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DIRITTO  CIVILE 

TEORICO  FRANCESE 


CONTI  NI,' AZIONE  DELLA  SECONDA  PARTE 


3)  Del  contrailo  di  locazione. 

Fonti.  — Codice  civile,  ari.  1708  a 1831 
(1554  a 1077  (a)  ).  Le  disposizioni  di 
questi  articoli  sono  principalmente  at- 
tinie dal  diritto  romano,  ad  eccezione 
delle  regole  relative  al  sorcio  (cheptel), 
le  quali  sono  tolte  a prestilo  dal  di- 
ritto consuetudinario  (‘). 

§ 301. 

Definizione  della  locazione. — Delle  diverse 
specie  di  locuzione. 

La  locazione  è un  contratto  col  qua- 
le una  delle  parti  si  obbliga  , mediante 
un  prezzo  che  l’ altra  parte  si  obbliga 
di  pagare,  sia  di  procurare  a questa  ul- 
tima per  un  determinato  tempo  l’uso  od 
il  godimento  d’  una  cosa  (locatio  rerum), 
sia  di  prestarle  temporaneamente  i suoi 
servigi  ( locatio  operarum  ) , sia  di  fare 
per  conto  di  lei  una  determinata  opera 
( locatio  operis).  Art.  1708  a 1711  (1554 
a 1557  (6)  ). 

(*)  Biiliografu. — Polhier,  Trattalo  Jet  con- 
tratto di  locazione.  Duvergicr , del  Contratto 
di  locazione  ; Parigi,  1S36  , 11  voi.  in  H."  , che 
formano  1 voi.  3 e 4 della  coniiouaiione  di  Toul- 

(•'  Qualche  modificasionft,  a cui  *ono  foggiaci uli  al- 
cuni de’noslri  articoli  componenti  il  titolo  del  contratto 
di  loeazions,  tari  indicata  tccondochò  yc  ne  presenterà 
1*  occasione, 


Il  codice  civile  confondo  le  due  ulti- 
me specie  di  locazione  solfo  la  denomi- 
nazione generale  di  locazione  di  opere. 
Art.  1708  c 1710  (1554  e 155f>). 

Il  soccio  ( cheptel  ) partecipa  a un  tem- 
po stesso  della  locazione  delle  cose  e di 
quella  de’ servigi. 

a)  Della  locazione  delle  rose.  • 
§ 302. 

Generalità. 

La  locazione  può  avere  per  oggetto 
ogni  specie  di  cose  mobili  od  immobi- 
li. Art.  1713  ( 1559  ).  Il  codice  civile 
non  si  occupa  in  una  maniera  speciale 
che  della  locazione  delle  case  di  abita- 
zione c de’  beni  rustici.  Ma  , le  regole 
ebe  esso  stabilisce  a questo  riguardo  si 
applicano,  per  analogia  e per  quanto  la 
natura  delle  cose  lo  permetta  , alla  lo- 
cazione degli  altri  beni  immobili  ed  a 
quella  de’  mobili  (1). 

Le  disposizioni  relative  alla  vendita 

lier  (e). 

(I)  Rapporto  fatto  al  Tribunato,  di  MourictuH 
( Lucrò  , Legizl.  , (.  XIV  , p.  122,  num.  6 ). 


b Io  quoti'  ultimo  articolo  ri  ho  qualche  divertiti 
Bella  loruiionc, 

(o,  A g giugni  il  trattato  di  Tropìong  citalo  nel  I» 
pug.  5-4  , nota  (6  » 
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possono  , a cagione  dell'  affiniti!  che  c- 
sislc  Ira  questo  contralto  c la  locazione, 
servire  ad  interpretare  ed  a render  com- 
piute lo  regole  che  la  legge  ha  traccia- 
te su  quest’  ultimo  contralto  (1). 

(1)  Delle  regole  che  reggono  in 
generale  la  locazione  delle  cose , 
e principalmente  delle  regole  che 
sono  comuni  alle  locazioni  del- 
le case  e dei  beni  rustici  ( aux 
baux  à loyer  et  à ferme). 

§ 3G3. 

Degli  elementi  essenziali  edV  esistenza 
di  questo  contratto. 

Ogni  contratto  di  locazione  di  cose  c- 
sige  il  concorso  di  tre  clementi  essen- 
ziali, cioè  : il  consenso  delle  parti,  una 
cosa  di  cui  1’  uso  od  il  godimento  sia 
abbandonalo  da  una  delle  parli  all'altra, 
ed  un  prezzo  ( pigione  , fitto  : loyer  , 
fcrmage  ) stipulato  come  equivalente  di 
quest'  uso  o di  questo  godimento. 

La  locazione  differisce  dalla  vendita  : 

1. °  In  quanlochè  la  locazione  ha  per 
oggetto  di  trasferire,  non  la  proprietà, 
e neppure  il  possesso  della  cosa  che  ne 
forma  la  materia,  ma  soltanto  l’uso  od 
il  godimento  di  questa  cosa  (2). 

2. °  In  quantochè  il  prezzo  può  con- 
sistere, non  solamente  in  una  somma  di 
danaro , ma  ancora  in  una  determinala 
quantità  di  derrate , o in  una  porzio- 
ne de’  fruiti  che  la  cosa  debba  produr- 
re (3). 

A riserba  di  queste  differenze,  i prin- 

(t)  Proe.  Inst.  de  toc.  cond.  (3,  24).  L.  2,  D. 
toc.  conti.  (19,  2).  Pothier,  nura.  2 c seg.  Mer- 
lin , Rep.  , p.  Bail  ( affitto  ),  g 6. 

(2)  Pothier,  num.213  e seg. , 285  e seg.  Confr. 
§ 188  , noia  (5)  , I , pag.  216. 

(3)  Confr.  ari.  1763  (1609).  — La  convenzione 
colla  qaale  una  delle  parti  abbandonasse  all’al- 
tra il  godimento  di  una  cosa  in  contrapposto  ad 
un  equivalente  che  non  consistesse  nè  in  una  som- 
ma di  danaro  , nè  in  una  determinata  quantità 
di  derrate  , o ili  una  porzione  de*  frutti  , ma  in 
altri  oggetti  mobili  od  immobili  da  consegnarsi 
sia  in  proprietà  sia  in  godimento,  ovvero  in  ser- 


cipl  esposti  nel  § 349  sugli  elementi  es- 
senziali alla  vendita,  si  applicano  egual- 
mente alla  locazione  delle  cose. 

§ 364. 

Delle  condizioni  per  la  validità  della 
locazione  delle  cose. 

La  capacità  giuridica  richiesta  per  que- 
sto contralto  va  determinata  giusta  il 
principio  che  la  locazione  è un  alto  di 
semplice  amministrazione. 

Questo  principio  soffre  eccezione  : 

1. ®  In  quanto  concerne  gli  affitti  fatti 
per  una  durata  eccedente  nove  anni  (4). 
Questi  affitti  sono  collocali  nella  classe 
degli  atti  di  disposizione,  in  questo  sen- 
so, che  il  convenirli  è interdetto  al  mi- 
nore emancipato  , al  tutore  , al  marito 
amministratore  dei  beni  della  sua  mo- 
glie , ed  all'  usufruttuario.  Art.  481  , 
595,  1429  e 1718  ( 401,  520,  1400 
e 15G4  (a)  ). 

2. “  In  quanto  riguarda  le  rinnovazio- 
ni degli  affitti  convenuti  , prima  dello 
spirare  degli  affitti  correnti,  da  un  am- 
ministratore i cui  poteri  venissero  a ces- 
sare innanzi  che  i nuovi  affitti  avessero 
ricevuto  un  cominciamcnto  di  esecuzione. 
A questo  riguardo  è cosa  importante  il 
notare  : 

1)  Che  è assolutamente  interdetto  al 
tutore  il  convenire , prima  dello  spira- 
re degli  affitti  correnti  , un  nuovo  af- 
fitto , l’ esecuzione  del  quale  non  do- 
vrebbe incominciare  che  dopo  la  mag- 
giore età  del  pupillo  (5). 

2)  Che  il  marito  e l'usufruttuario  non 
possono  fare  nuovi  afflili  più  di  tre  anni 

vigi , non  costituirebbe  una  locaiione  propria- 
mente della  , ina  bensì  un  contratto  innomina- 
to. Duranlon  , XVII  , 9 { IX,  p.  1109,  rdiz.  Han- 
man  e C.  ).  Duvcrgicr , III,  94  c 91),  e IV  , 217 
e srg. 

(4,  Questi  «ditti  son  chiamali  baux  a ìangurs 
annéet  ; a flirta  a lunghi  anni  ).  Confr.  Merlin  , 
Jtep.,  p.  Bail  | affitto),  4 e 18. 

(#)  Son  abitai  art.  1718  comb.  1430  ( ISfii 
emuli.  HOI  ).  Confr.  § 113  , nota  (3)  , I , pag. 
131. 

(a  Confr.  puro  Cari,  y (Irli.  Ir-gc  del  Jirrodira 
xS»S  rulla  ipropriaaiuUuVuriaU. 
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o di  due  anni  prima  deilo  spirare  degli 
aflìlli  correlili  , secondochè  si  traili  di 
beni  rustici''’ o di  case.  Nondimeno , gli 
affitti  falli  contrariamcnlc  a questa  proi- 
bizione dovrebbero  essere  mantenuti  in 
vigore,  se  di  fatto  1*  esecuzione  ne  fosse 
cominciata  prima  della  cessazione  dcl- 
T amministrazione  del  marito,  o deli’  e- 
stinzione  dell’  usufrutto.  Art.  1430  c 
595  (1401  c 520). 

La  nullità  risultante  dalla  violazione 
delle  regole  che  sonosi  ora  indicate  è 
puramente  relativa.  Essa  non  può  esse- 
re proposta  che  dal  minore,  dall’  inter- 
detto , dalla  moglie  , o dal  nudo  pro- 
prietario. 11  conduttore  nou  ha  il  diritto 
di  prevalersene  (1). 

Il  comproprietario  di  una  cosa  indivi- 
sa non  può  locarla  senza  il  consentimen- 
to de’  suoi  consorti  , i quali  sarebbero 
autorizzati  a domandare  la  nullità  pel 
totale  dell’ affitto  che  egli  avesse  conve- 
nuto senza  il  loro  concorso  (2). 

Coloro  a'  quali  1’  art.  1596  ( 1441  ) 
proibisce  di  rendersi  aggiudicatari  di  dati 
beni  , non  possono  neppure  rendersene 
ailillalori.  Arg.  art.  1596  (1441)  (3). 

La  locazione  può  avere  per  oggetto 

(1)  Così  , il  conduttore  può  essere  astretto  ad 
eseguire  l’aflìUo.  Dutergicr,  III,  41.  11  Duranton 
( IV  . aura.  587  e 588  ; 11  , p.  437  e 438,  ediz. 
llaumnn  e C.  ) , il  quale  ammette  questa  propo- 
sizione relativamente  agli  nfliui  Tatti  dal  tutore 
o dal  marito,  la  rigetta  in  quanto  riguarda  gii 
a ftìlli  convenuti  dall'usufrultuario.  òla,  le  ragio- 
ni ond’cgli  ceica  di  giustificare  questa  distinzio- 
ne sono  mcn  che  concludenti. 

(2)  Duranton  , XVII  , 35  ( IX  , p.  214  , ediz. 
Jlauman  e C.).  Confr.  § 197,  nota  (4),  I,  pag.  229. 

(3,i  Confr.  nondimeno  art.  450  { 373  i.  L’ecce- 
zione ammessa  da  quest’  articolo  conferma  la  re- 
gola enunciala  nel  lesto.  Confr.  il  § 302,  nota  (1), 
pag.  precedente. 

yi)  Potbier,  nura.  9 e scg.  Così,  i beni  com- 
ponenti un  maiorasco  ed  i terreni  dipendenti 
da  fortificazioni  sono  suscettivi  di  essere  locali , 
perciocché  non  sono  posti  fuori  di  commercio  se 
non  in  quanto  alla  proprietà. 

(5)  Rapporto  fatto  al  Tribunato,  di  Mouricaalt 
( Locró . Legisl.  , t.  XIV  , p.  422,  num.  5). 

(6)  L’art.  1715  (1501)  aggiunge;  « c quantun- 
que si  alleghi  di  essersi  date  le  caparre  (et  qua- 
qu'on  allègue  qu'ily  a eu  de.'  arrhes  données)». 
Questa  addizione  era  inutile;  poiché  una  simi- 
gliarne allegazione  non  può  autorizzare  lo  prova 
per  testimoni  di  una  locazione  più  che  di  ogni 
altra  convenzione. 
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tutte  le  cose  di  cui  1’  uso  od  il  godi- 
mento non  sia  fuori  del  commercio  (4), 
ad  eccezione  soltanto  di  quelle  delle  quali 
non  si  possa  usare  o servirsi  senza  con- 
sumarle (5). 

Questo  contratto  può  farsi  verbalmen- 
te o per  iscritto.  Art.  1714  (1500).  Esso 
si  trova,  in  quanto  al  modo  di  provar- 
ne 1’  esistenza  , sottoposto,  in  generale, 
c salve  le  modificazioni  indicale  negli 
art.  1715  e 1716  (1561  e,  1502)  , alle 
regole  comuni  ad  ogni  specie  di  conven- 
zioni. 

A’  termini  di  questi  articoli,  resisten- 
za o le  condizioni  di  un  affilio,  il  quale 
non  abbia  ancora  ricevuta  esecuzione  , 
non  possono  essere  provate  per  testimo- 
ni, quand’anche  il  valore  non  oltrepas- 
si i 150  fr.  (a)  (6).  Per  contrario  , al- 
lorché 1’  affitto  abbia  ricevuto  un  co- 
minciamento  di  esecuzione,  ed  il  valore 
non  ecceda  d’altronde  150  fr.  ( b ) (7),  la 
prova  testimoniale  è amniessibile  per  ista- 
lli lime  la  durata  e tutte  le  condizioni , 
dal  prezzo  in  fuori  (8).  Quanto  al  prez- 
zo , il  locatore  dee,  in  difetto  di  quie- 
tanze , esser  credulo  sul  suo  giura- 
mento, eccetto  se  il  conduttore  preferi- 
ti) Puvergier,  III,  259.  Delvincourt,  III,  pag. 
188.  Grenoble,  14  maggio  1825,  Sir.,  XXVI, 
2 , 177.  Bordeaux,  29  novembre  1826  e 19  gen- 
naio 1827  , Sir.,  XXVIII,  2,  4 e 5.  — Il  valore 
di  un  affitto  si  determina,  non  già  a norma  del 
valore  degli  oggetti  locali  , ma  bensì  a norma 
della  somma  che  forma  il  prezzo  delì’affillo-  per 
tutta  la  durala  che  si  pretenda  di  assegnargli. 
Parigi  , 6 aprile  1825  , Sir.  , XXVI  , 2 , 278. 

(8\  Duranton , XVII  , 55  ( IX  , p.  220  , ediz. 
llauman  e C.  ).  Nimes  , 14  luglio  1810  . Dal.  , 
Giur.  gen. , p.  Louage  (afflilo),  pag.  910.  Il 
Toullier  (IX,  32)  e’I  Duvergier  (HI,  258)  cerca- 
no di  dimostrare,  che  in  questo  caso  la  prova  per 
testimoni  sia  assolutamente  inainmessibile.  Ma,  la 
distinzione  tra  ’1  caso  io  cui  raffino  abbia  rice- 
vuto uu  cominciamento  di  esecuzione,  o l’ipotesi 
contraria,  è troppo  nettamente  tracciata  dalla  leg- 
ge, perchè  sia  permesso  di  farne  astrazione;  e l’ar- 
gomento a contrario,  che  risulta  dall’  art.  4715 
(1561),  è qui  concludentissimo;  poiché  trattasi  di 
escludere  I’  applicazione  di  una  disposizione  ec- 
cezionale per  far  ritorno  al  diritto  comune.  Confr. 
§ 40.  Quest’  argomento  è d’altronde  corroborato 
dall’ art.  1716  (1562)  , il  quale  , nell’  ipotesi  in 
cui  l’ affitto  abbia  ricevuto  un  cominciamento  di 
esecuzione,  non  rigetta  la  prova  testimoniale  che 
per  la  determinazione  del  prezzo. 

(«)  (4)  Ducali  So,  ttcoodo  il  «.ostro  art.  ««gS. 
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sco  di  riportarsene  a<l  una  stima  per 
mezzo  di  periti;  nel  qual  caso,  le  spese 
della  perizia  restano  a suo  carico  , se 
la  stima  ecceda  il  prezzo  che  egli  abbia 
dichiarato. 

Del  resto,  gli  art.  1715  e 1716  (1561 
e 1562)  non  derogano  punto  alla  dispo- 
sizione dell' art.  1347  (1301).  Così,  al- 
lorché esista  un  principio  di  pruova  per, 
iscritto  che  renda  verosimile  l’ esistenza 
d’un  affìtto  verbale,  la  pruova  per  testi- 
moni è amnicssibile  per  compiere  questo 
principio  di  pruova,  quantunque  il  va- 
lore dell'  affitto  oltrepassi  150  fr.  (a)  e 
non  abbia  ancora  ricevuta  alcuna  esecu- 
zione (1).  Nondimeno,  se  il  principio  di 
pruova  per  iscritto  non  si  riferisse  che 
all’esistenza  del  raffino,  e non  tendesse  a 
rendere  verosimili  le  allegazioni  riguar- 
danti la  durata  e la  quantità  del  prez- 
zo, la  pruova  per  testimoni  non  potreb- 
!>’  essere  ammessa  relativamente  a queste 
due  ultime  condizioni.  Il  prezzo  dovreb- 
be, in  simiglinole  caso,  essere  fissato  con- 
formemente all’ art.  1716  (1562);  ed  in 
quanto  alla  durata  dell' affìtto,  essa  sa- 
rebbe regolata  nella  stessa  guisa  che  ne- 
gli affìtti  de’ quali  il  tempo  non  sia  stato 
determinato  (2). 

§ 3C5. 

Delle  chiusole  accessorie  e delle  modifica- 
zioni che  può  ricevere  il  contrailo  di  lo- 
cazione. 

Le  parti  sono  autorizzate  a subordina- 


ti] Delvincourl , IH  , p.  187.  Davergier  , III  , 
207.  tzinfr.  tuttavia  Duranloq,  XVtl,  51  ( IX,  p. 
219,  odia.  Hauinan  c C.  ). 

(2  Duvergicr,  III,  258. 

(8  I-cggc  del  18-29  dicembre  1790  , art.  1. 
I,'  affìtto  che  sarà  fallo  per  un  tempo  eccedente 
i novantaoove  anni  sarà  riducibile  a questo  pe- 
riodo di  tempo.  L’ affìtto  a vita  non  può  esser 
convenuto  sopra  più  di  tre  teste. 

(il  Confi-,  tuttavia  g 198. 

,5i  Confr.  §§  299  e XSi. 

(6)  Il  diritto  di  caccia  non  può  esser  conside- 
ralo come  un  accessorio  del  fondo  affìttalo.  Il 
conduttore  non  ne  gode,  a riserba  di  una  conces- 
sione espi  essa.  Arg.  art.  1 , Legge  del  28  30  aprile 
1790.  l’arigi,  19  marzo  1812,  Sir.,  XII,  2,  323. 
(a;  Ducati  So,  K-coudo  il  Bonzo  art,  'agli. 


re  il  contratto  di  locazione  ad  ogni  spe- 
cie di  condizioni  lecite.  Elleno  possono 
estendere  o restringere,  secondochè  loro 
torni  convcneyole,  i diritti  e le  obbliga- 
zioni che  la  legge  ne  fa  discendere.  In 
fine,  esse  sono  nella  libertà  di  assegnare  al 
contratto  la  durata  ebe  giudicano  conve- 
niente, senza  poter  nondimeno  oltrepas- 
sare il  termine  di  novanlanove  anni  (3). 

Ma,  qualunque  sieno  le  denominazio- 
ni usate  dalle  parti  , e le  condizioni  o , 
modificazioni  che  cileno  abbiano  apposte 
al  contratto,  il  diritto  di  godimento  più 
o meno  esteso  accordato  al  conduttore  non 
costituisce  che  un  diritto  personale  (4). 

§ 3G6. 

Delle  obbligazioni  del  locatore. 

Il  locatore  è tenuto  , per  la  natura 
stessa  della  locazione , a far  godere  il 
conduttore.  In  virtù  di  questa  obbliga- 
zione : 

l.°  Egli  dee  consegnare  (5)  al  condut- 
tore la  cosa  affittata  , una  con  gli  ac- 
cessori (6)  che  ne  dipendevano  nel  mo- 
mento della  stipulazione  dell'  affìtto  (7)  , 
in  buono  stalo  di  riparazioni  di  ogni 
specie,  cd  in  uno  stalo  tale  che  essa  sia 
adatta  all'uso  pel  quale  è stata  affittata. 

Art.  1719,  n.  1 (1565  , n.°  1).  Egli  deve 
a quest’  effetto  togliere  tutti  gli  ostacoli 
che  de’  terzi  opponessero , benché  per 
semplice  via  di  fatto  (8),  all’entrata  del  , 
conduttore  in  godimento  , e fare  alla  « 
cosa  affittata  tutte  le  riparazioni,  anche 

ili 

Crini.  rig.  , 12  giugno  1828,  Sir.,  XXVIll,  1,381. 

Confr.  ilo!  resto  g 351,  not*  il),  I,  pag.  539. 

(7)  Il  conduttore  non  ha  diritto  al  godimenlo 
delle  accessioni  sopravvenute  posteriormente  alla 
stipulazione  dell' affìtto.  Potbier,  num.  278  e seg. 

Lo  Chardon  Trattalo  dell’ alluvione.  n.°  187)  e't 
Duvergior  III,  850)  opinano  che  il  linaiuolo  pos- 
sa esigere  il  godimento  dell'alluvione,  ma  a con- 
dizione di  un  aumento  proporzionale  di  prezzo. 

(8)  Nec  obliai  art.  1723(1871):  arg.  art.  1719, 
comma  1 e 3 (1803,  comma  1 e 3).  V obbligazio- 
ne del  locatore  è . sotto  questo  rapporto , mollo 
più  estesa  di  quella  del  venditore.  Confr.  art. 

1003  e 1000  itisi  e 1482;  §299.  nota  (2  , I,  pag. 

414.  Ilnvergirr  , III,  277.  Rie.  rig.  , 7 giugno 
1837,  Sir.,  XWVIl,  1,  4170.  Veli  in  senso  colora- 
rlo, Mule*  , 20  giugno  1800,  Sir.,  VI  , 2.  280. 
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■puramente  locativo,  che  sieno  necessarie 
nel  momento  della  consegna  (1).  Art. 
1720,  comma  1 (1566,  comma  1).  Egli  ri- 
sponde dei  vizi  che  impediscano  l’uso  della 
cosa  (2),  quantunque  non  gli  abbia  co- 
nosciuti , o non  sieno  sopraggiunli  che 
dopo  l'affitto.  Art.  1721,  comma  1 (1507., 
comma  1),  ed  arg.  art.  1720,  comma  2 
11506,  comma  2J.  Egli  risponde  altresì 
delle  perdite,  che  i vizi  di  già  esistenti 
all'epoca  della  conclusione  dell'affitto  (3) 
possano  aver  occasionate  al  conduttore  , 
ancorché  egli  (il  locatore)  ne  abbia  igno- 
rata l’esistenza  (4).  Art.  1721,  comma  2 
(1567,  còmma  2). 

2. ®  Il  locatore  deve,  pendente  la  dura- 
ta dell' affitto,  mantenere  la  cosa  in  isla- 
to  da  servire  all'  uso  pel  quale  sia  stata 
affìttala,  e per  conscguente  far  eseguire 
a proprie  spese  tulle  le  riparazioni  che 
questa  destinazione  possa  render  neces- 
sarie, ad  eccezione  soltanto  delle  ripara- 
zioni locative,  e di  quelle  che  una  clau- 
sula  particolare  del  contratto  abbia  po- 
ste a carico  del  conduttore.  Art.  1719, 
n.®  2,  ed  art.  1720,  comma  2 (1565, 
n.°  2,  c 1561»,  comma  2). 

3. ®  Il  locatore  è tenuto  a garenlire 
ai  conduttore  il  godimento  pacilico  della 
cosa  affittata.  Art.  1719,  n.®  '3  (1565, 
n.®  3 ). 

Egli  adunque  deve  , in  primo  luogo, 

(1)  Sotto  qnrstn  rapporto  ancora  il  locatore 
soggiace  ad  un'  oblìi iffiuione  più  estesa  che  il 
venditore.  Confr.  <§  2iW,  noia  $),  1,  pag.  111. 

{2}  Il  locatore  non  è»  in  generale,  obbligato  di 
gnrenlirc  i vizi  che  rendono  sottana*  meno  co- 
modo l’uso  della  cosa  affìttola.  Vedi  nondimeno 
Puvergier , HI  , 339.  Vi  ha  tiillavolia  circostanze 
in  cui  il  Locatore  sarebbe  garante  di  simigliami 
vizi  , se  Lusserò  sopravvenuti  dopo  1*  affìtto.  Po- 
tbier,  num.  113. 

(3)  Il  .locatore  non  è tenuto  delle  perdite  che 
la  cosa  affìttati  può  avere  occasionate  al  condut- 
tore per  citello  de' vizi  i quali  non  vi  sieno  so- 
pravvenuti che  dopo  V affìtto.  Simigliami  vizi 
non  possono  dar  luogo  se  non  ad  una  diminu- 
zione di  prezzo  od  alla  dissoluzione  del  cuutral- 
to.  Duvergier,  III,  341. 

(4)  La  Legge  non  ammette,  in  fatto  di  locazione, 
la  distinzione  stabilita  in  materia  di  rendita  da- 
gli art.  1615  e 1(146  ;I4UL  e.  1492).  La  ragione 
si  è,  che  quegli  il  quale  affìtta  una  cosa  per  un 
oso  convenuto  , dee  sapere , se  essa  vi  sia  a- 
dutla  , e garenlire  non  solo  quest*  uso  , ma  an- 
cora le  conseguente  che  ne  possano  risultare. 

Zaciiàhiab  , Voi.  IL 


? 

astenersi  da  ogni  fallo  che  turbasse  il 
godimeato  del  conduttore  (5).  Gli  è prin? 
cipalmenle  interdetto  di  cambiare  la  for- 
ma della  cosa  locata  , quando  ancora 
avesse  il  più  grande  interesse  a farlo,  ed 
i cangiamenti  che  si  proponesse  di  ese- 
guire non  cagionassero  vcrun  danno  rea- 
le al  conduttore  (6).  Art.  1723  (1569). 
Il  locatore  è nondimeno  autorizzalo  a 
far  eseguire  le  riparazioni  che  non  po- 
tessero, senza  gravi  inconvenienti,  esser 
differite  sino  alla  fine  dell’  affitto  (7).  11 
conduttore  , obbligato  di  soffrire  queste 
riparazioni,  non  ha  diritto  ad  alcuna  in- 
dennità, qualunque  sia  l’incomodo  che  gli 
cagionino,  e benché  resti  privato,  men- 
tre che  si  facciano,  del  godimento  di  tutta 
la  cosa  locata  o di  una  parte  di  essa.  Se 
nondimeno  la  privazione  del  godimento 
si  prolungasse  al  di  là  di  quaranta  gior- 
ni , il  conduttore  avrebbe  diritto  di  do- 
mandare  una  diminuzione  di  prezzo  pro- 
porzionata alla  parte  della  cosa  di  cui 
sia  stato  privalo,  ed  al  tempo  pendente 
il  quale  sieno  durate  le  riparazioni  (8). 
Art.  1724,  comma  1 e 2 (1570,  comma 
1 e 2). 

Il  locatore  è , in  secondo  luogo,  te- 
nuto a difendere,  c,  se  occorra,- ad  in- 
dennizzare il  conduttore  , allorché  que- 
sti sia  convenuto  in  giudizio  da  terzi 
che  reclamino  sulla  cosa  locala  un  di- 

Nonlimcno,  questo  principio  esser  deve  applicato 
con  un  certo  temperamento  , allorché  si  tratti  di 
vizi,  di  citi  il  locatore  non  abb  a nrppur  potnto 
presumere  resistenza.  Confr.  legge  10,  3,  («  , 

/>.  /.oc.  eond.  (19,  21;  Domai,  Leggi  civili,-  lib.  1, 
lit.  IV,  sez.  3,  num. 8 ; Pothier,  num.  tldeseg.; 
Dnranton,  XVII  , <13  ( IX,  p.  223,  cdiz.  Itauman 
e C.  ).  Duvergier,  III,  341  c 31*. 

(3)  Il  locatore  ba  nondimeno  , giusta  un  uso 
restante , it  diritto  di  entrare  ne' fondi  locali,  o 
d' inviarvi  altre  persone  per  vedere  lo  stato  nel 
quale  si  trovino.  Egli  può  altresì , verso  il  Pine 
della  locazione,  Introdurvi  le  persone  che  si  pre- 
sentassero per  prenderlo  in  affilio.  Pothier,  n.”73. 
Duvergier,  III,  300. 

(6'  li  temperamento  che  Pothier  ( num.  73  ) 
aveva  ammesso  a questo  riguai  do.  esser  dee  ri- 
gettato secondo  là  nuova  legislazione.  Dnranton, 
XVII,  (MI  ( IX.  p.  223,  ediz.  Ilaumau  c C.  ).  l)u- 
vergìcr.  III,  307. 

(7)  Pothier,  num.  79.  Duvergler,  Iti,  29S. 

(8;  Vedi  altresì  art.  1721,  comma  3 (1  70,  com- 
ma 3 ) , e $ 370. 

M V.ia  uca  ile  i di  qu»ta  legge. 
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ritto  di  proprietà,  di  servitù  o di  godi- 
mento , ovvero  allorché  sin  stato  mole- 
stato per  vie  di  fatto  nel  godimeuto  della 
cosa  locata,  ed  all'azione  pe' danni  ed  in- 
teressi, diretta  contro  gli  autori  della  mo- 
lestia , costoro  eccepiscano  un  diritto  , 
il  quale,  supponendolo  esistente,  gli  au- 
torizzerebbe ad  agire,  come  hanno  fatto. 
Art.  1726  e 1727  ( 1572  e 1573).  Ncl- 
]'  uno  e nell’  altro  caso  , il  conduttore 
deve  , se  egli  lo  esiga  , esser  messo  fuo- 
ri causa,  chiamando  in  garenlia  (tn  nom- 
ment)  il  locatore  nel  cui  nome  egli  pos- 
siede, ancorché  quest'ultimo  non  dichia- 
ri di  assumere  il  fatto  c la  causa  di 
lui  (1).  Art.  1727  (1573). 

11  locatore  non  è tenuto  a garentia  per 
semplici  vie  di  fatto  commesse  da  terzi 
i quali  non  elevino  alcuna  pretensione , 
sia  sulla  proprietà  , sia  sul  godimento 
della  cosa  locala.  Art.  1725  ( 1571  ).  Il 
conduttore  non  ha  azione  in  somigliante 
vaso  che  contro  gli  autori  dello  vie  di 
fatto  ; e laddove  questi  ultimi  fossero 
sconosciuti  od  insolvibili,  egli  non  avreb- 
be diritto  di  reclamare  contro  il  loca- 
tore , sia  un'  indennità  , sia  una  dimi- 
nuzione di  prezzo  (2). 

.Allorché  il  locatore  non  riesca  a far 
rigettare  le  pretensioni  elevalo  da  terzi 
sulla  cosa  locala  , e'1  conduttore  si  tro- 
vi privalo  del  godimento  di  una  parte 
di  tal  cosa  (3),  questi  ha  diritto  di  re- 
clamare uua  diminuzione  di  prezzo , o, 

(1  aie.  rig.,  7 giugno  1S36  , 6ir. , XXXV11 , 
1 , 134. 

,2)  La  prima  compilazione  dell'  art.  1725  1571) 
riservava  al  condtilioic,  runformemeulr  all'  amica 
giuri-prudenza,  il  diritto  di  domandare  una  di- 
minuzione di  prezzo.  Ala,  la  paile  di  quest'arti- 
colo che  consecrava  siffatto  diritto  fu  troncata 
in  conseguenza  della  discussione  presso  il  consi- 
glio di  Stato.  I.ocré,  Ltg.  1.  XIV,  pag.  318,  naia. 
22,  e pag.  317  , art.  32.  Duvergicr  , Iti  , 315. 

(3l  Confr.  sul  caso,  nel  quale  il  conduttore  si 
trovi  privato  in  totalità  del  godimento  della  cosa 
locata  pcrelfetlodell'cviz.onc  intiera  del  locatore, 
§ 37M.  num.  3. 

t)  L’ait.  1726  '1572)  sembra  restringere  l’ef- 
fetto della  gmenlia  ad  una  diminuzione  sui 
prezzo  de!!' a ditto.  Ma,  la  compilazione  di  qua- 
si' articolo  i evidentemente  incompiuta  ; e non 
vi  ha  dubbio  che  l’ obbligazione  di  garentia 
possa  produrre  efTetti  più  estesi  di  quelli  che 
quest'  articolo  indice.  Arg.  art.  1630, 1036  e 1638 


sesomlo  le  circostanze  , di  domandare  la 
dissoluzione  dell'  affitto.  Il  conduttore  ha 
eziandio  diritto  a danni  cd  interessi  , 
la  coi  quantità  si  determina  giusta  le 
regole  generali  esposte  nel  § 308.  Art. 
1726  (1572)  (4).  Nondimeno,  questo  di- 
ritto non  gli  appartiene  nelle  circostan- 
ze in  cui  un  acquirente  non  potrebbe  , 
per  causa  di  evizione  , reclamare  dan- 
ni ed  interessi  (5). 

Del  resto  , il  conduttore  è decaduto 
da  ogni  regresso  di  garentia  , allorché 
abbia  trascurato  di-denunziare  al  locato- 
re la  molestia  o l’ impedimento  (6) , ec- 
cetto clic  egli  non  giunga  a dimostrare 
che  il  locatore  non  avrebbe  avuto  alcun 
mezzo  da  farlo  cessare  (7)  , o che  que- 
st'ultimo non  abbia  ottenuto  risarei  mento 
di  danni  ed  interessi  contro  gli  autori 
della  molestia  (8). 

§ 367. . 

Delle  obbligazioni  del  conduttore. 

l.°  Il  conduttore  è tenuto  , per  la  na- 
tura stessa  del  contratto  di  locazione  , 
ad  usare  della  cosa  presa  in  affitto  da 
buon  padre  di  famiglia  , c secondo  la  de- 
stinazione espressa  nel  contrailo  o indicala 
dalle  circostanze  (9).  Art.  1728  , n.®  1 
(1574,  n.®  1).  Se  il  conduttore  addica  la 
cosa  locata  ad  un  uso  diverso  da  quello 
a cui  sia  destinata  , ovvero  se  non  ne 

( 1476,  UR2  c 1181), 

(8)  Confr.  S 335. 

(fi)  Il  conduttore  il  quale,  dopo  aver  trascurato, 
pendente  qualche  tempo,  di  denunziare  la  mole- 
stia al  locatore  , gliene  facesse  più  tardi  la  de- 
nunzia, avrebbe  diritto  , salva  1' applicanone  del- 
l'arl.  1768  (1614)  , ad  un' indennità  per  t'  avve- 
nire. 

(7)  Arg.  art.  1010  (1186).  Delvincouri , III,  p. 
190.  Duvergicr,  111,  323. 

(8)  Rie.  rig. , 1 dicembre  1823  , Sir. , XXVI  > 
1 , 171. 

(9;  li  codice  civile  si  i intieramente  rimesso, 
a questo  riguardo,  ull' arbitrio  de’  tribunati  , i 
quali,  per  valutare  l’ intenzione  del  le  parti  sulla 
destinazione  della  cosa  locata  , debbono  princi- 
palmente allenerei  alla  professione  del  ceuidul- 
tore  , ed  all'  uso  a cui  questa  cosa  abbia  prece- 
dentemente servito,  Potluer , num.  189.  iiuver- 
gicr,  111,  390. 
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osi  da  buon  patirti  di  famiglia  , e , por 
un  godimento  abusivo  sotto  I'  uno  o l’al- 
tro rapporto  , egli  cagioni  pregiudizio  al 
locatore  , questi  può  domandare  i danni 
ed  interessi  , ed  anche  , secondo  le  cir- 
costanze , lo  scioglimento  dell' affilio  (t). 
Art.  1729  (1575)  (2). 

2. °  Il  conduttore  è tenuto  a pagare  il 
prezzo  nelle  epoche  convenute  , e , in 
mancanza  di  convenzione  espressa  a que- 
sto riguardo  , nelle  epoche  indicale  dal- 
l’uso dc'luoghi.  Art.  1728,  n.°  2 (1574, 
b."  2). 

Il  conduttore  non  è , a riserba  di  una 
stipulazionu  contraria  o di  una  disposi- 
zione formale  della  legge  (3),  obbligalo  in 
fascia  del  locatore  (4)  al  pagnuieulo  dc’pasi 
od  imposizioni  che  gravitino  sulla  cosa 
locata  nel  momento  dell'  affitto  , o da  cui 
essa  possa  essere  colpita  in  appresso  (•>). 

3. °  Il  locatore  è tenuto  ad  apportare, 
per  la  conservazione  della  cosa  locata  , 
tutta  la  diligenza  di  un  buon  padre  di 
famiglia.  Art.  1728  , n.°  1 (1574,  u.° 
1)  (6).  Conformemente  alla  rpgoh  genera- 
le, egli  risponde  non  solo  della  sua  colpa, 
ina  ancora  di  quella  de'  membri  della 
sua  famiglia  abitante  seco  lui,  de'  suoi 

(1)  Cosi , per  esempio  , il  locatore  d'  «n  ma- 
gazzino di  commercio  o di  un  albergo  avrei  be 
diritto  a domandare  to  scioglimento  dell' aitino, 
se  il  conduttore  chiudesse  il  magazzino  o rinun- 
ziasse  all'esercizio  dell'albergo.  Pothicr,  n.°  LttL 
Duvcrgirr,  Ul,  -103.  Parigi,  28  aprile  1810.  Sir., 
XII,  2,  378.  Henncs,  17  marzo  Iteti,  Sir.,  XXXIV  , 
2 , 500.  V.  tuttavia  in  senso  contrario:  I.inno, 
26  maggio  1821,  Sir.  , XXV  , 2 , 81.  Il  locatoro 

ritrebbe  altresì  dimandar»  lo  scioglimento  dei- 
affitto  , so  il  conduttore  avesse  . senza  il  suo 
Consenso  , stabilita  ne'  luoghi  affittali  una  casa 
da  giuoco  o da  prostituzione.  Parigi  , tl  marzo 
1826,  Sir. , XXVI.  2,  2811.  Lione,  U febbraio  1833, 
8ir.  , XXXIII  , 2,  382.  Rie.  rig. , 1*3  marzo  1833, 
Sir.  , XXXV  , 1,  188.  Confr.  ancora  Parigi,  3 di- 
cembro  1811 , Sic. , XV  , 2 , 81. 

,2)  L’ art.  1/2U  (1373  è compilato  in  una  ma- 
niero equivoca;  ma  è beo  evitiamo  che  esso  ha 
per  iscopo  il  sanzionare  la  doppia  obbligazio- 
ne imposta  al  conduttore  dal  u."  1 dell'  t't. 
1728  (137*!. 

(3)  In  virtù  dell' art.  12  della  legge  del  1 fri- 
male  anno  VII,  le  contribuzioni  delle  porte  e fi- 
nestre sono  a carico  de' conduttori,  salva  conven- 
zione contraria.  Confr.  la  le^ce  elettorale  del  IU 
aprile  1831,  art.  6,  comma  2;  Merlin,  Qur «I. , 
p . Contribuzioni  delle  perle  e fine-ire;  nitrati!»», 
XVIi,  73  ( IX,  p.  227,  rdiz.  ILmman  e !..  );  Cir. 
aass.  , 2#  ottobre  18tt , Sir. , XV  , 1 , 211. 


servidori,  (douutliquts),  operai,  ospiti  o 
subaffiltuali  Art.  1735  (1581). figli  rispon- 
de egualmente  del  danno  che  fosse  la  con- 
seguenza di  allentati  od  usurpazioni  com- 
messe da  terzi,  allorché  egli  non  le  ab- 
bia denunziale  al  locatore  in  tempo  u- 
tile.  Art.'  1708  (1014),  ed  nrg.  da  que- 
st' articolo.  Confr.  art.  614  (539). 

Il  conduttore  è,  in  generale,  ammesso  a 
sottrarsi  alla  risponsabililà  clic  gravita  su 
di  lui,  a ragione  della  perdita  della  cosa 
locata  o de' deterioramenti  che  essa  abbia 
subiti,  sia  provautlo  che  questa  perdita  o 
questi  deterioramenti  provengano  da  una 
causa  che  gli  è straniera  , sia  dimo- 
strando che  egli  abbia  apportala  per  la 
conservazione  della  cosa  locata  tutta  la 
diligenza  che  doveva  impiegarvi.  Art. 
1732  (1578). 

Ma  , in  caso  d’  incendio  di  nn  edilìzio 
locato  f7),  la  legge  limita  i mezzi  di  giu- 
slilicasione  del  conduttore,  la  cui  rispoiv- 
sah.lilà  non  cessi  , se  non  in  quanto  ei 
provi  che  l' incendio  fosse  avvenuto,  sia 
per  caso  fortuito  o per  forza  maggiore  . 
sia  per  vizio  di  costruzione  , ovvero  che 
il  fuoco  siesi  comunicalo  da  una  casa  vi- 
cina (8j.  Il  conduttore  adunque  non  sa- 
li.) Ma  egli  vi  6 tenuto  in  farcia  allo  Stalo  . 
salvo  il  suo  regresso  conlro  il  locatore.  I.ojryc  del 
3 filmale  anno  VII,  ari.  117. 

(Si  Pothier , mini,  ili  e sikj.  Merlin,  Rep,  , p. 
Unii  l a (litio  ' , § *3,  ri.  4. 

(t>'  Confr.  § 308,  num.  2 « 3. 

(7i  Gli  ari.  1783  e 1734  il57Vk  e 1380*  si  Appli- 
cano alla  locazione  d’ ogni  specie  di  edìti/1  , per 
esempio  , di  un  tealro  , coma  a quella  ili  tuia 
casa  d'  abitazione.  DwTWtfier  , III  , 417.  fonie, 
tuttavia  Parigi  , 18  aprile  183(4  , bit. , XXXVi 
*2,  70. 

18 1 t/art.  1733  (1379'  noi»  contiene  una  deroga- 
zione al  diritto  comune,  iti  quantorhè  pone  a ca- 
rico del  conduttore  l'obbigazione-  di  provala  i 
{Atti  tendenti  a la r cessare  la  sua  rispousabUità. 
Gl'i/icendl  in  fatti  non  sono  perse  stossi  e neces- 
sariamente casi  fortuiti  o di  forza  magiare.  Essi 
sono  più  frequentemente  il  rtsuUameniu  di  una  im- 
prudenza, o di  un  difetto  di  vigilanza,  anzi  che  di 
un  caso  fortuito  propriamente  detto.  Laonde  , il 
conduttore  obbligalo  a vegliare  alia  ron^er  va  «ione 
della  cosa  locata,  ed  & riusiitirare,  incorrendo,  l'a- 
dempimento di  si  Ha  il*  obbligazione,  tmn  .può.  cau- 
sare la  risponsahilità.  d’  un  incendio  , «e  non  pro- 
vando che  quest'' avvenimento*  provenir*  <U  un*, 
causa  che  non  potrebhegli essere  imponila  a coi 
pa . La  condizione  del  condii* torn  ^ , sullo  questo 
rapporto,  assolutamente  la  a* essa  dì  quella  ù'  o- 
gni  ultra  persona  obbligata  , in  virtù  della  lei: 
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rebbe  nmmossibile  nè  a pretendere  che 
non  sicvi  alcuna  colpa  a rimproverargli, 
per  avere  adoperata  nella  conservazione 
della  cosa  tutta  la  diligenza  di  un  buon 
padre  di  famiglia , nè  ad  eccepire  circo- 
stanze diverse  da  quelle  che  sono  stale  ora 
indicate,  quando  anche  tendessero  ad  c- 
scludere  ogni  sospetto  di  colpa  dal  suo 
canto  il).  Così,  a ragion  d'esempio,  il 
conduttore  noti  potrebbe  invocare  , come 
mezzo  di  giustificazione  , la  circostanza 
eh*  ei  non  avesse,  nel  momento  deH’inccn- 
dio,  occupato  I’ edilizio  incendiato  (2). 

Allorché  una  casa  sia  locata  a più 
conduttori , eglino  sono  tutti  solidalmen- 
te risputts  ihili  dell’  incendio  , eccetto  se 
provino  che  il  fuoco  sia  cominciato  nel- 
)'  abitazione  di  uno  di  essi , nel  qual  caso 
costili  soltanto  è tenuto,  ovvero  se  uno  di 
loro  provi  clic  il  fuoco  non  abbia  potuto 
incominciare  nella  sua  abitazione,  nel  qual 
caso  la  rispoosabililà  non  gravila  ebe  su- 
ge or  di  nnn  convenzione  , a vegliare  per  la  con- 
servazione della  cosa  altrui.  È adunque  inesatto 
il  dire . come  si  ha  il  costume  di  fare  , clic  la 
disposizione  dell' art.  1733  (1579  ; poggi  sopra 
una  presunzione  di  colpa  stabilita  , per  eccezio- 
ne, riguardo  a* casi  d'incendio,  contro  le  perso- 
ne che  abitavano  la  casa  incendiala.  Questa  sup- 
posizione erronea  Ita  dato  luogo  a difficoltà  , le 
quali  dispariscono  loslochè  si  riguardi  Tari.  1733 
(1579)  sotto  il  suo  vero  punto  di  vista.  Conviene 
non  pertanto  notare,  che  se  quest’articolo  non 
racchiude,  sotto  il  rapporto  che  abbiamo  ora  in- 
dicato , una  derogazione  al  diritto  comune  , esso 
se  ne  allontana  realmente  in  quantochè  restrin- 
ge il  cerchio  dei  mezzi  di  giustificazione  del  con- 
duttore. E sotto  questo  rapporto,  la  disposizione 
che  contiene  non  dev'essere  applicata  che  in  ma- 
teria di  locazione. 

(1;  Vedi  ili  scuso  contrario:  Duvergier,  IH,  435. 
L'opinione  di  Duvergier  ci  sembra  respinta  dai 
termini  stessi  dell' art.  1733  (1879) , i quali  è 
impossibile  di  non  considerare  come  meretrici, 
soprattutto  ove  si  confronti  la  compilazione  di  que- 
st’articolo  con  quella  dell’ art.  1732  ,15781. 

(2)  V.  in  senso  contrario  Froudhon.  dell’  Uau - 
frutto,  IV,  1552.  Confr.  Torino,  8 agosto  1809  , 
Sir.  , XI,  2,  114. 

13)  Le  disposizioni  degli  art.  1733  e 1734  (1579  e 
1580)  sono  forse  adattabili,  allor  quando  il  locatore 
occupi  egli  stesso  una  parte  della  casa?  Il  Duver- 
gier  (III  . liti  ) adotta  I*  affermativa.  Il  Duran- 
ton  (XVII,  109;  IX,  p.  230,  ediz.  IlaumaneC.  ) 
insegna  per  contrario  In  negativa,  la  quale  è stata 
conserrala  da  decisione  delia  corte  reale  di  Rioni 
del  4 agosto  1829  ( Str.  , XXX,  2,  59).  |.c  solu- 
zioni clic  danno  questi  autori  ci  paiono  troppo 
assolute  Luna  c I’  altra,  Secondo  noi,  se  il  [ito- 


gli nitri.  Art.  1733  c 1734  (1579  c 
ISSO;  (3). 

La  rispons'ibililà  del  conduttore  non  ha 
per  oggetto  che  il  danno  cagionalo  all’  e- 
«I  i fi  zio  locito:  essa  non  si  estende  alla 
perdita  od  al  deterioramento  de’  mobili 
che  il  proprietario  avea  collocati  nell’e- 
dilìzio incendialo,  eccello  se  questi  mobili 
fossero  compresi  nell’ affilio  (4). 

Le  disposizioni  degli  art.  1733  o 1734 
(1579  e 1580)  sono  straniere  alle  ipotesi, 
nelle  quali  non  esistesse  fra  colui  che  in- 
troduca un’  azione  d’ indennità  a cagione 
dell’  incendio  di  un  edilìzio,  e le  persone 
contro  le  quali  egtidiriga  tale  azione, alcun 
legame  conlralluale  o legale  che  obbligasse 
questi  ultimi  a vegliare  alla  conservazio- 
ne dell’edilìzio.  Così,  esse  non  possono  es- 
sere invocate  nè  dai  vari  conduttori  di  una 
casa,  fra  loro,  nè  dai  proprietari  vicini  le  b 
cui  c ise  sicno  stale  danneggiate  daU’incen- 
dio  (5).  Queste  disposizioni  sono  ancora, 

prictario  provi  che  1*  incendio  non  abbia  potalo 
prendere  origine  ne’  luoghi  da  lui  occupati , i 
conduttori  rimangono  sottoposti  all  applicazione 
degli  art.  1733  c 1734  (1579  c 1580),  senza  che 
però  la  loro  risponsabilità  si  possa  estendere  all* 
parte  riservala  pel  locatore.  Se  quest’  ultimo  non 
fàccia  tale  prova  , i conduttori  non  sono  perciò 
discaricati  da  ogni  risponsahililà  : ciascuno  di 
essi  rimane  in  tale  ipotesi  risponsabilc  , confor- 
memente n 1 1' art.  1733  (1579),  de’ luoghi  da  lui 
presi  in  litio  ; ma  non  sono  più  sottoposti  alla 
sol idnlilà  stabilito  dall’ art.  1734  ( 1580);  ed  il 
locatore  stesso  dee  sopportare  la  sua  parte  alìquota 
(quote  jmrt  ) de* danni.  Confr.  Lione  , 17  gennaio 
1834 , Sir.  , XXXIV  , 2 , 242. 

(4i  Duvergier,  III,  420  e 421. 

(5)  L’ azione  di  riparazione  di  un  danno  d’incen- 
dio, diretta  contro  una  persona  che  non  era  te- 
nuta verso  l’atloie  di  vegliare  alla  conservazione 
delle  cose  incendiale,  non  può  evidentemente  pro- 
cedere che  da  un  delitto  o da  un  quasi-delitlo.  Ora 
l ori.  1382  1330  , il  quale  si  occupa  delle  obbliga- 
zioni che  nascono  da  delitti  o da  quasi-deliUi « 
impone  implicitamente  all’attore  il  peso  di  provare 
che  il  danno  onde  si  querela  sia  stato  occasio- 
nato dalla  colpa  del  convenuto.  Volere  applicare 
ad  obbligazioni  di  questa  specie  la  disposizione 
dell’  ari.  1733  (1579j  è un  confondere  due  ordini 
di  cose  che  non  hanno  assolutamente  nulla  di 
comune.  Merlin.  JFlep. , p.  Incendio,  $2,  nutn.  9; 
e Consultazione,  Sir.  , XXIV,  2,  253.  Duranton, 
XVII,  108  ( IX.  p.  233,  ediz.  Ilaumo  e . Du- 
mgier,  III,  412.  Gaen, 27  agosto  ISi 9,  Sir.  XIX, 
2,  237.  Parigi,  27  gennaio  1821.  e Grenoble  , 24 
gennaio  1824,  Sir.  , XX !V,  2.  29S  e 299.  Parigi, 
!♦»  maggi*»  1823,  Sir.  , \\V  , 2,  20»».  Pan,  li  lu- 
glio 1823,  Sir.,  XXVI  ,2,5.  Nancy  , 19  luglio 
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in  qunnlo  rese  limitano  i mezzi  di  giusti- 
ficazione del  conduttore  , inadattabili  alle 
ipotesi  nelle  quali  una  persona  si  trovi 
obbligata  a vegliare  alla  conservazione  di 
un  edilizio,  in  virtù  di  ogni  altra  causa 
fuorché  di  una  locazione.  Cosi,  esse  non 
possono,  sotto  questo  rapporto,  essere  in- 
vocate nè  contro  I'  usufruttuario  (1),  nè 
coutro  il  creditore  con  anticrcsi  (a). 

4.°  Il  conduttore  deve  eseguire  a sue 
spese  le  riparazioni  locative  che  possa 
occorrere  di  fare  pendente  la  durala  del- 
la locazione , eccetto  se  esse  sieno  dive- 
nute necessarie  per  caso  fortuito,  per  ve- 
tustà (2) , o per  deterioramenti  anteriori 
all'entrata  di  lui  in  godimento.  Art.  1720, 
1754  e 1755  ( 1506  , 1600  c 1601  ). 

Le  riparazioni  locative  sono  certe  minu- 
te riparazioni  che  la  legge  o le  consuetudi- 
ni mettono  di  pieno  diritto  a carico  del 
conduttore,  senza  distinguere  se  i deterio- 
ramenti che  le  rendono  necessarie  debbano 
essere  attribuiti  a colpa  del  conduttore, 

0 se  all'  incontro  sieno  il  risullamenlo  na- 
turale deli'  uso  delia  cosa  (3).  Allorché  si 
tratti  di  cose,  relativamente  alle  quali  nè 
la  legge  nè  la  consuetudine  determinano  le 
riparazioni  che  debbano  essere  considerate 
come  locative, spelta  ai  tribunali  il  supplire 
a questa  lacuna,  seguendo  l'analogia  risul- 
tante dalla  classificazione  stabilita  peraltro 

1825  , Sir.  , XXVI,  2,  109.  Civ.  ri*. , 18  dicem- 
bre 1827,  Sir.,  XXVIII  , 1,  *1.  V.  lutlovii  in 
geoso  contrario:  Touliicr,  XI,  172;  Ainieas,  21 
messidoro  anno  XI  , Sir.  , VII  , 2,  1012  ; Moni* 
pellier,  25  mano  1821,  Sir.  , XXIV,  2,  250. 

(1}  Noi  ci  siamo  forse  espressi  in  un  modo 
troppo  assoluto,  dicendo  nella  noia  16)  del  § *228, 

1 , pag.  271  , che  non  debbasi  estendere  all’  u- 
sufruttuario  la  presunzione  di  colpa  che  V art. 
1733  ( 1579  ) fa  gravitare  sul  conduttore.  Per 
maggior  esattezze,  diremo  che  1*  usufruttuario , 
quantunque  tenuto  a provare  che  l' incendio  del* 
l'edilìzio  sottoposto  al  suo  usufrutto  abbia  avu- 
to luogo  senza  sua  colpa  , non  è riguardo  a ciò 
ridotto  ai  soli  mezzi  di  giustificazione  che  1’ art. 
1733  1379  permette  al  conduttore  d*  invocare. 
Confr.  nota  (8),  sopra , pag.  11. 

rii  Confr.  § 228,  nota  (3),l.  pag.  273,  sulla  di- 
stinzione da  farsi  tia  le  riparazioni  rendine  neces- 
sarie per  vetustà,  e quelle  che  lo  sieno  stale  per 
effetto  del  godimento  stesso  del  conduttore,  e del 
corso  naturale  delle  cose  pendente  la  durata  della 
locazione.  V.  eziandio  la  nota  che  segue. 

3 II  legislatore  ha  credulo  di  dover  rigettare 

i,f»j  Confr.  , la  ord-nu  «gl*  inciudi  y 1*  art.  4^®  delle 
Lli.  jmtaii. 
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cose  dalla  legge  o dalla  consuetudine  (4). 

5.°  Il  conduttore  deve  , al  termine  del- 
la locazione,  restituire  la  cosa  locata  nel- 
lo stato  in  cui  l’abbia  ricevuta,  salvo  a 
declinare  la  risponsabilità  che  gravila  sudi 
lui  relativamente  alla  perdita  od  a'  dete- 
rioramenti di  questa  cosa  , facendo  le 
giustificazioni  indicate  nel  n.°3,  qui  sopra. 
Art.  1730  c 1732  {1576  e 1578).  Se  il  con- 
duttore abbia  trascuralo  di  far  constare  per 
iscritto  ed  in  contraddizione  col  locatore  lo 
stato  della  cosa  locata,  si  presume,  sino  a 
rova  contraria  , che  I’  abbia  ricevuta  in 
uono  stato  di  riparazioni  locative  , c ta- 
le dee  restituirla  alla  fine  della  locazio- 
ne , fatta  astrazione  nondimeno  da  quelle 
fra  tali  riparazioni  che  non  suno  punto  a 
suo  carico.  Art.  1731  (1577). 

§ 368. 

Della  cessione  della  locazione,  e della 
sublocazione. 

Il  conduttore  è autorizzato  a cedere  la 
sua  locazione  o a sublocare  , eccetto  se 
questa  facoltà  gli  sia  stala  interdetta 
mercè  una  clausola  del  contratto  (5)  o 
mercè  una  disposizione  speciale  della  leg- 
ge (6).  Art.  1717  , comma  1 e 2 (1563  , 
comma  1 e 2). 

questa  distinzione  , perchè  le  riparazioni  locati- 
ve "sono  d’ordinario  rendine  necessarie  per  dete- 
rioramenti provegnenti  dalla  colpa  del  condutto- 
re ; perchè  d*  altronde  sarebbe  il  più  delle  volte 
impossibile  il  verificare  se  tali  deterioramenti 
sieno  o no  il  risultamene  naturale  dell'uso  del- 
la cosa  ; e perchè  questa  verificazione  darebbe 
luogo,  in  ogni  caso,  ad  una  folla  di  piccole  con- 
testazioni, di  cui  importava  disseccar  la  sorgente. 
Pothier  , num.  107  ,219  c seg.  Lepage  , Leggi 
degli  ed i fot  , parte  il  , cap.  ili  , art.  1.  Duver- 
gier  , IH  , 447. 

(4)  Duvcrgier , III  , 447.  Confr.  Bic.  rig.  , 24 
novembre  1832,  Sir. , XXX III,  1,  238.  Il  Lcpagc 
( op.  t luogo  cit.)  c ’l  Duvcrgier  ( IV  , 24  e 25  ) 
danno  un’  indicazione  pariicolarizzata  delle  ripa- 
razioni locative  delle  case  e dei  mulini. 

(3)  L'interpretazione  delle  clausole,  che  portano 
divieto  di  cedere  la  locazione  o di  sublocare,  ha 
dato  luogo  a numerose  difficoltà.  Le  regole  che 
noi  presentiamo  a questo  riguardo  , come  espri- 
menti nei  casi  ordinati  I'  intenzione  presumibile 
delle  parli,  rimangono  senza  applicazione  sempre 
che  speciali  circostanze  menino  ad  una  interpre- 
tazione differente. 

ifi)  Confr.  art.  1763  c 1764  (1609  c 1610;. 
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Il  divieto  di  sublocare  imporla  sempre 
quello  di  cedere  la  locazione.  Reciproca- 
mente , il  divieto  di  cedere  la  locazione 
importa  , in  generale  , quello  di  sublo- 
care (1).  Ma  , allorché  la  clausola  che 
porta  il  divieto  di  cedere  la  locazione 
o di  sublocare  sia  conceputa  in  termini 
generali  , e non  proibisca  specialmente  al 
conduttore  di  cedere  la  locazione  odi  sub- 
locare , anche  in  parte  , questi  ba  il  di- 
ritto di  fare  una  cessione  od  una  subloca- 
zione parziale  (2). 

La  clausola  che  interdica  la  facoltà  di 
cedere  la  locazione  o di  sublocare  è sem- 
pre di  rigore  (3).  Art.  1717  , comma  3 
( 1 503 , comma  2).  Cosi,  essa  dev’essere 
osservala  senza  riguardo  ai  cangiamenti 
che  possano  sopravvenire  nella  posizione 
delle  parti  , c fatta  astrazione  da  ogni 
considerazione,  tratta,  sia  dalla  mancanza 
d’interesse  dal  canto  del  locatore  a preten- 
derne l'esecuzione,  sia  dal  maggiore  inte- 
resse che  potesse  avere  il  conduttore  ad  es- 
sere dispensalo  dalla  sua  osservanza  (4). 

Siflatla  clausola  non  impedisce  però 
al  conduttore  d'  una  casa  di  farla  occu- 
pare da'  suoi  domestici  o da  persone  di 
contidenza  (5)  , c non  può  , in  nessun  ca- 
so , essere  opposta  ai  creditori  del  con- 
duttore i quali  intendano  usaro  del  bo- 
ti) Duvergier  , IH  , 375  e 3T7.  Hallo* , Giur. 
gen. , p.  Loungr.  (affitto!,  pag.  #23,  num.  6.  Mer- 
lin, Bep  , p.  bous-iocation  { sublocazione),  num. 
1.  Parigi,  28  agosto  1824.  Sir..  XXV,  2,  106. 
Parigi  , 6 maggio  1833  , Sir.,  XXXV  , 2 , 303. 
V.  in  senso  contrario:  Ainicns,  2t  maggio  1817, 
Sir. , XXIV  , 2 . 62. 

(2)  Merlin  , Htp. , p.  e luogo  rii.  , e p.  Bail 
( affitto  ) , § 9 . num.  0.  Duvergier , III  , 374  e 
378.  Dallo*,  op.  e luogo  rii.  Aagcrs  ,"  27  marzo 
1817,  Sir.  , XVIII,  2,  231.  Parigi,  6 maggio 
1833,  Sir.,  XXXV.  2,  303.  V.  in  senso  contrario: 
Duranton,  XVII,  92  JX.  p.  232,  ctliz.  llauman  e 
C.)  ; Amiens  , 22  giugno  1822  , Sir.  , XXIV  , 2 , 
Ai;  Parigi  , 28  marzo  1829,  Sir.  , XXIX,  2,  286. 

3]  Non  era  co-)  nell’antica  giurepruitenza. 
Slcrlin  , Hip. , p.  Bail  ( affitto  ) , § 8 , num.  6.' 
Foihicr  , num.  283. 

(1)  Merlin  , Bep. , p.  Soiu-loealian  l snhtnca- 
zione  ).  num.  2.  Duvergier,  HI,  361.  Civ.  casa., 
12  febbraio  1812,  Sir.,  XII,  1,  211.  Civ.  casa. , 
12  moggiu  1817,  Sir.  , XVII  , 1 , 218.  Colmar  , 
16  agosto  18*6  , Sir.,  XIX,  2.  27.  Vedi  tutta- 
via Parigi,  10  febbraio  1822,  Sir.,  XXI  1,  2,  93. 

3 Duvergier  , Iti  , 366.  Hordeaui,  IL  gennaio 
18211.  sir.  , ' XVI  , 2.  DM. 

li)  Coulr.  $ 261  , Itola  t , I,  pag.  321. 


Delizio  che  loro  accorda  il  n.#  1 deH'art. 
2102  ( n.°  1 dell' art.  1791  R.  (a))  (6). 

Da  un  altro  canto  , benché  il  giudice 
non  possa  , sotto  verun  pretesto  , di- 
spensare il  conduttore  dall’  osservanza 
del  divieto  di  sublocare  o di  cedere  la 
locazione,  egli  non  è però  obbligato,  in 
modo  assoluto  , a pronunziare  , per  vio- 
lazione di  questo  divieto  , la  risoluzione 
della  locazione  (7).  Egli  gode  a questo 
riguardo  del  potere  di  estimazione  che 
la  legge  gli  accorda,  in  generalo  , per  le 
infrazioni  alle  obbligazioni  risultami  dal 
contralto  di  locazione  (8)  , eccetto  se  il 
locatore  abbia  specialmente  stipulato  che 
la  locuzione  sarebbe  risaluta  di  pieno  di- 
ritto pel  solo  fatto  della  cessione  o del- 
la sublocazionc  (9). 

La  cessione  di  una  locazione  consiste 
nella  transmissione  de’ diritti  c delle  ob- 
bligazioni che  questa  locazione  conferisce 
od  impone  al  conduttore  (10;.  Essa  dun- 
que non  constiluisce  una  nuova  locazione; 
ed  i suoi  elTetti  vati  determinali , non  già 
a norma  delle  regole  relative  al  contrat- 
to di  locazione  , ma  secondo  quelle  che 
reggono  le  cessioni  dei  diritti  mobiliari 
in  generale  (11).  Di  qui  discendono  piu 
conseguenze  : 

l.°  Il  cedente  non  gode , per  lo  prez- 

(7)  Cosi,  il  giadice  potrebbe  n legarsi  a pronun- 
ziare la  risoluzione  della  locazione,  se  il  condut- 
tore offrisse  di  far  cessare  la  sublocazione  o la 
cessione , e , a più  forte  ragione , se  la  cessione 
o la  sublocazionc  più  non  esistessero  nel  momen- 
to della  introduzione  della  domanda.  Duvergier, 
III,  370.  Rie.  rig.  , 13  dicembre  1826,  Sir., 
XXI,  1,  319.  Lione,  6 giugno  1821  c 16  dicem- 
bre 1828  , Sir. , XXVI  , 2 , 83  e 36.  Rie.  rig.  , 
29  marzo  1837  , Dal. , 1817  , 1 , 381. 

(8)  Confr.  su  questo  punto  § 369,  num.  2 — 
V.  tuttavia  art.  1764  (1610);  $ 369,  nota  (4), 
pag.  16  ; § 371  , nota  (1),  pag.  23. 

(9)  Confi'.  § 362,  nota  (3),  I,  pag.  423. 

(IO  La  convenziono  colla  quale  il  conduttore, 
dichiarando  di  cedere  la  sua  locazione,  modifi- 
casse , a vantaggio  del  preteso  cessionario  , lo 
condizioni  di  questa  locazione,  costituirebbe  non 
giù  una  cessione,  ma  una  sublocazionc.  Non  si 
può  cedere  (Asie  zennz]  un  <liritto  sottoposto  a de- 
terminati pesi,  se  non  co'  pesi  ai  quali  sia  subor- 
dinato. Confr.  sulle  differenze  che  esistono  Ir* 
la  cessione  della  locazione  e la  sublocazionc:  Du- 
vergier , III , 379  e seg. 

(Il)  Confr.  § 339;  § 339  bis,  nota  3 , 1,  pag.  36i. 

(a,  V.  I . no'*  in) . pag.  *'3* 
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zo  della  cessione  , del  privilegio  stabili* 

10  dall’  art.  2102  , n.°  1 (1971  R.  (a), 
n.°  1.*). 

2. °  Il  cessionario  non  può  invocare 
contro  il  cedente  la  disposizione  dollari. 
1720  (1566).  Egli  è obbligato  di  riceve- 
re la  cosa  locata  nello  stalo  in  cui  si 
trovava  nel  momento  della  cessione. 

3. °  Le  clausole  particolari,  colle  quali 

11  locatore  ed  il  conduttore  avessero  de- 
rogalo ai  principi  generali  sul  contratto 
di  locazione  , possono  essere  opposte  al 
cessionario  ed  a lui  giovano,  independen- 
temeute  da  ogni  stipulazione  a questo 
riguardo. 

4. °  il  cessionario  ha  un’  azione  diret- 
ta contro  il  locatore  per  astringerlo  al- 
l’ adempimento  di  tutte  le  obbligazioni 
che  avesse  contratte  verso  il  condutto- 
re. Ma,  da  un  altro  canto,  il  cessiona- 
rio è direttamente  tenuto  verso  il  loca- 
tore alle’obbligazioni  risultanti  dalla  lo- 
cazione. 

A d.fferenza  dalla  cessione  di  locazio- 
ne , la  sublocazione  costituisce  una  loca- 
zione novella;  ed  i suoi  effetti  sono  re- 
golati , salve  le  particolari  stipulazioni 
da  cui  può  essere  stata  accompagnata  , 
dai  principi  generali  sul  contratto  di  lo- 
cazione. 1)'  onde  risulta  : 

1 . “  Che  il  sotlocondultore  gode  , in 
quanto  al  prezzo  della  sublocazione,  del 
privilegio  stabilito  dall'  art.  2102  , n. 
1 (1971  R.  (4)  n.°  1 ) (1). 

2. °  Che  il  sotlocondultore  può,  in  vir- 
tù dell’  art.  1720  ( 1566  ) , domandare 
al  sublocatorc  la  consegna  della  cosa  lo- 
cata in  buono  stato  di  riparazioni. 

3. *  Clic  le  clausole  particolari  della 
locazione  originaria  , colle  quali  si  fos- 
se derogalo  ai  principi  generali  sul  con- 


ia 

tratto  di  locazione  , non  possono  nò  es- 
sere invocate  dal  sottocomluttore  nè  es- 
sere a lui  opposte. 

4.°  Cbc  il  sotlocondultore  non  ha  a- 
zione  contro  il  locatore  originario  fuor- 
ché nei  limiti  della  sublocazione  , e clic 
reciprocamente  costui  non  può  agire  con- 
tro il  sottoconduttore  c non  ha  privilegio 
sopra  i mobili  di  lui,  se  non  tino  alla  con- 
correnza del  prezzo  della  sublocaziojie. 
Inoltre,  il  locatore  originario  è obbliga- 
lo ad  ammettere  i pagamenti  fatti  al  con- 
duttore dal  sotlocondultore  (2).  Nondime- 
no, quest’ultimo  non  può  opporre  i paga- 
menti che  avesse  falli  ron  anticipazione, 
eccetto  se  li  abbia  effettuali  conforme- 
mente alle  consuetudini,  o in  virtù  di  una 
clausola  della  sublnca/ione.  Art.  1753 
( 1599  R.  (c)  ).  Cod.  di  procedura  art. 
820  (903  R.-(d)  LL.  di  pr.  civ.  ). 

Del  resto,  il  conduttore  che  sublochi 
o ceda  la  sua  locazione  non  può  esone- 
rarsi dalle  proprie  obbligazioni  verso  il 
locatore  originario  , senza  il  costui  con- 
sentimento. 

§ 369. 

Dei  vari  modi  onde  il  contralto  di 
locazione  ha  fine. 

Il  contratto  di  locazione  ha  fine  prin- 
cipalmente (3)  : 

l.°  Per  la  perdila  della  cosa  locata. 

Allorché  questa  cosa  sia  perita  in  to- 
talità , la  locazione  è risoluta  di  pieno 
diritto  , salvi  i danni  cd  interessi  dovuti 
all’  una  delle  parti  nei  caso  in  cui  la  per- 
dita fosse  stala  occasionata  dalla  colpa 
dell’altra.  Allorché  la  cosa  locata  non  sia 
perita  cbc  parzialmente,  la  locazione  non  è 
risoluta  di  pieno  diritto.  Ma,  se  la  perdita 


(1)  Confr.  § 2G1,  miro.  I. 

(2 ) Il  sottoe  orni  ultore  può  opporre  al  locatore  get- 
tarne per  atto  privato  e sema  data  certa.  Confr. 
8 350  ili,  nota  (4),  I,  pag.  565  (a).  Toullier,  VII, 

(«)  (»)  V.  I , osta  (a)  , pag.  *09. 

(e)  JL*  riforma  riguarda  il  secondo  commi».  Quello  d«.*l- 
1*  art.  i755  del  C.  C,  à cosi  concepito  ; c I\ion  sono 
considerati  corna  Talli  con  antieipatioaf  i pagamenti  che 
ai  sono  eseguiti  dal  subalfittnale  , eia  in  viriti  di  un 
patto  cipresso  nel  suo  contratto,  sia  in  eonieguens*  della 
consuetudine  da'  luoghi  i.  — |t  secondo  comma  del  no- 
tte» art.  *699  dispone  nel  segarne  modo « ftoa  seno 


RI.  Davcrgier , III , 285.  Bcsancon  , 15  febbraio 
1827,  .Dal. , 1833,  2,  147. 

(3;  Confr.  g 348. 


considerati  coma  Tatti  con  anticipazione  i pagamenti  che 
ai  sono  eseguiti  dal  snbafljuuate  in  conseguente  della 
consuetudine  de*  luoghi  >.  — Laoudo  presso  noi  , il  solo 
patto  dell’anlicipaiioac  non  fa  meno  considerare  i paga- 
menti come  anticipali, 

(rf)  V.  I,  noie  <1;,  pag.  aog. 

(e)  L’  edu,  francese  cita  cerone  amen  lo  U nota  (6)4  I $ 
pag.  564. 
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abbia  avulo  luogo  senza  colpa  del  con- 
<1  ultore  , questi  può  reclamare  una  di- 
minuzione del  prezzo,  o , secondo  le  cir- 
costanze , lo  scioglimento  della  locazio- 
ne (1).  Egli  ha  ancor  diritto  a danni  ed 
interessi  , se  la  perdita  sia  il  risullamcn- 
lo  della  colpa  del  locatore.  Art.  1722  e 
1741  (1568  c 1587). 

Un  caso  fortuito  o di  forza  maggiore,  il 
quale  , senza  trascinare  la  perdila  della 
cosa  locata  , ne  impedisse  in  modo  asso- 
luto 1’  uso  od  il  godimento  (2),  conslilui- 
rebbe  una  causa  di  risoluzione  o di  sospen- 
sione della  locazione  , sccondochè  V osta- 
colo fosse  perpetuo  , o soltanto  tempora- 
neo (3). 

2.°  Per  efTelto  di  una  condizione  riso- 
lutiva , e , fra  le  altre  , per  conseguenza 
di  quella  che  è annessa  all’  inadempimen- 
to , dal  canto  dell’ una  o dell'altra  delle 

{tarli  , delle  obbligazioni  risultanti  dalia 
ocazione.  Art.  1741,  comb.  1184  (1587, 
comb.  1137  (a)  ). 

Il  giudice  che  dee  conoscere  di  una 
domanda  di  risoluzione  di  locazione  , 
fondata  sul  ritardo  apportato  dall’ una  o 
dall’ altra  delle  parti  all’esecuzione  di 
un* obbligazione  positiva,  può,  secondo 
le  circostanze,  differire  di  pronunziare  la 
risoluzione,  accordando  al  convenuto  una 
dilazione  per  Tadempimcnto  della  sua  ob- 
bligazione. Art.  1184  , comma  3 (1137  , 

(I)  La  scelta  fra  la  diminuzione  del  prezzo  e lo 
scioglimento  della  locazione  s’ appartiene  esclusi- 
vamente al  conduttore,  in  questo  senso,  che  egli 
potrebbe  , mal  grado  1'  oflerta  di  scioglimento 
fatta  dal  locatore  , mantener  ferma  la  jocazionc 
reclamando  una  diminuzione  del  prezzo.  Civ. 
cass.  , 23  luglio  1827,  Sir.  . XWH  , 1,  490. 

(2)  L’ostacolo  il  quale  non  nascesse  che  dalla 
posizione  personale  dei  conduttore,  c non  già  dallo 
stalo  della  cosa  locata,  non  constituircbbe  mia 
causa  di  sospensione  o di  risoluzione  della  lo- 
cazione. Duvcrgier  , Ut  . 323.  Parigi  , 13  marzq 
1832,  Sir.  , XXXII,  2,  330. 

(3)  Potbier , num.  118.  Duvcrgier,  III,  321. 
Il  timore  di  un  pericolo  , che  1’  uso  della  cosa 
presentasse,  potrebbe,  secondo  te  circostanze,  au- 
torizzare una  domanda  di  risoluzione  della  loca- 
zione. L.  27,  § 1,  D.  Loc.  cond.  (19,  2).  Pothier, 
num-  1^0  e 320. 

(4)  Nondimeno,  sembra  che  il  giudice  non  goda 
di  questo  potere  di  estimazione  nel  caso  preve- 
duto dall’art.  1704  (1610).  Confr.  § 371,  nota  (1), 
pag.  23. 

,a  Nel  testo  francei»’,  cdi*.  di  Bruiscile»,  cita*»  Pari. 
118S  vti3 tì,  j ma  noi  abLiawo  correità  la  c.loxioao. 


comma  3).  Allorché  la  domanda  di  risolu- 
zione è fondata  sopra  una  infrazione  ad 
un’obbligazionc  negativa,  spetta  al  giudice 
il  valutare,  secondo  le  circostanze,  se  l’in- 
frazione di  cui  si  lagna  1’  attore  sia  tanto 
grave  da  trascinar  seco  o no  la  risoluzione 
del  contratto  (4).  Art.  1729,  1766  (1575, 
1612)  , ed  arg.  da  questi  articoli. 

Del  resto,  le  regole  genarali  esposte  nel 
§302,n.°3,  sulla  risoluzione  delle  conven- 
zioni sinallagmaticbe  per  causa  d’inescgui- 
mcnto  delle  obbligazioni  contratte  dail’una 

0 dall’ altra  delle  parti,  si  applicano  c- 
gualmentc  in  materia  di  locazione.  Cosi, 
quando  ancora  il  patto' commissorio  fosse 
stato  espressamente  stipulato  nella  loca- 
zione per  l’ inadempimento  di  tale  o tale 
altra  obbligazione  imposta  all’  una  o al- 
l’ altra  delle  parti  , la  risoluzione  non 
dovrebbe  meno  esserne  domandata  in  giu- 
dizio , ed  il  giudice  godrebbe  sempre  del 
potere  discrezionale  che  gli  accorda  l’art. 
1184,  comma  3 (1137,  comma  3).  Non- 
dimeno, sarebbe  altrimenti  laddove  fosse 
stalo  specialmente  convenuto  che  il  pat- 
to conunissorio  produrrebbe  il  suo  effetto 
dì  pieno  diritto  (5). 

3.°  I*er  la  evizione  del  locatore , im- 
porla poco  a questo  riguardo  , che  il 
locatore  possedesse  in  virtù  di  un  titolo 
emanato  a non  domino,  o che  fosse  asso- 
lutamente privo  di  titolo  (6). 

(3)  Confr.  su  queste  diverse  proposizioni  : art. 

1 184  (1137  ; § 302,  note  ,3,1.  pag.  428,  c(t),  ivi 
pag.  429;  Brusscllcs,  7 agosto  1811,  Sir.  , XII,  2, 
22;  Colmar,  6 dicembre  1814,  Sir.,  XV,  2,  137  ; 
Parigi,  19  febbraio  1830,  Sir.,  XXX,  2.  301. 

(6)  I.a  contrazione  di  una  locazione  rientra  , è 
vero,  netta  classe  degli  atti  di  amministrazione, 
che  possono  esser  fatti  dal  rappresentante  del 
proprietario.  Ma,  il  semplice  possessore,  fosse  an- 
cora di  buona  fede,  non  può  in  alcuna  guisa  esser 
consideralo  di  aver  rappresentato  il  proprietario 
dal  quale  è evitto.  Del  resto  , assai  fuor  di  ra- 
gione si  pretendo  di  applicare  alle  locazioni  fat- 
te dal  possessore  evitto  , le  disposizioni  spe- 
ciali che  concernono  le  locazioni  fatte  da  un 
usufruttuario.  Quest’  ultimo  è rivestilo  , rin»pc> 
to  al  proprietario,  di  una  quilita  che  lo  auto- 
rizza a locare,  almeno  per  la  durata  dell’ usu* 
fruito  ; c comprcndesi  come  per  non  inceppale 
il  godimento  di  lui , e per  metterlo  in  grado  di 
locare  a migliori  condizioni,  il  legislatore  abbia 
creduto  dover  mantenere  in  vigore  , anche  dopo 
spiralo  rusufiulto,  le  locazioni  che  egli  avesse 
convenute.  Duranton  , XVil  133  ( IX  , p.  24»  » 
ediz.  il  a u man  c C.  ),  Duvcrgier,  111,  531. 
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SECONDA  PARTE. 

, 4.°  Per  1’  annullamento  o per  la  re- 
scissione del  titolo  del  locatore  (1). 

La  semplice  risoluzione  del  titolo  in 
virtù  del  quale  il  locatore  possedeva  , 
non  trae  seco  la  risoluzione  della  loca- 
zione che  egli  abbia  convenuta,  allorché 
il  suo  titolo  lo  autorizzava  a convenire 
questa  locazione  (2). 

5.°  La  locazione  cessa  di  pieno  diritto 
con  lo  spirare  del  tempo  fissato  per  la 
sua  durata  , sia  da  una  convenzione  es- 
pressa (3)  , sia  da  una  convenzione  le- 
galmente presunta  (4). 

Se  allo  spirare  di  una  locazione  la  cui 
durata  si  trovi  determinata,  il  condut- 
tore rimanga  e sia  lasciato  in  godi- 
mento, ha  luogo  una  nuova  locazione, 
in  virtù  di  una  convenzione  presunta  che 

(1)  Decsi  applicare  in  simil  caso  la  massima  : 
Quod  nultum  est,  nullum  producit  effectum. 

(2)  Ari.  1673romma  2 (1519,  comma  2),  ed  arg. 
da  quest’articolo.  Cosi,  le  locazioni  fatte  da  un  gra- 
vaio  di  sostiluzione  , ovvero  da  un  donatario  il  cui 
diritto  sia  stato  rimato  , debbono  essere  rispet- 
tate dal  donante  o dal  chiamato  alla  sostituì 
zione.  Duranton,  XVII  , 134  (IX,  p.  244,  ediz* 
Hauman  e G.  ).  Duvergicr,  III,  530.  Lo  stesso  è 
delle  locazioni  o delle  sublocazioiti  fatte  dal- 
l’acquirente o dal  conduttore,  i cui  diritti  sie- 
no  siati  risoluti  per  difetto  di  adempimento  allo 
loro  obbligazioni.  Toullicr,  VI,  570,  435  c 430. 
Duvcrgier,  III,  83  e 539.  La  giureprudenza  si  è 

Conunziata  in  questo  senso  rispetto  eziandio  alle 
eazioni  fatte  da  un  aggiudicatario  spogliato  per 
efTetlo  di  una  rivendita  in  danno  ( d'une  revente 
sur  folle  enchère ) Rig.  rie.,  11  aprile  1821,  Sir., 
XXI,  1,  251.  Clv.  cass.  v 10  gennaio  1327,  Sir., 
XXVII  , 1 , 324.  Parigi,  25  gennaio  e 19  maggio 
1835  , Sir.  , XXXV,  2,  102  c 256.  .* 

(3)  Art.  1737  (1583,).  La  compilazione  di  questo 
artìcolo  è evidentemente  difettoso  , del  pari  che 
quella  dell’  art.  1730  (1382;.  Prendendo  alla  lettera 
questi  due  articoli,  ne  risulterebbe,  dall'un  canto, 
che  le  locazioni  non  ridotte  in  iscritto  non  fini- 
rebbero di  pieno  diritto  per  l’arrivo  del  termine 
pel  quale  sieno  state  fatte  , quando  anche  fosse 
provato  che  un  termine  fosse  stato  espressamente 
convenuto  fra  le  parti  ; e,  dall'  altro  canto,  che 
nelle  locazioni  scritte  non  si  potrebbe  esercitare 
la  facoltà  di  dar  congedo,  quando  anche  la  du- 
rata della  locazione  non  fosse  stata  determinata 
dal  contralto.  Ora,  queste  due  conseguenze  sono 
inammessibili.  Allorché  le  parti  abbiano  conve- 
nuto che  la  locazione  cesserebbe  ad  un’epoca  de- 
terminata, siffatta  convenzione,  purché  sia  pro- 
vata , dee  ricevere  esecuzione  : poco  importa  se 
sia  stata  o no  ridotta  in  iscritto.  Reciprocamente, 
allorché  la  durata  d’  una  locazione  fatta  per  i- 
scritto  non  sia  stata  determinata,  havvi,  per  far 
cessare  la  locazione,  a un  tempo  stesso  e facoltà  e 
necessità  di  dare  il  congedo.  La  compilazione  vi- 

Zachariab  , Voi.  II. 
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appellasi  tacita  nconduzione.  Att.  1738, . 
1759  e 1776  ( 1584  , 1605  e 1622  ). 
Spetta  al  giudice  il  decidere,  se  la  du- 
rata del  prolungamento  di  godimento 
del  conduttore  sia  abbastanza  considere- 
vole per  far  ammettere  una  simigliatile 
convenzione  (5). 

Allorché  precedentemente  allo  spirare 
della  locazione,  o anche  dopo  ciic  sia 
spirata  , ma  prima  del  decorrimento  di 
un  termine  abbastanza  lungo  per  far 
presumere  l’ intenzione  di  rinnovare  la 
locazione  , il  locatore  dia  il  congedo  (6) 
al  conduttore,  o proponga  contro  di  lui 
una  domanda  dirotta  alia  sua  espulsio- 
ne, la  continuazione  di  godimento  di  que- 
st’ultimo  non  induce,  in  generalo,  tacita 
riconduzione  (7).  Art.  1739  (1585). 

ziosa  degli  art.  1730  e 1737  (1582  e 1583)  dipende 
da  ciò,  che  la  durata  delle  locazioni  fatte  verbal- 
mente rimane  il  più  delle  volte  indeterminata  , 
mentre  la  durata  delle  locazioni- scritte  è d'or- 
dinario fissata.  Ciò  ha  fatto  confondere  la  liete. - 
niinazione  della  durata  delia  locazione  colla  cir- 
costanza del  suocomprovamento  per  iscritto.  Del- 
vincourt,  sull’ art.  1736  (1582).  Duranton  , XV Ut 
116  ( IX  , p.  239  , ediz.  Hauruun  e C.  )-  Dover- 
gicr,  III,  483.  Roucn,  17  maggio  1812,  Sir.,  XII, 
2,  310.  . 

(4)  Gli  art.  1738,  comma  1 a 3,  e 1771  (1601, 
comma  1,  e 1620  ) indicano,  in  quanto  riguarda  le 
locazioni  di  cui  si  occupano  , la  durata  per  la 
quale  si  reputano  conchiuse  in  mancanza  di  con- 
venzione contraria.  Il  perchè,  nei  casi  preveduti  . 
da  questi  articoli , non  ri  ha  bisogno  di  congedo 
per  far  cessare  la  locazione.  Art.  1775  (162 1),  ed 
arg.  da  quest’  articolo. 

(5)  Polhicr , num.  389.  Duranton,  XVII,  119 
(IX.  p.  241,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Duvcrgier, 
IH,  499  e 503, 

(fu  Questo  congedo,  il  quale  differisce,  in  quanta 
al  suo  oggetto,  dai  congedi  dati  per  pone  line  ad 
una  locazione  la  cui  durata  non  sia  fissala,  va 
sottoposto  , in  riguardo  al  modo  da  provarlo,  allo 
stesse  regole  che  questi  ultimi.  Confr.  le  noto 
(2)  e (3),  infra,  pag.  8. 

(7)  Il  congedo  non  è un  ostacolo  assoluto  alla 
tacita  riconduzionc.  Si  possono  , pos'.criormeute 
all’epoca  in  cui  sia  stato  dato,  presentarsi  circo- 
stanze le  quali  indichino  , in  un  modo  talmente 
chiaio  e certo,  l’ intenzione  dal  canto  delle  due 
parti  di  rinnovare  la  locazione,  che  Jcbbasi  am- 
mettere la  tacila  riconduzionc.  La  stessa  osser- 
vazione va  applicata  all’  introduzione  di  una  di- 
manda diretta  ad  espellere  il  conduttore,  ed  alle 
clausulc  proibitive  della  riconduzionc  che  possa- 
no essere  contenute  nella  locazione.  Duvergicr  , 
III,  23,  e 503.  V.  in  senso  contrai  io  : Duranton, 
XVII,  120  e 123  ( IX  , p.  241  e 242,  ediz,  Hau- 
man e G.  ). 

. •.  «’  1 
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La  nuora  locazion»  risultante  dalla 
tacila  rieorwluzione  è , ili  quanto  alla 
sua  durala  , regolala  dai  principi  che  ri- 
guardano le  locazioni  di  cui  le  |>erti 
non  hanno  espressamente  fissato  il  ter- 
mine. Art.  1738,  1739  e 1776  ( 1584  , 
1605  c 1622).  Del  resto  , essa  è repu- 
tata essere  stala  convenuta  mediante  lo 
stesso  prezzo  ed  alle  stesse  condizioni 
della  locazione  originaria.  Art.  1759 
(1605),  cd  arg.  da  quest’articolo.  Non- 
dimeno , le  cautele  , come  sono  la  fide- 
iussione p 1'  ipoteca  , somministrate  per 
l' esecuzione  delle  obbligazioni  risultanti 
dalla  locazione  primitiva  , non  si  esten- 
dono alla  garanzia  delle  obbligazioni  alle 
quali  la  tacita  riconduzionc  dà  nascimen- 
to (1).  Art.  1740  ( 1586  ) , cd  arg.  da 
quest'  articolo. 

C.°  La  locazione  cessa  finalmente  per 
cfietlo  di  un  congedo  dato  nel  termine 
fissato  dalla  consuetudine  de'luoghi,  allor- 
ché trattisi  di  una  locazione,  originaria  o 
rinnovata  per  via  di  tarila  riconduzione, 
la  cui  durata  non  si  trovi  determinata  nè 
da  una  convenzione  espressa  nè  da  una 

(t)  Duranton  , XVII  , 124  ( IX  . p.  242  , ediz. 
Ila  urna»  e C.  ).  Duvirgier.  Ili,  507  e 508.  — I o 
«lesso  é doli’ arresi»  personale  al  quale  11  con- 
«latlore  si  fosse  sottopósto  per  1‘ esecuzione  della 
locazione  primitiva.  Ari.  2002  (1935,  K.  (6j  ).  Du- 
vergier,  HI , 513. 

(2)  Arg.  art.  1715  (1861).  Confr.  § 301,  note  (A) 
ad  (H)  , pag.  7.  Duranton  , XVII  , 122  ( IX  . p. 
242,  ediz.  llauman  e C.  }.  Duvergier,  III,  489. 
Civ.  cass.  , 12  marzo  1810,  Sir.,  XVI,  1 , 107. 
Bastia  , 15  novembre  1820,  Sir.,  XXV11,  2.  239. 

{3;  Duvergier  III  , 493.  Il  Duranton  ( XVII  , 
1?2  ; IX,  p.  242,  ediz.  llauman  e C.  ) insegna,  che 
il  congedo  dato  verbalmente  o per  semplice  let- 
tera missiva  non  è valido  se  non  laddove  sia 
Flato  accettato,  e che  quindi,  in  mancanza  dell'ac- 
reitazione  , non  si  sarebbe  ammesso  a provarne 
1*  esistenza  per  mezzo  di  un  giuramento  o di  un 
interrogatorio  sopra  falli  e circostanze.  Ma  que- 
sta opinione  è evidentemente  erronea  , poiché  il 
congedo  non  è che  la  dichiarazione  di  una  delle 
p irti  che  ella  vuol  metter  line  alla  locazione  ; e 
questa  dirli  orazione  unilaterale  non  potrebb* es- 
sere sottoposta  alle  regole  che  reggono  le  con- 

(r»'  !>i  5o  duerni,  secondo  il  mwlro  *rt.  «*95. 

‘b  Art.  »o6v  CC.  « I.1  «m'ito  porrtwl»  mm  può  or- 
dinarti contro  i fitta  uoli  p I pagnma-nlo  dc’fitti  d<'b>nì 
ruttici,  tr  ciò  non  aia  stalo  c.-prfwmEote  stipulilo  mi* 
I*  allo  di  locazione,  l'uò  noml  niriio  drerrlani  F amalo 
p<  rsoo.il»’  contro  i fiuaiuoti  ed  i #olooi  pnrzinrl  . ,e  in 
Jtn«  di’ti*  Affilio  non  ràMcgamo  il  la^iwinp  dafo  loro  a 
coccio,  le  teine  liti  e griasranicr.fi  aratori  dn-  sono  stati 
loro  affidali  , purché  non  piuotino  che  U mancnuza  di 


convenzione  legalmente  premutila.  Art. 
1736  c 1759  (1582  c 1605).  Il  congedo 
può  esser  dato  per  iscritto  « verbalmen- 
te ; ma  non  è,  in  generale,  suscettivo  di 
esser  provato  per  mezzo  di  testimoni  , 
quando  ancora  la  locazione  non  fosse 
che  verbale  ed  il  prezzo  non  eccedesse  la 
somma  di  150  fr.  (a)  (2).  L’  efficacia  del 
congedo  è del  resto  independente  dall'ac- 
ccttazione della  parte  a cui  venga  dato  (3). 

il  contratto  di  locazione  non  è risoluto 
nè  per  la  morte  del  locatore  , nè  per 
quella  del  conduttore.  Art.  1742  (1588). 

Non  lo  è neppure  per  l' alienazione 
della  cosa  locata.  Laonde  , il  comprato- 
re è obbligato  di  rispettare  la  locazio- 
ne convenuta  dal  suo  autore  , purché 
questa  locazione  sia  comprovata  da  un' 
atto  scritto  il  quale  abbia  acquistato  da- 
ta certa  prima  dell’  alienazione.  Art. 
1743  (1589).  Questo  principio  si  appli- 
ca così  all'  ipotesi  in  cui  il  conduttore 
non  fosse  ancora,  nel  momento  dell'  alie- 
nazione , entralo  in  godimento  della  co- 
sa locata  , quanto  all'  ipotesi  contra- 
ria (4).  Esso  non  soffre  eccezione  se  non 

Tcniioni. 

(4)  Noi  persistiamo,  a questo  riguardo  , ncll'opl- 
ninne  clic  abbiamo  «messa  nel  g 181  noia  (2),  l,p. 
208.  La  discussione  presso  il  consiglio  di  Stala 
i lz>cré,  l.eg.,  I.  XIV,  p.  340  c scg.,  n." -41  ) respinge 
ogni  distinzione  clic  si  vorrebbe  stabilire  fra  le  due 
ipotesi  indicale  nel  lesto,  facendosi  fondamento  sui 
termini  « espellere  il  colono  o l'inquilino  ( expul- 
ser  le  frmicrou  le  loealaire  )»  onde  si  vaie  Tari. 
1713  (4889).  Risulta  evidentemente  da  siffatta  di- 
scussione che  i compilatori  del  e od  ce  non  hanno 
veduto  , nella  disposizione  dell'  alt.  1743  (1389) 
ette  una  conseguendo  della  regola:  Armo  p lue  tu- 
rò in  alium  Iramferrc  polest  qu am  ipse  kabel  ; 
c che  perciò  non  hanno  intese  le  parole  qui  so- 
pra menzionale  in  un  senso  esclusivo  , ma  le 
hanno  adoperale  come  equivalenti  alle  espres-1 
sb  ni  rompere  la  tornatone.  V.  altresì  in  questo 
senso:  «opporlo  fallo  al  Tribunato , per  Muuri- 
cault,  e Ùiscono  di  Jaubcrl  ( Locré  , Leg.  , t. 
XIV.  p.  «1  e 432.  n.°  11,  p.  438,  n" 7 ) ; Dijno, 
21  aprile  1827,  Sir.  , XXVII,  2,  116.  V.  in  senso 
contrario:  Duranton,  XVII  , 1C9  (IX,  p.  246, 
ediz.  Mattiniti  e C.  ).  Duvergier,  111,  281  e 341. 

tati  coir  non  àtri,  dal  loro  fatto  V, 

Art.  ,g3s  U>.  CC.  : « L’  arreno  personal#  porri  es- 
sere ordinato  dal  giud  eo  , valutando  te  circoliti  uso  del 
fatto  , De'  arguenti  casi  : — «.-  Contro  i filtaiuoli  ed  i 
rotori,  pari  iati  , re  in  fine  d 11'  attuto  non  rassegalo#  il 
ho.linmr  dato  loro  a merlo  , le  tementi  e gli  strumenti 
amori  che  reno  stati  kieu  affidati  ; purché  nou  provino 
ette  la  suancanaa  ds  tali  cose  non  dorivi  del  fatto  loto  », 
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io  quahio  vi  sia  sin  lo  repressamente  dero- 
galo dai  contrailo  di  locazione.  In  lai  ca- 
so, l'acquirente  è autorizzato  a rompere  il 
contrailo  di  locazione,  tuttoché  questo  di- 
fillo non  gli  sia  stalo  formalmente  trasfe- 
rito dal  suo  titolo  di  acquisto  (1).  Ma,  per 
usarne  , egli  dee  dar  congedo  al  condut- 
tore nei  termini  indicali  dall’  art.  1748 
(1594).  Costui  non  può  neppure  esscro 
espulso  , se  non  dopo  aver  ricevuto  il  ri- 
sarcimento de'  danni  ed  interessi  a cui 
ha  diritto  , e la  cui  quantità  deve  , in 
mancanza  di  convenzione,  esser  regolata 
conformemente  agli  art.  1744  a 1747 
(1590  R.  (u)  a 1593).  Del  resto,  il  con- 
duttore che  si  trova  privato  della  uti- 
lità di  unn  locazione  , la  quale  non  a- 
vessc  acquistata  data  certa  aoleriormculo 
all'alienazione,  può  reclamare  contro  del 
locatore  il  risarcimento  de'  danni  ed  in- 
teressi (2) , la  cui  estensione  esser  dee 
determinata  dal  giudice,  couforoiemeute 
ai  principi  generali. 


I I, 


(I)  1/  acquirente  si  Irò»»  io  falli  di  pieno  di' 
riito  surrogalo  in  tulli  i drilli  che  competevano 
il  suo  autore  relativamente  alla  cosa  do  lui  ac- 
quistata. Confr.  § 183.  Duvcrgier  , 111 » 513.  V. 
nondimeno  in  senso  contrario:  Delvincourl,  IH. 
p.  200  ; Durantoo,  XVII,  148  ( IX  , p,  231,  edix. 
llauman  e C.  ). 

(2|  l/accomoda mcnlo  che  concludessero,  a propo- 
sito di  questi  danni  ed  interessi  , P acquirente 
ed  il  conduttore  , gioverebbe  al  locatore.  Tori- 
no , 3 giugno  1808  . Sir. , XII  , 2,  338. 

(3)  Allorché  una  locazione  corapreoda  ad  un 
tempo  stesso  edilìzi  e fondi  rustici  , e sia  neces- 
sario il  sapere  se  essa  venga  retta  dalle  regole  re- 
lative agli  a (Riti  dette  case  ovvero  da  quelle  che 
concernono  gli  8 filiti  de’ fondi  rustici  , conviene 
attenersi  all*  importanza  relativa  delle  due  specie 
di  immobili,  ed  all*  uso  principale  pel  quale  sie- 
»o  stati  focati.  Duvergier , IV,  4.  Urussellcs,  29 
novembre  1809,  Sir.  , X.  2,  97. 

i,4i  Non  si  possono  , in  simigliarne  caso,  pren> 

(affi  n©*rr»  »rt.  prtHTTeii»*  anche  «8  «aio  in  ct»f 

h keu.cs)»  » sciolga  col!'  Sgy  t li  cadivi»*. 


(2)  Della  regole  particolari  alle  lo- 
cazioni delle  case  ed  alte  loca- 
zioni dei  fondi  rustici  (3). 


§ 370. 

Delle  locazioni  delle  case. 


dure  fri  considerazione  se  non  i mobili  su’ quali 
versa  il  privilegio  del  locatore,  f.onf.  art.  2102. 
num.  1 (1/71  R.  (6),  n.°  1);§  2fij,  lesto  e note 
(2),  I , pag.  329,  a (I),  ivi  , pag.  321. 

i3)  Duvcrgier,  |V,  1(1.  Il  Delvrncourl  { 111  , p. 
201  ) e’I  Durai) leu  (XVII,  137  ; IX,  p.  235,  ediz. 
llauman  e C.  opinano  che  P inquilino  abbia  suffi- 
cientemente gucrnili  1 luoghi,  alU>rchè  i suoi  mo- 
llili sieno  bastevoli  a rispondere  della  pigione 
per  la  danda  corrente  e per  la  dando  prossima 
( pendant  le  terme  courant  tt  te  terme  proefutin), 
del  pari  che  delle  spese  di  pignoramento  e di  ven- 
dila. Sarebbe  cosa  difficile  Io  arnniptiere  siffatta 
opinione  in  modo  assoluto,  tanto  più  che  gli  an- 
tichi usi  esigevano  che  i mobili  dell’  inquilino 
g.t  tornissero  pienamente  le  pigioni  di  un'annata 
intera.  Coofr.  Merlin  , Hep. , p.  Bail  ( affitto  ), 
§ 1 , num.  3 ; Pothier , num.  318  e 273. 

(ti)  Lcpage  , Leggi  degli  ediftzì  % Il , p.  168  e 
IfiJ.  Duvergier  IV  , 23.  V.  in  senso  contrario  : 
IV.bier , iumk  224. 


A V.  I»  nota  >J  , jiag  vrry 


L'inquilino  di  una  casa  è tenuto,  sot- 
to pena  della  risoluzione  della  locazione, 
a guernirla  di  mobili  sufficienti  ad  assi- 
curare il  pagamento  della  pigione  (4),  od 
a fornire  per  quest'efTetlo  altre  cialde  al 
locatore.  Art.  1752  (1598).  Il  legislatore 
non  avendo  indicato  il  numero  delle  dande 
di  pigione  ( de  termes  de  loyer)  il  cui  paga- 
mento debba  essere  garenlito  da'  mobili 
dell'  inquilino,  se  ne  è per  questo  stesso 
rimesso  ai  tribunali  onde  valutarsi  la 
quistionc,  se  l'inquilino  abbia  suflìcienfe- 
mente  guernili  i luoghi  (5).  Costui  deve 
nondimeno,  in  generale,  esser  considerato 
di  aver  soddisfatto  a questa  obbligazione 
quindo  abbia  guernilo  di  mobili  , se- 
condo la  propria  condizione , la  casa  o 
I'  appartamento  preso  in  -affitto. 

Gli  inquilini  non  sono  tenuti  alle  ri- 
parazioni locative  de'  luoghi  il  'cui  go- 
dimento sia  comune  tra  loro  (6). 

Allorché  una  locazione  di  case  venga 
disciolta  per  colpa  deH’  inquilino,  questi 
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è uoo  solamente  tenuto  di  soddisfare  alla 
danda  corrente  (terme  courant),  ma  ezian- 
dio di  continuare  il  pagamento  della  pigio- 
ne durante  il  tempo  che  la  consuetudine 
de’  luoghi  lasci  al  proprietario  per  pro- 
cacciarsi un  nuovo  inquilino  (1):  il  lutto 
senza  pregiudizio  dei  danni  ed  interessi 
di  cui  egli  ( 1’  inquilino  ) possa  essere 
passibile  per  abuso  di  godimento.  Art. 
1760  (1606  («)  ). 

11  locatore  non  può , ecccllochè  non  se 
ne  abbia  riservata  la  facolti,  risolvere  la 
locazione,  dichiarando  esser  suo  intendi- 
mento di  abitare  egli  stesso  la  casa  lo- 
cata. Lo  stesso  è quando  ancora  il  loca- 
tore avesse  un  maggior  interesse  a rien- 
trare nel  godimento  della  propria  casa, 
e la  sua  intenzione  di  farlo  fosse  fon- 
data sopra  circostanze  che  non  poteva 
prevedere  all’  epoca  del  contratto  (2).  Il 
locatore  che  si  abbia  riscrbala  la  facol- 
tà di  cui  si  tratta  , non  può-  farne  uso 
se  non  signiGcando  un  congedo  nell’epo- 
ca determinata  dalla  consuetudine  de'luo- 
ghi.  Egli  non  dee,  del  resto,  alcuna  in- 
dennità all’inquilino  (3),  Art.  1761  e 1762 
(1607  e 1608). 

Allorché  le  riparazioni  da  farsi  ad  una 
casa  di  abitazione  sienodi  tal  natura  che 
rendano  inabitabile  quella  parte  che  è 
necessaria  per  1’  alloggio  f le  logement  ) 
del  filiamolo  e della  sua  famiglia  , que- 
ll) Tate  si  è il  senso  delle  parole  pel  « tempo 
ebe  necessariamente  dee  scorrere  sino  alla  nuo- 
va locazione  ( le  tempi  nZceunire  à la  réloca- 
tion  ) » , di  cui  si  vale  l’art.  1700  (1600  (b)  ). 
Queste  parole  non  debbono  intendersi  di  tutto 
l' intervallo  che  potrebbe  trascorrere  dallo  scigli- 
mento  sino  ai  giorno  in  cui  il  locatore  avesse  ef- 
fettivamente locato  di  nuovo.  Rapporto  ai  Tri- 
bunato , di  Mourieanlt  (Locré,  Le  giti.  , XIV,  p. 
435,  num.  13,  in  fin»'.  Duranton  , XVII,  172 
(IX,  p.  260,  edii.  Haunian  e C.I. 

(2)  L'art.  1761  ( 1607  ) ha  abrogala  la  legge 
Aedo  ( L.  3,  C.  Loc.  cond.  4,  65). 

(3)  Discussione  presto  il  consiglio  di  Stato  (1,0- 
eré  , Legisl.  > XIV  , p.  348  e 349,  num  44).  V. 
in  senso  contrario:  Duvergier  , IV  , 11.  L’argo- 
mento di  analogia  che  quest'  autore  crede  di  po- 
ter trarre  dall’art.  1741  |1590  R.  (e))  non  è fon- 
dato ; perciocché  la  posizione  del  locatore  che 
viene  ad  occupare  la  propria  casa  è assai  piti 

(«)  b Pongasi  mente  alla  direniti  , che  paasa  tra 
I'  art.  1760  del  C-  C.  e Pari.  'G06  delle  f i..  , in 

quelito  al  modo  ood*  orai  ri  erprimooo.  I.a  tram  e So  usa 
il  sottro  articolo  sembra  che  hrorisca  la  spiegassooe  ebe 


sii  è autorizzalo  a far  disciogliere  la  lo- 
cazione , benché  siffatte  riparazioni  pos- 
sano essere  terminate  prima  dello  spirare 
de’  quaranta  giorni.  Art.  1724  comma  3 
( 1570  , comma  3 ) (4). 

§ 371. 

Delle  locazioni  dei  fondi  rustici. 

11  locatore  di  terreni  dee  consegnare 
la  estensione  indicala  nel  contralto.  Il 
conduttore  , dal  canto  suo  , non  ha  di- 
ritto che  a questa  estensione.  • I diritti  e 
le  obbligazioni  rispettive  delle  parli , in 
ragione  di  una  deficienza  o di  una  ec- 
cedenza di  eslensione , sono  rette , sotto 
ogni  rapporto,  dalle  regole  stabilite,  in 
materia  di  vendila,  negli  art.  1617  (1463 
R.(c))  e seg.  Art.  1765  (1611).  Cosi, 
a cagion  d’esempio,  il  condottare  è au- 
torizzato nelle  ipotesi  prevedute  dagli 
art.  1618  e 1620  (1464  e 1466)  a de- 
sistere dal  contratto.  Così  ancora,  la  du- 
rata dell' azione  di  supplimcnto  odi  di- 
minuzione di  prezzo  è ristretta  ad  un 
au  no  (5). 

11  filiamolo  è tenuto  , in  virtò  della 
sua  obbligazione  di  godere  da  buon  pa- 
dre di  famiglia  , a continuare  la  coltu- 
ra , a provvedersi  degli  animali  e degli 
utensìli  necessari  per  la  coltivazione  dei 

favorevole  di  quella  dei  locatore,  che,  vendendo 
l'immobile  locato,  dì  luogo  alla  espulsione  del 
conduttore.  Ci  sembra  anzi , che  la  disposizione 
dell' art.  1744  1151)0  R.  (d)  ) stabilendo  un'ecce- 
zione al  principio:  Damnum  facete  non  ridetur 
qui  tuo  tur»  ulitur  , somministri  un  argomento 
a contrario  , e non  gii  un  argomento  di  analo- 
gia nel  caso  preveduto  dall’  art.  .1761  [1607  . 

(4)  La  disposinone  di  quest'articolo,  speciale 
alla  locazione  delle  case  di  abitazione,  non  deb- 
b’  essere  «'tesa  all'  ipotesi  in  cui  le  riparazioni 
da  farsi  ad  una  fabbrica  ( usine  ) , ad  una  ma- 
nifattura , ovvero  ad  edifici  d' industria  ( tipici- 
tation  ) rurale  , privassero  il  conduttore  in  mo- 
do assoluto  del  godimento  di  questi  oggetti.  Non 
est  eadem  ratio.  Il  Duvergier  (111,301)  è nondi- 
meno di  contrario  parere. 

(5;  Duvergier.  IV  , 135.  V.  nondimeno  Durm- 
ton  , XYU  , 180  ( IX  , p.  363  , ediz.  Uaum»» 
e 0.). 

T autor*  34  netta  naia 

(a)  V.  I,  noia  ta',  pag. 

(3,  V.  U nota  la)  pag.  pire, -dente. 
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fondi  locati  (1)  , ad  addire  i fieni  e le 
paglie,  che  ne  provengono,  al  nudrimen- 
to  dei  bestiami  ed  alla  concimazione 
delle  terre.  Art.  1766  (1612). 

Egli  è tenuto,  per  assicurare  il  privi* 
legio  del  locatore  sui  frutti  (2)  , a ri- 
porre la  ricolta  nei  luogbi  a ciò  desti- 
nali giusta  il  contratto  di  locazione  o 
giusta  la  consuetudine.  Art.  1767  (1613). 

Mancandosi  dal  linaiuolo  di  adempie- 
re a queste  diverse  obbligazioni  , il  lo- 
catore ha  diritto  di  costringerlo  ad  ese- 
guirle , o di  chiedere  , secondo  le  cir- 
costanze, lo  scioglimento  della  locazione. 

11  linaiuolo  ha  diritto  ad  una  propor- 
zionata diminuzione  del  fitto  (3),  allor- 
ché per  effetto  di  casi  fortuiti  , come  la 

(1)  Questa  obbligazione  ò imposta  al  fUlaiuo- 
lo,  piuttosto  come  gareotia  di  una  buona  cultu- 
ra , che  con  lo  scopo  di  assicurare  il  privilegio 
del  locatore.  Da  ciò  risulta  che , onde  sapere 
se  il  filtaiuolo  abbia  soddisfatto  a questa  obbli- 
gazione, conviene  esaminate,  non  già  se  i bestia- 
mi e gii  utensili  che  possiede  offrano  una  cautela 
sufficiente  per  l'esecuzione  della  locazione,  ma 
unicamente  se  sieno  sufficienti  pe'  bisogni  della 
coltivazione.  Duvergicr , IV,  100, 

(2)  Confr.  § 261,  nota  (2)  , I , pag.  321  (^ 

. (3)  Questo  diritto  è stato  sempre  riguardato  sic- 
come una  conseguenza  della  natura  a .essa  del 
contratto  di  locazione.  Confr.  Pothicr,  num.  444 
e 133  ; Duranton  , XVII,  INO  (IX,  p.  2<>3,  ediz. 
Uauman  e C.  ),  Il  Duvergier  (IV,  149  e seg.)  ha 
cercato  di  stabilire  , contro  V opinione  general- 
mente ricevuta,  che  la  riduzione  di  cui  si  '.ratta 
non  sia  che  una  modificazione  apportata,  in  fa- 
vore del  fìttaiuolo  e nell’ interesse  delfagricoltU’» 
ra  , ai  principi  che  reggono  naturalmente  la  lo- 
cazione ; ed  in  coosegucuza  di  siffatto  modo  di 
veliere  ha  risolute  , io  un  senso  sfavorevole  al 
filtaiuolo,  le  quistioni  indicate  nelle  note  (5),  pag* 
presente  infra,  e (l),pag.  seg.  Ma  qualunque  sia  , 
in  mera  teorica,  l'opinione  che  si  adotti  a questo 
riguardo,  ci  sembra  certo  che  i compilatori  del  co- 
dice civile  sieno  partiti  dall'idea  che  il  locatore  dee 
procurare  al  fìttaiuolo  un  godimento  continuo  ed 
effettivo  della  cosa  locala;  in  altri  termini,  ch’ei 
gli  dee  garantire  non  solo  il  diritto  astratto  di 
percepire  i frutti  del  fondo  locato,  ma  eziandio,  in 
una  certa  misura  , la  facoltà  fisica  e la  possibi-. 
lità  materiale  di  raccoglierli.  Ciò  risulta,  In  mo** 
do  a non  potersene  dubitare,  daffari.  1771  ^1617), 
il  quale  niega  ai  fittaiuolo  ogni  diritto  ad  un'iu- 
dennità  , allorché  la  perdita  dei  frutti  accada  do- 
po che  sieoo  stati  separati  dalla  terra.  Questa  di- 
sposizione , che  non  si  spiegherebbe  se  la  ridu- 
zione, di  cui  parlano  gli  art.  i<68  e 1770  (14415 
e 1016) , fosse  un  favore  accollalo  al  filtaiuolo 
sventurato  , poggia  evidentemente  su  di  ciò,  che 

(<*  Que*u  voce  i»uò  anche  lignificare  la  caduta  de1  fiori 
delle  riti. 


grandine,  il  fulmine,  la  gelala,  la  brina 
(couture  (a))  o la  inondazione,  venga  pri- 
valo in  un  medesimo  anno  della  meli  al- 
meno della  ricolta  che  egli  poteva  sperare 
di  ottenere,  prendendo  per  punto  di  pa- 
ragone una  ricolta  ordinaria  ',(4).  Nondi- 
meno, allorché  !a  locazione  sia  stata  falla 
er  più  anni  , il  filtainolo  non  potreb- 
e dimandare  a'cuna  riduzione  se  fosse 
stato  rinfrancato  della  perdila  che  avesso 
risentita  mercé  le  ricolte  degli  anni  pre- 
cedenti (5).  Se  il  fìttaiuolo  non  si  trovasse 
rinfrancato  da  queste  ricoltc  , e la  lo- 
cazione non  fosse  spirata  , sarebbe  ne- 
cessario di  attenderne  il  fine  onde  valu- 
tare , per  mezzo  di  una  compensazione 
da  stabilirsi  fra  tulle  le  annate  di  godi- 

la  percezione  de’  frutti  si  é effettuata  mercé  la 
loro  sc^  »raziooe  da!  suolo  , c che  l’ obbligazione 
del  locatore  trovasi  pei  ciò  soler  adempiuta.  V. 
altresì:  Rapporto  fatto  al  Tribunato  , di  Mouri- 
cault  , e bitcorto  ni  corpo  legislativo,  di  Jaubert 
( Locrè  , Leg.  , XIV  , p.  438  e p.  460.  n.°  10  ). 

(I)  Dora.iton  , XVII  , '9J  (IX,  p.  270,  ediz. 
Ueuman  e C.  ).  Duvergier , IV  , 154. 

(5)  Deesi  forse  , per  sapere  se  il  fittaiuolo  si 
trovi  riofroncalo  , prendere  unicamente  in  con- 
siderazione 1’  eccedenza  di  ricoita  delle  buone  an- 
nate , senza  aver  riguardo  alle  deficienze  minori 
della  metà  che  possano  aver  presentale  le  altre 
ennate  ? Ovvero  si  dovrà  , al  contrario  , diffal- 
care dall'eccedenza  delle  annate  abbondanti  la 
deficienza  , qualunque  sia , delle  annate  catti- 
ve , e non  imputare  in  compensazione  al  tót- 
laiuolo  che  la  differenza  in  più?  Il  Duvergier  (IV, 
175)  si  pronuncia  per  lo  primo  modo  di  estima- 
zione ; il  Duranlon  (XVII  , 201  ; IX  , p.  270  , 
ediz.  Hauman  e C.  ) per  lo  secondo.  Quest*  ul- f 
lima  opinione  ci  Sembra  esser  da  preferirsi,  per 
la  ragione,  che  ammettendo  il  procedimento  pro- 
posto dai  Duvergier  , il  fìttaiuolo  potrebbe  non 
avere  a reclamare  alcuna  riduzione,  quantunque 
egli  non  fosse  realmente  rinfracato  dalle  prece- 
denti annate,  come  lo  suppone  fari.  1760,  comma  1 
{1613,  comma  l ;e  che,  da  un  altro  conio,  il  se- 
condo comma  di  quest'  articolo  vuole  che  si  Tac- 
cia , al  termine  della  locazione  , una  compensa- 
zione di  tutte  le  annate  di  godimento  : il  clic 
indica  chiaramente  che  deesi  stabilire  una  bilan- 
cia fra  le  buone  e le  cattive  annate.  Noi  conver- 
remo nondimeno  che  vi  ha  , sino  ad  un  certo 
punto , inconseguenza  nella  legge,  in  quantochè, 
se  la  perdita  di  oltre  la  metà  sopravvenga  prima 
dello  spirare  della  locazione,  e’1  fittaiuolo  si  trovi 
in  questo  momento  rinfrancato  dalle  ricoltc  an- 
teriori, egli  sarebbe  , mal  grado  lo  deficienze  mi- 
nori della  metà  che  potrebbe  risentire  negli  ul- 
timi anni , non  auimessibite  a reclamare  una  ri- 
duzione. Ad  evitare  questa  inconseguenza  sareh- 
(4;  L’cdiftiooc  di  firuMcllei,  cita  la  nata  ;3  , 1,  pag.  5jo. 
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manto,  te  egli  rimanga  ancora  in  perdi- 
ta , e quale  sia  1'  ammontare  del  danno 
di  cui  gli  è dovuta  la  bonificazione  (1). 
11  giudice  può  nondimeno  , in  questo 
caso  , provvisoriamente  dispensare  il  fit- 
taiuolo  dal  pagamento  di  parte  del  fitto. 
Art.  1769  e 1770  (1615  è 1616). 

Per  valutare  la  quantità  della  perdita 
risentita  dal  filiamolo  non  si  ba  a consi- 
derare che  la  quantità  dei  frulli,  e fare 
del  tutto  astrazione  dalla  loro  qualità  e 
dal  loro  prezzo  nelle  diverse  annate  (2). 
Se  la  locazione  comprenda  fondi  di  di- 
versa natura,  affittati  per  un  solo  e me- 
desimo prezzo,  la  perdita  deesi  estimare, 
non  separatamente  per  ciascuno  dei  fondi 
di  natura  diversa  , ma  formando  ona 
massa  delle  loro  diverse  specie  di  prodot- 
ti (3).  Allorché  i differenti  fondi  compre- 
si nella  locazione  sieno  affittati  per  prez- 
zi distinti  c separati  , si  procede  come 
se  ciascuno  di  questi  fondi  formasse  l'og- 
getto di  una  locazione  separata. 

Il  fittaiuolo  non  ba  diritto  ad  alcuna 
indennità  per  perdita  di  ricollo  nei  casi 
seguenti  : 

1. ®  Allorché  la  perdila  dei  frutti  av- 
venga dopo  che  sieno  separati  dalla  ter- 
ra. Sarebbe  nondimeno  altrimenti,  se  la 
locazione  fossesi  fatta  mediante  una  parte 
aliquota  de’  fruiti  (4)  ; nel  qual  caso,  il 
locatore  sopporterebbe  la  sua  porzione  di 
perdita  , eccello  se  il  fittaiuolo  fosso  io 
mora  di  consegnargli  la  sua  porzione  di 
ricolta.  Art.  1771,  comma  1 (1617,  com- 
ma 1). 

2. °  Allorché  la  causa  della  perdita  era 
esistente  c conosciuta  nell’  epoca  in  cui 
la  locazione  sia  stata  stipulata.  Art.  1771, 
comma  2 (1617  , comma  2). 

be  stato  necessario  , in  tatti  i essi  , rimandare 
sili  fine  della  locazione  il  calcolo  della  compen- 
sazione a farsi  in  simigliarne  caso. 

(1)  Il  linaiuolo  avrebbe  diritto  ad  una  ridu- 
zione di  fìtto  proporzionata  alla  perdita  che  ri- 
sente nel  definitivo,  quando  anche,  per  la  compen- 
sazione di  tutte  le  annate  di  godimento  , questa 
perdita  si  trovasse  ridotta  al  disotto  della  metà 
di  una  ricolta  ordinaria.  Dnranton , XVII , ‘201 
( IX  , p.  270  , ediz  Hauman  e C.  ).  V.  in  sento 
contrario  : Duvergier , IV  , 174. 

(2)  Duranton  , XVII , 192  ! IX  , p.  260  , ediz. 
Hauman  c C.  ).  Duvergier , IV  , lb5. 

|J)  V ■ sulla  difficoltà  che  questa  stima  porr  pre- 


3.*  Allorché  il  fittaiuolo  Diesi  espres- 
samente sottoposto  a’ casi  fortuiti.  Que- 
sta stipulazione  non  s' intende  però  che 
dei  casi  fortuiti  ordinari  , e non  si  ap- 
plica ai  casi  fortuiti  straordinari , come 
sono  le  devastazioni  della  guerra  od  una 
inondazione  , alle  quali  il  paese  non  è 
ordinariamente  soggetto,  eccello  so  il  fil- 
iamolo siesi  sottoposto  a tutti  i casi  for- 
tuiti preveduti  ed  impreveilnti  (5).  Art. 
1772  e 1773  (1618  e 1619). 

Il  fittaiuolo  che  esce  dee  lasciare  a 
quello  che  gli  succede  nella  collivazio- 
no,  i locali  opportuni  egli  altri  como- 
di occorrenti  pc'  lavori  dell'  anno  susse- 
guente. E reciprocamente,  il  condottoci» 
che  entra  dee  procurare  a quello  che 
esce  le  stesse  agevolezze  pel  consumo  dei 
foraggi  e per  le  ricoltc  che  rimangono 
a farsi.  Conviene,  sotto  l’uno  e l’altro 
rapporto  uniformarsi  alla  consuetudine 
dei  luoghi.  Art.  1777  (1623)  Confr.  art. 
1767  (1613). 

Il  filiamolo  che  esce  dee  lasciare  la 
paglia  ed  il  letame  dell'  annata  , se  gli 
abbia  ricevuti  nel  tempo  della  sua  en- 
trata in  godimento.  II  proprietario  può 
eziandio  , nel  caso  contrario  , ritenerli 
mediante  il  pagamento  del  loro  valore 
secondo  la  stima.  Art.  1778  (1624). 

Il  colono  parziario  non  può  nè  cede- 
re la  sua  locazione  nè  sublocare  i fondi 
a lui  affittali,  benché  questa  facoltà  non  - 
li  sia  stala  espressamente  interdetta.  Art. 
763  (1609).  In  caso  di  contravvenzione 
a questo  divieto,  il  proprietario  è auto- 
rizzato a domandare  lo  scioglimento  dcl- 
l’ affitto  col  risarcimento  de’  danni  ed 
interessi  , senza  che  il  giudice  possa , 
sullo  qualunque  pretesto,  ricusarsi  di  ag- 

scnlare  : Dnranton  , XVII , Iftfi  ( IX  , ]>.  2A9  . 
ediz.  Hauman  e C.  ) ; Duvergier  , IV  , ISO  e 25”. 

(4)  Non  si  ha  a confondere  la  locazione  fall» 
mediante  uria  parte  aliquota  di  frutti  ( colonia 
parziario  ) calla  locazione  fatta  mediante  no» 
quantità  fìssa  di  frulli.  Nell’  ultimo  caso,  il  Al- 
iamolo sopporto  solo  io  perdita  sopravvenuto  do- 
po la  separazione  dei  frutti.  Nondimeno,  se  il  At- 
to dovesse  esser  pagato  con  frutti  dello  stesso 
fondo  , il  fiuoiuoio  resterebbe  liberato  per  la  per- 
dila t tale  del  ricolto.  Confr.  § 331,  n.*  2.  Du- 
ra D lon  , XVII  , 207  (IX,  p.  274,  ediz.  Hauman 
e C.  1.  Duvergier  , IV  , 193  e 194. 

(li)  Confr.  Duvergier , IV  , 1US  e seg. 
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piuiìi«rgli  la  Mia  domanda  (1).  Art.  1764 
(1610). 

La  colonia  parziaria , del  pari  che  la 
locazione  ordinaria  , non  viene  risolata 
per  la  morte  del  conduttore  (2). 

b)  Velia  locazione  delle  open. 

§ 371.  bit. 

La  locazione  di  opera  ( tenta  lato  ) può 
avere  per  oggetto  , sia  servigi  manuali 
ovvero  opere  meccaniche,  sia  produzioni 
dell’ingegno  o lavori  dipendenti  da  un’arte 
liberale  (3). 

11  codice  civile  indica  tre  specie  prin- 
cipali di  locazione  d'  opera  : la  locazio- 
ne dei  servidori  (domestiquei)  e degli  ope- 
rai ; quella  dei  vetturali  per  terra  e per 
acqua  ; e quella  degl'  intraprcnditori  di 
opere  ad  appallo  o cottimo  ( par  mite  de 
devie  ou  marchét  ).  Art.  1779  (1625). 

L’ importanza  del  contratto  di  surro- 

(I)  11  Duvergier  ( IV  , 90  ) professa  t’  opinione 
contraria  , applicando  a quest’  ipotesi  speciale  la 
soluzione  generale  che  abbiamo  noi  stessi  animes 
sa  pel  caso  in  etti  il  conduttore  contravvenga  al 
divido  di  cedere  la  locazione  o di  sublocare. 
Confr.  § 368.  noia  [7),  pag.  14;  § 369,  nota  (4),  pag. 
16.  Ma  , esiste  una  grande  differenza  ira  la  po- 
sizione di  un  conduttore  ordinario  e quella  di  un 
colono  parziario.  D'altronde,  accordando  forma I- 
mente  al  proprietario  il  « diritto  di  rientrare  nel 
godimento  ( droit  de  renirer  jouissanee  ) a , 
ì*  art.  1764  (1610;  niega  per  questo  stesso  ai  tri- 
bunali il  potere  di  estimazione  «he  il  Duvergier 
loro  attribuisce. 

12)  Duranton  , XVII  *.478  ( IX  * p.  202  , «di*. 
Iloumun  e C.  ).  Duvergier,  IV,  91.  Il  Delvincourt 
( 111  , p.  105  ) e’I  Rolland  de  Yittargues  ( Hep. 
del  Notariato , p.  Bail  partiaire  (colonia  parzia- 
li ] v num.  8 ) sostengono  il  contrario , per  ar- 
gomento daffari.  1H65,  n.°  3 (1731  R.  la),  n.®3), 
e fondandosi  sul  riflesso  che  il  colono  parziario 
é instar  sodi.  Ma  , non  esiste  perfetta  analogia 
fra  i rapporti  del  colono  parziario  col  proprieta- 
rio , c quelli  del  socio  co’ suoi  consoci;  e l’a- 
nalogia, quando  ancora  fosse  perfetta  , non  giu- 
sti Odierebbe  sufficientemente  f eccezione  che  que- 
sti auiori  apportano  alla  disposizione  generale 

fari.  1742  (15*8).  D'altronde,  l’argomento 
tratto  dall' art.  1865  (1737  R.  (b))  prova  troppo. 
Perciocché  ne  risulterebbe  , che  la  colonia  par- 
itaria restasse  risoluta  non  solo  per  la  morte  del 

(a ) (6)  La  riforma  riguarda  i imo-  Sci,  che  sono 
nel  seguente  modo  concrpuli  : — Art.  1P6S  C.  C.  « l a so- 
cietà finisce  ; 3.  p»r  la  morte  naturale  di  alcuno 

de*  soci  ; — 4.  prr  la  morte  civile , per  la  interdinone,  o 
per  lo  CsiUaaeute  di  alcuno  di  «Mi  t,  — Art.  1787  LI*»  CC. 


gazionn  militare  ( de  mmplaeement  mili- 
tain  ) ci  ha  determinati  a trattare  di  que- 
sto contratto  dopo  della  locazione  de'ser- 
vidori  e degli  operai. 

§ 372. 

(1)  Della  locazione  de’ servidori  (domeitiques) 
e degli  operai. 

Nessuno  può  obbligare  i suoi  servi- 
gi fuorché  a tempo  o per  una  deter- 
minala impresa.  Art.  1780  (1626).  Nel 
caso  di  contravvenzione  a siffatta  proi- 
bizione , ciascuno  de'  contraenti  è libe- 
ro , prevalendosi  della  nullità  della  con- 
venzione, di  ricusarsi  alla  sua  esecuzio- 
ne, senza  esser  tenuto  ad  alcun  danno  ed 
interesse  (4).  Nondimeno  il  tempo  di  ser- 
vigio, trascorso  sino  al  momento  in  cui 
la  convenzione  venisse  disciolta,  dovreb- 
•l>e  essere  pagato  al  servidore  o all'  ope- 
raio. 

colon. , ma  per  quella  eziandio  del  locatore. 

(3)  Cosi , le  convenzioni  espresse  o tacito  eh, 
intervengono  fra  un  inslitulore  ed  i suoi  allievi 
per  l’ insegnamento  di  una  scienza  , fra  un  me- 
dico ed  i suoi  clienti,  ed  anche  fra  un  notato  » 
le  persone  ehe  a lui  ricorrono  per  atti  del  suo 
ministero  , costituiscono  locazioni  di  opere.  Fuor 
di  ragione  ia  più  [rane  degli  autori  attribuisco- 
no alle  convenzioni  di  questa  natura  il  carattere 
di  mandato.  Noi  adottiamo  interamente  a questo 
riguardo  il  modo  di  vedere  del  Duvergier  ( IV  , 
2t>7  e seg.  ),  il  quale  ci  sembra  aver  dimostrato 
sino  all'  evidenza  la  falsiti  delie  idee  general- 
mente ricevute  su  questo  soggetto.  Il  carattere  di- 
stintivo che  separa  i)  mandato  dalla  locazione  non 
consiste  né  nella  mancanza  di  un  prezzo  o salario 
(arg.  art.  1986  e 1992  (18X8  e 1884)),  nè  nella 
natura  puramente  intellettuale  del  servigio  a 
readersi  o dell'  altare  da  adempiersi  , ma  bensì 
nel  potere  conferito  al  mandatario  di  rappresen- 
tare il  mandante  negli  atti  giuridici , di  obbli- 
garlo verso  terzi,  e di  obbligare  i terzi  verso  di 
lui.  Ora,  nelle  convenzioni  di  cui  si  tratta  non  tro- 
vasi alcun  seghe  di  un  simigliarne  potere.  V.  non- 
dimeno Potbier,  del  mandalo,  num.  28,  Merlin, 
■Bep. , p.  Notaio,  g 6,  num.  4 ; Duranton,  XV1I1, 
198  (IX,  p.  88,  ediz.  Ilauman  e C.  ) ; Civ.  cass., 
27  gennaio  1812,  Sir. , XII , 1 , 198  (ci. 

(4)  Duranton  , XVII  , 286  ; IX  , p.  280  , ediz. 
Hauman  e C.  ).  Duvergier,  IV,  284  e seg. 


L«  roci.lA  fuii.ro  L per  1.  morte  dì  alcuno  dei 

vocìi  — 4 per  U cond.il □.  . pena  perpetue,  par  1.  iuUr- 
diaiona  a per  la  decozione  di  alcuno  di  cui  a. 

(e  Y . in  «poro  contrario  Tropico*  delia  A ocadone  . 
duui,  8o4  ad  8n. 
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Il  divieto  stabilito  dall’  art.  1780  (1626) 
si  estende  alle  obbligazioni , le  quali 
senza  essere  apertamente  conchiuse  pel 
corso  della  vita  del  servidore  o dell’  o- 
pcraio , fossero  stabilite  per  un  tem- 
po talmente  lontano  o per  un’  impresa 
di  sì  lunga  durata  , che  dovrebbero,  se- 
condo tutte  le  probabilità  , legare  sino 
alla  morte  coloro  i quali  le  avessero  con- 
tratte (1).  Spetta  ai  tribunali  il  valutare 
queste  probabilità.  * „ . , ' 

^Allorché  la  durata  di  una  locazione 
di  servigi  non  sia  determinata  , nè  da 
una  convenzione  espressa  o dalla  con- 
suetudine de'  luoghi,  nè  dalla  natura  dei 
lavori  da  eseguirsi , ciascuna  delle  parli 
ha  il  diritto  di  sciorre  il  contratto,  al- 
lorché le  piaccia,  dando  all’ altra  un  av- 
viso o congedo  nel  termine  fissalo  dalla 
consuetudine  (2). 

Se,  per  contro,  questo  tempo  sia  de- 
terminalo, ciascuno  dei  contraenti  dee,, 
sotto  pena  dei  danni  ed  interessi  , ese- 
guire le  sue  obbligazioni  sino  al  ter- 
mine fissato.  Il  servidore  o V operaio  non 
può  abbandonare  il  suo  servigio , nep- 
pure per  motivi  onesti  , come,  per  e- 
sempio,  afiìn  di  contrarre  matrimonio  , 
aflìn  di  andare  ad  assistere  : propri  ge- 
nitori , o alfine  di  arrolarsi  volontaria- 
mente nella  milizia  (3).  Ma,  egli  è au- 
torizzalo a farlo,  allorché  il  padrone  non 
gii  paghi  i suoi  stipendi,  Io  maltratti  con 
vie  di  fatto  o con  parole  oltraggiami , 

(1)  Non  si  può  in  effetto  fare  indirettamente 
quei  che  la  legge  vieta  di  fare  apertamente.  Du- 
rnnlon  e Duvergier , luoghi  cit. 

(2)  Confr.  Duranton  , XVII  , 229  ( IX,  p.  281  , 
ediz.  llau man  e C.  ) ; Duvergier,  IV,  289. 

(3)  Pothier , n.°  170  e 171.  Duvergier,  IV, 
293  e 294.  V.  in  senso  contrario:  Duranton,  XVII, 
232  ( IX  , p.  282  , ediz.  Uauman  e C.  ) — 1 dan- 
ni ed  interessi  debbono , in  simit  caso  , essere 
valutati  meno  rigorosamente  ebe  quando  il  ser- 
vidore abbandoni  il  proprio  servigio  per  infin- 
gardaggine , per  libertinaggio  , o per  la  speran- 
za di  ottener  altrove  un  più  elevalo  salario. 

(4)  Nondimeno  , questa  ritenuta  non  potrebbe 
aver  luogo  per  una  indisposizione  la  quale  non 
fosse  durata  che  pochi  giorni.  Pothier , n.°  168. 
Duranton,  XVII , 234  (IX,  p.  281,  ediz.  Hauman 
e C.  ).  Duvergier , IV  , 292. 

(8)  Va  ben  inteso,  che  il  salario  è loro  dovuto, 
allorché  pel  fatto  del  padrone  sieno  stati  impe- 
diti di  lavorare,  come,  a cagion  d'esempio,  quan- 
ta) (6;  (e)  (dj  y,  U nota  seguente. 


ed  allorché , obbligatosi  di  provvedere 
alla  sussistenza  di  lui  o al  suo  manteni- 


mento, non  gli  fornisca  le  cose  necessa- 
rie a quest’  effetto. 

Il  padrone , dal  canto  suo , è autoriz- 
zato a rimandare,  prima  del  tempo  fis- 
sato, il  servidore  o l’operaio  che  manchi 
gravemente  a’ propri  doveri,  o che  si  tro- 
vi incapace  di  adempiere  al  servigio  per 
lo  quale  siesi  obbligato. 

Il  servidore  o l’operaio,  chiamato  al 
servigio  militare  dalia  legge  sulla  reci- 


tazione, non  è passibile  di  alcun  danno  ed 
interesse  verso  il  ‘padrone , di  cui  ab- 
bandoni il  servigio  per  siffatto  motivo. 
Lo  Stesso  è di  colui  il  quale  sia  impe- 
dito, per  effetto  di  malattia,  d’adempie- 
re al  servigio  pel  quale  siesi  obbligato, 
salvo  al  padrone  il  ritenere  una  parie  de- 
gli stipendi,  avuto  riguardo  alla  durata 
della  malattia  (4). 

Gli  operai  ed  i lavoranti,  che  si  loca- 
no alla  giornata , non  possono  reclamare 
il  salario  che  loro  sia  stato  promesso  , 
ovvero  non  hanno  diritto  che  ad  una  par- 
te proporzionale  dì  questo  salario , allor- 
ché, per  un  avvenimento  di  forza  mag- 
giore , sieno  stati  impediti  di  lavora- 
re durante  tutta  o parte  della  giorna- 
ta (5).  * 

Allorché  la  convenzione  non  sia  compro- 
vala per  iscritto  (6),  ed  insorga  una  con- 
testazione fra  ’l  padrone  ed  il  servidore 
o l’operaio  , il  primo  (7)  è creduto  sul 

do  costo!  abbia  condotto  un  numero  di  persone 
maggiore  di  quel  che  a lui  bisognava.  Pothier  , 
n.°  167.  Duranton,  XVII,  228  (IX, 'p.  283,  ediz. 
Hauman  e C.  ).  Duvergier  , IV  , 290. 

(6)  L’arl.  1781  (1627  [a))  suppone  che,  secondo 
1’  uso  generale  , la  convenzione  non  sia  stala  fat- 
ta che  verbalmente.  Maleville  , sull’ art.  1781 
(1627  (6)).  Toullier,  X,  448.  Duranton,  XVII,  230 
( IX  , p.  284,  ediz.  Hauman  e C. }. 

(7)  La  vedova  del  padrone  godrebbe  senza  dub- 
bio alcuno  dello  stesso  favore.  Ma  i suoi  eredi 
potrebbero  forse  reclamarlo?  Tal  quistione  sembra 
dover  .essere  risoluta  affermativamente  in  quanto 
ai  figliuoli  del  padrone  i quali  durante  la  stia  viia 
abitavano  con  lui;  perciocché  i rapporti  su’ quali 
è fondata  la  disposizione  dell’art.  1781  (1627  (c)  ) 
esistono  egualmente  fra  costoro  ed  il  servidore  ; 


l 

I 

| 


ma  dovrebb’ essere  decisa  negativamente  in  quan- 
to agli  altri  eredi.  Duvergier,  IV,  307.  11  Toul- 
licr  ( X,  449)  considera  la  specie  di  prerogativa 
stabilita  dall’ art.  1781  (1627  (</)  ) siccome  asso- 
lutamente personale  al  padrone,  c la  niega  a lui- 
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proprio  giuramento  (1)  per  la  quantità 
delle  mercedi,  per  lo  pagamento  del  sa- 
lario dell'annata  decorsa,  e per  le  som- 
ministrazioni fatte  in  couto  dell'  annata 
corrente.  Art.  1781  ( 1627  (a)  ).  Se  la 
contestazione  cadesse  sull’esistenza  stessa 
della  convenzione,  o avesse  per  oggetto 
la  consegna  di  cose  che  il  servidore  pre- 
tendesse di  aver  apportate  nella  casa  del 
padrone,  converrebbe  seguir  le  regole  or- 
dinarie in  materia  di  prova  (2). 

La  morte  del  servidore  o dell'operaio 
risolve  di  pieno  diritto  ('obbligazione  ebe 
egli  abbia  contralta.  Arg.  art.  1122  (1076). 

Le  regole  che  abbiamo  ora  esposte  si 
applicano  per  analogia  , ad,  eccezione  pe- 
rò della  disposizione  dell’  art.  1781 
(1627  (6)  ) (3),  alla  locazione  di  servigi  o 
di  lavori  dipendenti  da  una  professione 
liberale,  per  esempio,  alle  obbligazioni 
di  un  precettore , di  un  segretario  , di 
un  commesso. 


§ 372  bis. 

(2)  Del  contratto  di  surrogazione  militare 
(de  remplaccment  militaire)  (4)  (A). 

Questo  contratto  è una  convenzione 
colla  quale  una  persona  si  obbliga,  me- 
diante un  determinalo  prezzo  , a surro- 
gare ( a remplacer ) un'altra  nel  servizio 
militare. 

Questa  convenzione  è , in  generale  ,, 
retta  dagli  stessi  principi  della  locazione 
di  servigi.  Dal  clic  risulta,  che  se  il  sur- 
rogato ( le  remplacé ) sia  egli  medesimo 
obbligato  a servire  per  eflclto  di  una 
legge  ebe  chiami  il  surrogante  (le  rempla- 
f ant  { i ) ) per  suo  proprio  conto , egli  non 
dovrà  il  prezzo  della  surrogazione  che 
nella  proporzione  del  tempo  durante  il 
quale  il  surrogante  abbia  servito  o sia 
reputato  di  aver  servito  per  lui  (5).  Arg. 
art.  1722  (1568).  Il  surrogante  non  ha 
neppur  diritto  ad  alcuna  parte  del  prez- 
zo di  surrogazione  (6),  se  per  conseguen- 


ti Rii  eredi  indistintamente.  — È fuor  di  dub- 
bio che  l'ert.  1781  (1627  r)  ; può  essere  invoca- 
to contro  gli  eredi  dei  servidore. 

(1)  I.'  asseritone  ( a/firmation  ) di  cni  parla 
fari.  1781  (1827  (d)  ) non  consiste  già  in  una  sem- 
plice dichiarazione,  ma  in  una  asserzione  giura- 
ta ( agirmation  aitermntee  ) («;.  Merlin  , Hep. , 
p.  Affirmnlìor.  ( asserzione  ).  Toullicr  . X , 433. 
Kautrr,  Cono  di  procedura  civile,  § I3t.  Dur.m- 
ton  , XVII,  236  (IX,  p.  284,  ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Duvergier  , IV  , 308. 

(2)  l.a  disposizione  delTart.  1781  f1627(f))  de- 
roga ai  principi  generali  in  materia  di  prova  , e 
non  drc  per  conseguente  ricever*  alcuna  inter- 
pretazione estensiva.  Toullier  , X . 418.  Duian- 
ton  , XVII  , 230  ( IX  , p.  281  , ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Duvergier  , IV  , 306. 

(3)  La  ragione  ne  è indicata  nella  nota  prece- 
dente. La  denominazione  di  domeelique  (servidore! 
non  comprende  più  , nel  moderno  linguaggio  , le 
persone  che  esercitano  una  professione  liberale  , 
eomechè  sieno  albergale  e nudriie  nella  easa  di 
eolni  che  le  impiega.  Troplong  , della  /'men- 
zione , 11  , 975  ;$).  Duvergier  , IV  , 278.  Pari- 
gi, 14  gennaio  1825,  Sir.  , XXV  , 2,  312.  Bour- 
ges , 30  maggio  1829,  Sir.,  XXX,  2,  118.  V. 

(a)  (S)  (e)  td  V art.  1 7S1  del  C.  C.  dire  che  il  padro- 
na à creduto  *1  ir  ton  aj/irmution;  dorocbl*  il  nodro  »rt. 
1807  ai  c, prima  eoa  maggior  chiarézza  , di. ponendo 
che  ti  prava  fede  al  patleuoa  tfipru  Ut  tua  giurata  at- 
torta ont. 

(a  ciò  à dallo  e’preatimrnlo  da!  coltro  art.  16*7.  Co  tur. 
la  nota  precèdente. 

V.  la  nota  («j  di  questa  pagina, 

ZàCU  ARI  AB  , Voi.  Il 


nondimeno:  Delvincourt , IH,  p.  211;  Du  ran- 
toli , XVII  , 227  , nella  nota  (IX,  p.  281 , ediz. 
Ilauman  c C.  )* 

(4)  Giusta  1’  art.  24  della  legge  del  21  marzo 
1832  sulla  recluta  del P esercito  , il  contrailo  di 
surrogazione  [de  remplacement  )q  col  quale  non 
bisogna  confondere  l'atto  amministrativo  di  sur- 
rogazione ( de  remplacement  ) , è retto  dai  prin- 
cipi del  diritto  civile. 

(5)  Dissertazione  , Sir. , XV  , 2 , 27.  Niraes  , 
23  marzo  1S11  , Sir.  , XI  , 2 , 443.  Torino  , 54 
giugno  e 4 luglio  1810  , Sir.  , XIV,  2.  80.  Hic. 
rig.  , 9 maggio  1815  , Sir.,  XV  , I , 310.  Civ. 
rig.  , 20  giugno  1820  , Sir.  , XXVII , 1 , 210.  V. 
iti  senso  contrario:  Colmar,  2 gennaio,  1811, 
Sir.  , XI  . 2 , 108  ; Nimes  , 8 agosto  1810,  Sir., 

XIII , 2 , 4»;  Brusselles  , 17  febbrai®  1810,  Sir., 

XIV,  2,  45. 

(6)  L*  obbligazione  del  surrogante  , la  quale 
consiste  nel  liberare  il  surrogalo  dal  servigio  mi- 
litare , esser  dee  considerala  come  indivisibile 
obligatione.  V.  § 301.  Civ.  rig.  22  agosto  1826, 
Sir.  , XXV lì  , 1 , 183.  Confr.  Orleans  , 21  dicem- 
bre 1822,  Sir. . XXIII,  2.  192  ; Eie.  rig. , 9 
febbraio  1823  , Sir. , XXV  , 1 , 305. 


fg)  T.  Io  afono  amore  , d*l!a  Locaxione  , n.  «87. 

(A)  V.  principalmente  su  qucala  materia  : Dicroto  Hot 
19  mariti  «834,  intorno  al  reclutamento  dicorpi  dcllV 
•«•reito,  e decerlo  del  .9  settembre  i836,  il  >|uaU  dichia- 
ra i consigli  d'  intenderne  competenti  a di-finiro  ammi- 
nistrativamente le  quisliooi  rida  li  ve  *’  carni,  f,  comi»,  col 
decreto  del  <7  aprile  t8«6. 

(•')  Presso  noi,  più  coaiuacuicutc  , il  tLmbio, 
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za  della  sua  diserzione  nell’anno  di  ga- 
rentia  , c della  mancanza  del  suo  ar- 
resto fra  questo  termine  (i)  , il  surro- 
gato si  trovi  esposto  ad  esser  egli  stes- 
so chiamalo  sotto  le  insegne  : poco  mon- 
ta che  nel  fatto  non  vi  sia  chiamato. 

Il  contratto  di  surrogazione  ( de  rem- 
pìaeement  ) ha  per  oggetto  unico  di  li- 
berare il  surrogato  dal  servigio  militare. 
Adunque,  il  surrogante  esser  dee  conside- 
rato come  avere  adempiuto  alla  sua  obbli- 
gazione per  la  sola  circostanza  di  aver 
proccurato  al  surrogato  la  sua  liberazione 
compiuta  e definitiva.  Da  ciò  risulta,  che 
il  surrogante  ha  diritto  alla  totalità  del 
prezzo  della  surrogazione  , benché  per 
avvenimenti  impreveduti  la  durata  del 
suo  servigio  fosse  stata  abbreviata  (2)  , 
ovvero  egli  avesse  disertalo  , sia  dopo 
I’  anno  di  garentia,  sia  anche  durante  tale 
anno,  se,  in  quest'ultimo  caso,  fosse  sla- 
tti Giusta  I'  art.  23  detta  legga  del  21  mirro 
IH:  12  , il  surrogato  non  * risponsnbile  della  di- 
serzione del  suo  surrogante  clic  durante  un  an- 
no , da  computarsi  dal  giorno  dell’ atto  ammini- 
strativo di  surrogazione  seguito  dinanzi  al  pre- 
fetto a).  Inoltre,  questa  risponsabilità  cessa  allor- 
ché il  surrogante  sia  arrestato  durante  siffatto 
termine,  il  quale  chiamasi  fanno  di  garentia. 

(2  Montpellier . 3 gennaio  1815,  Sir..  XVI  . 

2 , no.  Giv.  eass. , 2S  dicembre  1818,  Sir.,  XIX, 

1 , 172.  Gir.  cass. , tu  luglio  1820  , Sir.  , XX  , 

1 , 413.  Gir.  eass. , 27  gennaio  1819,  Sir.,  XIX, 

1 , 213. 

(3  Orleans  , 21  dicembre  1822  , Sir. , XXIII , 

2 , 191.  Parigi , 29  agosto  1823  , Sir.,  XXV,  2, 
73.  Rie.  rig. , 9 febbraio  1823 , Sir. , XXV  , 1 , 
303.  Rie.  rig.,  13  agosto  1828,  Sir.,  XXIX , 1 . 20. 

(4j  11  surrogante  c P agente  di  surrogazione 
non  possono  esser  considerali  come  negoliorum 
gettorei  del  surrogato  ; perciocché  hanno  contrat- 
tato nel  loro  propiio  interesse.  Bourges  , 8 mar- 
10  1830  , Sir  , XXX  , 2 , 298.  Tolosa  , 20  mag- 
gio 1830,  Sir.,  XXX  , 2,  266.  Crcuoble.lt  gen- 
naio e 13  oprile  1831  . Sir.  , XXXII  , 2,  23  e 21. 
l.ionc  , 29  giugno  1831  , Sir. , XXXII  . 2 , 113. 
Rie.  rig.,  21  novembre  1832  , Sir.,  XXXIII,  1, 
13.  Rie.  rig.  , 10  aprile  1833,  Sir.  , XXXIII,  1, 
271.  Rie.  rig.,  21  maggio  1833,  Sir.,  XXXH1 , 

1 , 7113.  Bordeaux  , 12  luglio  1833,  Sir.,  XXXIV, 

2 , lo.  V.  nondimeno  in  senso  contrario  : Mont- 
pellier , 1 agosto  1827  , Sir. , XXVII  , 2 , 220; 
Nimes  , 8 luglio  1830  , gir. , XXXI , 2 , 132  ; 
Montpellier,  20  gennaio  1832  , Sir.  , XXXII  , 2, 
203.  — 11  surrogante  ebe  abbia  contrattato  col 

Ancora  prette  di  noi  la  riaponzebiliU  dì  rotai  olia 
dà  il  cambio  dura  un  anno  dal  di  del'n  rvVesioriri  egli 
à tenuto  a tottùaire  il  eagjbìo  , eho  ditene, ir  tra  qoe- 


to  Arrestato  prima  dello  spirare  de!  ter- 
mine di  garentia  (3). 

Se  il  surrogante  non  abbia  contrattato 
col  surrogato  personalmente,  ma  con  un 
agente  di  surrogazione  (agent  de  rempla - 
cemcnt  ),  egli  non  ba,  neppure  nel  caso 
d’ insolvibilità  di  questo  agente,  azione 
diretta  contro  il  surrogato  (4)  , eccetto 
nondimeno  sino  alla  concorrenza  della 
somma  di  cui  quest’  ultimo  fosse  per  av- 
ventura ancor  debitore  verso  l' agente  di 
surrogazione  (5). 

F.e  compagnie  o gli  agenti  di  surro- 
gazione non  hanno  d’  uopo  di  una  au- 
torizzazione regia  per  poter  reclamare 
in  giudizio  P esecuzione  delle  convenzio- 
ni che  facciano,  sia  con  surroganti,  sia 
con  giovani  chiamali  al  servigio  o coi 
loro  parenti  (6). 


padre  del  surrogato  , ha  forse  un'  azione  perso- 
nale contro  di  quest'  ultimo!  Siffatta  quistione  ci 
sembra  dovere,  in  generale,  essere  risultile  af- 
fermativamente ; poiché  il  padre  è , in  simil  ca- 
so, il  negoliorum  gettar  del  ligliuolu.  La  solu- 
zione negativa  non  potrebbe  dunque  essere  am- 
messa, se  non  laddove  risultasse  dalle  circostan- 
ze , che  il  padre  abbia  agito  nel  suo  interesse 
personale  e non  in  quello  del  suo  figliuolo.  Pari- 
gi, 7 rcb.  1811,  Sir.  . XV,  2,  87.  Parigi,  3 giu- 
gno 1829,  Sir.  , XXIX  . 2,  331. 

(51  Arg.  art.  1753,  1798  e 1994,  comma  2 (1399 
R.  li),  1044,  e 1860,  comma  2 . Lione  , 20  feb- 
braio 1831 , Sir.  , XXXV , 2 , 139  Gonfr.  Lione, 
21  marzo  1833  , Sir.  , XXX111  , 2 , 539. 

(0;  Un'ordinanza  del  tl  novembre  1821  aveva 
prescritta  la  necessiti  di  un'autorizzazione  regia 
per  lo  stabilimento  delle  compagnie  di  surroga- 
zioni militari,  tu  virtù  di  questa  ordinanza,  una 
giurcprtidcnza  pressoché  costante  avea  , durante 
lungo  tempo  , rilegato  alle  compagnie,  ed  anche 
«gli  agenti  non  autorizzati,  il  diritto  di  procedere 
in  giudizio  per  l’ esecuzione  delle  obbligazioni 
contratte  verso  di  loro.  V-  Rie.  rig.  , 11  aprile 
1827  , Sir.  , XXVil  , 1 , 43t  ; Giv.  cass.,  5 mar- 
zo 1833  . Sir. , XXXIII,  1,  269.  Ma,  dopo  la  pro- 
mulgazione delia  legge  del  21  marzo  1832,  i tri- 
bunali banAO  con  ragione  abbandonata  siffatta 
giureprudenza.  V.  Bourges  , 18  marzo  1833,  Sir-, 
XXXIII  , 2 , 633  ; Parigi , 3 agosto  1831 , Sir. , 
XXXIV  , 2 , 463  ; Parigi , 3 dicembre  1834,  Dal-, 
1835  , 2 , 171  ; Grenoble,  25  gennaio  1833,  Dato 
1835  , 2 , 66. 


rio  termine  , o pr  rionalmente  o par  mezzo  di  no  altro 

canili  io, 

[b  V.  la  nota  (e , pag.  zS. 
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SECONDA  PARTE. 


LIBRO  PRIMO. 


§ 373. 

(3)  Della  locazione  dei  vetturali  per  terra 
e per  uc qua  (1). 

Chiamasi  vetturale  ( sensu  lato  ) ogni 
. individuo  che  s’  incarichi  , mediante  un 
dato  prezzo,  di  trasportare  in  un  luogo 
determinalo  persone  o cose.  Questo  vo- 
cabolo dunque  , preso  nel  suo  signifi- 
cato più  esteso,  abbraccia:  l.°  gl’  indivi- 
dui che  intraprendono  accidentalmente 
un  trasporto  ; 2.°  i vetturali  propria- 
meute  delti  , la  cui  professione  consiste 
nel  fare  abilualmenlte  trasporti  , come 
i carrettieri  , i battellieri  ed  i locatori 
di  vetture  particolari  ; 3.°  i com  messi  o- 
nali  di  trasporli  per  terra  e per  acqui; 
4.°  gl’  inlraprcnditori  di  vellute  pub- 
bliche. 

La  locazione  di  trasporlo  , la  quale  , 
come  ogni  altra  convenzione  , può  esser 
contralta  espressamente  o tacitamente  , 
è reputala  tacitamente  conchiusa  dac- 
ché le  cose  da  trasportarsi  sicno  stale 
consegnale  al  vetturale  od  alle  persone 

(1)  V.  su  questa  materia  : Del  contratto  di  lo- 
emione  de'  vetturali  per  terra  e per  acqua  , di 
Huttcau  Aglio , Parigi  , 1808.  Questo  trattato  si 
trova  nell'  edizione  delle  opere  di  Pollticr  , per 
Hutleau  c Bernardi  , dopo  il  contralto  di  loca- 
zione. Das  Frachtfahrrecht  , di  J.C.  F„  Miinscr, 
Manovre,  1810;  2 voi.  in-8.  Nuovo  codice  vet- 
turale (voiturin),  di  Lafargue  ; Parigi  1827  ; 1 
voi.  in-8.°  Codice  de' maestri  di  posta,  degl'in- 
traprenditori  di  diligenze,  di  curri,  ec.  cc. , se- 
guilo da  un  Trattato  sulla  responsabilità  de' vet- 
turali tu  generai»  , di  Lanoé  ; Parigi,  1827  ; 2 
voi.  ln-8.° 

(2)  Non  si  debbono  considerare  come  preposto 
al  riceviincuto  delle  cose  destinate  ad  esser  tras- 
portate, fuorchè4e  persone  le  quali  abbiano  ricevu- 
ta una  missione  speciale  a tal  effetto.  Cosi,  i ser- 
vidori di  un  vetturale  ed  i conduttori  di  vet- 
ture pubbliche  non  hanno  , in  questa  sola  qua- 
lità, potere  di  ricevere  le  cose  da  trasportarsi.  Du- 
vergier  , IV  , 327.  Rie.  rig.,  5 marzo  1811,  Sir., 
XI  , 1 , 178.  Civ.  cass. , 20  marzo  1814-,  Sir.  , 
XIV  , 1 . 102.  Tolosa,  9 luglio  18-29.  Sir.  , XXX, 
2,  47.  Nondimeno,  un  conduttore  di  vetture  pub- 
bliche esser  dee  considerato  come  avente  quali- 

la'  II  nostro  art.  iG.mj  d'.cc  i lui  poeto  o nel  luogo  di 
ricapito  ». 

[b  L*  riforma  cornine-  noltli  soppressone  del  salien- 
te secondo  comma  che  fi  pirte  dell*  art.  i«5  del  0.  di 
commi-re  o : i E-li  ( il  rrtliirnle  »’•  garante  delle  orario, 
tauri  di  quelle  elio  dipendano  dal  Tisi  • increnlc  all  i co.» 
o da  forza  maggiore  ».  Quello  commi  duo  era  ucl  luogo 


2ì 

che  egli  abbia  preposte  a tale  oggetto {2)t 
sia  nel  bastimento  o nella  vettura  , sia 
ancora  sul  pori*» , nella  stazione  ( entre- 
pól  ) o nell’  ufficio  ( bureau  ) a ciò  de- 
stinalo. Àrg.  art.  1783  (1629)  (a). 

La  convenzione  di  trasporlo  c la  conse- 
gna delle  cose,  le  quali  ne  formano  l’og- 
getto, non  possono,  in  generale,  essere 
provate  per  mezzo  di  testimoni  , fuorché 
ne’ limiti  indicali  daU’arL  1341  (1295), 
allor  quando  siffatta  convenzione  sia  stata 
conchiusa  con  una  persona  che  non  sin-, 
carica  abitualmente  di  trasporti  (3).  Altri- 
menti è quando  sia  stata  fatta  con  un 
vetturale  propriamente  detto  , con  un 
conunessionalo  di  trasporti,  o con  un  in- 
traprcudilore  di  vetture  pubbliche  : nel 
qual  caso,  la  prova  testimoniale  è iode- 
tinitamentc  ammessihile  contro  tati  per- 
sone, conforme  a’ principi  ricevuti  in  ma- 
teria commerciale  (4)* 

L’ obbligazione  imposta  ai  comme-sio* 
nati  di  trasporti  , ed  agl’  inlraprendito- 
ri  di  vetture  pubbliche  , d’ inscrivere  , 
su  di  un  registro  tenuto  a quest’  ef- 
fetto, le  cose  il  cui  trasporta  sia  loro  af- 
ta per  ricevere  Te-  cose- che  gtl  sTeno  consegnato 
ne’ luoghi  intermedi  ne’ quali  l’ intraprcnditore 
non  abbia  il  suo  ufficio  ( bureau  ). 

(3)  Nessuna  disposizione  modifica  a questo  ri- 
guardo le  regole  generali  sulla  piova  testimonia- 
le. Se  1*  art.  1782  (1628)  sottopone  i vetturali  al- 
le stesse  obbligazioni  degli  albergatori  per  la  cu- 
stodia e per  la  conservazione  delle  rose  che'  lo- 
ro vengono  affidate  , non  se  ne  può  inferire  che 
la  consegna  di  robe,  fatta  ad  un  vetturale  di  co- 
se destinate-  od  esser  trasporlalc  , constiuvisra  ,. 
come  la  consegna  fatta  ad  un  albergatore  dello 
robe  apportale  da  un  viaggiatore  , un  deposito- 
necessario  , suscettivo  di  esser  provato  per  testé- 
moni,  qualunque  ne  sia  il  valore.  Duranlon,  XVII, 
242  ( IX  , p.  287,  ediz.  llatunan  eC.).  Duvergier,. 
IV  , 321. 

(4)  I.a  ragione-  ne  è che-,  dot  canto  di  queste- 
persone , la  locazione  di  trasporto  costituisce  un- 
atto  di  commercio  , la  cui  esistenza  pub  conse- 
guentemente essere  da  esse  provato  per  mezzo- di-- 
testimoni.  Confr.  Cod.  di  coimn.,  art.  103escg.,. 
109  e 632  ( 102  R.  (b)  e seg..,  108  R.  (e),  c 8- 
R.  (d)  LL.  di  ecccz.  ), 


proprio.  h-orandosi  appositamente  h-n  Ita  lo -diti  li» 

Ut.  X d-l  lih.  Il  dellu  LI.,  di  ccc.  Confi-.. «rt.  G3o. 

*ei  )/  «li imo  comma  dell’  nrt  «oS  dello  Lf..  di  cerca» 
dice:  a colla  proavo  testimoniali»  n«'  casi  in  cui  il  giu<ltc& 
O il  tribunale  crederi  di  doreria  onimntiern  i ;*do»ecfcò 
l'ari.  ioj  d-l  C.  di  cornili,  pirla  del  aolo-tr-lnuiala. 

\d}  V.  1,  non  e , p«g.  ili». 
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fidato,  non  modifica,  in  generale,  l' ap- 
plicazione di  questi  principi.  Quindi,  il 
< ife'.lo  d’ inscrizione  non  è per  sè  siesso 
un  nslarnlo  all'  ammissione  della  prova 
teslimoni.ile  (1).  Nondimeno,  quesla  pro- 
va non  debb'  essere  riccvnta  contro  la 
menzione  fatta  nel  registro  , se  non  in 
quanlo  ptrlicolnri  circostanze  rendano 
verosimili  le  allegazioni  di  coloro  che 
ne  niellano  in  contesi-azione  l'esattezza  (2). 

Ogni  vetturale  è risponsabile  della  per- 
dila e delle  avarie  delle  cose  che  gli 
sieno  siale,  affidate  (3),  eccetto  se  provi 
che  il  danno  sia  stato  occasionalo  da 
caso  formilo  , da  «n  avvenimento  di 
forza  maggiore  (4',  o dal  vizio  proprio 
della  cosa  (5).  Cosi,  il  vetturale  non  può 
sollrarsi  alla  risponsabililà  che  gravita 
su  di  Ini  dimostrando  direttamente  che 
egli  abbia  apportata  per  la  conservazione 
«’e'la  cosa  tutte  le  cure  di  un  buon  pa- 
di  famiglia:  é mestieri  ch'ci  giustifichi  la 
causa  del  danno,  e stabilisca  ehc_  questa 
causa  sia  del  numero  di  quelle  le  quali 
sono  state  ora  indicate  (6).  Art.  1784 

{lì  Mtcuttione  prrun  il  contiglio  di  Stalo 
( Locré,  Leg.i  i Vili.  de’VcUurnli  per  terra  e per 
acqua,  num.  9.  Maieville,  sull’ ari.  1786  (1632). 

(2)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato  sul- 
l'  art.  1780  (1632)  ( Loeré  , op.  e luogo  cit,  ).  Hut- 
leau  , cap.  II. 

(3  l.u  stesso  sarebbe  quando  anche,  in  un  pro- 
spetto od  in  pubblici  annunzi  , il  vetturale  aves- 
se dichiaralo  di  non  volersi  caricare  di  alcuna  re 
sponsabililA.  Rie.  rig,  , 21  gennaio  1807  , Sir.  , 
VII,  1 , 138. 

(4)  Il  vetturale  deve,  per  provvedimento  di  pre- 
cauzione . far  constare  , senza  alcun  indugio,  per 
mezzo  di  processi  verbali  regolari  compilati  sul- 
la faccia  dei  luoghi , gli  accidenti  che  gli  avven- 
gano ; ma  se  trascuri  di  farlo  , può  sommini- 
strar sempre  per  mezzo  di  testimoni  la  prova  di 
tali  accidenti.  Confr.  Dallo* , Gittr.  yen.,  p.  Com- 
missionato, t.  4,  pag.  413;  Colmar,  6 gennaio  1815, 
Dalloz,  op.  e p.  cit.  Dalloz.  4,  419;  Sir. , 126,  286. 

(5)  Cod.  di  cornili.,  art.  103  (102  R.  6j  LL.  di  ec- 
rcz.).  Deesi  assomigliare  al  vizio  proprio  della  cosa 
il  difetto  d'imbnllaggio  conveniente,  soprattutto  al- 
lor  quando  il  difeiio  deirirnballaggio  non  era  appa- 
rente. Confr.  § 308,  num.  3.  Duvergicr,  IV,  331. 

(6)  Il  che  tisulta  ben  evidentemente  dalla  com- 
pilazione dell’ art.  1781  (1630).  Confr.  § 308  , 
nam.  2,  testo  in  fine  ; $$  367  , testo  e note  (8)  , 
pag.  11,  ed  (1),  pag.  12;  Paiigi  31  agosto  1808, 

9»*  Trrrtltlibile  , dipi*  il  nn#»rn  nrl.  iS*6. 

(b  V lv  no»n  b.  preporteli  le.  Confo.  pepò  gli  f»rt. 

a 4°'  della  I L.  di  rocca  , r.  Ita  qurili,  principttltnra- 
te  gli  ari,  3g!>  e 5tj8. 


(IG30). Conformemente  alla  regola  genera- 
le, il  volturale  sarebbe  altresì  risponsabile 
«lei  danno  avvenuto  per  caso  fortuito  o per 
forza  maggiore  , se  questo  danno  fosse 
stalo  preceduto  da  qualche  colpa  per  parte 
di  lui , senza  della  quale  non  sarebbe  av- 
venuto (7).  Del  reslo  , la  sua  risponsa- 
bilith  debb’ essere  valutata  giusta  i prin- 
cipi che  reggono  quella  dell'albergatore. 
Art.  17.32  (IG28Ì.  Così,  egli  sarebbe  te- 
nuto della  perdita  avvenuta  per  eOclto 
di  un  furto  il  quale  non  fosse  stato  com- 
messo con  forza  armata  o con  altra  for- 
za maggiore  (a).  Art.  1953  c 1954  (1825 
e 1826  ) (8). 

Il  vetturale,  il  quale  non  esibisca  le 
cose  clic  gli  sieno  state  affidale,  è tenu- 
to a pagarne  il  valore  intero  (9).  Non- 
dimeno, allorché  si  tratti  di  danaro,  di 
gioielli  o di  altre  cose  preziose,  racchiu- 
se in  una  valigia  o in  uno  involto  , il 
cui  contenuto  non  sia  stato  dichiarato  , 
il  vetturale  non  è,  in  generalo,  tenuto 
ad  indennizzare  il  proprietario , fuorché 
nella  proporzione  del  valore  dì  cose  or- 

Sir. , Vili,  2,  W8. 

(7<  Merlin,  ««;>..  jt.  Me stageriet  'proceri',  g II, 
num.  2.  Duvergicr,  IV,  330.  Pardessus,  Corso  di 
dritto  commerciale,  11.  813  icdiz.  llauman  e C.)* 
Metz  . 18  gennaio  1815  , Sir.  , XIX  , 2 , 78. 

(8  Rie.  rig.  , 2 termidoro  anno  Vili , Sir. , I, 

1 , 315.  Parigi , 3 maggio  1831  , Sir.  , XXX1I1  , 

2 , 186.  Confr.  § 406. 

(0)  I procacci  particolari  non  possono  preva- 
lersi dell*  art.  62  della  legge  del  23  24  luglio 
1793,  giusta  la  quale  i procacci  nazionali,  che 
sono  stati  soppressi  dalla  legge  del  9 vendem- 
miale anno  VI,  non  dovevano,  nel  caso  di  per- 
dita delle  cose  che  loro  fossero  stale  affidate  , 
fuorché  una  somma  fissa  di  cencinquanla  franchi. 
Merlin , flep. , p.  Messng/eries  ( procacci  ) , § 2, 
num.  4 a 7;  p.  Vetturale,  num.  5.  Civ.  cass.  , 6 
febbraio  1809,  Sir.,  IX,  1,  173.  Rouen,  20  feb- 
braio 1816,  Sir.,  XVI  , 2,  108.  Lione,  6 mar- 
zo 1821  , Sir. , XXI,  2 , 223.  Rie.  rig.  , 18  giu- 
gno 1833,  Sir.,  XXXIII,  1 , 706.  — V.  in  quan- 
to concerne  la  risponsabililà  del  l'amministrazio- 
ne delle  poste  : L.  del  5 nevoso  anno  V ; Favard, 
Rep. , p.  Poste  , sez.  I , § 6.  Giusta  gli  art.  14 
e 16  della  legge  sopraccitata.  I*  amministrazione 
delle  poste  , nel  caso  di  perdita  delle  cose  pre- 
ziose o dei  valori  in  carta  racchiusi  nelle  lette- 
re, tuttoché  assicurate  (charg+et),  non  deve  che 
una  somma  di  cinquanta  franchi  c . 

(c  In  materia  di  porto  r procacci  , r«dì  principalmen- 
te: decreto  Hi»l  ’tt  novembre  comi*,  col  ilerrtto  del 

ifi  giugno  «r3S.  per  1»  Sicilia  ; .1. orcio  del  1$  maggio 
i8/4,  pc'dotninl  al  di  qua  del  Paro, 
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dinaric  (1).  Le  stesse  regole  si  applicano, 
per  analogia  , al  caso  di  avaria.  Allor- 
ché sievi  contestazione  sul  valore  delle 
cose  consegnate  al  vetturale,  e le  quali 
costui  non  possa  esibire,  i tribunali  sono 
autorizzali,  in  difetto  di  indicazioni  pro- 
prie a farlo  conoscere,  a deferire  a colui 
che  fa  la  spedizione  od  al  viaggiatore  il 
giuramento  in  Idem  (2).  Art.  1369  (1323). 

Il  vetturale  è passibile  di  arresto  per- 
sonale pei  danni  ed  interessi  ui  quali  pos- 
sa essere  condannato  a cagione  di  perdita 
o di  avaria  delle  cose  che  gli  siejio  sta- 
le affidate  (3).  Arg.  art.  1772  , comh. 
1952  e 20ti0,  n."  1 (1618,  comb.  1824 
e 1934  R.  (a),  n.°  2 ). 

Il  trasporto  debb'  essere  effettuato  nel 
termine  iissato  dalla  convenzione;  in  di- 
fetto di  che,  il  vetturale  può  venir  con- 
dannato ai  danni  ed  interessi  in  favore 
del  viaggiatore,  di  colui  che  spedisce  cose 
o del  destinatario,  eccello  se  provi  che  la 
mancanza  di  arrivo  tra  questo  termine 
fosse  il  risultamento,  sia  di  qualche  col- 
pa imputabile  al  viaggiatore  od  a colui 
che  abbia  fatta  la  spedizione,  sia  di  un 
avvenimento  fortuito  o di  forza  maggiore. 

I viaggiatori  sono  tenuti  di  recarsi  , 
all’  ora  (issala  , nel  luogo  di  riunione 
per  la  partenza  ( au  lieti  de  depart  ) , e 
que'che  spediscono  di  mandarvi,  in  buono 
stillo  d’ imballaggio,  le  cose  che  intendo- 
no di  far  trasportare.  Gli  uni  c gli  altri 
debbono  pagare  al  vetturale  il  prezzo  con- 
venuto, e rimborsargli  le  spese  che  egli  sia 
stato  obbligalo  di  fare  ad  occasione  delle 
cose  che  gli  sicno  state  affidale.  Il  vellu- 
ti) Toallicr , XI.  2X3.  Dovcrgier  , IV,  329. 
Brussellcs,  28  aprile  1810,  Sir.,  XI,  2,  31. 
Confr.  Parigi , 2 aprile  1811  , Sir.  , XIV  , 2 , 
100  ; Rie.  rig.  , 10  aprile  1828  , Sir.  , XXIX  , 
1,  103, 

(2i  Toatlier,  XI  , 2X0.  Iluvergier , IV  , 322  e 
323.  Parigi  , 9 aprile  1809,  Sir.,  IX  , 2 , 391. 
Parigi,  7' luglio  1832,  Sir.,  XXXII  , 2 , 409. 
Grenoble,  29  agosto  18.13.  Sir.  , XXXIV,  2.  622. 

(3)  Parigi  , 9 aprile  1819,  Sir.,  IX,  2,  391, 

(4)  Confr.  § 201  , noni.  0. 

(5  Rie.  rig.,  4 luglio  1816,  Sir.  , XVII,  1 , 
?00. 

ify  V.  decreto  del  I fruttidoro  anno  XU  , 28, 

(<*'  A pfi’irindriv  <1*  o-nt  nitrii  riformi  . *1  nun».  * , 
di  f|tiotl'  Rrliruln,  corri>pniiHrnle  ni  muli.  1 etri  l'uri.  *®6o 
del  C.  C.  j iugiungv  P acrcMu  per* oaaL-  u«n  tolo  pel  da- 
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rate  gode , per  Io  pagamento  di  ciò  che 
gii  sia  dovuto,  di  un  privilegio  sulle  cose 
che  abbia  trasportate  (4).  Art.  2102  , 
u.°  6.  (1971  R.  (b),  n.®  6). 

Le  disposizioni  degli  art.  105  e 108 
del  codice  di  commercio  ( 104  e 107 
R.  LL.  di  eccez.  ) , Sull'  estinzione  del- 
ie azioni  apprestate  contro  i vettura- 
li , sono  speciali  al  trasporlo  di  mer- 
canzie spedite  a commercianti  , e non 
possono  venir  opposte  a’  destinatari  non 
commercianti  (5). 

I regolamenti  particolari,  a’  quali  van- 
no soggetti  gl'  intraprenJitori  di  vetture 
pubbliche  ed  i commissionati  di  traspor- 
ti, non  hanno  per  oggetto  il  regolare  lo 
relazioni  risultanti  dal  contralto  di  loca- 
zione di  cui  ci  occupiamo.  Stabiliti  pre- 
cipuamente per  vedute  di  sicurezza  pub- 
blica , questi  regolamenti  di  polizia  sono 
nondimeno  obbligatori  fra  le  parli  , in 
questo  senso,  che  i viaggiatori  e coloro 
che  spediscono  cose  sono  tenuti  a confor- 
marvi!! od  a soffrirne  l’esecuzione,  e che 
hauno  da  un  altro  canto  azione  per  re- 
clamarne l'osservanza  quando  vi  abbiano 
interesse.  Confr.  1786  (1632)  (6). 

§ 374. 

(4)  Della  locazione  di  opera  che  ha  luogo 
per  effetto  di  appalli  0 collimi  (de  de- 
via ou  de  marcliès)  (7). 

Allorché  diasi  a qualcheduno  l'incarico 
della  formazione  o della  costruzione  di 
un'opera, si  può  pattuire  che  egli  soinmini- 

agosto  1808  c 13  agosto  1810;  leggo  delle  finan- 
ze del  23  marzo  1817  , art.  113;  ordinanze  del 
4 febbraio  1820 , 27  settembre  1827  , 10  luglio 
18*28;  e legge  del  28  giugno  18*29.  — ( Belgio  ed 
Olaxda.  Vedi  la  disposizione  ( arrité)  del  21  no- 
vembre 18*29  . contenente  regolamento  intorno  ni 
mezzi  pubblici  di  trasporto  per  terra;  c per  ciò 
che  riguarda  f trasporli  per  acqua  , vedi  la  di- 
sposizioue  del  *21  agosto  1818,  che  forma  coati* 
Dilazione  di  quella  del  1 marzo  1818  ). 

(7)  V.  su  questa  materia  : Trattato  degli  ap- 
palti e cottimi  i des  devia  et  des  marche*  ) et- 
condo  il  codice  Napoleone  , di  Le  page , L'arigi  , 
1809. 

povilo  ner*4Hrii>  , ma  anelli*  pel  volontario. 

(6;  La  r.form*  uva  riguarda  il  mnu.  fi. 
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strerà  soltanto  il  suo  lavoro  o la  sua  in- 
dustria, ovvero  che  somministrerà  pure 
la  materia.  Art.  1787  (1633).  Nel  pri- 
mo caso,  la  convenzione  è puramente  una 
locazione  di  opera.  Art.  1711  (1557  (a)  ). 
Nel  secondo  caso , essa  partecipa  ad  un 
tempo  stesso  della  -vendila  e della  loca- 
zione (1). 

Se  1’  artefice  somministri  la  materia  , 
e 1'  opera  venga  a perire,  qualunque  sia 
il  modo  onde  ciò  succeda,  prima  di  es- 
sere consegnata  , I'  artefice  perde  a un 
tempo  e la  materia  ed  il  prezzo  del  suo 
lavoro  (2) , eccetto  se  1'  altra  parte  sia 
stata  messa  in  mora  di  ricevere  l’opera; 
nel  qual  caso,  ha  diritto  tanto  al  proprio 
salario  , quanto  al  prezzo  della  materia. 
Art.  1788  (1634). 

Se  ('artefice  impieghi  soltanto  il  suo  la- 
voro, egli  non  risponde  della  perdita  della 
materia,  se  non  in  quanto  tal  perdita  ab- 
bia avuto  luogo  per  sua  colpa,  eccetto  se 
egli  sia  in  mora  di  consegnar  l’opera  (3). 
Art.  1789  (1635).  Ma  egli  perde  iT  prez- 
zo del  suo  lavoro,  c non  può  reclamar 
salario,  allorché,  anche  senza  colpa  dal 
canto  suo,  l’opera  perisca  prima  di  es- 

(1)  Il  nostro  sistema  di  procedura  non  esigen- 
do, come  quello  del  diritto  romano,  I*  indicazio- 
ne del  contratto  in  virtù  del  quale  l'aziono  venga 
intentata  , non  vi  ha  piu  necessità  di  ricercare  , 
se  la  convenzione  di  cui  ci  occupiamo  sia  piut- 
tosto una  vendila  che  una  locazione.  Confr.  LL. 
2 c 22,  § 1,  D.  Imc.  corni,  fi»,  2;  ; g 4,  Jnst. 
de  Loc . cond.  (3,  25;  ; L.  fi3,  D.  de  Contr.  empt. 
(18,  1.  Laonde  , fa  mestieri,  onde  rimanere  tra 
i limiti  del  vero,  riconoscere  che  questa  conven- 
zione è di  natura  mista.  Il  Duranton  ( XY1I  , 
250  ; IX,  p.  291  , ediz.  llauman  e C.  ) e '1  Du- 
vergier  ( IV,  355  ] hanno  nondimeno  creduto  do- 
ver risolvere  la  quislionc  , come  i giureconsulti 
romani  se  1'  aveano  proposta  ; ed  opinano  che  , 
giusta  P art.  1787  (1033)  , dehbnsi  considerare 
come  una  semplice  locazione  ogni  convenzione 
con  la  quale  P artelice  s'incarichi  di  fare  un'o- 
pera , poro  importando  se  somministri  o no  la 
materia.  Se  la  quistionc  potesse  essere  di  qualche 
utilità  pratica,  sarebbe  facile  il  pruovare  che  la 
soluzione  data  da  questi  autori  è nel  tempo 
stesso  contraria  alla  natura  delle  rose  ed  all'art. 
1711  (1357  (6))  , che  1*  art.  17H7  ( 1033  ) , sana- 
mente inteso,  non  ha  in  alcuna  guisa  modificalo* 

(2)  Delvineourt , sull’ art.  1788  (10311.  Duran- 
ton , XVII  , 250  ( IX,  p.  272,  ediz.  Uauman  e 
C.  ).  Puvergler  , IV  , 337. 

(3j  La  mora  equivale  a colpa.  Art*  1302,  comr 

(«)  fi’,  Qtwlch-  direnila  di  locurono  è in  qursl'articulo. 


sere  stata  ricevuta , eccetto  se  il  padro- 
ne fosse  in  mora  di  verificarla,  o la  per- 
dita provenisse  dal  vizio  della  materia  (4). 
Art.  1790  (1636). 

Allorché  si  traiti  di  un’opera  da  far- 
si a pezzi  od  a misura  , I’  artefice  può 
domandarne  la  verificazione  per  parli. 
La  verificazione  si  reputa  seguita  per  tutte 
le  parti  pagate,  se  il  padrone  paghi  l’ar- 
tefice in  proporzione  dell’opera  fatta  (5). 

O che  l’artefice  non  debba  sommini- 
strare che  il  proprio  lavoro,  o che  som- 
ministri  nel  tempo  stesso  la  materia,  il 
contralto  può  , in  ogni  epoca  , essere 
sciolto  per  la  sola  volontà  del  padrone, 
a condizione  che  questi  faccia  indenne 
1’  artefice  , o I’  appaltatore  , di  tutte  le 
spese,  e di  tutto  ciò  che  questi  avrebbe 
potuto  guadagnare  nell'impresa  (6).  Art. 
1794  (1640). 

Il  contratto  è',  nell’  una  e nell’  altra 
ipotesi,  sciolto  di  pieno  diritto,  rispetto 
alle  due  parti  (7),  per  la  morte  dell’ar- 
tefice , dell’  architetto  o dell’  appaltato- 
re (8).  Art.  1795  ( 1641  ).  Confr.  art. 
1122  e 1237  (1076  e 1190).  Gli  eredi 
di  costoro  non  hanno  diritto  ad  alcuna 

ma  1 ( 1286,  comma  1 ).  Discuuione  presso  il 
consiglio  di  Stato  sull’ art.  1781)  (1638)  ( Loc  ré, 
Legisl.  , t.  XIV  , p.  364  , num.  13). 

(4)  Nondimeno,  se  l’ artefice  avesse  conosciuto 
il  vizio  della  materia,  o so,  avuto  riguarda  alla 
cognizioni  speciali  che  dee  possedere  un  uomo  del- 
la sua  professione,  vi  fosse  stata  imperizia  da  parte 
di  lui  nel  non  riconoscere  siffatto  vizio,  egli  non 
potrebbe  reclamare  il  prezzo  del  suo  lavoro  : Irnpe- 
ritia  eulpae  adnumeratur.  Delvineourt,  sull-  art. 
1790  (1636) , VII , p.  274.  Duvergier  . IV  , 342. 

(8)  Delle  somme  a coolo  pagate  pendente  la 
durata  dei  lavori , senza  imputazione  speciale  a 
determinate  porzioni  già  compiute  deli’  opera  , 
non  farebbero  presumere  la  verificazione.  Du- 
vergier  , IV  , 318. 

(6)  L'nrt.  1794  '1640)  non  parla  espressamen- 
te che  dei  mercati  a collimo  (det  mnrchès  à 
forfait  );  ma  ciò  che  esso  ne  dice  si  applica,  à 
fortiori,  ai  increati  a pezzi  od  a misura.  Durcr- 
gier,  IV  , 371. 

(7)  Adunque,  gli  credi  deU'arlefice  non  potreb- 
bero, nel  caso  in  cui  il  mercato  sembrasse  loro 
vantaggioso,  continuarne  l’esecuzione  mal  grado- 
dei  padrone.  Duranton  , XVII,  288  ( IX,  p.  296, 
ediz.  llauman  e C.  ).  Duvergier,  IV,  377.  Ma.  da 
un  altro  canto,  il  [ladrone  non  polrcblte  forzare 
gli  eredi  dell’  artefice  ad  abbandonargli  la  por- 
zione dell'  opera  che  si  trovasse  terminata. 

i8‘  I.a  disposizione  dell’  art.  1798  (1641)  ò as- 
soluta : non  vi  ha  più  ( distinguere  , come  nai- 
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indennità  a cagione  dei  lavori  già  ese- 
guiti e dei  materiali  preparali  , eccetto 
se  questi  lavori  e questi  materiali  pos- 
sano essere  utili  al  padrone  ; nel  qual 
caso,  egli  è obbligato  di  pagarne  il  va- 
lore in  proporzione  del  prezzo  fissato 
dalla  convenzione.  Art.  1796  (1612). 

Gli  architetti  o appaltatori  i quali 
siensi  incaricati  , sia  d’  una  costruzio- 
ne (1)  , sia  dell’  eseguimento  di  opere 
in  grande  ( de  gros  ouvrages  ) (2)  , o che 
abbiano  diretti  siuiiglianti  lavori  (3),  so- 
no risponsabili,  per  dieci  anni  a partire 
dal  giorno  della  ricezione  di  questi  la- 
vori (4),  della  loro  perdita  totale  o par- 
ziale , sia  che  essa  risulti  da  vizio  di 
costruzione,  sia  anche  che  essa  proven- 
ga da  vizio  del  suolo.  Art.  1792  (1638). 
■Lo  stesso  sarebbe  quando  ancora  avessero 
prevenuto  il  proprietario  dei  vizi  del  suo- 

l’ antico  diritto  . fra  ’l  caso  in  coi  la  considera- 
zione del  talento  dell’  artelice  fosse  stalo  il  piin- 
cipal  motivo  della  convenzione,  c l’ipotesi  con- 
traila. Disruuione  pretta  il  consiglio  di  Stato, 
sull’ art.  1793  (1641)  [ Locri,  l Agiti.  . t.  XtV,  p. 
366  , lium.  22'.  Rapporto  al  Tribunato,  di  Mou- 
vicault  ( I.ocre  , Legitl.  , t.  XIV  , p.  44S>.  Tuttl- 
licr,  VI,  408.  Duranton  , XVII,  238  (IX,  p. 
200  , ediz.  Ilauman  e C.  ), 

(1)  La  risponsabiliU  degli  architetti  e degli  ap- 
paltatori si  estende  ad  ogni  sorta  di  costruzioni, 
e principalmente  a quella  d’ un  pozzo.  Parigi,  2 
luglio  1828,  Sir.,  XXV111,  2 , 310. 

(2)  Arg.  art.  2270  (2176).  Confr.  Rie.  rig. , 10 
febbraio  1833,  Sir.,  XXXV,  1,174. — La  rispon- 
sabìtilà  dell’ architetto  o dell’appaltatore,  per 
cagione  delie  opere  minute , cessa  dal  giorno 
della  ricezione  de’  lavori.  Duvergier  , IY  , 333. 
Troplong,  della  Preterizione  , Il  , 941. 

13)  I. 'architetto  che  abbia  somministrati  i pro- 
getti di  una  costruzione  sarebbe  eziandio  risponsa- 
bile  della  perdita  di  essa,  quantunque  non  avesse 
diretti  i lavori,  se  fosse  d'altronde  pruovato  che 
la  perdita  fosse  avvenuta  pe’vizl  del  progetto.  Arg. 
art.  1792  e 2270  (1038  e 2176'.  Duvergier  , IV  , 
234.  Rie.  rig. , 20  novembre  1817 , Sir.  , XIX  , 
2 , 202. 

(4)  Questo  termine  , che  i un  tempo  di  speri- 
mento della  solidità  delie  costruzioni,  non  con- 
cerne la  durata  dell' azione  di  danni  ed  interes- 
si, alla  quale  può  dar  ingresso  la  perdila  totale 
o parziale  dei  lavori,  sopravvenuta  tra’ dieci  anni 
dalla  loro  ricezione.  Questa  azione  non  è sotto- 
posta che  alla  prescrizione  di  treni’  anni.  Lcpa- 
gc  . Leggi  degli  edifizi  , li  , p.  12.  Duranton  , 
XXI,  291  ( XI,  p.  416,  ediz.  Iluuman  e C Svrnndo 
Duvergier  (IV,  360),  ii  quale  si  fonda  sull  art. 
2270  (2176),  l'azione  d’iuaennità  si  prescrìvereb- 
be con  dieci  anni  a partire  dal  giorno  della  rui- 
oa.  Ma  , i termini  stessi  di  quest’  articolo  e la 


lo  , o dei  pericoli  della  costruzione  (5). 

Gli  architetti  e gli  appaltatori  sono 
inoltre  garanti  del  danno  che  possano  oc- 
casionare al  proprietario  oti  ai  vicini  di 
lui  per  l'inosservanza  dei  regolamenti  (6). 

Gli  architetti  c gli  appaltatori  rispon- 
dono , sotto  i diversi  rapporti  che  ab- 
biamo ora  indicati,  del  fatto  degli  operai 
che  essi  impiegano.  Art.  1797  (1643). 

Allorché  un  architetto  od  un  appalta- 
tore sifsi  incaricato  dell’  esecuzione  di 
lavori  che  dovevano  esser  falli  giusta  un 
progetto  stabilitocconcordato  col  proprie- 
tario , egli  non  può  chiedere  alcun  au- 
mento di  prezzo,  nè  sotto  il  pretesto  di 
rinciramenlo  della  manodopera  o dei  ma- 
teriali, nè  sotto  il  pretesto  di  cambiamen- 
to o di  aggiunte  fatte  a questo  progetto; 
eccetto  se  delle  modilicazioni  sicno  stato 
autorizzate  per  iscritto  (7),  ed  il  prezzo 

correlazione  che  la  san  compilazione  presenta 
con  quella  dell’  art.  1792  { 1(138  ) , respingono 
l’ interpretazione  che  ne  dà  quest’autore.  La  Cor- 
te reale  di  Parigi  { ili  novembre  1830,  Sir., 
XXXVII  , *J  , 257  j è andata  ancor  più  lungi  , 
giudicando  che  il  proprietario  è.  Uopo  il  dccor- 
rimenlo  del  termi uc  di  dieci  anni,  a computarsi 
dal  giorno  della  costruzione,  non  atnmcssibile  a 
lagnarsi  della  rovina  sopravvenuta  durante  que- 
sto termine. 

;5'  In  questo  senso  renne  definitivamente  sta- 
bilita la  compilazione  dell’ art.  1702  (1638).  Di- 
scussione presso  il  consiglio  di  Stato  { Lucrò  , 
Le  gì  si. , t.  XIV,  p.  303,  num.  18  e 19;.  Duvergier, 
IV,  331.  Rie.  rig.,  IO  febbraio  1835,  Sir., 
XXXV  » 1 , 174.  Duranton  ( XVII  , 255  ; IX  , p. 
294  , ediz.  Haurnan  e C.  ) è nondimeno  di  con- 
trario parere. 

(6)  Così,  per  esempio,  1*  architetto  o l'appal- 
tatore che  innalzasse  un  muro  al  di  là  della  li- 
neazione  fissata  dai  regolamenti  sulle  strade,  do- 
vrebbe rendere  indenne  il  proprietario  delle  spe- 
se per  indietreggiare  e per  la  nuova  costruzione. 
Lepage  , Legge  degli  edifizi  , li , p.  15  e seg. 
Duvergier  , IV  , 301. 

(7)  L' art.  1793  (1639)  non  si  limita  a proibi- 
re la  prova  lestimoniole  delle  modificazioni  che 
Tarehiletto  o l’ appaltatore  pretendessero  di  essere 
state  fatte  al  progetto  primitivo;  ma  esige  la 
scrittura,  siccome  una  condizione  senza  la  quale 
nessun  richiamo  debba  essere  ricevuto  da  parte 
dell’ architetto  o dell*  appaltatore.  Costui  dunque 
non  può,  in  mancanza  di  prova  scritta,  nè  de- 
ferire il  giuramento  al  proprietario,  nè  farlo  in- 
terrogare su  fatti  e circostanze  per  istabilirc  che 
delle  modificazioni  sieno  stale  tra  loro  convenu- 
te. Duvergier,  IV,  306.  Douai,  20  aprile  1831  , 
Sir.  . XXXI  . 2 , 337.  Confr.  Rie.  rig.  , 16  ago- 
sto 1826,  Sir.,  XXVII,  I,  213. 
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ne  sia  stato  convenuto  col  proprieta- 
rio (t).  Art.  1793  (1639). 

Le  regole  che  precedono  si  applicano 
egualmente  ai  muratori  , a'  falegnami  , 
a’  ferrai  c ad  altri  arlelìci  che  fanno  di- 
rettamente de'  mercati  a prezzo  fermo  : 
essi  sono  appaltatori  per  la  parte  nella 
quale  s’ impiegano.  Art.  1799  (1645). 

Gli  artefici  impiegati  da  un  appalta- 
tore non  hanno  azione  contro  colui  per 
conto  del  quale  i lavori  sieno  stati  ese- 
guili, se  non  fino  alla  concorrenza  della 
somma  di  cui  questi  si  trovi  debitore 
verso  l'appaltatore  nel  tempo  in  cui  la 
loro  azione  sicsi  intentata  Art.  1798 
(1644). 

c)  Della  locazione  a soccio  ( à cbcplel  ) (2). 

§ 375. 

Generalità. 

La  locazione  a soccio  è un  contratto 
col  quale  una  delle  parti  dà  all'altra  una 
quantità  di  bestiame  perchè  lo  custodi- 
sca, lo  nudriscn  e ne  abbia  cura,  sotto 
le  condizioni  convenute  fra  loro  , o sta- 
bilite dalla  legge.  Art.  1800  (1646). 

Si  può  dare  a soccio  qualunque  spe- 
cie di  bestiame  che  sia  capace  di  pro- 
durre qualche  utilità  per  l’  agricoltura  o 
pel  commercio.  Art.  1802  (1648). 

In  mancanza  di  convenzioni  partico- 
lari (3) , i diritti  e le  obbligazioni  che 
risultano  da  questo  contratto  van  deter- 
minati a norma  delle  regole  tracciate  dal 
codice  civile  sulle  varie  specie  di  soc- 

(1,  La  legge  non  esige  che  la  determinatione  del 
prezzo  dei  cangiamenti  fatti  al  progetto  primitivo 
sia  comprovata  per  iscritto.  L'  architetto  adun- 
ile, il  quale  esibisca  la  prova  scritta  dcll'accor- 
o relativo  a questi  cambiamenti , è ammesso  a 
provare,  giusta  lo  regole  ordinarie,  l'ammontare 
dello  somma  per  la  quale  sieno  stati  convenuti. 
Ma,  è indispensabile  ebe  il  prezzo  sia  stato  con- 
venzionalmente (issalo  dalle  parli:  l’ architetto  o 
l' appaltatore  non  sarebbe  ammessibile  a provo- 
care la  stima,  per  mezzo  di  periti,  dei  lavori 
di  supplimcnto  che  avesse  eseguiti.  Huranion  , 
XVII , 236  ( IX  , p.  2U3  , ediz  Ilaunian  e C.  ). 
Duvergicr  , IV  , 3t>7  c ibi». 

(Si  V.  su  questa  materia:  Trattalo  dei  torci,  di 
Polhier,  Merlin,  Rep.  t p.  Cheptel  ^succio;.  — La 


ciò.  Art.  1803  (1649).  Confr.  art.  1801 
(1617). 

§376. 

Delle  varie  specie  di  soccio. 

l.°  Il  soccio  semplice  è un  contratto 
col  quale  una  delle  parti  dà  all’altra  be- 
stiami a custodire,  a nudrire  e ad  averne 
cura,  sotto  la  condizione  che  il  conduttore 
profitterà  del  latte  , dello  stabbio  e del 
lavoro  del  bestiame,  del  pari  che  della 
metà  dell’  accrescimento  e della  lana  , e 
che  soggiacerà  da  un  altro  canto  alla 
metà  della  perdila.  Art.  1804  comb. 
1811,  comma  6 e 7 ( 1650  comb.  1657, 
comma  3 e 4 ). 

Questa  convenzione  partecipa  del  con- 
tralto di  società,  in  quanto  riguarda  la 
divisione  degli  utili  c delle  perdite , e 
della  locazione  , in  quanto  concerne  gli 
altri  rapporti  che  stabilisce  fra  le  par- 
ti  (4). 

Gli  cITetli  di  questo  contratto  sono  de- 
terminati dagli  art  1805  a 1817  (1551 
a 1663),  ai  quali  noi  ci  limiteremo  di 
rimandare,  aggiugnendovi  le  osservazioni 
seguenti  : 

La  perdila,  della  quale  il  condulfore 
dee  sopportare  la  metà  , è non  sola- 
mente quella  che  può  risultare  dalla  di- 
minuzione del  valore  del  soccio  , ma 
altresì  quella  che  può  provenire  dalla 
sua  perdita  parziale  per  effetto  di  casi 
fortuiti  o di  avvenimenti  di  forza  mag- 
giore. Il  conduttore  è dispensalo  da  ogni 

contribuzione  alla  perdila  , allorché  il 
soccio  perisca  per  intiero  senza  sua  col- 
pa (5).  Art.  1810  (1656). 

parola  cheptel  (soccio)  deriva  da  capitale,  capta- 
le, calallum  , la  quale  nel  latino  del  medio  evo 
designava  ogni  sorta  di  beni  mobili  , e special- 
niente  il  grosso  cd  il  minuto  bestiame.  V.  Du- 
fresne,  Clotsarium,  v.°  Capitale ; Merlio,  Alg. , 
p.  Cattel  e Meilleur  Cuttn. 

(3)  La  legge  (vedi  art.  1811,  1819  e 1828(1657, 
1665  e 1674]  1 ha  proibite  alcune  convenzioni  che 
imporrebbero  ai  conduttori  a soccio  pesi  troppo 
onerosi,  pel  motivo  che  questi  ultimi  sono  il  più 
delle  volte  persone  che  la  miseria  e l'ignoranza 
laverebbero  alla  discrezione  dei  locatori. 

(4'  l’olhier  , num.  2 a 4. 

(5  1 compilatori  del  codice  civile  si  sono,  sol- 
lo  questo  rapporto,  allontanati  dalla  dottrina  di 
Polhier  (num.  7 e scg.  ),  giusta  la  quale  la  per- 
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Il  locatore  può  riservarsi  una  porzio- 
ne del  latte  , dello  stabbio  e del  lavoro 
degli  animali  (1).  Il  conduttore  può  al- 
tresì consentire  a non  ricevere  nella  la- 
na c nell'  accrescimento  che  una  porzio- 
ne inferiore  alla  metà,  purché  non  si  ob- 
blighi a sopportare  se  non  una  parte  cor- 
rispondente nella  perdita  (2).  Art.  1811 
(1657). 

La  nullità  delle  clausole  contrarie  alle 
proibizioni  portate  daii’art.  1811  (1657) 
non  può  esser  proposta  che  dal  condut- 
tore. Quando  una  clausola  di  questa  na- 
tura venga  ad  essere  annullata,  la  divi- 
sione degli  utili  e delle  perdile  si  fa 
nella  medesima  guisa  che  se  tale  clauso- 
la non  fosse  mai  esistita  (3). 

Nel  caso  di  ricusazione,  senza  molivi 
legittimi,  dcll’una  delle  parli  di  consen- 
tire alla  vendita  di  una  o di  più  teste 
del  capitale  del  soccio  o dell’  accresci- 
mento, I'  altra  parte  è.  autorizzata  a di- 
rigersi ai  tribunali  per  far  pronunziare 
suU’opportunilà  della  vendila,  c sui  dan- 
ni ed  interessi  a cui  possa  aver  diritto  (4). 

Allorché  il  conduttore  disponga,  senza 
la  saputa  del  locatore,  di  qualche  capo 
di  bestiame  a vantaggio  di  compratori 
di  buoua  fede , il  locatore  non  può  ri- 
dila totale  doveva,  Como  la  perdita  parziale,  es- 
sere sopportata  per  metà  dal  conduttore.  Il  si- 
stema che  essi  hanno  adottato  è giustamente  cri- 
ticato da  parecchi  autori.  Esso  menu  a questa 
conseguenza  bizzarra  , che  il  conduttore  è , nel 
caso  di  epizoozia  u d’ incendio.  Interessato  a la- 
sciar perire  per  intero  il  soccio  di  cui  non  possa 
sperare  di  salvar  tutti  i capi.  Durante»  , XVII  , 
274  (IX,  p.  302,  ediz.  llauinan  c C. ).  Duvcr- 
gier  . IV  , 401. 

(1)  Il  che  risulta  dall'  ordine  col  quale  si  se- 
guono i vari  comma  dell’ art.  1811  I 1637  [a)), 
del  pari  clic  dalla  sua  combinazione  con  gli  art. 
1810.  comma  1 e 3,  e 1820  (1663,  comma  1 e 3, 
e 1666;.  JVec  obliai,  art.  1828,  comma  3 (1074’. 
lluvergier,  IV  , 408.  Il  Durooton  ( XVII  , ‘277  ; 
IX,  p.  304,  ediz.  Hauman  e C. } professa  nondi- 
meno l'opinione  contraria,  fondandosi  sull'antica 
giureprudenza  , la  quale  vietava  la  cluusulu  di 
•cui  si  tratta  !fc).  Confr.  l’othicf,  n.“  86. 

(2;  Confr.  sulle  varie  claosnle  colle  quali  le 
parti  possono  validamente  modificare  la  regola 
della  divisione  per  metà  degli  utili  e delle  per- 
dile: Duranlon.  XVII,  276  c 278  IX  , p.  303  c 
304  , ediz.  llauinan  c C.  ) 5 Duvcrgier,  IV,  loie 
ng. 

[a  iVihI.Ì  elio  i camma  i a 4 dcll'art.  1S11  fiat  C.C. 
Jurmaim  il  r comma  doli'  nel,  1(107  dallo  LI,.  CC, 

Za  uauiae  , Voi.  11  , 
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vendicarlo  dalle  mani  di  costoro  (5). 
Art.  2279  (2185). 

I creditori  dei  locatore  non  hanno  il 
diritto  di  pignorare  e di  vendere  il  soc- 
cio, se  non  a condizione,  per  lo  aggiudica- 
tario, di  rispettare  la  locazione  (6). 

L’  avviso  da  darsi  al  propricterio  del 
podere  , giusta  1’  art.  1813  (1659),  dee 
precedere  l’ inlroduzioue  del  soccio  nel 
podere  (7). 

La  quistione  se,  iodate  circostanze, 
si  possa  ammettere  una  tacita  ricomiu- 
zione,  c quale  sarà  la  durala  della  nuo- 
va locazione  , deesi  principalmente  de- 
cidere a tenore  degli  usi  locali  (8).  Arg. 
art.  1135  (1089). 

2.°  Il  soccio  a metà  differisce  dal  Boc- 
cio semplice,  in  quanlochè  ciascuno  dei 
contraenti  vi  fornisce  la  metà  del  be- 
stiame , mentre  nel  soccio  semplice  il 
locatore  fornisce  egli  solo  lutto  il  ca- 
pitale del  bestiame.  Quindi  , nel  soc- 
cio a metà  , la  perdita  totale  é,  del  pari 
che  la  perdita  parziale  , sopportala  iti 
comune  dal  conduttore  o dai  locatore. 
Art.  1818  (1664). 

La  legge  vieta  in  questo  contratto  ti- 
gni clausola  che  riservasse  al  locatore 
una  parte  del  latte  , del  letame  c dol 

(3)  Duranton  , XVII  , 279  ( IX  , p.  301 , ediz. 
Hauman  e C.  ).  Duvcrgier,  IV,  410  c 411. 

(li  l’olhier,  nui».  30.  Duranlon,  XVIT,  283  { IX# 
p.  307-,  ediz.  Uauuiau  e C.  ) ; Duvcrgier  , IV  , 
413. 

(5;  Alcune  eonsnctndini  attribuivano,  in  questo 
caso  , ni  locatore  un  diritto  di  perseguita/ ione  « 
di  rivendicazione,  eziandio  contro  il  possessore  dà 
buona  fede.  Potliier#  niim.  40  e se g.  Ma  il  testo 
preciso  dell' art.  2270  (2183)  non  permette  più 
di  seguire  le  disposizioni  di  queste  consuetudi- 
ni ; poiché  il  locatore  non  si  trova  In  nessuno 
dei  casi  in  cui  quest'  articolo  autorizza,  per  ec- 
cezione , la  rivendicazione  in  fatto  di  mobili. 
Confr.  § 186  , note  (4;  e (3),  I,  bug.  2f.ì.  Crini* 
r»g.,  3 ottobre  1820,  Sir.,  XXI,  1,  20.  Duranton# 
XVII,  282  (IX,  p.  306,  ediz.  Hauman  e G.  )* 

(6)  Duranton,  XVII,  281  (IX,  p.  306,  ediz# 
Hauman  c C.  ).  Duvcrgier,  IV,  HO, 

(71  CiV.  rig.,  9 agosto  1815,  Sir. , XX,  4,  469* 

(8)  11  Duranton  (XVII,  2S0;  IX  , p.  306,  ediz* 
Hauman  c C.  ) opina  che  la  rlconduzione  sand»- 
be  della  durata  della  locazione  primitiva  * esl 
Duvcrgier  ( IV,  421  \ elio  sarebbe  Sempre  di  tre 
anni.  Confr.  art.  1789  c 1776  comb.  1774  c 181$ 
(1603  c 1622,  comb.  1620  e 1661). 

|.4)  Aggiugat  Tropttni£,  dts  !a  Locazione  , nn.r».  fi *7 
a »i2g. 

r> 
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lavoro  dogli  animali,  oche  gli  attribuisse 
più  (lolla  mclii  delle  lane  e dell’ accre- 
scimento , eccetto  se  il  locatore  sia  pro- 
prietario del  podere  di  cui  il  condut- 
tore a soccio  sia  iìttaiuolo  ó colono  par- 
ziario  : nel  qual  caso,  le  parti  possono 
fare  validamente  le  stipulazioni  permesse 
nel  sorcio  semplice.  Art.  1819,  comi). 
1811  (1605,  comi).  1657). 

A riserba  di  queste  particolarità,  le 
regole  sul  soccio  semplice  si  applicano 
tulle  al  soccio  per  metà.  Art.  1820 
(1666). 

3.°  il  sorcio  di  ferro  (1)  è quello 
col  quale  il  proprietario  di  un  podere 
o di  una  masseria  concede  in  affilio,  in- 
sieme con  questo  fondo  , i bestiami  ad- 
dilli alla  sua  coltivazione,  sotto  la  con- 
dizione , che  allo  spirare  dell’  affitto  il 
conduttore  laseerà  bestiami  di  un  valore 
uguale  al  prezzo  della  stima  di  quelli 
che  abbia  ricevuti.  Art.  1821  (1667). 

Questo  contralto  differisce  principal- 
mente dal  soccio  semplice,  in  quantochè 
la  stima  del  capitale  del  bestiame  lo 
mette  a rischio  del  conduttore  , il  quale 
ne  sopporta  per  conseguenza  la  perdita 
totale  , quando  ancora  venisse  cagionala 
da  caso  fortuito.  Art.  1822  e 1825 
( 1668  e 16711.  V.  eziandio  art.  1824 
(1670). 

Nel  soccio  di  ferro,  è libero  alle  parli 
il  modificare,  come  lo  giudichino  con- 
venevole , le  regole  stabilite  dalla  leg- 
ge (2).  Arg.  art.  1823.  e 1825  (1669 
e 1671  ). 

Quantunque  il  conduttore  non  sia 
proprietario  del  soccio  di  ferro  , può 
nondimeno  distrarne  una  parte  per  le 
sue  operazioni  commerciali  , purché  il 
capitale  di  bestiame  non  venga  dimi- 
nuito in  modo  da  compromettere  gl’in- 
teressi del  locatore.  Allorché  questo  ca- 
li) Questo  soccio  è chiamalo  di  ferro  o di  he- 
site  di  ferro  , perchè  il  bestiame  che  nc  forma 
l’oggetto  è,  in  certo  modo,  attaccato  al  podere  od 
alla  masseria.  Merlin,  Rep. , p.  Cheptel  (soccio), 
£ 3.  Pothier , num.  6». 

(2)  Decsi  dunque  considererò  come  valida  la 
clausola  la  quale  concedesse  al  locatore  una 
parte  maggiore  negli  utili  che  nelle  perdite,  ed 
altresì  la  clausola  che  gli  attribuisse  una  parte 
degli  utili , senza  porre  a carico  di  lui  alcuna 


pitale  di  bestiame  abbia  preso  un  ac- 
crescimento di  tale  importanza,  che  sia 
di  un  valore  molto  supcriore  alla  sua 
stima  , i creditori  del  conduttore  pos- 
sono pignorarne  una  parte,  senza  distin- 
zione delle  bestie  che  vi  si  trovavano 
originariamente  comprese  , c di  quelle 
che  egli  abbia  allevate  o comprate  (3). 

4. °  il  soccio  dato  al  colono  parzia- 
rio  è sottoposto  , salve  le  disposizioni 
particolari  degli  art.  1827,  1828  e 1829 
( 1673  , 1674  e 1675),  alle  regole  che 
reggono  il  soccio  semplice.  Art.  1830 
(1676). 

5. °  Il  contralto  impropriamente  chia- 
mato soccio  è quello  col  quale  il  pro- 
prietario di  vacche  , nel  consegnarle  ad 
un  terzo,  che  s’ incarica  di  dare  ad  esse 
ricetto  , di  nudrirle  c di  a7crnc  cura  , 
gli  abbandona,  per  prezzo  delle  sue  cu- 
re, il  latte  ed  il  concime  , e si  riser- 
va lutto  il  guadagno  de’ vitelli  che  na- 
scono. Art.  1831  (1677). 

Il  conduttore  è obbligalo  di  nudrire 
i vitelli  lino  a tanto  che  sieno  abba- 
stanza forti  per  essere  ritirati  , vale  a 
dire , fino  a che  abbiano  tre  a quattro 
settimane  (4). 

La  curagione  delle  vacche  , nel  caso 
di  malattia  , è,  a riserba  di  convenzio- 
ne contraria,  a carico  del  locatore,  non 
essendo  il  conduttore  che  tenuto  alle  cu- 
re ( soins ) ordinario  (5). 

Allorché  la  durata  della  convenzione 
non  sia  determinala  , il  locatore  ed  il 
conduttore  possono,  quando  lor  torni  a 
grado  , ritirare  o restituire  le  vacche  , 
purché  però  ciò  non  sia  fuori  tempo  (6). 


parte  detta  perdita.  Duranton.  XVII,  299  (IX,  p. 
311,  ediz.  Hauman  c C.  ).  Duvcrgier.  IV,  410. 

(3)  Merlin  , Rep._,  p.  Cheptel  ( soccio  ) , § 3 , 
num.  5.  Duvergier,  IV,  443  e 445.  Rie.  rig. , 8 
dicembre  1806 , Sir.  , VII  , 1 , 52. 

(4)  Pothier , num.  72.  Duranton  , XVII , 313 
( IX  , n.  314  , ediz.  Hauman  c C.  ). 

(5)  Pothier  , num.  74.  Duvergier , IV  , 460. 

(6,  Pothier  , num.  76.  Duvergier , IV , 459. 
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4)  Del  contrailo  di  società  (1). 

Fonti.  — Cod.  civ.  , art.  1832  a 1873 
(1704  a 1745  (a)  ) (*). 

S 377. 

a)  Nozione  del  contratto  di  società.  — Delle 
condizioni  essenziali  alla  sua  esistenza. 

La  società  è un  contrailo  , col  quale 
due  o più  persone  convengono  di  formare 
un  capitale  (fonds)  comune  per  mezzo  di 
conferimenti  (mises)  da  fornirsi  da  cia- 
scuna di  loro  , con  lo  scopo  di  far  va- 
lere questo  capitale,  e sotto  la  condizio- 
ne di  dividere  i guadagni  (2)  o le  per- 
dite che  potranno  risulLirc  dall’  impiego 
che  esse  ne  faranno.  Art.  1832  (1704). 

Questo  contratto  esige  dunque,  come 
condizioni  essenziali  alla  sua  esistenza  : 

1. °  Il  consenso  delle  parti.  La  scm- 
lice  comunione  d’ interessi  che  può  sv- 
ilirsi fra  più  persone  per  efTetlo  del  ca- 
so od  eziandio  per  fatto  loro  proprio , 
ma  senza  alcuna  intenzione  dal  canto  loro 
di  associarsi,  non  costituisce  una  società 
propriamente  delta  (3). 

La  società  comincia  nel  momento  stes- 
so in  cui  interviene  il  consenso  necessa- 
rio alla  sua  formazione,  eccetto  se  le  parli 
na  abbiano  fissato  il  cominciamento  ad 
un'epoca  diversa.  Art.  1843  (1715). 

2. °  Una  contribuzione  od  un  conferi- 
mento ( irne  mise  ou  un  apporl ) da  for- 
nirsi da  ciascuna  delle  parti.  1 conferimcn- 

(1)  Noi  non  abbiamo  ad  occuparci  dcHc  società 
commerciali.  Ci  limiteremo  a far  osservare,  clic 
i principi  stabiliti  dal  codice  civile  sono  adatta- 
bili a queste  società,  in  quanto  non  sieno  contra- 
ri alle  leggi  ed  agli  usi  del  commercio.  Art.  1873 
(1715).  Cod.  di  commercio , art.  18  e seg.  (27  e 
seg.  (6)  LL.  di  eccez.  ). 

{*)  Bibliografia. — Trattato  del  contralto  di 
tocietà per  Polhier.  Teorica  del  contratto  di 
aocietà,  gitala  il  diritto  romano  e il  diritto  fran- 
cese , per  Treltscbkjà  ( »a  tedesco  ).  Lipsia,  1827, 
in-8.°  (c). 

(2)  Cosi  , le  assicurazioni  scambievoli  contro 
l’incendio  non  sono  vere  società,  nei  senso  della 
definizione  data  dall*  art.  1832  (1701].  Queste  as- 
sociazioni, nelle  quali  ciascuno  dei  soci  si  obbli- 
ga di  sopportare  il  suo  contingente  de’  sinistri 

(a)  Quache  u*>Hi  fi  catione  a cui  tono-  soggiacimi  que- 
sti articoli  Mi;*  indicata  a aù*ura  che  ne  eeguirà  la 
aiUiiona. 

!_S,  Tra  quoti  arinoli  ve  ne  ha  de* riformati. 


ti  possono  consistere,  sia  in  una  industria, 
sia  nulla  proprietà  ò nel  semplice  godi- 
mento di  beni  corporali  od  incorporali 
qualunque,  purché  questi  beni  presenti- 
no un  valore  da  potersi  estimare  in  da- 
naro. L’ influenza  od  il  credito  di  uua 
persona  non  possono  , da  sé  soli  , for- 
mare un  conferimento  sociale  (4).  Art. 
1833,  comma  2 (1705,  comma  2).  Del 
resto,  uon  è necessario  che  i conferimenti 
de’  vari  soci  sieno  della  stessa  natura. 

La  convenzione  con  cui  delle  persone, 
le  quali  dichiarano  di  associarsi  , attri- 
buissero ad  una  di  esse  una  porzione  d’in- 
teressi , senza  che  ella  fosse  tenu'n  a 
fare  alcun  conferimento,  consliluirchbc. 
relativamente  a quest'  ultima  , non  una 
società,  ma  un  alto  di  liberalità,  i cui 
effetti  si  determinerebbero  a norma  delle 
regole  generali  che  reggono  hr  donazioni 
tra  vivi  (5).  Lo  stesso  sarebbe  quando, 
ancora  la  persona  dispensata  daH'obbligo 
di  fornire  un  conferimento,  si  obbligas- 
se di  contribuire  alle  perdile  , nel  caso 
in  cui  ve  ne  fossero.  Art.  1833,  comma  2 
(1705,  comma  2). 

3.®  Una  comunione  d'interessi,  il  cui 
risultamela  finale  consista  nella  divi- 
sione, fra  i diversi  soci  , del  guadagno- 
o della  perdita  ebe  proverrà  dall'  im- 
piego dato  al  capitale  (fonds)  comune. 

La  clausola  che  attribuisse  ad  uno  dei 
soci  la  totalità  de’  gu adagili,  e quella  che 
esentasse  da  ogni  contribuzione  alle  per- 
che potranno  sotTerire  gli  altri , non  offrono  né 
la  speranza  nè  la  possibilità  di  guadagni. 

(3)  LL.  31  e 38,  D.  Pro  sor.  (17,  2/.  Confr.  § 
378,  nota  (7) , pag.  seguente. 

(4)  Ditcus.ione  presso  il  consiglio  di  Slato  , 
Esposizione  de*  motivi  t di  Trcillbard  , o D'scor- 
so  di  Gitici  ( Locri  -,  tegisl. , t.  XIV  , p.  4'Jt> 
n.°  4,  p.  322,  num,  9,  p,  830,  nnm.  8). 

(5)  Una  somigliante  convenzione  costituisce 
una  donazione  di  beni  presenti.  A- Iurte  il  Polhier 
( num.  8)  vi  scorge  una  donazione  di  beni  futu- 
ri, c non  la  considera  come  valida  , sa  non  in 
quanto  sia  fatta  per  centrati»  matrimoniale.  Del- 
vincourt,  VII,  p.  281.  Durante»,  XVII,  324  (IX, 
p.  317  , ediz.  Ilauman  e C.  ).  Pardessus  , Corso- 
di  dritto  commerciale,  983  (ediz.  Ilauman  oC.  . 


(a)  Aggiogai:  l.  Comanlario  del  contrailo  di  socio 
tó  , pò,  Troptoog  | — * t.  Del  controllo  di  società  , (uo 
Burergier. 
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dito  pii  oggetti  apportati  dall'uno  o dal- 
l' altro  «lei  soci,  «terrebbero  wnsìtfcrarai 
coinè  non  avvenute  (1).  Art.  185.)  (1727). 
La  ripartizione  «lei  guadagni  o delle  per- 
di!»! dovrebbe,  ili  lai  c;:»o  , aver  luogo 
a norma  delle  regole  stabilite  dall' art. 
1853  (1725)  (2). 

Ma  nulla  vieta  a'  contraenti  lo  allon- 
tana t>i  più  o meno  da  queste  regole  nella 
determinazione  delle  rispettive  loro  por- 
zioni dei  gunilngni  o delle  perdile,  pur- 
ché le  loro  ronvenzioni  a questo  riguar- 
do non  contravvengano,  nè  apertamente 
iti'-  in  un  modo  indiretto  , alle  «lisposi- 
zioni  dcH'art.  1855  (1727).  Cosi,  puossi 
validamente  stipulare  clic  uno  dei  soci 
riceverà  ne.' guadagni,  o sopporterà  nello 
perdile  , una  parte  clic  non  si  trpvi  in 
proporzione  esalta  col  suo  conferimento 
(aver  tu  mite!  (3).Si  può  egualmente  stipu- 
lare clic  uno  dei  soci  sopporterà  nelle  per- 


dite una  parte  più  considerevole  o minore 
di  quella  che  gli  sia  attribuita  nei  guada- 
gni (4)  ; che  il  socio,  il  cui  conferimento 
consista  soltanto  nella  sua  industria,  sarà 
esente  da  ogni  contribuzione  alle  perdi- 
te (5)  ; o finalmente , che  uno  dei  soci 
non  contribuirà  ai  debiti  i quali  reste- 
ranno a pagarsi  dopo  la  perdita  «li  tutto 
il  capitale  ( fonds  ) sociale  (6). 

§ 378. 

b)  Delle  condizioni  della  validità  del 
contratto  di  società . 

Questo  contralto  può  esser  concluso 
verbalmente,  del  pari  che  per  iscritto  : 
può  esserlo  ancora  tacitamente  (7).  La 
disposatone  dell’ art.  1834  (1706),  cho 
prescrive,  doversi  ridurre  in  iscritto  i con- 
tralti di  società  il  cui  oggetto  (8)  ol- 
trepassi (a  somma  od  il  valore  di  ccn- 


(I;  11  lesto  preciso  dell’ art.  1835  (1727)  dee  Dil  uisse  ad  uno  det  soci  *c  non  una  parte  talmente 
far  rigettare  oggidì  l'opinione  di  Potbier  (nnm.  piccola  de’ guadagni,  o la  quale  non  ponesse  a c»- 
20  ) , il  quale,  giusta  la  legge  20,  § 1 , J).  Pro  rico  di  lui  se  non  una  parte  cosi  tenue  delle  perdi- 
toc.  (17,  2),  considera  siccome  valida  la  clau-  te,  talché  fosse  evidente,  avere  i contraenti  voltilo» 
sola  che  esoneri  da  ogni  conliibuzione  alle  per-  nello  stabilirla,  eludere  la  disposizione  dell' art. 
dito  gli  oggetti  apportali  da  uno  dei  soci,  net  1835(1727),  dovrebbe  essere  annullala  , siccome 
caso  in  etti  questi  conferisca  alla  società  qual-  fatta  in  frode  di  tale  disposizione, 
clic  Vantaggio  particolare  col  quale  la  dispensa  (4)  Confr.  art,  1811,  comma  3 (1637,  comma  1), 
di  contribuzione  alle  perdite  posso  compensarsi,  e 378. 

Questo  testo  non  permette  neppure  di  riguardar  (3.  Discorso  di  Gillct  ( Locré , Leg.  , t.  XIV  , 
come  valida,  sccondochè  lo  fa  il  l’othier  (luogo  p.  55:1,  u°  IO). 

cit.Jy  la  clausola  con  cui  due  persone,  che  fanno  un  <*  Confr.  Malcvillc  c Delvincourt  , sull'  art. 
conferimento  (urie  mise  ) eguale,  convengano  che  1855  (1727),  VII,  p.  291;  Dnranton  , XV  11  , 418 
una  di  esse  av« h i tre  quarti  ne*  guadagni  e sarà  c seg.  (IX,  p.  3G2  c seg.  , ediz.  Uauman  e C.  ). 
da  un  altro  canto  essa  sola  caricata  di  tutta  la  per-  (7)  Così,  quando  più  persone  comprino  o pren- 
dila. Confr.  Dnranton,  XVII,  417  c 418  (IX,  p.  ciano  in  affitto  unitamente  una  cosa,  col  fìnc  di 
360  a 362  , ediz.  Uauman  e C.  ),  addirla  ad  un'  interesse  comune  e di  dividere  i 

2)  La  nullità  di  una  clauauln  contraria  all'art.  guadagni  ohe  ne  ritrarranno,  esse  contrattano 
1855  1727)  non  trae  seco  quella  della  società  la  tacitamente  una  società.  L.  4,  D.  Pro  soo.  ( 17, 
qunlo.sia  stata  concbiusa  sotto  una  somigliante  2).  I..  2,  C.  «ori.  tit.  (4,  37'.  Delvincourt,  Vili, 
clausola.  Delvincourt.  Vili,  p.  289.  V.  tuttavia  in  p.  283. — Non  conviene  confondere  colle  società 
senso  contrario:  Dalloz,  6’iur.  gcn, , p.  Società,  tacile  le  semplici  comunioni  d‘ interessi,  le  quali 
XXV  , pag.  278,  nutn.  10;  Duranlon,  XVII,  422  si  stabiliscono  fina  offectione  soci  ciati  s.  Confr. 
in  fine  (|X,  p.  356,  ediz.  Haumari  e C.  ).  Il  l)uran-  377  ; Duranlon  , XVII , 320  ( IX  , p.  316,  ediz. 
ton  non  ci  sembra  esser  conseguente  con  sé  stesso  / Uauman  c C.). — lì  codice  civile  più  non  ricono- 
ullorchè,  dall'un  canto,  considera  coinè  nullo  il  sce  le  comunioni  universali  tacite  fiorici is  lai- 
contralto  di  società  clic  conlctiossc  una  clausola  sibles),  le  quali,  in  parecchie  consuetudini,  si  for- 
rontraria  all'alt.  1833  (1727,,  e,  dall’altro  canto  mavano  di  pieno  diritto  fra  date  persone,  per  ef* 
( XVII  , *.KM)  *,  l\  , p.  diti,  ediz.  ilitumau  e C. } , fello  della  vita  à poi  commuti  ( b , durante  un'anno 
riguarda  siccome  valido  il  contratto  di  società  *‘<1  un  giorno.  Merlin,  Rep. , p.  Comunione  tacita, 
il  quale  contenesse  la  stipulazione  vietata  dal-  Duranlon  , XYU  , 349  ( IX  , p.  326  , «di*.  IIau~ 
lari.  1837  .1709  U.  oj  .tili  argomenti  presentati-  man  e t’..  ),  % 

da  tale  autore  a sostegno  di  quest'uUima  opino-  Si  Dcesi  Intendere  per  le  espressioni  «oggetto 
ne  confutano  pienamente,  a parer  nostro,  quel-  doli»  società  ( o6jcf  d«  la  taciti*)»  il  valore  di 
la  da  liti  emessa  Mili  ari.  1853  «1727).  lutti  i conferimenti  riuniti,  c per  conse.uenza  ri- 

Nondimeno  , la  clausola  la  quale  non  al-  gettare  ud  umnioitcro  la  prova  lestimouialo  di 

(°  V,  I,  n««U  o’«  , SiS.  durre  nel  nostro  idioma  , «igni fica  la  tnensa  comun*  9 

Quc»la  fi‘aM‘,  i lio  mal  pulrclilioi  alla  U- Itera  tra*  o ria  , la  ciotto  rat  a tornirne. 
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ciqnanta  franchi  (ai  , esser  dee  conside- 
rala come  un  semplice  sviluppo  dell’art. 
1341  (1295),  c come  avente  per  iseopo, 
non  già  il  sottoporre  alla  compi  lozione  1 
di  un  alto  istrumcnlario  la  validità  dei  : 
contralti  di  società,  ma  il  proscriverne,  1 
in  generale,  la  prova  testimoniale  (1).  ! 

Le  cose  che  non  sòno  suscettive  di  es- 
sere, vendute  o locale  non  possono  nep- 
pure formar  l’ oggetto  di  un  conferi- 
mento [mise)  sociale.  Allorché  la  con- 
tribuzione ( apport  ) promessa  da  uno 
de’soci  consista  in  una  industria  illecita, 
il  contratto  è nullo. 

Ogni  società  aver  dee  uno  scopo  le- 
cito : il  contratto  sarebbe  nullo,  ove  le 
operazioni  a farsi  col  mezzo  del  capi- 
tale ( fonds  ) comune  fossero  proibito 

una  società  conchiusa  verbalmente  , secondochò 
tal  valore  oltrepassi  o non  oltrepassi  i centocin- 
quanta Trancili.  In  quanto  a 'guadagni  cd  alle  per- 
dite , ogni  socio  è ammesso  , qualunque  ne.  sia 
1*  importanza,  n provarli  per  testimoni  , Insinché 
la  esistenza  della  stessa  società  sia  legalmente 
cotnpriinvala.  Il  Pelviucourt  (sul  Pati.  1834(1706), 
VII,  p.28i;e’l  Duranlon  (XVII.  313;  IX, p,343,ediz. 
Ilauman  cC.  j professano  un’opinione  contraria. 
Secondo  questi  autori , le  parole  « oggetto  della 
società  » si  applicherebbero  all’ ammontare  della 
domanda  formata  da  una  persona  che  reclami 
uua  parte,  sia  nel  capitale  f fonds  ) comune,  sia 
nei  guadagni  di  una  società  la  quale  egli  pretenda 
che  esista.  Ma,  questa  interpetrazione  ci  pare  con 
traria  tanto  ai  senso  naturale  delle  espressioni  di 
cui  si  tratto  ed  al  complesso  dell’art.  1834  (170»)), 
quanto  ai  principi  generali  iu  materia  di  prova 
testimoniale  [b). 

(1)  Confr.  g 306,  nota  (1),  I.  pag.  433.  T>clvin-> 
court,  VII,  p. 282.  Duranlon,  XVII,  336  (IX  , p. 
343,  ediz.  ilauman  e C.  ).  Parigi,  17  aprile  1807, 
Sir.,  VII,  2,  1201.  Torino,  10  aprilo  1811  , Sir., 
XIII  , 2,.  352.  Brussellesi,  28  giugno  1810  , ftir. , 
XIV,  2,  03.  Naucy,  t7  gennaio  1820,  Sir.  , XXIX, 
3,  124. -r-  ]1  codice  di  commercio  esige  la  scrittura 

(a'  Duciti!  So  , secondo  il  nostro  art.  t 70G. 

(6)  t onfr.  Troplon^  ,.nurù.  30». 

(«)  1.’  nrt.  3y  ilei  C.  di  coma),  pirla  della  società  in 
nome  collcHiv  t od  in  cnnimaiidita  , dot  celiò  l'  nrt.  3a 
dello  L.I..  di  cecca,  pirla  delia  sola  società  in  nomo  col- 
lettivo. Cor.fr.  però  I‘  nrt.  1Ì7  dello  stesso  leggi  , cito  0- 
stende  In  disposiziona  del  detto  Qrt  3a  alla  società  in 
eommandita, 

I dj  11  nostro  art.  SS,  allato  allo  parole:  c ninna  prua 
sa  testimoniale  potrà  cssscro  ammessa  » eie  , ngg  ti- 
gne c tra’ soci  s-  Oltraec.ò  , finisce  cnii  le  seguenti  or 
«pressioni  , cito  neppure  sono  neU'nrt.  4'  del  C.  di  eo:n- 
ItiCrc.o  .*  ( O'ieslu  dirtelo  non  potrà  dui  soci'  opporci  ai 
terzi  — Aurora  quest"  articolo  ù renduto.  oouiune  alt  i 
società  in  eommandita  dal  citalo  art.  47  dello  I.I..  di 
ecco:. 

l«,  Dal  nostro  art.  34  r’dosi  troncalo  il  3 comma  del 


dalle  leggi,  ovvero  contrarie  oli*  ordino 
pubblico  oil  ai  buoni  costumi  (2).  Art. 
1833,  comma  1,  comi).  1133  (1705,  com- 
ma 1 , comi).  1087  ).  In  questo  caso  , 
nessuno  dei  soci  avrebbe  azione  contro  gli 
altri  , nè  per  farli  contribuire  alle  per- 
dite che  egli  avesse  sofferte,  nè  per  recla- 
mare la  sua  porzione  ne’  guadagni  che 
essi  avessero  conseguili  (3). 

m 

% 379. 

c)  Delle  diverse  specie  di  società. 

Le  società  sono  universali  o partico- 
lari. Art.  1835  (1707). 

Le  società  universali  si  dividono  in  so- 
cietà universali  di  beni  presenti  , cd  in 

come  condizione  della  validità  , rispetto  ni  soci 
tra  loro  , di  ogni  società  commerciale  propria- 
mente delta.  Codice  di  commercio,  art.  33  c 41, 
comb.  art.  42  (32  R.  (c)  e 33  U.  [dì,  comb.  34  o 
36  UR.  (e)  1,1..  di  ccccz.  ).  Ma,  la  nullità  risultatilo 
dall’  inosservanza  di  quella  condizione  non  può 
essere  opposta  ni  terzi  , i quali  sono  per  fino  au- 
torizzati a provape  per  testimoni  l’ esistenza  dt 
una  società  commerciale  propriamente  detta.  Par- 
dessus, Corso  di  Dritto  commerciale , IV  , 1007 
c seg.  (ediz.  (Inumati  cC.).  Rotteti,  6 aprile  1811, 
Sir.  , XII  , 2,  33.  Rie.  rig. , 20  novembre  1812, 
Sir.,  XVI  , 1,171.  V.  in  quanto  concerne  lo  so- 
cietà commerciali fn  partecipazione:  Coti-  di  com- 
mercio, art.  47  e 40(60  e 67  'f\  I.L»  di  ccccz.  )• 

(2)  Tale  sarebbe,  per  esempio  , una  società  a- 
vcnle  per  oggetto  operazioni  di  contrnbbnndo. 

(3)  Duranlon  , XVII  , 327  ( IX  , p.  318  , ediz. 
Ilauman  o C.  ).  Nondimeno,  quegli  dei  soci  che  a- 
vesse  confidato  il  suo  conferimento  {anmise)aA 
un  altro,  sarebbe  autorizzato  a ripeterlo  contro 
costui  sino  alla  concorrenza  dei  valori  non  as- 
sorbiti dalle  operazioni  sociali  n t le  quali  egli- 
no siensi  dati.  V.  tuttavia  in  senso  contrario  , 
Pardessus  , < orso  di  dritto  commerciale  , 1003 
(ediz.  Ilauman  c C, }. 

corrispondente  nrt.  4"  del  C.  di  oomm.  , oonevpufo  co- 
si ; f Tali  formalità  saranno  osservate  sotto  pena  di  nul- 
lità riguardo  agl"  interessati  ; ma  In  mancanza  di  nlru- 
nn  delle  medesimo  non  potrà  essere  opposta  <|ii  soci  a 
terza  persona  a.  Vi  ha  però  nello  LI.,  di  eoe  -*.  I*  nrt. 
36  , il  quale  dispone  nel  modo  seguente  : i In  caso  «li 
oroess  "on©  delle  formalità  stabilii'*  ne*  procedenti  nrt. 
34  e 35,  sarà  vietato  n’  soci  , finché  non  J.:  avranno  n- 
dcnipiute,  esereitaro  cosi  le  reciproche  miniti  sociali, 
che  quello  per  causa  della  società  n loro  competenti  con- 
tro terze  persone  : o ct«‘t  oltre  il  «lisposto  nel  lih.  1 | 
de’ J'all intenti  r t Ielle  baucficre'te.  — Al  contrario  , la 
mancanza  «li  alcuna  delle  medesimo  formalità  non  potrà 
c sere  opposta  allo  terzo  persono  ».  —Confr.  1' nrt.  47 
del  lo  stesso  leggi  di  eccezione. 

</j  (gualche  parola  di  meno  è in  questi  orticoli. 
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società  universali  di  guadagni  (1).  Art. 
1836  (1708)  (2). 

La  società  universale  di  beni  presenti 
è quella  con  la  quale  le  parti  mettono  in 
comune  la  totalità  dei  beni  , tanto  mo- 
bili quanto  immobili  , che  posseggano 
all’  epoca  del  contratto,  co'  guadagni  che 
ne  raccoglieranno.  Le  parti  possono  al- 
tresì comprendervi  la  loro  industria,  del 
pari  che  ogni  specie  di  beni  futuri.  Non- 
dimeno, non  possono  farvi  entrare  i beni 
■nobili  od  immobili  ebe  acquisteranno  in 
virtù  di  successione  o di  donazione,  fuor- 
ché per  1’  uso  c pel  godimento  (a)  . e 
non  per  la  proprietà  (3).  Art.  1837  (1709 
11.  ( b ) ) Confr.  art.  1526  ( S.  ). 

La  società  universale  de’  guadagni  è 
quella  colla  quale  le  parti  mettono  in 
comune  , dall'  un  canto  , lutto  ciò  che 
acquisteranno  durante  la  società  mercè  la 
loro  industria  (4)  ; dall'  altro  canto,  la 
proprietà  di  tutti  i beni  mobili,  c l'usu- 
frutto di  lutti  gl'  immobili  che  esse  pos- 
ti) Queste  denominaziuni , adoperale  dalla  leg- 
ge , non  sono  del  tulio  csaltc;  perciocché,  dall'un 
canto  , la  società  universale  di  beni  presenti  può, 
ad  eccezione  dei  beni  da  provenire  per  dona- 
zione o per  successione  , comprendere  ogni  al- 
tra specie  di  beni  futuri  che  le  parti  volessero 
larvi  entrare  , e,  da  un  altro  canto  , la  società 
universale  di  guadagni  comprende  di  pieno  di- 
ritto i beni  mobili  che  i soci  possedevano  all’e- 
poca della  formazione  del  contratto.  Confr.  art. 
18.17  c 1838  17CW  K.  (e)  e 1710). 

{2)  I compilatori  del  codice  civile  non  hanno 
creduto  di  dovere  ammettere  la  socicti  universale 
di  talli  i beni  presenti  e futuri  , riconosciuta 
dall' antico  diritto  , eia  quale,  salva  stipulatone 
contraria,  comprendeva  eziandio  i beni  che  dovean 
provenire  ai  aucl  per  donazione  o per  successio- 
ne. Hanno  opinato  che  in  una  somigliante  società, 
i conferimenti  (mizej,  sarebbero  troppo  incerti  per- 
ché le  parli  potessero  contrattare  con  cognizione 
di  causa,  e che  una  convenzione  di  questa  natu- 
ra nitrirebbe  un  roezzu  troppo  facile  da  eludere  le 
disposizioni  della  legge  sulle  donazioni , e prin- 
cipalmente la  proibi/ione  di  douarc  beni  futuri. 
Discussione  proso  il  consiglio  di  Sialo  ( Locré, 
I.cg.  , t.  XIV  , p.  AU2  e scg. . num.  10  ed  11  J. 
Esposizione  dei  motivi,  di  Treilhard  , e fi  op- 
porlo al  Tribunato,  di  Boulleville  ( Locré,  Leg., 
t.  XIV,  p.  320,  num.  7;  p.  332  , num  6 J. 

(n)  Par  yodarna  T uff rullo  , dico  il  neutro  ari.  iSofl, 

(6)  |e[  V.  1,  nota  (n,  5'8. 

(e/  Confo,  in  unto  o|»|M»lu  Troplong,  n.  ajS, 

'#)  Il  noitro  art.  8*1  nello  >tatt.liro  elio  i figli  natu- 
rai, , edere  quello  che  loro  è accordato  nel  titolo  dalla 
aneto, rioni  L non  jnuunio  riceverò  cova  alcuna  a , ng- 
giugao  i dal  padre  . d che  uou  è prec  rato  nel  corri- 

j 


seggano  all'  epoca  della  formazione  del 
contratto.  Art.  1838  (1710). 

Allorché  le  parti  abbiano  semplice- 
mente stipulala  una  società  universale  , 
senza  spiegarsi  intorno  a cièche  questa 
comprenderebbe,  è a reputarsi  di  non  aver 
esse  voluto  stabilire  fuorché  una  società 
universale  di  guadagni. Art.  1839  (1711). 

1 debiti  de'  soci  esistenti  nel  giorno 
del  contrailo  , del  pari  che  i pesi  ondo 
i loro  beni  sieno  gravati,  entrano  nella 
società  universale  di  tieni  , senza  di- 
stinzione della  loro  origine  e della  loro 
natura.  Per  contrario,  i debiti  mobiliari 
c gl'  interessi  de’  debili  immobiliari  (5) 
entrano  soltanto  nella  società  universale 
di  guadagni. 

Una  società  universale  , sia  di  beni 
sia  di  guadagni,  non  può  essere  valida- 
mente stabilita  che  tra  persone  rispetti- 
vamente capaci  di  dare  1’  una  all'  altra 
c di  ricevere  1'  una  dall'  altra  (6).  Le 
società  universali , contratte  da  persone 

* | 

(3)  La  clausola,  colla  quale  le  parti  dichiaras- 
sero di  comprendere  in  una  società  universale 
di  beni  presenti  la  proprietà  dei  beni  che  loro 
proverranno  per  successione  o per  donazione  » 
rimarrebbe  senza  effetto,  ina  non  trarrebbero  seco 
la  nullità  del  contralto  tutto  intero.  Duranton  , 

XVII , 350  ( IX  , p.  326 , ediz.  liauman  e C.  ). 

Confr.  § 377,  nota  (1) , pag.  36  (d). 

(4)  Questa  società  dunque  non  comprende , per 
sua  natura  , ogni  specie  di  guadagni  : ciò  che 
provenga  alle  parti , a cagion  d’  esempio , per 
dono  di  fortuna  , non  vi  entra  punto.  Confr.  L. 

52 , g 10,  LL,  53  c 51,  D.  Pro  «oc.  (17,  2).  Ma 
non  vi  ha  dubbio  che  le  parti  possano  , mercè 
una  clausola  speciale  . far  entrare  io  una  socie* 
tà  universale  di  guadagni,  ogni  sorta  di  guada- 
gni indistintamente.  Lf  art.  1838  (1710)  non  ha 
altro  scupo  che  di  stabilire  una  regola  d’  inter- 
pretazione, la  quale  non  è più  adattabile  ove  le 
parli  abbiano  esse  medesime  indicati  gli  oggetti 
che  debbano  entrare  nella  società. 

(5;  Noi  spiegheremo  nella  teorica  della  comu- 
nione il  valore  delle  espressioni  : debiti  mobiliari 

0 immobiliari.  Siffatte  qualificazioni  si  riferisco- 
no , non  alla  natura,  ma  all*  origine  del  debito. 

(6)  Cosi  , sarebbe  nulla  la  società  universale 
contratta  tra  un  medico  ed  il  suo  malato  , tra 
un  padre  ed  il  suo  figliuolo  adulterino.  Confr. 
art.  ‘J08  e 1109  (821  R.  (a)  ed  823  R.  lf) }.  U Du- 

■po  m loti  te  ari.  goS  del  C.  C, 

{f  Lo  riforme  a cui  ò eoggiaciuto  il  no*tro  eri.  Sa5 
io  no  duo  : i.°  In  ma  di.*|*»»i  Rione  vedevi  «-Mora  iglj 

1 avvocali  che  avranno  coiwiglmlo  e diretto  il  (ninni  a 
lo  ; — - a.  la  ordine  igl*  ecrlcnia  lici  , in  eco.*  di 
gonrric .unente  , come  nel  rorritpondcule  ari.  gog  del 

C.  « i Le  t ic»+o  regole  u owcrv-  ramno  rii((Uv  «aà' 
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che  si  muoiano  lasciando  eredi  di  riser- 
va , non  sono  punto  , a cagione  di  que- 
sta circostanza,  colpite  da  nullità.  Ma  il 
vantaggio  che  ne  potrà  risultare  ai  loro 
soci , sarà  riducìbile  alia  quota  disponi- 
bile. Art.  1840  (1712)  (t). 

La  società  particolare  è quella  colla 
quale  più  persone  mettono  in  comune  la 
proprietà,  il  godimento  o l’uso  di  oggetti 
individualmente  designati  , ovvero  colla 
quale  esse  si  riuniscono,  sia  per  un’im- 
presa determinala,  sia  per  l'esercizio  di 
qualche  mestiere  ( industrie  ) o di  qual- 
che professione.  Art.  1841  e 1812  (1713 
e 1714). 

§ 380. 

d)  Delle  obbligazioni  de  soci  fra  loro. 

l.°  Ciascun  socio  è tenuto  ad  effet- 
tuare il  suo  conferimento  (sa  mise)  nel 
tempo  convenuto.  Art.  1843,  comma  1 
(1717  , comma  1 ).  Il  socio  che  non 
soddisli  a questa  obbligazione  nel  ter- 
mine Gssato  per  la  esecuzione  di  essa  , 

ranton  ( XVII,  37(1;  IX,  p.  33S,  ediz.  Ilauman  o 
C.  ) considera  egualmente  come  nulla  ogni  socie- 
tà uriivetsale  contratta  con  un  morto  civilmen- 
te ; ma  questa  opinione  è soggetta  a difficoltà. 
L’arL.  1810  (1712)  non  esige,  come  condizione 
della  validità  di  una  simile  società  . la  capacità 
assoluta  di  ciascuna  delle  parli  di  dare  e di  riceve- 
re a titolo  gratuito.  Esso  non  proibisce  questa  sorta 
di  convenzioni,  fuorché  alle  persone  tra  le  quali 
esista  un'incapacità  relativa  di  dare  o di  ricevere 
l’una  dall’ altra.  Pare  dunque,  che  una  società 
universale  contratta  con  un  morto  civilmente  non 
possa  essere  impugnata  se  non  come  stata  fatta 
collo  scopo  di  mascherare  una  donazione,  cd  a 
condizione  di  provare  la  simulazione. 

(1)  Le  espressioni  dell’ art.  1810  (1712  ) » cd 
alle  quali  non  sia  vietato  il  guadagno  pel  donno 
che  ne  derivi  ad  altrui  (et  aux  quella  il  n'  est 
point  defendu  de  t'avantager  au  prejudice  d'au- 
tres  pertonnes)  » presentano  qualche  oscurità.  Il 
Deivincourt  (VII,  p.  283)  ne  ha  inferito  che  i 
compilatori  del  codice  civile  avessero  avuto  il 
pensiero  di  vietare  le  società  universali  fra  tutte 
le  persone  che  non  godessero,  I*  una  rispetto  al- 
l’altra, della  facoltà  illimitata  di  disporre  a titolo 
gratuito.  Ma,  la  disposizione  deir  art.  1810  17121, 
intesa  in  questo  modo , non  verrebbe  giustificala 

mitri  del  cullo  i , vengono  cui  noverati  tra  le  oltre 
persone  che  non  possono  trarre  profitto  dalle  disposi- 
aiooi  fatte  io  lor  favore  , precisandosi  cosi  : « gli  ec- 
clesiastici cho  avranno  assistito  in  detta  ultima  ma- 
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è di  pieno  diritto  costituito  in  mora  , o 
devo  , a partirò  da  tale  epoca , render 
ragiono  ai  suoi  consoci  dei  frutti  o proven- 
ti delle  cose  componenti  il  suo  conferimen- 
to ( sa  mise  ) , degl’  interessi  delle  som- 
me che  doveva  versare  , o de’  guadagni 
che  abbia  ritratti  dall’  industria  che  do- 
veva esercitare  per  conto  comune.  Egli 
è inoltre,  in  tutte  queste  ipotesi,  pissi- 
bilc  di  maggiori  danni  ed  interessi,  ss  vi 
sia  luogo. Art.  1846,  comma  1 e 3.  (1718, 
comma  1 e 3)  (2).  Art.  18*7  (1719). 
Arg.  da  quest’  articolo  e dall’  art.  1014 
(1460). 

Allorché  si  tratti  di  una  società  par- 
ticolare , ed  il  conferimento  di  un  socio 
consista  in  una  o più  cose  individual- 
mente determinate,  apportate,  sia  per  la 
poprictà  , sia  per  1’  usufrutto  , questo 
socio  è garante  verso  la  società  dell’evi- 
zione cho  essa  possa  solTerire.  Siffatta 
garenlia  è,  secondo  le  circostanze,  regola- 
ta dagli  stessi  principi  di  quella  del  ven- 
ditore verso  il  compratore  , o drl  loca- 
tore verso  il  conduttore.  Art.  1845  (1717), 
cd  arg.  da  questo  articolo. 

dn  alcan  motivo  plausibile,  nè  è stata  in  questo 
modo  spiegala  nella  discussione  presso  il  consi- 
glio di  Stato.  Confr.  Loeré,  I >$.,  t.  XIV,  p.  197, 
num.  11  e 12.  Finalmente,  gli  art.  1320  e 1527, 
comma  3 (S. , S.)  confermano  ancora  rinterpetra- 
zione  che  noi  abbiamo  data  di  questo  articolo.  Du- 
ranton,  XVII,  381  (IX,  p.  836,  ediz.  Ilauman  eC.  ). 

(2  Confr.  L.  38 , § 9.  D.  de  Usur.  (22,  1 ) ; 
L.  60.  § 1.  0.  Pro  toc.  ( 17 , 2 ).  L'  art.  1816 
(1718)  consacra  , in  materia  di  società , una  du- 
plice derogazione  ai  principi  generali  sulla  mes- 
sa in  mora  c sull’ estensione  dei  danni  ed  inte- 
ressi. La  prima  consisto  in  ciò,  cho  il  socio  è co- 
stituito in  mora  colla  sola  scadenza  del  tempo 
fissato  per  effettuare  il  suo  conferimento.  Confr. 
art.  1116,  1139, 1153  :il00,  R.  (a),  1093  (6),  1107, 
R.  (c)  ) , c § 308 , nota  (71 , I , pag.  431.  La  se- 
conda risulta  da  ciò,  che  il  socio,  il  quale  sia  in 
mora  di  versare  la  somma  formante  l*  oggetto 
del  suo  conferimento,  può  venir  condannato  a dan- 
ni ed  interessi  maggiori  dell*  interesse  legale  di 
auesta  somma.  Confr.  art.  1153  (1107  R.  (<f)) , c 
§ 308,  nota  (7),  I,  pag.  139.  Queste  derogazioni 
vengono  perfettamente  giustificate  dalla  natura 
speciale  del  contratto  di  società.  Confr.  Duran- 
ton  , XVII,  398  e seg.  I IX , p.  348  , ediz.  Hau- 
man  e C.  ). 

India  v. 

(a)  V.  I , nota  (6)  , pag.  133.* 

(4)  V.  I , noia  ,aj  , |>ng.  i«9-* 

(«)  (dj  V.  I » noi»  (o;  « png.  l33» 
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2. °  Ciascun  socio  rispondo  dei  danni 
clic  abbia  cagionati  colla  sua  colpa  (1), 
senza  poter  compensare  tali  danni  con 
gli  utili  ebe  la  sua  diligenza  avesse  pro- 
cacciali in  altri  negozi.  Art.  1850(1722) 

3. "  Ciasrun  socio  è tentilo  di  veglia- 
re c di  provvedere  agl’  interessi  sociali, 
come  a'  suoi  propri. 

lìisulta  da  questo  principio  , che  il 
socio  dee  render  ragione  a’  suoi  consoci 
del  pagamento  che  abbia  ricevuto  da  una 
persona  di  cui  egli  fosse  creditore  per  una 
somma  non  ancora  esigibile  , allorché 
questa  persona  si  trovasse  nel  tempo  stes- 
so debitrice  della  società  per  una  somma 
di  già  esigibile  (2).  Se  il  credito  della  so- 
cietà e quello  del  socio  fossero  egualmen- 
te esigibili  , costui  sarebbe  obbligato 
di  render  ragione  a’suoi  consoci  del  pa- 
gamento clic  avesse  ricevuto  dal  debi- 
tore comune,  nella  proporzione  dell'am- 
montarc  de’  due  crediti.  L'obbligazione, 
a cui  il  socio  è sottoposto  in  queste  duo 
ipotesi  , esiste  quando  ancora  il  paga- 
mento sia  stato  esclusivamente  imputato 
sul  credito  personale  del  socio  , e la 
quietanza  da  lui  rilasciala  dica  che  il 
debitore  sia  stato  quegli  che  abbia  pre- 
tesa cosiffatta  imputazione  (3).  Art.  1818 
(1720),  ed  arg.  da  quest’articolo.  L’im- 
putazione che  , nella  seconda  ipotesi  , 
fosse  stata  fatta  in  totalità  sul  cre- 
dilo della  società  , ligbcrebbe  il  socio 
che  avesse  ricevuto  il  pagamento  : egli 
non  potrebbe  per  conseguenza  ritenere 
alcuna  porzione  delle  somme  da  lui  in- 
troitale. 

Risulta  eziandio  dal  principio  qui  so- 
pra stabilito  , che  il  socio  il  quale  ab- 
bia ricevuta  la  sua  porzione  intera  di 
un  credito  sociale,  è tenuto,  allorché  il 
debitore  divenga  insolvibile  in  appresso, 

(1)  f.onfr.  sull'estensione  di  quest»  risponsabi- 
lità,  § ;!II8  nula  (2) , I , |>iig.  Vali- 
la) l'.ió  risulla  a fnrliori  dalla  dispostone 
dell' ari.  1818  tl720i.  Duranlon,  XVII,  VOI  (IX, 
j>,  3V9  , ediz.  llauman  e C.  . 

(3)  l.'arl.  18V8  (V720  minila  per  napello  il  de- 
rogare all'  ari.  1211.1  12011 . I.'imputazionr  indicala 
od  accettata  dal  debitore  firmimi  j il  suo  citello, 
in  questo  senso,  ette  cosini  sarà  libei  alo  dal  detti- 
lo sul  quale  il  pagamento  sarò  stalo  imputalo. 
Quindi  , le  parole  dell' ari.  18i3  ,1720  : « deve 


a conferire  nella  massa  comune  ciò  ebe 
abbia  ricevuto  , quantunque  egli  avesse 
specialmente  fatta  la  quietanza  per  la 
sua  porzione.  Art.  1849  (1721). 

4.°  Ciascun  socio  è tenuto  a contri- 
buire alle  perdile  nella  proporzione  della 
parte  che  conseguirebbe  nu’guadagni,  se 
ve  ne  fossero.  Art.  1853  (1725),  ed  arg. 
da  quest’  articolo  (4). 

§ 381. 

c)  Dei  diritti  dei  soci  gli  uni  verso  gli  altri. 

l.°  Ogni  socio  ha  il  diritto  di  recla- 
mare la  sua  porzione  ne’  guadagni. 

Allor  quando  le  porzioni  nei  guadagni 
non  sieno  state  determinate  dal  contral- 
to di  società  o da  una  convenzione  po- 
steriore , esse  si  regolano  in  proporzio- 
ne dei  conferimenti  ( mises J di  ciascun  so- 
cio. Art.  1853,  comma  1 (1725,  comma  1). 
Se  il  valore  dei  beni  formanti  il  conferi- 
mento ( mise  ) di  uno  dei  soci  non  sia 
stato  prclinito  dai  contraenti  , spetta  al 
giudice  il  valutarlo.  Quanto  al  conferi- 
mento ( mise  ) del  socio  il  quale  non 
abbia  apportata  ebe  la  propria  industria, 
esso  è,  in  difetto  di  determinazione  con- 
venzionale , riputato  equivalere  a quel- 
lo del  socio  che  abbia  conferito  il  meno. 
Art.  1853,  comma  2 (1725,  co  noia  2).  11 
socio  clic,  oltre  alla  su  i industria,  abbia 
apportati  danari  od  altri  beni,  é a con- 
siderarsi come  avente  fallo  un  doppio 
conferimento  ( mise  ) ; in  guisa  che  fa 
d’  uopo  , onde  determinare  l'ammontare 
totale  del  suo  conferimento,  aggiungere 
al  valore  dei  beni  che  egli  abbia  messi  in 
comune  , una  somma  eguale  al  conferi- 
mento del  socio  che  abbia  apportato  il 
meno. 

imputarsi  ciò  che  riceve  da!  debitore  f Vimpula - 
tion  de  ve  rju  H rrfoit  de  re  debiteur  devrn  se 
faire  ) » rie. . non  ri  pare  che  esprimano  in  un 
iri"do  esalto  il  pensiero  del  legislatore,  f.onfr. 
Dclvincourt  sull'*:  t.  ISfH  1720  . VII,  p.  HO»;  Du 
raiiton,  XVII,  401  1 1\,  p.  319.  ediz.  Hauman  e (V. 

V § il.  / fi sf . de  Soviet.  (3,  25  1*  Duranluri  , 
Wil  Itti  IX,  p.  300  , ediz.  llauman  e C.  . V. 
lutimi*  nel  $ 377,  testo  in  /ine,  le  detonazioni 
che  le  parli  cont  itemi  possono  apportare  * que- 
sta regola  mercè  clausole  speciali. 
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Del  resto  , i soct  possono  conTenire 
di  rimettersi  al  giudizio  di  uno  tra  es- 
si , o di  un  terzo  , per  la  determina- 
zione delle  porzioni  (1).  La  determina- 
zione fatta  dall'  arbitrio  in  tal  guisa  e- 
Jetto  , non  può  essere  impugnata  se  non 
sia  evidentemente  contraria  all’equità  (2). 
Non  è neppure  ammessi  bile  alcun  recla- 
mo sotto  questo  pretesto,  se  la  determi- 
nazione abbia  ricevuto  un  cominciamen'.o 
di  esecuzione  da  parte  del  socio  che  si 
pretenda  leso  , o se  sieno  trascorsi  più 
di  tre  mesi  dacché  egli  ne  abbia  avuta 
conoscenza.  Art.  1834  (1726). 

2."  Ogni  socio  ha  il  diritto  di  ripete- 
re , cogl’  interessi  dal  giorno  de'  paga- 
menti (■))  , tulle  le  somme  che  egli  ab- 
bia sborsale  pel  conto  sociale  , e di  far- 
si indennizzare  delle  obbligazioni  che 
abbia  contratte  nell'interesse  comune  (4j, 
del  p.'.ri  ebe  delle  perdite  che  abbia  sof- 
ferte per  effetto  dei  rischi  inseparabili 
dalla  sua  amministrazione  (5).  Art.  1852 
(1724). 

1 diritti  dianzi  indicati,  sotto  i num. 

(l  i Confr.  LL.  6,  76,  79,  D.  Pro  soc.  (17,  21. 

(2)  Noci  è necessario  , onde  la  determinazione 
debba  essere  considerala  siccome  contraria  all’e- 
quità , che  essa  pi  esenti  una  lesione  di  olire  la 
metà.  Confr.  ari.  1674  (1520  R.  (a)).  Dallo*  , 
Giur.  yen. , p.  Società  , XXV  , pag.  278  , num. 
8.  V.  in  seuso  contrario:  Malcvillc,  sull’art.  1851 
(1736 . 

(3j  Arg.  art.  Ì859,q.°  1,  romb.  2001  (1731,  n.° 

comb.  1873).  L.  67,  D.  Pro  soc.  (17,  2],  Dei'  in- 
courl,  sullart.  1852  (1721  VII,  p.  302.  Duranlon, 
X VII,  411  ilX,  p.  337  v ed  ir.  Haumati  e C.).  Confr. 
Clv.  cass-  , 21  giugno  1819,  Sir.  , XIX,  1 , 411. 

(4}  i\  ondi  meno,  un  socio  non  ha  diritto  od  li- 
na indennità  a cagione  delle  spese  che  oLbia  fat- 
te e delle  obbligazioni  che  abbia  contralte  . se 
non  in  qnnnto  abbia  agito  di  buo uà  fede.  Benché 
1’  art.  1852  (1721)  non  esiga  formalmente  questa 
condizione  fuorché  relativamente  alle  obbligazio- 
ni contratte  nell’  interesse  comune,  non  v'ha  dub- 
bio però  che  essa  sia  ugualmente  necessaria  per 
le  spese  di  cui  un  socio  reclami  la  bonificazione. 

(5‘  Confi.  L.  52 , § i , L.  60  , $ 1 , e L.  61  , 
D.  Pro  soc.  ( 17.  2).  Duianton,  Wli,  413  (IX, 
y.  558,  ediz.  ilaumuu  e C.  ). 

(«1  V.  I . noi;»  a , pog.  aSS. 

b Ari.  6«j,  C.  Hi  proc.  t u.  t ioet  ©J  interemtì  in  una 
Me. età  di  co  tu  ai  creo  , Gn  tanto  chi»  evito  , sono  ioti, 
mali  netta  loro  cotta  vocialo  , e se  non  vi  ò cova  socio- 
io  « nello  persona  o ael  domicilio  di  uno  di  e,*i  a. 

Ari.  ‘64  LL.  di  pr.  civ.  « 6.  I.e  società  di  couiiuer- 
ciò  , Godi*  l’tutum)  , saranno  citale  nello  coso  sociali  , 
c se  quczia  non  vi  sono,  uella  pedona  o ad  Jjuuc.Uo 
di  uoo  de'  soci  a. 

Zjciiaki.ìe  , Voi . //. 
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1 e 2 , «i  esercitano  contro  ciascuno 
dei  soci  in  proporzione  della  sua  par- 
te ai  guadagai  od  alle  perdile  (6).  Se 
l’uno  o 1’  altro  dei  soci  sia  insolvibile, 
la  porzione  alla  quale  egli  si  trovi  tenuto 
esser  dee  ripartita  per  contributo  fra 
tutti  i soci  solvibili  e quello  che  insta 
contro  di  essi  (7). 

3.°  Ciascun  socio  può  , senza  iheon- 
senso  degli  altri , formare,  relativamen- 
te alla  sua  porzione  , una  società  con 
una  terza  persona  ; ma  egli  non  può  , 
senza  il  loro  consenso  , ammettere  un 
terzo  nella  società  (8),  ancorché  ne  aves- 
se l’amministrazione.  Art.  1861  (1733). 

§ 381  bis. 

Dei  dritti  dei  soci  e dei  loro  creditori 
sul  capitale  [ fonds  ) comune. 

A differenza  delle  società  commerciali 
propriamente  dette,  le  società  civili  non 
coslitniscono  persone  morali  (8).  Adunque, 
la  proprietà  delle  cose  che  fanno  parte  del 

(6;  In  tal  guisa  uopo  è intendere  le  parole  : 
« un  socio  ha  azione  contro  la  società  ( un  asso- 
di a action  contro  la  societè  ! » di  cui  si  serve 
Kart.  1852  (4724'.  Perciocché  le  società* civili  non 
costituiscono  persone  inorali.  Confr.  § ( 81  bis  ; 
L.  67,  D.  Pro  soc.  (17,  % ; Polhicr,  n,°  132. 

(7)  Polhicr,  luogo  cit. 

(8)  Confr.  sulle  differenze  che  esistono  tra  l'i- 
potesi in  cui  un  terzo  sia  stato  ammesso  nella 
società  col  consenso  di  tulli  i soci,  e l’ipotesi  in 
cui  sia  stato  semplicemente  associato  alla  porzio- 
ne di  uno  di  essi:  LL.  19  a 23.  D.  Pro  soc.  ( 17  9 

2 ) ; Duranlon,  XY11,  444  (IX,  p.  378,  cdlz.  llau- 
man  eC.  ). 

(8)  ^hrg.  a conlr.  art.  529  (452)  del  codice 
civile , art.  69.  n.°  6 del  cod.  di  procedura 
( 164  R.  (6)  , n.°  6 , LL.  di  pr.  civ.  ) , art.  20  , 
23  e 30  del  codice  di  commercio  (29,  38  R.  (c) 
e 48  R.  (d)  LL.  di  cccez.  ).  La  parola  società , 
applicala  alle  società  civili  , non  indica  che  la 
collezione  degl’  interessi  comuni  . e non  già  un 
essere  morale  distinto  dalla  persona  dei  soci. 
— Il  principio  enuncialo  nel  lesto  non  si  ap- 
plica alle  associazioni  civili  costituite  in  socie- 
tà anonime,  per  esempio,  alle  società  di  a sicu- 

(c)  Oltre  che  la  lorusione  © nlquanlo  divcrva  ocl  no* 
■tro  nrt.  SS  manca  poi  d i secondo  comma  elio  fa  por* 
te  dol  corri »pou«l -alo  nrt.  *5  ilei  C.  di  comm.  , e chi» 
è eo«i  couccpuio;  < [>sa  la  neu'ià  in  eowsmandiiu  c nm* 
ministrata  sullo  un  nome  sociale  , chi»  dee  u**c*»**ar»a* 
incuto  iitor  quuìlo  di  uno  o p'.ù  soci  rilpo  usabili  e w 
l.dari  ». 

(«fi  Sotto  1*  art.  41  d sii*  LL.  di  acce*,  «onibi  riunite  le 
U'  posiauoui  degli  art.  3o  c 33  del  C.  Hi  commercio. 
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capitale  ( fonds ) ceratine  non  può  risie- 
dere dio  sulla  testa  dei  soci  , i quali 
sono,  ciascuno  individualmente,  com- 
proprietari di  queste  cose  nella  propor- 
zione di  ciò  che  abbiano  conferito  (de  leurs 
mises  ). 

Il  diritto  di  comproprietà  competente 
a ciascuno  dei  soci  è ristretto  , non  so- 
lo dal  diritto  di  comproprietà  onde  go- 
dono i consoci  di  lui  (1) , ina  eziandio 
dalla  destinazione  a cui  le  cose  comuni 
sono  addette  giusta  lo  scopo  della  socie- 
tà , del  pari  che  dalla  regola  la  quale 
vieta  ad  uno  dei  soci  di  far  entrare  un 
terzo  nella  società  senza  il  consentimen- 
to degli  altri. 

Da  ciò  risulta , che,  sebbene  ciascun 
socio  abbia  il  diritto  di  disporre  della 
sua  porzione  indivisa  nelle  cose  dipen- 
denti dal  capitale  ( fondi ) comune,  non- 
dimeno il  terzo,  a vantaggio  del  quale  la 
disposizione  avesse  avuto  luogo,  non  po- 
trebbe nè  immischiarsi  nell'  ammiuistra- 
zione  degli  affari  sociali,  nè  provocare, 
prima  dello  scioglimento  della  società  , 
la  divisione  delle  cose  di  cui  egli  aves- 
se acquistata  una  parte  indivisa. 

Ne  risulta  aucora,  che,  se, i creditori 
personali  di  uno  dei  soci  sono  autoriz- 
zati a pignorare  la  parte  indivisa  del 
loro  debitore  nelle  cose  dipendenti  dal 
capitalo  ( fondi  ) comune  , non  possono 
però  , per  dare  effetto  al  loro  pignora- 
mento , provocare  la  divisione  o la  espo- 
sizione all'  incanto  di  tali  cose  prima 
dello  scioglimento  della  società  (2j.  Non- 
dimeno r se  il  loro  debitore  si  trovasse 
in  islalo  di  decozione  , avrebbero  il  di- 

razioni  scambievoli  intorno  all'  incendio.  Queste 
società  costituiscono  vere  persone  morali.  Confr. 
S 377  , nota  (2) , pag.  33. 

(1)  Confr.  riguardo  a ciò,  § 107  , n.°  2. 

(2)  Confr.  art.  2208  (2106),  c § 881.  — Non 
con vii-ii  confondere  il  caso  in  cui  delle  cose  in- 
divise  fra  piò  persone  facciano  parte  del  capitala 
(fondi)  sociale  di  una  società  contratta  Tra  loro  , 
c'I  caso  in  cui  tali  cose  appartengano  a persone  fra 
le  quali  non  esista  alcun  legame  di  società,  ma 
bensì  semplici  relazioni  di  comunione.  Coufr.  su 
quest'  ultimo  caso  § 107  . nula  (3),  I,  pag.  2'2U. 

(3)  Art.  1803,  u.u  4 <17:17  R.  (a; , n.“  4).  Mer- 
lin , Quest,  p.  Società , § V.  Duratiteli  , XVII  , 

fa)  y.  la  nota  (e) , psg.  46, 


riito  di  far  dichiarar*  , per  questo  mo- 
tivo , lo  scioglimento  della  società  (3). 

Ciascun  socio  ha  il  diritto  di  servir- 
si , pel  suo  uso  personale  , delle  c*se 
che  fanno  parte  del  capitale  ( fondi  ) so- 
ciale, sia  in  quanto  alla  proprietà  , sia 
in  quanto  all'usufrutto  soltanto  (4),  pur- 
ché non  le  distorni  dalla  destinazione  a 
cui  sono  addette  giusta  lo  scopo  della 
società,  e non  impedisca  a’suoi  consoci  di 
usarne  ugualmente  a seconda  del  loro  di- 
ritto. Art.  1839,  n.°  2 (1731,  n.”  2). 
Il  socio,  che  si  servisse  delle  cose  comuni 
contrariamente  alla  loro  destinazione  ov- 
vero ni  diritti  de'  suoi  consoci,  potrebbe, 
secondo  le  circostanze,  esser  condannato 
al  risarcimento  di  danni  ed  interessi  ver- 
so questi  ultimi.  Colui  che  prendesse 
dalla  cassa  sociale  (5J  una  somma  di  da- 
naro per  impiegarla  a suo  uso  perso- 
nale (6) , nc  dovrebbe  eziandio,  di  pie- 
no diritto,  gl'interessi  a contare  dal  gior- 
no in  cui  1'  avesse  ritirata  , senza  pre- 
giudizio de'maggiori  danni  ed  interessi, 
se  vi  sia  luogo.  Art.  1846  , comma  2 
e 3 ( 1718  , comma  2 e 3)  (7). 

§ 382. 

Dell'  amministraiione  degli  affari  sodali. 

I diritti  dei  soci  , in  quanto  conce  r- 
ne  1'  amministrazione  degli  affari  socia  - 
li  , variano  secondochè  o esista  un  man- 
dalo espresso  , confidato  per  siffatta  am- 
ministrazione , sia  ad  un  solo  , sia  a 
più  fra  i soci , o non  esista  mandalo  di 
questa  natura. 

443  ( IX  . p.  380  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(4)  Cosi,  a eagion  d’esempio,  un  socio  ha  il 
diritto  di  occupare  una  casa  di  abitazione  ap- 
partenente alla  società.  Duranton  , XVII , 414 
( IX  , p.  330  , ediz.  Hauinan  e C.). 

(8|  l a corte  reale  di  Grenoble  ( 4 marzo  1826, 
Sir.  , XXVII,  2, 18)  ha  estesa  la  disposizione  dcl- 
1 a ait.  1816  (17181  alle  pigioni  o fitti  di  cui  l'uno 
dei  soci  fosse  debitore  verso  la  società. 

|6|  Il  socio  che  non  possa  reuder  conto  dell’im- 
piego di  una  somma  che  egli  abbia  tratta  dall* 
cassa  sociale  , deve  per  ciò  solo  esser  con- 
sideralo di  averla  impiegata  a suo  uso  persona- 
le. Civ.  rlg.,  23  mai zo  1813.  Sir.  , XIII,  1,  386. 

(7)  Confr.  su  questo  articolo,  § 380,  noia  (2) , 
pag.  39. 
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Nella  prima  ipotesi  , il  diritto  di  am- 
ministrare gli  affari  sociali  s’  appartiene 
esclusivamente  ai  soci  amministratori  , 
insino  a che  duri  il  mandalo  loro  con- 
ferito. Se  questo  mandato  sia  stato  dato 
mercè  una  clausola  del  contratto  di  so- 
cietà , non  può,  a differenza  di  un  man- 
dato ordinario  , essere  rivocalo  , senza 
causa  legittima  , durante  il  tempo  per 

10  quale  la  società  sia  stata  contratta. 

11  socio  che  lo  abbia  ricevuto  può,  mal 
grado  l'opposizione  degli  altri  soci,  furo 
tutti  gli  alti  che  s’  appartengano  all'am- 
ministrazione del  capitale  ( fondi ) comu- 
ne, purché  d’altronde  egli  agisca  senza 
frode.  Art.  1856  (1728).  Se  per  contra- 
rio il  potere  di  amministrare  sia  stato 
conferito  mercè  una  convenzione  poste- 
riore al  contratto  di  società,  questo  po- 
tere è rivocabile  come  un  mandalo  or- 
dinario , senza  che  nondimeno  uno  dei 
soci  che  l’abbiano  conferito  possa  revocarlo 
da  sè  solo  e senza  il  concorso  degli  al- 
tri. Art.  1856  , comma  2 (1728,  coni 
ma  2).  Confr.  art.  2003  (1875  R.  la)  ). 

L’  estensione  dei  poteri  del  socio  am- 
ministratore, e la  qualità  degli  atti  che 
egli  è autorizzato  a fare  , vanno  deter- 
minali, in  difetto  di  stipulazione  espres- 
sa nella  procura  che  gli  sia  stata  data, 
giusta  la  natura  della  società  e lo  scopo 
pel  quale  sia  stata  contratta  (t). 

Allor  quando  più  soci  sieno  stati  inca- 
ricali dell'  amministrazione  degli  affari 
comuni , senza  che  le  loro  funzioni  sie- 

(1)  Cosi,  per  «empio,  ì!  socio  amministratore 
avrà  la  facoltà  di  venderò  le  cose  mobili  che  fan- 
no parte  del  capitalo  sociale,  se  , giusta  In  scopo, 
della  società,  esse  sieno  state  destinalo  od  essere 
vendute.  Altrimenti  sarebbe,  se  queste  cose  fos- 
sero state  mosse  in  conrune  per  essere  locate  od 
addette  ad  altro  uso.  Fuor  di  ragione  pretende- 
rebbesi  di  trarre  dall' art.  1860  17. Vi  un  argo- 
mento n ro ntrario,  per  sostenere  che  il  socio  in- 
caricato di  amministrare  possa,  in  tutti  icasi,  alie- 
nare i mobili  comuni.  Confr.  Duranlon  , XVII  , 
435  (IX,  p.  374,  ediz.  Ilauman  c C.  ). 

(2)  Tuttavia  , se  vi  fosse  urgenza  o pericoto 
nel  ritardo  , I'  assenza  o lo  malattia  di  uno  dei 
soci  incaricati  di  amministrare  non  impedireb- 
be agli  altri  il  fare  validamenie  gli  atti  che  fos- 
sero necessitali  dalle  circostanze.  I.a  rlausiila 
onde  si  occupa  Kart.  1838  ,1730)  esser  deve  appli- 
cata cicifiter,  vale  a dire,  salva  modificazione  ne'easi 

a]  Rei  anatro  art.  (8q5  non  ti  porla  dello  morta  citilo 


no  state  determinate  ( non  Jisitis  officia), 
essi  sono  autorizzati  a fare,  ciascuno  se- 
paratamente, tutti  gli  atti  di  questa  am- 
ministrazione, eccetto  so  sia  stato  stipu- 
lalo che  uno  degli  amministratori  non 
potesse  agire  senza  il  concorso  degli  al- 
tri. In  questo  caso,  nessuno  degli  am- 
ministratori può  agire  da  sè  solo  ed  in  as- 
senza degli  altri,  quando  anche  costoro 
fossero  nell' impossibilità  attuale  di  con- 
correre alfamministrazione  (2).  Art.lSóT 
c 18.">8  ( 1729  e 1730).  I.a  ricusazione 
mal  fondata  da  parte  di  tino  degli  ammi- 
nistratori di  concorrere  ad  un  alto  di  am- 
ministrazione, può  costituire  una  colpa, 
che  , a tenore  delle  circostanze,  lo  ren- 
derà passibile  di  danni  ed  interessi  (3). 

Nella  seconda  ipotesi  , va  Te  a dire  , 
quando  non  esista  convenzione  sul  mo- 
do di  amministrazione  , si  presume  che 
i soci  si  abbiano  conferito  reciprocamen- 
te il  potere  di  amministrare  l’ uno  per 
1*  altro. 

Nondimeno,  un  socio  non  può,  in  vir- 
tù di  questo  potere  presunto,  c qualutb- 
que  sia  d’altronde  lo  scopo  della  società, 
nè  alienare  nè  obbligare , senza  il  con- 
senso degli  altri  consoci,  le  cose  mollili 
dipendenti  dar  capitate  (fonds)  comune  (4).. 
Non  può  neppure,  senza  di  questo  con- 
senso , fare  innovazioni  sugl’  immobili 
sociali,  qualunque  s'a  il  vantaggio  ch'eà. 
protenda  doverne  risultare  per  la  socie- 
tà (5).  Art.  1859,  n.°  4,  e 1860  (1731, 
n 0 4.  e 1732). 

straordinari  Mntcvillc  suU'art.  1 838  (1730' . Dm  , in- 
tuii, xvii,  438  (IX,  p.  378,  ediz.  liaumiHi  e C.l. 

(3)  I. 'estensione  della  risponsabilità  ai  deter- 
mina . in  simigliarne  caso,  giusta  il  principio 
stabilito  dall' art.  1992  (1864,  c giusta  le  regol* 
sviluppale  nel  § 113.  V.  tuttavia  nota  (2).  infra, 
peg.  seguente.  Confr.  § 3SI)  , testo  nuin.  2 ; g 
308  , nota  2'  , I , pag.  436. 

(I)  Il  socio  incaricalo  detramministrazi onc  con 
nn  mandato  espresso  non  può  alienare  le  coso 
mobili  che  facciano  patte  del  capriole  comune  , 
se  non  in  quanto  silTMla  alienazione  sia  confort 
me  allo  scopo  della  società,  fionfr.  nota  (1)  di- 
questa pagina.  Accordandosi  al  socio,  il  quale  non 
agisse  che  in  virtù  d'un  mondato  presunto,  il  po- 
tere di  atienare,  sotto  la  stessa  restrizione  , cose 
di  questa  natura,  si  farebbe  disparire  1*. opposi- 
zione che  I’ art.  1860  1732)  ha  voluto  stabilire. 

(5  Confr.  Tolosa,  30  maggio  1828,  Sir.,  XX Vili, 
2,  271. 
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Da  un  altro  canto  , ciascun  socio  ha 
la  facoltà  ;li  opporsi  alle  operazioni  che 
i suoi  consoci  avessero  l’ intenzione  di 
fare,  e d' impedirne  così  la  consumazio- 
ne (!’.  Ari.  1859  , n.°  1 (1731,  n.°  1). 
Nondimeno,  nn'opposizione  che  fosse  evi- 
dentemente ingiusta,  e che  non  procedesse 
fuorché  da  uno  spirito  di  vessazione  o 
da  una  biasimevole  ostinazione,  potrebbe 
essere  rimossa  dai  tribunali  e dar  mo- 
tivo contro  il  socio  opponente  ad  una 
domanda  di  danni  ed  interessi  , od  an- 
che, secondo  Io  circostanze,  ad  una  do- 
manda di  scioglimento  della  società  (2). 

Del  resto  , ciascun  socio  può  costrin- 
gere gli  altri  a contribuire,  in  propor- 
zione de’  loro  conferimenti  (de  leurs  mi- 
se*}, alle  spese  necessarie  per  la  conser- 
vazione delle  cose  comuni. 

§ 383. 

Delle  obbligazioni’  dei  soci  rispetto  ai  terzi. 

1 soci  debbonsi  considerare,  in  quanto 
alle  loro  obbligazioni  verso  i terzi,  co- 
me se  non  esistesse  fra  loro  alcun  lega- 
ti Fn  puri  causa  , melior  est  conditto  proli i- 
beoti». 

(2)  *rg.  art.  IMO  e 1992  (1722  e 1861  . Sembra 
nnndimenn  che  la  ri-pnrisalnlilà  del  socio  oppo- 
nente delibo,  in  questo  caso,  esser  valutato  meno 
severamente  di  quella  dell'ainminislralore,  il  qua- 
le, netl'ipotesi  preveduta  daU'art.  1858  (1730),  a- 
vesse,  colla  sua  ingiusta  ricusazione  «li  concorrere 
od  un  atto  di  amministrazione,  cagionato  qualche 
pregimi izin  a’  suoi  consoci.  Confr.  Duranlon,  XVII, 
A.ill  c AIO  !\,  p.  375  e 376,  ediz.  Uauman  e C.  ), 
(3;  Questo  .principio  riceve  eccezione  nelle  so- 
cietà universali . in  quanto  concerne  i debiti  elio 
radono  nella  società.  Confr.  g 370. 

il  Se  nondimeno  I’  obbligazione  fosse  indivi- 
sibile . ciascuno  dei  soci  potrebbe’  essere  conve- 
nuto per  la  totalità  del  debito.  Confr.  sul  prin- 
cipio enuncialo  nel  testo  e su  questa  eccezione  : 
g 298  . tcslo  num  1 , e note  ili  a (ij  , I , pag. 
•405;  g 301.  V.  però  Cod.  di  comm,,  ari.  22  ;3l 
11.  (a)  I.L.  di  ccc.  ).  , 

(5  li  Delvincourt  (itili’ art.  1863  (1735;,  VII, 
p.  2961  e ’l  Dalloz.  (firmi-,  gen. , p.  Società,  XXV, 
pag.  283,  num.  4)  opinano  clic  il  creditore  polrcb- 

fa  Art.  a*  C-  di  nonni,  r I «oel  in  nome  colletCro 
Indie»,,  npT  alto  dì  m-inà  inno  (ol  itnt  per  tutto  lo 
otibligmioni  di-li*  ineiNà  , «ebbene  ,i  ai*  appetii  I* 
io  m»  di  un  «oto  micio  , purché  ciò  «J*  «otto  I*  regione 
«oeialn  ,. 

Art.  3.  I.T..  di  eeerr.  « I «oet  in  nomo-eotlelliro  in- 
dicati nolt‘.,tlo  di  Miete!*  Mino  tenuti  in  «olidn  Jicr  tuli, 


me  di  società  (3).  La  loro  qualità  ili  so- 
ci no:»  può  uè  essere  opposta  loro  dai 
terzi,  nè  essere  da  loro  invocala  contro 
i terzi  Ari,  1105  (1118).  Da  ciò  risul- 
tano più  conseguenze  : 

1 . ”  Un  socio  non  può  , anche  dichia- 
rando di  contattare  per  conio  della  so- 
cietà, obbligare  i suoi  soci  verso  i ter- 
zi , so  non  in  virtù  c ne’  limiti  del 
potere  espresso  o presunto  che  abbia  ri- 
cevuto, o che  sia  reputalo  di  aver  rice- 
vuto, a quest’ c IL  Ilo.  Ari.  1802  (1734). 

2. °  A riserbi  di  stipulazioni  contrarie, 
le  obbligazioni  contraile  da  tulli  i soci 
insieme  , o da  mio  Hi  essi  in  virtù  di 
un  potere  sufficiente,  ligano  i soci  per  una 
porzione  virile  , c non  li  ligano  che  in 
questa  proporzione  (4)  , ancorché  le  lo- 
ro porzioni  nella  società  sicno  disugua- 
li (5).  Art.  1803  ( 1735  ),  ed  arg.  da 
quest’  articolo. 

3. °  I creditori  dei  soci  obbligati  in 
que,la  qualità  non  possono  , coinè  tali , 
reclamare  alcuni  preferenza  sulle  cose 
componenti  il  capitale  comune,  in  pregiu- 
dizio dei  creditori  personali  di  uno  dei 
soci  (G). 

bc  , se  lo  giudicasse  opportuno  , convenire  eia- 
scuro  dei  soci  prò  rata  deTIa  sua  porzione  socia- 
le. .Noi  non  sapremmo  essere  a parie  di  quest’o- 
pinione, l i quale  è in  opposizione  col  principio 
generale  stabilito  nel  cominciamcnto  del  para- 
grafo,  c secondo  la  quale  il  creditore  godrebbe, 
in  caso  d'insolvibilità  di  uno  dei  soci,  d’  un  fa- 
vore che  sarebbe  difficile  il  giustificare. 

(tt)  Civ.  rig.,  18  ottobre  1814,  Sir.,  XV,  1,78 
Confr.  Civ.  cass.,  2 giugno  1834,  Sir.,  XXXIV,  pag. 
603.  Il  Duranlon  [ XVII,  437  ; IX,  p.  386  , ediz. 
HiumaneC.)  professa  una  opinione  contraria,  par- 
tendo dalla  supposizione  evidentemente  erronea, 
#che  una  società  civile  consliluisca,  del  pari  che 
una  società  di  commercio,  un  essere  ino. ale  di- 
stinto dalla  pc  sona  di  ciascun  socio. Confr.  § 381 
bit,  noia  (fi),  pag.  41.  (/opinione  di  Duranlon  avreb- 
be per  risulta  meli  io  lo  estendere  ai  creditori  di  una 
società  civile  il  benefizio  di  separazione  di  patri- 
monio, die  la  legge  non  accorda  se  non  ai  cre- 
dito i di  una  successione.  V.  luna  via  ili  questa 
senso  ; Parigi,  10  dicembre  1814,  Sir.  , XV  , 2 , 
79  ; Parigi,  22  novemb  re  1834,  Sir.,  XXXV,  2,  77. 

le  oM»l:gnx:oni  drlVa  fooìrfA  , srbH<'»n  r»  *»n  nppo*l*  In 
firmi  di  ini  solo  toc:o  ; pareli*  ciò  ain  sotti»  In  ragiono, 
■tirili**  , e n«n  ojuntc  chi*  non  coiti  In  Torsione  rn  be- 
liritcì  O rnnmitv  ; un  «t*  »•  11’  utln  di  •ori-li  sttrniina  de- 
si inni  i uno  o piti  tod  fOm|iliin<  nlnrl,  Ir  Imnc  i»>lnnirii- 
|c  di  costoro  «itio  In  ingion  tornila  obbligano  i soci  , 
Ancorché  non  costi  della  vc<  b ouo  ». 
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Quantunque  i soci  non  sieno  diretta- 
mente  legati  dalle  convenzioni  che  l’uno 
di  essi  abbia  fatte  senza  mandalo  dal 
canto  loro  , essi  possono  nondimeno,  in 
virtù  della  ver  sio  in  rem , essere  convenuti 
in  giudizio  dai  terzi  coi  quali  questo  so- 
cio avesse  contrattato,  in  quantochè  ab- 
biano profittalo  delle  convenzioni  da 
costui  fatte  (1).  Poco  monta  , a questo 
riguardo  , che  il  socio  contraente  abbia 
o no  dichiarato  di  agire  per  conto  della 
società  (2).  Ma  , in  simiglinole  caso  , i 
terzi  non  hanno  azione  contro  gli  altri 
soci  fuorché  nella  proporzione  della  di  co- 
storo parte  nella  società  (3). 

§ 384. 

Dei  vari  modi  onde  la  società  finisce . 

La  società  finisce  di  pieno  diritto  (4), 
c per  rapporto  a tutti  i soci  : 

J.°  Colio  spirare  del  tempo  pel  quale 
sia  stata  contralta.  Art.  18G5 , n.°  -1 
(1737  R.  (<i)  , n.°  1). 

La  prorogazione  convenzionale  di  una 

ti)  L*  azione  de  «n  rem  verso  compete  ai  terzi 
nel  loro  proprio  nome.  Adunque,  i soci  convenuti 
per  mezzo  di  quest’azione  non  possono  loro  op- 
porre i crediti  che  essi  stessi  avrebbero  avuti  a 
far  valere  contro  il  socio  che  abbia  contrattar  la 
convenzione  d'onde  sia  risultata  la  versio  in  rem. 

12)  Eartem  est  rntio.  Duranlon,  XVII,  4l8c  IH) 
(IX,  p.  382,  ediz.  Hauman  e C.  ).  V.  tuttavia:  Del* 
vincnurt,  VII,  p.  291  ; e Dalloz,  Ctur.  gen.  , p. 
Società.  XXV,  pag.  283,  nutn.  9. 

(3)  Ciò  risulta  dalla  natura  dell'  azione  de  in 
rem  verso.  Quest’  azione  non  essendo  fondata  che 
sulla  regola:  SVemo  ex  damno  alterius  tocupletior 
fieri  debet , si  estenderebbe  al  di  là  de*  suoi  limi- 
ti , se  i soci  non  contraenti  potessero  esser  con- 
venuti per  una  somma  superiore  agli  utili  che  a- 
vessero  ritratti  dalla  convenzione.  Ora  ciascun 
socio  non  si  arricchisce  veramente,  in  simiglien- 
te coso,  fuorché  nella  proporzione  della  sua  parte 
nella  società.  Duranton.  XVII  448  ( IX,  p.  382  , 
ediz.  Hauman  e 0.  ).  Rie.  rig. , 18  marzo  1824, 
Sir.  . XXV,  1,  138. 

(4)  Merlin,  Quest.  , p.  Società  . § 9. 

(5)  Tale  si  è il  vero  senso  dell' art.  1886(1738}, 
Io  scopo  del  quale  non  è quello  di  esigere  che 
la  contenzione  di  prorogazione  sia  distesa  nella 
forma  stessa  del  contralto  originario,  ma  sem- 
plicemente di  proscrivere  la  prova  testimoniale 
ì dativamente  olla  prorogazione  della  :;ociclà,  nel 

(fi  T.x  rifirmx  non  riguardi!  il  n.  r. 

^ [e  La  riforma  non  riguardi  >1  ».  •« 
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società  contralta  per  un  tempo  limitato 
non  può  essere  provala  se  non  coi  mez- 
zi mercè  i quali  sarebbe  stato  permesso 
di  provare  1'esistenza  della  società  stes- 
sa (5).  Art.  1866  (1738). 

2. °  Col  compimento  della  negoziazio- 
ne ( de  1'  affaire  ) per  la  quale  la  socie- 
tà sia  stata  contralta  (6).  Art.  18G5  , 
n.°  2 (1737,  Jt.  (6) , n.°  2). 

3. °  Colla  perdita  totale  del  capitale  co- 
mune ( du  fond»  commuti  ).  Art.  1865 
n.  2 (1737  R.  (c),  n.°  2). 

4. °  Colla  perdita  totale  della  cosa  che 
uno  dei  soci  abbia  posta  in  comune  pel 
solo  usufrutto  (7).  Art.  1867  , comma 
2 (1739  , comma  2).  Confr.  art.  1851 
(1723), 

La  perdila  di  una  cosa  formante,  per  la 
proprietà,  l'oggetto  del  conferimento  (de  in 
mise)  di  uno  dei  soci,  trae  seco  lo  sciogli- 
mento della  società,  allorché  accada  prima 
che  i soci  abbiano  acquistata  la  compro- 
prietà di  tal  cosa.  Per  contro,  la  perdita 
la  quale  non  avesse  luogo  che  posterior- 
mente a quest’epoca  , sarebbe  senza  in- 
fluenza sull’  esistenza  della  società  (8). 

caso  in  eni  siffatta  prova  non  sarebbe  stata  am. 
messibilc  per  provare  l'esistenza  della  society 
stessa.  Cosi,  si  può  provare  per  mezzo  di  una 
scrittura  privata , ed  eziandio  per  mezzo  della 
confessione  della  parte , la  prorogazione  di  una 
società  stabilita  con  atto  autentico.  Si  può  altresì 
provare  per  testimoni  la  proroga  di  una  società 
che  sia  stata  compruovala  per  iscritto,  alior  quan- 
do l'oggetto  di  esca  non  oltrepassi  il  valore  di 
cenriquanta  franchi  frf  Dclvineourt,  sull’ art. 
1 Stic»  (17118)  , VII  . p.  307.  Duranlon,  XVII,  163 
(IX,  p.  38»,  ediz.  liauman  c C.  ).  Civ.  rig. , 12 
dicembre  1823  , Sir.  , XXVI  , 1 , 281. 

ili'  Confr.  Duranton  , XVII  . Vii  ( IX.  p.  330  , 
ediz.  Iloninan  e C.  ) ; Brusscllcs,  13  gennaio  iS'O, 
Sir.  , X,  2,  215. 

(7'  l.a  ragione  si  è che  il  socio,  nbbligamtosi 
a mettere  in  comune  l'usufrutto  di  una  cosa, 
promette  un  usufrutto  che  dovrà  continuare  per 
tolta  la  durata  delta  società  stessa  , c si  trova  , 
dal  momento  in  cui  questa  rosa  venga  a perire, 
nell'  impossibilità  di  adempire  alla  stia  obbliga- 
zione. I’othier,  num.  1 1l.  Duranton,  XVII,  Itili  e 
1117  ( IX,  p.  300  c 301  ediz.  Hauman  c C. }. 

(8)  l.a  rnrnpilazionc  equivoca  del  primo  comma 
delt’art.  1807  (1730).  ha  dato  lungo  ad  alcune  dìftl- 
cottà  sul  vero  senso  della  disposizione  rbe  esso 
racchiude  Confr.  § ISO,  nota  (1)  I,  pag.  200.  \ noi 
sembra  certo,  dall’  un  canto,  che  le  espressioni: 

(tl  Ducati  cinquanta  , secondo  il  nostro  art,  1 7n^‘ 
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Art.  1867,  comma  1 (1739,  comma  1). 
Nondimeno,  altrimenti  sarebbe,  e la  so- 
cietà resterebbe  disciolla  anche  in  que- 
st’ultimo caso,  se  il  socio,  il  cui  confe- 
rimento (mise)  sia  perito  , si  fosse  sotto- 
posto a’  casi  fortuiti,  o se  fosse  stato  co- 
stituito in  mora  (1). 

Allor  quando  il  conferimento  (la  mise ) 
di  un  socio  comprenda  più  cose,  la  perdita 
di  alcune  fra  queste  non  trae  seco  , di 
pieno  diritto  , lo  scioglimento  della  so- 
cietà ; ma  può  , se  il  valore  delle  cose 
che  sono  perite  sia  di  una  certa  impor- 
tanza , in  comparazione  del  valore  di 
quelle  che  rimangono,  dar  motivo,  se- 
condo le  circostanze  , ad  una  domanda 
di  scioglimento  delia  società  (2). 

5.°  Colla  morte  naturale  di  uno  dei 
soci  (art.  1865,  n.°  3 (1737  R.  (a),  n.° 
3),  eccetto  se  sia  stalo  convenuto  che  la 
società  continuerebbe,  sia  cogli  eredi  di 
costui  , sia  tra’  soci  sopravviventi.  Nel- 
1’  ultimo  caso  , gli  credi  del  socio  tra- 

« prima  che  sia  slata  realmente  conferita  ( avant 
que  la  mise  en  soit  effectuie)  » sicno  state  adope- 
rale siccome  equivalenti  delle  espressioni  « prima 
che  la  proprietà  nc  sia  stata  conferita  ( avar.t 
qu •.  la  propnéte  en  ait  «M  apportée ) »,  e,  dall’allro 
canto,  che  il  legislatore,  col  servirsi  di  quest’ul- 
tima  locuzione,  non  abbia  inteso  derogare  al  prin- 
cipio generale  della  trasmissione  della  proprietà 
pel  solo  effetto  delle  convenzioni.  Confr.  §§  180  e 
205.  Tanto  meno  noi  esiliamo  ad  adottare  si fTatto 
modo  di  vedere  , in  quanloché  risulta  dalle  os- 
servazioni del  tribunato  ( confr.  Locré , teg. , t. 
XIV,  p.  510.  n.  10),  le  quali  portarono  la  com- 
pilazione definitiva  dclt’an.  1857  (1739;,  che  sic- 
si  voluto  semplicemente  indicare  le  conseguenze 
che  trae  seco  , relativamente  allo  scioglimento 
della  società,  la  regola:  lìes  perit  domino,  e 
non  fissar  l’epoca  in  cui  la  comproprietà  della  cosa 
formante  il  conferimento  (la  mise)  di  uno  dei  soci 
doveva  esser  considerata  siccome  acquistata  da- 
gli altri  consoci.  Giusta  cosiffatta  interpelrazione, 
il  primo  comma  dell’ art.  1857(1739)  non  divie- 
ne adattabile  fuo-chè  nelle  ipotesi,  in  cui,  per 
recezione , la  comproprietà  non  venga  trasmessa 
per  lo  solo  effetto  del  contralto.  11  che  ha  luo- 
go, per  esempio  : l.°  allorché  uno  dei  soci  abbia 
promesso  di  mettere  in  comune  una  cosa  della 
quale  non  sia  ancora  proprietario,  e la  quale  peri- 
sca prima  clic  questo  socio  ne  abbia  acquistata  la 
proprietà;  2„°  allorché  la  condizione,  sotto  la  qua- 

(o'  ]1  nuffl.  S del  nostro  «rt.  1787  parla  di  morta  , 
sema  I*  r.ddieitiro  naturate,  rrnduto  inutile  per  ('abolì- 
«ione  dell*  morie  civile.  . 

1A1  L.a  r .forma  non  riguarda  il  n,  9.  V,  la  nota  pre- 
cedente « la  arguente. 


passato  non  hanno  diritto  cho-aìla  divi- 
sione del  capitale  (fonds)  comune  nello 
sialo  in  cui  si  trovava  alla  morte  del 
loro  autore,  e non  partecipano  ai  gua- 
dagni fatti  ulteriormente  dai  soci  soprav- 
viventi , eccetto  se  questi  guadagni  sic- 
no una  conseguenza  necessaria  di  ope- 
razioni fatte  (entamées)  prima  della  mor- 
te del  socio  a cui  succedono.  Art.  1868 
(1740). 

6. °  Colla  morte  civile  , coll’  interdi- 
zione legale  o giudiziale  (3)  , colla  de- 
cozione o col  fallimento  (4)  di  uno  dei 
soci.  Art.  1865 , n.°  4 ( 1737  R.  (c)  , 
n.°  4 ). 

7. °  Il  contralto  di  società  può  altresì 
disciogliersi  di  consentimento  di  tutti  i 
soci.  Può  eziandio  essere  disciolto  per 
la  volontà  d’un  solo  fra  essi,  allorché  si 
tratti  di  una  società  la  cui  durata  non 
sia  stata  (issata  dalla  convenzione,  e non 
si  trovi  limitala  dalla  natura  stessa  dcl- 
l’ impresa  che  ne  forma  1*  oggetto  (5). 

le  uno  dei  soci  abbia  promesso  di  apportare  una 
cosa  nella  società,  non  si  effettui  che  posterior- 
mente alla  perdita  di  questa  cosa.  Art.  1182 
(1135).  Confr.  Toullier,  VII,  458;  Durarilon.  XVII, 
467  ( IX  , p.  391  , ediz.  Hauman  e C.  ) ; Dalloz, 
Giur.  gen.,  p.  Società,  XXV,  pag.  273  e 283;  Bra- 
vard  , Manuale  di  dritto  -commerciale  , n.°  20  , 
ediz.  Hauman  e C. 

(1)  Arg.  art. 1807  comb.  1302  (1739,  corab.  1256). 
Confr.  § 308,  num.  3 ; e § 331. 

(2)  Arg.  art.  1001  e 1722(1447  e 1508).  Confr. 
L.  63,  § ult.,D.  Pro  soc.  (17.  2;  ; Maleville  sul- 
1’  art.  1865,  n.  2 (1737  , R.  (5) , n.  2 ; Toullier, 
VII  , 461  ; Delviocourt,  sull’  art.  4807  ( 1739  ) , 
VII , p.  309. 

(3)  La  destinazione  di  un  consulente  giudiziaria 
ad  uno  dei  soci  non  trac  seco  di  pieno  diritto, 
come  1'  interdizione  , lo  scioglimento  della  so- 
cietà. V.  in  senso  contrario  : Duranton  , XVII , 
474  (IX  , p.  397,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Ma  tal 
destinazione  può,  giusta  le  circostanze,  autorizzare 
una  domanda  di  scioglimento.  Art.  1871  (1743). 
Delvincourt,  sull’art.  1865  (1737  R.  (d)  ),-  VII,  p. 
310 , n.°  4. 

(4)  Merlin , Quest.  , p.  Società  , § 9.  Duran- 
ton. XVII,  474  ( IX,  p.  397  , ediz.  Hauman  e C.). 

(5)  II  Duranton  (XVII,  476;  IX,  p.  399,  ediz. 
Hauman  e C.)  sostiene  che,  secondo  1’  art.  1863v 
n.  5 (1737  R.  (e),  n.°  5),  ciascun  socio  abbia  la 
facoltà  di  domandare  lo  scioglimento  della  socie- 

(c  e Per  la  condanna  a pena  perpetua  , per  la  inter- 
dizione e per  la  decozione  di  aleuno  di  essi  > dice  il 
num  4 del  noitro  art.  '737. 

i.<i)  V.  le  note-  a)  a |e  , pag.  presente, 

(•;  La  r. forma  non  riguarda  il  a,  5, 
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Art.  1865,  n.®  5,  • 1844(1737  R.  (a), 
n.°  5,  e 1716). 

Il  socio  che  voglia  osare  della  facoltà 
di  far  cessare  la  società  , dee  notificare 
a tutti  i suoi  soci  (1)  una  rinunzia  , la 
quale  non  è efficace  se  noo  in  quanto  ab- 
bia luogo  di  buona  fede,  e non  sia  fatta 
fuori  di  tempo.  La  rinunzia  non  sarebbe 
di  buona  fede  , se  il  socio  la  facesse  con 

10  scopo  di  appropriarsi  egli  solo  il  gua- 
dagno che  i soci  si  avean  proposto  di  ri- 
trarre ili  comune.  Sarebbe  fatta  fuori  di 
tempo,  se  le  cose  non  essendo  piu  intie- 
re, importasse  agli  altri  soct  che  lo  scio- 
glimento della  società  venisse  differito  (2) 
Art.  1869  e 1870  (1741  e 1742). 

8.®  In  quanto  alle  società  la  cui  durata 
sia  limitata  o da  una  convenzione  espres- 
sa , o a cagione  della  natura  stessa  del- 
l' impresa,  i soci  non  possono  individual- 
mente farle  cessare,  se  non  per  mezzo  di 
una  domanda  di  scioglimento,  fondala,  a 
cagion  d’esempio  , sulla  circostanza  che 
uno  o più  soct  avessero  mancato  alle  lo- 
ro obbligazioni,  o che  abituali  infermità 

11  rendessero  inabili  agli  affari  della  so- 
cietà (3).  La  legittimità  c la  gravità  dei 
motivi  allegati  in  appoggio  di  una  simi- 
gliente domanda,  sono  abbandonate  all'e- 
stimazione del  giudice.  Art.  1871  (1743). 


là,  semprerhè  il  termine  non  ne  sia  stalo  espres- 
samente fissato  dalle  porti , e priocipalmcnle  nel- 
l'Ipotesi in  cui  essa  sia  stala  contralta,  scura  fis- 
sazione di  terminr,  per  un'impresa  di  durala  an- 
che li  milala.  Egli  l'onda  la  sua  opinione  sopra  un 
ravvicinamento  che  stabilisce  fra  le  parole  « so- 
cietà fatta  per  tempo  determinalo  ( locicfe  a ter- 
me ) e le  espressioni  « termine  stabilito  ( ter- 
me concenti)  » di  cui  si  vale  t' art.  1871  (1713). 
Ma,  ragionando  in  simil  guisa,  quest'autore 
obblia  che  un  termine  può  esser  fissato,  nou  solo 
in  un  modo  espresso  , ma  eziandio  in  un  modo 
tacilo  o presumo , e che,  giusta  la  disposizione 
dell' art.  18V4  (1716),  avviene  cosi  soprattutto  nel- 
l' ipotesi  qui  sopra  menzionata.  D’altronde,  op- 
ponendo le  società  che  sono  riputate  contratte 
per  tutta  la  vita  dei  soci,  a quelle  che  hanno  per 
oggetto  un  affare  di  una  durata  limitata,  I' art. 
18U  (1716)  non  fa  parola  della  facoltà  menzio- 
nala neli'art.  1869  (1741)  che  relativamente  alle 
società  della  prima  specie  , c con  questo  stesso 

(a)  La  riforma  bob  riguarda  il  anta.  5. 


$ 383. 

Della  divisione  del  capitale  (fondi)  sociale 

dopo  lo  scioylimento  delta  società. 

Dopo  Io  scioglimento  della  società  , 
ciascun  socio  ba  il  diritto  di  domandare  la 
divisione  del  capitale  sociale,  provegnen- 
te sia  da'  conferimenti  (misti)  dei  soci  , 
sia  da  acquisti  o da  guadagni  fatti  in 
comune. 

Per  (‘stabilire  l'ammontare  del  capita- 
le sociale  , i soci  si  rendono  reciproca- 
mente ragione  di  quello  che  possano  a 
vicenda  doversi  giusta  le  regole  esposte 
nei  §§  380  e 381. 

Da  un  altro  canto,  ciascun  socio  ha  il 
diritto  di  riprendere  in  natura,  prima  di 
ogni  divisione , le  cose  che  egli  non  avea 
poste  in  comune  che  per  lo  usufrutto. 
Se  queste  cose  sieno  perite  o sicno  state 
deteriorate  senza  colpa  degli  altri  soct , 
quegli  che  le  abbia  conferite  non  ha  dirit- 
to a veruna  indennità  (4).  Art.  1851  , 
comma  1 (1723,  comma  1).  Nondimeno, 
altrimenti  è quando  si  tratti,  sia  di  co- 
se delle  quali  non  si  possa  usare  senza 
consumarle  naturalmente  o civilmente  , 
sia  di  cose  che  , giusta  una  covenzione 
espressa  o giusta  la  loro  natura  e lo  sco- 
po della  società,  erano  destinate  ad  esse- 
re vendute  (5).  In  questi  due  casi  , il 
socio  ha  diritto  al  prelevamento  del 
valore , nel  momento  dello  scioglimento 

indica  nettamente  ebe  tale  facoltà  non  si  appli- 
ca alle  altre. 

(lì  Se  la  rinunzia  non  venisse  notificata  a tutti 
i soci , quelli  stessi  ai  quali  fosse  stata  notifi- 
cata potrebbero  tenerla  per  uon  avvenuta.  Ma  il 
socio  che  l' avesse  fatta  significare  non  sarebbe 
ammesso  a censurarla  : agli  avrebbe  liberati  i 
suoi  soct  verso  di  lui,  senta  liberar  sé  verso  di 
loro.  Confr.  L.  65 , § 3 , D.  Pro  toc.  ( 17  , 2 ) ; 
Delvincourt,  sull’ art.  1869  (1741),  VII,  p.  31 1; 
Duranton  , XVII , 477  ( IX  , p.  400  , ediz.  Hau- 
man  e C.  ). 

(2)  Confr.  L-  6S , SS  3 , 4 e 5 , D.  Pro  eoe. 
( 17,  2 ). 

(3)  Non  si  può  rinunziare  anticipatamente  alla 
facoltà  di  domandare  lo  scioglimento  della  socie- 
tà ex  fusto  causa.  L.  14,  V.  Pro  eoe.  ( 17,2). 

(4)  Lo  stesso  è,  quand'anche  si  tratti  di  cose 
le  quali  si  deteriorino  a poco  a poco  coll'  uso 
cui  sono  destinate.  Confr.  art.  380  314;  § 227, 
nota  (6),  I,  pag.  270.  V.  altresì  la  nota  seguente. 

(8)  Non  conviene  confondere  le  cose  che  si  de- 
teriorino a poco  a poco  cuti’  uso,  e quello  ebe 
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della  società  , delle  cose  ebe  sieno  peri- 
te , c ad  una  indennità  per  ragione  dei 
deterioramenti  che  avessero  subite  quel- 
le che  esistauo  ancora.  Art.  1851,  com- 
ma 2 (1723,  comma  2).  Del  resto,  le  pro- 
posizioni precedenti  sono  estranee  all’ipo- 
tesi in  cui  delle  cose  qualunque  , po- 
ste in  comune  pel  solo  usufrutto,  sieno 
state  conferite  con  estimazione.  In  que- 
sto caso  , il  socio  che  le  abbia  conferite 
ha  sempre  diritto  al  prelevamento  del 
prezzo  di  stima  , e non  può  giammai 
ripetere  altro  che  questo  prezzo.  Art. 
1851  (1723). 

La  massa  comune  dividesi  tra’socl  nella 
proporzione  delle  loro  parti  nc'guadagni. 

Le  regole  prescritte  in  materia  di  divi- 
sione di  successioni  reggono  egualmen- 
te la  forma  , la  validità  c gli  clTelli  del- 
le divisioni  delle  società  (1).  Art.  1872 
(1744). 

b.  Dei  contralti  aleatorii. 

4)  Del  giuoco  e della  scommessa. 

Fonti  — Codice  civile,  art.  1965  a lq67 

(1837  a 1839  lt.  (o)).  Le  disposizioni 

di  questi  articoli  sono  tolte  a prestito 

si  deteriorino  conservandole  independenteraente 
da  ogni  uso  che  se  uc  facesse.  Quote  ultime 
soltanto  sono  a rischio  della  società,  la  quale  è 
reputata  di  over  ricevuta  la  facoltà  di  disporne» 
quantunque  non  fossero  state  conferite  nella  so- 
cietà fuorché  per  lo  usufrutto.  Siffatte  cose  deb- 
bono dunque  essere  assomigliate  a quelle  che 
sieno  state  destinate  ad  essere  vendute  in  virtù 
di  una  convenziono  espressa.  Questa  interpreta- 
zione delie  parole  « cose  che  si  deteriorano  con- 
servandole ( chuses  qui  délénorent  en  les  gir- 
Hunt  ) » é la  sola  che  si  accordi  cui  principi 
generali,  oche  metta  in  armonia  i duo  primi  com- 
ma dell’ art.  1831  {1723}  Confr.  Discussione  pres- 
so il  consiglio  di  Stato  ( Locré,  Leg.  , t.  XlV, 
p.  498,  n.  19).  Delvincourt,  VII,  p.  298.  V.  non- 
dimeno in  senso  contrario  : Duranton,  XVII, 499 
( IX,  p.  333,  ediz.  Hauman  e C. }. 

(!)  La  compilazione  primitiva  dell*  art.  1872 
11744;  niegava  ai  soci  1‘  azione  di  rescissione  per 
causa  di  lesione  ; ma  questa  parte  dell'  artico- 
lo fu  troncala  per  le  osservazioni  del  Tiibuna- 
to.  Confr.  Locré  , Leg.  , t.  XIV  , p.  311  , num. 
11.  V.  eziandio,  Esposizione  de' motivi  di  Treil- 

(d'j  II  Mio  art.  iS3g  ù ooggiaciuto  a riforma  , coma 
vedremo  io  apprpito. 

ù Coufr.  di*cr.*lo  dei  2t  maggio  1 SS i riguardante  le 
rjjjc  , per  lo  quali  è aiegaia  ogni  aaiaoe,  e decreto  dei 


dall'  anlica  giureprndcnza  , la  quale 
era  fondata  in  parte  sul  diritto  ro- 
mano ad  in  parte  su  diverse  ordinan- 
ze reali  (*). 

§ 386. 

Il  contratto  di  giuoco  è una  conven- 
zione colla  quale  due  o più  persone  si 
obbligano , nel  darsi  al  giuoco  , di  pa- 
gare , a quella  tra  esse  che  guadagnerà, 
una  somma  di  danaro  o qualche  altra 
cosa  determinata. 

La  scommessa  è una  convenzione  colla 
quale  due  persone,  le  quali  sieno  di 
contrario  parere  sopra  un  soggetto  qua- 
lunque , convengono  che  quella,  la  cui 
opinione  sarà  riconosciuta  fondata  , ri- 
ceverà dall'  altra  una  somma  di  danaro 
o qualche  altra  cosa  determinata. 

La  legge  niega,  in  generale,  ogni  a- 
zionc  pel  pagamento  di  un  debito  di 
giuoco  o di  scommessa  (2).  Art.  1965 
(1837)  (b).  Da  ciò  risalta  che  un  debi- 
to di  questa  natura  non  può,  nè  essere 
opposto  in  compensazione  (3)  , nè  esse- 
re convcrtito  , per  via  di  novazione  , 
in  una  obbligazione  civilmente  effica- 
ce (4).  Se  un  biglietto  , sottoscritto  in 

lliard  Toc  ré.  1 ,eg. , l.  XlV,  p.  327,  num.  32  ; L'arl. 
SII  760)  non  è adattabile  alle  divisioni  di  socie- 
tà. Coufr.  § 339  ter,  nota  (3),  I,  papi.  372. 

(';  Htai.iocnFiA.  — Po! li ier.  Inaialo  del  giuo- 
co. Mrilin,  Hep. , p.  Jeu  ( giuoco  . 

(2;  Non  conviene  intendere  per  debiti  di  giuo- 
co o di  scommessa  se  non  quelli  che  risultino 
direttamente  da  una  convenzione  di  giuoco  o di 
scommessa,  cnon  già  te  obbligazioni,  i mutui,  per 
esempio,  che  Tessero  stati  contratti  adiri  di  giuncare 

0 di  scommettere.  Cosi,  allorché  una  persona . la 
quale  non  era  impegnata  net  giunco,  a tibia  fatta 
un’ anticipazione  di  danaro  ad  uno  dei  giuocalori, 
questi  può  esser  costretto  a rimborsarla,  tuttoché 
abbia  perduta  la  somma  da  lui  tolta  a prestilo. 
Sembraci  che  dovesse  essere  lo  stesso,  almeno  in 
generale,  e salvi  i rasi  di  frode, se, nel  co.so  di  una 
pattila  impegnatasi  fra  Ire  u più  giuocalori.  uno 
di  cS'i  avesse  anticipato  dinaro  ad  un  altro,  t'.onfr. 
nondimeno  Rie.  rig. , 30  maggio  1838  , Dal.  , 
1838,  1,  22i>. 

(3  Confr.  g 326.  nota  (11),  I,  pag.  181  c : g 207. 
(1  Rie.  rig. , 30  novembre  Sir.,  XXVII, 

1 , 66.  Coufr.  eziandio  le  decisioni  citate  nella 

3 d cembro  'S42  relativo  atto  iaeriatonl  mi  gran  libro, 
td  alle  eoittprarruudue  il.  dorrete. 

(e,  NeU'odu.  di  RruMalli  . ciltui  la  nota  (ir,  ivi. 
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realtà  per  un  dotalo  di  giuoco  o di  scoili-  della  capacità  richiesta  per  fare  un  pa- 
niessa, enunciasse  una  causa  civilmente  gamento  valido  (a)  (4),  o se  fessevi  Sta- 
obbligatòria  , il  soscrillore  sarebbe  am-  lo  da  parte  del  vincitore  dolo  o sover- 
messo  a provare  per  testimoni  l’origine  cliicria.  Art.  1967  (1839  R.  (ft)  ). 
e la  causa  vera  del  biglietto.  , qualun-  Allorché  i danari  impegnati  nel  giuoco 
que  ne  fosse  d'altronde  l' importanza  (1).  (let  enjeux)  sieoo  stati  posti  sul  tavoliere, 
Per  eccezione  al  principio  generale  , o confidati  ad  un  terzo,  la  vincita  della 
la  legge  accorda  un’ azione  pel  pagamen-  partita  attribuisce  al  vincitore  la  proprie- 
lo  di  somme  o di  cose  guadagnate  nei  tà  di  siffatto  danaro  del  perdente  (de  l'enjtu 
giuochi  propri  ad  esercitare  al  maneggio  du  perdimi).  Jl  vincitore  avrebbe,  per  re- 
dellc  armi  od  a sviluppare  la  forza  , la  clamare  questo  danaro  ( cel  enjeu),  azione 
destrezza  c I'  agilità  del  corpo  (2).  'None  contro  il  perdente  che  lo  ritirasse  dopo  la 
dimeno,  i tribunali  sono  autorizzati  a ri-  partita,  o contro  il  terzo  depositario  che 
gettare  somiglianti  reclami  laddove  la  si  negasse  di.  consegnarglielo  (5). 
somma  giuncata  sembri  loro  eccessiva  , 

avuto  riguardo  alla  natura  del  giuoco  o 2)  Del  contrailo  di  rendita  vitalizia. 
alla  condiziouc  delle  parli  (3).  Art.  1966 

(1838).  Fosti. — Codice  civile,  art.  1968  a 1983 

In  nessun  caso  il  perdente  può  ripete-  (1840  a 1855  (c)).  Le  disposizioni  di 

re  ciò  che  avesse  volontariamente  pa-  questi  articoli  sono  attinte  dall'antica 

gaio,  eccetto  se  egli  fosse  sprovveduto  giureprudenza  (*). 


noi»  seguente.  Se  un' obbligazione  naturalo  può,  fatto  al  Tribunato,  di  Siméon  f Locré,  Txg.  , t. 
in  generale  , esser  convertila  . per  via  di  nov»-  XV,  p.  174 , n.°  8,  e p.  187.  n."  8 ). 
ziooe,  in  lina  obbligazione  civile  ( confr.  8 287,  (ij  Laonde,  tl  minore,  l'interdetto,  Il  mig- 
nola iti,  I.  pag.  iOt,  e S 323,  nota  10),  1.  pag.  gioie  provveduto  di  un  consulente  giudiziario 

V71),  non  polrebb’cssere  cosi  dei  debili  di  giuoro  possono  ripetere  le  somme  che  abbiano  pagate  , 

c di  scommessa  ,- poiché  lo  spirito  e la  lettera  p-r  debiti  di  giuoco,  senza  l'autorizzazione  o 

dell’ art.  1805  ;|837  respingono  ogni  azione  di  l'assistenza  del  loro  tutore,  curatore  o eonsuten- 

pagamonto  d'un  debito  la  cui  sergente  si  trnvas-  te,  Duraoton,  XV1I1,  11"  e seg.  IX,  p.  31,  edit. 

se  in  una  convenzione  di  giuoco  o di  scommessa.  Ilattman  e C3.  Dalloz,  op.  e p.  eie.,  XVIII,  pag. 

(1)  Esposizione  da'  motivi,  di  Portalis  (Loeré,  208,  n.“  S.  Lo  stesso  è della  donna  maritata  che 

J.eg..  t.  XV,  |).  171).  Malcville  , sull' art.  1963  abbia  pagalo  un  debito  di  giuoco  senza  l'aatorizn- 

(1837  .Dnranton,  XVIII,  1U7  (X,  p.3t,  ediz.llauman  zinne  del  suo  marito.  Art.  1238  lttMl.C.onfr.  fl  316. 

c C.).  Dalloz,  Giur.  gen.,  p.  Jea  giuoco),  XVJU  p.  71)  Nel  negare  ogni  azione  per  debito  di  gloo- 
207.  numi  6.  Rie.  rig. , 29  dicembre  1814,  Slr..  co.  la  legge  ha  aiolo  in  vista  il  giuoco  sulla  pa- 

XV!.  1,  212.  Limo^es,  2 giugno  1X17,  Sir.,  XXI,  rota  , le  proniesM?  falle  |>fr  causo  di  giuoco.  Il 

?,  7.  I.ionc,  2i  dicemlire  1822,  Sir.  . XXIII,  2 , danaro  impegnalo  nel  giuoco  ,Ten;eu>,  messo  sul 

10.3.  Grenoble  , « dicembre  1823  , Sir.  , XX<V  . tavoliere  o confidato  ad  un  terzo,  esser  dee  con- 

2,  319.  ConD.  jj  345,  testoenota  (2  , 1,  pag.  520.  siderato  copie  un  pagamento  anticipato  latta  sot- 

(2)  Il  bigliordo  non  è a considerarsi  come  un  to  condizione.  Il  vincitore  il  quale  , nell' ipotesi 

giuoco  di  onesta  natura.  Poitiers,  A maggio  1816,  indicata  nel  lesto,  reclami  In  giudizio  la  ronse- 

Sir.  X,  2,  367.  Grenoble,  6 diccnibie  IH 2.1,  Sir.,  gna  del  danaro  del  giuoro  'de  l'rnjeu),  non  eser- 

XXIV,  2,  319.  Montpellier,  8 luglio  1828,  Sir.,  cita  piti  un'azione  per  debito  di  gidoco  i egli  f« 
XXIX,  2,  106-  Angers  , 13  agosto  1831  , Sir.,  valere  un  diritto  di  proprietà.  Doranton  . XVIII, 

XXXII,  2,  270.  116  ! X , p.  33,  ediz.  llniimnn  cC.  — Srii  da- 

(3  l’  tribunali  non  hanno  il  potere  di: ridurre  naro  ( l’enjeu 1 posto  sul  tavoliere  o confidalo  ad 
siiniglianli  reclami,  che  essi  debbono  rigettare  per  un  terzo  non  consistesse  elle  In  biglietti  sotto; 

In  tulio  . allorché  la  somma  obbligati  non  fosse  scritti  dai  giuoratori  . gli  uni  a vantaggio  degli 

stata  semplicemente  destinata  a stimolare  t'e-  altri  . i perdenti  potrebbero  negarsi  di  pagare  I 

Trulla  ziooe  dei  giuocatori , e la  speranza  del  gnu-  loro  biglietti  , e domandarne  la  restituzione.  An- 

dagno  di  tale  somma  arcsse  formato,  in  realtà,  gers , 21  febbr.  1809,  Sir.,  IX,  2,  211- 
lo  scopo  finale  di  un  contralto  al  quale  In  legge  i*)  Biattoonwl*.  Trattato  del  contralto  m co- 
nicgu  , in  simil  caso,  ogni  specie  di  sanzione,  attillatone  di  lenitila,  di  Pothier. 
deposizione  de’  molici , di  Portalis,  c Rapporto 

w 

(a)  Di  fatti,  il  nostro  art.  iS%  soggiogo,  nel  6no  le  (8)  V.  la  noli  precedente, 

seguenti  p usilo  , eh:  no  n .i  leggono  od  corrripoademe  r)  Tra  qo«  li  erticeli,  I tri.  '84  * soggiacevo  a et- 

art.  1577  del  C.  C.  ; a a parelio  il  perdeuta  eoo  Tosso  forma. 

n»  sio.'i!  i.  m 

X tcn mi  m , Voi.  II.  7 
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'•  § 387. 

a)  Xozioni  delle  rendite  vitalizie. 

lina  rendila  , in  generale , è un  cre- 
dilo del  quale  il  creditore  non  può  esi- 
gere la  rimhors.izioue,  ma  a ragion  del 
quale  gli  sono  dovute  prestazioni  annue  in 
danaro  o in  derrate.  Queste  prestazioni 
chiamatisi  ammalili»  (urrerages)  (t).  Ari. 
1009  (1781). 

I.c  rendite  sono  perpetue  o vitalizie, 
serondocUò  l'uliliKgaxionp  di  prestarle  sia 
di  una  durala  illimitata,  ovvero  sia  risice- 
la alla  vita  del  creditore  o 4L  un'  altra 
persoi. tu  Art.  1910  (1782). 

S 3S8. 

b)  l )Uia  coslìtazion»  delle  rendite  vitalizi». 

Una  rendila  vitalizia  può  esser  costituì- 
' la  , sia  a titolo,  gratuito  per  donazioni! 
tra  vivi  o per  testamento,  sia  a titolo  o- 
n*ru*o.  Ila  I'  atto  die  la  stabilscc  appar- 
tiene soltanto  in  quest'  ultimo  caso  alia 
classe  dei  cout  calli  siiiaUag.natici  perfet- 
ti (2). 

Alfor  quando  gn,i  rendita,  vitalizia  ven- 
■g.i  constituila  mercè  una  disposizione  a tir 
Volo  gratuito  , c|ue>la  disposizione  è sot- 
toposta , sotto  ogni  riguardo  , alle  rego- 
lo prescrìtte  per  le  donazioni  tra.  vivi  c 
per  gli  alti  di  ultima  volontà.  Art.  19G9. 

Imi). 

La  rendila  vitalizia,  può  essere  costitui- 
ti- Caule.  8 lt»  . uul*  V,  I , p»g.  2‘it. 

UuMntan,  XVIII,  122  X,  y.  36,  «die.  IlaUr 
uiafi  e C.  ).; 

;3!  A (asiane  appunta  dalle  natura  «Jt-al»ria 
«lei  contratto  di  rendita  vitalizia,  l’azione  « i,  r%* 
soluzione  per  difetto  «ti  papniueiit/i  delle  aonua.- 
iilà,  e l'azione  di  resx iasione  |«er  causa  di  lesig- 
ue  , non  anno  Hnno»-ssi)n  li.  contro  uua  vendita  fal- 
la mediante  una  rendila  vitalizia  Ari.  U)7Hi|S*|Q) 
Confr.  $ unta  f7  . I,  pag.  S32  ; $ 338,  noie 
(3)  e (4).  1,  p»K-  Itò^  al 

(4)  Cosi,  essa  è nulla,  quando  sia  falla  a van- 
taggio di,  una.  persona  incapace.  È riducibile  aj- 
I’ ammontale  della  quota  disponibile,  alloiché 
venga  fa.Ua  da  una  perniila  elle  lasci  eredi  di 
riserva. 

(fi)  (.osi,  H-ShA  può.  esser  falla  pqr  alto  privalo, 

[Oj  le  «‘dir.  «li  Ri'U*t>  Itwl  Cita  Ir  uoi*  c |5',  ! «.' <« 


ta  a titolo  oneroso  , sia  'mediante  paga- 
mento di  una  somma  di’  danaro,  sia  me- 
diante. traslazione  della  proprietà  ili  una 
cosa  mobile  od  immobile.  Art.  191)8 
(1840).  In  quest'-  ultimo  caso,  ri  contratto 
è, salve  le  rifnflificazinni  che  risuhnno  daHa 
sua  natura  aleatoria  (3),  regolato  dai  prin.- 
cipt  della  vendita. 

Se  il  prezzo  di'  una  rendita  vitalizia 
sia  somministra  lo  da  un  terzo,  la  libera, 
liti  che  costui  esercita  con  tal  mezzo  ver- 
so la  persona  a vantaggia  di  cui  h»  rendi- 
ta sia  stabilita , è retta  , in  quanto  alla 
sua  validità  intrinseca  cd  a 'suoi  edòtti  (4), 
dalle  regole  generali  sulle  disposizioni  a 
titolo  gratuito,  ita  l'alto  di  coslituziono 
di  rendita  non  è punto  , in  quant-o  al- 
la sua  validità  estrinseca  (5) , sottoposto 
alte  formalità  richieste  per  le  donazioni 
tra  vivi.  Art.  1973.  (1945). 

Una  rendila  vitalìzia  può  essere  costò-, 
tuila,  sia  sulla  vita  di  colui  clic  ne  som- 
mijuistra  ìL  prezzo  o di  colui  che  dee  gau- 
dente, sia  sulla  vita  di  una  lenta  perso- 
na , cd  anche  su  quella  del-  debitore  (6). 
Ari.  1971  (1843).  È altresì  permesso, 

10  stabilirla  sulla  vita  di  più  persone. 
Art.  1972  (18441. 

Una  rendita  vitalizia  può  esser  creati}, 
a favore  ili  uua  sola  persona  o di  più  , 
sia  coiigiuutamcutc  , sia  successivamen- 
te (7). 

11  contratta  di  rendita  vitalizia  h issi 
a considerare  come  non  avvenuto  allor- 
ché la  rendita  sia  stala  rouslituila  sulla, 
vita  di  una  persona  che  era  già  defunta 

C non  è sognatala  ad  un"  accfUroinpc  espressa. 
DurnuLnn,  XVIII,  110.  (X,  p.  43,  ediz.  ll.ium.ia 
e C.  ).  La  ragione  ne  è,  che  . nell'  ipotesi  «Il  cui 
*i  tratti»  , il  contratto  «li  costituzione  «4  rendila 
è a titolo  oneroso  fra  le  parti  principali»  vale  a 
«tire,  fra  ’l  costituente  c colui  iL  quale  somministra 

11  prezzo  della  i elidila,  e che  la  liberalità  fatta  a, 
vantaggio  del  tei  lo  ai  quale  la  rendila  esser  ileo 
prestala  non  è se  non  una  stipulatone,  accesso- 
ria. A<t.  1121  (1073.  — L' annui  lamento , la  ri- 
voluzione o la  riduzione  di  questa  liberalità  non, 
influirebbe  io  verun  ino  o sull' efHcacia  del  con- 
tralto, il  quale  ilo v re bb'  essere  eseguilo  a bau.- 

di  colui  die  ha  soinmiuisUa  o il  prezzi» 
della  rendila,  o de*  suoi  elidi. 

iti)  Diirafilou,  \VUI9  130  [ X,  p.  30,  ediz.  llau- 

luau  e C.  . 

(7>  lUiranluit,  \\lll,  133  VX,  (U  Ì2>  cdtz.  Ilau,* 
man  et'.  ,. 
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nel  giorno  fn  coi  sia  slato  conchi  uso. 
Ari.  1974  (Ì84fi).  Lo  stesso  è nel  caso 
in  cui  hi  rendila  sia  siala  creala  sulla 
ri  la  di  una  persona  (1)  che  ora  di  già 
infestata  , nel  momento,  Ad  contratto , 
da  una  malattia  per  la  quale  siesi  morta 
entro  f Tenti  giorni  dalla  data  di  que- 
sto contratto.  Art.,  1975  (1847).  Nel- 
f’  ultima  ipotesi  , il  contratto  rimarreb- 
be senza  effetto  , quando  anche  le  partì 
avessero  avuto  conoscenza  di  tale  ma- 
lattia (2)  , o avessero  manifestata  l'  in- 
tenzione di  derogare,  relativamente  a cib, 
alle  disposizioni  della  legge  (3).  (ili  ere- 
di di  colui  clic  abbia  somministrato  il 
prezzo  della  rendila  sarebbero  eziandio 
ammessi  a provaro  per-  testimoni  cho 
l'atto  di  constituzionc  , benché  portante 
una  data  anteriore,  non  sia  stalo  fello  in 
reahà  cho  nei  venti  giorni  i quali  abbia- 
no preceduto  h»  morie  del  loro  auto- 
re (4).  Si  applica  al  calcolo  del  termi- 
ne , di  che  qui  ragioniamo  , la  pegola 
generale  secondo  la  quale  il  giorno  «lei 
termine  (diet  a guo)  non  è compreso  nel 
termine  (i^'. 

Le  parli  hanno  la  facoltà  di  costitui- 
re hi  rendita  vitalizia  a quella  ragione 
che  loro  piaccia  di  stabilire (Gj.  Art.  197tì 
(1848). 

(t)  Imporla  poro  elio  questa  persona  sin  un 
torio  . ovvero  colui,  rlic  ha  somministrato  il  prrz- 
zo  della  rendita.  Iluranton  , XVIII,  1 W (X.  p. 
4:1,  edii.  Ilauitjan  e C.  S Roucn,  25  giugno  180,8, 
Sir.  , Viti  , 2,  72.  Rie.  rig.  . IH  gennaio  18H  , 
Sir.,  XX,  1,  471). — Se  la  rendita  Tosse  stala  co- 
stituita sopra  più  persone,  la  morte  u-'uns  di  essa 
tra  i venti  giorni  dal  contratto  non  darebbe  luogo 
all- applicazione  dell’ art.  1973  (1847).  llitranlon  , 
XVIII,  150  X,  p.  47  , ediz.  llatimnn  c C.  t'.iv. 
cass.  , 22  febbraio  1820.  Sir.  , XX.  1,  182.  — Il 
7)alt»z  (Qinr.  yen. , p.  Rendita,  XXIII.  pag.  494 . i». 
9)  pensi),  ma  a torto,  secondo  noi.  rhe  Tari,  1975 
(1S47  non  sarebbe  neppure  adattabile  al  raso  in 
cui  queste  persone  si  Tessero  tulle  morte,  nel  ter- 
mine di  venti  giorni.,  (ter  edotto  di  malattie  on- 
d* erano  di  giti  colpite  nel  momento  del  contratto. 

2 Tuullier,  VI,  47.  lielvincourl,  sull’ art,  1975 
(1817  , Vili  . p.  377. 

(3  In  questo  caso  medesimo,  ri  contratto  do- 
vrebbe, giusta  lo  spirito  della  legge,  esser  con- 
siderato siccome  sprovveduto  di  causa.  Dai-, 
0 p.  e p.  cit.  , XXIII  , pag.  mi , tinnì.  II. 

, i,  .Vec  ulfslat  , art.  1322  (I3iU(.  buranloq  , 

! - Qualche  varietà  di  locuzione  interravi  iu  »;uc,l*ar- 
Liccio. 


Le  rendite  vitalizie  possano  esser  di- 
chiarate non  soggetto  a sequestro  , ma 
nel  caso  unicamente  iu  cui  stona  crea- 
te a tilojo  gratuito.  Una  rendila  costi- 
tuita a questo  titolo  è insequestrabile  , 
anche  in  mancanza  di  dichiarazioni)  tv- 
spressa  da  parte  del  donatore  o del  Io- 
statore,  so  essa  sia  stata  donata  o legata 
a litoio  di  alimenti.  Ari.  1981  (185.‘1). 
Codice  di  proced.,  art.  581,  n.°  3 e 4, 
(071,  14.”  3 o 4,  LL.  di  pr.  civ..)  (7), 

§ 389. 

c)  Dei  diritti  e delle  obbligazioni  rbi  ri- 
sulta no  dal-  contratto  di  rendita  vitalizia. 

fi  debitore  di  una  rendita  vitalizia  à 
temilo  : 

l.°  A somministrar®  tutto  la  cautoh» 
che  abbia  promesse. 

'2.°  A pagare  regolamento  le  annua- 
lità nelle  epoche  determinato  dal  con- 
tratto , e sino  a cittì  durerà  la  renilU», 

Le  annualità  si  acquistano  giorno  per 
giorno,  li  creditore  non  vi  ha  diritto  che 
in  proporziono  dei  numero,  de’giorni  cho 
abbia  vivuti  la  persona  sulla  vita  della 
quale  la  rendita  sia  stata  costituita  (Hj, 
Nondimeno,  se  fosse  stato  convenuto  che 

XVIII,  131  X,  p.  47,  etili.  Ilauman  o C.\  Dal- 
lo!, tiiur.  yen, , p.  Renilila,  XXIII,  pag  tot,  n.“ 
13.  Rie.  rig.  . 15  luglio  1821,  Sir.  , XXV,  1.  ». 

!5)  Roucn,  13  dicembre  1821  , Sir. . XXII , 2 , 
224.  t'onfr.  § 49,  noto  (121,  l,  pag-  05, 

•1]  l.c  disposizioni  della  legge  del  3 settembre 
1807,  sulla  ragione  dell'interesse,  sono,  a cau- 
sa eziandio  dell»  natura  aleatoria  del  contralto 
di  rendita  vitalizia  , inadattabili  a questo  con- 
tralto. Maleville,  sull’ art.  1970  ( 1848  ),  llqfutv- 
loti,  XV1H,  132  (X,  p.  18,  ediz.  Ilauiuan  e K.  . 

7j  f.onfr.  tuttavia  Cod.  di  proced. , art.  582 
(072  (ri  U..  di  pr.riv.);  g 327,  nota  (1  , 1,  pag. 
488  ; Durajitou,  XVilt,  180  (X,  p.  37,  ediz.  Uau- 
ntan  c C.). 

(8;  l.e  annualità  acquistandosi  per  giorni  e non. 
per  ore,  Don  sono  dovute  che  nella  proporzione 
del  numero  di  giorni  spirati  nel  momento  del- 
la mori*  della  persona  sujta  cui  vita  la  rendila, 
era  costituita.  Il  creditore  od  i suoi  eredi  non 
hanno  adunque  diritto  alle  annualità  dell'ultimo 
giorno  della  vita  di  questa  persona.  Oonfr.  art. 
580  '311)  (4).  Cromi  liuti,  dell'  Viufrutta.  Il,  910. 
Risulta  egualinciilc  da  ciò,  cita  nel  caso  iu  cui  la 

li } Nell’  odi,  Tmiu-cw  di  lini arile < Irov  ivi  citalo 
Pari,  j'1  j ma  ai-àAulv  militila  U citatala.» 
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la  rondila  sarebbe  siala  pagala  anlicipa- 
laiuenlc,  ogni  ra la  si  acquista  per  inlicro 
dal  creditore  dal  giorno  in  cui  il  paga- 
mento sia  scaduto.-  Art.  J980  (1852). 
/Non  si  possono  reclamare  le  annualità 
di  una  rendila  vitalizia  , se  non  giusti- 
ficando resistenza,  all’ epoca  della  loro 
scadenza  , della  persona  sulla  cui  vita  la 
rendita  sia  stata  costituita  (1).  Art.  1983 
(1855).  Confr.  art.  135  (141). 

§ 390. 

d';  Orile  .diverse  maniere  con  le  quali  si  e- 
s tinga  e I’  obbligazione  di  prestare  una 
rendita  vitalizia,  e con  le  quali  si  risolve 
il  contratto  ili  costituzione. 

I.’  obbligazione  di  prestare  una  rendita 
vitalizia  si  esliugue  colla  morte  natura- 
le, ma  non  colla  morte  civile  della  per- 

rendita  sia  stata  stipulala  pagabile  anticipatameli* 
le,  il  creditore  o gli  erodi  di  lui  non  hanno  di* 
ritto  ad  una  rata  se  non  in  quanto  ta  persona, 
sulla  vita  della  quale  la  rendila  sia  stai»  costi- 
mila,  sopravviva  alla  line  del  giorno  fissalo  per  la 
sua  scadenza.  Confr.  § 203.  nota  (■•!;,  I,  pag.  120. 

M,  In  generale  , l’esistenza  di  questa  persona 
esser  dee  provata  per  mezzo  di  un  certificalo  di 
vita.  A’ termini  dell’ art.  It  della  legge  del  6-27 
marzo  1701,  f certificali  di  vita  debbono  essere 
rilasciati  dai  presidenti  dei  tribunali  di  prima 
instaura,  o dai  sindaci  ( tmo'res } dei  capi  luoghi 
di  circondario  per  le  persone  che  vi  siono  do- 
miciliate. Confr.  Rie.  rig.  , IH  giugno  iRt7,  Sir. 
XVII,  1,  288;  Civ.  rig.  , 10  novembre  1817,  Sir., 

XV III,  1,  MS.  — V.  sulle  attestazioni  che  debbo- 
no produrre  i creditori  di  rendile  vitalizie  sul- 
lo Stato  : decreti  degli  il  agosto  e 23  settem- 
bre 18<H»  (6). 

i*2)  A Ilorclic  il  debitore* della  rendita  vitalizia 
dia  morte  alla  persona  sulla  cui  vita  la  rendita 
sia  stata  costituita  , il  creditore  o gli  eredi  di 
lui  hanno  diritto  a risarcimento  di  danni  ed  in- 
teressi 11" cui  ammontare  esser  deve  arbitralo  dal 
giudice.  Tossono  di  più,  se  il  contratip  sin  staio 
fatto  a titolo  oneroso  , provocarne  la  risoluzione. 
Poiticrs,  13  nevoso  anno  X,  Sir,  . Il,' 2,  129.  Pa- 
rigi , 18  gennaio  1811,  Sir.  , XI  , 2 . 8|. 

(IJ. Confr.  art.  617  {312  R.  (c)),e§230,  nota  (3), 
I,  pag.  276. — Se  la  rendita  fosse  stata  donala  0 le- 
gata per  alimenti,  il  creditore  conserverebbe,  quan- 
tunque morto  civilmente,  il  diritto  di  reclamare  il 
pagamento  delle  annualità  di  questa  rendita,  ma 

(a'  La  moilo  eir'tc  trovandoti  pre*,o  noi  abolita  ,.i! 
no  tro  uri,  iHS-l.  in  voce  iti  parlare  di  quella,  fa  men- 
zione dilla  condanna  a pena  perpetua  , o dopano  elio 
prr  late  condanna  la  rendila  vitalizia  non  si  «‘«lingue, 
b Prc<«o  noi  i ccrlifir.iii  di  rìla  »i  rilasciano  «la’no. 
tai.  Tra  costoro  poi  i notai  eerl’Jtealori  sono  i soli  coni- 


sona  o delle  persone  sulla  cui  vita  sta 
stala  costituita  (2).  Ari.  1980,  cotanta  1, 
e 1982  (1852,  comma  1,  c 1851  R.  (a)  ). 

Se  la  rendila  vitalizia  sia  stala  creata 
sulla  vita  di  un  terzo  , ed  il  creditore 
si  muoia  naturalmente  prima  di  costui  , 
essa  passa  agli  eredi  del  creditore.  Lo 
stesso  è nel  caso  in  cui  il  creditore  sia 
colpito  da  morte  civile  : poco  monta  che 
la  rendila  sia  stata  creala  sulla  vita  di 
lui  o su  quella  di  un  terzo  , c che  Io 
sia  stata  a titolo,  oneroso  od  a titolo  gra- 
tuito (3). 

Allorché  il  debitore  di  una  rendila  vi- 
talizia costituita  a titolo  oucroso  tras- 
curi di  somministrare -lo  cautele  da  lui 
promesse  (1)  ,*o  diminuisca  col  proprio 
Fatto  quelle  che  abbia  date  in  virtù  del 
contralto  (5)  , il  creditore  è autorizzalo  . 
a domandare  la  risoluzione  di  questo 
contralto,  c per  lo  effetto  la  restituzione 

soltanto  sino  alla  concorrenza  «li  ciò  die  sareb- 
be riconosciuto  necessario  ai  bisogni  di  lui.  Arg. 
art.  25,  comma  3 (S.  (di  ).  Confr.  § 161.  Malevillc  e 
Dcl.vincourt,  sull’alt.  1982  (1851  R.  (e)  ) . t.  Vili, 
p.  :f76.  Protidbon,  deU’LT*u/Vuffo,  IV,  1972  c seg. 

Confr.  tuttavia  Duranton,  IV,  652  e scg.  ( 11,  p. 

461  c seg.  , e«liz.  Uauman  e C,  ). 

(4‘  L’ insufficienza  delle  cautele  promesse  dal 
debitore  della  rendita  non  dà  luogo  all’ applica- 
zione dell'  art.  1977  (1819'.  Civ.  cass.  , 18  di- 
cembre 1822,  Sir.  , XXIII,  1,22.  Pau,  5 febbraio 
1823  , Dal.  , Giur.  yen.  , p.  Rendila  , t.  XXIII, 
pag.  418.  Confr.  Dijon  , 11  marzo  1817  , Sir.  , 

XVII , 2 , 372. 

(5;  Arg.  art.  1188  (11411.  Confr.  § 303,  noia 
(8),  1,  pag.  430.  — U debitore  esser  dee  reputa- 
to di  aver  diminuite  col  proprio  fatto  le  cautele 
clic  ha  date  in  virtù  del  contralto,  allorché  ab- 
bia alienata  una  parte  dell’  immobile  o dogl’iin- 
mobili  ipotecati  alla  rendita  , senza  interdire  al- 
1’ acquirente  la  facoltà  di  purgare.  Brusscl Ics.  25 
agoslo  1810,  Sir.,.XI,  2,  32.  Rioni,  4 agosto  1818, 

Sir.  , XIX,  2,  37!  Confr.  § 286,  testo  c nota  (1), 

I,  pag.  371.  — Se  le  cautele  fossero  state  diini- 
n u ile  intlepcndcnlcmcnlc  dal  Tallo  del  debitore  , 
il  creditore  non  pottebbe  , in  difetto  di  nuove 
cautele,  domandaro  la  restituzione  del  piczzo  della 
rendita.  Aon  obslant  , ari.  2020  c 2131  11892  e 
2rtl7).  Confr.  $5  303,  nota  (7),  I , pag.  430:  non 
si  tratterebbe  in  fatti  di  privare  semplicemente 
il  debitore  del  benefizio  di  una  dilazione,  ma  di 
pronunziare  contro  lui  la  risoluzione  del  contralto. 

I 

petenti  a rilateiare  gli  attentali  di  vita  clic  fn*tero  ne. 
crtvirl  |i-r  «algore  una  reail.ta  mi  una  pensiona  tulio 
Stato.  — Confr.  1,.  del  v3  nocVValire  >Si(), 

|r'  Nel  nostro  art.  54*<  non  parlati  civili  morte  civile. 

{</  V.  I*  nrt.  iti  «letto  Mi.  penali. 

(a  V.  la  nota  (a  «li  quevln  pagina. 
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del  prezzo  della  rendila. Ari. 1977  (1849). 
Il  debitore  può  nondimeno,  sino  alla  sen- 
tenza diflinitiva,  arrestare  gli  effetti  del- 
la domanda  di  risoluzione,  somministran- 
do le  cautele  stipulate  nel  contralto,  ov- 
vero costituendo  di  nuovo  quello  che 
abbia  diminuite.  D'altronde,  questa  do- 
manda cadrebbe  di  per  sè  stessa,  e la  ren- 
dita avrebbe  si  a considerare  come  estin- 
ta , se  la  persona  sulla  cui  vita  sia  sta- 
ta costituita  si  morisse  nel  corso  del- 
l'istanza (1).  Allorché  la  risoluzione  ven- 
ga pronunciata  , il  debitore  , non  può 
reclamare  la  restituzione  delle  annualità 
ebe  abbia  di  già  pagate,  offrendo  di  la- 
sciar dedurre  gl'  interessi  del  prezzo  del- 
la rendita  : egli  deve  ancora  esser  con- 
dannalo a soddisfare  le  annualità  sino  al 
giorno  della  sentenza  diflinitiva  (-2). 

Il  solo  difetto  di  pagamento  delie  an- 
nualità di  una  rendita  vitalizia  non  au- 
torizza il  creditore  a domandare  la  risolu- 
zione del  contratto  (3),  eccello  se  egli  si 
abbia  riservala  questa  facoltà  mercè  una 
clausola  espressa  (4).  In  mancanza  di 
una  somigliante  clausola  , il  creditore 
non  ha  che  il  diritto  di  pignorare  c di 
vendere  i beni  del  debitore,  per  far  con- 
fi) Pothier,  num.  229.  ftnranlon  , XVIII , 106 
( X , p.  82,  ediz.  Ilaumnn  c C.  ).  ConTr.  Civ.  cass., 

8 marzo  1817  , Str.  , XVII  , 1,  211. 

(2|  La  ragione  ili  elei  si  è , che  lo  annualità 
sono  il  prezzo  ilei  rischi  che  il  creditore  corre  e 
che  continua  a correre  sino  al  giorno  della  ri- 
soluzione del  contratto.  Pothier  , n.“  230.  Dnran- 
ton  , XVIII,  101  (X,  p.  32,  eiliz.  Hnuman  c C.  ). 
BrusscllcJ  , 23  agosto  1810  , Sir. , XI , 2,  52. 

(3)  Non  vi  ha  , sotto  questo  rapporto  , a di- 
stinguere fra  un  semplice  ritardo  nel  pagamen- 
to delle  annualità,  e l’impossibilità  assoluta  di 
prestare  la  rendila.  Civ.  cass.,  18  dicembre  1822, 
Sir. , XXIII  , 1 , 220.  rati,  3 febbraio  1823, 
Dalloz,  Giur.  oc  n.  , p.  Ile  udita,  1.  XXII I , pag. 
417. 

(4)  Il  patto  commissorio  non  è contrario  nè 
all'essenza  del  contratto  di  rendita  vitalizia,  nè 
all’  ordine  pubblico  o ai  buoni  costumi  : esso 
deve  , per  conseguenza  , avere  il  suo  e Retto.  Di- 
missione prezzo  il  consiglio  rii  Stato  ( Locrè , 
Leg.  , l.  XV  , p.  149  e 156,  num.  7).  Bor- 
deaux , S luglio  18lB,  Sir.,  XVII,  2,  74.  V. 
in  senso  contrario:  Pati,  22  dicembre  1S12, 
Sir.,  XIII,  2,  142.  Confr.  Duranlon,  XVIll,  16» 
(X,  p.  Si,  ediz.  Hauman  e C. ). 

fa)  Cioè  • 1’  «stenta  della  rendila  ; la  quale  essenza 
contiate  nella  pereesiooe  delle  annualità  da  scadere 

Z ACM  ARI  m , Vili.  II. 
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sentire  od  ordinare,  sul  prezzo  della  ven- 
dita , l’ impiego  di  un  capitale  produtti- 
vo di  una  somma  il'  interessi  eguale  alla 
rendita  (5).  Art.  1978  (1850). 

Il  debitore  di  una  rendita,  vitalizia 
non  può  , a nessuna  condizione  c sotto 
nessun  pretesto  , esimersi  dalla  obbliga- 
zione di  prestar  questa  rendita  duran- 
te la  vita  di  colui  sulla  cui  testa  sia 
stata  costituita  (6).  Art.  1979  (1851). 

Il  diritto  di  esigere  la  prestazione  di 
una  rendita  vitalizia  ( le  fonde  (a)  della 
rendita  ) si  ptcscrive,  come  ogni  credi- 
to in  generale,  col  periodo  di  treni' anni, 
decorsi  senza  che  le  annualità  ne  sicno 
state  pagate.  Art.  22G‘2  (2108),  ed  arg. 
art.  22G3  (21G9).  Quanto  alle  annualità 
scadute,  esse  si  prescrivono  con  cinque 
anni  (7).  Art.  2277  (2183). 

2.  DEI  CONTRATTI  SINALLAGMATICI 
IMPERFETTI. 

a.  Del  comodalo  o prestito  ad  mso. 

Fonti. — Codice  civile,  ar'.  1875  a 1895 

(1747  a 1767)  (*). 


(8)  Tale  si  t , nell'  art.  197S  (ISSO) , il  senso 
delle  parole  « V impiego  di  una  Somma  bastante 
per  assicurare  il  pagamento  delle  annualità  ( lem- 
piai  d’  une  somme  sufjìsaut”  pour  le  srrvico  des 
arrenges  Duraiiton  , XV11I,  ITO  (X  , p.  ìli  , 
ediz.  ìlaurnan  e C.  ).  Parigi,  5 luglio  Sir. , 

VI,  2,  230".  Ninies,  Il  aprile  1807,  Sir.,  VII, 
2,  330.  Confr.  tuttavia  Caco,  18  maggio  1813,  Sir. , 
XIV  2 391). 

(6)  Duranlon  . XVIII  , 172  ( X , p.  83  , ediz.- 
Hauman  c C.  ).  Parigi, '8  agosto  1806,  Sir. , VI, 
2 , 23». 

(7)  Pothier,  num.  85».  Merlin,  ltep.,  p.  Rendi- 
ta vitalizia  , 3 47.  Pclvineourl , sull’  art.  2263 
(2160) . t.  VI,  p.  122.  Vazeillc,  dette  Prescrizioni, 
num.  336.  Troplong,  licita  Prescrizione  , 1 , 182. 
Duranlon,  XVIII,  184  (X  , p.  88  , ediz.  Hauman  0 
C.J.  Tolosa,  21  gennaio  1828,  Sir.  ,.  XXIX  , 2, 
260.  Fuor  di  ragione  la  corte  reale  di- Metz  128 
aprile  1819.  Sir.  , XX,  2,  12)  c quella  di  Lio- 
ne (8  aprile  182»,  Sir.,  XXVI,  2,  156  1 hanno 
giudicato  che  lo  sole  annualità  scadute  erano  ca- 
paci di  prescrizione. 

(•)  Bibuografia.  — Trattato  del  prestilo  ad 
uso  e del  precario , di  Pothier. 

•uceeMÌTftm*nt<,z 
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$ 391, 

1)  Nozione  del  ronìodalo.—  Pelle  condi- 
zioni essenziali  all'  esistenza  dì  questo 
contratto ; e di  quelle  che  sono  necessa- 
rie per  la  sua  validità. 

Il  comodalo  o prestilo  ad  uso  è un 
contralto  col  quale  uno  dei  contra- 
enti consegna  gratuitamente  all’altro  una 
cosa,  di  cui  quest'  ultimo  è autorizzato  a 
servirsi  , coll’  obbligo  di  restituirla  nel- 
la sua  individualità  , al  termine  espres- 
samente o lecitamente  convenuto  fi). 
Art.  1875,  1876  e 1888  (1717,  1748  e 
1760  ). 

Adunque  , i caratteri  essenziali  e di- 
stintivi del  comodato  sono  i seguenti  : 

l.°  Il  comodante  non  concede  al  co- 
modatario se  non  1’  uso  della  cosa  ebe 
forma  la  materia  del  contratto.  Di  qui 
risulta,  che  il  comodante  conserva,  fatta 
astrazione  da  quest'  uso  , tutti  i diritti 
che  gli  appartenevano  sulla  rosa  prima 
del  contralto.  Art.  1877  (1719)  (2).  No 
risnlta  ancora,  che  le  cose,  le  quali  si  con- 
sumano coll'  uso  a cui  sono  naturalmen- 
te destinate,  non  possono  formar  la  ma- 
teria di  un  comodato  , eccello  se  1’  uso 
speciale  ed  eccezionale  al  quale  le  parti 
le  destinino  , sia  di  tal  natura  che  non 
tic  renda  necessaria  la  consumazione  (3). 
Questo  -carattere  appunto  è quello  che 

(1)  ConTr.  sotto  definizione  Jet  comodalo  , e 
sull’ effetto  della  promessa  colta  quale  una  per- 
sona si  obbligasse  di  consegnare  una  coso  a ti- 
tolo di  comodato:  g 340 . noia  1,l,pag.SI2. 

•Il  T.a  compilazione  dell’  ort.  1877  (1740)  non 
è compiuta  ; perciocché  , dall*  no  canto  , non  è 
necessario  Che  si  sia  proprietario  dì  una  cosa  per 
poterla  dare  in  eemodato,  e dall'altro  canto,  il  pro- 
prietà! io  stesso  può  ricevere  la  sua  cosa  a que- 
sto titolo:  per  làl  guisa,  a ragion  d'esempio, 
V usufruttuario  può  prestare  ad  uso  al  nudo  pro- 
prietario la  rosa  sottoposta  al)' usufrutto.  L'art. 
1K77(.749)  statuisce  sull'ipotesi  piò  frequente, 
vaie  a dire  , su  quella  in  cui  il  comodalo  sia 
consrtilito  dal  proprietario  della  rosa.  ConTr. 
Vothier , mira.  19  : IVI t incourt  , sull’  art.  1H77 
(174D..I.  Vili,  p.  313;  fìnranlon,  XVII,  914  (IX  , 
p.  409,  ediz.  flauman  e C.  ).  * 

'3}  Cosi,  possonsi  dare  a prestito  ad  oso  specie 
monetale  ponipae  t ri  ostentationis  causa  , per 
esempio  . ad  un  cassiere  la  cui  cassa  debba  cs- 
seie  prossimamente  visitata,  per  metterlo  io  gra- 


distingue  il  comodato  dal  prestilo  di  con- 
sti in  acione. 

2. "  L’ uso  della  cosa  è abbandonato 
gratuitamente  al  comodatario.  Per  que- 
sto carattere  il  comodato  differisce  dalla 
locazione. 

3. ®  L’  uso  della  cosa  è conceduto  ai 
comodatario  per  lo  tempo  determinato 
dalla  convenzione,  ovvero,  in  difetto  di 
determinazione  espressa,  pel  tempo  neces- 
sario all’ uso  in  vista  dei  quale  essa  sia 
slata  tolta  a prestito.  Questo  è il  carattere 
che  distingue  il  comodato  dal  precario, 
mercè  il  quale  l'uso  di  una  cosa  vicn  con- 
ceduto, non  per  un  termine  prefisso  an- 
ticipatamente, sia  esplicitamente  sia  im- 
plicitamente, ma  [ter  un  tempo  lasciato 
alla  discrezione  del  prestatore,  il  quale 
può  per  conseguente  reclamarne  la  resti- 
tuzione quando  gli  torni  a grado  (4).  Il 
precario  è retto  , a riserba  di  questa 
differenza,  dalle  stesse  regole  del  como- 
dato (5). 

Ogni  persona  , che  goda  dell’  ammi- 
nistrazione dei  propri  beni,  è capace  di 
prestare  o di  togliere  a prestito  a titolo 
di  comodalo  (6). 

La  validità  del  comodato  è sottoposta 
alle  condizioni  richieste  per  la  validità 
dei  contralti  in  generale,  e non  è sub- 
ordinata ad  alcun’altra  condizione.  Così, 
per  esempio  , il  comodalo  non  è valido 
se  non  in  quauto  abbia  per  oggetto  una 

do  di  giustificare  eli’ ci  si  trovi  in  regola.  !.. 

3 , § uff.,  e L.  4,  D.  Commod.  (13,  A).  Durati- 
ton  , XVII.,  503  ( IX,  p.  107  , ediz.  Ilaumao  e 
C.  ).  Confr.  § 17*2,  nota  3',  I,  pog.  190. 

(4)  Prtcarinm  est  quoti  precibus  petenti  uteri - 
dum  conceditur , tomàia  quamdiu  is  qui  conce s- 
sit  patilur.  L.  1 $ D.  de  Precar.  43,  *26). 

(5  Esistono  ancora,  giusta  il  diritto  romano, 
altre  differenze  tra  ’l  precario  ed  il  comodato  , 

rincipalmcnlc  in  ciò  ebe  concerne  la  risponda- 

ilitii  di  colui  che  toglie  a prestito,  ed  i carat- 
teri del  suo  possesso.  V.  Mackeldey  , Lchrbuch 
des  raemiseben  Bechts  (Manuale  del  diritto  ro- 
mano ),  § 438;  Savigny,  Bechi  des  BesiUet 
( Diritto  del  possesso  ),  §§  25  e 42.  Ma,  1 prin- 
cipi particolari  del  diritto  romano  sul  precario 
non  sono  stati  giammai  adottati  nel  diritto  fran- 
cese. Pothicr  , nani.  89. 

(A)  Confr.  sulla  capacitò  di  contrattare  in  ma- 
teria di  comodato  : Dclvincourt,  Vili,  p.  313  ; 
Duranton  , XVII  , 506  e &eg.  (IX,  p.  408,  ediz. 
Ilaumau  c C.  ). 
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cosa  di  cui  1*  uso  sia  nel  commercio. 
Art.  1878  (1760). 

§ 392. 

2)  Dello  obbligazioni  del  comodatario. 

1. °  Il  comodatario  dee  non  impiegare 
la  cosa  prestatagli  che  all'  uso  espressa- 
mente indicato  dalla  cenrenzione,  ovve- 
ro, in  difetto  di  convenzione  espressa,  a 
quello  a cui  sia  destinata  per  la  sua  na- 
tura. Art.  1880  (175*2).  * 

2. *  Egli  deve  apportare,. per  la  custo- 
dia e per  la  conservazione  della  cosa 
prestatagli,  tutte  le  cure  di  un  buon  pa- 
dre di  famiglia.  Art.  1880  (1752). 

In  virtù  di  questa  obbligazione,  il  co- 
modatario è risponsabilc  del  danno  che 
la  cosa  prestata  abbia  ricevuto  per  col- 
pa di  lui.  Ma  , non  si  ha  a considera- 
re siccome  accaduto  per  sua  colpa  un 
danno  che  fosse  il  risultamcnto  dell'uso 
pel  quale  la  cosa  sia  stata  prestata.  Art. 
1881  (1756). 

Il  comodatario  non  risponde  dei  casi 
fortuiti  e di  forza  maggiore  , purché 
uesti  accidenti  non  sicno  stati  precc- 
uti  da  qualche  colpa  per  parte  sua,  sen- 
za della  quale  il  danno  non  avrebbe  a- 
vuto  luogo  (1).  Riguardo  a ciò,  impor- 
ta il  notare  , che  il  comodatario  è in 
colpa:  1 ) se  la  cosa  tolta  a prestito  non 
sia  perita  per  caso  fortuito  o per  for- 
za maggiore  , se  non  perchè  egli  1'  ab- 
bia impiegata  ad  un  uso  diverso,  o per 
un  tempo  più  lungo  di  quel  che  do- 

(i  Confi*.  % 308,  num.  3. 

(2,  Non  conviene  confondere  il  caso  in  cui  il 
comodatario  sia  In  colpa  a cagione  di  essersi  ser~ 
vito  delia  cosa  comodala  per  più  lungo  tempo  che 
non  doveva,  cd  in  cui,  per  conseguenza  di  siffat- 
ta colpa,  la  cosa  stcsst  perisca  per  caso  fortuito 
o per  forza  maggiore  , col  caso  in  cui  essa  pe- 
risca per  un  accidente  di  questa  natura , ma  In* 
depcndcntemente  da  ogni  colpa  del  comodatario, 
dopo  la  messa  in  mora  di  lui.  Il  comodatario 
uò,  nel  secondo  caso  , invocare  1*  eccezione  sta- 
llila dairart.  1302  (1236  : mentre,  nel  primo,  la 
colpa  clic  egli  abbia  commessa  esclude  in  modo 
assolato  1’  applicazione  di  tale  eccezione. 

(3)  L’arl.  1881  (1733  contiene  un'eccezione  al- 
la regola  generale  stabilita  dal  tari.  11311  1093  k!). 

(<*)  V.  in  ▼«««  il  num.  2 del  dello  art.  l*j)3  ( itti)» 
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Tea  (2)  { srt.  1881  (1753);  2)  se,  po- 
tendo garantire  la  cosa  tolta  a prestilo  dal 
danno  che  essa  ha  sofferto,  coll’impiega- 
rc  la  cosa  propria,  non  siesi  servito  di 
quest’  ultima  , ovvero  se  , non  potendo 
salvare  che  1'  una  delle  due,  abbia  pre- 
ferita la  sua.  Art.  1882  (1751). 

Conformemente  ai  principi  sviluppali 
nel  n.°  3 del  § 308,  il  comodatario  ri- 
sponde eccezionalmente  dei  casi  fortuiti 
c di  forza  maggiore,  allorché  siesi  cari- 
calo di  questi  rischi,  od  allorché  il  dan- 
no non  abbia  avuto  luogo  se  non  dopo 
la  sua  messa  in  mora.  La  stima,  data 
alla  cosa  nel  momento  del  prestito,  pro- 
duce gli  stessi  effetti  che  una  conven- 
zione espressa  colla  quale  il  comoda- 
tario si  fosse  caricalo  dei  rischi  di  que- 
sta cosa.  Art.  1883  (1755).  Quanto  alla 
messa  in  mora,  essa  ha  luogo  di  pieno 
diritto  in  virtù  del  solo  decorrimcnto  del 
termine  convenuto  per  la  restituzione 
della  cosa  prestala  (3).  Art.  1881  (1753). 

3.°  11  comodatario  è tenuto  a resti- 
tuir la  cosa  al  comodante  dopo  lo  spi- 
rare del  tempo  per  lo  quale  gli  sia  sta- 
ta prestata.  Se  il  comodatario  abbia  fal- 
le per  la  conservazione  della  cosa  a lui 
prestata  spese  che  abbia  diritto  a ripe- 
tere , egli  è autorizzato  a ritenerla  si- 
no alla  rimborsazionc  di  queste  spese  (4). 
Ma  non  può  ritenerla  in  compensazione 
di  ciò  che  gli  fosse  dovuto  dal  comodan- 
te, quando  ancora  si  trattasse  di  danari 
tolti  a prestilo  ad  pompam  rei  ostentatio- 
nem  (5).  Art.  1885,  e 1293,  n.°  3 (1757, 
e 1247,  n.°  3)  (a).  Nondimeno,  egli  sa- 

Confr.  i§  308,  noto  11),  I,  pap.  131,  e (2' , ivi , 
pag.  138.  V.  nondimeno  la  noia  precederne  ; e § 
308,  noia  (1) , I , pag.  138. 

(1)  Non  si  può  trarre  dati’ art.  1918  1820) 
un  argomento  a contrario  contro  il  nostro  modo 
di  vedere  : quest'articolo  non  fa  che  consacrare 
un'eccezione  di  dolo,  la  quale  dessi  poter  invo- 
care dal  comodatario  del  pori  che  dal  deposita- 
rio , quantunque  non  esista  una  similitudine  per- 
fetta fra  la  condizione  dell'  lino  c quella  dell'al- 
tro. Confr.  8 <81.  l’othicr,  num.  13.  Drlvincuurt, 
sull' art.  1883  (1137),  t.  Vili,  pag.  321.  V.  tut- 
tavia in  senso  contrario  : Dnranlon  , XVII,  388 
(IN,  p.  116,  ediz.  Ilauman  c C.  ). 

(3;  Confr.  art.  1291  (1215);  § 172;  o soprat- 
tutto , § 327,  nota  (1) , I , pag.  137. 

,1  Y.  1 1 «ola  (a) , p»g-  4*9- 
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rebbc  ammesso  a compensare  ciò  che  gli 
dovesse  il  comodante  , colle  condanne  a 
danni  ed  inlcressi  che  potessero  essere 
pronunziate  contro  di  lui  a cagione  della 
perdita  o dei  deterioramenti  della  cosa 
prestala  (1). 

Allor  quando  più  persone  abbiano  uni- 
tamente tolta  a prestito  la  stessa  cosa  , 
elleno  ne  sono  solidalmente  risponsabili 
verso  il  comodante.  Art.  1887  (1759). 

§ 393. 

3)  Delle  obbligazioni  del  comodante. 


nosconza  di  qualche  difetto  nascosto  (4) 
della  cosa,  abbia  trascurato  di  avvertir- 
ne il  comodatario,  è risponsabilc  , vpr- 
so  costui  , del  danno  che  avesse  pota- 
lo sofTcrire  per  effetto  dell’  uso  che  ne 
abbia  fatto  o dell’  impossibilità  in  cui 
sia  stato  di  servirsene  per  l'uso  conve- 
nuto. Art.  1891  (1763),  ed  arg.  da  que- 
st' articolo.  Il  comodante  è ugualmente 
passibile  di  danni  ed  interessi  , quando 
non  avesse  avuto  il  diritto  di  prestare 
la  cosa  pel  tempo  convenuto,  ed  avesse 
lasciata  ignorare  siffatta  circostanza  al 
comodatario  (5). 


1. °  Il  comodante  è tenuto  a lasciare 
ni  comodatario  od  agli  credi  di  costui 
l'uso  della  cosa-  data  a prestito  , duran- 
te il  tempo  convenuto.  Art.  1888  e 1879, 
comma  1 ( 1760  e 1751  , comma  1 ). 
Nondimeno,  questa  obbligazione  cessa  ri- 
guardo agli  credi  del  comodatario  , al- 
lorché risulti  dalle  circostanze  die  il 
prestito  non  sia  stato  fatto  se  non  in  con- 
siderazione del  comodatario  ed  a lui  per- 
sonalmente (2).  Art.  1879  , comma  2 
( 1751  , comma  2 ).  Da  un  altro  canto, 
il  comodante  ò autorizzato  a domandare 
la  restituzione  della  cosa  prima  dello 
spirare  del  termine  convenuto  , se  cir- 
costanze urgenti  ed  imprevedute  la  ren- 
dano a lui  necessaria.  Art.  1889  (1761) 

2. °  li  comodante  è obbligalo  di  rim- 
borsare al  comodatario  le  spese  neces- 
sarie che  questi  abbia  fatte  per  la  con- 
servazione  della  cosa , allorché  esse  era- 
no talmente  urgenti  che  egli  non  abbia 
potuto  prevenirne  il  comodante  (3).  Art. 
1886  c 1890  (1758  c 1762). 

3. °  11  comodante  il  quale,  aveudo  co- 

(1)  Volli  icr  , nuiii.  41.  Puranlon  , XVII , 337 
( 1\,  p.  418,  od ii.  llauinaii  c(«  ), 

(2)  Pulhier,  n.°  27.  Duranton,  XVII,  500  (IX, 
p.  4oo,  etlis.  Uaunuin  o c.  Secondo  il  Dolvin- 
court  : sull’ art.  1879  ( 1731  ),  t.  Vili  , p.  321 
dovrebbe»!  considerare  il  comodalo  coipc  fatto 
tu» IP  interesso  esclusivo  del  comodatario  perso*, 
pallinole , sciupi erb è il  contrario  non  risultasse 
dalle  circostanze.  Ma,  siHoila  opinione  ci  sembra 
contraria  «il le  disposizioni  dell' art.  ISTI)  (1751): 

(a)  Tra  <juc«u  articoli  , l'arl.  c to^giociulo  a 

riforma. 


b.  Del  prestilo  di  consumazione 
( mutuo  ). 

Fonti.  — Codice  civile,  art.  1892  a 
1914  (1764  a 1786  (a)  ) f). 

1 ) Del  prestilo  di  consumazione 
in  generale. 

s 394. 

a ) DeW  essenza  di  questo  contratto.  — 
Delle  condizioni  richieste  per  la  sua  va- 
lidità ; e delle  sue  differenti  divisioni. 

Il  prestito. di  consumazione  (mutuo)  è 
un  contratto  , col  quale  una  delle  parti 
consegna  all’altra  una  determinata  quanti- 
tà di  cose,  che  quest' ultima  è autorizzala 
a consumare  , coll'  obbligo  per  lei  di 
restituire  , all’  epoca  convenuta  , una  si- 
mile quantità  di  cose  della  stessa  spedo 
c qualità.  Art.  1892  (1704). 

Risulta  da  questa  definizione  : 

e? sa  menerebbe  .ut  erigere  in  regola  ciò  i Ire  il 
sccoudo  cornuta  di  tale  articolo  indica  come  una 
eccezione. 

(3j  L.  18,  § 3,  7).  Comm  od.  (13,  6).  Pulhier  , 
n."  HI.  Duranton  , XYH,  539  e 549  (IX,  p.  41Gt 
e 420  , ediz.  ll  mman  c C.  ). 

I4j  11  comodante  non  è in  nessun  caso  rispon- 
sabilc dc'diirlii  apparenti  della  casa  prestala.  Ar#. 
art.  1042  (1488).  Deh  iucourt,  sull  mi.  1891  (1703,, 
la  Vili,  p.  321. 

(3*  l'otliicr  , u.°  79. 

(*»  IliKLiiHàitAFiv.  — l’otliicr,  Trattato  del  jne- 
*Uto  di  coHsumu+umo. 
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1. °  Che  le  cose  , le  quali  formano  la 
materia  del  prestito  di  consumazione,  so- 
no necessariamente  fungibili , benché  esse 
sieno  talvolta  del  novero  di  quelle  che 
non  si  consumano  coll’uso  (1).  Art.  1894 
(1766). 

2. °  Che  questo  contratto  trasferisce  la 
proprietà  delle  cose  mutuate  al  mutua- 
tario , il  quale  per  conscguente  ne  sop- 
porta egli  solo  la  perdita  ed  i deterio- 
ramenti. Art.  1893  (1765). 

3. °  Che  il  mutuatario  dee  restituirò 
al  mutuante  la  stessa  quantità  di  cose 
che  abbia  ricevuta,  e che  non  dccgli  re- 
stituire che  questa  quantità.  Art.  1895 
a 1897  (1767  a 1769)  (2).  ‘ 

11  contralto  di  prestito  di  consumazio- 
ne non  è,  per  la  suà  validità  , sottopo- 
sto a regole  speciali.  Esso  non  esige  che 
le  condizioni  richieste  per  la  validità  dei 
contratti  in  generale  (3). 

il  prestito  di  consumazione  è gratui- 
to, o ad  interesse.  Il  prestilo  ad  interes- 
se va  appellato  costituzione  di  rendita, 
allor  quando  il  creditore  s’  interdica  la 
facoltà  di  esigere  la  rimborsnzionc  del 
capitale  prestalo.  Art.  1909  (1781). 

§ 395. 

• * » * * . * 

b)  Delle  obbligazioni  che  nascono  dal 
c ‘prestito  di  consumazione. 

* I ». 

l.°  Il  mutuante  è obbligalo  di  lascia- 
re al  mutuatario  la  cosa  mutuata,  lino 

(!)  La  definizione  del  prestito  di  consumazione, 
die  i compilatori  del  codice  civile  hanno  data 
(art.  1892  e 1894  (1764  e 1766))  secondo  il  Po- 
Urer  (n.°  22j,  è viziosa , in  quantochè  indica,  co- 
nn,  facienti  esclusivamente  1'  oggetto  di  questo 
coltratto , le  cose  che  si  consumano  coll’  uso. 
Coifr.  § 172,  noto  (1)  e (2),  I,  pog.  199. 

^ (2  V.  nel  § 318,  n.°  3,  l’ interpretazione  det- 
1’  ar.  1893  (1767)  , il  quale  non  è per  nessun 
versi  contrario  alla  regola  enunciata  nel  testo  , 
perciicphè  la  materia  d*  uu  prestilo  di  danaro 
consiac  meno  nelle  specie  monetate  mediami  le 
quali  xi  eliciuta,  quanto  nella  somma  numerica 
che  nc  determina  P importanza. 

(3)  V.  nondimeno,  in  quanto  concerne  i mutui 
ad  interasse,  nei  quali  degli  Ebrei  figurino  come 
mutuanti:  decreto  del  17  marzo  1808;  § 2 5,  le- 
sto n.°  5. 

(4j  Confr.  art.  1901  (1773);  § 319,  noie  (6)  c 

(<•)  Nell"  «di*,  di  iii'uuellu*  ai  cita,  tua  erronea  inculo, 

il  § u.  3. 
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al  termine  stabilito  dalla  convenzione. 
Art.  1899  (1771).  Se  non  sia  stato  pre- 
finilo  alcun  termine  per  la  restituzione  , 
spetta  al  giudice  il  determinarlo,  secon- 
do le  circostanze.  Art.  1900  (1772)  (4). 

2. ®  11  mutuante  è,  in  quanto  concer- 
ne i difetti  della  cosa  mutuata,  sottopo- 
sto alla  stessa  responsabilità  che  in  ma- 
teria di  comodato.  Art.  1898  (1770)  (5). 

3. °  Il  mutuatario  è tenuto  a restitui- 
re al  mutuante,  nell’  epoca  e nel  luogo 
in  cui  la  restituzione  debba  essere  ef- 
fettuata , una  simile  quantità  di  co9e 
delia  stessa  specie  e qualità  di  quelle 
che  abbia  ricevute.  Art.  1902  ( 1774  ). 
Confr..  art.  1903  (1775).  In  caso  di  ri- 
tardo nell’  adempimento  di  siffatta  ob- 
bligazione, il  mutuatario  diviene  passi- 
bile di  danni  ed  interessi,  giusta  le  re- 
gole generali  esposte  nel  § 308,  num.  1 
c 4.  Confr.  art.  1904  (1770)  (6). 

2)  Delle  diverse  specie  di  prestilo 
di  consumazione  ( mutuo  ). 

a)  Del  mutuo  ad  interesse. 

■ § 396. 

• *.«♦  . ’ 1 1 , 

1 Del  mutuo  ad  interesse  in  generale  (7). 
»'  . * * * 

II  prestilo  di  consumazione  (mutuo)  noti 
porta  seco  interesse  di  pieno  diritto.  Ma 
ò permesso  al  mutuante  lo  stipulare  inte- 
ressi (8)  r qualunque  sieno  le  cose  che 

(7) , I , pag.  461. 

(8)  Confr.  art.  1891  (1763);  g 393,  nnm.  3 (a). 

(6)  L’art.  1904  (1776)  non  ha  in  vista  clic  il 
mutuo  d'una  somma  di  danaro,  c non  è che  una 
conseguenza  dell’art.  1153  comma  3 (1107,  11.  (6), 
comma  3).  Non  conviene  dunque  estendere  Pari. 
1904  (1776)  al  .caso  in  cai  il  mutuo  non  consista 
in  una  somma  di  danaro.  Una  domanda  giudizia- 
le non  è , in  quest’  ultimo  caso , necessaria  per 
dar  diritto  a danni  ed  interessi. 

(7)  Confr.  su  questa  materia  : Brattato  dell'u- 
sura nelle  transastoni  civili  e commerciali,  per 
(iarnier  ; Parigi , 1826  , in-12.  Dell'  usura  nello 
stato  attuale  della  legislazione  , per  Chardon  ; 
Parigi  1823  , in  8.° 

(8)  La  stipulazione  d’ interessi  del>b*  essere  c- 
sprcssa  e l'ormale.  Agcn  , 19  giugno  1821  , Sir.  , 

XXV  , 2 , 70.  Bordeaux  , 2 maggio  1826  , Sir.  , 

XXVI  , 2 , 286.  Bourges  , 25  aprile  1826  , Sir.  , 

(b;  1 , noia  (a),  i>og*  435. 
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formino  l'oggetto  del  mutuo.  Art.  1905 
(1777).  Da  un’altro  canto,  il  mutuata' 
rio  non  può  , quando  abbia  pagali  in- 
teressi che  non  erano  stipulali , nè  ripe- 
terli , nè  imputarli  sul  capitale  , eccello 
se  il  pagamento  sia  stato  il  risuHamen- 
to  di  un  errore  (1).  Art.  1906  (1778). 

I.a  quietanza  del  capitale  , rilasciata 
senza  riserva  degl’  interessi , ne  fa  pre- 
sumere il  pagamento  (2).  Art.  1908 
(1780). 

Allorché  il  debitore  non  soddisfi  rego- 
larmente gl’  interessi  al  pagamento  dei 
quali  siesi  obbligato  , il  creditore  pub 
pretendere  la  restituzione  del  maino  pri- 
ma del  tempo  convenuto , salvo  al  giu- 
dice raccordare  al  debitore  Dna  dilazio- 
ne pel  pagamento  degl'interessi  arretra- 
ti , c ’l  sospendere  in  tal  guisa  1’  effetto 
della  domanda  di  restituzione.  Arg.  ori. 
1912  (1784  B.  (a)). 

2.°  Della  misura  deU' intenta  in 
particolari. 

La  misura  dcH'interesso  è legale  o con- 
venzionale. Nel  fissare  la  misura  dcll’in- 
tcresse  , il  legislatore  può  avere  in  ve- 
duta , o il  determinare  t’ammontare  de- 
gl' interessi  moratorl  (3)  , 0 il  rego- 
lare, in  mancanza  di  determinazione  con- 
venzionale, la  misura  degl'interessi  com- 
pensativi , o il  prefinirc  il  maximum 
degl’  interessi  che  sia  permesso  di  stipu- 
lare. Noi  non  abbiamo  ad  occuparci  qui 

XXVII , 8,  *9.  Confr.  tuttavia  Bonrgcs,  li  giu- 
gno 1823  , Slr. , XXVI  , 2 . 220. 

(i)  Iluranlon  , XVII  , 600  (IX  , p,  438 , edii. 
IJaunian  e C.  )• 

'(2)  Il  Durunton  (XIII,  431  ; VI!  , p.  412,  ediz. 
llauman  e 0.  ) insegna  che  questa  presunzione 
non  escluda  la  prova  contraria.  Ma  noi  non  sa- 
premmo, almeno  in  generale,  essere  a parte  della 
sua  opinione,  la  quale  è respinta  dalle  espressioni 
•inali  dell'  art.  1V08  (1780  : dichiarando  liberato 
il  debitore  portatore  di  una  quietanza  rilasciata 
senza  risona  degl*  interessi , quest'articolo  nin- 
fea implicitaineulc  ogni  azione  al  creditore.  Confr. 
art.  1332  1906}. 

’3)  Confr.  art.  1153,  comma  1 (1107  R.  (b),  com- 
ma 1 ; ; Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato 
(Locrè,  Lt§. , t.  XV  , n.  21  e scg.  , n."  21). 

II  sunto  storico  della  legislazione  intcrmc- 

fa  I , noU  b\  , j»*g.  \3o. 


della  misura  legale  dell'  interesse  fuoT- 
cbè  sotto  quest'  ultimo  ponto  di  veduta. 

Diritto  .antico.  Parecchie  ordinanze  reali 
avevano , ad  esempio  del  diritto  canoni- 
co , proibita  ogni  stipulazione  d'  inte- 
ressi in  materia  di'  mutuo.  Oneste  ordi- 
nanze , osservale  rigorosamente  ne' paesi 
consuetudinari,  non  erano , in  generalo. 
Seguile  nei  paesi  di  diritto  scritto  . ne’ 
qnali  la  piò  parte  de' parlamenti,  fedeli 
ai  principt  del  diritto  romano,  continua- 
vano a considerare  coinè  Valido,  salve  al- 
cune restrizioni  , Il  contralto  di  mutuo 
ad  interesse.  D'  altronde  , per  isfuggire 
al  divieto  fatto  da  tali  ordinanze  , crasi 
immaginato  il  contratto  di  costituzione 
di  rendita  , il  qnale  era  permesso  in 
tutta  la  Francia.  La  misura  legale  dell'in- 
teresse in  questo  contratto  era,  in  ulti- 
mo luogo  , del  cinque  per  cento. 

Diritto  intermedio  (4).  Il  decreto  del- 
l'assemblea costitncnlc  del  2 ottobre  1789, 
dichiarando  lecito  il  mutuo  ad  interesse , 
restrinse  nondimeno  le  stfpnlazioni  de- 
gl' interessi  in  materia  civile  alla  misura 
fissata  dalla  legge.  Ma,  siccome  questo 
decreto  manteneva  in  vigore  gli  usi  del 
commercio  , i qnali  nulla  avevano  di 
bene  stabilito  «alla  misura  dell'interesse, 
cosi  esso  diede  a credere,  che,  nel  commer- 
cio , la  determinazione  dell’interesse  ri- 
manesse abbandonata  alla  volontà  delle 
parti  (5).  Le  leggi  che  piò  tardi  dichiara- 
rono a quando  a quando  che  il  danaro  fos- 
co e che  non  fosse  mercanzia  (6),  sparsero 

I 

dia  sugl'  interessi , presentato  da  Merlin  { Kep., 
p.  Intercast,  g II  , n.°  3) , da  Favard  de  I.aa- 
gladc  ! Jtfji. , p.  Interessi,  n.°  3;  • da  Dorantm 
(XVII , eoi  ; IX  . p.  438  . ediz.  Ilanman  e l.) 
non  è esalto.  Questi  autori  sono  itati  Imi-Iti 
in  errore  dall’  Esposizione  de' morivi  della  iigge 
del  3 settembre  1807  . fatta  al  corpo  legislativo 
da  Jauliert  ( Locré  , tei).  , I.  XV  , p.  fi6  e reg. 

(Si  Civ.  cass.  , 11  aprile  1810,  Sir.,  X.  1 203. 

(6,  Confr.  legge  dell’  11  aprile  1793;  legje  del 
8 fiorile  anno  Ili;  legge  del  2 pratile  aro»  111. 

I.a  legge  dell’ Il  aprile  1793,  art.  3,  minzione 
una  legge  anteriore,  la  quale  prima  ili  ogni  altra 
avrebbe  dichiaralo  il  danaro  mercanzia  Ma  pa 
re  clic  questa  legge  non  sia  stala  mai  lubblica- 
ta  : almeno  t stalo  a noi  impossibile  il  rinve- 
nirla nelle  varie  raccolte  a cui  siamo  ricorsi. 

l.  V.  1 , noia  {«  , pagi  433, 
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ancora  maggioro  incerto**»  falla  materia. 
Venne  in  line  la  legge  «lei  5 termidoro  an- 
no IV  , il  cui  art.  l.°  dispone  : « A 
» partire  dalla  pubblicazione  della  prc- 
« sente  legge  , ciascun  cittadino  sarà  li- 
» boro  di  contraltare  come  meglio  gli 
» parrà  : le  obbligazioni  che  egli  avrà 
» sottoscritte,  saranno  eseguite  nei  ter- 
» termini  c ne'  valori  stipulati  ».  Ben- 
ché questa  legge  sembri,  giusta  le  circo- 
etauze  nelle  quali  venne  promulgata  o 
giusta  le  relazioni  che  presenta  con  al- 
tre leggi  anteriori  o posteriori  (t),  non 
avere  avuto  altro  scopo  che  quello  di  to- 
glier via  la  proibizione  di  stipulare  pa- 
gamenti in  danaro  , la  corte  di  cassazio- 
ne e la  maggior  parte  dello  corti  reali 
vi  videro  nondimeno  la  proclamazione 
del  principio  di  una  libertà  assoluta  in 
fatto  di  stipulazióne  d’  interesse  (2). 

Deposizioni  del  codice  civile.  La  giu- 
reprudenza  che  si  era  stabilita  in  conse- 
guenza del  decreto  del  2 ottobre  1789, 
e della  legge  del  5 termidoro  anno  IV, 
aveva  dato  luogo  a gravi  abusi.  Erasi 
assai  generalmente  nella  conrizione,  al- 
I’  epoca  della  discussione  del  codice  ci- 
vile , della  necessità  di  apportarvi  qual- 
che rimedio.  Nondimeno,  si  credette,  a 
cagione  delle  circostanze  diffìcili  in  eui 
trovatasi  il  paese,  di  dover  differire  an- 
cora i provvedimenti  che  sarebbe  stato 
necessario  di  prendere.  11  perchè  si  fu 

(t)  y.  I-L*  del  la  {termite  e del  29  messidoro 
anno  II;  del  lfi  piuToso,  5 messidoro  e 15  frut- 
tidoro anno  V ; dell’  11  friniate  anno  VI. 

(2)  Civ.  cass.,  3 maggio  1809,  Merlin, 

P-  Interessi,  g fi,  n."  fi.  Civ.  eass. , 20  febbraio 
1810  , Sir. , X , 1 , 203.  Brusselles,  10  gennaio 
1810  , Sir. , X , ! , 313.  — L’ analogismo  stesso 
era  considerato  come  permesso  in  modo  il  limi- 
talo. Civ.  cass.,  H ottobre  1813,  Sir. , XV,  1.  76. 

(3)  Civ.  eass. , 2V  gennaio  1812 , Sir.  , XII  , 
i , 209.  Vedi  pure  gli  arresti  citati  nella  nota 

(«>  Ancora  presto  di  noi  venne  palificala  nel  i8*8 
una  lefge  intesa  a dar  compimento  all1  art.  «779  dello 
Ct*  » <**  * reprimere  V usura.  Fu  <|uesla  ta  Ic-ge 
dd  7 aprila  dell1  anno  ridetto.  Essa  stallili,  che  in  ogni 
anno  aart  bliesi  stabilito  in  corto  d'intertiri,  e pubbli- 
cato net  sa  nscstrc  precedente  a ciascun  anno  ; che  l'in- 
tc resse  convensiannle  , cosi  in  «dataria  civàia  come  io 
materia  commerciala  , non  avrebbe  potalo  eccedere  ta 
amara  dell’  interesse  indicata  net  coi  so,  dovendosi  Pcc- 
cessa  riguardare  come  usura  \ else  1’  interrale  legale  sa- 
«bbe  stato  di  un  quinto  di  meno  $ che  farebbe  stata 
•roraessibile  la  pruova  testimoniale  perpruorarsi  l’eccesso 
deli  iutercsiOt  frenelli  «ju.'sto  si  fona  dato  appare  oleine  ole 
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pago  , distinguendo  l' interofiso  legale  e 
l' interesse  convenzionalo  , di  dichiarare 
per  principio  che  («'apparteneva  al  legi- 
slatore il  limitare  la  misura  di  quest’ ul- 
tima specie  d’ interesse.  Art.  1907,  com- 
ma 1 ;1779,  comma  1).  La  determina- 
zione dell’interesse  convenzionale  rimase 
in  tal  guisa  abbandonata  alla  volontà 
delle  parti  contraenti  (3)-.  La  legge  non 
prescrisse  loro  , a questo  riguardo , al- 
tra regola  , fuorché  quella  d’  indicare 
per  iscritto  la  misura  dell’  interesse.  In 
caso  d’  inosservanza  di  siffatta  regola,  la 
quale  non  aveva  altro  scopo  eccello  quel- 
lo d’  imporro  all’  usura  il  freno  della 
vergogna  (4)  , I’  interesse  convenzionale 
doveva  , quantunque  superiore  all'  intc- 
resse  legale,  esser  ridotto  alla  misura  di 
quest’  ultimo  (5).  Art.  1907  , comma  2 
(1779,  comma  2). 

Ultimo  stato  della  legislazione.  V art. 
1907  (1779)  del  codice  civile  racchiude- 
va , in  certo  qual  modo,  I’  annunzio  di 
una  legge  che  verrebbe  a limitare  la 
misura  dell'Interesse  convenzionate.  Que- 
sta legge  fu  promulgata  il  3 settembre 
1807  (6)  (a).  Essa  vieta  ogni  stipulazione 
d' interessi  che  eccedesse  il  cinque  per 
cento  in  materia  civile , o il  sci  per 
cento  in  materia  di  commercio;  e dà  al 
debitore,  il  quale  avesse  pagati  interessi 
più  elevati,  il  diritto  di  esigere  la  rim- 
borsazione  dell’  eccedenza  da  lui  pagala , 

precedente. 

'4j  Rapporto  /Villo  a!  Tribunato,  di  Buuleville, 
e Discorso  di  Albisson  al  Corpo  legislativo  ( Lo- 
cri, Legist.  , t.  XV  , p.  50  e SI  , p.  68,  n.*  7!. 

'51  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo 
I Locré,  Lcgisl.  , t,  XV,  p.  27  , n."  21  ite  fine  J. 
Bourgcs,  11  giugno  1823,  Sìr.  , XXVI , 2 , 220. 

(6)  Due  decreti  , del  13  e 18  gennaio  1811 , 
momentaneamente  sospesero  questa  legge  , a 
partire  dalla  loro  ptotnulgaiiune  sino  al  primo 
gennaio  1813. 

a difettare  uniforme  el  reno,  ( icmprrcHà  nella  .peci# 
tali  grnrisainic  cireo, tante  fiuvero  roucorte  , eh*;  et  n- 
reafe  giuitn  ragione  da  dubitare  di  ettrrli  incoro  netta 
praeita  muraria  , ; e che,  pruaeatoei  P ee ceffo,  il  mu- 
tuante arrehbe  dovuto  caler  condannalo  a rettilo u I > , 
od  a tcdfrire  la  ridottone  detta  aorte  principati*  ; oltre 
al  poter  amare  condannato  al  terno  grado  di  prigioni  a( 
e ad  un1  ammenda  non  maggiore  deirmumoiilar.  tle'ca- 
piriti  pacatati  ad  unura  , ne  minore  del  terno  di  cari  , 
laddove  fona,  alato  rgli  imputato  di  abbamteaani  alvi* 
tuaimeute  alt*  mura.  — . Ma  queeta  legge  è rimaeta  nVu 
di  eacctuìone. 
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ovvero  l'imputazione  di  questa  eccedenza 
sul  capitale  del  credito.  Art.  1 e 3. 

Il  divieto  di  stipulare  interessi  ecce- 
denti il  cinque  od  il  sei  per  cento,  sc~ 
condoctiò  trattisi  di  contratti  civili  o di 
affari  commerciali  , non  si  applica  alle 
convenzioni , nelle  quali  il  mutuante  si 
sottoponga  a rischi  straordinari. Art. 1976 
(1848),  ed  arg.  da  quest’articolo.  Codi- 
ce di  commercio,  art.  311  e seg.  ( 301 
R.  (a) , e seg.  , LL.  di  eccez.  ). 

La  legge  del  3 settembre  1807  colpi- 
pisce  non  solo  i contralti  latti  aperta- 
mente a titolo  di  mutuo  , ma  ancora 
tutti  gli  alti  fatti  collo  scopo  di  masche- 
rare un  mutuo  ad  interesse. 

11  contralto  pignoratilo  (pignoratif)  è 
una  delle  forme  sotto  delle  quali  il  mutuo 
ad  interesse  si  maschera  il  più  frequente- 
mente (1).  Chiamasi  cosi  un  contratto,  col 
quale  il  proprietario  di  un  immobile  che 
voglia  procacciarsi  danari , o soddisfare 
ad  uu  debito,  vende  in  apparenza  que- 
st' immobile  al  mutuante  od  al  credito- 
re, sotto  la  condizione  di  poterne  eser- 
citare il  retralto  pendente  un  dato  tem- 
po , e di  rimanerne  , durante  questo 

(I)  11  contrailo  mohatra  ha  parimente  per  og- 
getto il  mascherare  un  mutuo  ad  interesse.  Chia- 
masi cosi  una  convenziono  con  la  quale  il  mu- 
tuante , dopo  di  avere  in  apparenza  venduta  una 
cosa  al  mutuatario,  mediante  un  prezzo  pagabi- 
le a termine,  la  ricompra  egli  stesso  direttamen- 
te, o per  meno  di  una  persona  interposta,  mercè 
un  prezzo  pagabile  a contanti  ed  inferiore  a quel- 
lo che  il  mutuatario  abbia  promesso.  Polli  ir r , 
del  Prestito  di  consuma  tiene  , n.°  88  , e della 
Vendila  , n.°  38.  V.  altresì  sulla  convenziono 
simulala  , chiamala  dai  casisti  il  caso  dei  tre  con- 
tratti : Pothicr  , della  Società  , n.°  22. 

(2j  Le  circostanze  delle  quali  si  riconosce  la 
pignorasione  ( V impignoration ) sono,  oltre  la 
facoltà  di  retralto  ed  il  mantenimento  del  vendi- 
tore apparente  nel  possesso  de’  beni  a titolo  di 
locazione  ( rclocatio  in  instanti  ) , la  viltà  del 
prezzo  e 1*  abitudine  di  usura  dal  canto  del  ven- 
ditore apparente.  11  concorso  di  tutte  queste  cir- 
costanze non  è però  indispensabile  affinchè  un 
contratto  di  vendita  possa  essere  dichiarato  pi- 
gnoratisio  ( pignoratif  ).  Confr.  Merlin,  Rep. , p. 
Pignoratiti  ( contralto  ) e Quest.,  p.  Contralto 

(a]  L*  ari.  So*  delle  LL.  di  «cces.  richiedo  che  il  con- 
tratto a cambia  marittimo  indichi  se  il  preitito  abbia 
lungo  per  tm  viaggio,  per  quel  viaggo  e per  quii!  tempo, 
c o , ìt  che  non  è nell’ art.  3i  i del  C.  di  co  ami.  ; per  quii 
rìftffgio  e tempo  limitalo  curaulataraenle  » — Inoltre,  sot- 
to lo  stono  titolo  de  contratti  a cambio  marittimo  vi  ha 
i’art • 3oa  delle  LL.  di  ececi.,  il  qo&lo  è nuovo  e conci  pu- 


intervallo,  in  possesso  a tìtolo  di  locazio- 
ne, mediante  un  Cito  ( fermage ) destinalo 
a rappresentare  l'interesse  della  somma  di 
che  egli  era  debitore  o che  ba  ricevuta  (2). 

1 contratti  destinati  a mascherare  un 
prestito  usurano  non  sono  , per  questa 
sola  ragione,  destituiti  di  ogni  efficacia. 
Essi  producono  lutti  gli  effetti  leciti  an- 
nessi alla  convenzione  che  le  parti  ab- 
biano avuto  in  realtà  1’  intenzione  di 
concludere  (3).  Cosi , a cagion  d'  esem- 
pio, una  vendita  apparente,  la  quale  sarà 
riconosciuta  non  esser  altro  che  una  pi- 
gnorazione  ( impignoration  ) , varrà  sic- 
come prestito  con  anticresi  (4).  Ma  ciò 
che  il  debitore  avrà  pagato,  a titolo  di 
fitto,  al  di  là  della  misura  legale  dell'in- 
teresse della  somma  da  lui  dovuta,  do- 
vrà essere  imputato  sul  capitale,  ovvero 
essergli  restituito  (5). 

La  prova  testimoniale  c semplici  pre- 
sunzioni sono,  in  generale,  ammesse  a 
stabilire  fatti  di  usura  , benché  esistano 
atti  privati,  od  eziandio  atti  autentici 
tendenti  a provare  che  il  creditore  non 
abbia  percepito  che  l’ interesse  legale  di 
prestiti  reali  da  lui  falli  (6).  La  prova 

pignoratizio  ; Itoucn  , 22  messidoro  , anno  XI  , 
Sir.  , VII,  2,  872;  Montpellier,  23  «sosto  1829, 
Sir.,  XXX,  2,  82;  l’aa,  17  moggio  1830,  Sir.  . 
XXX,  2,  >13.  Poco  monta,  quanto  alla  riloca- 
zione in  instanti , clic  la  locazione  venata  rin- 
chiusa nell' atto  stesso  detta  Vendila,  o in  un 
atto  separato,  purché  nella  realtà  essa  Tonrorra 
colla  rendita.  Montpellier  , 23  agosto  1821),  Sir. , 
XXX , 2 , 82.  - 
(3j  Confr.  § 33. 

(4)  Rie.  rig.  , 28  marzo  1837 , Slr. , XXXVlt, 

1 , 938. 

|Bj  Rouen.  22  messidoro  anno  XI,  Sir.  , VII  , 
2,  872.  Poitiers,  3 pratile  anno  XII,  Sir.  , IV, 

2 , 311. 

idi  Art.  3 della  legge  del  3 settembre  1807. 
Art.  1333  (1307),  ed  arg.  da  quest’ orticolo.  Civ. 
rig..  18  tcimidoro  anno  XIII.  Sir. , VII,  2, 
3214.  Rie.  rig.  , 28  giugno  1821  , Sir. , XXII  , 

1 , 289.  Rioni , III  gennaio  1827 , Sir.  , XXVII  , 

2,  37.  Coen  , 23  luglio  1827  , Sir.  , XXX  , 2 , 
201.  Rie.  rig.  , 18. febbraio  1829  , Sir.,  XXIX  , 
1,  90.  Rourgcs , 2 giugno  1831,  Sir.  . XXXI,  2, 
218.—  Nondimeno,  la  prova  testimoniale  è seni- 

10  coti:  c Se  nel  contratto  ai  è co  ma!  al*  mente  designato 

11  viaggio  rd  il  tempo  , il  mutuante  correrà  i rischi  di*t 
viaggio  intero.  Bmver©  , sa  la  dorata  del  viagg  o ec- 
cede d tempo  limitato  , t‘  interrine  sari  aumentato  a 
proportiouevdi'll'  eccesso.  Quante  volte  poi  la  durala  dot 
viaggio  è minore  del  tempo  definito  , V interesso  con- 
venuto non  potrà  e*»er«  in  alcun  modo  diminuito  ». 
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SECONDA  PARTE.  — LIDIO  FUMO. 


per  testimoni  e le  presunzioni  sono  o- 
gualmente  ricevute  per  {stabilire  la  si- 
mulazione mediante  la  quale  fessesi  ma- 
scheralo un  prestito  usurario  sotto  1'  ap- 
parenza di  qualche  altro  contratto  (1). 

Del  resto  , la  legge  del  3 settembre 
1807  non  è adattabile  ai  mutui  fatti  pri- 
ma «Iella  sua  promulgazione  , neppure 
in  quanto  concerne  gl’  interessi  ebe  sia- 
no decorsi  dopo  di  questa  epoca  : il  de- 
bitore è tenuto  a continuarne  il  paga- 
mento giusta  la  misura  (issata  dalla  con- 
venzione (2), 

Questa  legge  è egualmente  inadatta- 
bile a'  prestiti  su  pegno  fatti  dai  monti 
di  pietà  (3). 

b)  Della  costituzione  di  rendila. 

§ 397. 

Delle  rendite  perpetue  in  generale  (4). 

Le  rendile  perpetue , di  già  definite 
nel  § 387  , sono  o costituite  o riservate. 

Le  rendile  costituite  sono  quelle  le 
quali  sono  state  stabilite  come  condizio- 
no del  prestito  di  un  capitale,  di  cui  il 
mutuatile  rinunzia  ad  esigere  la  rimbor- 
sazione.  Art.  l‘J()9  (1781). 

Le  rendile  riservate  sono  quelle  che  sono 


Gl 

state  stipulate  come  prezzo  della  volutila  ; 
o come  condizione  ( chargt  ì della  dona- 
zione di  un  immobile.  Ari.  530  (453). 

§ 398. 

. * / 

1)  Delle  rendite  costituite. 

La  rinunzia  di  colui  , il  qnalc  presti 
una  somma  di  danaro,  alla  facoltà  di  chie- 
derne la  rimborsazione  ; rinunzia  che 
caratterizza  la  costituzione  di  rendita  ; 
non  ha  bisogno  di  essere  espressa.  Essa 
può  risultare  dal  complesso  delle  clauso- 
le del  contralto  o dulie  parole  di  cui  lo 
parli  sienst  servite  per  determinare  lo 
loro  obbligazioni  od  i loro  diritti  ri- 
spettivi (5). 

Il  debitore  ò autorizzato  a rimborsa- 
re il  capitale  della  rendita  qnando  gli 
torni  a grado  , eccello  se  sia  stato  con- 
veuulo  rhc  la  rimborsazione  non  avreb- 
be lnogo  se  non  dopo  un  avviso  antici- 
pato datone  al  creditore,  o dopo  un  ter- 
mine prefittilo,  il  quale  nondimeno  non 
può  venir  fissato  per  oltre  dieci  anni  (6j. 
Art.  1911  (1783). 

Se  il  debitore  lasci  più  creili  , cia- 
scuno di  essi  è autorizzato  a liberarsi  in- 
dividualmente dalla  parte  che  devo  dello 
annualità  , ed  eziandio  ad  effettuare  la 


plici  presunzioni  non  sarebbero  «mmessibili  se 
non  per  mezzo  di  una  iscrizione  in  falso  , se  i 
fatti  di  usura  articolali  dai  debitore  tendessero 
a distruggere  la  realità  (lei  fatti  materiali  enun- 
ciati in  un  aito  autentico  ed  attestati  dall'  uncia- 
le pubblico  compilatore  di  quest'alto,  siccome 
seguiti  alla  sua  presenza.  Confr.  l’arresto  del  28 
giugno  1821  qui  sopra  citalo. 

(1)  Bordeaux  , 7 aprile  1827,  Sir.,  XXVII  , 2, 
136.  Cosi,  il  debitore  il  quale  impugni  un  contratto 
di  vendita  siccome  quello  che  altro  non  sia  fuor- 
ché una  pignorazione  { une  impigrioration  ) de- 
stinata a garenlire  un  prestito  usurario  , è am- 
messo a pruovare  per  testimoni  che  la  facoltà 
di  rétratto  sia  stata  riservata  a suo  favore,  tutto- 
ché 1*  atto  istrumentario  non  ne  faccia  men- 
zione. 

(2)  Legge  del  3 settembre  1807,  art.  3.  Confr.  $ 
30,  nota  {3),\,p.  36.  Merlin,  Rep. . p . Interessi, 
g 6,  n.°  0.  Dnranton,  VII,  00*2  i IX,  p.  430,  ediz. 
Hauman  e C.  f.  Bruxelles  , 21  maggio  1809  , 
Sir.  , X , 2 , 367.  Civ.  cass. , 20  gennaio  1812  , 
Sir.,  XII  , 1 , 209.  Poiliers,  8 febbraio  1823  » 
Sir. , XXV  , 2 , 415.  Civ.  rig. . 5 marzo  1834  , 
Sir.  , XXXIV , 1 , 597.  Rie.  rig.  , 15  novembre 

Zacuamab,  Yol.  Il- 


1836  , Sir.  , WXVI  , I , 030. 

(3'  Confr.  Fleurigeon . Codice  amministrativo, 
p.  Monti  di  Pietà;  Merlin,  Rep.,  med.  p.,  n.°  4. 

(4)  Confr.  su  questa  materia  : 1 fomentatori 
della  consuetudine  di  Parigi,  sugli  ari.  00  c sc- 
gncnli.  Trattato  dellu  g. renda  delle  rendite , di 
Lnyscau,  nelle  sue  Opere  ; Parigi,  1680  , 2 voi. 
in-ìbl.  ; Lione,  1801,  i voi.  in-fol.  Giurepruden - 
za  delle  rendite  costituite  , Nimes,  1738,  in-12. 
Giareprudenzn  delle  rendite , ovvero , Còdice  dei 
creditori  di  rendite  per  ordine  alfabetico , perde 
Beanmnnt  ; Parigi  , 1781  . in  12.  7Vflffa(o  del 
contratto  di  costituzione  di  rendita , e Trattato 
detta  rendita  riservata  f du  bail  à rente  ) , per 
Pothier.  Trattato  delle  rendite  prediali , secondo 
V ordine  di  Pothier  e secondo  i principi  detta 
nuova  legislazione  , per  Foclix  ed  Hcnrion  ; Pa- 
rigi , 1829  , 1 voi.  in*8.° 

(5)  Parigi  , 11  pratile  anno  XIII,  S^r. , V,  2, 
286.  Confr.  Rie.  rig.,  21  marzo  1818,  Sir.,  XIX, 
1,  188. 

(6'  La  stipulazione  di  un  termine  più  lungo  non 
sarebbe  assolutamente  nulla  , ma  soltanto  ridu- 
cibile. Arg.  art.  1600  (1306  . Confr.  § 300,  dH« 
(2j , pag.  64. 
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DIRITTO  CIVItK  TEORICO  VBARCMB 


rimborsa  zinne  «tei  capitale  nella  propor- 
zione «Iella  sua  quota  ereditaria  (11.  Art. 
1220  (1173). 

Per  eccezione  , il  creditore  ha  il  di- 
ritto di  esigere  la  ritnborsazione  del  ca- 
pitale nelle  seguenti  ipotesi  : 

l.°  Allorché  il  debitore  cessi  per  due 
anni  consecutivi  dal  pagamento  della 
rendita  , talché  si  trovi  , dopo  la  secon- 
da scadenza  annuale,  in  arretrato  di  due 
annate  d’interessi  ( <T  arrcrages  ) (2).  Il 
diritto  alla  rimhorsazionc  acquistasi  dal 
creditore  pel  solo  fatto  del  difetto  di  pa- 
gamento delle  annualità  , senza  esservi 
bisogno  che  il  debitore  sia  stato  costi- 
tuito in  mora  per  mezzo  di  una  intima- 
zione (3).  Art.  1912,  n.°  1 (1784  R.  (a)  , 
n.*  1 ) (4).  Tuttavia  , se  la  rendita  sia 
quèrable  , vale  a dire,  pagabile  nel  do- 
ti) tur.nton  XVII,  613  (IX,  p.  41».  ediz.  Bau- 
man e C.).  Il  Dclvincnurl  (Vili,  p.  332)  e'1  Pal- 
io/ ( fi  tur.  gen. , p.  Rendila,  XXIII,  pag.  369  , 
nani.  14  insegnano,  ciìnformamiMo  all’ antira 
giurrprudrnza  , che  gli  eredi  del  delatore  non 
possono  forzare  il  creditore  ad  arrenare  linihor- 
saziuni  parziali.  Sta,  questi  autori  non  hanno  po- 
sto niente  che  la  restituzione  di  rendila  non  può 
più,  giusta  il  codice  civile,  essere  riguardala 
se  non  coltre  un  contratto  di  mutuo  ad  interesse 
mori  ilirato  in  favore  del  debitore. 

(2)  tu  tal  guisa  conviene  intendere  i termini 
dell'art.  1912(1181  R.  ’ù)  ; « se  cessa  dali'adem- 
pire  ni  suoi  obblighi  pel  corso  di  due  anni  [t'il 
cesse  de  remplir  ses  obligations  pendant  deux  ani': 
essi  non  significano  punto  ehe  le  due  annate  non 
comincino  a decorrete  fuorché  dal  giorno  (issato 
per  la  prima  scadenza  annuale.  Duranton,  XVII, 
617  (IX,  p.  447,  ediz.  Ilauman  eC.).  Civ.  casa., 
12  novembre  1822  , Sir.  , XXIII  , 1 , 174. 

(3)  Civ.  rig. , 8 optile  1818,  Sir. , X Vili  . 1 , 
238.  Civ.  rig.  , 10  novembre  1818  , Sir.  , XIX  , 
1 , 13.  Civ.  rig.  , 16  dicembre  1818,  Sir.  , XIX, 
1 , 174.  Caen,  3 agosto  1827,  Sir.  , XXVIII,  2, 
140.  I.a  ragione  si  è,  clic  trattasi  meno  di  pro- 
nunziare la  risoluzione  del  contratto  di  eostilu- 
(ione  di  rendita,  quanto  di  rilevare  il  creditore 
dalla  rinuncia  condiiiounla  da  lui  fatta  alla  fa- 
coltà di  esigere  la  rimbovsazione.  Per  questa  con- 
siderazione appunto  I'  art.  1912(1784  R.  («;  ) non 
subordina  alla  messa  in  mora  del  debitore  il  di- 
ritto di  costringerlo  alla  rimborsaiione.  Egli  é 
adunque  cosa  inutile  ed  inesatta  il  supporre,  co- 
me fa  il  lluranlon  ( XVII , 619  ; IX  , p.  447  , 
edit.  Bauman  c C.  ),  che  l'art.  1912  (1784  R.  (d)  ) 
consacri,  per  eccezione  ali  ar!.  1139  (1093  la)), 
]a  massima:  Diri  interpellai  prò  A ornine. — Va  ben 

la)  fa  ritorni i,  non  riguarda  il  unni.  i. 

(4:  (et  [d  V.  la  nota  J)  di  qua, la  pagina, 

(•)  V.  1 , »ou  (“)  » P»«.  4*9- 

(/)  Il  noatro  aat.  1784  contiena  un  appetito  nomavo 


mieli  io  del  debitori*,  il  creditore  non  pnò 
pretendere  la  rimborsaziono  del  capitale, 
se  non  in  quanto  giustifichi,  in  un  modo 
regolare,  di  essersi  presentato  in  questo 
domicilio  per  ricevere  le  nnnoalilà  (5). 
Allorché  il  debitore  siesi  morto  lascian- 
do più  eredi,  dc'quali  gli  uni  paghino  re- 
golarmente le  loro  porzioni  di  annua- 
lità , e gli  altri  trascurino  di  pagarle, 
il  creditore  non  può  pretendere  la  rim- 
borsazione  che  contro  questi  ultimi  , e 
soltanto  nella  proporzione  delle  loro  quo- 
te ereditarie. 

2.°  Quando  il  debitore  manchi  di  som- 
ministrare le  cautele  promesse  nel  con- 
tralto, quando  diminuisca  per  proprio  fat- 
to quelle  che  abbia  somministrate  (6)  ( f), 
ovvero  quando  cada  in  fallimento  od 
in  decozione.  Art.  1912  n.®  2 { 1781 

inteso  che  il  debitore  non  potrebbe  esser  costret- 
to alla  rimborsazione,  se  per  colpa  del  creditore 
Tosse  stato  impedito  di  soddisfare  esattamente 
le  annualità.  Civ.  rig.  , 31  agosto  1818  , Sir.  , 
XIX.  1 , 70.  Caen  , 18  aprile  1821,  Sir.,  XXV. 
2,  213.  Rie.  rig.,  19  aprile  1831  , Sir.  , 31  , 
108.  Hit*,  rig.,  5 dicembre  1833,  S'»r.  , 31,  300. 

(4)  I.a  disposizione  del  n.°  I dell’ art.  1912 
(1784  R.  ff)  ) si  applica  tanto  alle  rendilo  costituite 
a titolo  gratuito,  quanto  alle  rendile  costituite  per 
ragione  di  un  prestito.  Civ.  rig.,  12  luglio  181 
Sir.  , Xll I , 1 , 331.  Vedi  tuttavia  Duranton  , 
XVII , «22  ( IX,  p.  119,  ediz.  Ilauman  e C.  ).— 
Questa  disposizione  si  Applica  forse  alle  rendile 
costituite  anteriormente  alla  promulgazione  del 
codice  civile?  V.  per  V affermativa  : Civ.  cass., 
6 luglio  1812,  Sir.,  XII,  1,  281.  Eie.  rig.  , IO 
novembre  1818,  Sir.,  XIX,  1,  293;  e per  la  nega- 
tiva : Duranton,  XVII  , 613  (IX,  p.  443,  edi*. 
Ilauman  eC.).  Confr.  g 30,  nota  (1),  1.  pag.  35. 

(tty  Torino  , 27  aprile  1812  . Sir.  , XIII  , 2 , 
334.  Civ.  cass.,  12  maggio  1819,  Sir.  , XIX,  lf 
275.  Grenoble  , 19  luglio  1827  , Sir.  , XXVlll  . 
2 , 178.  Caen,  3 agosto  1827  , Sir.  , XXVlll,  2, 
110.  Poitiers  , 19  agosto  1835  , Sir.  , XXXV,  2 , 
511.  Civ.  rig.  , 20  giugno  1836  , Sir.  , XXXVI  , 
1 , 690.  Confr.  § 308  , nota  (3) , I , pag.  431. 
Vedi  nondimeno  Eourges,  7 dicembre  1826,  Sir.  y 
XXIX  . 2,  210. 

(6j  Vedi  sulle  circostanze  nelle  quali  il  debi- 
tore esser  dee  considerato  come  aver  diminuite 
le  cautele  de  lui  sommiuistrale:  § 303,  nota  (8;, 

I , pag.  430,  e § 286,  n.°  1;  Duranton  , XVII  , 
628  (IX,  p.  451  , ediz.  Ilauman  e C.);  Parigi  , 

II  febbraio  1815,  Sir.,  XVI,  2,  214  ; Rie,  rig.  # 
4 dicembre  1832,  Sir.,  33,  398;  Pau,  23  agosto 
1834,  Dal.,  1835  , 2 , 29. 

( il  SA  eonepputo  coti  : c Sé  per  fatto  ano  abbia  dimi* 
unito  le  cautele  che  aveva  date  col  contratta  al  *uo  ero* 
ditorc  v. 

La  riforma  non  riguarda  it  num,  r. 
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LIBRO  PRIMO. 


K.  (a) , d.°  2 e 3),  ed  arg.  da  que- 
st’ articolo  comb.  art.  1188  (1141).  Art. 
1913(1785).  Se  le  cautele  somministrate 
dal  debitore  diminuiscano  o periscano  sen- 
za colpa  di  lui,  egli  dev’  essere  ammesso 
a renderle  compiute  od  a somminislrarno 
delle  nuove  ; e non  può  venire  astretto 
alla  rimborsazione  so  non  laddove  tra* 
scuri  di  farlo  (1). 

§ 399. 

2 ) Delle  rendite  riservate. 

Le  rendile  riservate  , altra  evolta  ap- 
pellate rendite  prediali  (rentee  fondine) , 
non  costituiscono  più  oggidì  diritti  reati 
immobiliari  , ma  bensì  semplici  crediti 
mobiliari  (2).  il  terzo  possessore  di  up 
immobile  , che  fosse  stato  trasmesso  al- 
l’autore di  lui  mediante  una  rendita  di 
siffatta  natura  , non  potrebb’  essere  di- 
rettamente e personalmente  astretto  al 
pagamento  delle  annualità  della  rendi- 
ta (3).  _ 

I principi  che  reggono  le  obbligazio- 
ni in  generale,  c le  obbligazioni  ( enga- 
gement* ) convenzionali  in  particolare  , 
si  applicano  egualmente  all’  obbliga- 
zione di  prestare  una  rendita  riservala. 
Così , il  debitore  di  simiglianto  rendita 
non  può  liberarsi  dall’ obbligo  di  pre- 
ti) Ari.  2131  (2017),  od  arg.  da  quest’ artioolo. 
Confr.  3 303,  noia  (7),  I,  pag.  430.  Vedi  io  senso 
contrario:  Cir.  caSS.,  17  marzo  1818,  Sir.,  XVIII, 
1 , 260.  Questo  arresto  d paro  arci-  falsamente 
interpretato  l'articolo  2131  (2017)  sul  quale  è 
fondato.  Confr.  3 286 , nota  (3) , i , pag.  373. 

(2)  Art.  529  e 530  (152  o 453).  Confr.  § 171  , 
nota  (7),  I , pag.  197  ; e 3 108. 

(3)  Civ.  cass.  , 29  giugno  1813  , Sir.  , XIII  , 
1 , 382.  Rie.  rig.  , 21  marzo  1829,  Sir.  , XXIX, 
1,  162.  Civ.  cass.,  25  agosto  1829,  Sir.  , XXX, 
1,  338.  Camere  riunite  casa.,  27  uovembre  1833, 
Sir.  , XXV  , 1 , 900. 

(4)  In  altri  termini,  il  debitore  non  gode  della 
facoltà  di  abbandonare  l’ immobile  {</«  deyuerpir). 
Confr.  Polhier,  della  Rendila  riservala  ( dii  lini!  à 
rente),  num.  36  c scg.  . c 122;  Merlin,  lìe/i.  , p. 
Diguerpittement  (abbandono)  , g§  % c 3. 

(3;  Sotto  l’antico  diritto,  consideratasi  questa 
convenzione  siccome  formante  un  contralto  par- 
ticolare, clic  cliianiavasi  /ioti  « reale,  t’o.hicr  , 

(a)  V.  li»  nota  , , png.  precedente. 

h La  riforniti  uou  r giurila  il  uuui.  i. 
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starla  rilasciando  1’immobile  ebo  gli  sia 
stato  trasmesso  col  peso  di  questa  reu- 
dita (4). 

La  convenzione,  mercè  la  quale  il  pro- 
prietario di  un  immobile  lo  alieni  col- 
la riserva  di  una  rendita  , non  costitui- 
sce , giusta  il  diritto  novello  , un  con- 
tralto di  natura  speciale  (5).  Questa 
convenzione  può  essere  annessa  ad  ogni 
contralto  di  alienazione  , sia  a titolo  o- 
neroso  , sia  a titolo  gratuito  ; ed  i suoi 
effetti  vengono  determinati  a norma  de’ 
principi  relativi  al  contralto  di  cui  essa 
formi  una  clausola.  Da  ciò  risultano  , 
fra  le  altre  , le  seguenti  conseguenze  : 

1. °  Allorché  la  vendita  di  un  immo- 
bile abbia  avuto  luogo  mediante  una 
rendita  , il  venditore  gode  tanto  dei 
privilegio  stabilito  dall’  art.  2103  , n.° 
1 (1972  R.  (6),  n.®  1),  quinto  del  diritto 
di  provocare  la  risoluzione  del  contralto 
in  caso  di  non  pagamento  delle  annua- 
lità della  rendila  : poco  monta  che  que- 
sta formi  la  totalità,  o solamente  una  par- 
lo del  prezzo  (6).  il  venditore  godreb- 
be altresì  del  diritto  di  chiedere  la  re- 
scissione della  vendita , se  il  capitale 
rappresentativo  della  rendita  fosse  infe- 
riore ai  setto  dodicesimi  (c)  del  valore 
doli'  immobile  alienato. 

2. ®  Allorché  un  immobile  sia  stalo 
donato  col  peso  di  uua  rendila  , la  do- 

o/i.  eit.  , num.  1 e seguenti. 

(6)  Confr.  §<§  263  u 330.  Ma  il  venditore  non 
potrebbe  , per  lo  cause  noverate  negli  art.  1912 
c 1913  (1781  U.  ;<i)  e 1783),  elio  non  sono  adatta- 
bili alle  rendile  riservalo  , domandare  il  paga- 
mento di  un  capitale  rappresentativo  della  -ren- 
dila. Cacn , 13  marzo  1813,  Sir.  , XVI,  2,  287. 
Rie.  rig. , 5 marzo  1817  , Sir. , XVlll  ,1,71. 
Civ.  cass.  , 28  luglio  182’»,  Sir.,  XXIV,  1,  331. 
Botirges  , 12  aprile  1821  , Sir.  , XXV  , 2,  254. 
Parigi  , 8 gennaio  1823,  Sir.  , XXV,  2,  341. 
Altrimenti  sarebbe  se  il  prezzo  di  vendita,  de- 
terminato dapprima  in  capitale,  fosso  stato,  per 
novazione  , convertito  in  rendila  costituita.  Ma 
in  questo  caso  eziandio  il  creditore  non  polrebr 
he,  in  difetto  di  pagamento  della  rendita,  chie- 
dere altro  clic  la  rimborsazione  del  capitale  cui 
essa  rappresenta , e non  già  la  risoluzione  deir 
l'alio  di  alienazione.  Duranlun,  IV.  147  e scg. 
XII,  303  ( II,  pag.  289  ; VII  , p.  148,  odiz.  Uau- 
man  e C.  ).  , j 

e\  At'n  mc'.A  , seminio  il  nostra  uri. 

< / V,  la  outa  J ),  [Mg.  picee Joule. 
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Barione  va  sottoposta  alle  stesse  condi- 
zioni di  rivocazione  o di -risolocione  al- 
le quali  sono  subordinale  le  donazioni 
in  generale. 

La  soia  particolarità  che  distingue  l’ob- 
ldigazione  di  prestare. una  rendila  riser- 
vata , da  quella  di  soddisfare  prestazioni 
di  un’  altra  natura  che  fossero  per  av- 
ventura dovute  in  virtù  di  atti  di  alie- 
nazione , consiste  in  ciò  , ebe  la  rendi- 
ta è essenzialmente  riscattabile  , vale  a 
dire  , che  il  debitore  può  redimersene 
rimborsando  il  capitale  che  essa  rappre- 
senta. Le  parti  sono  autorizzate  a re- 
golare , secondochè  lo  giudichino  con- 
venevole , il  modo  c le  condizioni  del 
riscatto.  Cosi  , ò loro  permesso  di  con- 
venire' che  il  riscatto  verrà  fatto  ad  una 
ragione  superiore  alla  ragione  legale  (1  ), 
o che  non  potrà  aver  luogo  se  non  do- 
po un  dato  termine  , il  quale  tuttavia 
non  può  oltrepassare  trcnl'auni  (2).  Art. 
5;J0  (453). 

c.  Del  Deposilo. 

Form.  — Codice  civile  , art.  1915  a 
1903  (1787  a 1835  (a))  (*). 

§ 400. 

Del  contrailo  di  deposilo  in  generale. 

Il  deposito  in  generale  è un  contrat- 
ti; Una  somigliarne  stipulartene  non  potrebb’cs- 
sere  considerata  siccome  UMiraria.  Nondimeno,  so 
In  ragione  della  limborsnzionc  fosse  stata  esagerata 
a segno  da  rendere  In  facoltà  del  riscatto  presso- 
ché illusoria,  si  dovrebbe  fare  astrazione  dalla 
clausola  . siccome  quella  che  tenderebbe  ad  elu- 
dere la  disposizione  della  legge  che  Ita  stabilita 
tale  facoltà.  Duranton , IV  , 157  II,  p.  292  , 
«Hi.  linuman  eC,|.r-U  ragione  legale  del 
riscatto  è lissata  al  cinque  per  cento  per  le  ren- 
dile «li  danaro,  ed  al  quattro  per  cento  per  quelle 
in  natura.  Legge  dei  18-211  dicembre  1790,  tir. 
Ili,  art.  2.  (ìli  articoli  7 e seguenti  dello  stesso 
titolo  determinano  il  modo  di  estimazione  delle 
rendite  in  natura  (h).  Le.  disposizioni  di  questa 
leggo  sono  forse  adattabili  mie  rendite  create  dopo 
la  promulgazione  di  essa,  e principalmente  sotto 
l’ impeto  del  codice  civile?  La  Corte  di  Poiticrs 

la)  Tr*  nursi  i Ardenti  il  solo  nr».  i Se  r ,*•  roggìaciura 
a nfirni»  , u>tn  |wr'iml  'Tts>  dell»  morie  eirìte. 

(à,  V.  intorno  n questa  nwlvria  ; dee  .fio  del  i«y  gen- 
nato  rS«o  ; Uccido  del  *0  dict-uiiu-c  iHxJJ.  Coofr. 


to  col  quale  una  coaa  ( corporale  ) vien 
confidala  ad  una  persona  , la  quale  si 
obbliga  di  custodirla  e di  restituirla 
nella  sua  individualità.  In  questa  signi- 
ficazione estesa,  il  deposito  comprende  il 
deposito  propriamente  detto,  ed  il  se- 
questro. Art.  1915  e 1916  (1787  e 
1788  ). 

. 

1)  Del  deposilo  propriamente 
dello. 

$ 401. 

No  zione  e divisione  di  questo  contrailo. 

II  deposito  propriamente  detto  ò il 
contrailo  col  quale  una  delle  parli  si 
obbliga  di  custodire  gratuitamente  una 
cosa  mobile  clic  gli  sia  confidala  dal- 
]'  altra  parte  , ed  a restituirgliela  nella 
sua  individualità  , alla  prima  richiesta. 
Art.  1917  a 1919,  e 1930  (1789  a 1791, 
e 1802  ). 

Risulta  da  questa  definizione  : 

1. °  Che  la  consegna  della  cosa  è una 
condizione  indispensabile  all'esistenza  del 
deposito  come  tale  (3). 

2. °  Che  la  gratuità  è parimente  una 
condizione  indispensabile  all'esistenza  del 
deposito.  Il  contratto  apparterrebbe  piut- 
tosto alla  locazione  di  scrtigi  , ove  un 

(27  aprile  1831.  Sir.,  XXXI.  2,  158)  ha  deri- 
so in  senso  ncgaiivo  , c giudicato  clic  tulle  le 
rendile  nuove , sia  in  danaro  , sia  in  natura  , 
sono  indistintamente  riscattabili  al  cinque  per 
cento. 

(2  La  clausola , che  interdicesse  il  riscatto  per 
un  termine  maggiore  di  treni’  anni  , non  avrei)-* 
be$i  a considerate  come  nulla  : I'  effetto  ne  sa- 
rebbe solamente  riducibile  a treni*  anni.  Arg,  ari.  . 
i5f»0  1308).  Duranton  , IY  , 158  (Il  , p.  292  » 
cdi*.  Ilatimnn  e C.  ). 

(*l  HltuoGiiAFiA. — Trottato  del  contratto  iti 
de  poti  tu  , (|j  Pothiicr.  Trattato  ilei  depositi , di 
Axblet  di  Maiihuy  ; Parigi  , 1782,  in  8.“ 

t’onTr.  § 549,  nota  1),  I , png.  512. — La  con- 
venzione colla  quale  una  persona  s’incaricasse  di 
ritirare  dalle  mani  di  un  terzo  una  cosa  npparle- 
ucnlc  ad  un’altra,  e di  restituirla  a questuili  ma, 

• rf.  Sfi  drilli  L drl  »q  dipendici'  lS*S. 

/»  A gei  ugni  TmpKing  , riti  P reli’o  , (tri  Deposito  , 
dei  Sequestro  e del  Mau  ! alo  ; ifrum-iK*  , i8^5. 
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salario  fosso  stato  stipalato  dal  deposi- 
tario (1). 

3.®  Che  la  custodia  della  rosa  deb- 
b'essere  il  fine  principale  del  deposito  (2). 
Nondimeno  , 1’  autorizzazione  che  si  des- 
se al  depositario  di  servirsi  della  cosa 
depositata  non  farebbe  degenerare  il  de- 
posito in  prestito  (3). 

Il  deposito  è volontario  o necessario. 
Art.  1920  (1792).  È necessario,  allor- 
ché il  deponente  sia  stato  forzato  a far- 
lo da  una  necessità  urgente  , e per  sot- 
trarre la  cosa,  che  ne  forma  l'oggetto,  da 
una  mina  imminente.  Art.  1949  (1821). 
È volontario  , allorché  venga  fatto  in 
ogni  altra  circostanza.  La  legge  assi- 
mila nondimeno  , sotto  certi  rapporti , 
al  deposito  necessario  quello  delle  robe 
che  i viaggiatori  apportano  negli  alber- 
ghi od  osterie  in  cui  discendono.  Art. 
1952  (1824). 

a)  Del  deposito  volontario. 

§ 402. 

(1)  Delle  condizioni  della  validità 
di  questo  contratto. 

La  validità  del  contratto  di  deposito 
esige,  dal  canto  del  depositario  e del  de- 
dopo di  averla  cosiodiu  durante  an  tempo  piti 
o meno  lungo»  non  sarebbe  già  un  deposito,  ma 
costituirebbe,  secondo  le  circostanze,  Sla  nn  man- 
dalo, pia  una  locazione  di  serrisi,  sta  nn  contrai* 
to  innominato.  L.  1 , $ 13.  V.  Depot.  {1(1,  $) 
Fothier  » n.°  9. 

(lj  V art.  1928,  n.®  2 ( 4R0'.  n.»  2 ) sup- 
pone, per  verità  , che  nn  solatio  possa  tenlre 
stipulato  por  la  custodia  del  deposito;  ma  il 
passo  di Tuihier  (n.°  31),  d'onde  questo  numero 
è stato  tratto,  ci  spiega  che  in  simil  caso  il  con- 
tratto sente  piuttosto  della  locazione  di  servici , 
che  del  deposito,  e che  precisa  ménte  su  que- 
sto motivo  è fondata  l’eccezione  stabilita  da  sif- 
fatta disposizione. 

(2)  Allor  quando  una  cosa  venga  confidata  od 
una  persona  ,,  non  già  col  semplice  incarico  di 
custodirla  e di  restituirla  , ma  colla  missione 
di  farne,  nell'  interesse  del  proprietario  , un  im- 
piego convenuto  , il  controllo  costituisce  un 
mandato  od  una  locazione  di  servigi  , piuttosto 
che  un  deposito.  Fnltiier  , mini.  9 . Duranton  , 
XVtll,  12  o seg.  (X  , p.  3,  ciliz.  Hnumon  c C.). 
Crim.  cass.  , 20  maggio  1814  , Sir.,  XIV  , 1 , 
149.  Crim.  rig.,  10  febbraio  1832,  Sir.,  XXXII, 

{*)  V.  qni-ifj»  ma  tori  « gl;  «ri.  430.  n.  r«  «,  *.  433, 
p,  4>  « fi'»  *rt  «>4  « 6j  dalle  Lk.pma  »,  beuebè  *>ggi»- 
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ponente , la  capacità  di  contrattare.  Art. 
1925,  comma  1 (1797,  comma  1).  Non- 
dimeno, l'incapacità  di  una  delie  parti  non 
impedisce  che  I’  altra  siesi  sottoposta  a 
tutte  le  obbligazioni  che  nascono  dal  de- 
posito. Art.  1125,  comma  2 (1079,  com- 
ma 2).  Art.  1925  comma  2 (1797,  com- 
ma 2). 

Una  persona  incapace,  la  quale  abbia 
accettato  un  deposito , può,  ove  sia  con- 
venata in  giudizio  per  danni  ed  interes- 
si a cagione  di  non  avere  apportate  le 
convenienti  cure  nella  conservazione  del- 
la cosa  depositata  , respingere  l' azione 
diretta  contro  di  lei  , facendo  pronun- 
ziare l’ annui  lamento  o la  rescissione  del 
contralto  (4).  Ma  ella  non  può  invocaro 
la  propria  incapacità,  nè  per  sottrarsi  al- 
l'azione di  restituzione  della  cosa  depo- 
sitata (5)  , nel  caso  in  cui  questa  cosa 
si  trovi  ancora  fra  le  sne  mani,  nè  per 
liberarsi  dall'azione  de  in  rem  verso  ten- 
dente alla  rimborsazione  di  ciò  che  sia 
tornato  in  suo  vantaggio  per  effetto  dcl- 
T alienazione  che  ne  abbia  fatta.  Art. 
1926  (1798).  Il  depositario  incapace  sa- 
rebbe eziandio  passibile  di  danni  ed  in- 
teressi, se,  essendo  già  dotalo  di  discer- 
nimento, avesse  fraudolcnlcmenle  distrat- 
ta la  cosa  depositata  (6). 

8».1.  Confr.  tuttavia  Ctv.  cass. , 18  novembre 
1831  , Dallo»,  1833,  1 , 10. 

(3)  Allorché  il  deposito  abbia  per  oggetto  cose 
che  Pi  consumino  al  primo  usarne,  l1  autorizzazione 
di  servirsene  ne  mette  i rischi  ed  i pericoli  a cari- 
co del  depositario.  Ma  in  questo  caso  stesso,  il 
contratto,  che  chiamasi  ordinariamente  deposito 
Irregolare  , non  degenera  assolutamente  in  pre- 
stito di  consumazione  : esso  conserva  la  sua  na- 
tura propria  , soprattutto  in  quanto  concerne 
l' obbligazione  del  depositario  di  restituire  la  co- 
sa olla  prima  richiesta,  e l’arresto  personale  di 
cui  egli  sarebbe  passibile  per  difetto  di  restitu- 
zione. Pothier,  num.  82  cd  83.  Confr.  Crim.  cass., 
26  aprile  1810,  Sir. , XI  . 1 , 08. 

(4;  Sarebbe  cosi , quando  ancora  il  deponente 
fosse  egli  stesso  Incapace.  Confr.  § 335,  nota  (6.U 
I , pag.  *490.  |/arl.  1926  ( 1798  è , sotto  questo 
rapporto,  compiloto  in  modo  vizioso.  Merlin,  Uep., 
v.  Rivendicai  one  , § 3. 

(3  L'  art.  1920  (1798)  qualifica  sifratta  azione 
azione  di  rivendicazione  ; ma  questa  qualifica- 
zione ò inesatta.  Confr.  §218,  nota  '1),  f.  pag.  202. 

(0  Art.  1310  (12041,  comb.  codice  penale,  art. 
408,  66  e 67  (a).  Duranton  , XVIII’,  35  { X , p- 

ciati  a riforma. 
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Una  persona  incapace,  che  abbia  fatto 
nu  deposito  , può,  facendo  annullare  o 
rescindere  il  contralto,  sottrarsi  alle  ob- 
bligazioni a cui  sarebbe  tenuta  laddove 
il  deposito  fosse  stalo  valido.  Ma,  essa  ri- 
marrà sempre  sottoposta  all'  azione  ne- 
ffolionim  gestorum  , se  , per  effetto  del 
deposito  , il  depositario  abbia  utilmente 
gerito  1'  affare  di  lei. 

II  deposito  non  può  essere  regolar- 
mente fatto  fuorché  dal  proprietario,  io 
questo  senso,  che  costui  nou  è ligato  da 
un  deposito  fatto  senza  il  suo  consento 
espresso  o tacilo  (1).  Art.  1922  (1794). 
àia  il  deposito  fatto  dal  semplice  posses- 
sore non  è meno  valido  tra  ’1  deponente 
ed  il  depositario  (2). 

La  validità  del  contratto  di  deposito 
non  è sottoposta  all’osservanza  di  alcu- 
na formalità  particolare.  Ma,  esso  non 
può,  del  pari  che  le  convenzioni  in  ge- 
nerale, esser  provato  per  testimoni,  al- 
lorché il  valore  della  cosa  depositata  ec- 
ceda cencinqnanta  franchi  (a).  Art.  1923 
(1793)  (3).  Se  la  prova  di  no  simiglian- 
te  deposito  non  sia  riportata  per  iscrit- 
to, ediz.  nauman  s C.  ).  Palloz,  Giur.  gin. , p. 
Deposito  , t.  il  , pag.  5J-,  n."  8.  L'azione  di 
danni  ed  Interessi,  cne  in  tal  caso  apparlerreb- 
besi  ai  deponente,  prenderebbe  origine,  non  più 
dal  contratto  di  deposito,  ma  dal  delitto  di  vio- 
lazione di  deposito.  Cosi;  essa  ai  prescriverebbe 
con  tre  anni.  Codice  di  istruzione  criminale,  art. 
2,  comma  3,  comb.  638  (»).  Confr.  § 443,  testo 
e nota  tl, 

(t)  Cosi,  nna  persona  che  abbia  ricevuta  in  de- 
posito una  cosa,  che  sapeva  di  non  appartenere  al 
deponente,  non  può  esercitare  contro  il  proprie- 
tario l'azione  depositi  contraria.  Elia  non  può 
neppure  ritener  la  cosa  depositata  alno  al  pa- 
gamento degli  sborsi  che  abbia  fatti,  eccetto  se 
abbia,  pel  fatto  stesso  del  deposito,  utilmente 
gerito  l'atfare  del  proprietario:  nel  qual  caso,  ha 
contro  di  costui  l'azione  negoiiorum  gtstorum.  Tale 
si  è,  a parer  nostro,  la  sola  spiegazione  plausi- 
bile deli'art.  1912  Slitti).  V.  la  nota  seguente. 
Confr.  nondimeno  Duranlon , XV1I1  , 27  ( X , p. 
7 , ediz.  llauman  e C.  ). 

|2)  Ciò  i tanto  vero  , che  il  depositario  non 
può  , in  generale,  negare  al  deponente  la  resti- 
tuzione della  cosa  depositata,  anche  provando  cho 
questi  non  ne  sia  il  proprietario.  Confr.  art. 
1»:»  (I810\ 

,|»)  Cinquanta  (turati  , «-rondo  it  fiorito  ari.  '795. 

b V-  su  quella  motoria:  LL.  di  preeej,  p*.ì.  , art  I 
e I,  r-mb.  61,, 

e itimi  r rn.i  prue  di  noi,  C omotetie  un  datino 
ch.UMLo/iiKta  jt  daputtlar  o che  prr  cauta  di  lucro 


to,  quegli  che  è convenuto  come  depo- 
sitario è creduto  sulla  sua  dichiarazione, 
sia  pel  fatto  stesso  dei  deposito,  sia  per 
riilcntilà  dèlia  cosa  che  ne  formava  l'og- 
getto, sia  pel  fallo  della  sua  restituzio- 
ne. Art.  1924  (1796)  (4). 

§ *03. 

(2)  Dilli  obbligazioni  del  depositario. 

l.°  Il  depositario  non  deve  , per  la 
custodia  della  cosa  depositata  , so  non 
lo  cure  che  egli  abbia  costumo  di  appor- 
tare nella  custodia  delle  cose  ebe  a lui 
si  appartengono.  Art.  1927  (1799).  Dip- 
più  : non  si  possono  esigere  da  lui  che 
le  cure  di  un  buon  padre  di  famiglia  , 
tuttoché  egli  adoperi  abitualmente  , per 
la  custodia  delle  cose  proprie,  cure  più 
esatte  (5).  La  sua  risponsabilità  dee  non- 
dimeno esser  valutata  con  maggior  ri- 
gore nelle  ipotesi  prevedute  dall'  art. 
1928  (1800)  (6). 

Il  depositario  non  risponde  degli  ac- 
cidenti di  forza  maggiore  , se  non  in 

(3)  Confr.  srl.  134t  (1265).  — L*  deposizioni 
degli  «rt.  1347  e 1348,  n.°  4 1301  • 130»,  n.”  4|,  si 
applicano  atta  prova  di  un  deposito  volontario,  co- 
me a quella  di  ogni  altra  convaniiona.  Rie.  rig., 
3 dicembro  1818  . Sir. , XIX  , 1 , 100. 

(4)  Questo  articolo  non  è che  nna  conseguenza 
della  regola:  Adori  non  probanti,  reru  absoivitur : 
esso  non  ba  por  iscopodi  apporterò  on'oeceiiona 
ali'ort.  1338  (1312).  Quindi,  il  deponente  potrebbe 
sempre  deferire  il  giuramento  al  depositario.  In- 
darno opporrebbesi  che  sitfatu  delazione  di  giura- 
mento -ttrobbe  inammessibile,  siccome  quella  che 
verserebbe  su  di  un  delitto  : il  solo  diniego  di 
un  deposito,  collo  scopo  di  sottrarsi  alla  obbli- 
gazione di  restituire  la  «osa  depositata,  o di  rim- 
borsarne il  valore  , non  costituisce  il  delitto  d- 
violazione  di  depoaito.  Confr.  Cod.  pen. , art. 
408  (e|. 

(3)  L'arl.  1327  1799)  ha  per  iscopo  il  modificare 
nell  interesse  del  depositario,  la  regola  genera’ 
stabilita  dalt  art.  1137  (1091).  Non  si  può  adunqt 
far  fondamento  sull’art.  1927  (1799)  per  aggrava 
la  risporisabilitìi  del  depositario.  Confr.  g 308  , 
I,  note  (3) , pag.  436,  e (1),  pag.  437  ’d. 

(fi  Gonf  . su  quest'articolo  in  particolare  § 3r' 
noia  (1),  I , pag.  137  ; e sulla  prestazione  del 
colpe  in  generale  , § 30S  , testo  num.  2. 

nirghi  la  r eri. eoe  ri'  1 d-  polito,  o alleghi  ua  litio  , 

Ilio  per  libererei  dell’  obbligo  delta  reetitutioao.  \ 

43n  , n.  i,  l.l  penali.  t 

■d.  V.  io  ionio  eootrario  Troploog  , a.  53, 
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quanto  vi  ai  aia  coprcsaaraent*  sottopo- 
sto, ovvero  in  quanto  sieoo  essi  avvenu- 
ti dopo  che  egli  sia  stato  messo  in  mo- 
ra per  la  restituzione  della  cosa  (1  ).  Art. 
1929  (1801). 

Il  depositario  non  può  usare  della  co- 
sa depositala,  a riserba  di  una  autoriz- 
zazione espressa  o presunta  del  depo- 
nente. Art.  1930  (1802).  Egli  non  deve 
cercar  di  conoscere  in  che  consistano  le 
cose  depositate  , se  gli  sieno  state  con- 
segnale in  una  cassa  chiusa  o in  un  in- 
volto suggellato.  Art.  1931  (1803). 

2.®  Il  depositario  dee  restituire  la  co- 
sa depositala  netta  sua  individualità,  ec- 
cetto se,  essendo  stato  autorizzato  a ser- 
virsene , non  abbia  potuto  farlo  senza 
consumarla  (2).  Art.  1932,  comb.  1930 
(1804,  comb.  1802).  L’erede  del  deposi- 
tario, che  avesse,  nell’ignoranza  del  de- 
posito , venduta  la  cosa  depositata,  non 
sarebbe  tenuto  che  a restituire  il  prezzo 
ricevutone,  ovvero  a cedere  la  sua  azio- 
ne di  pagamento  contro  il  compratore. 
Art.  1935  (1807).  Se  l'avesse  consuma- 
ta o donata,  ne  dovrebbe  il  valore  che 
essa  aveva  nel  momento  della  consumazio- 
ne o della  donazione  (3). 

Il  depositario  non  è tenuto  a restitui- 
re la  cosa  depositata  fuorché  nello  stato 
in  cui  si  trova  , senza  rispondere  dei 

(t)  V.  d’  altronde  art.  1302 , comma  2 (1136 , 
comma  1),  e 8 308,  num.  3. 

(2>  l'-onfr.  g 401 , nota  (3) , pag.  65. 

(3  Hurtnton  , XVH!  , 43  (X,  p.  14,  ediz. 
Hauman  e C.  ). 

(4)  Una  semplice  intimazione  ( «or» mutino  ) 
di  restituire  il  deposito  basta  per  mettere  io  mo- 
ra il  depositario  di  una  somma  di  danaro,  e per 
sottoporlo  ai  pagamento  degl'  interessi  di  questa 
somma.  Art.  1139  ( 1093  (à>).  Nec  obliai  , art. 
1153,  comma  3 (1107  R.  (a)  , comma  3).  Questa 
proposizione  non  può  soffrire  alcuna  difficoltà  , 
allorché  il  depositario  non  sia  stato  autorizzato  a 
servirsi  del  numerario  a lui  confidato;  perciocché 
1‘  obbligazione  di  restituzione  he  , in  questo  ca- 
so, per  oggetto  un  corpo  cerio.  Durantnn.  XVIII, 
51  ( X,  p.  18,  rdiz.  Hauman  e C.  ).  Se  il  depo- 
sitario avesse  ricevuta  una  somigliante  autoriz- 
zazione , V obbligazione  di  lui  non  avrebbe  , in 
vero , per  oggetto  che  ii  pagamento  di  aria  som- 
ma di  danaro  ; ma  noi  crediamo  che , anche  in 
questo  caso,  l’art.  1153,  comma  3 (1107  R.  (d), 
comma  3 ) sarebbe  inadattabile  ; poiché  1’  art. 

(a)  Nat  aratro  art.  » R > i non  li  parla' della  morta  civile. 

(*)  v.  1 • nota  «ì . p*g.  4*9- 


deterioramenti  cb«  essa  possa  aver  tubi- 
li independentcmenle  da  tua  colpa.  Art. 
1933  (1805).  Ma  dee  reatiluirla  colle  ac- 
cessioni che  essa  abbia  ricevute  , e coi 
frutti  che  egli  ne  abbia  percepiti.  Allor- 
ché la  cosa  depositala  consista  in  una 
somma  di  danaro  , non  ne  deve  gl'  in- 
teressi che  a partire  della  sua  messa  io 
mora  (4)  (art.  1936  (1808)  ),  eccetto  se 
ne  abbia  disposto  senza  la  permissione 
espressa  o presunta  del  deponente  (5). 

Il  depositario  dee  restituire  la  cosa  al 
deponente  , salvo  se  il  deposito  sia  sta- 
to fallo  per  conio  di  un  terzo;  nel  qual 
caso  , la  deve  restituire  a costui  (6). 
Art.  1937  (1809).  In  caso  di  morie  del- 
1’ una  o dell' altra  di  queste  persone,  la 
restituzione  da  farsi  a’  loro  eredi  deve 
aver  luogo  conformemente  all’ ari.  1939 
(1811  R,  (a)  ) (7).  So  il  deponente,  o it 
terzo  a nome  del  quale  il  deposito  sia  sta- 
to fatto,  avesse  perduta  l'amministrazione 
dei  propri  beni,  la  restituzione  dovrebbe 
esser  fatta  alla  persona  a cui  quest’ammi- 
nistrazione sarchile  passata.  Art.  1940 
(1812).  Reciprocamente  , se  il  deposito 
fòsse  stato  fatto  da  un  amministratore  i 
cui  poteri  fossero  cessati  , la  restituzio- 
ne dovrebbe  esser  fatta  alla  persona  che 
egli  rappresentava  , o al  nuovo  ammi- 
nistratore. Art.  1941  (1813).  Allorché  il 

1036  ( 18081  è eoncepulo  in  termini  generali,  e 
l'àrt.  1914  (1818)  impone  ai  depositario  l'obbli- 
go di  restituire  il  deposito  appena  che  ne  sia 
richiesto.  Confr.  8 308,  "<“»  0) . 1 , P«g-  *34. 

» Arg.  art.  <930  romb.  181U  , comma  2 , e 
1998  (1802  comb.  1718,  comma  2,  e 1808).!..  4, 
C.  Depo$.  (4,  34).  Dnranton,  XV11I  , 53  ( X , p. 
IT  , edlz.  nanman  e C.  ). 

(6)  Rie.  rig. , 26  sgotto  1813  , Sir. , XV  , 1, 
145. 

(7)  L’art.  1939,  comma  3 1811  R.  (el, comma  3) 
impiega  la  parola  « non  divisibile  ( I tuli  vin- 
tile' » in  nn  significato  diverso  da  quello  che  le  at- 
tribuisce l'art.  1217  i 1170  ) , per  indicare  una 
cosa  che  non  é suscettiva  di  esser  divisa  mate- 
rialmente , quantunque  lo  possa  essere  intellet- 
tualmente. - — l.e  regole  tracciate  (lai  comma  2 e 3 
dell  'ari.  1939  1811  R.  f)  ) ti  applicano,  per  identi- 
tà di  ragione,  al  caso  in  cui  il  deposito  sia  sta- 
to fatto  da  più  persone  o per  conto  di  più  per- 
sone. Iluranlon  , XVIII  , 61  ( X , p.  19  , edig. 
Hauman  e C.  ). 


(el  trf  V.  I . so*,  (a'  , pi-, 

(»)  J)  V.  I*  nota  o)  uà  quei!»  pagina*. 
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deponente  abbia  indicato  un  terzo  per  rl>. 
cevcrc  la  cosa  depositata,  il  tlepositario 
è validamente  liberalo  restituendola  a que- 
sto terzo  , eccetto  se  il  mandalo  confe- 
rito a questo  terzo  sia  stalo  rivocalo,  ed 
il  depositario  abbia  avuta  conoscenza  di 
siffatta  ri  vocazione  (1). 

Il  depositario  non  può  esigere  dal  de- 
ponente, che  reclama  la  restituzione  della 
cosa  depositata,  la  prova  che  egli  ne  sia  il 
proprietario.  Art.  1938,  comma  1 (1810), 
comma  1 ).  La  legge  traccia  nondimeno 
delle  regole  speciali  pel  caso  in  cui  il 
depositario  venisse  a scoprire  che  la  co- 
sa depositata  sia  stata  rubata  , e chi 
ne  sia  il  vero  proprietario.  Art.  1938, 
comma  2 (1810,  comma  2).  Queste  re- 
gole non  si  applicano  al  caso  in  cui  una 
cosa  perduta  fosse  stala  depositata  da  co- 
lui che  T abbia  trovata  (2).  Del  resto  , 
la  prudenza  esige  che  il  depositario  non 
restituisca  al  proprietario  la  cosa  che  e- 
gli  suppone  essere  stata  rubala,  se  non 
in  presenza  del  deponente. 

Il  depositario  deve  restituire  la  cosa 
depositala  nel  luogo  stesso  del  deposito, 
eccetto  se  la  convenzione  abbia  designa- 
lo un  altro  luogo  a tale  effetto.  In  que- 
sto caso  , egli  deve  far  trasportare  la 
cosa  nel  luogo  designalo  per  la  restitu- 
zione ; ma  le  spese  del  trasporlo  sono  a 
carico  del  deponente.  Art.  1942  e 1943 
(1814  e 1815). 

Ancor  quando  la  convenzione  abbia 
stabilito  un  termine  per  la  restituzione 

fi)  Confr.  § 416.  Parigi,  1 marzo  1826,  Sir.  , 
XXVI , 2 , 267. 

(2)  Nec  obslat,  art.  2279  (2183).  Siccome  que- 
ste regole  derogano  al  principio  generale  stabi- 
lito dall'art.  1937  (1809).  cosi  esse  debbono  essere 
ristrette  al  esso  per  lo  quale  sono  testualmente 
stabilite.  1>’  altronde,  le  considerazioni  di  ordine 
pubblico,  sulle  quali  esse  sono  fondale,  non  si  pre- 
sentano pel  deposito  delle  cose  perdute  come  per 
quelle  delle  cose  rubate.  Confr.  L.  1 , § 119  , e 
L.  31  , § I.  1).  Depot.  116,  3).  V.  però  in  senso 
contrario  : Peivincourt,  t.  Vili,  p.  399  ; Duran- 
ton,  XVIII,  88  (X,  p.  17,  ediz.  Hauman  e C.)  (a). 

(3)  Codice  penale,  art.  52 comb.  408  ( b ).  ed  arg. 
art.  1943  comb.  1270  (1817  comb.  1224  ).  Du- 
ranton  , XV 1U . 69  e 434  (X,  p.  21  e 1761,  ediz. 

(a)  Co-ilìr.  però  »rt.  463,  n.  6,  LL.  pan. 

tb  V.  LL.  panili , srl.  4S  , corni,.  ,3o  e 433,  n.  4. 

kc’  yvrt.  »o6o  0.  C c L.’  arreco  ponounle  ha  siwH- 
melilo  luogo  • i«  pel  d‘*po4*lo  nvccauriu  >» 


della  cosa  depositata  ; il  depositario  è 
tenuto  a restituirla  alla  prima  richiesta 
del  deponente  o di  colui  al  quale  la  re- 
stituzione debbane  esser  falla,  salvo  non- 
dimeno se  un  terzo  T abbia  colpita  di 
sequestro  ( de  saisie-arrét ) , o se  abbia  fat- 
ta opposizione  al  dislogamento  di  essa. 
Art.  1944  (1816). 

Il  depositario,  il  quale  abbia  fraudolen- 
temente  distratta  o dissipata  la  cosa  depo- 
sitata , è passibile  di  arresto  personale 
pel  pagamento  dei  danni  ed  interessi  do- 
vuti al  deponente  (3),  c non  è ammesso 
n|  benefizio  della  cessione  di  beni.  Art. 
1045  (1817). 

Il  depositario  è liberato  dall'  obbliga- 
zione di  restituire  la  cosa  depositata  , 
allorché  essa  sia  perita  , o siegli  stata 
tolta  senza  sua  colpa  (4).  Nondimeno  , 
ei  dovrebbe  ? in  questo  caso  , restitui- 
re ciò  che  gliene  fosse  rimasto,  del  pari 
che  l’indennità  la  quale  per  avventura  no 
avesse  egli  ricevuta.  Art.  1934  (1806). 

11  depositario  può  , quando  gli  piac- 
cia , dismettersi  dal  deposito,  restituen- 
do la  cosa  depositala  (5) , eceetlo  se  egli 
sicsi  espressamente  o tacitamente  obbliga- 
to di  custodirla  per  un  determinalo  tem- 
po. Questa  obbligazione  risulta  virtual- 
mente dalla  indicazione  di  un  termine  per 
la  restiluzioue  del  deposito  (6). 

Del  resto,  il  depositario  è discaricato 
da  tutte  le  obbligazioni  derivanti  dal  de- 
posito, allorché  provi  die  egli  stesso  sia 
il  proprietario  della  cosa  depositata,  e che 

Hauman  e C.  ).  Ma  1*  arresto  personale  non  po- 
trebb’  essere  pronunziato  conilo  il  depositario  a 
cagione  dei  danni  ed  interessi  n cui  fosse  condan- 
nato per  non  avere  adoperale  nella  custodia  della 
cosa  le  diligenze  convenienti.  Sotto  questo  rap- 
porto , il  deposito  volontario  differisce  dal  depo- 
sito necessario.  Confr.  art.  2030  , n.°  i ( 1934  , 
R.  te)  , n.°  2 . c § 405. 

(4)  Art.  1302  (1230 . Confr.  § 331. 

(5)  Arg.  a contrario,  art.  1960  (1832'.  Nel  ciso 
in  cui  il  deponente  ricusi  di  ricevere  la  restitu- 
zione del  deposito  , il  depositario  è autorizzalo 
a farne  deposito  (consignalion).  Confr.  art.  1264 
(1217)  ; § 322  , num.  2 c 3. 

(6)  Coufr.  Locré , Legisl. , t.  XV,  p.  137,  nel- 
la nota. 

Art.  >(|34  LI.  CC.  « L’  «m'ito  In  luogo  in  virtù  «folla 
leggo  ■ udipomleiilciuciit  da  ogni  rouvcnxiono  , ed  il  giu- 
dici’ non  può  dUpoiuarsi  dal  pronunziarlo  à— < I.  pel  drpo 
sito  ) sia  accanano,  sìa  volontario  t. 
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il  deponente  non  nitida  sa  questo  cosa 
nessun  dritto  di  godimento  o di  deten- 
zione. Art.  1946  (1818). 

. .§  4oi.; 

(3J  Delle  obbligazioni  del  deponente. 

Il  deponente  è tenuto  n rimborsare  al 
depositario  le  spese  necessarie  , vale  a 
dire,  le  spese  che  abbia  fatte  per  la  con- 
servazione. della  cosa  depositata  (1),  ed  a 
renderlo  indenne  delle  perdite  che  la  de- 
tenzione c la  custodia  (2)  di  questa  cosa 
possano  avere  a lui  occasionate.  Art.  1947 
(1819). 

Il  depositario  ha  il  diritto  di  ritene- 
re la  cosa  depositata  sino  all’  intero  pa- 
gamento di  ciò  clic  sicgli  dovuto  per  ca- 
gione del  deposito.  Art.  1918  (1820). 

b)  Del  deposito  necessario. 

§ 405. 

11  deposito  necessario  es’ge  . del  pari 
che  il  deposito  volontario  , il  consenso 
delle  parti  (0). 

Esso  e retto  , salve  le  due  seguenti 

(1)  Il  depositario  non  può  ripetere  le  spese  vo- 
luttuose da  luì  fatlc,  salvo  il  valersi  della  fa- 
coltà clic  Tari.  SUD, comma  3 324,  H.  c},  comma  3) 
accorda  nllusufruUiiario.  Quanto  alle  spese  utili, 
il  depositario  non  può,  a dire  il  vero,  dimandar- 
ne la  rimborsazionc  coll* azione  tlrposilì  contra- 
rio ; ma  ci  sembra  clic  egli  avrebbe  , a tenore 
delle  circostanze  , il  diritto  di  reclamare  contro 
il  proprietario,  mediante  l’azione  negotiurum 
gattonimi  un'  indennità  proporzionata  al  maggior 
valore  che  sarebbe  risultalo  da  siffatte  spe-;c. 
Confr.  Dnranton  , XVlll  , 73  ( X , p.  22  , ediz. 
Hauman  e C.). 

(2)  Cosi  , per  esempio  , il  depositario  avrebbe 
diritto  ad  un'  indennità  , se  , per  salvare  da  un 
incendio  la  cosa  depositala  , avesse  lasciale  |»e- 
rire  le  cose  sue  proprie.  Pothicr . rumi.  7*. 

;3)  Non  deesi  inferire  , per  argomento  a con- 
trario, dall'art.  1920  '1792;  (rf;,  che  il  deposito  ne- 
cessario sì  formi  iudcpcndjsnicmcnte  dui  consen- 
so delle  parli. 

{4}  Confr.  § 404,  nota  (2;  pag.  presente.  Durati- 
la' Cinquanta  ducati,  secondo  il  novi ro  art.  »8aa. 

(6)  V.  la  nota  (e  , png.  M.  In  ordino  a ciò  che  dico 
l’autore  mi  buio.  > di  questo  nou  vi  In  ditfercaaa 
tra  ’l  deposito  necessario  c ’l  volontario  j Altera  la  rifar» 
ua  del  nostro  art.  *q34  , n.  *. 

Zàciiariàh,  Voi.  II. 


eccezioni  , dalle  regole  stesse  del  depo- 
sito volontario. 

l.#-La  prova  del  deposito  necessario 
può,  tanto  per  ciò  che  riguarda  il  fallo 
stesso  del  deposito,  quanto  per  ciò  che 
riguarda  la  natura  ed  il  valore  delle  co- 
se depositate,  esser  fnttn  per  testimoni, 
quand’anche  siffatto  valore  oltrepassasse 
cencinquanta  franchi  la).  Art.  1950  c 
1348,  n.°  2 (1822  e 1302,  n."  2 ).  • 
• 2.°  Il  depositario  è passibile  di  arre; 
sto  personale  per  tutte  le  condanne  che 
possano  essere  pronunziate  contro  di  lui, 
sia  per  cagiono  di  una  distrazione  frau- 
dolenta delle  cose  depositate,  sia  per  ca- 
gione della  loro  perdita  o del  loro  de- 
terioramento avvenuti  per  sua  colpa  (4). 
Art.  2060  , n.°  1 (1934,  R.  (i),  n.°  2). 

c)  Dei  depositi  fatti  nello  osterie. 

§ 400. 

Gli  albergatori  od  ostieri,  e,  in  gene- 
rale, tutti  coloro  la  cui  professione  con- 
sista nel  dare  alloggio  a viaggiatori  (5), 
sono  rispons.lbili , siccome  depositari  , 
delle  rolic  introdotte  dalle  persone  che 
essi  ricevono  presso  di  loro  (6).  Art. 
1952  (1824). 

ton.  XVIII,  4SI  { X,  p.  176,  ediz.  Hauman  e 0.  i. 

,5  Cosi , per  esempio , debbunsi  assomigliare 
agli  ostieri  le  persone  ehe  appigionano  camere  guar- 
nite a viaggiatori.  Confr.  Sezioni  riunite,  rn -s. , 
27  giugno  isti,  Sir.,  XI,  1,  300.  Ma  non  deb- 
bonsi  loro  assimilare  le  persone  elio  tengono 
caffè,  tavole  da  pensione,  bagni  pubblici  od  al- 
tri stabiHmcutl  di  tal  genere:  non  emioni  eoi  ra- 
tio.  Confr.  tuttavia  in  guanto  concerne  i pubbli- 
ci bngnaiuoli:  Civ.  rig. , 4 luglio  ISIt  , Sic*, 
XXI,  1,  268.  — Gli  art.  1932  11821,  e scg. , non 
sono  d’  altronde  adattabili  al  caso  in  cui  delle 
persone  venissero  ad  abitare,  in  (inalila  ili  in- 
quilini, un  albergo  dcltu  città  dove  abbiano  la  loro 
residenza. 

6 II  deposito  fatto  da  un  viaggiatore  o da  un 
vetturale  in  un  albergo,  nel  quale  egli-uon  alloggi, 
di  un  involto  che  debba  essere  consegnato  ad  un 
terzo,  non  costituisce  un  deposito  necessari»  nel 
senso  dell’alt.  1932  (1824).  Rie.  rig.,  10  gen- 
naio 1832  , Sir.  , XXXII,  91.  — Allor  quando 
un  viaggiatore, nel  partirsi,  lasci  all’albergatore, 

(e)  La  riforma  non  riguarda  it  comma  S.  V.  I,  nota  \<  , 
pag.  a63. 

(di  La  citaxioac  ò erronea.  Y>  in  vece  f art.  tyai 

10 
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Questo  deposito  si  forma  mercè  la  so- 
la introduzione  delle  robe  nell’osteria,  c 
senza  esser  necessario  che  il  viaggiatore 
abbia  dichiarato  all’  albergatore  che  egli 
le  allìdava  alla  sua  custodia  (1).  L’  al- 
bergatore risponde  eziandio  delle  vettu- 
re e delle  mercanzie  che  non  sono  en- 
trate nell’  allargo  , allorché  sieno  state 
poste  nel  luogo  in  cui  egli  ha  l’  abitu- 
dine di  farle  stazionare  (2). 

Il  deposito  di  cui  ragioniamo  viene 
assimilalo  al  deposito  necessario.  Esso  è 
per  conseguente  suscettivo  di  esser  pro- 
valo per  testimoni,  qualunque  sia  il  va- 
lore delle  robe  depositate;  e porta  seco 
1’  arresto  personale  (3).. 

L’oste  risponde  non  solo  di  ogni  spe- 
cie di  danni  occasionati  per  colpa  sua 

0 per  quella  delle  sue  persone  di  servi- 
zio, ma  eziandio  dei  furti  commessi,  sia 
da  persone  alloggiate  nell’osteria,  sia  an- 
cora da  estranei  che  vi  si  fossero  di  sop- 
piatto ( furtivemeul  ) introdotti  (4).  Art. 
1953  (1825).  Non  è risponsabile  però 
dei  furti  commessi  a forza  armata  od  al- 
tra forza  maggiore  («)  (5)  , eccetto  non- 
dimeno se  sievi  qualche  colpa  da  rim- 
proverargli. Art.  1954  (1820). 

La  risponsabilità  deli’  oste  non  è tal- 
mente assoluta  , che  egli  sia  , in  tutti 

1 casi  , tenuto  ad  indennizzare  il  viag- 
giatore di  mite  le  sue  perdite,  per  gran- 
di che  esse  fossero.  11  viaggiatore  che 
abbia,  Ira  le  sue  robe,  danari,  gioielli, 

«ho  consente  a custodirle , una  porzione  delle 
robe  che  aveva  introdotte  nell'osteria,  il  deposi- 
to necessario  che  nel  principio  erasi  formato  mer- 
cé l’ introduzione  delle  robe,  si  converte  in  de- 
pesilo volontario. 

(t)  11  clic  risulta  evidentemente  dai  termini 
stessi  -dcU’  art.  1952  (1824).  II  codice  civile  si  è, 
sotto  questo  rapporto  , allontanato  con  ragione 
dalla  dottrina  di  Pothior  { mim.  79  ).  Confr.  tut- 
tavia nota  (7)  infra,  pog.  presente. 

(2)  Durameli,  XVIII,  83  (X,  p.  24,  ediz.  Hau- 
man  e C.  ).  Parigi  , 13  settembre  1808  , Sir.  , 
IX  , 2 , 20. 

(3)  Confr,  § 408. 

(4)  Malcville  ( sull’ art.  1984  (1820)  ) sostiene 
che  le  espressioni  dell’ art.  1933  (1828)  « dagli 
estranei  che  vanno  e vengono  nell’  albergo  ( par 
Jet  élrangers  aliane  et  renani  dans  l'hótellerìe  » 
Don  si  applichino  fuorché  ai  viaggiatori  ricevuti 
nell’ albergo,  e clic  quindi  l’ albergatore  non  sia 
risponsabile  dei  furti  di  persone  che  vi  si  fosse- 

(<1  J irti  inibii**  dic«  il  uo«lr«  *rt.  iSaG, 


biglietti  di  banca  , od  altri  oggetti  pre- 
ziosi , deve  avvertirne  P oste  e racco- 
mandarglieli particolarmente.  Se  trascu- 
ri di  farlo  , non  ha  diritto  , in  ciso  di 
perdila  di  queste  robe,  fuorché  ad  un’iti- 
tlem  iià  proporzionata  al  valore  che  l’o- 
ste ha  dovuto  supporre  che  esse  avesse- 
ro giusta  il  volume  delle  valige  in  cui 
trovavansi  rinchiuse  , e giusta  la  natu- 
ra delle  cose  che  un  viaggiatore  porla 
ordinariamente  seco  (6). 

Del  resto,  l’oste  esser  dee  discarica- 
to dalla  sua  risponsabilità,  se  provi  che 
la  perdita,  di  che  il  viaggiatore  si  lagna, 
sia  provenuta  da  una  colpa  imputabile  a 
costui  (7). 

2)  Del  sequestro. 

§ 407. 

Nozioni  generali. 

Il  sequestro  è la  consegna,  nelle  ma- 
ni di  un  terzo  , d’  una  cosa  litigiosa  , 
sia  mobile  sia  immobile,  collo  scopo  di 
conservare  i diritti  delle  parti  interes- 
sate nel  litigio. 

Il  sequestro  può  essere  stabilito  por 
convenzione  o per  sentenza.  Art.  1955 
(1827). 


ro  di  soppiatto  introdotte.  Ma  la  combinazione 
dell’ art.  1952  (1824)  coll’ art.  1934  (182»),  e gli 
stessi  motivi  su’ quali  poggia  la  prima  di  que- 
ste disposizioni,  respingono  siffatta  interpreta- 
zione ristretta. 

(5)  Debbonsi , in  generale , considerare  come 
fatti  con  forza  maggiore  i furti  commessi  di  not- 
te con  frattura  o scalala.  l’oitiers,  20  fiorile  an- 
no XI  , Sir. , III , 2 , 475.  Confr.  § 373  , no- 
ta (8),  pag.  28. 

(6)  Osservazioni  del  tribunato  ( Locré , Leg.  , 
t.  XV,  p.  117,  num.  4).  Parigi,  2 aprile  1811, 
Sir.  , XIV  , 2,  100.  Parigi  , 21  novembre  1836, 
Dalloz,  1837,  2 , 4. 

(7)  Il  che  avrebbe  luogo  , per  esempio , se  il 
viaggiatore  avesse  deposte  le  proprie  robe  in  un 
sito^  aperto  a tutti  , senza  avvertirne  le  persone 
dell’ albergatore,  o se,  ncIP  uscire  dalla  sua  ca- 
mera , avesse  obliato  di  ritirar  la  chiave  che  a 
lui  era  stata  data.  Duramon , XVIII  , 80  ( X,  p. 
23  , ediz.  Ilauman  e 0.  ).  Confr.  Osservazioni 
del  Tribunato  , citate  nella  nota  precedente. 
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§ 408. 

a)  Del  sequestro  convenzionale. 

11  sequestro  convenzionale  è gratuito 
o con  salario.  Art.  1957  ( 1829  ).  In 
quest’  ultimo  caso  , partecipa  più  «Iella 
locazione  di  servigi,  che  del  deposito  (1). 
Nel  primo  caso  , è retto  dagli  stessi 
principi  del  deposito  volontario  , salve 
1%  differenze  seguenti.  Art.  1958  (1830): 

1. ®  Il  sequestro  può  avere  per  ogget- 
to tanto  una  cosa  immobile  quanto  una 
cosa  mobile.  Art.  1959  (1831).  Confr. 
art.  1918  (1820)  (o). 

2. ®  La  persona  incaricata  del  seque- 
stro (le  sequestre  [b) ) non  può,  eeeeltochè 
col  consenso  di  tulle  le  parti  interessa- 
te nella  causa  (2) , restituir  la  cosa  che 
ne  forma  l’oggetlo,  se  non  dopo  la  de- 
cisione del  litigio.  Art.  1960  ( 1832  ). 
Ella  deve  allora  restituirla  alla  parte  la 
qualq  abbia  guadagnato  il  litigio,  c per 
conto  della  quale  si  reputa  che  l‘  abbia 
detenuta.  Art.  1956  (1828).  Confr.  art. 
1937  (1809).  Laonde,  il  depositario  del- 

(1)  Confr.  S 401.  Pnthicr  , num.  90. 

(2)  Cosi  , il  consenso  della  parte,  o di  quelle 
fra  le  parti  che  avessero  posta  la  cosa  in  seque- 
stro , non  basterebbe  per  autorizzarne  la  restitu- 
zione prima  della  line  del  litigio.  Discussione 
presso  il  consiglio  di  Slato  ( Locré , Legisl.  , t. 
XV,  p.  109  num.  26  ì. 

(3)  Il  depositario  della  cosa  sequestrata  avrà 
forse,  per  I»  r ini  boi  sazione  delle  spese  da  Ini 
fatte,  un'azione  solidale  contro  le  altre  parti  che 
sieno  concorse  a stabilire  il  sequestro?  Pathhr 
(num.  89)  insegna  ì’  affermativa.  Si  può  invoca- 
re in  appoggio  di  questa  opinione,  la  quale  non- 
dimeno non  è senza  difficoltà  , un  argomento  di 
analogia  tratto  dall'  art.  2002  ; 187-1). 

(i  È questa  una  facoltà  ebe  la  legge  accorda 
a*  tribunali,  e non  già  una  obbligazione  che  Lo- 
ro imponga.  Rie  rig. , 28  aprile  18L3,  Sir.  v 
XIII  , t , 392. 

(8)  Si  è domo  mi  a lo  , se  l’ enumerazione  conte- 
nnta  nell'  art.  1981  (1833'  fosse  limitativa  o sem- 
plicemente indicativa  ; e le  opinioni  si  sono  di- 
vise sulla  questione  cosi  proposto.  Confr.  Delvjn- 
court,  l.Vili,  p.46o;  Maleville  suU’arl.lOOt  (1833); 
Dal.,  (riur.  gen.f  p.  Deposito,  t.  VI,  p.  81,  num. 

5.  Uopo  è , a nostro  avviso,  distinguere  il  caso 
in  cui  il  sequestro  sia  provocato  nel  corso  di 
una  istanza  che  V attore  abbia  introdotta  per  ot- 
tenere ( non  imporla  in  virtù  di  qual  diritto  ) 
l' immissione  in  possesso  di  una  cosa  cor  por. ile, 

(n  La  citutOue  sembri  erronea,  Y-  piuttosto  art.  i.jiS  4 

Cu»,. 


la  cosa  sequestrata  ha  il  diritto  di  ripe- 
tere in  totalità  contro  di  questa  parte 
le  spese  falle  per  la  conservazioue  della 
cosi  (3).  Arg.  art.  1948  (1820). 

3.®  Il  depositario  della  cosa  seque- 
strata non  può  , prima  della  line  del  li- 
tigio, dismettersi  dalla  custodia  di  qu«ì- 
sta  cosa  , se  non  per  una  causa  giudi- 
cata legittima.  Art.  1960  (1832). 

§ 409. 

b)  Del  sequestro  giudiziale. 

1.®  I tribunali  sono  autorizzati  (4)  ad 
ordinare  la  sottoposizione  a sequestro 
di  una  cosa  , la  quale  formi  I’  oggetto 
di  un' instaiiza  giudiziale , allorché  la 
(Ninscrvazione  dei  diritti  delle  parti  sem- 
bri loro  richiedere  questo  provvedimeu- 
to  , e soprattutto  (5)  : 

1 ) Allorché  la  proprietà  di  una  co- 
sa sia  messa  in  contestazione  , e sievi 
del  pericolo,  per  colui  che  rivendica  que- 
sta cosa  , in  lasciarla  nelle  maui  della 
parte  che  la  possiede. 

ed  il  caso  in  cui  il  sequestro  sia  provocato  per 
via  dì  azione-  principale  , o eziandio  per  via  di 
domanda  incidente,  ina  nel  corso  di  una-  istanza 
la  quale  non  abbia  per  line  diretto  o- principale 
l'immissione  in  possesso  di  una  cosa  corporale. 
Nell' ultimo  caso  , il  giudice  non  può  ordinare  il 
sequestro  . fuorché  ncHe  circostanze*  in  cui  la- 
legge  ve  lo  autorizza  forni»! mente  ; «d  » torlo  , 
secondo  noi  , la*  corte  reale  di-  Bourges  ( 8 mar- 
zo 1822,  Sir.,  XXIII « 2,  9tt  ha  creduto  dir 
poter  ordinare  , sulla  domanda  di  creditori  ipo- 
tecari , il  sequestro  di  un  immobile  che  trova- 
vasi  nelle  mani  di  un  terzo  a titolo  di  anticre- 
sì.  Nel  primo  caso  , spetta  al  giudice  il  pren- 
dere tulli  i provvedimenti  necessari  por  la  con- 
servazione della  cosa  litigiosa,  cd  ih  conseguen- 
za ('ordinare  altresì  il  sequestro,  quando  an- 
cora le  pa^ti  non  si  trovassero  esali  a metile  nei 
termini  indicati  dal  n.°  2."  dcU’art.  1931  (1833). 
Cosi , per  esempio  , il  sequestro  pnd  essere  or- 
dinato sul  richiamo  del  venditore  che  domandi,, 
sia  la  rescissione  dell»  vendite  per  causa  di  le- 
sione , sia  la  risoluzione  di  essa  per  difetto  di 
pagamento,  del  prezzo.  Bourges,  8 marzo  1822 , 
Sir.  XXIII  , 2,  98.  Tolosa,  29  agosto  1827  , 
Sir.  . XXIX  , 2 , V.  pure  Bourges 18  di- 
cembre 182 tt  , Sir.  , XXVil,  2 , 12L  ; Montpel- 
lier , 19^  giugno  1827,  Sir.  , XXVII  , 2 , 217.  — 
Del  resto  , il  giudice  può  ordinare  il  sequestro 
anche  in  pregiudizio  della  parte  le  cui  prctensio- 

(6)  Chh',  il  depositario  della  cosa  sequestralo» 
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2 ) Allorché  il  |h>sscsso  medesimo  es- 
sendo messo  in  contestazione  , non  esi- 
stano molivi  sufficienti  per  attribuirlo 
ad  una  delle  parti  piuttosto  che  all’  al- 
tra. Art.  1961 , n.°  2 (1833,  n.#  2). 

3 ) Allorché  trattisi  di  immobili  col- 
piti di  pignoramento  , e la  conservazio- 
ne dei  diritti  de'  creditori  esiga  clic  le 
funzioni  di  depositario  ( de  séquestre  ) , 
attribuite  dalla  legge  al  debitore  pigno- 
lato,  vengano  confidate  ad  un'altra  per- 
sona. Codice  di  procedura  art.  688  (Legge 
del  29  dicembre  1828  , art.  15  conili, 
ari.  23  , comma  2 , UH.  (a)  ). 

2.°  I tribunali  possono  egualmente  or- 
dinare il  sequestro,  allorché  I’  usufrut- 
tuario di  un  immobile  non  .trovi  cau- 
zione ( art.  602  (527}  ) ; ed  allorché  il 
crcdilorc  di  una  cosa,  che  non  sia  una 
somma  di  danaro  , ricusi  di  riceverla. 
Art.  1961,  n 0 3 (1833,  n.°  3).  Confr. 
art.  1264  (1217). 

Iri  queste  diverse  ipotesi  , il  deposi- 
tario della  cosa  sequestrata  ( le  sequestro  ) 
v en  nominato  dalle  parti  interessate , o 
di  ullicio  dal  giudice,  se  esse  non  sieno 
dì  accordo  fra  loro.  Art.  1963,  comma  1 
(1835,  comma  1). 

Il  depositario  giudiziale  di  una  cosa 
sequestrala  ( le  séquestre  judiciaire  ) va 

ni  fossero  fornirne  sopra  un  titolo  autentico.  Rie. 
rig. , IO  marzo  181  i , Sir.  , XV  , 1 , 16. 

1)  (.Ine s i articoli  hanno  rombila  lana  la  dispo- 
sizione del  num.  1 dell' ori.  1661  (ISTI). 

(2  Questa  carica  in  falli  non  pulrcbb' essere 
considerala  siccome  una  carica  pubblica.  Carré, 

fa)  Ari.  fi  SS.  C.  di  pr.  I Se  gli  stol.il i pignorati  non 
tono  risii  cl.ili  in  nllilfo  , il  ilei'  [lire  ne  routine  in  por* 
sesso  sino  alta  scintilo  eomn  «li  puntar  o g uilmario,  ce- 
retti. ehc  non  sia  altrimenti  ordinato  il.il  giudice  in  con- 
.eguensa  di  reclamo  di  uno  o più  creditori,  1 creditori 
po.-ouo  (irrii  far  eseguire  la  rimila  c la  scodila  in 
lutto  o in  parte  de'  frutti  p-mtenli  s. 

!..  d I rg  dieeutl.re  isti;  — Art.  iS.  , Quando  gl'im. 
umilili  pignorali  si  tengano  in  nimuinittrAtn.no  per  con* 
lo  del  debitore,  gufiti  ne  rimarrù  m possesso  lino  alla 
vendila,  come  seipie.trntneio  giutlitinrio ed  in  tal  insa- 
lila sani  tenuto  , dal  giorno  d Ila  delimitili  in  piu  , a 
render  ruoto  ilo’  frutti  ile  gl'  immollili  e dello  coir  eri. 
.tenti  nel  Snido,  c elio  a'  terni  ni  dille  leppi  eie ili  si 
coniidernito  porle  degl’  immobili  medesimi.  — Non  per- 
tanto  ogni  rreditore  potrà,  si  ulpro  rlie  to  creda  utile,  far 
eseguire  la  raccolta  c la  vendila  ile’  frutti  degl'  immo- 
llili , predanti  nei  tempo  dello  distanzia  , o posterior- 
mente prodotti  , ad  oggetto  di  deposilarirne  il  prezzo, 

I a venti  la  ili  tali  frutti  si  rzegnirà  colle  formai  là  pre- 
ser  He  dagli  mi  joS,  Joj,  j o.  ;id.  710,  716,  7/0,  7 i, 
7»z,  Jrl,  pi  delie  LL.  1 ir  prò.  ernie  ».  — Ari.  ttZ  , 


sottoposto  allo  stesse  obbligazioni,  c go- 
de degli  stessi  diritti  del  depositario  con- 
venzionale, Art.  1963,  comma  2 (1835, 
comma  2).  Nondimeno  , a dilTercnza  di 
quest'ultimo,  egli  é sottoposto  all’arre- 
sto personale.  Art.  2060  n.s  4 ( 1934 
IL  tù)  , n.»  5). 

3.°  In  ogni  pignoramento  di  mobili , 
l’usciero  incaricato  della  esecuzione  devo 
stabilire  un  depositario  o custode  delle 
cose  pignorate,  conformemente  agli  art. 
596,  597  e 598  del  codice  di  procedura 
(686,  687  e 688  (c)  LL,  di  pr.  civ.  ) (I). 
Questo  custode  ha,  in  generale,  diritto 
•iti  un  salario  , la  cui  misura  è fissata 
dalla  legge.  Gli  art.  1962  ( 1334  ) del 
codice  civile  , 599  c gcg.  did  codice  di 
procedura  (689  e seg.  ( d ) LL.  di  pr.  civ.) 
tracciano  alcune  regole  speciali  sui  diritti 
c sulle  obbligazioni  di  lui , sia  relativa- 
mente al  creditore  pignorante,  sia  rela- 
tivamente al  debitore  pignorato. 

Dei  resto,  nessuno  é. tenuto  ad  accet- 
tare la  carica  di  depositario  di  cose  se- 
questrale { de  sequestre  ) , o ili  custode, 
in  qualunque  modo  essa  siegli  stala  offer- 
ta o conferita  (2). 


Leggi  della  prureiìura , II,  2052.  ftnuler , 1 Carso 
di  procedura,  § 28U.  V.  in  senso  contrario,  quan- 
to alle  fu  lui  uni  di  custode  in  un  pignoramento  ; 
lierrial  Sainl-l’m  , l'orso  di  procedura  , del  pi- 
gnoramento di  mollili  (de  la  saisic-wcution  ) , 
§ 

coni m n b ft  Potranno  inoltro  i creditori  sempre  elio  il 
crederanno  utile  «Ita  garentia  d '"propri  d ritti,  del  pari 
die  alla  couserv.iziono  de’frutli  c degl' immobili  pigno- 
rati , far  desìi  tiare  dal  tribunale,  infe»o  il  debitore,  imi, 
amministratore  gitnlitirtrin  tanto  prr  I’  nmminii4r*BÌona 
de'  fondi  non  loenti  , qmnio  per  la  rwco«iout  de  fitti  e 
por  lo  adempimento  de’  pe»i  fucilo  amnunitlriilore  sarà 
tenuto,  ed  in  iinucinii  potrà  i sservi  astretto  anche  eoi- 
Parremo  personale  , a il  'poiitars  nello  casso  pubbliche 
le  rendite  percepite,  dedotti  gli  es;ti  necessari  por  l’n lu- 
mini trazione  e per  1*  filimi  pini  culo  de*  pesi  1. 

[I  |l  num,  S ilei  nostro  «rt.  iy34  , corrispondente  al 
num»  -i  dell'  nrt.  2irf>u  del  C-  C , non  è soggiaciuto  « 
riforma  ; ma  vi  è soggiaciuto  però  il  num.  a,  che  cor- 
risponde al  num.  i del  detto  Articolo  del  C.  C.  » e elio 
equipara  al  deposito  Decessa;  io  il  deposito  volontà  r.o 
[vedi  la  noi»!  ,e  , pag.  6S  , Abbiasi  Ciò  prcseute  , nel 
leggere  quello  cito  qui  dice  I’  auioro.  Confr.  art.  <83n. 

ir  tl  Sierome  I'  autore  r'mimla  s« inplirrmntc  agl» 
arti  eoli  del  C<  «li  proe  , sarebbe  rosa  inutile  lo 
re  le  r houle  a cui  ti  soggomiuto  qu  leu  no  dc'cornqtoua 
li  articoli  tl.  Ile  LI»,  di  pr.  civ. 
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SECONDA  PARTE.  — MERO  PRIMO. 


il)  Del  mandalo  (1). 

Forti.  — Codice  civile,  ari.  1984  a 2010 

(18òG  a 1882  (a)  ) ('). 

§ 410. 

1)  Nozioni  del  mandalo. 

11  mandato  è un  contralto  col  quale 
una  delle  parli  dà  all'  altra  il  potere  , 
clic  questa  accetta,  di  rappresentarla  ad 
effetto  di  fare,  in  nome  e per  conto  di 
lei  , un  allo  giuridico  , o una  serie  di 
atti  di  questa  natura.  Art.  1984  {185Cj  (2). 
Adunque,  i caratteri  essenziali  c distin- 
tivi del  mandato  consistono: 

1 ) In  ciò,  clic  I’  affare,  cui  il  man- 
datario è incaricalo  di  adempiere  , es- 
ser deve  un  atto  od  una  serie  di  alti 
giuridici. 

(f)  Sonovi  «ielle  il  i sposi  zio  ni  pomi  in  ri  su  vario 
specie  di  mandatari.  V.  sui  patrocinatori  : codice 
di  procedura  civile,  art.  75  c seg.  , 331  e scg. 
( LL.  di  pr.  civ. , art.  MB  c srg.  (6)  , e 414  c 
seg.  feJ  ) ; sui  cominessionati  dì  commercio  : co- 
dice di  commercio,  art.  ttt  e seg.  (LI-  di  eccct. , 
art.  87  e seg.  (dj  ! ; sugli  agenti  di  cambio  c sui 
scusali:  Cou.  di  coinm. , art.  74  c seg.  (LI-  di 
erre/.  . art.  69  e seg.  fa)). 

(•;  Riat.iOGa.inA.—  t'othiec  , del  Contralto  di 
mandalo. 

(2;  La  dcfinitionc  clic  I’  art.  1984  ( 1830  ; dà 
del  mandato  , ó troppo  voga  , e non  indica  i 
caratteri  proprt  c distintivi  di  questo  contrat- 
to. Appunto  per  non  ame  nettamente  raggiun- 
ti I| «lesti  caratteri,  la  più  parie  degli  autori  han 
confuso  col  mandalo  , convenzioni  di  una  natu- 
ra del  lutto  differente,  e principalmente  ia  loca- 
zione di  servigi.  Ogni  mandalo  implica,  per  ve- 
rità. una  stipulazione  cd  una  promessa  di  servigi. 
Ma  il  manttolo  contiene  «|«ialclie  cosa  di  ' più 
della  semplice  locazione  di  servigi  : esso  confe- 
risce al  mandatario  il  potere  di  rappiesenlarc 
il  mandante,  di  stipulare  n di  promettere  in  no- 
me di  lui.  Confr.  {§  371  bis  , nota  3, , pag.  Ili. 

,3)  Va  ben  inteso  che  se  il  mandatario,  nell'i- 
gnoranza della  consumazione  deil’alfare,  avesse 
fatti  «logli  sborsi,  il  mandante  gliene  dovicbhc 
la  ri  tri  boi  saziane. 

(4)  Cosi,  drcsi  riguardare  come  non  avvenuto, 
un  mandalo  puramente  verbale  conferito  per  un 
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2 ) In  ciò  , che  il  mandatario  ricevo 
il  potere  di  rappresentare  il  mandante, 
ad  effetto  di  obbligare  lui  verso  i terzi 
e di  obbligare  Ì terzi  verso  lui. 

Il  mandato  conferito  per  un  affare,  che 
si  trovi  di  già  consumato,  bassi  a consi- 
derare siccome  non  avvenuto  (3).  Lo  stes- 
so è del  mandato  il  quale  non  sia  stalo 
conferito  nella  forma  ebe  la  legge  esige 
perchè  il  mandatario  possa  eseguire  l'alto 
giuridico  che  ne  forma  I’  oggetto  (4). 

Il  mandato  può  esser  conferito  , sia 
nell’  interesse  esclusivo  del  mandante  , 
sia  , ad  un  tempo  medesimo,  nell'  inte- 
resse di  lui  cd  in  quello  di  un  terzo  (5) 
o del  mandatario  (0). 

Il  maudalo  è gratuito  di  sua  natura; 
ma  la  promessa  di  un  salario  fatta  al 
mandatario  non  è contraria  all'  essenza 
di  questo  contratto  (7).  Art.  1080  (1838). 


atto  giuridico , il  quote  non  posso  esser  folto 
se  non  che  «lo  un  mondolnrio  portatore  di  uno 
procura  scritta.  — Allorché  la  legge  esige  clic 
il  mandalo  sia  pruovato  per  iscritto,  è sunicien- 
te  che  venga  conferito  con  alto  privalo,  Civ.cass., 
0 febbraio  1837,  Sir.  , XXXVII,  1 , 201.  Ma  so- 
novi atti  giuridici  pc'quali  la  legge  richiede  un 
mandolo  autentico.  Confr.  art.  30  c DIB  ' 38  ci 
857)  ? Codice  di  procedura  , art.  2111,  353,  384, 
511  312,  445,  177,  575  If)  LL.  di  pr.  civ.).  Quii 
del  mandato  ad  elfclto  di  consentire  ipoteca?  (’/onfr. 
§ *260  , nota  V,  I , pag.  338. 

(5)  Il  mandato  , conferito  esclusivamente  ncl- 

V interesse  di  un  terzo,  sarebbe  inefficace  , per- 
ciocché il  mandante,  il  quale  non  vi  avrebbe  al- 
cun ingresse,  non  potrebbe  reclamarne  l’eseeu- 
zionc.  Confr.  L.  8 , § ti,  Z>.  Mnnd.  (17,  i).  Po- 
lliicr,  num.  17.  Duraulon,  X Vili , 201  X,  p.  65, 
ediz.  Ilauman  c C.  ). 

\6i  Allqr  quando  il  mandato  sia  conferito  nel- 

V interesse  comune  del  mandante  c del  inalidii* 
tario,  quest’  ultimo  è volgarmente  chiamalo  pro- 
curiti or  in  rem  suam.  Questa  denominazione,  tol- 
ta a prestilo  dal  diritto  romano  , ha  , in  quel 
diritto  , un  senso  adatto  speciale. 

|7)  Il  mandato,  in  elfctti,  conserva,  mal  gra- 
do la  stipulazione  di  ut  salario,  il  caratteri?  clic 
lo  distingue  dalla  locazione  di  servigi  o da  al- 
ti i contralti  analoghi.  Confr.  §5  43,  Inst.  de  Afoni/. 
(3,  27/,  L.  1,  § 4,  L.  0,  proc.,  L.  7,  V.  Manti. 
(17,  1). 


(a  Tra  questi  articoli,  il  colo  art.  187 j ò soggiaciuto 
a riforma. 

b,  \e\  Valgo  qui  la  sloiss  osservazione  fatta  mila  nota 
(e\  pag  prrcr  dante.  ( onfr.  peni  l'intcrcfinnle  drrrcio  «tot 
a m-U<  tiiV»n*  1 >v3  ! , che  ha  modi  fi  rati  gli  art  44'J  c ^ >3 
dello  LI-,  «li  pr,  nv.,  corris[NjuJcnli  agli  art.  ì'7  e 36« 
del  C.  tli  pr. 

Kti,  Tra  questi  articoli  dette  LL.  di  cecca,  vi  ha  gli 


art.  9'  a (>3  clic  sono  nuovi. 

r Qualche  mnj  licasionr,  n cui  sono  joggincitili  quinti 
Articoli  dello  LL.  di  reco*.,  è inutile  n precisarsi,  ntuto 
rigu.ir.lo  nlto  scopo  d-Ha  citasione  fatta  dall*  autore. 

j f Vi  ha  qualche  Nrielt  in  questi  articoli,  ma 
neppure  interessano,  fillr»o  l'oggetto  clic  lui  l autore*  «li 
«lare  e.i'iupi  dì  casi  iu  cui  ù richiesto  uu  uiaojulu  au 
keniko. 
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Siffatta  promessa  può  aver  luogo  tacita- 
mente (1). 

Non  convien  confondere  col  mandato 
il  consiglio  o la  semplice  raccomanda- 
zione , i quali  non  obbligano  colui  che 
li  abbia  dati  di  buona  fede  , nè  Terso 
la  persona  a cui  sieno  stati  indirizzati, 
nè  verso  i terzi  (2). 

§ 4‘t- 

2)  Delle  condizioni  delta  validità 
del  mandato. 

Il  mandato,  la  cui  validità  non  è sub- 
ordinata all’  osservanza  di  alcuna  for- 
malità estrinseca,  può,  in  generalo  (3), 
esser  conferito,  sìa  espressamente,  sia  ta- 
citamente. Art.  1985  (1857)  (4).  Non- 
dimeno, non  decsi  riguardare  come  in- 
durente un  mandalo  tacito  il  solo  si- 
lenzio di  una  persona,  la  quale  avendo 
conoscenza  della  pest  one  de' suoi  affari 
da  parte  di  un  terzo  , non  si  opponga 
a questa  gestione  (5). 

11  mandato  è del  rimanente  sottoposto, 
quanto  al  modo  di  provarlo  , alfe  re- 
gole generali  sulla  prova  delle  conven- 
zioni. Art.  1985  (1857). 

(I)  Il  salari»  si  reputa  tacitamente  stipalato  e 
promesso  nei  mandali  relativi  ad  affari  di  coi  11 
mandatario  s'incarica  per  istato  o per  professio- 
ne ( par  état  ou  par  profetsion  ) , per  esempio  , 
nei  mandali  conferiti  a patrocinatori  o a perso- 
ne che  imitano  affari  (à  de»  avoués  ou  A de t a- 
genti  d’ affaire»  ) , e nelle  commissioni  date  a 
s<  n*ali  od  a commessionati  di  commercio. 

12  Altrimenti  sarebbe  se  nn  consiglio  od  una 
raccomandazione  fossero  stati  dati  di  mala  fede. 
Art.  1382  ; 13341;  t seg.  Polhier,  nttm.  18  c seg. 
Merlin,  Itep.  , p.  Mandata,  § I,  num.  5.  Duran- 
tt  n,  XVIII,  202  (X,  p.  87.  ediz.  liatiman  e C.J. 
Coufr.  Parigi,  1 maggio  1807  , Sir.  , VII,  2,  80. 

.3,,  t onfr.  S 119,  nota  (*)•  P«g-  precedente. 

(4)  Sarebbe  un  errore  il  concliiudere  , per  ar- 
gomento a contrario,  dal  1 comma  dell'art.  1085 
.,1837)  cumb.  col  comma  2 dello  stesso  articolo, 
che  il  mandalo  non  sia  suscettivo  di  esser  con- 
ferito tacitamente.  Quest’argomento  non  sarebbe 
qui  concludente,  perciocché  tenderebbe  a stabili- 
ic  un’eccezione  ai  principi  generali  sul  modo 
onde  il  consenso  può  essere  manifestato.  ConfrC 
§ 40  , num.  2 , e § 3)3.  — La  donna  maritala 
bassi  » in  generale  , a considerare  come  avente 
mandato  tacilo  dal  marito,  per  le  spese  dell'e- 
ia) Y*  * * nota  v6j , p«g.  43  j. 


La  capacità  richiesta  per  poter  con- 
ferire un  mandato  si  determina  a secon- 
da della  natura  dcU'afftrc  ebe  ie  forma 
l’oggetto.  Se  quest’affare  consista  in 
un  atto  di  amministrazione  , il  mandato 
potrà  esser  conferito  da  o*ni  persona 
avente  I’  amministrazione  del  suo  patri- 
monio , per  esempio  , da  un  minore  c~ 
mancipato.  Se  per  contro  si  tratti  di  un 
atto  .li  disposizione,  il  mandato  non 
potrà  esser  conferito  che  da  una  perso- 
na capace  di  disporre  de’  propri  fieni. 

Il  mandalo  può  esser  validamente  con- 
ferito anche  ad  una  persona  incapace  di 
obbligarsi  (6)  i in  questo  senso  , elle 
mal  grado  I’  incapacità  del  mandata- 
rio , il  mandante  si  troverà  ligato,  me- 
diante l’ esecuzione  del  mandato , sia 
verso  il  mandatario , sia  verso  i terzi 
coi  quali  costui  avrà  contrattato.  Ma 
l’ incapace  , che  abbia  accettato  nn  man- 
dato , può  opporne  la  nullità  , quando 
venga  convenuto , sia  per  inesecuzio- 
no  delle  obbligazioni  risultanti  da  tale 
contratto , sia  per  rendimento  di  conto, 
salva  I’  aziono  de  in  rem  certo , ebe  in 
quest’  ultimo  caso  può  appartenere  al 
mandante.  Art.  1990  ( 18G2  ) (7).  lJct 
resto , l’ incapace,  il  quale  avesse  frau- 

conomla  doiMslin  ( du  menage  ).  Ella  può  e- 
ziandio  , secondo  le  circostanze  ed  allorché  sia 
nell’abitndlnc  dì  fare  gfi  affari  del  marito,  essere 
riguardata  come  avente  mandato  tacito  per  com- 
prare le  provvigioni  o mercanzie  necessarie  alla 
professione  od  al  commercio  di  quest’ultimo.  Du- 
ranton,  XVIII,  219 (X,  p.  73,  ediz.  Uaunian  e C.). 
CI?,  rtg.  , 2 aprile  1822,  Sir.  , XXII  , 1 , 389. 
Confr.  Rie.  rig. , 25  gennaio  1821  , Sir.  , XXI  , 
"I  , 177.  Ma  II  servidore  f le  domestique  ) non 
deve , In  generate . esser  considerato  come  il 
mandatario  tacito  del  padrone  per  comperare  a 
credilo  le  provvigioni  dell’economia  domestica 
(du  menage).  Civ.  cass. , 22  gennaio  1812,  Sir., 
XIII,  1 , 221.  Parigi  , 13  settembre  1828  , Sir.  , 
XXIX  , 2 , 19.  Confr.  Duranton,  XTIII  , 2t8  e 
seg.  ( X , p.  75  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(5)  Il  che  risulta  dall’ ari.  1372  (1320  fu)),  il 
quale  non  vede  in  quest’  ipotesi  fuorché  una 
semplice  gestione  di  affari.  Il  codice  civile  si 
è , sotto  questo  rapporto  , allontanato  dalla  re- 
gola del  diritto  romane  : Semper  qui  non  probi - 
bei  prò  %e  intervenire,  mandare  ereditar.  L.  M>v 
I).  de  li  J.  50,  17).  Confr.  Duranton  , XVIIi  9 
218  X,  p.  73  , ediz.  Hauman  e C.  ). 
il*  Confr.  tuttavia  art.  1028  (983). 
n;  Benché  Cari.  1990  (1802)  non  parli  che  di 
minori  emancipati , non  conviene  inferirne  , per 
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SECONDA  PASTE. 

dolentemente  distratte  le  cose  che  il  man- 
dante gli  aveva  confidate  , potrebb*  es- 
sere convenuto  per  danni  cd  interessi  a 
cagione  del  delitto  da  lui  commesso  (1). 

Ogni  alto  giuridico  è capace  di  esse- 
re 1'  oggetto  di  un  mandato,  eccetto  se, 
giusta  la  sua  natura  o in  virtù  di  nna 
disposizione  della  legge  , non  possa  es- 
ser fatto  che  dalla  persona  a cui  esso  in- 
teressa (2). 

Un  mandato  non  è valido  se  non  in 
quanto  l'affare,  che  ne  forma  l'oggello, 
sia  lecito  in  sé  stesso  (3) , c non  si  tro- 
vi interdetto  al  mandante.  Ma  nulla  vie- 
ta che  una  persona  , a cui  la  legge 
proibisca  di  fare  determinati  atti  per  suo 
proprio  conto,  riceva  mandato  di  farli  a 
nome  e per  conto  di  un  terzo  (4). 

§ 412. 

3)  Delle  diverte  specie  di  mandati,  tolto  il 
rapporto  della  loro  estensione. 

11  mandato  è generale  , allorché  ab- 
bracci tutti  gli  affari  del  mandante  e 
conferisca  al  mandatario  la  facoltà  di 
Fare  , a nome  e per  conto  di  costui  , 

•rg.  a contrario  , eie  un  mandato  non  possa  es- 
sere validamente  conferito  ad  uo  minore  non  e- 
mancipato.  Questo  articolo  non  è stato  compila- 
lo can  uno  spi: ilo  di  esclusione:  esso  ha  meno 
per  oggetto  lo  enumerare  le  persone  capaci  di  ri- 
cevere un  mandato  , quanto  il  determinare  gli 
effetti  dell’  accettazione  del  mandato  conferito  ad 
una  persona  che  goda  dell’  amminislraiione  de’ 
propri  beni  . senta  averne  la  disposili  ne.  Pare 
che  il  legislatore  sia  stato  , in  questa  circostan- 
za , preoccupato  dal  Umore  che  si  riguardasse  , 
come  un  semplice  etto  di  amministrazione,  t'ac- 
eetlfuiene  di  un  mandato  che  avesse  per  oggetto 
un  alto  di  questa  natura,  e che  quindi  si  consi- 
derassero come  validamente  obbligati  , per  elet- 
to di  tale  accettazione  , ed  il  minore  emancipa- 
lo , c la  donna  maritala  che  si  avesse  riservala 
r amministrazione  de’ propri  beni.  Confr.  Duran- 
te” , XVtll  , 2i2  ( X,  p.  72,  ediz.  Ilauman  e C.) 

(1)  Codice  penale,  art.  408  (a).  Confr.  g 4i2, 
nota  (7) , pag.  presente. 

[2)  Il  che  ha  luogo  , a cagion  d'esempio  , in 
fatto  di  matrimonio  ( confr.  § UHI , nota  8 },  cd 
in  ciò  che  coocerne  la  prestazione  d'  un  giura- 


75 

tutti  gli  atti  giuridici  suscettivi  di  essere 
adempiuti  da  un  mandatario.  Il  manda- 
to è speciale  , o che  i poteri  conferiti 
al  mandatario  sicno  stati  limitali  a dati 
alti  giuridici  di  una  natura  determina- 
ta , o che  questi  poteri  , d'  altronde  il- 
limitati sotto  il  rapporto  della  natura 
degli  alti  giuridici  la  cui  esecuzione 
venga  affidata  al  mandatario,  non  sieno 
stati  conferiti  fuorché  per  determinati 
affari  nominatamente  indicati. 

Il  mandato  di  gerire  , sia  tutti  gli 
affari  , sia  dati  affari  del  mandante , 
non  abbraccia  se  non  gli  atti  di  am- 
ministrazione allorché  sia  concepulo  in 
termini  generali  : poco  importa  che  que- 
sti termini  conferiscano  semplicemen- 
te al  mandatario  la  facoltà  di  fare  tut- 
to ciò  che  gli  parrà  convenevole  agl’  in- 
teressi del  mandante  , o clic  gli  diano 
ancora  la  facoltà  di  fare  tutto  ciò  che  il 
mandante  sarebbe  abile  a fare  (5).  Art. 
1988  ( 1860  ) (6J. 

Il  mandalo  di  fare  gli  atti  di  ammini- 
strazione autorizza  principalmente  il  man- 
datario a locare  le  cose  , la  cui  ammi- 
nistrazione gli  sia  confidata  , per  la  du- 
rata ordinaria  delle  locazioni  (7)  ; a fare 

mento.  Codice  di  proced.  , uri.  121  ( «rt.  215 
K.  ■»  l.L.  di  pr.  civ.  ).  Vedi  altresì  codice  di 
procedura,  tri.  877  "955  (e)  IX.  di  pr.  civ.). 

(3)  Torinu  , 12  dicembre  1807  , Sic.  , VII  , 2 , 
716. 

|4)  Cosi , il  mandatario  incaricalo  di  vendere 
determinale  case  può,  quantunque  sia  a lui  vie- 
tato il  comperarle  per  sé  stesso  , ricevere  man- 
dalo di  comperarle  per  conto  di  un  terzo.  Durau- 
ton.XVIll,  207  ,X,  p.  611.  ediz.  Ilauman  c C.  I, 

(5:  Osservazioni  ilei  Tribunato  i l.ocrr,  tergisi. , 
t.  XV  , p.  227  , n*  2. 1 

(6)  Non  convien  confondere  il  mandato  ge- 
nerate eon  quello  che  I’  art.  1988  1 1860  ) chia- 
ma « un  mandato  concepito  in  termini  generati 
( un  mandai  oonfu  en  termes  genecaux  ) ».  I n 
mandato  speciale  può  essere  conreputo  in  termi- 
ni generali  ; ed  il  mandato  conceputo  in  tei  miai 
generili  non  è un  mandalo  genti  ale,  quando  an- 
che fosse  stato  conferito  per  tutti  gli  affari  del 
mandante. 

(7)  Arg.  art.393  e 1718,  ciimb.  art.  1129  1520 
« 1364,  comò.  1100  ),  Confr.  Parigi,  27  novem- 
bre 1813,  Sir. , XV  , 2 , 61. 


— l tutto  putito. 


K V.  òC.  penali , art.  ilo , • 43i , n.  4. 

(Al  La  ritorna  non  interrava,  avuto  riguardo  allo  aee- 
p*  che  ha  V amore  di  provare  ebe  il  giiumnoniv  BOB 
può  pr  filarvi  per  ara»  di  proeucA. 


(e'  Quell'  artìcolo  , che  , aerando  il  C di  pr.  , è co- 
munr  alia  aeporoaionr  periono/e  rd  al  dioorab,  i-,  per 
te  M-  di  proc.  , relalivo  alla  arda  Mjtaruzionp  jprrto'ur 
1 1 1 tniaadeti  primo  di  noi  abolita  il  divorili). 
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lo  convenzioni  necessarie  pel  loro  mnn- 
leiiin  ento  o per  la  loro  coltivazione  ; 
ad  intentare  le  azioni  possessorie  e quelle 
che  tendessero  ad  interrompere  una  pre- 
scrizione; ad  agire  per  la  rimliorsazionc 
dei  erediti  ed  a rilasciarne  quietanza  ; 
e lilialmente,  ad  alienare  le  ricolte,  del 
pari  che  le  altre  cose  mobili , le  qua- 
li , giusta  là  loro  natura,  sieno  de 
stinate  ad  essere  vendute  o Irò  vinsi  sog- 
getto a deperimento  (1).  Ma  questo  man- 
dato non  conferisce  la  facoltà  di  accet- 
tare o di  ripudiare  una  eredità  , nè 
quello  di  provocare  la  divisione  di  cose 
indivise  fra’l  mandante  e de'tcrzi,  nè,  in 
generale,  quella  d’  intentare  azioni  reali 
immobiliari  (2). 

II  mandato  speciale  di  fare  dati  atti 
di  una  natura  determinata  esser  dee 
ristretto  agli  atti  pei  quali  sia  stato  con- 
ferito , e non  può  essere  esteso  ad  altri 
alti  analoghi  , neppure  ad  atti  che  po- 
tessero , sino  ad  un  certo  punto,  essere 
riguardali  siccome  una  conseguenza  na- 
turale di  quelli  clic  il  mandatario  sia 
stalo  incaricalo  di  fare-  Cosi  , la  facol- 
tà di  transigere  non  conferisce  quella  di 
compromettere  , e la  facoltà  di  vendere 
non  trae  seco  quella  d’  ipotecare.  Cosi 
pure,  la  facoltà  di  vendere  un  immobile 
non  conferisce  , in  generale  , quella  di 
esigerne  il  prezzo.  Art.  1086  (1861),  ed 
arg.  da  quest’  articolo  (3). 

Il  mandato  speciale  , che  la  legge  e- 
sige  per  determinali  alti , deve  , in  ge- 
nerale , esser  nominatamente  dato  per 
Patta  re  ad  occasione  del  quale  se  ne  vo- 
glia far  uso.  il  mandalo  di  fare  simi- 
gliami alti  , sempre  che  il  mandatario 

(1  Doranlon  , XVIII  .229  ( X . 1>-  77  , ediz. 
limili  an  e E.  ) Uni  ssol  les  , 21  dicembre  1809  , 
Sir.  , VII  , 2 , 988. 

(2)  Arg.  » ri.  .151  e 155  f 387  e 388  I 

(3’  Coiifr.  Parigi,  21  nprilr  1805,  Sir.,  VI,  1, 
173  ; Turino  , 2 febbraio  1811,  Sir.  , NI,  2,  »•»; 
llourgos  , 19  dtrembre  1821  , Sir.  XXIV'  ,2,9; 
nordranv  , 22  gennaio  1827,  Sir..  XXVII  , 2,  55; 
Pau  , 17  marzo  1829  , Sir.  , XXX  , 2 , 15;  Hor- 
dcnu\  , 21  d irriti  tire  1832,  Sir.  , XXXItl,  2,203; 
Rie.  rig.  , 19  febbraio  1831  , Sir.,  XXXIV  , 1 , 
7'.8;  Rie.  rig.  , 22  aprile  1831  , Hallo*,  1831  , 
1 . 228;  Rir.  rig.  , 26  marzo  1831,  Dalloz,  1831, 
1 , 230  ; Donai , 13  maggio  1835  , Sir. , XXXVI, 


lo  giudicasse  convenevole  , dovrcblic  es- 
ser consideralo  come  insudiciente. 

§ 113. 

1 ) Dell i obbligazioni  del  mandatario. 

1. °  Il  mandatario  è tenuto  di  adem- 
piere al  mandato  , c di  apportare  nel- 
1’  amministrazione  delPaffirc  o degli  af- 
fari, di  cui  siosi  incaricalo,  la  diligenza 
di  un  buon  padre  di  famiglia.  Art.  1692, 
comma  1,  comh.  art.  1137  ( 1861,  com- 
ma 1 , comh.  1061  ).  Edi  è risponsa- 
liilc  verso  il  mandante  del  danno  che 
possa  avergli  occasionalo,  sia  per  la  inc- 
secuziouc  totale  o parziale  del  mandato, 
sia  per  le  colpo  che  egli  avesse  commesse 
nella  sua  amministrazione.  Art.  101)1  c 
1992  comma  1 ( 1863  c 1861 , comma 

1 ) (4).  La  sua  risponsabililà  esser  dee 
valutata  meno  rigorosamente  quando  il 
mandalo  sia  gratuito  , che  quando  sia 
salarialo  (5).  Art.  1992  comma  2 (1861, 
comma  2 ).  Del  resto,  il  mandatario  non 
è ammesso  a compensare , colle  perdile 
che  abbia  falle  risentire  al  mandante,  le 
utilità  che  da  un  altro  canto  possa  a- 
vcrgli  proccuralc  (6). 

2. °  Il  mandatario  dee  rinserrarsi  trai 
limiti  dc'suoi  poteri.  Se  li  ecceda,  ei  di- 
viene , secando  le  circostanze  , passi- 
bile di  danni  ed  interessi  , sia  verso  il 
mandante  , sia  ancora  verso  i terzi  coi 
quali  contralti  (7). 

3. ®  Il  mandatario  dee  Tender  con- 
to della  sua  amministrazione  , c corri- 
spondere al  mandante  tutto  ciò  che  ab- 
bia ricevuto  per  effetto  del  mandalo. 

2 , 130. 

(I)  Oonfr . Parigi  , 29  marzo  1811  , Sir.  . XI  , 
2 , 217  ; Aii  , 2»  aprile  1813  . Sir.  , XIII  . 2 , 
277  ; Parigi , 25  novembre  1815  , Sir. , XVII  , 
2 , 235. 

{3  li  mandatario rhe  non  deliba  ric-iere  alcun 
salario,  ovvero  un  salario  modicissimo,  non  può, 
per  questa  ragione,  essere  esoneralo  da  ogni  ri- 
sponsabilitl.  C.iv.  cassi , 2 gennaio  1832  , Sir.  , 
XXXII  , 1 , 319. 

(II)  Arg.  art.  1850  ( 1722).  Dnranton  , Wilt  , 
211  X , p.  83  , ediz.  Ilaiiman  e C.  ). 

(7)  Confr.  §§  -Ili  c 415. 
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Doto  altresì  conto  delle  somme  , lo 
quali,  non  essendo  realmente  dovute  al 
mandante  , fossero  state  indebitamente 
pagate.  Art.  1993  (1865). 

Il  mandatario  che  abbia  impiegati  in 
suo  uso  personale  danari  appartenenti  al 
mandante,  nc  deve  di  pieno  diritto  gl’  in- 
teressi a contare  dal  giorno  di  quest’im- 
piego (1).  Art.  1996  { 1868  ) (2).  Può 
eziandio  , a tenore  delle  circostanze,  es- 
ser condannato  a più  ampi  danni  ed  in- 
teressi , laddove  , nel  ritener  danari  che 
aveva  ricevuti  per  farne  un  uso  deter- 
minalo , egli  abbia  trascuralo  di  esegui- 
re il  mandalo  a lui  confidato  (3).  Quan- 
to al  residuo  di  cui  il  mandatario  al 
trovi  debitore  per  effetto  della  sua  am- 
ministrazione , egli  non  ne  deve  gl'  in- 
teressi che  a partire  dalla  sua  messa 
in  mora  (4).  Art.  1996  (1868). 

Allorché  un  mandato  sia  stalo  confe- 
rito a |ìù  persone  congiuntamente,  non 
vi  ha  punto  , a riserba  di  convenzione 
contraria  , solidali  là  fra  loro.  Ciascuno 
dei  mandatari  non  risponde  dunque  che 
delle  colpe  che  gli  sono  personali.  In 
quanto  ai  danni  ed  interessi  che  possa- 
no esser  dovuti  al  mandante  a cagione 
dell'  inesecuziooc  del  mandalo,  ciascuno 
dei  mandatari  vi  è tenuto  per  una  por- 
zione virile  , c non  vi  è tenuto  su  non 
per  questa  porzione.  Se  nondimeno,  giu- 
sta i termini  di  uu  mandato  conferito  a 
più  persone  , I'  uno  dei  mandatari  non 
avesse  potuto  agire  senza  ii  concorso  degli 
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altri  (5),  colui  il  quale,  colla  sua  ricusa- 
zione di  cooperare  all’esecuzione  del  man- 
dalo , avesse  occasionalo  un  danno  al 
mandante,  sarebbe  egli  solo  passibile  di 
danni  ed  interessi  verso  quest’  ultimo.  . 

4.°  Il  mandatario  è , in  generale  , 
autorizzalo  ad  incaricare  un  terzo  del- 
l'esecuzione dei  mandato.  Arg.  art.  1994 
(1866).  Ma  egli  risponde  della  persona 
die  abbia  a sé  sostituita  , quando  non 
abbi)  espressamente  ricevuto  il  potere  di 
farlo,  o quando,  avendo  ricevuto  questo 
potere  senza  designazione  della  persona 
che  potesse  a sè  sostituire  , abbia  falla 
scelta  di  un  individuo  notoriamente  in- 
capace od  insolvibile.  Art.  1994,  com- 
ma 1 ( 1866  , comma  1 ).  Il  mandante 
ha  un’  azione  personale  e diretta  contro 
il  mandatario  sostituito  (6) , ma  sola- 
mente a ragione  delle  obbligazioni  che  co- 
stui abbia  contratte  mercè  il  sotto-man- 
dato ricevuto.  Art.  1994,  comma  2 (1866, 
comma  2).  Del  resto,  i rapporti  che 
si  formano  tra  ’l  mandatario  e la  per- 
sona eh'  egli  a sè  sostituisce  , sono  ret- 
ti dalle  stesse  regole  che  i rapporti  esi- 
stenti fra  ’l  mandante  ed  il  mandata- 
rio (7). 

§ 411. 

Delle  obbligazioni  del  mandante. 

l.°  Il  mandante  (8)  è tenuto  a rende- 
re il  mandatario  indenne  di  tutte  le  con- 


fi) Questi  Interessi  non  si  prescrivano  paolo 
con  cinque  anni.  .Ver  obliai  , art.  2277  ,218  I). 
Civ.  ras».  , 21  maggio  1822,  Sir.,  XXII,  1,  Atti. 

(2)  Confr.  codice  di  commercio,  art.  5113,  n." 
8 387,  n.“  8 LL.  di  eccei.  ti  e codice  pcn. , art. 
408  («). 

(3'  .Ver  ohiiat,  ari.  1 183,  comma  t 1 107, R.  (4), 
comma  1).  Per  esempio,  se  il  mandatario  ares- 
se imoicgali  in  auo  proprio  uso  danari  destinati 
a soddisfare  un  debito  del  mandante  , e se,  per 
difello  di  pagamento,  costui  fosse  sialo  persegui- 
tato dal  creditore  , il  maritante  avrebbe  , a ra- 
gione delle  spese  di  procedimento,  diritto  a dan- 
ni ed  interessi  independcnli  dagli  interessi  legali 
della  somma  consegnala  al  mandatario.  Duean- 
ton,  XVIII,  216  (X,  p.  88,  edia.  Ilauman  e Cd- 


(4)  Questa  messa  in  mora  pub  risultare  da 
una  semplice  inumazione.  Art.  1130  ,1003  (c)  ). 
Aac  ohital.  irt.  1153,  comma  3 (1107  R.  ,il'„  comma 
3):  il  mandatario  il  quale  non  paga  il  rrsiduo 
dei  suo  conto  , dopo  di  essere  stato  intimato  a 
farlo  , deesi  presumere  che  abbia  impiegali  in 
sao  uso  personale  i danari  del  mandante,  l'uran- 
ton,  XVIII.  218  ( X,  p.  8t).  ediz.  Haumau  c C.  ). 

(8)  Oonfr. , riguardo  a ciò,  art.  1887  ,«)  e 1838 
(1729  e 1730 . 

(6)  Confr.  § 812,  leslo  »«  fini. 

(T'  Confr.  Parigi , 10  novembre  1812  , Slr. , 
XIII  , 2 , 302. 

(8!  Il  mandato  dato  da  un  pubblico  ufliziale, 
a ragione  delle  aue  funzioni  , per  esempio  , la 
commissione  data  ad  uu  usciere  da  un  ricevilo- 


(<*  V.  AH.  43 o e 43'  dell*  LL,  ptnalii 
(A)  V*  1»  «oi«  («•,  p»|j.  435. 

[e,  ?.  I,  nota  a»,  4*9. 

Zacuahiak  , Voi.  IL 


Id)  V*  1,  nou  'à  , p«g.  435. 

*r  L*edix  d‘  Bruttali*!  ulta  V *rt,  1867  ('739),  •*  • 

correli*  U ciiainm*’. 

Jt 
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seguonzc  (lolla  gestione  che  formava 
1'  oggetto  del  mandato  , purché  egli,  il 
mandatario , abbia  adoperate  le  cure 
convenienti  a la  le  gestione  , e non  ab- 
bia oltrepassali  i limili  dei  suoi  poteri. 
Il  mandante  deve  dunque  , in  questa 
supposizione  , rimborsare  il  mandatario 
delle  somme  che  questi  abbia  spese  per 
l’esecuzione  del  mandato,  una  cogl’inte- 
ressi a coniare  dal  giorno  dell’  impiego 
di  esse  (1),  e liberarlo  dalle  obbligazio- 
ni che  egli  possa  , con  lo  stesso  scopo, 
aver  contratte  con  terzi  nel  suo  nome 
personale.  Kgli  deve  dippiìi  far  inden- 
ne il  mandatario  delle  perdile  che  que- 
sti abbia  sofferte  ad  occasione  della  sua 
gestione  (2)  senza  imprudenza  che  gli 
sia  imputabile.  Art.  1999  , comma  1 , 
2000  e 2001  (1871,  comma  1,  1872  e 
1873). 

Il  mandante  non  può  ricusarsi  di  a- 
dempiere  a queste  diverse  obbligazioni, 
pel  motivo  che  la  gestione  del  mandata- 
rio non  siegli  stata  utile  , nè  domanda- 
re , in  generale  , la  riduzione  delle  an- 
ticipazioni o spese  fatte  da  quest’  ulti- 
mo, sotto  il  pretesto  che  avrebbero  po- 
tuto essere  minori  (3).  Art.  1999  com- 
ma 2 (1871,  comma  2). 

2.°  11  mandante  è tenuto  a pagare  al 
mandatario  la  mercede  che  gli  abbia  prò- 

re  del  registro,  di  perseguitare  de’  debitori,  non 
ingenera  azione  personale  contro  il  mandante. Rie. 
rig.,  24  marzo  1825  , Slr.  ,-XXVI,  1 , 201. 

(l;  Questi  interessi  non  sono  soggetti  alla  pre- 
scrizione di  cinque  nnni.Confr.  art.  227/  (2183:. 
Rie.  rig. , 18  febbraio  1830  , Sir.  , XXXVI , 1 , 

dìo. 

(2)  Secondo  il  diritto  romano , il  mandatario 
non  può  reclamare  indennità  se  non  per  le  per- 
dite delle  quali  l'esecuzione  del  mandato  sia  sta- 
ta la  causa  diretta  cd  immediata.  Confr.  L.  26. 
§ 6,  lì.  Mnnd.  tlT  , 1).  La  disposizione  del  co- 
dice , clic  accorda  al  mandatario  un’  indennità 
per  tutte  le  perdite  che  egli  abbia  provate  per 
occasione  della  sua  gestione,  è più  equa,  prin- 
cipalmente quando  trattisi  di  un  mandato  gra- 
tuito. Puranlon  , XVIII  , 269  (X  , p.  92  , ediz. 
Ilauman  e C.  ). 

(3)  I..  27  , g 4 . D.  Mand.  ( i7 , 1 ).  Polhier, 
nuin.  78.  Duranton,  XV1U,  206  ( X,  p.  92,  ediz. 
linuman  e C.  ).  Confr.  nondimeno:  Civ.  rig.  , 19 
gennaio  1831  , Sir.  , XXXI,  1,  137  ; Parigi  , 18 
oprile  1830,  Sir.  , XXXVI,  2,  503. 

(4)  Confr.  Bordeaux , 5 febbraio  1827  , Sir.  , 
XXV II,  2 . 102. 


messa  (4) , o che  possa  essergli  dovala 
indopenden  temente  da  ogni  promossa  e- 
spressa  , quando  ancora  1’  affare  (fi  che 
stesi  dato  I’  incarico  al  mandatario  non 
fosse  riuscito,  eccetto  nondimeno  se  sie- 
ri sitila  colpa  da  parte  di  quest’  ulti- 
mo (5).  Art.  1999  (1871). 

Allorché  un  mandatario  sia  stato  co- 
stituito da  più  persone  per  un  affare 
comune  , ciascuno  dei  mandanti  è tenu- 
to solidalmente  verso  di  lui  per  tutte  le 
obbligazioni  che  nascono  in  suo  favore 
dall’  esecuzione  del  mandato  (6).  Art. 
2002  (1874). 

§ 415. 

6 ) Dei  rapporti  del  mandante  e del 
mandatario  verso  i tersi . 

1.°  Gli  .atti  giuridici  fatti  dal  man- 
datario , Ira’  limiti  de’  suoi  poteri  ed  in 
nome  del  mandante , debbono  esser  con- 
siderati come  falli  da  quest’  ultimo  per- 
sonalmente. Da  ciò  risulta  che  i- drilli 
c le  obbigazioni,  che  nascono  dalle  con- 
venzioni in  tal  guisa  fatte- dal  mandata- 
rio, si  acquistano  direttamente  dal  man- 
dante c lo  ligano  personalmente  verso  i 
terzi  coi  quali  il  mandatario  abbia  co.i- 
tratlato.  Ne  risulta  , da  un’  altra  p rie, 

(3)  Il  mandatario  , il  cui  mandato  sia  rivòea- 
lo,  cessa  di  aver  diritto  per  F avvenire  alla  mer- 
cede promessa  , ancorché  continui  ad  aver  cu- 
ra degli  affari  del  mandante  , c li  gerisca  util- 
mente. Brussclles  , 21  febbraio  1810  , Sir.  , XI, 
2 , 5ì.  Confr.  Rie.  rig.  , 11  marzo  1824,  Sir.  , 
XXV  , 1 , 133. 

(6)  Il  che  ha  luogo,  a cagion  d'esempio,  quan- 
do più  persone  incarichino  un  patrocinatore  di 
rappresentarle  in  una  lite  che  loro  è comune. 
Avviene  forse  il  medesimo,  quando  più  persone 
incarichino  un  notaio  di  distendere  un  otto  relativo 
ad  un  aitare  che  loro  è comune?  La  corte  di  cas- 
sazione ha  pronunzialo  per  l’ affermativa  , moven- 
do dalla  supposizione  che  si.  formi  fra’l  notaio  e 
le  parti  che  ricorrono  ai  suo  ministero , un  con- 
tratto di  mandato.  V.  Civ.  cass. , 27  gennaio 
1812  , Sir. , XII  , 1 , 198  \ Civ . , cass. , 20  giu- 
gno 1820  , Sir.  , XX  , 1 , 409  ; Civ,  cass.  , 19 
aprile  1820  , Sir.  , XXVI  , 1 , 390  ; Civ.  cass.  , 
10  novembre  1828  , Sir.  . XXIX  , 1 , 79.  Questa 
supposizione  ci  sembra  erronea.  Confr.  § 371  bis 
nota  (3),  pag.  23,  e § 410,  nota  (2),  pag.  73.  Ma 
si  può  giustificare  per  altri  motivi  la  giurepru- 
denza  della  corte  di  cassazione. 
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che  il  mandatario  non  può  nè  reclama- 
re , nel  nome  suo  proprio , 1‘  esecuzione 
di  tali  convenzioni,  nè  essere  personal- 
mente convenuto  per  la  loro  esecuzione. 
Art.  1998,  comma  1 (1870,  comma  1) 
ed  arg.  da  quest’  articolo. 

Un  atto,  in  quanto  concerne  i terzi, 
si  reputa  fatto  nei  limiti  del  mandato,  al- 
lor  quando  comprendasi  nei  termini  della 
procura  , ancorché  il  mandatario  aves- 
se , a cagione  di  circostanze  ignote  a 
coloro  co’  quali  abbia  contrattalo  , ecce- 
duti in  realtà  i limili  de’ suoi  poteri  (I). 

2.°  Gli  atti  giuridici  fatti  in  nome  del 
mandante  , ma  fuori  dei  limili  del  man- 
dato, debbono,  a riserba  di  ratificazio- 
ne (2)  espressa  o tacita  da  parte  del  man- 
dante, essere  considerati  come  non  avvenu- 
ti (3)  riguardo  a quest'  ultimo  (().  Art. 
1998,  comma  2 (1870,  comma  2).  L’ineffi- 
cacia di  questi  atti  non  dà  neppur  luo- 
go ad  alcun  regresso  per  garcntia  o per 
indennità  contro  il  mandatario,  da  par- 
te dei  terzi  coi  quali  egli  abbia  contrat- 
tato , allorché  abbia  lor  data  una  ba- 
stante notizia  dei  suoi  poteri  (5),  c non 
siesi  d’ altronde  personalmente  rendalo 
mallevadore  pel  mandante.  Art.  1997 
(1869). 

Drbbonsi  riguardare  come  fatti  oltre 
i limiti  del  mandato  , gli  atti  i quali  , 
benché  sieno  della  natura  di  quelli 
che  il  mandatario  abbia  ricevuta  facol- 
tà di  fare,  fossero  evidentemente  coutra- 

(I)  Per  esempio , quando  irna  procura  eonlenga 
il  potere  di  l6rrc  a prestito  la  somma  di  mille 
franchi  in  nome  del  mandante , ed  il  mandata- 
rio , dopo  aver  presi  a prestito  mille  franchi  da 
Pietro  , ne  prenda  ancora  altri  mille  da  Giaco- 
mo , senza  che  questi  abbia  conoscenza  del  pri- 
mo mutuo , il  mandante  resta  obbligato  tanto 
verso  Giacomo  qnanto  verso  rietro.  Pothicr , 
dui».  89. 

(2  Questa  ratificazione,  che  non  vuoisi  confon- 
dere colla  conferma,  non  è sottoposta  alle  dispo- 
sizioni dclfatt.  1388  {1202  . Confr.  § 339,  no- 
ta (3) , 1 , pag.  1107  (k). 

(3)  Adunque  , il  mandante  non  ha  bisogno  di 
impugnare  simigliatili  alti  per  via  di  nullità:  essi 
sono  , rispetto  s lui , rei  inler  alias  aria. 

(A)  Il  mandante  può  nundnnenn  notarsi  obbli- 
gato , giusta  i princ.pl  della  geslinoe  di  alfaii  , 
per  gli  alti  che  il  mandatario  abbia  falli  oltre  i 

lo'i  II  luutro  art.  >£70  non  novena  la  morta  citila  tra 
lo  cauto  della  cotta*  orni  del  maodatii. 


ri  allo  scopo  del  mandato , come  per  e- 
sempio,  gli  atti  fj|ti  dal  mandatario  nel 
suo  proprio  interesse  , allorché  il  man- 
dalo non  sia  stato  dato  ebe  nell'interes- 
se del  mandante  (6). 

3.°  Gli  atti  fatti  dal  mandatario  noi 
suo  proprio  nome , benché  per  1'  esecu- 
zione del  mandato  r sono  per  sé  stessi 
estranei  al  mandante.  Questi  è nondi- 
meno autorizzato  a farsi  giudizialmente 
surrogare  ai  dritti  ed  alle  azioni  nascenti 
da  tali  alti  ; e può  , da  un'  altra  parte, 
essere  astretto  dai  terzi  creditori  , die 
esercitassero  i dritti  del  mandatario,  ad 
adempiere  alle  obbligazioni  che  ne  ri- 
sultano. Art.  1166  (1119). 

- • § 116. 

7)  De  differenti  mosti  onde  il  mandato 
finisce. 

11  mandato  finisce  { art.  2003  ( 1875 

H.  (a)): 

1."  Per  la  rivocazione.  TI  mandante  è 
padrone  di  murare,  semprechè  gli  piac- 
cia , il  mandato  che  cgK  non  abbia  da- 
to fuorché  nel  suo  interesso.  Art.  2004 
(1876).  Se  il  mandato  fosse  stalo  dato  come 
condizione  di  qualche  altra  convenzione, 
falla,  sia  col  mandatario,  sia  con  un  ter- 
zo, il  mandante  non  potrebbe  unilateral- 
mente ritirarlo  (7). 

La  rivocaziooe  del  mandato  può,  esse- 

limiti  del  mandato.  Confr.  irt.  4371E  (1329). 

(5)  La  prova  di  qpesto  fatto  sarà  forse  a carico 
del  mandatario  , 0 piuttosto  spetterà  ai  terzi , t 
quali  prctctidajto  di  non  essere  stali  sttdìciente- 
mcnle  istruiti  dell*  estensione  dei  poteri  del  man- 
datario, il  provare  questa  allegazione?  lieltin- 
court  ( sntr  art.  1997  , 1W>9  ! . I.  Vili , p.  319  ) 
professa  quest'iillima  opinione:  ma  sembra  difficile 
lo  stabilite,  riguardo  a ciò,  una  regola  generale 

(#)  Per  tal  guisa  . una  costituzione  il'  ipoteca, 
consentita  dal  mandatario  in  favore  de' suoi  eie. 
ditori  porsooali,  sui  beni  del  mandante,  dnvreb. 
b'  essere  considerata  come  non  avvenuta  in  rap- 
porto a quest'ultimo,  sebbene  la  procura  rac 
chindesse  la  facoltà  illimitata  di  ipotecare.  Tori-, 
no  . 10  novembre  ISIO  , Srr.  , XI  , 2 , 231. 

17)  Bordcaui,  7 luglio  1837, .Sir..  XXXVII.  2, 
432.  Confr.  tuttavia  Rie.  rig.  , 9 marzo  1827 , . 
Sir.  . XXVII  , 1 , 109. 

(6)  |/  ed. a.  di  Bfiuadlfi  cita  la  uoU  . ivi* 
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re  soltanto  tacita  (1).  Essa  risulta  virtuak 
nienlo  dalla  costituzione  di  un  nuovo 
mandatario  per  lo  stesso  affare  (2):  poco 
importa  che  questi  accetti  o ricusi  il 
mandato  (3).  Art.  2006  (1878)  (4). 

Quando  il  mandato  sia  stato  compruo- 
vnlo  merci1  un  atto  scritto,  il  mandante 
può,  nel  rivocarlo,  costringere  il  manda* 
tarlo  a restituirgli,  secondo  le  circostan- 
ze, l'originale  o la  copia  di  tale  atto  (5). 
Art.  2004  (1876). 

2. °  l’or  la  rinunzia  del  mandatario.  Il 
mandatario  gode  della  facoltà  di  disca- 
ricarsi dal  mandato , notificando  la  sua 
rinunzia  al  mandante.  Ma  egli  è tenuto  a 
fare  indenne  costui  del  pregiudizio  che  la 
rinuncia  gli  possa  occasionare,  eccetto  se 
si  trovi  nella  impossibilità  di  continuare 
la  gestione  di  cui  siesi  incaricalo,  senza 
esporsi  egli  stesso  a pentite  considere- 
voli (6),  Ari.  2007  (1879). 

3. ®  l’er  la  morte  naturale  o civile  (a) 
del  mandante  o dei  mandatario. 

Nondimeno  , il  mandatario  , che  ab- 
bia cominciata  la  gestione  , deve  , mal 
grado  la  morte  del  mandante,  continuar- 
li) Confi-,  Pothtcr  , num.  Iti  e seg. 

(2)  Confi- . civ.  coss.  , 3 «gusto  1819  , Sir. , 
Xl\  , I , 380. 

(3  Lo  ricusazione  (In  parta  del  nuovo  manda- 
tario noe  toglie  ohe  il  mandarne  abbia  impli- 
citamente manifestale  la  volontà  di  ritirare  la 
sua  lìdurìa  verso  il  primo  mandatario,  Duraulon, 
XVIII.  279  (X  , p.  97  , rdiz  Hanman  e C.  ). 

(4)  Non  densi  cuneh  iudero  dalle  espressioni  fi- 
nali di  (|nr8to  articolo  , ebe  la  rivocazione  non 
sia  , in  si  miglia  [ite  caso  , efficace  se  n n che  a 
contare  dal  giorno  in  cui  ta  cunstituzione  del  nuo- 
vo mandatario  sia  stata  nolilicala  all'  antico.  É 
ba-t- 'ole  olle  quest'  ultimo  abbia  avuta,  in  un 
modo  qualunque,  cognizione  di  tale  constiluzio- 
pe,  perché  il  suo  man  ato  si  trovi  per  questo  stes- 
so riescalo.  I.n  notificazione  di  cui  parla  I’  art. 
2 Oft  (1H7H),  non  è che  un  provvedimento  di  pre- 
cauzione che  il  mandante deie  prendere,  onde  ta- 
glierò al  manda'ario  ogni  mezzo  da  sostenere  di 
n»u  aver  avuta  conoscenza  della  rivocazione.  Rie. 
rig.,  11  maggio  182»,  Dal.,  1831  . t,  i»2. 

(3)  So  fessesi  conservala  minuta  di  una  pro- 
cura notarile,  la  prudenza  esigerebbe  che  il  man- 
dante dicesse  notificale  la  rivocazione  al  notaio 
depositario  di  questa  minuta,  con  inibizione  di  ri- 
lasciarne nuove  copie. 

tt>;  Confi,  ari.  20110  11872  . Duraniou  , X Vili  , 
2St  { X , p.  99,  edrz.  Ilaur)i;in  c 0.  ). 

(71  L.  12,  g 17,  e L.  13,  />.  Mand,  ( 17,  1 ). 

(ai  V.  la  nota  a]  , pag.  precedali* 


la  o comlnrla  a termino , se  sieri  perì- 
colo nel  ritardo.  Art.  1991  , comma  2 
(1863,  comma  2).  In  caso  di  morte  del 
mandatario  , i suoi  credi  debbono  darne 
avviso  al  mandatile-,  e prendere,  aspet- 
tando clic  possa  egli  stesso  provvedere 
a'sttoi  affari,  i temperamenti  che  le  cir- 
costanze esigano  per  1“  interesse  di  lui. 
Art.  2011)  (1882). 

La  morte  naturale  del  mandante  non 
motte  lineai  mandato,  allorché  l'affare  che 
ne  forma  l'oggetto  doveva  esser  compio- 
to o continualo  dupo  la  sua  morte  (7). 
Avviene  il  medesimo,  se  il  mandato  sia 
stato  dato  non  solo  nell'  interesse  del 
mandante,  ma  ancora  in  quello  del  man- 
datario o di  un  terze  (8j. 

4. ®  Per  la  decozione  o pel  fallimento 
del  mandante  o del  mandatario  (9). 

5. "  Pel  cangiamento  .di  stato  dell’ano 
o dell'altro,  se,  per  effetto  di  tale  can- 
giamento, divengano  incapici  di  confo- 
rme tui  mandato  della  stessa  natura  , o 
di  obbligarsi  morrò  l' accettazione  di  un 
mandato  (IO). 

6. ®  Finalmente,  pel  decorrimcnto  del 


Tolhìer , n«m  108.  Doraaton  ,,  XVIII , 283  ! X , 
p.  99,  ediz.  Ilauinan  e C.  ).  Caco,  12  marzo  1827., 
Mr.  , XXVIII,  2l  37.  Montpellier,  0 marzo  1828, 
Sir.  , XXIX  , 2,  18.  KHnes  , V gennaio  1833  , 
Sir.  , XXXIII , 2 , 20ii.  Confr.  ari.  1015  ( 980  ) 
e seg. 

(8  Cosi,  allorché  in  un  contralto  un  terzo  sia 
gioito  , pel  suo  hi  le  resse  o per  quello  del  debi- 
tore, indicato  ad  effetto  di  licevcrc  il  pagamen- 
to dell’ obbligazione  risultante  da  tale  contral- 
to, il  mandalo  di  questo  terzo  non  si  estinguo 
per  la  morte  del.  ocUiiurc.  Du.ra.nlon  , XVltl,, 

284  ( X , p.  100  , ediz.  H.tumnn  c C.  ).  Cosi  an- 
cora , allorché , lo  un  contratto  di  costituzione 
d’ ipoteca  , il  debitore  abbia  dato  a,l  creditore 
facoltà  di  Tendere  , in  mancanza  di  pagomcnio 
nel  tenni ue  convenuto  , gl'  immòbili  sottoposti 
ad  ipoteca,  questo  mandalo  non  Unisce  per  la  nior-s 
te  del  debitore. 

v9  Bordeaux,  18  luglio  1832,  Dal.*  1833, 
2,  50. 

(IO;  L’art.  2003  ! 1875  B*  f>)  V non  parla  espressa- 
mente  clic  dellNitterdfzione;  uia  la  sua  di>po>uione 
si  applica  per  identità  di  ragione  , sotto  la  re- 
strizione indicata  nel  tasto,  ad  ogni  cangiamento 
di  stalo  per  effetto  del  quale  una  persona  perda,  in 
tutto  od  in  patte,  l'esercizio  qe*  propri  diritti. 
Polli  er,  num.  Ili-  Pelvineourt . sull’ art.  2003 
( 1873  R.  c , t.  VII»  p.  338.  burattimi,  XYlII, 

285  c *280  ( X,  p.  100,  ediz.  Ilaumao  e C.  ). 

(ftj  (c  V.  I«  delta  nota. 
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termine  per  lo  quale  il  mandato  sia  stato 
dato,  o per  la  consumazione  dell’  affare 
che  ne  formava  1’  oggetto. 

Gli  atti  falli  posteriormente  alla  ces- 
sazione del  mandato  (1)  non  ligano,  in 
generale,  il  mandante,  nè  verso  il  man- 
datario, nè  verso  i terzi,  co'  quali  que- 
st’ ultimo  abbia  contrattato.  Nondimeno, 
altrimenti  è,  allorché  il  mandatario  ab- 
bia agito  nell’  ignoranza  della  causa  che 
aveva  fatti  cessare  i suoi  poteri,  od  an- 
che allorché  , conoscendo  questa  causa, 
abbia  contrattato  eoa  terzi  ebe  nc  igno- 
ravano l’esistenza.  Nel  primo  caso  , il 
mandante  rimane  ligato  tanto  verso  il 
mandatario  quanto  verso  ì terzi  di  buo- 
na fede,  nel  modo  stesso  che  se  si  trat- 
tasse di  atti  falli  pendente  la  durata  del 
mandato.  Nel  secondo  caso  , egli  è u- 
gualmcnte  ligaio  , ma  verso  i terzi  so- 
lamente , e salvo  il  suo  regresso  contro 
il  mandatario  (2).  Art.  2005,  2008,  2009 
(1877,  1880,  1881), 

p.  DEI  CONTRATTI  DI  CARENTI  A. 

§ 417. 

Dei  contraili  di  garentia  in  gcnerule. 

I principali  contratti  di  garentia  sono 
la  transazione,  la  fideiussione,  il  pegno, 
la  costituzione  d' ipoteca  , c 1'  arresto 
personale  convenzionale. 

II  giuramento  di  adempiere  ad  una 
promessa  non  costituisce  un  contratto  di 
garentia.  Lina  promessa  fatta  sotto  giu- 
ramento non  produce  maggiore  effetto 
che  una  obbligazione  contralta  senza  giu- 
ramento (3). 


(t)  Il  mondani» , il  qnalc  sostenga  che  degli 
pili  per  iscriltuia  privala,  rolli  dal  inondami iu, 
Menu  antidatati,  c che  sicno  siali  in  real- 
tà falli  dopo  la  cessazione  del  mandalo,  è tenu- 
to a provare  la  falsila  della  dilla.  Egli  non  può, 
trlntivaincnm  agli  alti  falli  dal  mandatario,  es- 
sere consideralo  conic  un  icrzo  nel  senso  dell'al  t. 
2328  1 1282  . Ilurdi-ani  , 22  gennaio  1827  , Sir.  , 
■\\V  II  . 2 , fiS.  Parigi  , 7 gennaio  I8.lt  , Sir.  , 
XXXIV  . 2,  2-U.  Ilio,  rig.,  1U  uoicmbie  lòdi , 
Sir. , XXXV  , 1 , (i0®. 


1.  Bella  transazione. 

Fonti — Codice  civ.,  nrt.  2014  a 2058 
( 1916  a 1930  (a)  ) (*). 

§ 418. 

a.  Nozione  di  questo  contratto.  — Delle 
condizioni  essenziali  alla  sua  esistenza. 

* l 

La  transazione  è un  contratto  sinnl- 
lagmatico  perfetto  , col  quale  i con- 
traenti , rinunziando  ciascuno  ad  ima 
parte  delle  loro  pretensioni  , o facendo- 
si concessioni  reciproche  , danno  termi- 
ne ad  una  contestazione  già  nata  , o 
prevengono  una  contestazione  da  nasce- 
re. Art.  2044  (1910)  (4).  Questo  con- 
tratto suppone  dunque  siccome  condi- 
zioni della  sua  esistenza  : 

1. °  Il  consenso  delle  parli.  Questo 
consenso  è retto , salvo  ciò  che  sarà 
detto  nel  § 422  intorno  all'  errore,  dai 
principi  generali  esposti  nel  § 343. 

2. °  L’  esistenza  attuale  o la  possibili- 
tà di  una  contestazione  tra  le  parti,  lina 
transazione  fatta  sopra  diritti  che  non 
avessero  assolutamente  nulla  di  dubbio- 
so , o sopra  pretensioni  evidentemento 
prive  di  ogni  specie  di  fondamento  , es- 
ser dee  considerala  come  sprovveduta  di 
causa  , e per  conscguente  come  non  av- 
venuta. Ma,  il  timore  ragionevole  di  una 
lite  non  ancora  impegnata.,  o il  meno- 
mo dubbio  intorno  all’  esito  di  una  li- 
te di  già  ordita  , è bastevole  per  ser- 
vir di  causa  ad  una  transazione  , ben- 
ché le  parti  non  abbiano  avuto  inolivi 
sufficienti  per  credere  clic  le  pretensio- 
ni o i diritti  dell'  una  di  esse  potessero 
esser  fatti  valere  , evvero  esser  messi  in 
contestazione  , con  qualche  speranza  di 

(2ì  Confr.  tlic.  rig. , 5 febbraio  1807  , Sir.  , 
Vili  , i , 19®. 

(il)  Confi-,  nondimeno  ari.  003  (328). 

(’j  Biìi  iooraha. — Trattalo  delle  transazioni, 
di  J.  fi.  F.  .Mai  beau  ; Parigi  , 1832  , io-8.“ 

(t)  La  definizione  dal»  dall'alt.  20tt  (1910)  è 
troppo  larga,  e non  fa  conoscere  i caratteri  pro- 
pri della  transazione. 

(al  Tra  eurpti  nrtieolì  , il  polo  nrt.  19.7  vedrai  ri- 
formalo; [K>  ciré  il  può  reuma  3 ò eoucepulo  iu  termini 
più  ampi. 
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riuscita  (1).  Un  litigio  deciso  da  una 
sentenza  in  ultima  istanza  può  ancora , 
allorché  questa  sentenza  sia  suscettiva 
di  esser  impugnata  per  via  di  un  gra- 
vame straordinario  , formare  1'  oggetto 
di  una  transazione  in  quanto  concerne 
1'  ainmessthilité  e le  conseguenze  di  que- 
sto gravame  (2). 

Del  resto  , la  contrattazione  interve- 
nuta sopra  diritti  che  non  avevano  as- 
solutamente nulli  di  dubbioso  , può  , 
sebbene  inefficace  come  transazione,  va- 
lere , secondo  le  circostanze,  come  sem- 
plice rinunzia  (3). 

Se  le  parli  avessero  , col  pretesto  di 
una  lite  puramente  immaginaria  , ma- 
scherata qualche  altra  convenzione  sotto 
1’  apparenza  di  una  transazione  , questa 
convenzione  dovrcbb'cssere  valutata  giu- 
sta i principi  generali  che  regolano  gli 
atti  simulali  (4). 

3.°  La  transazione  suppone  una  reci- 
procazione di  concessioni  o di  sacriffzt 
dal  canto  di  ciascuna  delle  parli:  Per 
questo  carattere  appunto  essa  distin- 
guasi dalla  semplice  rinunzia  , dalla  re- 
missione del  debito,  dalia  rinunzia  alla 
lite  (desistementj,  e dall'acquiescenza  (5). 
Tuttavia,  non  è necessario  che  le  conces- 
sioni rispettive  delle  parli  sieno  della 

(1)  Sufficit  metui  liti»  instanti* , vel  eventuj 
(tubini  liti a pendentif.  L.  #3,  § 1,0.  de  Cond. 
indtb.  (12.  fi.  La  quistionc.  se  , poste  date  cir- 
costanze , una  persona  che  ha  transatto , avesse 
potuto  ragionevolmente  temere  una  lite  , od  a- 
vcre  qualche  apprensione  sull*  esito  di  una  coo- 
testazione  già  impegnata,  rimane,  per  la  forza 
stessa  delle  cose  , abbandonata  all’  estimazione 
dei  tribunali.  Tutto  ciò  che  può  dirsi  a questo 
riguardo  si  è,  che  il  giudice  non  dee  facilmente 
dichiarar  non  avvenuta  una  transazione  pel  ino 
(ivo  che  il  diritto,  il  qnale  tie  forma  l'oggetto, 
non  era  suscettivo  di  controversia.  Confr.  Durati- 
ton  , XVIII  , 303  e 398  ( X,  p.  130  e 131  , ediz. 
llaumnn  e C.  ! ; Marbeau  , n.°  132. 

•'2  Esposizione  de’ motivi,  di  Bigot-Préameneu 
(Locré,  Ergisi.  , |.  XV,  p.  424  e 423,  num.  li). 

\3j  Appunto  movendo  da  questa  idra,  il  legis- 
latore non  ronrede  I'  azione  di  nullità  contro  la 
transazione  fatta  sopia  documenti  falsi,  o sopra 
una  contro* ersia  decisa  da  una  sentenza  passala 
in  giudiraio,  se  non  in  quanto  la  parte  che  im- 
pugna la  tiansazione  avesse  ignorata  l'esistenza 
della  semenza  o la  falsi  h dei  doromenti.  Art. 2030 
(1928).  V.  anche  ari.  2i»òi>  e 2037  (1927  e 1929). 

i t.onfi.  § 33;  Mai  beau.  num.  13S  e wg. 

(3;  Duranton,  XY1II  , 391  e 392  , p.  1)7  e 


stessa  importanza  , e formino  l’equiva- 
lente esalto  le  une  dalle  altre  (6). 

La  transazione  ticn  luogo  , fra  le 
parli,  di  sentenza  passala  in  giudicato  (7). 
Art.  2052  , comma  1 (1924,  comma  1). 
Nondimeno  esistono,  Ira  le  sentenze  pro- 
priamente dette  c le  transazioni  , diffe- 
renze essenziali , in  quanto  concerne  i 
mezzi  co'quali  le  une  e le  altre  possano 
essere  impugnate  , e le  cause  per  le 
quali  possano  essere  annullate  o rifor- 
mate (8j.  Le  transazioni  differiscono  inol- 
tre dalle  sentenze  , in  quantoché  le 
prime  formano  , quando  anche  abbiano 
per  oggetto  più  reclami  distinti  I'  uno 
dall’  altro  , un  lutto  indivisibile,  o non 
possono  essere  annullate  in  parte  (9)  ; 
mentre  le  sentenze  , che  abbiano  pro- 
nunzialo sopra  diversi  capi  di  contesta- 
zione , sono  divisibili,  in  questo  senso, 
che  possono  essere  riformale  relativa- 
mente ad  alcuni  di  questi  capi  , c con- 
fermate in  quanto  agli  altri. 

§ 419. 

b.  Della  divisione  delle  transazioni 
in  giudiziali  e strag  indiziali. 

Le  transazioni  sono  giudiziali  o stra- 

148  . ediz.  Hanman  e C.  ). 

(fi)  Confr.  Mai  beau  , num,  16S. 

(7)  Da  che  le  transazioni  hanno  fra  le  parli 
l’ autorità  della  cosa  giudicata  in  ultima  bisun- 
ta , non  densi  ronchiudere  che  la  falsa  interpre- 
tazione delle  clausole  di  una  transazione  dia  a- 
dito  a cassazione,  siccome  la  violazione  della 
cosa  giudicala  propriamente  delta.  Confr.  § 39. 
L' interpretazione  di  una  transazione  , del  pari 
che  di  ogni  altra  convenzione,  s'appartiene  sovra- 
namente ai  tribunali.  Rie.  rig. , 30  giugno  1834, 
Sir.  , 31  , 806.  — Va  ben  inteso  che  una  sen- 
tenza , la  quale  «legasse  gli  effetti  della  trans- 
azione ad  una  convenzione  che  in  sé  riunisse 
tutti  i caratteri  di  tale  contratto,  cadrebbe  sotto 
la  censura  della  corte  di  cassazione.  Civ.  cass., 
18  febbraio  1815,  Sir.,  XV.  1,  183.  Civ.  cass.  , 
ZI  agosto  1832,  Sir. , XX XU,  691.  Confr.  § 
39  , nota  (3),  I,  pag.  47  tu). 

'8)  ConTr.  g 411*. 

(9;  Art.  2053  (1927),  ed  arg.  da  qnesl’arlicote. 
bipoli  no  ne  dei  motivi,  di  Bigot-Préameneu  (Lo- 
cré. . t.  XV,  p.  123,  num.  13  . Marbeau, 

num.  23.  Confr.  Civ.  cass. , 23  novembre  1831 , 
Dal.,  1838.  1,  11.  V.  tuttavia  Rie.  rig. , 9 feb- 
braio 18.70.  Dal.,  1850.  I , 117. 

j V.  p uttoilo  iiota  i , in. 
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giudiziali,  se condocliè  vengono  o no  con- 
chiuse nel  corso  di  una  istanza  giudi- 
ziale. 

Quesle  due  specie  di  transazioni  sono, 
in  generale,  regolate  dagli  stessi  principi. 
Nondimeno  , altrimenti  è in  guanto  con- 
cerne le  transazioni  giudiziali  che  sieno 
stale  convertite  in  sentenze  per  mezzo  di 
conclusioni  rispettivamente  fatte  dalle 
parti,  c delle  quali  il  giudice  abbia  dato 
atto.  Tali  sentenze  , chiamate  sentenze 
convenute  o di  espediente  , producono  gli 
stessi  effetti  Che  le  sentenze  pronunciate 
sopra  pretensioni  contestale  fra  le  parti. 
Non  possono  dunque  tali  sentenze  essere 
impugnate  con  azione  principale  di  nullità, 
ma  solamente  per  mezzo  de’  gravami  ap- 
prestati contro  le  sentenze  in  generale, 
c fra  i termini  stabiliti  dalla  legge  per 
l'esercizio  di  questi  gravami  (1).  D’altra 
parte,  le  sentenze  convenute  , siccome  si 
reputa  di  essersi  ad  esse  prestata  acquie- 
scenza anticipatamente  , hanno  questo  di 
particolare  che  non  sono  suscettive  di  es- 
sere impugnate  nel  merito  , se  non  in 
quanto  la  transazione  eh'  esse  hanno  a- 
vuio  per  oggetto  di  consacrare  sia  cs 
sa  medesima  infetta  di  qualche  causa  di 
nullità  o di  rescissione  (2).  Finalmente, 
esse  non  possono  essere  riformale  in 
parte  , e mantenute  ferme  nel  resto  (3). 

Le  transazioni  conchiusc  presso  la  giu- 
dicatura di  conciliazione  debbono  essere 
collocate  fra  le  transazioni  stragiudizia- 
]i.  1 processi  verbali  compilali  dal  giu- 
dice di  pace  per  compruovarle  non  por- 
tau  seco  ipoteca  giudiziale  (o) , nè  sono 


esecutivi,  sebbene  costituiscano  d' altron- 
de atti  autentici  (4}. 

§ 420. 

C.  Delle  condizioni  richieste  per  la 
validità  della  transazione ■ 

l.°  Per  potersi  transigere  validamen- 
te , è mestieri  esser  capace  non  solo  di 
obbligarsi  , ma  ancora  di  disporre  delle 
cose  che  intendasi  di  abbandonare  in 
tutto  od  in  parte  (5).  Così  , la  donna 
maritata  sotto  il  regime  dolale  non 
può  , benché  autorizzata  dal  marito  , 
abbandonare  , per  transazione,  beni  do- 
tali , eccetto  se  sieno  stati  dichiarali  a- 
lienabili  col  contratto  di  matrimonio  (6). 

Il  tutore  non  può,  qu dunque  sia  la 
natura  dei  diritti  in  'contestazione,  tran- 
sigere in  nome  del  pupillo  , se  non  in 
virtù  di  una  autorizzazione  conceduta 
nelle  forme  prescritte  dall’art.  46?  (390). 

Il  minore  emancipato  è capace  di 
transigere,  senza  l’ assistenza  del  cura- 
tore, sugli  effetti  di  atti  di  semplice  am- 
ministrazione , e sulle  cose  di  cui  egli 
ha  la  libera  disposizione  (7).  Ma  non 
può,  nemmeno  coll’assistenza  del  curato- 
re, transigere  nè  sopra  un  capitale  mo- 
bile , nè  sul  conto  dell’amministrazione 
del  suo  antico  tutore  , senza  l’ osser- 
vanza delle  formalità  prescritte  per  la 
validità  delle  transazioni  concernenti  i 
minori  non  emancipati  (8). 

2.“  La  validità  delle  transazioni  non 
è subordinata  nè  al  loro  compì uova- 
mento  per  iscritto  (9),  nè  all’osservanza 


(!'  Carri1,  Leggi  della  procedura  civile,  II,  1631.  (6)  Art.  ISSI  (1367),  ed  ara.  da  questo  arlico- 

Rautcr,  Corso  di  procedura  civile,  g 161.  V.  in  lo.  Ma  la  transazione  con  cui  la  donna  , debito- 
senso  contrario  : Merlin  . Rep.  , p.  Convenzioni  mente  autorizzata,  si  obbligasse  di  pagare  ad  un 
matrimoniali  . J J;  e p.  Appello,  § t,  nuni.  6.  terzo  una  somma  di  danaro  od  a cedergli  una 

(2)  V.  Merlin,  Rep.,  p.  Appello,  g 1,  nurn.  cosa  non  dolale,  affine  di  conservare  i suui  beni 

5 , e gli  arresti  citali  da  questo  autore,  dotali , dovrebbe  essere  mantenuta  ferma.  Dit- 
ta) Con»,  g 118,  lesto  in  line.  ranton  , x Vili  , 407  ( X , p.  Ibi , edlz.  liauman 

(4)  Tale  si  è il  senso  de!  secondo  comma  del-  e C.  1. 

lari.  51  del  cod.  di  procedura  civile  (39  R.  6)  U-.  (7 1 Art.  481  (404  . Puranton . XVIII,  407  (X, 

di  pr.  civ.  ).  Merlin  Rep.,  p.  Bureau  de  conci - p,  131,  edi«.  Ilauman  e C.).  Marbeau,  num.  07. 
lialion,  num.  3 a 3.  Carré,  op.cit.,  1,  23l.  Bau-  Confr.  § 131.  lesto  e nota  (7),  |,  pog.  1S2. 
ter,  op.  cit.,  g 168.  (8)  Art.  482comb.  484  40#  conib.  407  R.  fe)). 

(3)  Transigere  est  alienare.  Nondimeno,  le  trans-  Puranton,  luogo  cit.  V.  in  senso  contrario:  Mar- 
azioni  fatte  di  buona  fede  coll'  erede  apparente  beau  , luogo  cit. 

sono  valide,  e ligano  il  vero  crede.  Confr.  §000.  (9)  V art.  2044,  comma  2 ;I9I6,  comma  2), 

Marbeau , num.  123  e seg.  dice,  per  verità,  che  la  transazione  debba  essere 

(a)  (I)  ?•  I , «ola  (e),  pag.  JW,  (*,  T.  ■ , nota  ’t, , pag,  <5*. 
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di  altre  formalità  estrinseche.  Ma  la  prova 
dell'  esistenza  di  una  transazione,  o del- 
le condizioni  sotto  le  quali  essa  sia  sta- 
la conclusa  , non  può  , .quando  anche 
1’  oggetto  del  contralto  sia  di  un  valore 
inferiore  a centocinquanta  franchi  , es- 
ser falla  per  testimoni  , eccetto  nell'  i- 
potesi  indicata  nel  n.°  4 dell’ art.  1318 
(1302)  (1).  Art.  2044,  comma  2 (1916, 
comma  2). 

3.°  Il  consenso  necessario  , in  fatto 
di  transazione  , deve  riunire  i caratteri 
richiesti  per  I’  efficacia  di  ogni  consen- 
so in  generale.  L’ errore  di  fatto  , per 
conseguenza  del  quale  una  delle  parti  sia 
tratta  a transigere,  vizia  il  suo  consen- 
timento, o che  tale  errore  cada  suil'og- 
gclto  ovvero  sulla  natura  (2)  della  con- 
testazione, o che  Cada  sulla  persona  con 
cui  la  transazione  siesi  conchiusa  (3}> 
Art.  2053  (1925).  Ma,  per  eccezione  ai 
principi  generali  (4)  , 1’  errore  di  drit- 
to , che  abbia  potuto  determinare  una 
delle  parli  a transigere,  non  fa  ostacolo 
alla  validità  della  transazione  (5).  Art. 
2052,  comma  2 (1924,  comma  2). 

ricolta  io  Iscritto.  Ma  questa  disposizione  non  fa 
delta  scrittura  una  rondinone  della  validità  del 
contratto:  essa  non  ha  altro  scopo  che  quello  di 
proscrivere  la  prova  testimoniale  anche  nel  caso 
in  cui  il  valore  dell'  oggetto  di  una  transazione 
non  oltrepassasse  erncinquanla  franchi.  Laon- 
de, si  può,  in  caso  di  controversia  sull'esistenza 
o sulle  clausole  di  una  transazione  , deferire  il 
giuramento  litis-decisorio,  o provocare  un  interro- 
gatorio sopra  fatti  e circostanze.  Confr.  § 300 , te- 
sto c nota  (1),  1,  pag.  433.  Merlin  , Quett.  , p. 
Transazione,  § 8 , iiurn.  1 e 2.  Delvincourt,  sul- 
r art.  2041  ( 1016) , t.  VH  , p.  336.  Duranton  , 
XV  111  , 406  (X,  p.  153,  ediz.  Ilauman  e C.  ). 
Marbeau  , n.“  203.  Brusselles,  i dicembre  1810, 
Sir.,  XI,  2,  282.  ConTr.  tuttnvia  Rie.  rig. , 7 lu- 
glio 1820  , Sr. , XXIX,  1 , 33. 

(1)  Merlin,  Quist. , p.  Transazione,  g 8,  num. 
3. — Quid  turi»,  se  esista  un  principio  di  pro- 
va per  iscritto?  Merlin  ( np.  e luogo  cit.  ) opi- 
na che  la  prova  testimoniale  sarebbe  egualmente 
ammessibile  in  questo  raso.  Ma  siffatta  opinio- 
le  ci  sembra  soggetta  a difficoltà  , giusta  lo 
spirito  con  cui  t stato  compilala  I' art.  20ii  , 
comma  2 (1016,  comma  2).  Confr.  Rapporto  fat- 
to al  Tribunato  , di  Albisson  ( Loci  è , Ltgitl. , 
t.  XV  , p.  431  c 432,  num.  2). 

(2)  Sarebbevi  errore,  in  quanto  alla  natura  della 
contestazione  , per  esempio  , se  una  delle  parti 
avesse  inteso  di  transigere  sul  possessorio  sola- 
mente , e l'altra  sul  petilnrio. 

(3)  La  disposizione  dell'  art.  2033  (1023; , che 


4.®  Si  può  , io  generale  , transigere 
sopra  ogni  specie  di  diritti,  qualunque 
ne  sieno  l’origine  c la  natura,  e quan- 
do ancora  non  fossero  che  eventuali  o 
subordinali  ad  una  condizione  (6).  Egli 
è dunque  permésso  il  transigere  , prin- 
cipalmente sopra  un’  azione  di  restitu- 
zione d’  interessi  usurar!  (7)  , c sulle 
azioni  civili  nascenti  da  delitti  , senza 
che  nondimeno  una  transazione  interve- 
nuta sopra  un’azione  dell’ultima  specie 
possa  arrestare  le  perscguitazioni  del 
pubblico  ministero.  Art.  2046  ( 1918). 
Coti,  d’istruzione  criminale,  art.  4 (a). 

Per  eccezione  alla  regola  generale  , 
non  è permesso  di  transigere. 

1)  Sopra  dritti  che  non  sieno  suscet- 
tivi di  formare  fra  le  parti  oggetto  di 
una  convenzione  qualunque.  Cosi , nes- 
suno può  transigere  sopra  dritti  even- 
tuali ad  una  successione  non  ancora  a- 
perta  (8).  Art.  1130  (1084).  Così  anco- 
ra i coniugi  non  possono  , pendente  la 
durala  del  matrimonio  o della  comunio- 
ne, transigere  sulle  loro  convenzioni  ma- 
trimoniali o sulla  facoltà  appartenente  al  la 

considera  còme  causa  di  nullità  di  nna  trans- 
azione l’errore  sulla  persona  con  cui  Luna  lid- 
ie parli  abbia  inteso  di  trafiggere,  Senza  distingue- 
re so  la  considerazione  di  questa  persona  sia 
stata  0 no  la  causa  principale  della  transazione, 
non  è punto,  a dire  il  vero,  una  derogazione  al 
secondo  comma  dell' art.  1116  (1661)  : in  mate- 
ria di  transazione,  l’errore  sulla  persona  è nel 
tempo  stesso  un  errore  sulla  contestazione  che 
forma  l'oggetto  della  convenzione.  F.ipotiiiuree 
dei  morivi,  di  Bigol-I’rdàincncu  ( Lacrc,  Legni. 

I.  XV  , p.  423  . num.  11). 

(4,  Confr.  g 28. 

!Sl  Secondo  il  nostro  modo  d' intendere  I’  art. 
2034  (1U26)  , le  disposizioni  di  questo  articolo 
non  formano  eccezione  alla  regola  enunciala  nel 
testo;  poiché  la  nullità  che  esso  stabilisce  è piut- 
tosto fondala  sopra  una  mancanza  di  causa  che 
sopra  un  semplice  errore.  Confr.  g 422,  nota  ,3), 
pag.  87. 

(6|  Rie.  rig., 31  dicembre  1835,  Dal.,  1836.1. 321. 

(7,1  Civ.  rig..  2l  novembre  1832,  Sir.,  XXXIII, 
93.  Civ.  rig.  , » febbraio  1836  , Dal.,  1836 , 1, 
173.  Ala  non  si  potrebbe  . per  via  di  tran  azio- 
ne, convalidare  per  l'avvenire  un  contralto  usu- 
rario. Arg.  art.  6 (7).  Confr.  g 3.Ì9,  testo  e nota 
(3) , I . pag.  308.  Rie.  rig. , 29  inaggio  1828  , 
Sir.  , XXVIII  , 311.  V.  tuttavia  Douai  , 27  apri- 
le 4827  , Sir. , XXVIU  , 1 , 341. 

8:  Confr.  Rie.  rig. , 27  dicembre  1837,  Dal. , 
1838  , 1 , 37. 

W y.  LL.  di  pr.  pm. , art,  i a 1. 
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moglie  di  provocare  la  separazione  dui 
beni.  Art.  1305,  1413  e 1563  ( 1349, 
1407  e 1376). 

0)  Sopra  drilli  clie  non  sieno  in  com- 
mercio. Cosi,  non  si  può  transigere  so- 
pra contestazioni  relative,  sia  alio  stato 
di  una  persona,  sia  a' dritti  della  patria 
potestà  o dell’  autorità  maritale,  nè  ao- 
pra una  dimanda  di  separazione  perso- 
nale. Ma  , nulla  vieta  di  transigere  so- 
pra interessi  puramente  pecuniari  sub- 
ordinati allo  stato  di  una  persona,  an- 
corché questo  stalo  sia  messo  iu  conte- 
stazione fra  le  parli  (1). 

3 ) Sopra  dritti  , in  ordine  ai  quali 
una  disposizione  speciale  della  legge  in- 
terdica espressamente  o implicitamente  la 
facoltà  di  transigere.  Per  tal  guisa,  una 
persona  a cui  sieno  dovuti  alimenti  in 
virtù  della  legge,  o di  una  disposizione 
a titolo  gratuito  falla  in  suo  favore  da 
un  terzo,  non  può  transigere  sul  drillo 
di  reclamarli,  almeno  in  quanto  la  trans- 
azione tendesse  a distruggere  od  anche 
a restringere  questo  diritto  (2).  Ma  deesi 
considerare  come  valida  una  transazione 
fatta  unicamente  sul  modo  di  prestazio- 
ne di  tali  alimenti  , o sul  pagamento 
delle  annualità  scadute  di  una  pensione 
alimentaria  (3). 

5."  La  legge  esige  condizioni  speciali 
per  la  validità  di  una  transazione  rela- 
tiva ad  un  conto  di  tutela  o ad  uua 
procedura  di  falso  incidente  (4). 


(1!  Merlin  , Rep. , p.  Transazione  , g 2.  unni. 
S.  Rie.  rig.  , 2t  luglio  1833.  Dal.,  Itoti,  1,  IO. 

(2;  Arg.  art.  1003  c lOOi  Ori  codice  di  proce- 
dura 1079,  e 1080  II.  (a;  LI..  di  pr.  ci».).  Coufr. 
g 359  , nou  (3) , I , pag.  502. 

(3)  Duranlun  , XVIII  .103  ( X , p.  152  . edlz. 
flauman  e C.  ).  V.  nondimeno  Merliti,  Rcp.  , p. 
Alimenti  , § 8 , nuni.  2. 

(4)  Confr.  art.  472 , 2015  , comma  2 ( 395  , 
1917  R.  ,4),  comma  2 ) ; Cod.  di  procedura,  art. 
219  {344  LL  di  pr.  ci».). 

(5)  Arg.  art.  1121  e 1208  coinb.  1285  tl073  e 
116t,  coinb.  1239  . tlonfr.  g 298.  |,  note  (8),  pag. 
409  e (lj , pag.  410  {c).  Rapporta  fatto  al  tri- 

(a)  In  q iteti*  articolo  non  ti  farla  del  di  ionio, 

(tj  La  riforma  non  riguarda  il  comma  *• 

Z.  ICIl  Alti  AH,  Vii.  I1. 


§ *21.  , 

d.  Degli  effetti  della  transazione. 

La  transazione  tenendo  luogo , fra  le 
parti  ed  i loro  successori  , di  sentenza 
in  ultima  istanza  , ingenera  fra  queste 
persone  una  eccezione  analoga  a quella 
della  cosa  giudicata.  ExcepLo  Ulta  per 
tramactionem  fìntine. 

Questa  eccezione  non  esiste , del  pari 
che  quella  della  cosa  giudicala  , se  non 
sotto  le  condizioni  e ne'  limili  indicati 
dall’ art.  1351  (1305).  Risulta  da  ciò  , 
che  essa  nou  può  essere  proposta  se  non 
in  quanto  la  nuova  contestazione  abbia 
luogo  fra  le  parli  che  hanno  conchiusa 
la  transazione,  e queste  parti  vi  proce- 
dano nelle  stesse  qualità.  Così,  la  trans- 
azione couchiusa  con  una  delle  parli 
interessate  non  giova  alle  altre  , e non 
può  loro  essere  opposta.  Art.  2051  (1923). 
Nondimeno,  sarebbe  altrimenti,  se  i di- 
versi interessati  fossero  uniti  mercè  un 
legame  di  solidalilà  attiva  o passiva.  La 
transazione  fatta  con  uno  dei  debitori' 
solidali  giova  agli  altri  (5),  sebbene  non 
possa  loro  essere  opposta  (6).  E recipro- 
camente , la  transazione  conchiusa  eoa 
uno  dei  creditori  solidali  può  esser  in- 
vocata dagli  altri  (7)  , ma  non.  essere 
loro  opposta  , se  non  per  la  sua  parte 
nel  credilo  (8).  Del  resto,  va  ben  inte- 
so ebe  la  transazione  fatta  col  debitore 
principale  giova  al  iideiussore  (9). 

Risulta  ancora  dal  principio  qui  sopra 
stabilito  , che  una  transazione  falla  da 
una  persona  iu  ordine  ad  uu  drillo,  che 

/innato,  di  Albissnn  ( Locré  , Leghi.,  I.  XV,  p. 
434,  num.  8;.  Marbeau,  n."  2B3.  Duranlon,  XVIII, 
V20  ( X , p,  139  , sdii.  Hauman  e C.  ).  V.  parò 
Dclvincuurl  , VII . p.  337. 

(6)  Il  debitore  solidale  può  al  certo  migliorare 

la  condizione  de' suoi  cointeressati,  ma  non  può 
renderla  piò  grave.  Vedi  le  autorità  citate  nette 
nota  precedente.  1 

(7)  Arg.  art.  1121  corob.  1199  {1075  comb.  1132). 

(8)  Arg.  art.  1198,  comma  2 '1 131,  comma  2). 

(9i  /Incoinone  presto  <t  consiglio  ili  Stato,  a 

Discorso  at  corpo  legislativo,  per  M.  Gillet  ;Lo- 
cré , Legisl. , t.  XV,  p.  410,  num.  14,  e p.  418, 
num.  9). 

. r ) V,  unta  (4'  a 3,  I , pag.  {<ig. 
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ella  abbia  fallo  valere  in  suo  proprio  no- 
me, non  può  nò  csse’re  invocata  da  lei, 
nè  a lei  essere  opposta  , allorché  più 
tardi  ella  eserciti  tale  diritto  come  suc- 
cedi trice  di  un'altra  persona.  Art.  2050 
(1022). 

Finalmente,  segue  dallo  stesso  princi- 
pio , che  1’  eccezione  litis  fìnitae , risul- 
tante da  una  transazione  , non  può  es- 
sere invocata  se  non  in  quanto  la  nuo- 
va contestazione  versi  assolutamente  sul- 
lo stesso  oggetto  che  la  precedente.  E 
sotto  questo  rapporto,  le  transazioni  deb- 
bono essere  interpretate  ristrettamente. 
Esse  non  definiscono  in  fatti  che  le  con- 
troversie sulle  quali  i contraenti  abbia- 
no avuto  realmente  l'intenzione  di  tran- 
sigere, sia  che  questa  intenzione  risulti 
esplicitamente  dalle  espressioni  stesse  di 
cui  eglino  siensi  serviti,  sia  che  essa  si 
ricono.ca  per  una  conseguenza  necessaria 
di  ciò  che  abbiano  espresso.  La  rinun- 
zia falla  in  una  transazione  ad  ogni  drit- 
to, azione  o pretensione,  s’intende  uni- 
camente di  ciò  che  sia  relativo  alle  con- 
testazioni sulle  quali  la  transazione  sia 
i itervenuta  (1).  Art.  2048  e 2049  (1920 
e 1921). 

Ciascuna  delle  parti  ò tenuta  a ri- 
spettare i diritti  che  ella  abbia  ricono- 
sciuti in  favore  dell’  altra  , e ad  adem- 
piere alle  prestazioni  a cui  siesi  obbli- 
gata. Se  , per  meglio  assicurare  1’  ese- 
cuzione della  transazione  , le  parti  ab- 
biano stipulata  una  penale  contro  colei 
■cln  mancasse  di  eseguirla,  gli  eflclti  di 
questa  stipulazione  si  determinano  giu- 
sti i principi  generali  sulle  clausole  pc- 
« ili.  Adunque,  la  parte,  in  favore  di  cui 
si  fosse  incorso  nella  penale  , non  po- 
trebbe in  generale  , pretendere  ad  un 
•tempo  stesso  c la  penale  c T esecuzione 
della  transazione.  Nondimeno , se  una 
penale  fosse  stala  stipulata  pel  caso  in 
cui  una  delle  parli  dirigesse  wn  attacco 
giudiziario  contro  la  transazione,  la  pe- 
nale dovrebbe  , a riserba  di  circostanze 

(1)  Confr.  Civ.  cass. , 17  novembre  1812,  Sir., 
*HI,  1.  Il»;  Civ.  cass.,  15  febbraio  1815, 
Sir. , XV  , 1 , 183. 

(2;  Confr.  § 310,  nota  (4;,  I,  pag.  412  (a\ 

(3)  Potbier , delta  Vendila,  min.  (V1G  e scj. 


speciali,  essere  riguardata  come  uà’  in- 
dennità pel  pregiudizio  che  il  solo  fatto 
di  un  somigliante  attacco  cagionerebbe 
all’altra  parte  , e potrebbe  per  conse- 
guente essere  pretesa  cumulaUmente  col 
principale  (2).  - . « * 

La  transazione  non  è trasmessi  va,  ma 
semplicemente  dichiarativa  o riconosciti- 
va dei  diritti  che  formavano  1’  oggetto 
della  controversia  sulla  quale  essa  sia 
intervenuta.  Ne  risulta,  da  un  canto  , 
ebe  essa  non  dà  adito  a garcntia,  per  ca- 
gione dell’  evizione  che  l’ una  delle  par- 
tì soITcrisse  in  quanto  ai  diritti  ricono- 
sciuti in  suo  favore  (3);  e dall'altro 
canto  , che  essa  non  costituisce  per  sé 
medesima  un  titolo  allo  ad  esser  di  fon- 
damento all’usucapione  (4).  Nondimeno, 
questo  principio  non  si  applica  ai  dir 
ritti  , i quali , senza  formar  I’  oggetto 
della  contestazione  su  di  cui  le  parti 
bau  transatto , sieno  stati  ceduti  dal- 
l’una  delle  parli  all’altra,  come  prezzo 
o come  condizione  delle  concessioni  che 
questa  ultima  faceva  dal  suo  canto.  La 
transazione  costituisce,  relativamente  ai 
diritti  cosi  ceduti  , un  titolo  traslativo  , 
capace  di  servir  di  fondamento  alla  usu- 
capione , e ’i  quale  dà  , in  caso  di  evi- 
zione , adito  a garcntia. 

Sebbene  le  transazioni  non  abbiano  , 
riguardo  a’ terzi,  maggior  forza  che  altre 
convenzioni,  costoro  nondimeno  non  pos- 
sono impugnare,  se  non  per  via.  dell’op- 
posizione di  terzo,  una  transazione  giu- 
diziaria convertita  in  sentenza,  nelle  cir- 
costanze in  cui  essi  sarebbero  obbligati 
di  ricorrere  a questa  via,  se  loro  si  op- 
ponesse una  sentenza  ordinaria  (5). 

&*22. 

c.  Delle  cause  di  nullità  delle  transazioni 

r'  «. 

Ogni  transazione  è capace  di  essere 
impugnata  siccome  sprovveduto  di  causa, 
quando  i diritti  deli’  una  delle  parti  non 

Marbcau  , n.°  175. 

(4;  Confr.  § 217  , nota  ;i)  , I , pag.  2C0. 

(3;  Confr.  § fl’J. 

(a)  L’ftdii.  di  Bruiscile»  Cil»  la  nota  I,  pag.  4('« 
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avessero  apulo  assolutamente  nulla  di 
dubbio  , o quando  le  sue  pretensioni 
fossero  state  evidentemente  prive  di  ogni 
specie  di  fondamento  (1).  Il  che  ha  luo- 
go principalmente: 

1}  Se  la  transazione  sia  stata  fatta  in 
esecuzione  di  un  titolo  nullo  (2),  eccetto 
se  le  parli  avessero  espressamente  trans- 
atto sulla  nullità.  Art.  2054  (1926)  (3). 

2 ) Quando  la  transazione  sia  stala 
fatta  sopra  documenti  che  siensi  dappoi 
riconosciuti  falsi  (4).  Art.  2055  (1927)  (5).* 

(t.  Teoricamente  parlando,  la  transazione  do- 
rrebbe, in  simigliarne  taso,  esser  considerata  come 
non  esistente.  Ma,  secondo  i principi  del  codice, 
convicn  riguardarla,  almeno  nelle  ipotesi  preve- 
dute dagli  art.  2031  a 2037  ,1026  a 1020;,  co.no 
semplicemente  soggetta  ad  annullamento-,  pol- 
che questi  articoli  non  apprestano  , per  Impu- 
gnarla , clic  un'  aiioue  di  nullità.  Confr.  g 37  , 
nota  (i;  , I , pag.  33. 

[2|  La  parola  titola  (litre)  4 impiegato  ncl- 
I'  art.  2051  i 1 920  ; per  indicare  r atto  giuridico 
sul  quale  si  fondano  le  pretensioni  che  formano 
l'oggetto  di  una  transazione.  La  nullità  dell'atto 
ùlrtimenlario,  con.pruovante  una  convenzione  od 
una  disposizione,  non  dà  lungo  alt’ oppi kazinno 
di  questo  articolo,  se  non  in  quante  la  validità 
della  disposizione  o della  convenzione  medesiir  a 
eia  subordinata  alla  Tal  idi  tà  detrailo  istilline»- 
tario  in  cui  esse,  sieno  consegnate. 

i3)  Si  4 creduto  di  vedete  uo'anlinomia  fra  l'arl, 
2031  c l'arl.  2032,  coinma2  1 V2ti  c 1223  , Cum- 
ula 2;  ; c per  conciliare  questa  supposta  antino- 
niio.  Si  4 sostenuto  ehe  l'applicazione  dell’ art. 
203  V (102A)  dovesse  esser»  ristretta  all'Ipotesi  in 
coi  per  effetto  di  un  errore  di  fatto  I'  una  delle 
parti  abbia  consideralo  come  valido  il  titolo  sn 
di  cui  l'altra  fondava  le  slie  pretensioni.  Pnran- 
lon  , XVIII,  423  < X . p.  »«»,  rdk.  Ihmman  o 
C L Rie.  rig. , 23  marzo  1807  , dir.  VII,  1,  I93>, 
Civ.  rig. , 3 dicembre  1813  , Sir.  , XIV  , 1 , 83. 
Ma  non  esiste  in  realtà  alcuna  opposizione  fra 
questi  due  lesti.  1.'  errore  in  cui  si  è caduto 
riguardo  a ciò  proficue  dall' essersi  a torlo  sup- 
posto che  T azione  di  nullità,  apprestala  dall  art. 
SO.Vi  ‘1920),  poggi  sull’errore  di  che  il  consenso 
dell'  una  delle  parti  possa  essere  infetto,  mentre 
ehe  in  realtà  quest'  azione  è basata  suj  difetto 
di  causa  della  transazione.  Il  ehe  trovasi  netta- 
mente indicato  nell'esposizione  demolivi  fatta  da 
Uigot-Vrèameneu,  c nel  discorso  di  Gitici  al  cor- 
po legislativo  ( Loeré  , Legni.  , t.  XV  , p.  323  , 
riunì.  12,  e p.  Aid.  riunì.  8.  Ora,  movendo  da 
qtieslo  punta  di  veduta,  evidente  cosa  4 che  non 
si  Ita  a rintracciare  se  , nel  fatto , I’  una  dello 
parli  abbia  ignorata  la  nullità  del  titolo,  e meno 
ancora  a distinguere  se  sia  per  errore  di  fatto  o per 
errore  di  diritto  cbeella  lo  abbia  supposto  valido. 
Il  Merlin  fflvp.,  p.  Transazione,  §li,  num.  4)  giu- 
gne  , sebbene  |ier  mezzo  di  altri  ragionamenti,  ad 
una  conclusione  analoga.  Invano  diiebbesi , che 
qtieslo  sistema  metta  lari.  2uói  ,1920)  io  opposi - 
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3)  Quando  la  trrmsarone  abbia  avuto 
per  oggetto  una  contestazione  che  fosse 
finita  con  una  sentenza  passata  in  giu- 
dicato , della  quale  le  [tarli  o una  di 
esse  non  avevano  notizia  (0).  Art.  2059 
(1928). 

4)  Allorché  la  transazione  essendo  in- 
tervenuta sopra  nn  oggetto  determinato, 
si  trovi  coinpruovalo,  mercé  documenti 
nuovamente  scoperti  , che  I'  una  delle 
parli  era  del  lutto  priva  di  diritto  (7j. 
La  transazione  intervenuta  gencrahiteuie 

• 

zione  cogli  «ri.  1338,  comma  2,  c 1310  ' 1*21)2  , 
comma  2.  e 1201}»  Questo  sarebbe  anche  un  er- 
rore : sebbene  una  transazione  possa  implicare 
la  conferma  di  una  obbligazione  , essa  non  po- 
trebbe però  esser  considerata  come  uria  sempli- 
ce conferma,  e dev’ esser  valutata  secondo  t 
principi  che  le  sono  propri.  Confr.  Marhcnu  , 
num.  233  c seg. — A.  noi  sembra  altresi  difficile 
lo  ammettere  che  1‘ esecuzione  di  una  transazio- 
ne fatta  per  effetto  di  un  titolo  nullo,  ina  sulla 
nullità  del  (filate  le  parti  non  abbiano  contrat- 
tato, copra  la  nullità  di  questa  transazione,  l.r 
quale,  non  ostante  la  suo  esecuzione,  si  nove-; 
rà  sempre  sprovveduta  di  causa  cd  infetta  del 
vizio  sul  quale  i fondala  l'azione  di  nullità  ap- 
prestata dall’  ari.  2034  (10*26).  Confr.  § 3:t0.  V. 
però  in  senso  contrario  su  quest’  ultima  questio- 
ne : Merli),  op. , p.  e luogo  cit.  ; Cìy.  cass. , 23 
giugno  1813,  Sir.  , XIII  . 1 , 378. 

{i,  La  prima  compilazione  dcH'art.  2033  (1927) 
era  cosi  concepula  : « La  transazione  fatta  su 
dontmenti  falsi  è interamente  nulla.  >?  Ma,  sulla 
proposizione  di  JolltveL,  all*  epoca  della  discus- 
sione presso  il  consiglio  di  Stato,  si  sostituì  a 
siffatta  compilazione  quella  che  poi  passò  nel  eo- 
dice,  c dalla  quale  risulta  ehe  la  transazione  non 
può  essere  impugnata  a cagione  della  falsità  dei 
documenti  su  di  cui  sia  stata  conchiusa,  se  non  in 
quanto  le  parti  o una  di  esse  avessero  ignorola 
questa  circostanza.  Confr.  Locré.  Legasi. , t.  XV, 
p-  407,  num.  9.  La  parte,  hi  quale  conosceva  la  fal- 
sità dei  documenti  che  sieno  servili  di  baso  alle 
transazione,  si  riputa  che  abbia  rinunziato  alla 
facoltà  di  porne  in  contestazioue  la  verità. 

(5)  Dicendo  che  la  transattone  fatti»  su  docu- 
menti falsi  è intieramente  nulla,  cioè,  nulla  in 
tutte  le  sue  parli,  1’  art.  *2033  (1927;  non  fa  che 
consacrare  un’applicazione  del  principio  dell’in- 
divisibilità  delle  transazioni.  Confr.  § 418  , no- 
ta (9) , pag.  82  (o). 

(6)  La  parte,  che  abbia  contrattalo  nella  cono 
scenza  di  una  sentenza  pronunziata  in  ultima 
istanza  , noti  può  impugnare  la  convenzione  che 
ha  fatta.  Questa  convenzione  vale  , sfa  come  ri- 
nunzia fatta  con  cognizione  di  causa  , sia  an- 
che come  transazione  sui  gravami  straordinari 
per  mezzo  de’ quali  la  sentenza  avrebbe  potuto 
essere  impugnala.  Confr.  § 418,  testo  c note  fi) 
c (3) , pag.  82. 

Se  i documenti  nuovamente  scoperti  non 

(if  L’cdi».  di  liruuo'.lc*  cita  la  nota  7 • pag.  HJ. 
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sa  tulli  gli  attiri  cho  le  parli  potessero  caso  in  mi  questo  terso  non  todtfisCi* 
avere  insieme,  non  può  essere  impugna-  cesse  egli  stesso  al  suo  debito.  Art.  20tt 
la  sotto  pretesto  della  scoperta  di  docu-  e 2014,  comma  2 (1883  e 1886,  com- 
menti nuovi,  eccetto  se  fossero  stati  te-  ma  2). 

nuli  occulti  per  fatto  dell' una  delle  par-  Adunque  , resistenza  di  ogni  fideius- 
li.  Art.  2057  (1929).  sione  suppone  le  rondi  sioni  seguenti  : 

Ogni  transazione  è suscettiva  di  es-  1.*  Il  consenso  delle  parti  , vale  a 
sere  impugnata  per  nullitii,  allorché  man-  dire,  del  creditore  e di  colui  ebe  si 
chi  delle  condizioni  richieste  per  la  sua  rende  fideiussore.  Il  concorso  del  ter- 
validilh.  Confr.  § 420.  Il  che  ha  luo-  zo  debitore  non  é necessario.  Può  altri 
go,  per  esempio,  se  il  consenso  di  una  rendersi  fideiussore  senza  ordine  da  par- 
dellc  parti  sia  stato  estorto  con  violen-  te  di  questo  terzo  , senza  la  saputa  di 
za  , carpito  con  dolo  , o se  sia  stato  il  lui  , od  anche  mal  grado  il  suo  divte- 
risultamento  di  un  errore  della  natura  io  (3).  Art.  2014  , comma  1 ( 1886  , 
di  quelli  che  sono  indicati  nell’  art.  2053  comma  1). 

(1925).  ^ 2."  Un  debito  per  sicurezza  del  qaalc 

lina  tramatone  non  può  essere  impu-  la  fideiussione  venga  fornita, 
gnata  per  causa  di  lesione  , eccetto  se  La  fideiussione  essendo  essenzialmen- 
essa  abbia  avuto  per  oggetto  la  divisione  tc  un  contratto  accessorio  , non  può  . 
di  una  erediti».  Art.  887  ed  888  (807  cd  nè  aver  per  oggetto  una  prestazione  di- 
808)  (1).  Nondimeno  , si  ò ammessrbi-  versa  da  quella  ebe  forma  la  materia 
le.  a domandare  la  rettificazione  degli  dell'  obbligazione  principale  , nè  eccede- 
errori  di  calcolo  che  fossero  caduti  in  re  l'ammontare  di  questa,  nè  finalmente 
uua  transazione.  Art.  2058  (1930).  esser  contratta  sotto  condizioni  più  one- 
rose (4).  Nondimeno  , la  fideiussione  che 
2.  Della  fideiussione.  sia  stata  contratta  sotto  condizioni  più 

onerose  dell'  obbligazione  principale  , o 
Fonti  — Cod.  civ.  , art.  2011  a 2043  ch<‘  pccpfl*  l’ammontare  di  questa,  non 
( 1833  a 1915  ) fu)  (•).  debb’  essere  considerata  come  non  ùv- 

venuta:  essa  è solamente  riducibile  al- 
g 423.  l’ammontare  del  debito  per  sicurezza  del 

> quale  sia  stata  contratta,  ed  alle  modifi- 

a.  Nozioni  di  quitto  contratto.  — Condi - c**'0"'  sotto  di  cui  quello  sia  stalo  far- 

iioni essenziali  alla  tua  esistenza.  malo.  Del  resto,  nulla  impedisce  che  la 

fideiussione  venga  contratta  sotto  enndi- 
La  fideiussione  è un  contratto,  col  qua-  zioni  meno  rigorose  che  il  debito  prin- 
le  una  delle  parti  assume  I'  obbligazio-  cipale  , o per  una  parte  di  questo  de- 
lie personale  di  adempiere  , in  favore  bilo  solamente-  Art.  2013  (1885). 
dell’  altra  , ad  una  prestazione  che  un  La  fideiussione  può  precedere  l’obbJi- 
lerzo  debba  a costei  , come  debitore  g ì zinne  principale  , in  questo  senso,  che 

principale  o come  fideiussore  (2)',  nel  può  esser  prestata  per  sicurezza  di’ una 

facessero  che  confermare  I diritti  di  ona  delle  calore  di  fideiussore  ( ecrti/Soofaur  de  cautinn  ). 
parti,  costei  non  potrebbe  prevalersene  per  do-  ùf)  Confr.  tuttavia  § 427,  tesalo,  e noia  pag, 
mandare  I*  annullamento  della  transazione,  ec-  95. 

cello  se  l’altra  parte  li  avesse  temili  occulti  con  (4;  Va  ben  inteso , che  il  fideiussore  può,  per 
dolo.  ' * - pnrentire  la  sua  obbligazione,  costituire  ogni  sor- 
ti) C.nnfr.  6 62fi.  ta  di  sicurtà,  sema  che  perciò  debba  considerar- 

O Bibliografi*.  Pothier  , Trattato  delle  ob - si  come  obbligato  sotto  condizioni  più  onerose  che 
blìgaiioni,  capriolo  VI.  - il  debitore  principale,  t.osi,  benché  il  debito  prin- 

(2)  tenerli  che  rendesi  fideiussore  di  un  fi-  cij.ale  >ia  uhm  «mente  chirografar  io,  il  lideiussote 
deiussore  ( fideiassnr  fuleiussoris  ) dicesi  ceniti-  può  validamente  costituire  un*  ipoteca  in  favore 
! la)  Di  qui*  ,ii  .rii.nli  , I’  «ri.  .900  conti...  n.t  co*  del  credilo!,.  licitine  nuli,  nuli  srl.  2013  (tSd>, 

re.  i una  4i.rr.ili  di  locu.ion,.  ^ Il  t I’ ■ 330. 
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SECONDA  PARTI.  — LIBRO  PRIVO. 


obbligazione  determinala  che  conlrarrà 
quegli  pel  quale  Tenga  fornita  {1). 

L’  obbligazione  con  la  quale  uno  per' 
sona,  promettendo  il  fatto  di  un  terzo, 
si  renda  garante  per  lui  ( te  porle  fort 
pour  lui  ) , non  costituisce  una  fideiu»' 
sione  , ma  una  obbligazione  principale 
di  una  natura  particolare  (2). 

— 3.°  UnobbligazioQC  personale  dal  can- 
to di  una  delle  parli  di  soddisfare  il  de- 
bito di  un  terzo.  La  semplice  consegna 
di  un  pegno  , o la  costituzione  di  un'i- 
poteca per  sicurezza  deb  debito  di  un 
terzo  , non  forma  una  fideiussione  (3). 

4.°  Finalmente,  la  limitazione  dell'olv- 
liligazione,  ebe  contrae  il  fideiussore,  al 
caso  in  cui  il  debitore  non  adempisse  egli 
slesso  al  suo  debito  (4). 

S u* 

b.  Delle  condizioni  della  valiti  là 
della  fideiuttion». 

La  validità  della  fideiussione  non  è sub- 
ordinata allosscrranza  di  alcuna  forma- 
lità estrinseca.  Nondimeno , la  volontà 
di  rendersi  fideiussore  non  può  dedursi 
dalle  circostanze,  per  quanto  concludenti 
queste  sembrino  (5):  essa  deve,  perebù  sia 
ctìictee,  essere  stala  dichiarata  in  modo 
espresso.  Art.  2015  (1887). 

’t)  Duranlnn  , XVItl  , 297  t K , p.  1(M  , ediz. 
Bauman  e C.).€onfr.g20ft,  nula  II).  I,  pag.  ;tU*  « . 

— La  fideiussione  data  in  un  modo  indeterminato, 
per  tutto  le  obbligazioni  ebe  potesse  contrarre  un 
terzo  , dorrebbe  esser  considerala  come  non  av- 
venuta. Arg.  art.  1I2V  insiti.  Confr.  » 3*». 

(2.  Confr.  art.  1120  (1074  tb);-,  § itti),  ovili.  3. 

— 5i  può,  nel  rendersi  garante  (en  »e  portoni 
furi  ) per  un  debitore,  promettere  che  egli  ratifi- 
cherà o che  non  impugnerà  una  obbligazione  da 
lui  contraila,  benché  questa  obbligazione  non  sia 
suscettiva  di  rireveic  valevolmente  una  fideius- 
sione. Cosi,  per  esempio,  si  può  guarentire  l'e- 
secuzione delta  vendila  di  mi  fondo  dotale,  seb- 
bene non  si  possa  dar  fidaiussione  per  essa. 
Questa  distinzione  porge  il  metto  da  giustificare, 
quanto  al  merito,  gli  arresti  qui  appresso  citali 
della  corte  di  cassazione,  de' quali  del  resto  non 
possiamo  approvare  i motivi.  Confr.  Rie.  rig.  , 
11  marzo  1807  , Sir. , VII  , 1 . 21 1 ; Rie.  rig.  , 
3 agosto  182X  . Sir.  , XXVI  , 1 , UH. 

(?)  Confr.  g 2tW,  noIR  (2),  I,  pag.  3311  ; § 287, 
mia  (4,  , I , pag.  378. 

,aj  Cidi  d,  grtosrllev  cita  la  noia  a),  I,  p-g  33G. 


Chiunque  sia  c.ipace  di  obbligarsi  è, 
per  ciò  solo  , capace  di  rendersi  fide- 
iussore (6).  Ma  una  persona  avente  ca- 

fiacilà  di  obbligarsi  non  è , perciò  so- 
amente  , suscettiva  di  essere  presentata 
come  fideiussore  da  un  debitore  che  sia 
tenuto  a prestare  una  fideiussione  (7). 

La  fideiussione  può  esser  data  per  ogni 
specie  di  obbligazioni  aventi  per  oggetto 
prestazioni  eslitnabili  in  danaro.  Ma  la 
sua  efficacia  è,  per  regola  generale,  subor- 
dinala alla  forza  civile  dell'  obbligazio- 
ne a cni  si  congiungc.  Da  questo  prin- 
cipio risalta  che  colui,  il  quale  sicsi  mo- 
dulo fideiussore  per  un  debito  meramen- 
te naturale  , non  può  essere  costretto  a 
soddisfarlo  (8);  e che  colui,  il  quale  sie- 
si  rendalo  fideiussore  per  un'obbligazio- 
ne  civile,  è autorizzato  ad  opporre  al  cre- 
ditore tatle  le  eccezioni  mercè  le  quali 
il  debitore  principale  potrebbe  ricusar- 
ne 1’  adempimento.  Questo  principio  ri- 
ceve nondimeno  eccezione  in  quanto  con- 
cerne le  obbligazioni  civili  suscettive  di 
essere  annullate  o rescisse  per  una  causa 
di  nullità  o di  rescissione  fondala  unica- 
mente sull'incapacità  del  debitrrj  princi- 
pale. La  fideiussione  data  per  scurezza 
di  una  simigliatile  obbligazione  rimano 
efficace,  anche  dopo  che  il  debitore  alt-  t 
bia  fatto  pronunciare  V annullamento  o 
la  rescissione  di  questa  obbligazione  (9). 

(4)  Confr.  tuttavia,  quanto  agli  effetti  della  fi- 
deiussione solidale  , g 4211. 

(Si  Cosi,  un  invito  a prestar  danaro,  od  a «nm- 
miolstrarc  more!  ad  nn  terzo  , non  può  , sebbe- 
ne si  raccomandi  questo  terzo  » si  certifichi  an- 
cora la  sua  solvibilità  , essere  considerato  corno 
una  fideiussione,  /lapparlo  ni  Tribunato , di  t;ha- 
bot  I Lucrò  , Lcjii I. , t.  XV  , p.  S3H.  nttm.  » ). 
Merlin  , Wep.  , p.  Caution  ( fideiussore  ) , g *. 

(fi  La  disposizione  del  S.  C.  Velleiano  , che 
vietava  alle  donne  di  rendersi  mallcvadrlci  , è 
stata  r!ge  tata  dal  codice  civile. 

(7)  Confr.  g 428. 

ifii  L'eccezione  ammessa  dal  secondo  comma 
dell'  art.  2012  (MW4)  , in  ordine  ai  debiti  civili 
che  sieno  divenuti  meramente  naturati  per  effet- 
to dell'  annullamento  che  ne  sia  stato  pronun- 
ziato a cagione  dell'  Incapacità  dell'  obbligato  , 
non  può  essere  estesa  ai  debili  naturali  in  gene- 
rale. Confr.  g 297  , nutn.  2.  V.  però  in  senso 
conlrario  : Delvinrourt , Vili  , p.  317. 

!$'  Cosi , ò eltìrsec  la  fìdeins-ionr  prestala  per 
sicurezza,  sia  delle  obbligazioni  contratte  da  un 
,à  V,  1 , noia  «q,  pag.  107. 
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AH.  2012,  comma  2,  c 2036,  comma  2 
(1884,  comma  2,  o 1908. 

§ 125. 

c.  Delle  diverse  specie  di  fideiussioni.  — 

Degli  e/felli  dell'  obbligazione  di  dare 

un  fideiussore. 

La  fideiussione  è convenzionate,  lega- 
le o giudiziale  , M'condochè  sia  prestata 
in  virtù  di  una  convenzione  , di  una  di- 
sposizione della  legge  (1)  , o di  una 
sentenza  con  coi  il  giudice  abbia  , di 
sua  autorità  , imposto  ad  una  delle 
parti  litiganti  l’ obbligo  di  darla  (*)• 
Allorché  una  sentenza  condanni  una 
delle  parti  a dare  un  fideiussore  , in 
esecuzione  di  un’  obbligazione  conven- 
zionale o legale  di  cui  tale  sentenza  di- 
chiari f esistenza  , la  fideiussione  con- 
serva la  sua  natura  primitiva  , e non- 
dimeno punto  giudiziale  (3).  A più  fer- 
ie ragione  , la  fideiussione  non  è giudi- 
ziale sol  perchè  il  lidaiussore  abbia  do- 
vuto essere  ricevuto  con  sentenza  , e , 
per  lo  effetto,  aia  stalo  costretto  a fare 
la  sua  obbligazione  nella  cancelleria  (4). 

*•*  *•*.>*•!  ! '•  •* 

minore,  principalmente  all’ occasione  della  Ten- 
dila de’ suoi  beni  fetta  sena*  formalità  giudizia- 
rie , civ.  casa.  , 30  novembre  1812,  Sir.  ■ XVI, 
1,  HO  , sia  delle  obbligazioni  contratte  da  una 
donna  maritala  non  autorizzala.  Parigi  , 34  lu- 
glio 1819  , Sir.  , XX  . 2 , 145.  Duranton,  XVIII, 
ito#  (X,  p.  106,  ediz.  Hauman  eC.|.  Quid  della  fi- 
deiussione delle  obbligazioni  contratte  de  un  inter- 
detto ? Confr.  § 297,  nota  (3),  1.  pag.  401. 

(1)  Confr.  art.  16 , 120  , 601 , 626  , 771,  807, 
1518,  1613,  1653  e 2185(17,126».  Co),  526,  56t, 
687  ».  (6),  726  R.  (a),  S. , 145»,  149»  a 208 i). 

(2j  II  che  ha  luogo,  quando  il  giudice  accor- 
di una  pivi  vtsione  o conceda  1’  esecuzione  proc- 
Ti'aionate  della  sua  sentenza,  a condizione  che  si 
prcsli  cauzione.  Confr.  Cod.  di  proc.,  art.  138  e 439 
(226  l,L.  di  pr.  civ.  e 650  ».  (di  LL.  di  ecr.ei.  ). . 

(3)  Cosi,  allor  quando  nn  usufruttuario,  il  qua. 
le  pretendesse  di  esser  dispensate  dal  fornir  cau- 
zione a ragione  della  sua  qualità  o di  una  clau- 
sola del  suo  titolo,  sia  condannato,  sulla  domanda 
del  nudo  proprietario,  a somministrarne  una;  la  fi- 
deiussione conserva  il  suo  carattere  di  fideiussione 
legale.  Confr.  § 226,  note  (Si  ad  (8„  I,  pag.  269. 

(4)  Cosi , la  cauzione  ebe  deve  somministrare, 

(o  V.  7 i noia  « , pag.  i ~o. 

(4  II  onoro  art.  GS - pirla  ancora  de'Ggtiunti  naturali. 

e la  riforma  di  rjur.i’ articolo  «irà  indicata  uri  par- 

lifai  iMV  inventario, 

».  d l’oichj  l'autore  riti  v-rapl'crro*  i!r  l’uri.  **6  del 


Allorché  una  persona  «in , per  do  mo- 
tivo qualunque , obbligata  a darò  un 
fideiussore  ; quegli  che  essa  presenta 
non  sólo  dee  godere  della  capacità  di’ 
obbligarsi  , ma  conviene  inoltre  che  pos-' 
segga  beni  sufficienti  per  rispondere  del 
debito,  c ebe  abbia  il  suo  domicilio  nella 
iuridizione  dell»  corte  reale  in  cui  la 
deinssione  debba  essere  prestata.  Art. 

2018  c 2040,  comma  1 (1890  e 1912, 
comma  1).  Coloro  ebe  vengono  presentati 
come  fideiussori  giudiziali  debbono  di  più 
essere  suscettivi  'ai  arresto  personale.  Art. 
204Ò,  comma  2 ( 1912,  comma  2)  (5). 

La  solvibilità  di  un  fideiussore  si  va- 
luta unicamente  a seconda  del  valore  dei 
suoi  immobili  (6),  eccetto  nondimeno  se  si 
tratti  di  un'obbìigazione  commerciale  , o 
se  il  debito,  per  sicurezza  del  quale  la 
fideiussione  venga  prestata,  sia  tenue.  Inol- 
tre, il  giudice  non  dee  tener  conto  nè  de- 
gli immobili  su  di  coi  il  fideiussore  avesse 
soltanto  diritti  soggetti  a risoluzione  o a 
contestazione  (7)  , nè  di  quelli  la  cui 
escussione  fosse  troppo  difficile  a cagio- 
ne della  lontananza  della  loro  situazio- 
ne (8).  Ma  egli  può  c deve  prendete  in 

•'termini  dell’ «rt.  2185  (2084)  , it  creditore  il 
quale  Togli»  valersi  della  facoltà  di  srrpra-impor- 
re  all’  asta,  4 legale  e non  giudiaiate.  Confr.  Co- 
dice di  procedura,  art.  832  cumb.  art-  518  (915 
comb.  601  LL.  di  pr.  civ.  ) ; 9 291 , Dota  (10)  , 

1 , pag.  391. 

(5;  Confr.  9 430. 

(6;  Confr.  nondimeno  Parigi , 9 aprite  1813  , 
Sir.  , Xltl  , 2 , 208. 

(Ti  Abbiamo  creduto  di  dover  sostituire  queste 
espressioni  a quelle  di  « immobili  litigiosi  ( im- 
ene ttblet  litigieux  ) » te  quali  trovansi  nell’ tri. 

2019  , comma  2 (1891,  comma  2).  Da  una  parte, 
in  fatti , non  è necessario  , onde  il  giudice  In- 
caricato di  valutare  la  solvibilità  di  un  fideius- 
sore sia  autorizzato  a fare  astrazione  da  un  im- 
mobile , ebe  quest'  immobile  sta  litigioso  net 
senso  dell' art.  1701  (15471  (e);  a d'altra  parte  , 
fari.  2019  comma  3 (1891,  comma  2)  può  ap- 
plicarsi, per  analogia , agl’  immobili  la  cui  pro- 
prietà sia  soggetta  a rivocazione.  Il  giudice  gode, 
sotto  questo  doppio  rapirono,  di  una  grande  la- 
titudine di  estimazione.  Dnraiiton  , XVttt , 326 
(X,  p.  113,  ediz.  Hauman  e C. ). 

(8)  Questa  circostanza  è egualmente  abbandonata 

C-  di  pr.  , emliamo  inutile  In  indiente  in  ebe  t,  questo 
diiferi-ci  I'  «ri . 65o  delle  LL,  di  eeees,  , che  ad  eneo 
eorrisnoculo.  w 

\<f;  V.  in  tcc*  «rt.  1700  ('546'* 
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SECONDA  PARTE.  — LIBRO  PRIMO. 


considerazione  gl'  immobili  gravati , sia 
di  diritto  di  usufrutto  o di  uso  , sia  di 
privilegi  o di  ipoteche  , solvo  a dedur- 
re dal  loro  valore  d’  estimo  quello  dei 

Kcui  sicuo  sottoposti.  Art.  2019 

Se  il  fideiussore  presentalo  dal  debi- 
tore divenga  poscia  insolvibile  (1),  que- 
sti è tenuto  a presentarne  un  altro:  poco 
importa  che  il  primo  sia  stalo  ricevuto 
volontariamente  o giudizialmente.  Art. 
2020,  comma  1 (1892,  comma  1 ).  Lo 
stesso  è se  il  fideiussore  trasferisca  il 
proprio  domicilio  fuori  della  giuridizio- 
ne  della  corte  reale  dove  egli  sia  staio 
ricevuto,  eccetto  se  abbia  fatta,  od  offra 
di  fare,  elezione  di  domicilio  in  un  luogo 
di  questa  giuridizione.  Arg.  ari.  2020, 
comma  1 (1892,  comma  1).  Siffatte  re- 
gole nondimeno  ricevono  eccezione  nel 
caso  in  cui  il  fideiussore  sia  stalo  dato 
in  viriti  di  una  convenzione  con  la  qua- 
le il  coeditóre  abbia  voluto  per  fide- 
iussore una  determinata  persona  (2).  Art. 
2020  , comma  2 (1892,  comma  2). 

Quegli  che  siesi  obbligalo  per  con- 
venzione a dare  un  fideiussore  , non 
è ammesso  a sostituire  alla  fideiussione 
altre  sicurtà  (3).  Altrimenti  è quando 
la  fideiussione  debba  essere  sommiuislra- 
fa  in  virtù  di  una  legge  o di  un  ordi- 
ne del  giudice.  In  questo  caso  , la  per- 
sona obbligala  di  darla  è ammessa  a so- 
stituirle o un  pegno  o altre  sicurtà  c- 
q invalenti,  come,  per  esempio,  il  depo- 
sito nella  cassa  de' depositi  di  una  som- 
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ma  o di  una  iscrizione  di  rendita  suf- 
ficiente. Art.  2041  (1913)  , cd  arg.  da 
questo  articolo.  Ma  non  sarebbe  ammes- 
sa ad  offrire  , in  vece  della  fideiussione, 
una  costituzione  d’ ipoteca  , anche  sopra 
beni  liberi  (4). 

§ 426. 

d.  Deir  e «lenitone  della  fideiutiione.  — 
De'  suoi  effetti  tra  ’l  fideiussore  ed  il 
creditore. 

La  fideiussione  non  debb'  essere  estesa 
al  di  là  de’  limiti  tra  i quali  sia  stata 
contralta.  Cosi , allorché  il  fideiussore 
abbia  indicata  specialmente  la  somma  fi- 
no alla  concorrenza  della  quale  esso  in- 
tendeva di  obbligarsi,  la  sua  obbligazio- 
ne si  estende  soltanto  a questa  som- 
ma (5).  Se,  per  contro , i termini  della 
Gdeiassione  sieno  generali  cd  indefiniti, 
il  fideiussore  è tenuto  a tutte  le  obbli- 
gazioni , tanto  principali  quanto  acces- 
sorie, che  derivino  dalla  convenzione  a 
cui  abbia  acceduto  (6).  Egli  è anche 
tenuto  alle  spese  della  prima  domanda 
( du  premier  arte  de  poursuite  ) diretta 
contro  il  debitore , ed  a tutte  le  spese 
posteriori  alla  denunzia  che  gli  venga 
fatta  di  questa  domanda  f de  cel  acte  ). 
Art.  2016  (1888). 

Allorché  il  debitore  principale  non  a- 
dempia  alle  sue  obbligazioni  nell'  epoca 
in  cui  debba  farlo  , il  creditore  può  , 
senza  averlo  precedentemente  costituito 


all’  estimazione  dei  giudice.  Duranton,  XVIII , 327 
( X , p-  IH,  ediz.  H. minali  e et.  !..  Torino  . 28 
moggio  t HOtì  . Sir.  , XII  , 2,  371. 

(i:  Confr.  !..  3,  § 8,  c L.  1,  V.  Ut  in  poi*,  leg. 
(30,  4'. 

’2)  Il  Potbicr  num.  303)  estende  indistintamente 
quest»  eeeeiione  » tutti  i cosi  in  cui  il  debitore 
■ bbia  contrattalo  sotto  la  fideiussione  di  una  per- 
sona determinala,  o abbia  promesso  di  dare  una 
determinata  persona  per  fideiussore;  c la  sua  o- 
pinione  i stata  adottata  da  Malcville  e da  llelvin- 
court  ( sull'art.  2020  (1892;,  t.  MI.  p.3S3  . Ma  il 
testo  del  comma  2 dcll'art.  2020  (1892),  c la  di- 
scussione presso  il  consiglio  di  Stato  che  ne  produs- 
se la  compilazione  definitiva  (eoufr.  Loeré,  Leg-, 
t.  XV  , p.  289  , num.  8 ),  provano  che  i compi- 
latori del  codice  civile  uon  intesero  di  modilica- 
rc  il  principio  generale  stabilito  dai  t comma  di 
questo  articolo,  tu  or  eòe  nel  caso  in  cui  il  credi- 


tore medesimo  abbia  voluto  per  fideiussore  un» 
determinata  persona.  Confr.  Dnrnnton  , XVIII  , 
329,  nella  nota  (X.  p.  tifi.  ediz.  Ilauman  e 0.  J. 

(3)  Confr.  Utiranidn  , XVIII  , 330  ( X,  p.  11», 
edit.  Hauman  e C.  1. 

(4)  Confr.  5 220 , nota  (3) , I , pag.  269,  e § 
291  , nota  (3)  , I , pag.  395. 

(5)  Per  tal  guisa  . colui  che  siesi  rcnduln  fi- 
deiussore per  la  rimborsazione  di  una  somma 
prestata,  senza  assumere  obbligazione  per  gl’  In- 
teressi , non  risponde  di  questi.  Polbier  . num. 
40».  Merlin  , Ile p.  , p.  Camion  ( fideiussore  ) , 
§ t,  nnm.  3,  Duranton,  XV111,  320  (X,  p.  Iti, 
ediz.  Hauman  e C.  ). 

ifi)  Quegli  che  siesi  renduto  fideiussore  per  l’e- 
secuzione di  una  convenzione  risponde  forse  del- 
le spese  di  registratura  dell’otto  che  la  compruo- 
va?  Confr.  Merlin,  op.  e luogo  cit.  ; Civ.  casa-, 
6 ottobre  1806  , Sir, , VI  , 1 , 428. 
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10  mora  (1),  diriger*  procedimenti  (pour- 
Muites)  contro  il  fideiussore  tra  i limili  del- 
l'ohbligazione  che  questi  abbia  contratta. 

Il  fideiussore  così  convenuto  in  giudizio, 
è,  in  generale,  ammesso  ad  opporre  al 
creditore  l'eccezione  di  escussione,  vale 
a dire,  ad  esigere  che  egli  faccia  prece- 
dentemente procedere  al  pignoramento  ed 
alla  vendita  dei  beni  del  debitore  prin- 
cipale. Art.  2021  (1893).  Nondimeno  , 

11  fideiussore  non  può  usare  di  questo 
beneficio  che  setto  le  condizioni  seguenti: 

l.°  Ei  dee  proporre  la  sua  eccezio- 
ne ne’  primi  alti  del  procedimento  ( sur 
Ut  premierei  pounuiteil  ood’  egli  è Sog- 
getto (2).  Nondimeno  , la  contestazio- 
ne ch’egli  elevasse  in  ordine  all'esisten- 
za o alla  validità  della  fideiussione,  noi 
renderebbe  inamuiessibile  ad  opporre  l’ec- 
cezione di  escussione  all'esecuzione  della 
sentenza  che  avesse  rigettata  la  sua  di- 
fesa (3).  11  fideiussore  che  non  abbia 
da  principio  proposta  tale  eccezione  , a 
* ■*-  , 

. fi)  Il  rdvincouri  ( sul!’ art.  9021  {1893;,  VII, 
350)  e ’l  Dumi tun  ( XVIII  , 331  ; X , p.  116,  e 
diz.  Hauman  c C.  ) esigono  la  precedente  costi- 
tuzione in  mora  del  debitore  , fondandosi  sulle 
espressioni  dell'  art.  5021  (1893:  : « il  Udeiusso- 
re  non  è tenuto  a pagare  il  creditore  se  non  in 
mancanza  del  debitore  ( La  caulion  n’eaC  obligre 
»nver$  le  creancier  à le  payer  qu'à  défaut  du 
dèbiteur  )•;  d’onde  essi  inferiscono  che  il  credi- 
tore non  possa  agire  contro  il  fideiussore,  se  non 
presentando  la  prora  dell*  indugio  frapposto  dal 
debitore  all'  adempimento  delle  sue  obbligazioni. 
Ma  tali  espressioni,  che  evidentemente  hanno  per 
iscopo  soltanto  lo  spiegare  il  beneficio  di  escussio- 
ne, e che  non  debbono  essere  isolale  dalla  conti- 
nuazione dell’art.  2021  (18V3\  non  ci  sembra  che 
autorizzino  simigliarne  conclusione.  D’  altronde, 
gli  autori  cha  noi  combattiamo  ci  sembra  che 
manchino  di  conseguenza,  nell' ammettere  che  > 
nei  caso  in  cui  1*  messa  in  mora  del  debitore 
abbia  luogo  di  pieno  diritto  , il  creditore  possa 
agire  contro  il  fideiussore  senza  precedente  inti- 
mazione fatta  al  debitore  : è cosa  evidente  che  , 
anche  in  questa  circostanza,  il  creditore  noa  giu- 
stifica in  alcun  modo  rinesecuztone  dell’obbliga- 
zione  principale. 

12)  La  frase  finale  dcU’art.  2022  (1891):  « nei 
rimi  atti  della  causa  contro  di  lui  promossa 
itir  le s première $ pnursuiics  dirigées  contre  el- 
le ) n , fu  aggiunta  a„dimanda  del  tribunato  , il 
quale  aveva  fatto  osservare  che  il  silenzio,  serba- 
to dal  fideiussore  sulle  istanze  del  creditore,  do- 
veva farlo  considerare  di  aver  rinunziato  al  be- 
neficio di  escussione.  Adunque  , giusta  lo  spiri- 
to della  legge  , spetta  al  giudice  lo  esaminare 
secondo  le  circostanze,  se  il  fideiussore  che  uou 


causa  della  circostanza  che  i!  debitore 
non  possedeva  beni  capaci  di  essere  in- 
dicati al  creditore,  è egualmente  ammes- 
so .1  valersene  ulteriormente,  se  soprav- 
venissero de’  beni  al  debitore  (4). 

2. °  Il  fideiussore  deve  indicare  al 
creditore  i beni  del  debitore  principa- 
le, alla  escussione  de’ quali  intenda  di  ri- 
mandarlo. Egli  non  può  comprendere  in 
questa  indicazione  , nè  beni  situati  fuo- 
ri della  giuridizionc  (a)  della  corte  rea- 
le del  luogo  io  cui  il  pagamento  deb- 
ba esser  fatto  , nè  beni  la  cui  proprie- 
tà sia  messa  in  contestazione  (5) , nè  gli 
immobili  ipotecati  al  debito  che  non  ti 
trovassero  più  nel  possesso  del  debitore. 
Ma,  il  fideiussore  è ammesso  ad  indicare 
beni  mobili  del  pari  che  immobili;  névi 
è luogo  ad  esaminare  se  i beni  , che  ba 
indicali,  sieno  sufficienti  all’  intero  pa- 
gamento del  debito  (0).  Art.  2023  (1890). 

3. ° Il  fideiussore  deve  fare  l'anticipazio- 
ne dello  spese  necessarie  per  la  escussione 

abbia  fin  dal  primo  momento  invocato  il  benrfi- 
ciò  di  escussione , debba  essere  consideralo  come 
se  vi  avesse  rinunziato.  Ouervaiioni  del  Tribu- 
nato»,  sull* art.  2022  1894;  Locré,  Legni.,  |.  XV, 
p.  313,  num.  5).  Merlin,  Hep. , p.  Caulion  { fi- 
deiussore), § 4,  num.  1. 

\3)  Merlin,  op.  e luogo  cit.  Duranton,  XVIII, 
335  ! X,  p.  118,  ediz.  liaumsti  e C.  ).  Altrimenti 
sarebbe,  se  il  fideiussore  avesse  impegnalo  una 
contestazione  sull’  obbligazione  principale.  Coufc. 
l'olhicr , h.°  411. 

(4)  Pothier,  num.  411.  Merlin,  op.  e luogo  cit. 
V.  in  senso  opposto  ; Duranton,  XVIII,  Xil  ; X. 
p.  120,  ediz.  Hauman  e C.).  L’  opinion»  emessa 
nel  testo  viene  giustificata  dallo  spirilo  della  leg- 
ge : non  si  può  esser  considerato  di  aver  rinun- 
ziato ad  un  bcuclìcio , se  non  in  quanto  stesi 
trascurato  di  valersene  in  circostanze  in  cui  sa- 
rebbe stalo  possibile  lo  invocarlo  utilineutc. 
Confr.  nota  (2;  sopra  , pag.  presente. 

1$;  Kon  si  dovrebbe  ascoltar  facilmente  il  cre- 
ditore che  ai  ricusasse  di  escutere  i beni  indicati 
dal  fideiussore,  sotto  il  pretesto  che  la  proprie- 
tà ne  fossa  soggetta  a contestazione.  Ma  sebbene 
la  espressioni  a beui  litigiosi  ( bien»  litigieux  ; » 
debbano  , in  questa  ipotesi , esser  presi  in  un 
Significalo  più  stretto  che  quando  si  tratti  di  valu- 
tare ia  solvibilità  di  un  fideiussore  v confr.  § 425, 
nota  7),  pag.  90  , non  sembra  perù  che  *1  concorso 
delle  circostanze  indicate  dall' art.  1700  (1346) 
sia  necessario,  perchè  si  possano  considerare  dei 
beni  come  litigiosi  oc!  senso  dell'  art.  2023 
^ 1895  ). 

6 Duranton  , XV111  , 338  ( X , p.  120 , ediz. 
Hauman  c C.  ). 

(a)  Circondario , dice  il  noatro  art,  i8g3. 
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a cui  ««li  intenda  rimandare  i!  credito- 
re. Art.  2023  , comma  1 (t895 , com- 
ma 1 ). 

Allorché  il  fideiussore  abbia  soddisfat- 
to a tali  condizioni,  il  creditore  diviene, 
in  mancanza  di  procedimenti  fatti  in  lem- 
po  opportuno,  risponsabile  verso  di  lui, 
fino  alla  concorrenza  del  valore  dei  beni 
che  egli  abbia  indicati,  della  insolvibili- 
tà in  cui  il  debitore  principale  possa  ca- 
dere (1).  Art.  2024  (1896),  ed  arg.  da 
questo  articolo. 

Per  eccezione  alla  regola  generale,  il 
fideiussore  è privo  del  benefizio  di  di- 
scussione , quando  vi  abbia  rinunziato, 
sia  nell'  alto  di  fideiussione,  sia  con  atto 
posteriore  , ovvero  quando  siesi  obbli- 
gato solidalmente  col  debitore  principa- 
le. Art.  2021  (1893). 

Il  fideiussore  è autorizzato , quando 
ancora  siesi  obbligato  solidalmente  col 
debitore  , ad  opporre  al  creditore  , non 
solamente  le  eccezioni  che  a sé  appar- 
ai Blc.  rig. , 8 aprilo  1839  , Dal. , 1S33  , 1 , 

aia. 

'8)  La  nostra  proposiiione  può.  in  quanta  con- 
farne il  fideiussori!  solidale,  sembrare,  a primo 
aspetto,  contraria  alla  disposizione  finale  dcU'art. 
2081  (18931.  Ma  questa  disposizione  d«bb’  essere 
intesa  , come  si  dice  , tecumlum  tmbiectam  ma- 
teriata , rate  a dire  , per  rapporto  al  diritto  di 
pi-rssguitazione  ( de  poumtlte  ) che  si  ha  il  cre- 
ditore, od  ai  benefici  che.  in  generala,  si  appar- 
tengono al  fideiussore  come  tale,  e non  per  rap- 
porto alle  eccezioni  relatirc  all’ obbligazione  prin- 
cipale. Ciò  che  ci  sembra  dimostrare  che  tale  sia 
il  raro  senso  dalla  disposjziana  di  cui  parliamo, 
»•  è la  corislajiooe  clic  essa  presaota  coll’  art. 
1203  (1158  a cui  si  riferisce  visibilmente.  D’al- 
tri ode,  se  il  fideiussore  solidale  dovesse  , in  un 
in.  do  tssoluto,  essere  assomigliato  al  condebito- 
ri- solidale , ne  seguirebbe  che  non  solo  non  sa- 
rebbe ammeasibile  ad  opporre  al  creditore  la 
compensazione  che  avesse  avuto  luogo  par  par- 
te del  debitore  principale  (confr.  art.  1204, 
comma  3 { 1248,  comma  :i);  fi  298,  nota  (8).  I, 
pair.  409  ; g 329 , nota  (4) , 1 , pag.  400  ) , me 
che  non  potrebbe  nemmeno  prevalersi  de’  vizi 
del  consenso  di  quest’  ultimo.  Ora  , siffatta  con- 
seguenza non  ai  sembra  poterai  ammettere.  Final- 
mente , V art.  2038  ( 1908  ) , che  ha  per  oggetto 
1‘  indicare  la  accezioni  ebe  il  fideiussore  può  far 
valere  relativamente  all’ obbligazione  principale, 
ima  fa  alcuna  distinzione  tre  le  fideiussione  sem- 
plice e la  fideiussione  solidale.  — Va  ben  inteso 
del  resto  che  quegli  il  quale  ai  fosse  obbligalo 
come  condebitore  principale  e solidale,  sebbene 
ili  fatto  non  servisse  che  da  fideiussore,  dovreb- 
be subire  tutte  le  conseguenze  di  una  vera  ob- 
ZaCUARIJB,  Voi.  II. 
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longansl  personalmente , ma  ancora  tul- 
le le  eccezioni  che  competano  al  debi- 
ti ire  (2),  eccettuate  quelle  che  siano  fon- 
dale sull'  incapacità  personale  di  que- 
st’ ultimo.  Cosi  , il  fideiussore  può  sn- 
prattullo  opporre  al  creditore  la  nulli- 
tà onde  si  trovi  infetta  l’ obbligazioni) 
principale  a cagione  de'  vizi  dei  con- 
senso del  debitore  (3).  Egli  può  egual- 
mente valersi  della  compensazione  chu 
sia  seguita  da  parte  di  costui.  Ari. 
2036  e 1294,  comma  1 (1908  c 1318, 
comma  1). 

Il  fideiussore  può  proporre  nel  suo  noma 
personale,  e non  già  solamonlo  per  parte 
del  debitore,  le  eccezioni  che  egli  è am- 
messo a far  valere  (4).  Di  qui  segue,  cita 
la  rinunzia  volontaria  fatta  dal  dabitore, 
sia  alla  prescrizione  decorsa  in  sud  fa- 
vore ( art.  222,j  (2131)  ) , o ad  ogni 
altro  mezzo  di  libcrazi-mo  , sia  a qual- 
che mezzo  di  nullità  o di  rescissione  , 
non  impedisco  al  fideiussore  il  far  yalc- 

bligazinne  solidale. 

(.'»  Polhitr  , nani.  39t.  Duranton  XVt'fl . 3T9, 

[ X,  p.  Ili,  eiljz,  liauman  e 0.  ).  I.e  parole  e ec- 
cezioni puramente  personali  ( ejcceptioni  purement 
persuueUet  ) e di  cui  si  vale  Tari.  2030  1993), 
si  trovano  egualmente  nell' art.  1208  (l|6l)|  ma 
queste  espressioni  non  hanno  una  significazione 
invariabile  od  assoluta.  È mestieri  , per  detar- 
minare  l'estensione  delle  disposizioni  nelle  qua- 
li il  legislatore  le  ha  impiegate,  tórre  a guida  i 
principi  della  materia  a cui  si  riferisce  ciascuna  di 
tali  disposizioni.  Per  tal  guisa  dee»!  dira,  giusta 
la  natura  della  lidoiuasiouo,  e per  argomento  del- 
r art.  2012  ( 1884),  che  il  fi  dciussorc  , tuttoché 
solidale,  è autorizzato  ad  opporrà  al  creditore  la 
eccezioni  elio  il  debitore  principale  egli  stesso 
potrebbe  trarre  dai  vizi  del  suo  consenso  ; a che 
debba*!  decidere,  per  contrario,  giusta  la  Matura 
della  obbligazioni  solidali , che  le  eccezioni  fon- 
date sopra  un  vizio  di  consenso  di  uoo  de’ debi- 
tori solidali  sieno  puramente  per-uuali  a questo 
debitore . o non  possano  essere  opposta  dagl)  al- 
tri. Confr.  fi  298  , Rum,  3. 

(4)  Le  cause  di  nullità  o di  estinzione,  relativa 
all’ obbligazione  principale,  reagiscono  sull' ob- 
bligazione del  fideiussore  , a sono  nd  un  tempo 
stesso  eausa  di  nullità  odi  estinzione  della  fide- 
iussione. Art.  2012,  somma  1 , e 2038  ( 1884  , 
comma  1 , e 1908).  Confr.  Rie.  rig.  , 22  novem- 
bre 1829  , Sir. , XXVI  , 1 , 146.  Quest'  arresto  , 
nella  specie  del  quale  si  trillava  soltanto  di  lina 
questiono  di  prova,  e non  di  ima  questiona  di 
validità  delt'obklignzione  principale,  itoli  ba  nul- 
la di  contrario  alla  proposizione  espressa  nel 
lesto. 
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r*  questi  mezzi  (1).  Na  seguo  ancora  che 
il  fideiussore  può  inlcrvenire  nelle  liti 
ini|iegnatesi  fra  ’l  creditore  ed  il  debito- 
re in  ordine  all’  esistenza  o alla  validi- 
tà delTobbligazione  principale,  ed  anche 
formare  opposizione  di  terzo  alle  senten- 
ze passate  in  giudicato  che  fosseio  in- 
tervenute in  tali  liti  ('2). 

Allorché  più  individui  siensi  renduti 
fideiussori  di  uno  stesso  debitore , per  lo 
stesso  debito  , essi  sono  obbligati  , cia- 
scuno per  la  totalità  del  debito  (3).  Art. 
2025  (1807).  Nondimeno,  se  alcuno  di  es- 
si sia  convenuto  egli  solo  in  giudizio,  può 
domandare  che  3 creditore  divida  la  sua 
azione , in  porzioni  virili,  fra  tutti,  ec- 
cetto se  abbia  rinunziato  a questo  bene- 
ficio ( art.  2026  ( 1898  ) , ovvero  siesi 
obbligato  solidalmente,  sia  col  debitore, 
sia  coi  suoi  con-lìileiiissori  (4).  Tale  ec- 
cezione, chiamata  beneficio  di  divisione, 
può,  a differenza  del  beneficio  di  escus- 
sione, esse  re  proposi  a in  ogni  stato  di  cau- 
sa  (5). 

Allorché  nel  momento  in  cui  T uno 
«lei  fideiussori  abbia  fatta  pronunziare  la 
divisione , uno  « più  altri  fossero  stali 
già  insolvibili , questo  fideiussore  è te- 
nuto proporzionatamente  della  loro  insol- 
vibilità ; ma  non  risponde  deile  insolvi- 
bilità sopravvenute  solamente  dopo  la 
divisione. 

Del  resto,  se  il  creditore  abbia  volon- 
tariamente divisa  la  sua  azione  fra’  di- 
versi fideiussori  , -sia  accettando  , senza 
riserve  , da  uno  di  essi  , il  pagamen- 
to della  sua  porzione,  sia  dirigendo  con- 


tro di  lui  un'  azione  per  questa  porzio- 
ne soltanto  (0)  , egli  non  può  recederò 
da  siffatta  divisione  , tuttoché  vi  fosse- 
ro, anche  anteriormente  al  tempo  in  cui 
1’  abbia  fatta,  dei  fideiussori  insolvibili. 
Art.  2027  (1899). 

Le  obbligazioni  nascenti  dalla  fideius- 
sione passano  , come  le  obbligazioni  in 
generale,  agli  eredi  del  fideiussore,  sen- 
za che  nondimeno  costoro  sieno  passibi- 
li di  arresto  personale,  quand'anche  il 
loro  autore  vi  fosse  stalo  sottoposto  (7). 
Art.  2017  (1889). 

§ 427- 

e.  Degli  effetti  della  fideiussione  tra  'l 

fideiussore  td  il  debitore  principale. 

11  fideiussore,  il  quale  paghi  il  debito 
che  ha  garcntito,  è di  pieno  diritto  surro- 
gato nei  diritti  e nelle  azioni  del  credi- 
tore , sia  contro  - il  debitore  o i debi- 
tori principali  , sia  contro  i terzi  pos- 
sessori degl’immobili  ipotecati  al  debito. 
Art.  2029,  comb.  1251,  num.  3 (1901, 
comb.  1204,  num.  3).  Importa  poco,  in 
(manto  concerne  questa  surrogazione,  che 
il  fideiussore  siesi  obbligato  per  ordine 
del  debitore  principale  , « che  1’  abbia 
fatto  senza  la  saputa  od  anche  contro  la 
volontà  di  lui  (8).  Il  fideiussore  surro- 
gato nei  diritti  del  creditore  può  , in 
virtù  di  questa  surrogazione  , ripeterò 
contro  il  debitore  principale  tutto  ciò 
che  abbia  pagate  in  capitalo , interessi, 
danui-intcrcssi  c spese  fatte  contro  il  de- 


ft'  Merlin,  Krp. , j>.  Caafion  ( fideiussore  ! , 
$ % , mira . 3. 

(»;  Uuiantun  , AHI  , 817  (VII  , f.  443,  ediz. 
llauman  e C.  ). 

(3'  Sebbene  i diversi  fideiussori  (fieno,  tn  q (le- 
silo caso,  obbligali  ciascuno  alla  totalità  del  ile 
àlito,  non  debbono  soltanto  qiervià  essere  conside- 
rati sic  mire  solidalmente  obbligati  verso  il  ere- 
vittore.  Cosi  , a riserbi  di  una  stipulazione  di 
solubilità,  la  prescrittene,  interrotta  riguardo  mi 
vino  d«‘  fideiussori  , non  lo  sarà  tignatelo  agii 
afilli.  Ilelviocourt . Vili  , p.  357. 

(4)  Arg.  art.  2025  comb.  1203  ( 48tf7  , comb. 
11!»  . liuranlon , XVII , 343  ( X , p.  123.  ediz. 
{Inumati  e C.  ). 

(Si  Arg.  a contrario  art.  2022  (1894).  Durnn- 
ton,  XVIII,  343  (X,  p.  123,  «dii.  liaumau  e <:.). 


TU'  Tton  è necessario,  perchè  il  creditore  debba 
reputarsi  di  aver  divisa  la  propria  azione,  che  co- 
lai dei  fideiussori,  contro  il  quale  egli  abbia  isti- 
tuita una  domanda  pe  la  porzione  di  lui  soltan- 
to, siesi  acchetato  a questa  domanda,  o che  sia 
intervenuta  contro  di  esso  una  sentenza  di  con- 
danna: il  solo  fatto  di  avere  introdotta  un’azione 
rosi  divisa  è sufficiente  a questo  riguardo.  La  di- 
sposizione dell’ art.  1211,  comma  3 ( K6I,  com- 
ma 3'  non  è adattabile  in  materia  di  fideiussio- 
ne. salvo  se  i fideiussori  siensi  obbligali  solidal- 
mente. Ilnronton  , XVIII  , 347  X , p.  124.  ediz. 
Hamnan  e C.  Confr.  nota  (1,,  pag.  precedente. 

(7!  Confr.  S 130. 

(8)  i.’  art.  1231  , n.”  3 1204,  n.»  3ì,  non  di- 
stingue. Iiurantnii  , XVili,  317  (X,  p.  Ut),  c- 
diz.  llauman  c C.  ). 
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v IVCOKTIA  PARTI. 

Mio  re  (1).  Quegli  che  stesi  rendulo  liile- 
iussore  per  più  debitori  solidali  , può 
ripetere  contro  ciascuno  di  essi  la  tota- 
lità di  ciò  che  abbia  pagato.  Ma,  que- 
gli che  stesi  rcnduto  fideiussore  per  uno 
soltanto  dei  debitori  solidali,  nou  ha  a- 
ziono  controlli  altri  se  non  per  la  loro 
porzione  Tirile  ocl  debito.  Art.  2030 
(1902),  ed  arg.  da  quest’articolo. 

Da  un  altro  canto,  il  fideiussore  che 
fiesi  obbligato  a preghiera  del  debitore 
« senza  la  saputa  di  lui,  ha,  allor  quando 
abbia  egli  soddisfatto  il  debito,  I'  azione 
di  mandato  o di  gestione  di  affari  (2) 
per  ripetere  contro  il  debitore  princi- 
pale , da  una  parte  , le  somme  che  ha 
pagate  al  creditore  in  soddisfazione  di 
quest'ultimo  (in  l’  acquit  d*  ci  dir- 
mi r ) (3)  , o , dall  altra  parte,  gl  in- 
teressi dette  somme  che  egli  ha  sborsa- 
te , a partire  dal  giorno  del  loro  paga- 
mento, le  spese  che  ha  fatte  dopo  là  de- 
nunzia al  debitore  delle  procedure  diret- 
to contro  di  sè,  del  pari  cho  i danni  ed  in- 
teressi cho  gti  possano  esser  dovuti  secondo 
le  circostanze  (4).  Art.  2028  (1900  (n)  ). 
All  incontro  il  fideiussore  , che  si  fosse 

(I)  Art.  SOIA  11888'.  La  compitazione  del  secon- 
do comma  dell'  art.  2028  (1900  :>)  ) è evidente- 
mente viziosa  : prendendosi  quest'  articolo  alla 
teucra,  ne  risulterebbe  eke  il  fideiussore  non  a- 
v/ebbe  regresso  per  le  spese  che  possa  essere  slato 
obbligato  di  paguro  conformemente  alt" ari.  20 IO 
(1888).  In  luogo  di  dire  «Il  fideiussore  peri  non 
ha  regresso  za  non  per  lo  spese  da.  lui  fatte  do- 
po , eie.  ( nSammoina  la  caution  n'a  di  mauri 
que  pouf  hi  frali  par  eUi  falli  deputi  , Ma.  ) » 
conveniva  din  : « Nondimeno  ii  fideiussore  non. 
ha  regresso.,  in  quanto  alle  spese  da  lui  fatte, 
fuorché  per  quelle  che  abbiano  ovulo  luogo  do- 
po , eie.  («). 

(J)  In  generate,  I'  azione  tiegoliiortm  gettorum 
A mono  estesa  di  quell»  che  nasco  dal.  mandato; 
ma,  in  materia  di  fideiussione,  la  legga  attribui- 
sca gli  stessi  effetti  a queste  due  elioni’  Aru  2028 
comma  1 (1900  {dì,  comma,  1), 

(3]  Vale  a dire,  le  somme  che  egli  potrebbe  u- 
gualmente  reclamerò  in  virtù,  della  surfogazionc. 
L'azione  di  mandato  o.di  gestione  di  altari , la 
quale  dura  treni’ anni  a computarsi  dal  giorno 
del  pagamento  fatto  dal  fideiussore,  pub  divenir 
io  utile  nei  caso  in  cui.  il  credito  principale 
trovandosi  estinto  per  prescrizione,  il  fidekusore, 

fa]  (&)  L*  art.  igoo*  comma  a,  delta  LL>  CC.  li  arprima 
enei  i f Qu  ito  regrcato  ha  luogo  lento  par  lo  eapoale  , 
aha  par  gli  intereui  a la  spraa  da  lui  futa,  dopo  eh*  ha 
d^umialo  al  debitoic  principali  la  liti  pi  O livini  con • 
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obbligato  mal  grado  il  divieto  del  deb:-, 
loro,  non  avrebbe  personalmente  contro 
quest'ultimo  fuorché  un'azione  t/e  in  rem 
verso  , e non  potrebbe  per  conscguetuitt 
reclamare  nè  le  spese  falle  contro  disè. 
nè  i danni  ed  interessi,  e neppure,  in 
tesi  generale  , gl'  interessi  delle  sommo 
che  avesse  pagate  (5).  ^ 

Per  eccezione  alle  regole  qui  sopra 
stabilite  , il  fideiussore  è privo  di  ogni 
regresso,  contro  il  debitore  , sia  in  no- 
me del  creditore,  sia.  io  nonio  suo  pro- 
prio i 

1. °  Altorché,  avendo  trascirrato  di  av- 
vertire il  debitore  principale  del  paga- 
mento tlasè  fallo,  questi  abbia  pagalo  una 
seconda  volta. 

2. *  Allorché  abbia  pagato,  sonz’  avero 
avvertito  il  debitore  principale  (fi),  o- que- 
sti avesse  avuti,  all'epoca  del  pagamento,, 
mezzi  per  far  rigettare  l’azione  del  cre- 
ditore. 

In  queste  due  ipotesi  , il  fideiussore 
Ita  soltanto  un’  aziono  di  ripetizione  con- 
tro il  creditore.  Djppiù  , quest'  azimut 
stessa  non,  sarà  sempre  apprestata  in  suo 
vantaggio  nella  seconda  di  tali  ipotesi  (7)., 

non  «irebbe  più  smmessibile  s fsr  velerà  le,  sur- 
rogazione che  è seguita  in  suo  vantaggio. 

(4)  Cosi,  a cagion  d’esempio,  se  il  fideiusso- 
re abbia  subito  I'  arresto,  personale  , od  i suoi 
beni  Siene  ststi  vendati  sd  istanza  del  creditore, 
egli’  ha  diritto  ai  danni  ed  interassi;  indopenden- 
temente  dall’  interesse  legalo  delle  somme  che  a- 
vrà  pagale  , o che  la  rendila  de'  tuoi  beni  arri 
prodotta,  Duranten,  X.VIII,  331  (K,  p.  120,  etili. 
Hanman  e C.).  • 

|8)  ContV.  l'uranton , XVIII  , 317  ( X , p.  110, 
«dii.  Hauman  c C.  ). 

(0)  6 cosa  indureremo,  sotto  questo  rapporto, 
cho  il  fideiussore  sia  slato  convenuto  o no.  II  fi- 
deiussore che , quanlunquc  convenuto  , paghi 
soni' avvenire  ii- debitore.  4 in  colpa  verso  que- 
st'uHimo.  Confr.  art.  IMO  ( M8tì  j.  La  compila- 
zione dall' art.  2031,  ooinma  2 (1903,  comma  2) 
4 adunque  ineaaUa.  lulvincoart,  sufi’  art.  2031 
(I903|  , L Vii,  p»  307.  Duranton  , XVIIL,  357 
( IX  ■ p.  128  , ediz.  Uaumarv  c C.  ). 

(7)  II  fideiussore,  a oagion  d'esempio,  non  a- 
vrÀ  regresso  da  esercitare  contro  il  creditore,  sa 
aUtia  pagato  un  dettilo  prescritto,  o se  il  paga- 
mento da  lui  fatto  avesse  coperti  ! vizi, dell'  ob- 
bligizioae  principale. 

Ire  di  dt* 

e)  V.  la  nota  precedente. 

d H comma  prima  naa  contiene  alcun*  dirnraùàt 
leeuaioua. 
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Il  fideiussore,  che  stesi  obbligalo  soli' 
7a  opposizione  da  parie  del  debitore  prin- 
cipale, può,  anche  prima  di  aver  paga- 
to , agire  contro  quest’  ultimo  , per  ot- 
tenere la  propria  liberazione  o per  esse- 
re fatto  indenne  (1)!  1.®  se  egli  sia  con- 
venuto dal  creditore;  2.®  se  il  debitore 
sia  caduto  In  fallimento  o in  decozione; 

3. ”  se  questi  siesi  obbligato  verso  il  fi- 
deiussore di  recargli  , tra  un  determi- 
nato tempo  , la  liberazione  dalla  fide- 
iussione , e questo  tempo  sia  spirato  ; 

4. ®  se  il  debito  sin  divenuto  esigibile  per 
]’  avveramento  della  condizione  o per  la 
scadenza  del  termine,  tuttoché  il  creditore 
non  abbia  arcora  fatte  instanze  giudiziali 
(poursuites);5.1’  finalmente,  dopo  lo  spi- 
rare di  dieci  anni,  da  computarsi  dal  di 
della  fideiussione,  allorché  l’obbligazione 
principale  non  abbia  alcun  termine  di 
scadenza  o di  cessazione  (2).  Se  questa 
obbligazione,  senza  essere  di  una  dura- 
ta assolutamente  indeterminata,  fosse  di 
tal  natura  da  non  potersi  estinguere  se 
non  dopo  Un  dato  decorrlmcnto  di  tem- 
po (3)  , il  fideiussore  non  potrebbe  di- 
mandare la  sua  liberazione  prima  di 
spirare  questo  tempo  , per  quanto  in- 
certa ne  fosse  d'altronde  la  durata.  Art. 
2032  (1904). 

§ 428. 

t.  tklV  effetto  della  fideiussione  tra  i 
con- fideiussori. 

Allorché  più  individui  sicnsi  rendati 
fideiussori  di  uno  stesso  debitore,  per  uno 
stesso  debito  , quegli  tra’  fideiussori  che 
abbia  pagato  il  debito  è surrogato  con- 
ti) In  che  consisterà  mal  V indennità  del  fideius- 
sore, se  il  debitore  non  gli  proemi  la  sua  libera- 
zione ? Sembra  che  il  fideiussore  potrebbe,  in  que- 
sto caso  , domandare  contro  jl  debitore  le  con- 
denna  alla  somma  per  le  quale  i tenuto,  offrendo 
'di  depositaria  per  conto  del  creditore.  Duranton, 
XVIII  , 35»  ( X , p.  120 , «dir,  Hanman  e C.  ). 
(‘2)  Il  rbe  ba  luogo  per  uoa  rendita  costituita, 

(3)  Ciò  ba  luogo,  a cagion  d'  esempio,  per  nna 
rendila  Vitalizia. 

(4)  Secondo  il  DdraOton  (XVIil.  386;  X,  p.  135, 

odia.  Haiimen  e C.  ) . le  ipotesi  indicate  ne' no, 
i,  2,  c * dell'art.  2032  sarebbero  le  soie 

In  tni  il  lideius.ore  avrebbe  un  regresso  contro 
i tasi  con  fideiussori.  Ma  questa  opinione,  con- 


tro gli  altri  ne’  diritti  del  creditore  , 
purché  il  pagamento  abbia  avuto  lungo 
ìn  uno  dei  casi  preveduti  dall'art.  2032 
(1904)  (4).  Nondimeno,  il  fideiussore  noa 
può  esercitare  , in  virtù  di  silTalta  sur- 
rogazione, alcun  regresso  contro  i suoi 
con-fideiussori,  se  non  per  la  porzione  vi- 
rile di  ciaS'uno  di  essi  nel  debito.  Art. 
1251  n.°  3,  comb.  2033,  (1204  n.”  3, 
comb.  1905). 

Del  resto  , il  fideiussore  è privo  di 
ogni  azione  contro  i suoi  con-fideiussori, 
allorché  abbia  pagato  in  circostanze  nel- 
le quali  egli  non  avrebbe  regresso  da 
esercitare  contro  lo  stesso  debitore. 

S 429. 

g.  Dei  differenti  modi  onde  la  fdeiuss  'ont 
si  estingue > 

La  fideiussione  si  estingue  per  le  stes- 
se cause  che  le  obbligazioni  in  generale, 
e le  obbligazioni  accessorie  in  partico- 
lare (5).  Art.  2034  (1906).  Cosi , si  e- 
slingUe,  a cagion  d’esempio,  per  la  no- 
vazione volontaria,  c senza  riserve,  det- 
l’obbligazione  principale,  soprattutto  per 
quella  novazione  che  la  dazione  In  paga- 
mento di  un’  immobile  o di  qualche  al- 
tra cosa  trae  seco  : poco  monta  che  il 
creditore  venga  dappoi  evitto  della  cosa 
che  abbia  ricevuta  (è).  Art.  2038  (1910', 

Independenlcmcnte  da  queste  cause  di 
estinzione,  il  fideiussore  cessa  di  essere 
obbligato , allorché  fa  sua  surrogazione 
ne’ diritti  del  creditore,  per  esempio  , 
nelle  litoteche  o ne’  privilegi  annessi  al 
credito , sia  divenuta  impossibile  pel 
fatto  (7)  di  costui.  Non  vi  ha,  sotto  que- 

trzrli  al  tosto  dell'  art.  2033  (1003'  , è eziandio 
in  opposizione  formale  colla  spiegazione  rbe  ne 
ba  citta  lo  Chabol  nella  soa  relazione  al  tribuna- 
to ; Locré,  Ligiil. , I.  XV,  p.  3*7,  n.“  23  ).  Con- 
vien  dunque  riconoscere  elle  il  fideiussore  ha 
egualmente  un  regresso  Contro  i suoi  con-fideins- 
sori , allorché  abbia  pagato  in  uno  dei  casi  pre- 
veduti dai  mini.  3 e 5 dell’  art.  2032  (tOOtl. 

(5)  Cnnfr.  art.  133t  (1187);  §«  30»  e 3tt. 

(0|  Confr.  8 323,  note  (32)  (3 1),  !,  pag.  *77,  e 
testo  n.”  5. 

i7i  I termini  « per  fatto  del  creditore  (par  le 
foit  du  ertmeier)  » aono  generali,  e compren- 
dono non  solo  i fatti  positivi  o di  commissione,  ma 
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sio  rapporto  , distinzione  a fare  Ira  la 
fideiussione  semplice  e la  fideiussione 
solidale  (1)  ; ed  è indifferente  che  le  cau- 
tele , le  quali  sicno  perite  pel  fallo  del 
creditore  , fossero  di  già  esistite  all'  e- 
poca  in  cui  la  fideiussione  sia  stata  da- 
ta , o che  il  debitore  le  avesse  sommi- 
nistrate più  lardi  (2).  Se  la  surrogizio- 
ne  ne'  diritti  del  creditore  fosse  divenuta 
impossibile  soltanto  in  parte,  il  fideius- 
sore non  sarebbe  liberato  dalla  sua  ob- 
bligazione fuorché  nella  stessa  proporzio- 
ne (3).  Art.  203"  (1909). 

La  semplice  prorogazione  del  termi- 
ne , accordalo  dal  creditore  al  debito- 
re principale  , non  libera  il  fideiusso- 
re , il  quale  può  nondimeno  in  questo 
coso  agire  contro  il  debitore  , per  otte- 
nere la  sua  liberazione  o per  essere  fat- 
to indenne.  Art.  2039  (1911). 

La  riunione  in  una  stessa  persona  del- 
la qualità  di  debitore  e di  fideiussore 

eziandio  I f*Ul  negatiti  o di  omissione  e di  ne- 
gligerne. Vero  è che  il  Pothier  ( delie  OUsligaxio- 
ni  , n.°  857  ) non  accorda  al  lidciossore  l' ecce- 
zione eedendar um  acltomia»,  se  non  in  quanto  il 
creditore  aiesi , per  un  /fatto  por  itilo  , messo 
fuori  di  stalo  di  surrogarlo  ne'  auoi  diritti.  Ma  , 
non  è verosimile  che  i compilatori  del  codice 
eirile  abbiano  voluto  consecrare  ailTatta  distlo- 
tione  : se  questo  fosse  stato  il  loro  pensiero,  non 
avrebbero  trasandato  di  riprodurre  le  espressioni 
fatto  positivo t di  cui  Pothier  s' t vaiolo.  Da  on 
altro  canto  , le  ragioni  sulle  quali  quest'  autore 
fooda  la  sua  distlmione  sono  scasa  farsa  al  co- 
spelto  del  principio  della  sua  surrogazione  lega- 
le stabilito  dagli  art.  1281,  n."  3,  e 2028  (1201, 
n.°  3,  e 1901),  e della  disposizione  dell' art.  1 3213 
(1337),  che  assimila  la  semplice  negligenza  alla 
colpa  positivi.  Convien  dunque  ammettere  ebe  II 
fideiussore  può  invocare  l' art.  2037  i 1909  ) nel 
caso  . per  esemplo  , in  etti  il  creditore  avesse 
trascuralo  di  prendere  0 di  rinnovare  in  tempo 
Utile  un’iscrizione  ipotecaria.  Delvincoort  , sul- 
1'  art.  2037  ( 1009  ) . VII  . 3T0.  Tmplong  , detta 
fondita  . Il,  9tl,  Duvergier  , detta  fenditi i, 
11,  270  e seg.  Duranton.  XVIII,  382  (X,  p.  <12, 
rdis.  ilanman  e C.  ).  Pau,  3 gesnaio  1821,  Sir,, 
XXVI  , 2,  57.  Civ.  cass.  , 23  luglio  1827,  Sir., 
XXVIII,  1,  17.  Tolosa  , 27  agosto  1829,  Sir., 
XXX,  2,  89.  CIV.  rig. , 17  agosto  1830,  Sir., 
XXXVI , 1 , (Vt2.  V.  tuttavia  in  senso  contrario 

(a'  Cioè,  colmi  che  ha  dolo  sicurtà  pel  fideiussore.  Art. 
f*P7. 

b)  Un o do*  (i*o!i  che  h*  pro*»«  noi  t renile  mazzieri 
Hformr  si  è quello  che  (rette  dcU’orree/o  personal*.  Lo- 
ti . Lb.  CC  renxaornoo  negli  art.  nj3*  e un 
principio  oppone  e quello  che  qtli  enuncia  I*  autore» 
lecco  il  tenore  rii  quoti  due  arlicol.  f— ■ Ari.  lr)3*  c b’ar- 
mto  percolila  potrà  convenirsi  p>  r qualuuque  il-  b.lo  e 


non  trac  seco  confusione  nel  senso  del- 
I'  art.  1300  (1254).  Questa  riunione  la- 
scia sussistere  gli  effetti  della  fideiussio- 
ne (4)  , per  esempio  , in  quanto  concer- 
ne le  ipoteche  constituile  dal  fideiussore  : 
essa  non  libera  il  certilìcatore  (a)  del  fi- 
deiussore. Art.  2035  (1907). 

3.  Dell  arresto  personale 
convenzionale. 


Vedi  le  Fonti  e la  BiblkmIrapia 
nella  prima  nota  del  ^ 585. 

$ 330. 

Niuno  può  , in  generale  , onde  assi- 
curare I'  esecuzione  ili  un'  obbligazione  , 
sottoporsi  per  convenzione  all'  arresto 
personale  (b).  Questi  regola  non  riceve 
eccezione  fuorché  per  rapporto  a due 
specie  di  obbligazioni,  vale  a dire  : l.° 

Toutlier , VII , 171.  Confr.  Agen  , 26  novembre 
1836  , Sir. , XXXVtl  , 2 . <02. 

(1)  Merlin  . Quest. , f.  Sondatili  , S 8.  Du- 
rsnton,  XVI11 , 382,  nella  nota  (X,  p-  <12,  edl*. 
Ilauman  e C. ).  Bordetus,  <9  agosto  1822,  Sir., 
XXIII,  2,  <33.  Pau,  3 gennaio  <821,  Sir.,  XXVI, 
2 . 57.  Cnen  , <8  marzo  1828  , Sir.  , XXVIII,  2, 
<21.  Civ. , rig.  , <7  agosto  1836  , Sir.  , XXXVI , 
1,  632.  V.  In  senso  contrario:  Limogea,  21  mag- 
gio 1838 , Dal, , <838  , 2 , <77.  — Il  terzo  che  , 
aenza  rendersi  personalmente  fideiussore  , abbia 
costituita  un'ipoteca  per  eicureiza  di  un  debito, 
non  può  invocare  l’ art.  2037  ( 1909  )•  Confr.  8 
266 , note  (2) , I , pag.  336.  Civ.  eaas. , 10  ago- 
sto 1814,  Slf.,  XV,  1,  212.  — L' art.  2037  (1909) 
t forse  adattabile  ai  condebitori  solidali?  Confr. 
g 298,  nota  (3> , I,  pag.  411. 

(2;  Caen  , 18  marzo  1828  , Slr.  . XXVIII  , 2 , 
121.  V.  tuttavia  in  senso  contrario  : Civ.  cass.  , 
14  gennaio  1831,  Slr. , XXXI,  1.  97  ; Rie.  rig. , 
12  maggio  1835  , Sir.,  XXXV  , 1 . 338. 

(3)  Tolosa,  2 gennaio  1823,  Sir.  , XXIII,  3, 
118. 

(4)  Ne  risulta,  a cagion  d’esempio,  che  se  il 
fideiussore  di  un  incapace  divenga  erede  di  lui, 
rimane  validamente  obbligato  ex  causa  fideius- 
soria , tnltochò  succeda  nell'. azione  di  nullità  o 
di  rescissione  Contro  l' obbligazione  principale. 
Confr.  Duranton  . XV1U,  373  e aeg.  (X,  p.  138, 
edia.  Hauman  e C.  )• 

tra  qttolsivogliano  pnranne,  fUoC-hò  Ir»  arrendenti  a di. 
•e 'minili  , I rr  futi  Ili  e ,««lt,  , Ira  sii  a nipoti.  0 tra 
eon  ugif  c generalmente  non  potrà  convenirti  a donno 
dello  il, mar  t — Art.  19I!  t Etto  nondimeno  non  potrà 
«rtoini  per  .Diamo  minoro  dt  itoceli  «eoli  , teenor  il 
«n  die  il  deb.to  dipendo  do  olBtlo  di  podere,  eie  rutti- 
co  , eie  urite  no  ». — r.ou  questo  ovvorteuo  leggo**  0*4 
che  qui  dico  I1  ouiorc. 
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per  la  fideiussione  di  debiti  , il  cui  de- 
bitore sia  egli  stesso  passibile  dell'arre- 
sto personale  (I)  ; 2.*  pel  pagamento  dei 
fìtti  di  beni  rurali  (2).  Art.  2060,  imm, 
5,  ed  art.  2062  (1934,  R. , o.*  6 (•), 
e 1935  , R.  , n.#  1 ( b ) ).  Poco  monta 
che  il  fitto  consista  io  una  somma  di 
danaro  ovvero  in  una  porzione  di  frutti. 
Ma,  l’arresto  personale  non  può  essero 
esteso  nè  all' esecuzione  delle  altre  condi- 
zioni del  La  locazione  (3),  nè  ancora  agli 
interessi  del  fitto  ed  alle  speso  fatte  per 
ottenerne  il  pagamento  (4). 

Le  persone  che  , a ragion  della  loro 
eth  o del  loro  sesso  , sono  , in  genera- 
le . esenti  dall*  arresto  personale  legale, 
come  i minori,  i settuagenari  e le  don- 
ne, non  possono  in  nessun  caso  sottopor- 
si volontariamente  a questo  mezzo  di  ese- 
cuzione. 

La  stipulazione  dell'  arresto  personale 
i ròta  di  cflctto  riguardo  agli  eredi  dì  co- 
lui  che  vi  si  sia  sottoposto.  Art.  2017 
(1889),  ed  arg.  da  quest' articola 

L’  arresto  persooaW?  convenzionale  è, 
in  quanto  al  modo  di  esercitarlo  ed  in 
quanto  alle  sue  conseguenze,  retto  dolio 
stesse  regole  dell’  arresto  perso  nato  le- 
gale. 

4.  Del  pegno  ( nantissement  ). 

Fotrr».  Codice  civ.  art.  2071  a 2091 

(1941  a 196»)  (*). 

(I)  I fideiussori  giudiziari  sono  di  pieno  dirit- 
to soiioposci  all' arresto  persone le.-Confr.  § 5»3. 

‘2  L'  arresto  personale  non  può  essere  stipulato 
io  una  locazione  di  case  (•]. 

(3)  CooCr.  tuttavia  art.  2062  (1033,  K.«k.°l  ;<*)), 
io  fise. 

(4;  ie  prezzo  il  consiglio  di  Slato , etl 

Riposinone  dei  motivi,  per  Higet  Préanieueu  ( Lu- 
cro , legni. , t.  XV  , p.  335 , n.°  18 , pag.  377  » 

fa)  Ari.  aoGo  C.  C.  * personal»  H«  limi  mon- 

ta luogo  ......  6*  contro  i fideiussori  giudiziari  c co*ir 

Irò  i fidai  u «ori  do*  debitori  che  possono  moro  astretti 
ni  pagamento  coll' arresto  personale,  quando  parò  tali 
fid.  ii Muori  Riami  a ciò  sottoposti  », 

Ari.  LL.  CC,  ( L’  arraalo  perennalo  ha  luogo  in. 
virhì»  dolio  legffe  indipendentemente  dn  o^ni  convertilo. 
i»«  , ed  il  {pudico  non  può  deprivarmi  dal  proounaiar- 
lo  I . . • . . 6.  contro  i fideiussori  giudiaiari;  ogni  altro 
frdeìimora  > ancho  di  debitori  che  povaorto  corro  a si  r vi- 
li colf  un  sto  periodala  , non  «i  sarà  mg-ctte. , se  non 


S 13t. 

Dct  pegno  ( nanlissomeut  ) in  generate. 

11  pegno  (nantitiemtnl)  è un  contrat- 
to, col  quale  il  debitore  od  un  terzo  con- 
segna si  creditore  una  cosa  mobile  od 
immobile,  destinata  a servirgli  di  sicu- 
rezza. 

Il  pegno  ( nantisseme ni  ) di  una  cosa 
mobile  si  chiama  più  specialmente  pegno 
( gage  ).  Quello  di  uua  cosa  ìmmobilo  si 
appella  auticrnsi.  Art.  207t  , 2072  o 
2077  (1941,  1042  o 1947). 

a.  Del  pegno  propriamente  detta 
(<Iu  gage)  (5). 

S «2. 

1)  Noi  ione  del  contratto  di  pegno  (gage). 

— Delle  condizioni  essenziali  alia  sua 

esistenza. 

H pegno  ( gage  ) è uo  contratto  col 
quale  il  debitore  od  un  terzo  consegna 
al  creditore  una  cosa  mobile,  «orporalo 
od  incorporale  , con  lo  scopo  di  confe- 
rire & costui  il  diritto  di  farsi  pagar» 
su  questa  cosa  in  preferenza  ad  altri 
creditori  (6).  Art.  2073.  (1943). 

Adunque,  questo  contratto  esige,  sic- 
come condizioni  della  sua  esistenza  , il 
consenso  delle  parli,  la  consegna  al  era- 
ri," 10). 

(*)  Him.ior.nAFU.  — Pothier  , Trattato-  del  pe- 
gno « dell'  renitenti.  Questi  trillati  formano  i 
Cip.  4 t ti  di  quello  delle  ipoteche. 

(5)  La  voce  pegno  ( gag»  I 0 sovente  presa  per 
I«  cosa  stessa  che  vicn  data  in  pegno.  Confr., 
sullo  diverse  specie  di  diritti  di  pegno,  § Ì56. 

|ft  Confr.  su  quest*  definizione,  § 340.,  op- 
ta ;t) , l , pag.  sia, 

ÌI>  quanto  Rinvisi  p«pr»«4imoi»te  sottoposto  »» 

A N«1  non.  • del  nnitrci  art.  tgfiS  verismi  (appretta 
ad  avi  turo  r;.dond*nu,la  prima  disposinone  del  corrispon  - 
(butti  art.  toGa  dri  C.  (!.  , e^oò  : « L'  arresto  penonal^ 
non  può  ordinar*!  contro  i fitta  moli  pel  pagamento  dei 
fitti  de'  !>eni  malici  , m ciò  non  aia  stato  espreuamento 
stipulato,  nell'  atto  di  looenonr  ». 

•;  Non  è eo*ì  prcs’o  di  noi.  V.  la-  noi*  'fi),  pag.  pro- 
cedente. 

(</  V..  la  nota  6 di  questa  pagina* 
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ditorv  di  una  cosa  mobile  fi),  • l' inten- 
zione di  assicurargli  un  airilto  di  pre- 
ferenza. Nondimeno,  non  è indispensabile 
che  il  creditore  stesso  sia  posto  in  pos- 
sesso della  cosa  data  in  pegno  : le  parti 
possono  convenire  intorno  ad  un  terzo 
che  ne  riceva  il  deposito.  Art.  2076 
(1946). 

I pegni  in  materia  commerciale,  ed  i 
prestiti  su  pegno  fatti  dai  monti  Hi  pie- 
tà, sono  retti  da  regole  speciali  (2).  Art. 
2084  (1954). 

§ 433. 

2)  Delle  condizioni  della  validità  del  con- 
tratto di  pegno  * della  tua  efficacia  ri- 
spetto ai  tersi. 

Fa  d'  uopo,  onde  poter  dare  una  cosa 
in  pegno,  esserne  proprietario  ed  arerò 
la  capacità  di  disporne.  Nondimeno  , il 
creditore,  il  quale  di  buona  fede  abbia 
ricevuto  dal  debitore  una  cosa  di  cui 
questi  non  era  proprietario,  può,  fuori 
del  caso  di  furto  o di  perdita,  ricusarne 


(t)  C.onfr.  sul  modo  onde  si  effettua  questa  con- 
segna o traditane,  art.  1606,  1607  e 1689  (1181, 
1 183  e 1535) ; SJ  351  e 359. 

(2!  Confr.  Cod.  di  comm.  art. 93  (89  LL.  di  eee.  t; 
S 333,  noia  (5),  pag.  presenta;  fi  396,  nota  (3), 
pag.  61. 

(3)  Arg.  art.  2102  , o.*  * , comma  3 , e 2279 
(1971  R.  [a),  n.*  4,  comma  3,  e 3185.  Confr.  8 
290.  V.  in  sesso  contrario:  Greoier,  dalia  Jpola- 
che  , Il  , .711. 

(4j  Rie.  rig. , 31  maggio  1836  , Dal. , 1836  , 
1 , 378. 

(5t  Le  formatiti  prescritte  dagli  arL  2074  e 
2078  (1941  e 1915)  sono  forse  ugualmente  richie- 
ste in  materia  commerciale  1 V.  per  l' affermati- 
va i Durauton  , X Vili  , 523  [ X , p.  203  , edii. 
Hauman  e C. ) ; Cir.  caaa. , 3 luglio  1820,  Sir. , 
XXI,  1 , 14.  Confr.  nondimeno  Rouen,  9 giugno 
1820,  Sir.  , XXVU,  2,  253;  Rie.  rig.  , 17  mano 
1839,  Sir.  , XXIX  , 1 , 241. 

(di  Per  tal  guisa  é d'  uopo  intendere  le  espres- 
sioni dell' art.  2071  ( 1944  ):  « in  materia  ecce- 
dente il  valore  di  centocinquanta  franchi  ( sa 
maliirt  exeldant  la  vallar  de  cent  cinquan- 
ta frana  J i6)  ».  Queste  eapresaionf , in  fatti  , 
che  debbono  essere  prese  , seeundum  lubieclam 
materiam , si  riferiscono  alla  somma  per  ia 
quale  vi  abbia  eonllillo  d' interessi  Ira  'I  credi- 
tore con  pegno  e gii  altri  creditori.  Ora,  questa 

(a)  La  riforma  bob  riguarda  il  Bum..  4. 

,*)  U uuatc»  art.  ijgi  ai  «prima  coai  : a Quaudo  ai 
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rei-tradizioou  ni  vero  proprietario  (3). 

La  validità  dui  contratto  di  pegno  non 
è sottoposta,  in  quanto  concerno  i suoi 
rilutti  tra  lo  parti,  all'osservanza  di  al- 
cuna formalità  estrinseca  (4).  Ma,  que- 
sto contratto  non  conferisce  al  creditore 
un  diritto  di  preferenza  sugli  altri  cre- 
ditori del  debitore,  fuorché  sotto  le  se- 
guenti condizioni  ( art.  2074  e 2075 
(1944  c 1945)  (5)  : 

1. ®  Deve  , allor  quando  il  credilo 
per  la  sicurezza  del  quale  il  pegno  sia 
stato  somministrato  , cd  il  valoro  del- 
la cosa  data  in  pegno,  oltrepassino  1’  u- 
no  e l’altro  centocinquanta  franchi  (C), 
esser  comprovato  per  atto  autentico  o per 
atto  privato  debitamente  registrato  (7). 

2. ®  L' atto  {strumentano,  richiesto  in 
simigliante  caso  , dee  menzionare  l’ am- 
montare del  credito,  e contenere  una  desi- 
gnazione parlicolarizzata  della  specie  e 
della  natura  delle  cose  date  in  pegno  , 
ugualmente  che  l' indicazione  della  loro 
qualità  , del  loro  peso  o della  loro  mi- 
sura, se  questa  indicazione  sia  necessa- 
ria per  determinarne  l' individualità  (8). 

somma  è evidentemente  inferiore  a ceneinquanta 
franchi,  allorché  o il  valore  della  eosa  sottopo- 
lla a pegno,  o il  credito  pel  quale  il  pegno  sia 
stato  dato,  non  si  elevi  a questa  cifra,  ltaranton, 
XVIII,  511  ( IX  . p.  198,  edix.  Hauman  e G.  ). 

(7)  La  registratura  dive,  in  materia  eccedente 
ceneinquanta  franchi  , essere  considerata  come 
una  formalità  assolatamente  Indispensabile  per 
l'efficacia  del  diritto  di  pegno  napello  ai  leni. 
In  mancami  di  questa  formalità  , il  diritto  di 
pegno  non  potrebb'  essere  invocato  contro  i ter- 
ai,  quand’ anrhe  l'atto  di  eostiluiione  avesse  ri- 
cevuta data  certa  mercé  alcuna  delle  altre  cir- 
costanze indicate  nell' art.  1328  (1282):  allorché 
ai  tratta  di  stabilirsi  un  privilegio  , tutto  é di 
rigore.  Durauton  , XVIII  , 514  ( X,  p.  199,  ediz. 
Hauman  o C.J.  Confr.  Civ.  casa. , 5 luglio  1820, 
Sir. , XXI  , 1 , 14.  V.  io  senso  contrario  : Del- 
vincourl,  tali’ art.  2074  (1944),  Vili,  425. 

(8)  L’ art.  2074  11914)  non  indica  che  in  ter- 
mini equivoci  la  maniera  onde  si  debbano  indi- 
care le  cose  sottoposte  a pegno.  Ma  lo  s pirilo 
dello  legge  non  é dubbio:  la  designazione  dev'es- 
sere assai  precisa  per  impedire  le  frodi  che  si 
potrebbero  commettere  colla  sostituzione  di  coso 
più  preziose  a quelle  che  sieno  siale  primitiva- 
mente date  in  pegno.  Duranton  . XVIII,  521  ( X, 
p.  201,  ediz.  Hauman  eC,|.  Confr.  Rie.  rig-, 
4 marzo  1811 , Sir. , XI  , 1 , 183. 

traili  di  un  oggetto  acecdiota  il  valoro  di  Cinquanta  du- 
cali s. 
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Siflhlta  designazione  può  essere  valida- 
mente falla  in  un  allo  separalo,  purché 
quest'  allo  sia  ugualmente  autentico  o ri- 
vestilo della  formalità  del  registro.  Se 
la  designazione  delle  cose  sottoposte  a 
pegno  sia  compiuta  per  alcuue  di  esse 
ed  incompiuta  per  le  altre  , il  pegno  è 
efficace  in  quanto  alle  prime  (1). 

Del  resto,  non  è necessario  l’ indica- 
re nè  la  natura  del  credito  per  sicurez- 
za del  quale  il  pegno  sia  somministrato, 
nè  l’ epoca  dell'  esigibilità  di  tal  credito, 
nè  la  natura  e la  data  dell'  allo  che  lo 
comprovi  (2). 

3. "  Se  la  cosa  data  in  pegno  consista 
in  un  credito,  il  contratto  di  pegno  dee, 
quando  anche  il  valore  di  questo  credito, 
e’I  valore  dcU'obbligazione  per  sicurezza 
della  quale  esso  sia  stata  dato  in  pegno, 
non  oltrepassino  centocinquanta  fran- 
chi (3)  , esser  comprovato  per  atto  au- 
tentico o per  iscrittura  privala  debita- 
mente registrata  , e di  piò  dev’  essere 
notificato  al  debitore  del  credito  dato  io 
pegno  (4). 

4. ®  E mestieri  che  il  creditore,  od  il 
terzo  eletto  da  lui  e dal  debitore  , sia 
stato  posto  e continui  a rimanere  in 
possesso  della  cosa  corporale  data  in  pe- 

rio  , o,  se  si  tratti  di  un  credilo,  del- 
atto che  lo  comprova  (5).  Art.  207C 
(1916). 

11  creditore  ebe  avesse  consegnata  ad 
un  terzo  la  cosa  sottoposta  a pegno,  per 

(t)  Duranlon,  XVIII  . Sii  < Sii  ( X , p.  *01 . 
ediz.  Hauman  e C.|.  Confr.  toltavi»  Rie.  rtg. , 4 
mano  1811  , Sir.  , XI  , 1 , 183. 

(2)  Confr.  art.  2148,  min».  3 e 4 2012  R.  (a), 
som.  3 e 4). 

(3)  Duranlon  , XVlil  , 324  ( X , p.  204  , «ili. 
Hauman  e C.  )■ 

(4)  I,'  accettazione  del  pegno  fall*  dal  debitore 
in  an  atto  autentico  equivale  a quest*  notifica- 
zione. Arg.  eri.  1600 , comma  2 ( 1336  , comma 
2 ).  Duranlon  , luogo  eil. 

(»!  I tiranlon  , XVIII , 823  ( X , p.  201 , edit. 
Hauman  e C.  ).  Liegi , 15  maggio  1810  , Sir.  , 
XI  , 2 . 54. 

(6)  Confr.  Rie.  rig. , 3 loglio  1831,  Dal.,  1832, 
I,  321.  La  preacrizione  corre  forse  contro  il  cre- 
ditore , fino  a che  resti  inventilo  del  pegno?  V. 
8 438  , not»  (3) , pag.  102. 

(7)  11  diritto  romano  estendeva  il  diritto  di  ri- 
tenzione ad  ogni  specie  di  crediti,  senta  distingue- 
• ' V.  I ■ nel»  {/■  • pag.  53». 


effetto  di  nna  convenzione  in  virtù  della 
quale  questo  terzo  si  fosse  obbligato  a re- 
stituirgliela , dovrebbe  considerarsi  corno 
se  avesse  continualo  a ritenerla  egli  stes- 
so. Il  medesimo  sarebbe  se  il  credito- 
re avesse  perduta  questa  cosa  o gli  fos- 
se stata  rubata.  Arg.  art.  2279  e 2280 
(2185  e 2186). 

§ 434. 

3)  Dei  difilli  del  creditore  incettilo 
di  pegno. 

1.®  II  creditore  investito  di  un  pe- 
gno, è autorizzato  a ritenere  la  cosa  che 
gli  sia  stata  consegnata  in  pegno  , si- 
no al  pagamento  intere  del  suo  eredito 
in  capitale  ed  in  accessori  (6).  Può  e- 
ziandio , se  il  debitore  abbia  , dopo  la 
costituzione  del  pegno  , contratto  verso 
lui  un  nuovo  debito  (7)  che  sia  divenu- 
to esigibile  innanzi  alia  soddisfazione  del 
primo,  ritenere  la  cosa  sottoposta  a pe- 
gno , sino  al  pagamento  totale  dei  due 
crediti  (8).  Art.  2082,  comma  2 (1952, 
comma  2). 

Il  diritto  di  ritenzione  del  creditore 
è indivisibile , in  quantocbè  è officiente 
su  ciascuna  delle  cose  date  in  pegno  e su 
ciascuna  parte  di  esse,  ed  in  qiinnlocliè 
sussiste  per  intero  sino  al  totale  pagamen- 
to del  credito  per  sicurezza  dei  quale  il 
pegno  sia  stato  stabilito.  Art.  2083  (1953). 

re  *e  l'origine  ne  fosse  alata  anteriore  o posterio- 
re alla  costituzione  del  pegno.  L.  un.  C ■ Btiam 
ob  chirog.  p «e.  (8 , S7>.  Confr.  sulle  ragioni  per 
le  quali  i compilatori  dot  codice  opinarono  di 
restringere  te  disposizione  della  legge  romana  : 
Diicutito n*  freno  il  contiglio  di  Stalo  , ed  K- 
tpotisione  dei  motivi,  di  Berliar  ( Locri,  Lag  iti., 
t.  XVI , p.  18 , n.”  12  , e p.  27,  n.”  7). 

(8)  Il  diritto  di  ritenzione  , di  cui  ai  fa  qui 
motto,  non  esisto  che  rispetto  al  debitore  : il 
creditore  non  può  prevalersene  rispetto  agli  ni- 
tri creditori.  Ciò  risulta  dal  contesto  dell' eri. 
2082  11152),  dal  posto  che  esso  occupa,  dalla  su* 
combinazione  eoli' art.  2074  (1044),  e dallo  spi- 
rilo dell*  legge  secondorbè  si  manifesta  dall*  di- 
sposizione di  quest'  ul  imo  articolo.  Dclvineourt, 
sull'  art.  2082  ( 1033  , VII  . p.  422.  Duranlon  , 
XVIII,  367  i X , p.  221 , ediz.  Hauman  e C.  ). — 
Del  resto  , I*  art.  2082,  comma  2 [1032,  comma 
2)  non  sarebbe  adattabile  al  casa  in  cui  il  pegno 
fossa  stato  dato  da  un  terzo. 
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2.°  Il  «roditore  putà  , por  ol'encrc  il 
pagamento  di  ciò  che  siegli  dovuto,  fare 
ordinare  giudizialmente  che  il  pegno  reste- 
rà a lui  in  proprietà  a norma  di  una  stima 
da  farsene  da  periti,  ovvero  che  sarà  ven- 
duto all'asta  pubblica  (1).  Ma  egli  non  b.t 
il  diritto  di  appropriarselo  o di  disporne 
a suo  grado.  Anzi,  la  legge  colpisce  di 
nullità  ogni  convenzione  con  la  quaje  il 
debitore  autorizzasse  il  creditore  ad  ap- 
propriarsi il  pegno,  od  a venderlo  sen- 
za 1’  osservanza  delle  formalità  ora  in- 
dicale (2).  Art.  2078  (1018).  Del  resto, 
la  vendila  del  pegnor  fatta  dal  debitore  al 
creditore,  sia  prima,  sia  dopo  la  scaden- 
za del  debito  , è valida  , salvo  il  caso 
di  frode  (3). 

3<°  Il  creditore  è in  diritto  di  ripe- 
tere le  spese  che  abbia  falle  , sia  per 
la  conservazione  , sia  pel  miglioramen- 
to del  pegno  , cioè  : le  prime  , per  la 
totalità  do’  suoi  sborsi  , e le  seconde  , 
sino  alla  concorrenza  del  maggior  va- 
lore che  ne  sia  risultalo  (4).  ArL  2080, 
comma  2 ( 1950  , comma  2 ).  Egli  è 
ugualmente  in  diritto  di  reclamare  i 
danni  ed  interessi  [ter  cagione  delle  per- 
dile che  la  ritenzione  del  pegno  possa  a- 
vergli  occasionale.  Arg.  art.  1917  (1819). 

Del  resto , il  contralto  di  pegno,  non 
conferisce  al  creditore  , a riserba  di 
stipulazione  contraria  , alcun  diritto  di 
uso  o di  godimento  sulla  cosa  data  in 
pegno.  Il  debitore  può  dunque  opporsi 
a ciò  che  il  creditore  si  serja  del  pe- 
gno o ne  percepisci  i fruiti  ; c se  co- 
stui ne  abbia  di  fatto  ritratto  qualche 
emolumento  , no  deve  conto  al  debitore. 
Art.  2079,  comh.  1930  c 1936  ( 1949  , 
comb.1802  e 1808). Nondimeno,  se  la  cosa 

Iti  II  creditore  può  limitarsi  a provocare  In 
vendita  del  pegno;  ed.  in  questo  caso,  i tribunati 
debbono  aggiudicargli  la  sua  domanda.  Qualora 
poi  formi  una  domanda  alternativa  ne‘  termini  in- 
dicati dall1  ari.  2078,  comma  1 ( 1 048.  comma  1), 
spetta  al  giudico  1’  ordinare  quello  dc'duc  prov- 
vedimenti che  gli  sembri  più  vantaggioso  agl'in- 
teressi del  debitore. 

(2j  Sembra  nondimeno  che  sia  permesso  alle 
parli  il  convenire,  ebe,  in  difetto  di  pagamento, 
il  creditore  potià,  sema  precedente  sentenza,  far 
vendete  il  pegno  a’  pubblici  incauti.  Confr.  § 200. 
nota  (7),  I , pag.  310  ; S 13K. 

r3)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stufo  (Lo- 

Zachaiiiau  . Voi.  li. 


sottoposta  a pegno  consista  in  nn  credito 
produccnle  interessi , il  creditore  al  quale 
questo  credito  sia  stato  dato  in  pegno  è 
aulorizzato  a riscuoterne  gl’ interessi,  a 
condizione  d’ imputarli  sii  di  ciò  che  gli 
sia  dovuto.  Art.  2081  (1951). 

§ 435. 

4 ) Delle  obbligazioni  del  creditore  » dei 
diritti  del  debitore. 

1 . ®  Il  creditore  ò tenuto  di  adopera- 
re , per  la  consci  v.izionc  della  cosa  da- 
tagli in  pegno,  le  cure  di  un  buon  pa- 
dre di  famiglia  ; e risponde  , nel  caso 
d’ ineseguiinenlo  di  tale  obbligazione  , 
della  perdita  di  questa  cosa  , del  pari 
che  dei  deterioramenti  che  essa  possa 
aver  subiti.  Art.  '2080  (1950). 

2. °  Egli  è tenuto  , toslocbè  sia  stato 
pagato  del  suo  credilo,  di  restituire  al 
debitore  il  pegno  con  tutti  gli  accessori 
che  ne  dipendevano  all’epoca  del  contratto, 
e con  le  accessioni  che  quello  possa  aver 
ricevute  dopo  di  tale  epoca.  Art.  2082 
(1952).  Confr.  art.'  IMO  (1812)  c seg. 

3. °  Il  debitore  ha  il  diritto  , anche 
prima  d’  aver  soddisfatto  il  creditore  , 
di  reclamare  la  restituzione  del  pegno  , 
se  costui  se  ne  serva  senza  autorizzazio- 
ne , o se  , autorizzato  a servirsene  , ne 
abusi  (5).  Art.  2032  , comma  1(1952, 
comma  1 ) , cd  arg.  da  quest’  articolo. 

b.  DM  anlicresi. 

. - , § 436. 

1 ■)  Nozione  di  questo  contratto. 

V anlicrcsi'  è un  contratto  col  quale 

«té  , Legisl.  , t.  XVI , pag.  13  , n."  10).  Delrin- 
cnurl  , sull’ art.  2;)7H  Iti  SS).  Dnnnlon  , XV11I , 
337  c 338  (X  , p 208,  ediz.  Uauman  c C.  ), 

(V;  Tu  tal  moda  convicn  intornierò  l’ art.  2080, 
comma  2 (1050,  comma  2),  la  cui  compilazioni 
ò equivoca.  Confr.  $ 218.  V.  in  quanto  concerno 
la  bonificazione  dei  maggior  valore  del  pegno  : 
§ 337,  nota  (4),  I,  pag.  330;  L. 23.  D.  de  Pign. 
ad.  (13,  7)  ; Huranton  , XVIII , 512  X,  p.  20», 
ediz.  Uauman  e C. '. 

(3)  Confr.  L.  21,  § 3,  D.  rfe  Pign.  net.  ( 13  , 
7);  art.  2071)  , comi-.  1930  e 19:1(1  (l».0,  comb. 
1802  e 1808;  ; g 454  , testo  in  fine. 

Il 
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il  debitore  o un  terzo  incile  il  credito- 
re in  possesso  di  un  immobile,  coll'au- 
torizzazione di  percepirne  i frulli  per 
imputarli  annua! mento  , o sugl’interessi,' 
se  gliene  sieno  dovuti  (1),  e,  in  caso  di 
eccedenza  , sul  capitale  del  suo  credilo, 
o sul  capitale  soltanlo.se  non  gli  sieno 
dovuti  interessi.  Art.  2085  (1955). 

§ 437. 

2)  Delle  condizioni  della  validità  del  con- 
tratto di  antieroi  , e della  tua  efficacia 

rispetto  ai  tersi. 

È d’  uopo  , per  potersi  dare  un  im- 
mobile a titolo  di  anticresi  , essere  pro- 
prietario di  quest’  immobile,  ed  aver  la 
capacità  di  disporne  (2). 

La  validità  del  contralto  di  anticrcsi, 
in  quanto  concerne  le  parti  fra  loro  , 
non  ò sottoposta  all'osservanza  di  alcuna 
formalità  estrinseca.  Nondimeno,  la  pro- 
va di  questo  contratto  non  può  , salvi  i 
casi  di  eccezione  indicali  negli  art.  1347 
' « 1348,  n.°  4 (1301  e 1302,  il®  4),  esser 
fatta  per  testimoni , quand’  anche  il  va- 
lore de'  frutti  che  dee  percepire  il  cre- 
ditore, od  il  valore  dell’ immobile  stes- 
so, non  oltrepassasse  cencinquanta  fran- 
tili (a).  Art.  2085 , comma  1 ( 1955  , 
comma  1 ) (3). 

L’  anlicresi  non  ha.  effetto  , riguardo 
agli  altri  creditori  del  debitore  , se  non 

fi)  Il  Prendhon  ! dell Usufrutto,  I,  77)  insegna, 
ma  a torlo,  secondo  noi,  «he  sol  perché  un'snti- 
cresi  sia  siala  stabilita  per  sicurezza  di  un  cre- 
dilo , «pasto  credilo , sebbene  non  produttivo 
d’ interesse  nel  principio,  ne  porti  di  pieno  di- 
ritto a partire-dal  giorno  in  cui  esso  divenga  e- 
sigibtte.  I principi  generali  sul  mutuo  ad  inte- 
resse , ed  tì  testo  del  2.°  rumina  dell' art.  2085 
(1955)  ci  sembra  che  egualmente  recingano  sif- 
fatti! maniera  di  vedere. 

(2)  Confr.  § 266,  n.”  t.  — Va  ben  inteso  che 
l'usufruttuaiio  di  un  immobile  puònbbligare  con 
anticresi  il  suo  diritto  di  usufrutto.  Proudbon , 
/tati'  Usufrutto  , I , 85. 

(3)  Per  quanto  sembri  assoluta  la  disposizione 
del  1.®  comma  dell’ art.  2085  (1955  , decsi  am- 
mettere che  essa  non  si  applichi,  inquanto  con- 
cerne i rapporti  «ielle  parti  fra  toro,  fuorché  alla 
prova,  « non  gii  alia  validità  del  contralto  d'an- 
ticresi.  Confr.  SS  306  • 331 , nota  (1,1,  pag. 
531  . e 420 , nula  (9) , pag.  83. 

(4)  Arg.  art.  2074  e 2127  (1941  e 2013).  Un- 


iti quanto  sia  alata  stabilita  con  un  at- 
to avente  data  certa  (4). 

§ 438. 

3 ) Dei  diritti  del  creditore  con  anticresi. 

1. ®  11  creditore  è autorizzato  a rite- 
nere 1’  immobile  che  gli  sia  stato  dato 
in  anticresi,  sino  all' intiero  pagamento 
del  credito  in  capitale  ed  in  accessori  (5). 
Art.  2087  (1957).  Questo  diritto  è in- 
divisibile come  quello  ebe  risulta  dal 
pegno.  Confr.  art.  2083  (1953). 

2. ®  Il  creditore  è autorizzato  a per- 

cepire i fruiti  deU’immobilc  , ma  col- 
F obbligo  d' imputarli  su  di  ciò  che 
gli  sia  dovuto , e per  conseguente  di 
renderne  conto  al  debitore.  Art.  2085, 
comma  2 {1955,  comma  2)  (6).  Nondi- 
meno, le  parti  possono  convenire  che  i 
fratti  si  compenseranno  cogl'  interessi  , 
sia  in  totalità,  sia  fino  ad  una  determi- 
nata concorrenza.  Art.  2089  (1959).  lina 
somigliante  convenzione,  la  quale  sotto 
P impero  dell’  art.  1907  (1779)  sarebbe 
stala  valida  senz'alcuBa  restrizione,  devo 
oggidì  esser  valutala  giusta  le  disposizioni 
della  legge  del  3 settembre  1807  (7). 
Così , essa  più  non  dispensa  il  credito- 
re, in  nn  modo  assoluto,  dalla  obbliga- 
zione di  render  conto  de' frutti  che  egli 
abbia  percepiti,  e di  portare  in  dedu- 
zione del  capitale' del  suo  .credilo  F ce- 
rameli , XVlrt  , 538  ( X , p.  217  , ediz.  Hnumin 
e C.  ;. — Siccome  la  legge  neo  eaige  formalmen- 
te che  r alto  il  quale  comprova  un' anticrcsi  sia 
stalo  registrato,  per  poter  essere  opposto  ai  terzi, 
cosi  è bastevole  che  abbia  ricevuto  dita  certa 
mercè  una  delle  circostanze  indicate  oeU'art.  1328 
(1-282'.  1 tarantini,  XVIII  , 560  in  fine  (X,  p.  217, 
ediz.  Haumau  c C.  ).  . 

(5)  La  ritenzione  di  un  immobile , a titolo  d'an- 
tieresi,  fa  ostacolo  alla  prescrizione  del  credito 
per  sicurezza  del  quale  I'  anticresi  sia  sLaia  co- 
stituita. Meilin  , Jtep.,  p.  Prescrizione,  set.  I, 
8 7 , quest.  18.  Duranton  , XVlli , 553  ( X , p. 
213  . ediz.  Usuraio  e C.  ).  Civ.  casa. , 27  mag- 
gio 1812  , Slr.  , XIII  . 1 , 85.  — La  stessa  riso- 
luzione sembra  doversi  applicare  alia  ritenzione 
di  un  pegno. 

(8)  Confr.  Civ.  cass. , 6 agosto  1822  , Sir.  , 
XXIII  , 1 , 182. 

(T)  Confr.  § 396. 

(a)  y.  I»  nota  («),  pag.  5«). 


ale 


Digitize 


SRCOIfDA  PABTS.  -'Uno  PBIMO. 


cedenza  di  questi  frulli  sugl’interessi  che 
abbia  potuto  legalmente  stipulare , al- 
lorché tale  eccedenza  sia  di  qualche  im- 
portanza, c,  calcolata  ogni  eventualità  , 
sia  riconosciuto  che  il  prodotto  annuale 
dell’  immobile  doveva  oltrepassare  siffat- 
ti interessi  (1). 

Il  creditore  non  diviene,  in  difetto  di 
pagamento  nella  nuova  scadenza,  propric- 
lario  dell’  immobile  datogli  in  anlicrcsi. 
Egli  non  gode  , in  generale  , ebe  della 
facoltà  di  promuovere  la  vendita  di  esso 
per  espropriazione  forzala.  Ogni  conven 
zinne  che  attribuisse  al  creditore  il  di- 
ritto di  appropriarsi  quest’ immobile  in 
estinzione  del  scio  credito,  o di  disporne 
altrimenti  che  per  via  di  aggiudicazione 
pubblica,  sarebbe  colpita  di  nullità  (2). 
Ma  decsi  considerare  siccome  valida  la 
clausola  che  autorizzasse  il  creditore,  sia 
« far  venderò  all'asta  pubblica,  pel  mi- 
nistero di  un  notaio,  l’ immobile  che  gli 
fosse  stato  dato  in  anticresi  (3),  sia  a ren- 
dersene proprietario  mediante  un  prezzo 
che  verrebbe  determinato  da  periti  con- 
venuti o nominati  dal  giudice  (4).  A più 
forte  ragione,  deesi  considerare  come  va- 
lida la  vendita  di  quest'  immobile  falla 
volontariamente  dal  debitore  al  credito- 
re, sia  prima,  sia  dopo  la  scadenza  del 
debito  (5).  Art.  2088  (1958). 

Quantunque  i diritti  di  ritenzione  c 
dì  godimento,  che  risultano  dall’anticrcsi, 
non  costituiscano  diritti  reali,  il  credi- 
tore non  è meno  autorizzalo  a farli  va- 
lere, sia  contro  un  terzo  acquirente,  sia 
Contro  creditori  semplicemente  cbirogra- 
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fari , od  eziandio  contro  creditori  ipo- 
tecari le  eui  ipoteche  non  sieno  divenu- 
te efficaci  che  posteriormente  alla  costi- 
tuzione dell’ anlicrcsi  (6).  Questi  credi- 
tori adunque  non  possono  nè  costringer- 
lo. prima  di  averlo  compiutamente  sod- 
disfatto, a rilasciar  l'immobile  ebe  gli  sia 
stato  consegnato  , nò  pignorare  i frutti 
di  quesl’immobile  in  pregiudizio  di  lui. Ma 
se  il  creditore  con  anticresi  promuova  egli 
stesso  la  vendita  dell' immobile,  o se,  nel 
tempo  della  spropriazione  menala  innanzi 
da  altri  creditori  , consenta  a rilasciar- 
lo, egli  non  può  reclamare  alcun  diritto 
di  preferenza  sul  prezzo  (7).  D.;l  resto, 
l'anticresi  non  impedisce  l'immobilizzazio- 
ne dei  frutti  che  si  verifica,  mercè  la  de- 
nunzia del  pignoramento  immobiliare  (a), 
a vantaggio  dai  creditori  ipotecari  , la 
cui  ipoteche  sieno  divenute  eflicaci  an- 
teriormente alla  costituzione  dell'aoticre- 
si»  Art.  2091 , comma  1 ( 1961 , com- 
ma 1 ). 

§ 439. 

4)  Delle  obbligazioni  del  creditore 
con  anlicrcsi. 

1.°  Il  creditore  è tenuto  ad  ammini- 
strare da  buon  padre  di  famiglia  l'immo- 
bilo  eh’  ci  tiene  in  anticresi.  Se  trascu- 
ri di  farlo  , diviene  , secondo  le  circo- 
stanze , passibile  di  danni  ed  interessi 
Verso  il  debitore  , e può  eziandio  esse’ 
condannato  a restituir  l'immobile,  fama 
essere  stato  precedentemente  soddisfatto. 


(1)  Proudhon,  DeU'Uiufrutto.  I,  SU  ed  83.  Tlu- 
ranlon  , XVIII,  596  ( X , p.  216,  ediz.  Bauman 
e C.  ).  Montpellier  , 21  novembre  1829  , Sir. , 
XXX  , 2 , 88. 

(lì  Art.  2088  , ed  arg.  art.  2078  , comma  2 
( 1058  , cd  arg.  art.  1918 . compia  2 ).  Confr.  § 
266 , noia  (5'  , I , pag.  310. 

(3'  v.  § 266  . noia  (7) , I,  pag.  310.  e § 431, 
noia  {21,  pag.  101.  Tréveì,  15  aprile  1813,  Sir., 
XIV  .2.  11.  V.  in  senso  contrario  : Duranlon  , 
XVIII  , 567  ( X , p.  216  , ediz.  Bauman  e G.  ) ; 
I.ione  2 dicembre  1835  . Hai.  , 18.36  , 2 , 173. 
Gonfr.  nitUTlottone  , Sir.  , Xlil  , 2 , 89. 

(4  C"nfr.  ari.  2078,  rommi  1 (19Ì8,  comma 
li;  !..  16.  § 9,  D.  de  et  Ittjpnh.  :20,  1). 

(»i  Gonfi  , g 431  , nota  13; , png.  101. 

(6,  Questa  proposizione  e una  conseguenza  del- 


la massima:  .Verno  pini  i urie  •«  otium  transfer 
re  Mteii  qua m ipse  Imbet,  presa  noli’ estensione 
unirò  ammessa  nel  diritto  francese.  Gonfr.  ari. 
1743  ( 1589);  §8  177  « 181.  Secondo  il  sistema 
contrario,  dipenderebbe  dal  debitore  1’  annienta- 
re gli  eiTelli  dell' anlicrcsi , la  quale  per  conse 
gnenza  più  non  avrebbe  il  caralterc  di  pegno  che 
la  legge  le  attribuisce.  Apposizione  dei  molici  , 
di  Berlier  ( Locré,  f.egitl.  , t.  XVI,  p.  20,  u."9  . 
Proudhon  , Dell'  Usufrutto,  I . 89  c seg.  Duran 
ton  , XVIII  , 560  ( X , p.  217  , ediz.  liaumaii  e 
C.).  Confr.  Bourges,  24  luglio  1838,  Sir.  , XXIX. 
2 , 259.  V.  io  senso  contrario:  Delvincourt,  sui 
l ari.  2091  1961,',  1.  Vili,  p.  430. 

(7;  l’ioudliou  , liete  Lsu [liuto  , 1 , 93. 

o V.  t , nota  0 , prg  3 èj. 
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Art.  2080,  comma  2 ; arg.  art.  618  e 
2082,  comma  1 (1956,  comma  2;  arg. 
art.  543  e 1952  ).  In  virtù  di  questa 
obbligazione,  il  creditore  dee  provvede- 
re alla  conservazione  ed  alla  manuten- 
zione dell'  immobile.  Ma  egli  è autoriz- 
zato a prelevare  sui  frutti  Io  spese  rela- 
tive a tali  oggetti,  ed  anche,  in  caso  di 
insudicienza,  a ripeterle  contro  il  debi- 
tore (1) , eccello  se  sia  stato  convenuto 
che  i fruiti  si  compenserebbero  in  tota- 
lità cogl'  interessi  ; nel  qual  caso  , il 
creditore  non  può  reclamare  contro  il 
debitore  fuorché  le  spese  che  un  usufrut- 
tuario sarebbe  autorizzato  a ripclore  con- 
tro il  nudo  proprietario  (2).  Art.  2086, 
comma  2 (1956,  comma  2). 

2. ?  Il  creditore  è tenuto  a pagare  lo 
contribuzioni  ed  i pesi  annuali  dell’im- 
mobile, salvo  a prelevare  i suoi  sborsi 
od  a ripeterli  contro  il  debitore  , con- 
formemente a ciò  che  è stato  detto  nel 
n."l.  Art.  2086,  comma  1 (1956,  com- 
ma 1). 

3. ®  Il  creditore  deve  restituire  V im- 
mobile al  debitore  tostociié  sia  stato  in- 
tieramente pagato  del  suo  credito.  Art. 
2087,  comma  1 (1957,  comma  1). 

Del  resto,  il  creditore  può,  eccetto  se 
abbia  espressamente^)  tacitamente  (3)’  ri- 
nunziato a questa  facoltà,  liberarsi  dalle 
due  primo  obbligazioni  restituendo  l'im- 
mobile al  debitore.  Art.  2087,  comma  2 
(1957,  comma  2), 


(t)  Confr.  Torino,  ai  dicembre  1RIO , Sir., 
XI  , 2 , 1S2  : l’nrigt  , 0 dicembre  1830  , Dot.  , 
1837  . 2 , 1 18. 

!2)  Confr.  art.  003  1.330)  e sog.  (6;  , §§  22S  e 
231 

(3)  Una  simigliarne  rinunzia  pnf>  , secondo  le 
eirroslanze  , risultaro  dalla  convenzione  di  cui 
parla  I’  ori.  20W>  l'.loS  . 

itj  Confr.  g 107. 1.c  obbligazioni  rlic  risultano 
d i questo  qiiasi-cuiilrntlo  vali  regniate  , per  a- 
nalujjia,  a tenore  dei  principi  relativi  all'oinnii- 

«)  fati,  quanto  »n’  art.  i32f>,  I.  naia  h , pag  £3*. 

Ai  Confr.  I , noia  al  , pig  a^Z  , «.  nota  , pag. 
• 7I#  , relative  alla  riforme  cui  amo  Kiggiariuli  gli  art. 


CAPO  SECONDO 

DEI  QUASI  CONTRATTI. 

$ 440. 

Nozione  dei  quasi-contratti. 

I quasi-contratti  sono  fatti  leciti  e vo- 
lontari , d’  onde  risultano  di  pieno  di- 
rillns  sin  obbligazioni  unilaterali  per  la 
persona  cho  ne  è I'  autoco,  sia  obbliga- 
zioni reciproche  tra  »i Italia  persona  e 
quella  a cui  tali  falli  abbiano  recalo  un 
pregiudizio  od  un  vantaggio.  Art.  1370 
e 1371  (1324  e 1325). 

li  codice  civile  non  parla  specialmen- 
te che  dei  quasi-contratti  di  gestione  di 
altari  e di  rioezione  del  pagamento  del- 
l' indebito.  Nondimeno  , 1'  amministra- 
zione di  una  cosa  particolare  che  appar- 
tenga per  indiviso  a più  persone  fca  lo 
quali  non  esista  alcun  contratto  di  so- 
cietà, presenta,  allor  quando  sia  gerita 
senza  mandalo  da  uno  dei  comproprie- 
tari di  questa  cosa  , tutti  i caratteri  Mi 
un  quasi  contratto  , anello  secondo  i( 
punto  di  vista  da  cui  sono  partili  i com- 
pilatori del  codice  (4).  Quanto  agli  altri 
quasi  contratti  di  cui  si  occupa  il  di- 
ritto romano  (5)  , ossi  van  compresi  , 
giusta  la  classi  licazione  del  codice,  nella 
categoria  delie  obbligazioni  legali, 

i.  Della  gestione  di  affari. 

Fonti.  — Codice  civile,  art.  137*2  a 1375 
(132G  a 1329  (a)).  Le  disposizioni  di 
questi  articoli  sono,  a riserba  di  qual- 
che modificazione,  tolte  a prestito  dal 
diritto  romano  (*). 

nitrazione  dogli  «Ilari  sociali  da  porle  di  tino 
«lei  «oc! , modificali,  secondo  le  circostanze,  dai 
principi  «lolla  gestione  di  altari.  Confr.  § 382. 

3 Confr.  Inst.  do  Ohligut.  quasi  ex  cu  ut.  (3, 

27  . 

(•  riRi.ror.it  Ari  A .«—Uri  quasi  contratta  no- 
frollornm  KCBlorum  , di  Palliier.  Chiesto  trattolo 
(orlon  cuoi  intuizione  di  quello  del  mandalo,  '/'mi- 
lita sulle,  nitidi  gaz  ioni  cho  si  contraggono  senza 
convenzione-,  c sul  contratto  di  matrimonio,  dì 
J.  li  Carrier;  Parigi,  I81U,  io-S.1* 

fS»  <*  R38  -MI»  LL.  CC.  « com«pondculi  gli  art.  6aG  « 
6 3 «le  L C. 
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l.°  Ogni  persona  capace  di  contralta- 
re (1)  , la  quale  senza  mandalo  (2),  in- 
traprenda volontariamente  (3),  c con  co- 
gnizione di  causa,  la  gestione  di  un  af- 
fare altrui,  è sottoposta,  in  conseguen- 
za di  questo  fatto  , a tutte  le  obbliga- 
zioni che  I’  accettazione  di  un  mandato 
impone  al  mandatario:  poco  importa  eho 
ella  agisca  per  motivi  d'  interesse  pu- 
ramente personale  [4)  o ebe  abbia  in 
mira  l’ interesse  del  padrone  dell'  affare, 
e che  costui  abbia  o no  conoscenza  del- 
la gestione  (5).  Art.  1372  , comma  2 
(1320  , comma  2 (a)  ), 

Adunque,  il  gcsloro  di  affari  è tenu- 
to, principalmente,  a continuare  la  sua 
gestione,  insina  a che  il  padrone  dell'af- 
fare o gli  eredi  di  lui  sieno  in  istato  di 
prenderne  essi  medesimi  la  direzione. 
Art-.  1372  , comma  1 , o 1373  (1326, 
comma  1 (li),  o 1327).  Egli  è ugualmente 
tenuto  di  adoperare  noi  la  sua  ammini- 
strazione tutto  le  cure  d'un  buon  padre 
di  famiglia.  Art.  1374,  comma  1 (1328, 
comma  1 ).  La  sua  risponsabililà  dove 
ancora  , in  generale  , o salvo  te  circo- 
stanze particolari  che  il  giudiec  à auto- 
rizzato a prendere  in  considerazione  (6), 
esser  valutata  con  maggior  severità  che 
quella  di  un  mandatario  (7).  Arg.  art. 
1928,  n.°  1,  comb.  art.  1374,  comma  2 
(HO*,  n.°  1,  comb.  art.  1328,  comma 
2 ).  Finalmente  , egli  dee  render  conto 

(I)  Gl’ iocapaci,  per  esempio  , il  minoro  o la 
donna  maritata. non  autorizzata,  che  s' inferisca- 
no negli  airari  altrui  , non  sono  sottoposti  Bile 
obbligazioni  che  risaltano  dal  quasi  contralto  di 
gestione  di  allari.  Ma  eglino  possono  esser  conve- 
nuti, venendone  il  caso,  sia  coll' azione  da  iti  rem 
verso,  sia  in  virtù  degli  art.  13H2  ,1  e sog. 
Polhier  , della  Pule  «tri  del  marito  , n.“  50.  ])e|- 
v incourt,  Vili  , p.  443.  b'uianton,  Il  , 497  ,(  I, 
p.  301,  ediz,  lUuuian  e C.  ).  Cuti  ir . tuttavia 
Tuullirr  , XI  . 39  e aeg. 

(2,  Gli  atti  latti  da  un  mandatario',  fuori  dei 
limili  del  suo  mandalo,  debbono  esser  considera- 
ti siccome  conttilurnli  una  gestione  di  allari. 

(3.  I.a  gestione  di  colui  che  amministri  gli  af- 
fari altrui  per  effetto  di  qualehe  obbligazione  le- 
gale , per  esempio,  quella  del  tutore,  uun  à una 

'a'  l’  It  domina  ■ non  prrarnln  idrtiaa  rarirtò  di  lo- 
cuzione. Quanta  «I  comma  i,  vedi  I,  nata  [b , pag.  13  a. 
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della  sua  gestiono.  11  padrone  dell'  af- 
fare ha,  per  esigere  l'adempimento  della 
diverse  obbligazioni  del  'gestore  , I’  a- 
zione  chiamata  neaotiarum  qetlorum  dia 
recla. 

Quest'  azione  dee , por  analogia  , es- 
sere accordata  contro  colui  il  quale  ab- 
bia gerito  un’  affare  altrui , che  , por 
errore  , credeva  suo  proprio  (8). 

2.°  Ogni  persona  , anche  incapace  di 
contrattare  (9)  , il  cui  affare  sia  stato 
gerito  da  un  terzo  al  quale  non  area 
dato  alcun  mandato , è sottoposta  glie 
obbligazioni  che  l'esecuzione  del  manda- 
to impone  al  mandante,  pnrcbè  il  suo  af- 
fare sla  stato  gerito  utilmente  (10). 

Il  gestore  è dunque,  in  questa  suppo- 
sizione, autorizzato  a ripetere  la  totali- 
tà delle  spese  che  la  sua  gestione  gli  ab- 
bia occasionate  , ed  a pretendere  che  il 

fiad rotto  dell'  affare  lo  faccia  liberare  o 
o indennizzi  di  tutto  le  obbligazioni  per- 
sonali che  abbia  assunte.  Egli  gode  , a 
quest’  effetto,  dell’  azione  negotiorum  ge- 
slorum  contraria.  Art.  1375  (1329). 

Per  sapersi  se  la  gestione  sia  stala  utile 
al  padrone  , convien  riportarsi  al  tem- 
po in  cui  essa  sia  stala  intrapresa.  Dènsi 
dunque  acoordare  al  gestore  la  ripetizio- 
ne delle  spese  cho  sieno  stile  utilmen- 
te fatte  nel  momento  in  cui  esso  abbiano 
avuto  luogo  , tuttoché  , per  effetto  di 
circostanze  imnrcvedu'c,  il  vantaggio  che 
ne  dovea  risulterò  non  si  sia  effettualo 
o sia  cossato  (11). 

gestione  di  affari  propriamente  delta  , giusta  i 
principi  dot  cod.  c!v.  Confr.  § MO. 

(A)  L.  fl  , <5  3,  D.  de  Neg.  gest.  (3,  »]• 

(3)  Ter  diritto  romano,  il  padrone  d'un  affare, 
che,  avendo  conoscenza  della  gestione  die  un  ter- 
zo facesse  di  quest’  Bifore  , non  vi' si  oppouova  , 
veniva  reputato. di  avergli  conferito  mandalo.  V. 
§ Alt  , nota  '3;  . pag.  74. 

(0)  Confr.  L.  3.  § il,  I).  end.  tri. 
fj)  Confr.  I..1I  , 1).  cod.  til. 

|H|  L.  tilt. , O.  croi.  Ili, 

(9)  Polhier , num.  173  e 224.  Confr.  §§  335 
c 472. 

(IO)  Il  gestore  di  affarf  non  può  dunque  invoca- 
re la  disposizione  del  2 comma  dell'  art.  19D9 
(1871'.  Confr.  su  di.  ciò  che  convenga  intendere 
per  un'utile  gestione:  L.  10.  gl  , f*.  rad.  tit. 

ili  Polhier  , num.  221  e 223.  Toiillier  , XI  , 
375.  Ouranton  , XIII,  OH  VII,  p.  192,  ediz. 
Uautnao  e C.  ).  — Sotto  questo  rapporto,  l'azio- 


Digitized  by  Google 


Diirrro  citulb  txokico  francesi! 


106 

Quegli  ehc  siesi  frammischiato  ne- 
gli aiT.iri  altrui  coti  lo  scopo  d' interesse 
puramente  personale,  non  gode  dell'azione 
negotiorum  gestorum  contraria.  Egli  non 
può  , quand'  anche  la  sua  gestione  sia 
stata  utile  al  padrone,  ripetere  gli  sbor- 
si da  loi  fatti,  fuorché  sino  aHa  concor- 
renza della  somma  di  cui  quest’  ultimo 
si  trovi  arricchito  ali’  epoca  della  do- 
manda (1). 

Lo  stesso  è di  colui  che  abbia  fatto 
l'altrui  affare  credendo  unicamente  di 
fare  il  suo  proprio  (2)  ; eccetto  so  il  pa- 
drone dell’  affare  abbia  avuta  conoscenza 
della  gestione  (3). 

Colui  che  siesi  ingerito  negli  affari  di 
una  persona  contro  il  divieto  formale  di 
lei  , non  ha  , in  generale , alcuna  azio- 
ne per  ripetere  gli  sborsi'  che  abbia  fat- 
ti (4). 

Qualunque  sieno  però  le  circostanze 
nelle  quali  una  persona  siesi  frammi- 
schiata negli  affari  altrui  , la  ratifica- 
zione data  dal  padrone  dell’ affare  equi- 
vale ad  un  mandalo,  o sottopone  costui 
verso  il  gestore  a tutte  le  obbligazioni 
che  nascono  da  tale  contralto  (5). 

Va  ben  inteso,  del  rimanente,  che  il 
gestore  non  può  reclamare  la  rimborsa- 
zione  delle  sue  spese  , qualora  risulti 
dalle  circostanze  che  lo  abbia  fatte  col- 

ne  negotiorum  gestorum  contraria  differisce  da 
quella  de  in  rem  verso.  In  quest’ultiina,  in  fatti, 
per  sapersi  se  il  reo  contenuto  9t  trovi  arricchi- 
to a spese  dell’attore,  è d’uopo  considerare  uni- 
camente il  tempo  in  cui  la  domanda  sia  forma- 
ta. Confr.  § 576. 

IH  l„.  6,  g 3,  D.  eod.  tit.  potbier,  num.  190 
c HM.  1/ azione  de  in  rem  verso , e non  l’azione 
negotiirum  gestorum  contraria  , è apprestata  in 
simigliarne  caso. 

(2i  Nec  obstat,  L.  idt.  D. , eod.  tit.  Thibaut , 
System  des  Pandecten-Hcchts  ( Sistema  del  Di - 
ritto  delle  Pandette  ),  § 991.  Il  Potbier  (n.°  189) 
sembra  accordare  in  questo  caso  V azione  nego - 
Jiorum  <7?» forum  contraria.  Ma  1«*  spiegazioni  che 
ila  qiiesi*;ttiiore  provano  ch’ei  non  ha  avolo  effet- 
tivamente in  veduta  fuorché  un’azione  de  in  rem 
verso.  E no»  non  intendiamo  come  , nel  caso  di 
cui  si  tratta,  si  possa  ammettere  l’esistenza  del 
quasi  contratto  di  gestione  d’  affari  , il  quale 
suppone  essenzialmente  dal  canto  del  gestoie  la 
volontà  di  Tare  l’affare  altrui.  Confr.  tuttavia  l)u- 
ranton  , Mll  , MS  ( VII,  p-  485,  ediz.  Mattinar» 
cC.). 

(3  Questa  ci  1 costa  ima  dee  produrre,  contro  il 
padrone  dell’ affare,  almeno  tanto  effetto  quanto 


l’ intendimento  di  gratificarne  colui  di  cui 
ha  gerito  1’  afTare  (6).1",1 
3.®  Le  relazioni  che  si  stabiliscono  fra 
il  padrone  dell’  affare  ed  il  gestore,  dal- 
l’ un  canto  , ed  i terzi  coi  quali  que- 
st* ultimo  contratti,  dall’altro  canto,  sono 
regolate  da  principi  analoghi  a quelli  che 
concernono  le  relazioni  dei  terzi  col  man- 
dante e col  mandatario  (7).  Nondimeno, 
il  padrone  non  può  essere  obbligalo  ver- 
so i terzi,  come  verso  il  gestore  stesso,  se 
non  in  quanto  il  suo  aliare  sia  stato  am- 
ministrato nell’  interesse  di  lui  ed  in  un 
modo  utile,  ovvero  in  quanto  abbia  ra- 
tificati gli  alti  del  gestore.  Art.  1375 
(1329)  , cd  arg.  da  quest’articolo. 

2.  Della  ricezione  del  pagamento 
dell'  indebito. 

Fosti. — Codice  civile,  art.  t.376  a 1381 
(1330  a 1335).  Le  disposizioni  di  que- 
sti articoli  sono  , in  generale , tratto 
dal  diritto  romano  (*). 

S 442. 

Un  pagamento  può  esser  fatto  indebi- 
tamente in  due  distinte  ipotesi  , vale  a 
dire  : 

1.®  Allorché  ]’ obbligazione  che  esso  ha 

re  produrrebbe,  mal  grado  la  sua  Ignoranza,  la 
circostanza  che  la  gestione  Tosse  alala  intrapresa 
dal  gestore  con  cogniiione  di  causa. 

(4)  In  questo  senso  appunto  Giustiniano  ( I,. 
tilt.  , C.  de  JVe g.  gett. , 2,  V ) ha  decisa  siffatta 
quislione,  la  quale  era  controversa  Tra  gli  anti- 
chi giureconsulti.  Noi  abbiamo  creduto,  del  pari 
che  il  Toutlicr  (XI,  59)  e’I  Duranton  (Xlt,  IV; 
VII,  p.  li,  ediz.  Ilauman  e C.  ) dover  adotterò 
questa  decisione  , mal  grado  I’  opinione  di  Po- 
tliier,  il  quale  sostiene  che  essa  aia  contraria  ai 
nostri  costumi , siccome  opposta  alla  massima  : 
Kemo  ex  donino  allertili  loeupletior  feri  debet. 
Onesta  massima  in  effelli  è tanto  meno  adatta- 
bile all'  ipolesi  di  cui  si  tratta  , in  quantochè 
sembra  impossibile  il  supporre  in  rolui  il  quale 
si  fiammimmischl  negli  affari  altrui  contro  il 
divieto  formale  del  padrone , altra  intenzione 
eterno  quella  di  gratificare  quest'  ultimo. 

(5  Rie.  rig. , 11  febbraio  1831,  Sir.  , XXXIV, 
1 , 713. 

(di  C.onfr.  1..  27  , § 1 , e L.  44  , I).  eod.  tit. 
(7,  Confr.  § 415. 

r;  BiiuriGitAriA.  — Potbier,  Trattato  del  pre- 
vi Ilo  di  rruuumnaione,  num.  liOcseg. 
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per  oggetto  di  estinguerò  , o non  esista 
in  fallo,  o sia  civilmente  inefficace,  o pog- 
gi sopra  un  titolo  soggetto , sia  ad  an- 
nullamento , sia  a rescissione  ,.o  final- 
mente si  trovi  di  già  estinta  (1)  ; 

2.”  Allorché  questa  obbligaziono  sia 
dovuta  da  una  persona  diversa  da  quella 
che  ne  fa  il  pagamento  per  suo  proprio 
conto. 

Se  nell'  una  o nell'  altra  di  queste  ipo- 
tesi , un  pagamento  sia  stato  effettualo 
in  conseguenza  di  un  errore,  sia  di  (alto, 
sia  di  diritto  (2),  quegli  ebe  l’ha  rice- 
vuto è tenuto  a restituire  la  cosa  data 
in  pagamento , quand’  anche  avesso  ri- 
cevuta questa  cosa  di  buona  fede,  come 
essendogli  realmente  dovuta  dalla  perso- 
na che  gliei’  ha  consegnata  (3).  Art.  1376 
e 1377,  comma  1 (1330  e 1331,  com- 
ma 1 ). 

Nondimeno,  questa  regola  non  si  ap- 
plica che  ai  pagamenti  fatti  a persone 
capaci  di  ricevere  un  pagamento  (4). 
Essi  è , da  un  altro  canto  , sottoposta 
alle  seguenti  modificazioni  : 

l.°  Quegli  che  abbia  soddisfatto,  sia  ad 
un'obbligazionc  naturale, ed  in  particolare 
ad  un  debito  di  giuoco  , sia  ad  un’  obr 
bligazione  fondata  sopra  una  causa  ille- 
cita o contraria  ai  buoni  costumi  , non 
può  ripeterne  il  pagamento,  sotto  prete- 
sto che  non  l’abbia  fatto  se  non  in  con- 
seguenza di  un  errore  di  diritto  sugli 
effetti  giuridici  di  somiglianti  obbliga- 
zioni (5).  Ma , se  un’  obbligazione  civile 

(1'  Confr.  !..  54  , 29  , § 3 , ».  de  Cond. 

indei.  (12  , 6)  ; L.  69 , D.  de  K.  J.  ( 30  , 17  ) } 
Polbicr  , nucn.  113  e aeg. 

(2  Arg.  «ri.  1377,  comb.  1386  c 2052  (1331  , 
comb.  1310  e 1924).  Toullier,  XI,  93.  Ruran- 
lon  . X , 128 , e XIH , 682  ( yl  p.  38  . e VII  , 
p.  496  , ediz.  Hautnan  e C.  ).  V.  altresì  le  altre 
autorità  citate  nel  g 28,  nota  fS),  I,  pag.  34.  Per 
diritto  romano,  il  pagamento  fatto  per  effetto  di 
un  errore  di  dritto  non  era,  in  generale,  sogget- 
to a ripetizione.  Confr.  Thibaut,  System  dei  Pan- 
deeten-Rechts  ( Sistema  dei  dritto  delle  Pandet- 
te ),  §§  974  e 28,  nota  y ; Mac  telile),  Lehrbuch 
des  raemischen  Rechts  ( Manuale  del  diritto  ro- 
mano ).  § -199  ; Polhier  , n.°  161. 

(3;  L’  acquirente»  l' aggiudicatario  che  sia  sta- 
lo cvilU)  dopo  di  aver  pagato  il  prezzo  ai  credi- 
tori del  venditore  , può  forse  ripeterlo  contro  di 
essi?  V.  5 365,  nota  (4)  , I , pag.  543. 

.4;  Il  pagamento  fatto  ad  un  incapace  non  può 


degenerata  in  obbligazione  naturale  f a 
ragion  d’  esempio  , per  effetto  di  una 
sentenza  che  l'ha  dichiarata  prescritta  o 
non  esistente  , sia  stata  soddisfatta  ncl- 
P ignoranza  di  questa  circostanza,  se  ne 
pno  ripetere  il  pagamento.  Lo  stesso  è 
del  pagamento  d'  un  debito  di  giuoco  o 
di  un'  obbligazione  fondata  sopra  una 
causa  illecita  , se  questo  pagamento  sia 
stato  fatto  nell'  ignoranza  della  vera  ori- 
gine o della  causa  del  debito  (6). 

2°  Quegli,  che  per  errore  abbia  pa- 
gato il  debito  altrui,  come  se  fosse  sta- 
lo suo  proprio,  non  può  ripetere  il  pa- 
gamento contro  il  creditore  , allorché 
questi  abbia  in  buona  fede  soppresso 
l’atto  compruovanlc  il  suo  credilo.  Egli 
non  ha  regresso,  in  questo  caso,  so  non 
contro  il  vero  debitore.  Art.  1377,  com- 
ma 2 (1331,  comma  2). 

Del  resto,  il  pagamento  fatto  in  estin- 
zione di  un  debito  legittimo  , ma  che 
ecceda  , sia  1’  ammontare  di  questo  dc- 
hilo,  sia  la  parte  per  la  quale  colui  cho 
lo  abbia  fatto  vi  era  obbligalo,  costitui- 
sce, in  quanto  a quest’eccedenza,  un  pa- 
gamento dell'  indebito,  e può  per  conse- 
guente essere  ripetuto  (7).  Lo  stesso  ò 
del  pagamento  di  un  debito  sottoposto  ad 
una  condizione  sospensiva,  allorché  esso 
abbia  avuto  luogo  prima  dell’avveramento 
della  condizione  (8),  e del  pagamento  di 
una  cosa  che  non  era  dovuta  so  non  sot- 
to un'  alternativa  , ma  che  credcvasi  , 
per  errore  , doversi  in  un  modo  deter- 

ingeneraro  altro  che  un'azione  de  in  rem  cer- 
io, o , quando  ne  sia  il  caso  , un'  aziona  ex  de- 
lieto. 

(5)  fedi,  in  quanto  alle  obbligaziooi  naturali 
in  generali-:  art.  1235,  comma  2 (1188,  comma 
2’,  § 297,  Toullier,  XI , 89;  in  quanto  ai  debili 
di  giuoco  : art.  1967  (1839  K.  (a)  ),  § 386;  cd  in 
quanto  alio  obbligazioni  rondate  sopra  una  can* 
sa  illecita  o contraria  a'  buoni  costumi  : Duran- 
ton,  X,  374  (VII,  p.  132,  odiz.  Mattinati  e C.). 

(6i  Questo  è ciò  che  viene  indicalo  dalla  paro 
la  cotonfariamente,  che  si  trova  negli  art.  1235, 
comma  2,  c 1967  (1188,  comma  2,  e 1839  R.  (b  t. 
Duranlon,  XIII,  080  ( VII,  p.  491,  ediz.  ilaumau 
e C.  ). 

(7)  L.  31  , ».  end.  liti  Toullier  , XI  , 83. 

(8  Confr.  § 302,  nota  (7) , I,  pag.  423.  Dormi- 
toti, XIII,  688  (VII,  p.  501,  ediz.  llauman  et.  . 

(■)  (4)  V • nota  («)  , pag.  ig. 
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minato.  Per  contro,  il  pagamento  di 
un  debito  aggiornalo  che  ai  fosse  fallo 
prima  della  scadenza  del  ter  mine,  non  è 
soggetto  a ripetizione  (1).  Art.  1186 
(1139  ). 

Il  pagamento  dell'indebito  fatto  volon- 
tariamente , e con  piena  cognizione  di 
causa  , non  è giammai , come  tale,  sog- 
getto a ripetizione  ('2). 

Gli  efTelli  dell'  obbligazione  di  resti- 
tuire un  pagamento  fatto  indebitamente 
variano  secondo  l’ oggetto  di  questo  pa- 
gamento, e secondo  la  buona  o la  mala 
fede  di  colui  che.  lo  abbia  ricevuto. 

Ove  trattisi  di  somme  di  danaro,  o di 
altre  cose  che  si  determinano  a numero, 
a peso  od  a misura , colui  che  le  abbia 
ricevute  indebitamente  dee  restituire  le 
stesse  somme  od  una  pari  quantità  di 
cose  della  stessa  qualità.  Egli  deve  clip- 
più  , se  sia  stato  di  mala  fede  , bonifi- 
care gl'  interessi  di  queste  somme  , o 
del  valore  di  estimazione  di  queste  cose, 
a partire  dal  giorno  del  pagamento.  Art. 
1378  (1332). 

Quando  si  tratti  di  un  immobile,  o di 
un  mobile  determinato  nella  sua  indivi- 
dualità, colui  die  l'abbia  indebitamente 
ricevalo  , deve  , se  lo  possegga  ancora, 
restituirlo  in  natura  co'siioi  accessori  e 
colle  accessioni  che  possano  esservi  so- 
pravvenute : poco  imporla  che  sin  egli 
stato  di  buona  o di  mala  fede.  Ma  , se 

(I)  Confr.  § S03  , nota  (3) , 1 , png.  430. 

(2i  Arg.  ari.  1377  (13311.  (lui  jcirn  j indebitum 
siti  vii . donane  videlur.  L.  33,  D.  de  11.  J.  (30, 
17'.  Toullier,  XI,  61. 

(3)  Per  diritto  romano  . colui  die  avesse  rice- 
vuto , snelle  iti  buona  fede,  una  cosa  non  dovu- 
ta , era  obbligato  di  reslitnire  tulli  i frutti  che 
ne  avesse  percepiti.  L.  13  . V.  eod.  til.  Polhicr, 
n."  172. 

(4)  Queste  restrizione  può,  a prima  vista,  sem- 
brare in  opposizione  col  testo  dell’ art.  1379 
( 1333  ).  Ma  , oltreché  la  prnposizioiic  contraria 
menerebbe  ad  ingiustizie  , il  cunseciar  lo  qua- 
li non  pub  essere  stalo  nel  pensiero  del  legis- 
latore, rinmene  osservare,  che  Tari.  1379  (1333) 
non  dichiara  risponsabile  colui  che  abbia  rice- 
vuto di  buona  fede  una  rosa  che  non  oragli  do- 
vuta , se  non  della  perdita  o de'  deterioramenti 
avvenuti  per  sua  colpa.  Ora  , insino  a elle  duri 
la  sua  buona  fede  e che  egli  abbia  un  giusto  mo- 
tivo da  credersi  proprietario  della  cosa  a lui  con- 
segnala, non  se  gli  può  imputare  a colpa  il  tra- 
scurarla o il  renderla  deterioro.  Soltanto  a parti- 


egli  sia  stato  di  buona  fede,  non  deo  ren- 
tier conio  dei  frutti  che  dal  giorno  in  cui 
la  sua  buona  fede  sia  tessali  (3).  l'ari- 
mente,  da  questa  epoca  soltanto  egli  di- 
viene risponsabile  della  perdita  o dei  de- 
terioramenti che  possano  avvenire  per 
mancanza  di  cure  dal  canto  suo  (4).  Fi- 
nalmente , allorché  , prima  di  cessar  la 
sua  buona  fede  , egli  abbia  alienata  la 
cosa  a lui  indebitamente  consegnata  , ò 
tenutp  soltanto  a restituire  il  prezzo  del- 
la vendila.  Se  per  contrario  sia  stalo  di 
mala  fede,  egli  deve  tulli'!  fruiti  che 
abbia  percepiti  o potuto  percepire  dal 
giorno  del  pagamento  , e risponde  non 
solo  della  perdita  o dei  deterioramenti 
avvenuti  per  sua  colpa  , ma  ancora  di 
quelli  che  abbiano  avulo'iuogo  per  caso 
fortuito  , eccello  se  provi  che  la  cosa 
da  restituirsi  avrebbe  egualmente  soffer- 
to , o sarebbe  egualmente  perita  nello 
mani  del  proprietario  (5).  Art.  1379  e 
1380  (1333  c 1334). 

Quegli  che  è obbligato  di  restituire  un 
immobile,  o un  mobile  determinato  nel- 
la stia  individualità  , ha  dritto  , o cho 
1’  abbia  ricevuto  di  buona  fede  o che 
I’  abbia  ricevuto  di  mala  fede  , alla 
rimborsaziottc  delle  spc3c  che  Ita  fatte  o 
per  la  sua  conservazione  o pel  suo  mi- 
glioramento. Nondimeno  , le  spese  utili 
non  gli  debbono,  ancorché  sia  egli  stato 
in  buona  fede  (6) , essere  bonificate  se 

re  dal  momento  in  cui  conoscerà  l’ obbligazione 
di  reslitnire  questa  cosa,  c«li  sarà  iti  colpa,  ove 
non  premia  cura  di  conservarla  » Pothicr  , n imi  • 
170  c 171.  Toullier,  XI.  01  c 102.  Pclvincourt, 
Vili , 150.  Confr.  L.  31,  5 3,  D.  de  Hered.  yct. 

( 5 , 3 ). 

(5)  Arg.  art.  1302,  comma  2 (1230,  comma  2 . 
Confr.  § 308,  1,  note  1).  paff.  Wt,  (2)  c li,  pag. 
438  ; $ 331  , n.°  1 ; Duranlon  , XIII  , 003  ( VII , 
p.  502,  ediz.  Ilaumnn  c C.). 

(6  11  Puranton  <Xlll,  003;  VII,  p.  502,  ediz. 
Ilauman  c C.  ) insegna  nondimeno,  che  colui  il 
quale  abbia  ricevuto  di  buona  fede’  una  cosa  che 
credeva  essergli  dovuta,  abbia  diritto  alla  rirnlmr- 
snzionc  intera  delle  spese  da  Ini  fatte  per  miglio- 
rarla. Ma  questa  opinione,  contraria  a quella  di 
Vothier  (n.°  173).  il  quale  però  scriveva  secondo 
il  diritto  romano , pare  a noi  tonto  più  inam- 
messibilc  , in  quanlochò  il  codice  civile  , a dif- 
ferenza di  questo  diritto  , dispensa  colui  , che 
abbia  ricevuto  una  cosa  in  buona  fede,  dall'iib- 
bligo  di  restituirne  i frulli  , ed  in  quantucln* 
sembra  cosa  naturale  lo  stabilire  una  compensa- 
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non  sino  alla  concorrenza  ilo!  maggior 
Talorc  che  ne  sia  risultalo.  Art.  1381 
(,133ól  (1).  In  quanto  alle  spese  sempli- 
cemente voluttuose,  egli  non  può  in  al- 
cun caso  ripeterne  1’  ammontare. 

L'attore  nella  ripetizione  dell’indebito 
dee  provare,  da  un  canto  , che.  egli  ha 
fallo  il  pagamento  di  cui  reclama  la  re- 
stituzione, c dall'altro  canto,  che  que- 
sto pagamento  nou  era  dovuto  c che.  lo 
ha  e (Tei  tua  to  per  errore,  Momiiuieno  , se 
il  reo  convenuto  cominciasse  dal  negare, 
la  realità  del  pagamento,  c questo  fallo 
venisse  ad  essere  provalo  «miro  di  lui , 
il  giudice  dovrebbe  , nel  caso  in  cui  la 
negazione  fosse  stala  falla  di  mala  fede, 
dispensare  l’ attore  da  ogni  altra  prova, 
c condannare  il  convenuto  , eccello  se 
questi  provasse  dal  suo  canto  di  essergli 
stalo  fatto  il  pagamento  per  una  giusta 
causa  (2).  >, 

L’  azione  di  ripetizione  dell’  indebito 
può,  quando  trattisi  di  uu  immobile  il, 
quale  sia  stalo  alienalo  da  colui  che  lo 
nvea  ricevuto  in  pagamento,  esser  diret- 
ta contro  il  terzo  acquirente  , ancorché 

; . 

clone  tra  l frulli  e la  perdila  che  può  nsullarp 
dal  Tessere  il  maggior  valore,  proveniente  dai  mi- 
gtioramenli  filili,  Inferiore  all* ammontare  detta 
spese  che  questi  abbiano  occasionate.  ..  , 

(I),  La  compilazione  delTart.  1384  (1335)  ò nJ 
un  tempo  slesso  ambigua  od  i nonni  pinta. 

[%  Cosi  appunto  decide  la  L.  23  , D,  de  Pro- 
ba!., ; 22,  3 ).  E benché  il  codice  civile  non  ab- 
bia riprodotta  questa  decisione , il  motivo  sul 
quale  essa  poggia  é si  conforme  alla  ragione, 
clic  aon  decsi  punto  esitare  di  adunarla.  Toni- 
Iter , XI  , 5*4.  Duraoion  , XII  , 1*2  f VII  , p.  7 . 
ediz,  Uauman  e G<^.  Kauler,  Corso  di  procedura 
civile , §424,  nella  nota. 

(3:  Giusta  il  diritto  romano,  T azione  di  ripe- 
tizione dell'indebito  non  poteva  esser  diretta  con- 
tro i terzi  possessori.  (I  Pothier  (riunì.  178  e m 
17Ó  j ppjuava  che  questo  principio,  vero  in  ge- 
nerale, dovesse  piegare  allorché  si  trattasse  di  un 
acquirente  a titolo  gratuito.  Il  Delvincouri  'Vili, 
p.  ,450  e ’l  Toullier  { XI  , #7  e seg.  : rigettane 
questo  temperamento.  Ma  essi  ne  adottano  un 
altro,  accordando  T azione  contro  i terzi  nel  ca- 
so in  cui  quegli  che  ha  ricevuto  il  pagamento 
sia  stato  di  mala  fede.  L’opinione  nostra  , con- 
forme a quella  del  Duranton  ( XIII  , 583  , VII  , 
p.  196 , ediz»  Uauman  e C.  ) si  fonda  sulla 
combinazione  dell*  art.  1169  cogli  art.  4138  e 
1376  tlOli3  cogli  arivi 092  e 4330),  e sui  princi- 
pi generali  che  nel  nostro  diritto  regolano  la 
trasmissione  dei  diritti  retiti  Vedi  art.  2182  , 
2123,  Italie  1081,  cottomi  * 207&r20ll;  laAVé 
Zac  li  ahi. tu  , \ol.  il , 
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quest’  ultimo  lo  abbia  acquistalo  a tito- 
lo oneroso  , ed  il  suo  amore  sia  slato 
di  buona  fede  nel  Riceverlo  c utili’  alie- 
narlo (3).  Ma,  l’attore  dovrebltc,  in  que- 
sta ipotesi  , indennizzare  colui  al  quale 
egli  abbia  male  a proposito  da  o l'im-. 
mobile,  di  tutto  ciò  che  costui  fosso  te- 
nuto a pagare  all’  acquirente  e, ilio  al 
disopra  del  prezzo  convenuto  (4),  , 

CAPO  TERZO 

' DEI  DELITTI. 


§ 443. 

» .1  »■ 

1.  Nozioni  generali  su!  ilei  itti. 

La  parola  delitto  ha,  nel  diritto  civile, 
un  significalo  diverso  da  quello  che  le 
è attribuito  nel  diritto  criminali*  (51.  Nel 
diritto  civile,  essa  indica  «igni  azione  il- 
lecita con  cui  una  persona  leda  scien- 
temente c con  malvagia  intenzione  (tné- 
chamment)  i diritti  altrui.  Nel  diritto  cri- 

1527  R.  fa',  comma  2';  §§  181  c 182,  t,a  distinzio- 
ne che  il  Tonlllcr  e’I  Delvincnurt  fanno  tea  flpu- 
losi  in  cui  quagli  che  abbia  ricovalo  ui  patta* 
mento  una  cosa  non  dovuta  aia  stalo  fj<  buona 
fette,  c l’ ipotesi  contraria,  non  poggia  sopra  at- 
erina solida  ragione,  e sembra  condannar»  il  Si- 
stema al  quale  serve  di  base..  Quanto  alt’  argo- 
mento che  «presti  autori  traggano  dall’  art.  ISSO 
(t.W  , esso  ci  sembro  che  meni  at  falso . 0uo- 
st'articolo  in  fatti,  bnn  avendo  altro  scopo  clic  quel- 
lo dt  regolare  la  posizione  di  colui  H quale  abbia 
venduta  in  buono  fede  una  cosa  che  cali  ave.i  ri- 
cevuta indebitamente,  lascia  intatta  ta  questione 
che  ci  occupa  , e si  concilia  pcrfcllouientc  col 
nostro  modo  di  vedere.  Confr.  la  bota  seguente. 
Aggiungeremo  tuttavia  elle  il  Bertrand  ile  (mieti- 
le f Rapporto  al  Tribunato,  boere,  /.rr)ij(.,  \ 1 1 1 , 
p.  3W  , u.“  7)  c ’l  Tarriblc  ( /incorro  n t corpo  ti- 
y illativo  , Locré,  legisl-  , Xllt  , p.  85  , 1(1) 

attribuiscono  all’ art.  1380  (1331)  lo  stesso  sema» 
che  il  Toullier  c ’l  Delvincouri. 

;*1  Ciò  risulta  dalla  disposizione  dell'art.  1380 
MX11),  secondò  il  quale  colui  che  abbia  venduta 
di  buona  fe(ie  unn  cosa  clic  egli  avea  ricevuta 
indebitamente,  non  può  giammai  esser  tenuto  a 
restituire  al  di  lò  dei  prezzo  della  vendita. 

;S  Coftrr.  snlta  differenza  di  questi  due  signi- 
ficati , Proudbòu  f dell’ Usufrutto  , 111,  lidi  o 
«*• 
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minale  , essa  imlica  ogni  infrazione  dc- 
finila  e ponila  dalla  legge  penale  (1). 

Non  Inni  i delilti  civili  costituiscono 
doliti!  di  diritto  criminale;  perciocché  la 
legge  penale  non  qualifica  reali  (nincri- 
mtrte ) tulli  gli  alti  c he  offendono  i dirilli 
alimi  (-).  Reciprocamente  , i delitti  di 
di  ri  l lo  rriminale  non  ludi  costi  liiisroiio 
delilti  civili  ; perciocché  la  legge  pena- 
le qual. fica  reali  certe  azioni  , le  quali 
altro  non  fanno  chè  minacciare  o cotn- 
promeltcre  il  «nanleniinento  o Teseremo 
dì  determinati  diritti  , senza  recar  loro 
un’  offesa  a Ilo  ale  (3). 

Le  disposizioni  della  legge  penale  sulle 
domande  di  riparazioni  di  danni , cagio- 
nati da  alti  clic  essa  ha  qualificali  reali, 
unii  si  applicano  ai  delilti  rivili  clic 
■non  sterno  nello  slesso  tempo  delitti  di 
stirino  criminale  , si'  non  in  quanto  il 
motivo  siri  qnale  esso  sieuo  fondate  giti- 
si ilichi  tale  estensione  (d). . 

§ m. 

2.  D'gli  tletncitli  dtl  delitto. 

Ogni  deditto  consiste  in  un  fatto  dol- 
T nomo.  Questo  fallo  può  essere  on  fat- 
to negativo  o di  omissione,  del  pari  che 
un  fatto  positivo  o di  commissione.  \ou- 

(II  I delitti  di  diritto  criminale  si  dividono  in 
reali  ( orime»  I,  in  dclilli  |>r<>  pria  mente  delti»  ed 
in  comi vnmoiii  » sccoiidocbè  vengono  ponili 
con  lina  pena  afflittiva  od  infamante,  con  una  pena 
correzionale  , u con  una  pena  di  semplice  poli- 
zia. <>»d.  pen.  . -art.  1 (a]. 

(i)  , per  esempio  . lo  strillonalo  non  è 

qualificato  reato  dalla  legge  penale  , sebbene  sia 
in  alcuni  casi  un  vero  delitto  civile,  ('.olile,  art. 
2054»  illKW  R.  1 1»),  n.‘*  1 |. 

|3  IV r ini  guisa,  la  legge  penale  qualifica  rea- 
to il  semplice  tentativi»  di  certi  delitti.  Confr.  Co- 
dice pi'o.ilf,  ad.  i e 3 c,  ( 

i4)  C.onlr.  codice  d’ isinuiooc  criminale  . art. 
i a i,  035  e seg.;  Coti.  pen.-*  art.  51  a 55,  40H 
e <MM)  (./). 

|5  l'ioudhon,  dell'Usufrutto,  111,  1182.  Il 

ia  f’r^svn  «li  noi  , Ogni  infrnsiono  definito  e punii» 
dalle  l«.figi  4>ro»l.  «a  de.igtutl»  col  nonio  <-  nerico  di 
re, io  It  renio  poi  cKt»ru«*«  *peri»lm-  nlc  mi»f.>Ua , i|U»Q- 
«io  è -©ggclto  ■ peno  criminali  ; tUhfto  , quando  è «og- 
gdlo  fi  peno  ©orre*io. .nli;  e roti fMitme/i clone,  quando  è 
«ometto  • peti»  d polisio  — Qua Uto  all»  dietim  onr  ir* 
prue  ù>f,itnuv  a e nv»  ó\famo*ut,  et»  itoo  è riconntciu- 
l.  .1.11,  .unirà  I«3*.  |*».li,  I.  >|Uali  (Mugolio  |MT  pia- 


dimeno,  una  persona  la  quale,  per  qual- 
che omissione,  abbia  occasionato  un  danno 
ad  altrui,  non  ne  é risponsahile  se  non 
in  quanto  una  disposizione  della  leggo 
le  imponeva  T obbligo  di  adempiere  al 
fallo  omesso  (5). 

Un  fatto  dannoso  non  costituisce  un 
delitto  , se  non  sotto  le  condizioni  se- 
guenti : 

1. ®  È mestieri  che  esso  sia  illecito,  vale 
a dire,  che  abbia  leso  un  diritto  appar- 
tenente ad  altrui,  e rhe  non  costituisca, 
dal  canto  del  suo  autore  , Teseremo  di 
un  diritto  o Tadcmpimento  di  un'obltlt- 
gtzione  legale  (6).  Ogni  diritto  può  es- 
sere materia  di  un  delitto:  poco  impor- 
la elio  questo  diritto  versi  su  di  un  og- 
getto esteriore,  ovvero  si  confonda  col- 
T esistenza  della  persona  a cui  esso  ai 
appartiene  (7). 

2. ®  È mestieri  che  il  fatto  sta  iutpu-* 
labile  al  suo  autore  , vale  a diré , chi; 
esso  possa  essere  considerato  come  il  risul- 
lamento  di  nna  determinazione  lilier.t  da 
parte  di  lui.  Stogile  da  ciò,  che  f insensa- 
to, ed  il  fanciullo  ancor  privo  di  ogni  di- 
scernimento  , trovatisi  nell’  impossibilità 
di  commettere  un  delitto  , e quindi  non 
sono  risponsabili  dei  danni  che  cagio- 
nano (S). 

3. ®  È mestieri  finalmente  che  Tauto- 


Toutlirr  (XI.  117)  rollerà  assolatamente  i fatti 
di  omissione  a lì  veli»  de’ falli  di  rttmnilssinne. 
Ma  Ir  stesse  anioriu  citate  da  quest' alitare  pro- 
vami rhe  la  sua  proposizione  è troppo  pencric*. 

(A)  Nullità  e i tir  tur  doto  farere  fai  sito  ture  u- 
tifor.  IX.  55,  ».  ile  R.  J.  ( 50,  17  ).  V.  altresì 
L.  15,  eoil.  Ut.  Toullier  , XI  , HA.  fturanton  , 
XIII  , M»  VII  , p.  505,  sdir.  Ilauman  ( fi.  |. 
Proudhnn  , iteti'  Vsu frutte  , 1»,  1485  e 1186. 

7 t'.osì  ,'prr  esempio,  l'onore  o la  riputazio- 
ne di  nna  persona  possono  essere  la  materia  di 
nn  delitto. 

IR;  Pothier,  flette  Ohhliijn  zumi . I , 118.  Trou- 
dhon,  Jett'  Vsufnuto,  111  , 1525  e 1526.  Delvin- 
enirrt  . sull’ art.  CM:t  (1337),  Viti,  p.  4SI.  Stcr- 
lin  . lìe/i.  , p.  Biette  ferito),  g 4- — Va  ben 
inteso  , ehe  se  un  nomo  ahiluahnculc  in  istalo 

ei|>in  rhe:  r ormino  pena  è infamante  ( ari.  i,  roraras  *2 
LL.  pen.  | i.  rhrrrllr  per  is.olrt.oir  trorili  detto  irrt - 
r «rt  Sfili  .trite  1,1..  OC. 

(fi)  V-  I,  no.*  gj.  p*rt-  SIS.  Confr.  *rt.  eo*S  LL.  CC, 
r V . ....  fio  e »eg£.  LL.  penali. 

!«ì  V.  LL  iti  pene  pen. , ori.  . a S,  li,  35  a 44  a 
6S7  , es.j  a tifi5  i LL.  pen,,  art.  46  a Mgg. 
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re  del  fatto  a Liti  a agito  scientemente  c 
eoli'  ioli-uziouc  di  nuocere  altrui..  È que- 
sto il  carattere  pel  quale  i delitti  (fatta 
dolosa  ) differiscono  dai  semplici  quasi 
defitti  ( fatta  colposa  ) (1). 

S 

3.  Deir  MiKtjnitmt  di  riparare  il  diinno 
occasionato  da  un  delitto . 

I 

Ogni  delitto  (t  bis.)  ingioierà  l’ obli  li - 
gazione  di  riparate  il  danu»  thè  ne  sia 
risultato  per  altrui. 

Il  «tanno  comprende  sempre  lo  perdita 
e fa  mancanza  di  guadagno  che  il  delit- 
to abbia  occasionato  ad  uua  persona  ( dam- 
mi m tmeryens  et  lucrum  ctssuns).  Com- 
prende umbre,  almeno  quando,  trattisi 
di  un  delitto  di  diritto  criminale,  il  tor- 
to morale  che  il  delitto  ha  fatto  provare 
alta  per  so  tu  lesa,  turbandola  , sia  nella 
sua  sicurezza  personale  ,.  sia  nel  godi- 
mento,del  suo  patrimonio,  ovvero.  furetti- 
dola  nelle  sue  legittime  affezioni  (2). 

L' obbligazione  di  riparare  il  danno 
prodotto  da  un  delitto  esiste  non  solo 
verso  colui  che  if  delitto  abbia  colpito 

«il  demenza  avesse  coni  me  ss«.  un  -deli  Ilo  in  un  luri- 
do intervallo*  sarebbe  obbligalo  a ripararti  il  ffrnnn 
ohe  no  fusile  risaluto  , ancorché  la  sua  interdi 
sjone  fossa  stala  a uteri  or  in  ente  pronunziata.  I.'art. 
502(125  non  sarebbe  adattabile  a qp<  >to  caso, 

(1  Gli  svilii in*i  dati  in  quest»  e nel  prcceilflp 
te  paragrafo  sulla  ite  tur  a dei  delitti  , e sui  ca- 
ialtere  che  li  distinguo  dai  quasi  delitti  , s*  al* 
IiiiiUinaiiu  , sotto  più  rapporti  , dai*  principi. tiri 
diritto  romano.  Ma  essi  sona  conformi  alle  idee  rii 
ce  vitto  nel  l'antico  diritto  francese,  eolie  sono  sia- 
te seguite  dai  compilatori  del  codice  civile.  Cuafr. 
Polhier  , delle  Obbligazioni  , num.  Ili»  c 121  ; 
Treilharil,  Esposizione  dei  mottei,  e Tarribic  , 
discorso  al  corpo  legislativo .(  Lucrò,  LvgisL  , p. 
31  , n.°  9 « e p.  57  ^n."  IH  . 

(1  bit. I Le  ferite,  falle  io  duello  danno  luogo  ad 
un*  azione  di  danni  cd  interessi  a prò  del  ferito 

0 della  sua  famiglia  r anche  quando  cosini  sia 
alalo  il  provocatore.  Ore  pur.  fosse  Toro  che  il 
duello  non  costituisca  un  del  ilio- secondo  la  leg- 
ge pena  lo  (n) , la  qualcosa  noi  siam  lontani  dal- 
P ani  mettere  , euMitttirehbe  certamente  un  delit- 
to nel  senso  del  diritto  civile,  l'hr.  rie.,  21)  giu- 
gno 1^27,  Sii  . r XXVll,  1 , m.  Rie.  rig.,  30 

(a)  Fracco  noi  ciò  non  è più  «oggetto  di  dubbio  • H 
duello  vicae  dilla  lacgi*  «Iprmi  deli  ut  lo  uu  reale.  V.  I* 

1 «Uff*  «M  ai  luglio  tSÙ, 

\b  V.  art.  i-(  LL.  ; m 

V.  art.  3 Li  di  prec.  pan. 


dirottamente , ma  «ziaudio  verso  ogni 
persona  clic  ue  abbia  sofferto,  «Miche  in 
un  minio  indiretto  (3). 

Dalla  combina  zio  ue  di  queste  due  pro- 
posizioni siegue,  tra  l’  altro,  che  il  ma- 
Bito  ed  i genitori  hanno  un’  azione  per- 
sonale di  danni  ed  interessi,  per  ragione 
delle  ingiurie  fatte  alla  sua  moglie  od 
ai  loro  figliuoli  (4);  e che  il  figliuolo . 
il  cui  padre. sia  stato  vittima  di  un  o- 
mk  i,lio  , ha  diritto  a’  danni  ed  interes- 
si, benché,  per  ragion  dell’  età  di  que- 
st’ultimo^  il  suo  mantenimento  fosse,  pel 
figliuolo , un  peso  da  cui.  si  trovi  ora- 
mai liberato  (5). 

I,’  obbligazione-  di  riparare  il  danno 
cagionato  da  un  delitto  gravita  solidal- 
mente su  tutti  coloni  che  vi  abbiano  par- 
tecipa Lo  come  autori  principali  o come 
compiici  , anche  quando  trattisi  di  uu 
fatto  non  qualificalo’  reato  dalla  legge 
penale  (6). 

La  r'paraziooc  del  danno  o materiale 
o-  morale,  cagionato  ila  un  delitto,  si  ri- 
solve in  una  indennità  pecuniaria  (7)  , 
salva,  se  ve  ne  sia  luogo,  la  restituzio- 
ne della  cosa  che  abbia  formato  la  ma- 
rinano Itm  , sir.  . XXXVI,  t , 732.  Confr.  Boi- 
ler, torvo  di  IctfitlaiioM  diminuii  , II , 4M. 

<«)  Avg*  Co4.  ]ieo. , «ri.  31  là).  Bautcr , op.  e 
luogo  cit. 

i3)  Arg.  Cod.  d' insfruilouc  criminale,  ari.  1, 
comma  2 (e).  KUuter  , op.  e luogo  cit. 

fi1!  Raulcr , op.  cit.  , Il  » 68tt.  Confr.  Colmar , 
3 marzo  1810,  Sir..  X f 2*.  4M.  V.  tuttavia  in 
senso  contrario  : Chassan  . fruttato  dei  delitti 
» delle  contravvenzioni  della  pi rota,  della  scrii- 
turrs  e della  slampa  , Il  T p.  72. 

i5)  Raulcr  , op.  cit.,  1,  133. 

(6)  Si  è voluto  inferire,  per  argomento  a con- 
trario, dèli’ art.  55  (f/)  dtìe  codice  penale,  com- 
binato* coll’ art.  1202  ( 1155)  del  codice  civile, 
che  non  esista  solidalilà  fra  gli  autori  ed  i com- 
plici di  ua  delitto  civile  o di  un  quasi  delitto; 
ma  questa  conclusione  è erronea.  Confr.  $ 228, 
nota  ,9  , 1 , pag.  405.  . 

(7)  Lo  stesso  è quando. ancora  il  danne  cagio- 
nalo da  un  delitto  non  costituisca  che  un  torto 
puramente  morale.  Il  nostro  diritto  non  ammet- 
te , in  generale  , altra  riparazione  che  una  in- 
dennità pecuniaria.  Cosi,  non  può  11  giudice,  an- 
che nel  caso  di  delitto  d*  ingiuria  , ordinale  ciò 

(d;  V.  art.  5i  LL.  pe*.  Oiwr»iri  perù  ebe  cwo  »u- 
tiene  ua  setAudo  oonmv»  w*l  Mne«piM«v  « Ni»*  rati  H> 
ri»|  onsihiliiA  etnie,  eli  puiMmm  prtMutar»  «ts*  risali» 

ai  rMguirà  il  dnfvo*io  dallo  LI».  CC  ». 
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Irriii  dui  dolltto.  La  determinazione  del- 
l' ammontare  di  questa  indennità  è,  in 
generale  , abbandonala  all’  arb.trio  dei 
tribunali  (8). 

Le  condanne  che  accordano  simig’ian- 
fi  indennità  , sono  , qualunque  ne  Sfa 
l’ nimnonlare,  esecutorie  per  mezzo  del- 
)’ arresto  personale  contro  I’  auto-e  (il  i 
complici  del  delitto  (9)  , alloichè  sieoo 
esse  pronunciale  a cagione- di  un  IVHò 
qtiniiliralo  re/ito  dalla  legge  penale.  Co- 
llie» penai»,  art.  52  , 53,  109  (n).  Ri- 
guardo alle  Condanne  pronunziale  per 
causa  di  un  delitto  eiv'rle  , clic  non  Va 
nel  tempo  medesimo  un  delitto  di  diritto 
criminale,  «*ssc  non  sono  esecutorie  ]ier 
questo  mezzo,  so  non  in  quanto  il  giu- 
dice abbia  ordinalo  I’  arresto  persona'e 
nelle  circostanze  in  cui  la  legge  ve  'ó 
autorizzava.  ConlY.  art.  2059  e scg. 
(1934  c seg.  R.  (fcj);  codice  di  proc.  , 
art.  12ti,  n.°  1 (230  R.  (c)  LL  di  pr.  e.'v.). 

l.‘a2ione  di  danni  ed  interessi  nascen- 
te da  un  delitto  può  essere  intentala 
contro  gli  eredi  e successori  Universali 

«tip  chiamasi  ona  riparaiionc  ili  ofuin  , eccetto 

se  in  IcKgc  ve  le  autorizzi  formalmente,  Confr. 
timi.  peti.  , art.  22tt  ; Kautcr  , o(L  cit. , I , 133; 
Merlin,  Hrp. , p.  AijMirtitwu*  di  onore,  e Queet,, 
p.  ftipitmzioni  *V  iuy iurta, 

f8)  4>hI.  penale,  ari.  ttl-fel  ed  arg.  da  que- 
st* artii-ulo.  Confr.  tuttavia  codice  peri,  art.  li7 
4"  I m.  Còdice  foresi.  , ari.  202  § 1*17  , n/'  5. 

W)  1 loro  eredi  e le  persone  risponsabili  civil— 
inente  del  delitto  non  Sono  di  pieno  diritto  sos- 
pette all’ At  testo  personale.  Proitdhon  , Dell'  V- 
Sti  frutto t III  , 1533.' 

-(l#j  I ercdllori  di  questa  persona  possono  forse 
esercitare  in  nome  di  lei  1’  azione  di  danni  ed 
interessi  che  le  compete?  Canfr.  §312,  1,  itole  (ft), 
pag.  lift  e li),  pag»  417. 

fll)  Il  rhe  ha  luogo,  per  esempio,  nel  caso  in 
cnt  la  distrazione  fraudolenta  di  una  cosa  sia 
stala  coiti  messa  da  persona  , cui  ora  stata  con- 
fc'jgnuta  a titolo  di  deposito  , di  locazione  o di 

ir*'  V.  art  41*  o Ao  — Cnnfr*  nrt.aS?»  rfoite  LF>. 

{Il  Li  rfw,  nA  litro  ripizl  ciani,  sAranoo  ul(J  ca- 
ie BOtiQ  il  JS'S-'G.  OuM-zivi  qitt  «oituato , che  , p.-l  du- 
*»ro  art-  o.  2t  , 1 «irreali»  |icr<una|«  può  e oso  re.  or  - 

Uiu&Xadal  Kitidicc  , valutando  U»  nrcuelautu  dot  fatto, 

jHtr  itimi»  eif  inJere&i  liquidati. 

Ari.  i *d  O.  d».  procedura.  c 1 /arredo  personale 
uoo  fi  pruntiusiato  che  im?“  casi  determinati  dalla  leggo, 
— È però  r incaso  al  rego laro  arlnlno  dei  giudici  di 
proiiantMarlo  no'  tao  »rgui*ui<  j — » . l’rr  danni  crt  in- 
• roti  in  muleria  civile  -,  emdfiiti  la  nomin  i di  Soo 
I re  ». 

Art.  aio  l<ti.  d<  j»r,  ria.  a 1/  ordine  di  «rreiln  per- 
lettalo  tutu  aarò  pronuimiato  du>  uè*  ca»i  c ne*  ut  ojt  ila- 


degli  autori  e de’ complici  di  questo  de- 
litto. Essa  passa  attivamente  agli  ordii 
e successori  universali  della  persona  Io- 
sa (10*. 

Quesi’  azione  non  si  prescrive  che  col 
decorso  di  treni' anni,  eccetto  se  trattisi 
di  un’  imVaz-one  qualificata  reato  dalla 
legge  |ieaale.  In  questo  caso  , essa  si 
prescrive  col  medesimo  decorrimento  di 
tempo  che  l’azione  pubblica  la  quale  ba 
per  oggetto  I’  ahplicazlonfe  della  pena  in 
dii  V a Incorso  l'autore  del  tlelit'o.  Codice 
d'  inslrtnione  criminale  , art.  2 , com- 
ma 3 , co.ob.  Coli’  arti  035  e seg.  (il). 
Del  rèsto,  se  la  persona  lesa  da  un  de- 
li.io  goda  , per  otienere  la  riparazione 
del  danno  materiale  da  lei  sofferto  , dì 
qualche  azione  fondata  su  di  un  diritta 
anteriore  al  delitto  , ed  indepcndente 
dall’  az'one  a cui  esso  abbia  dato  nasci- 
mento , quest’  azione  sopravvive  alt*  a- 
z’one  pubblica  , nò  si  estingue  che  col- 
la prescrizione  ordinaria  a cui  è sotto- 

p°si:l  (t'):  ..  ' a ‘ 

L'  az»one  eh  dònni  ed  interessi  ititsèen- 

. ,.»  •»  . ù » un  • t * •, 

munitalo.  Confr.  psnota  , »rt.  40R  ff\  fu 

questo  caso  in  fatti  il  proprietario  ha,  per  chie- 
dere la  rcsaitu^toofl  della  rosa  o dei  danni  ed 
interessi,  un’itzirtm*  fondata  sut  con  li  atlò  di  lo- 
cazione, di  deposito  o di  mandato:  aziono  che  esi- 
steva anteriormente  a quella  alla  quale  abbia  data 
nascimento  il  delitto  , c che  ne  è del  tutto  In- 
depcndenlc.  Hauter,  op.  cit.  , I , 133,  e H,  HJV3. 
Iiaranton  , XIII  , 707  f VII , p.  $t)K , «III.  tfau- 
inan  e C,  ).  — Il  proprietarfo  di  una  cosa  ruba- 
ta potrebbe  forse  , dopo  la  prescrizione  dell’  a- 
lione  pubblica  , chiedere  la  restituzione  di  que- 
sta cosa  a colui,  «lai  quale  egli  pretèndesse  ,dl 
essergli  stala  sottratta  ? Noi  noi  crediamo  : egli 
non  potrebbe  ridomandarla  con  azione  di  rivendi-, 
c azione  , purché  questo  azione  , ai  termini  del- 
Tari.  2279  (2183  trovasi  estinta;  e neppure  p.o- 
Irebb'ogli  reclamarla  con  azione  personale  , sia 
rimproverando  al  possessore  un  fatto  di  .urto,  sia 
imputandogli  semplicemente  un  quasi  delitto,  poi- 

Mttti  noi  til.  TVlI  del  Uh,  ||f  dòtte  fitlVl'  ». 

té  \ '.  art.  »*  , S , 4 e » ÀI*-.  * di  pr.  peti.  — Confr, 
art.  Gai  «Vile  »iee*c  LL.  , il  quale*  v ooil  Concepiti»»  • 
» i.o  prctcnx.om  dell  a/  one  civile  r**u  haute  da  uq  fr». 
lo  qualunque,  *e  I’  Aitoutf  Iti  Aita  iukatala  Uni- 

tuioi'iiiv  ntl'  iiiouu  pcuale,  taranoa  redolalo  tocoodo  I» 
pretcìiroitD  di-l  rutti  da'  quah*  <a»a  nucv  : aUriineuti, 
». iranno  regolate  rollo  tlì»|>«>i*ioni  tH le  leggi  cinti.  — — 
j.o  pr«*»Ct' iiimu  però  dell»  condanne  civili  pronunciale  ìq 
materia  penale  saranno  tempre  regolate  colle  di»[’0Jiziu- 
ni  «Iella  leggi  civili  *. 

ir,  V.  ati.  47  LL-  pe»».— Confr,  leggo  forcatale  dol 
•gotto  |8yG.  ' ' 

/ V.  LL.  pan.  t art.  4$o'o  453,  n.  4^ 
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teda  nn  dottilo  si  ifsltngoe  colla  rinun- 
zia della  parti  interessate:  Art:  2046 
(1918),  ed  arg;  da  questo  articolò. 

. \ CAPO  QLABTQ  » * . .£ 

a 

ORI  QUApI  RELITTI.  ' 

1 . , Dei  quasi  delitti  propriamente  detti.,, 

9 *H  *•  *J.  .*•)•  »'  • *•  • “»t*  "«*  * 

% 416.  \\  . . 

Un  quasi  delitto  è un  fatto  di  com- 
missione o dii  omissione  (1)>*  col  qualb 
si  rechi  pregiudizio  ad  altrui,  ma  sen- 
za avere  la  intenzione  di  nuocergli. 

Gli  sviluppatoceli  dati  nei  nato.  1 e 2 
del  § 444,  su*li  elementi  costitutivi  ddi 
delitti,  si  applicano  egualmente  ai  quasi 
delitii.  Non  si  può  dunque  attribuire  il 
carattere  di  quasi  delitti  ad  atti  che  andas- 
sero compresi  nelL’  esercizio  di  un  dirit- 
to (2), ,o  nell’  adeinpimoato  di  una  obbli- 
gazione legale,  nè  ad  atti  che  non  fos- 
sero imputabili  al  loro  autore,  sia,  por- 
chè  costui  non  godeva  dell'uso  dello  sue 
facoltà  morali  , sia  perché  questi  atti 
sono  siati  il  rispltamcuto  di  , un  caso  for- 
tuito o di  forza  maggiore  (3). 

4 Del  rimanente , un  fatto  d^  altronde 

fhé  la  prova  de!  furio  non  sarebbe  pih  ammés- 
sibile  , e quello  del  quasi  delitto  sarebbe  non 
giovevole  come  oon  capace  di  distruggere  la  pre- 
minzione  di  proprietà  ohe  milila  tn  favóre  del 

{(nssessore.  V.  tuttavia  in  senso  contrario:  Dnran- 
on  XIII i,  “07  ( VII1,  p.  505,  edlz.  Ilaumgn 

e €, ')•(«),-•  •*  *-  ‘ 

(1)'  L’  ossei  fazione  fatta  net  9 4M,  sulle  circo- 
stanze in  cui  una  semplice  omissione  può  coq- 
stiiuire  un  delitto;  Uova  egualmente  la  stia  ap- 
• plicaziooc  in  materia  di  quasi  delitti.  ' ’ 

• (2)  Confr.  § 2W,  note  (*),  (5)  e (fi’,  !,  pag.  294, 
(*t)  Va  ben  inteso  che  vi  sarebbe  'luogo  a ri- 
sponsahilità , se  il  caso  fortuito  o di  forza  mag- 
gióre fosse  staio  preceduto  da  qualche  colpa  , 
Senza  la  quale  esso  non  avrebbe  prodotto  risana- 
menti noccVoli  ad  altrui.  Confr.  Merliti,  Jtep.  , 
p.  Ceuvrtur. , conciai  etti  ). 

(4)  La  parola  colpa,  presa  nel  suo  significato 
esteso,  comprende  tanto  la  colpa  positiva  (culpa 
in  committendo  ),  quanto  I*  imprudenza  u la  ne- 
gligenza ( colpo  iu  omit laudo  ). 

(Ti;  Quod  quii  ex  sua  culpa  damai, m sentii  , 
i>on  inn’Uiyilur  damnutn  sentire.  L.  203,  li.  de 
U.  J.  voO,  17).  Cosi,  colui  il  quale»  gettando  qunl- 
piiu  cosa,  dalla  sua  casa  su  di  un  terreno  che  gli 

u LvuCr.  la  uQia  (c4|  , p.ig.  prece  (kuU. 


ìlóccvole  ed  nllrui,  od  imputabile  «*>1  suo 
autore  , non  costifuiscc  un  quasi  delit- 
to’, se  non  in  quanto  sicvi  stalo  per 
parie  di  coslui,  o colpa  positiva,  o «al- 
meno negligenza  od  imprudenza  (4). 
Art.  4382  e 1.383  (1336  e 1,337).  Non 
sì  può  dunque  considerare  come  quasi 
delitto  Utì  fallo,  il  quale  non  abbia  reca- 
to pregiudizio  ad  altrui  se  non  per  effetto 
di  una  colpa  imputàbile  alla  persona  stes- 
sa che  ha  sofferto  questo  pregiudizio  (5). 
Segue  parimente  da  questa  proposiziono, 
che  spelta  a colui  il  quale  reclami  la  ri- 
pa razione  df  un  danno  che  pretende  aver 
sofferto  per  effetto  di  un  quasi  delitto  ? 
il  provare  che  l’autore  del  fallo,  di  cut 
si  duole,  ’ abbia  commessa  una  colpa  od 
una  negligenza  (6). 

, l Ogni  quasi  delitto  ingenera  l’obbiigazio- 
ne  di  riparare  il  danno  che  ne  sia  risultalo 
per  altrui.  Art.  1382*  1383  (1 336 o 1337). 
Quest*  obbligazione  è , in  generale , rego r 
lata  dagli  slessi  principi  di  quella  cho 
nasce  da  un  delitto  di  diritto  civile  fiO. 

Lo  disposizioni  degli  art.  1382  « 1383 
(1336  o 1337)  sono  straniere  j> He  colpo 
commesse  nplt’  esecuzione  di . un  òbbli- 
gaz’one  contrattuale  o di  una  obbligar 
zione  risultante  da  nn  quasi  coi»tratto  (8). 
Ma  esse  debbono  essere  applicale,  salvo 

• fi*  t . t ».  « . • # ’ i • \ • | • 

appartenga  e che  non  sia  sottoposto  a veruna 
serviti!  di  passaggio  , ferisca  casualmente  uno 
straniero  ebe  Ivi  si  trovi  senza  permesso  , non 
commette  un  qnasi  delitto.  Proudhon,  dell’  Usu- 
frutto t tri,  1 4K7 . Confr.  L.  31  in  fine,  f).  Jul 
leg.  ttquH.  (Ò,  £)*  Cod.  ppn,»  art.  47 1,  n,"  12  t>). — 
Quando  vi  sin  stata  colpa  tanto  da  parte  dclPaU- 
tore  di  un  fatto  , quanto  da  parte  di  colui  al 
quale  questo  fallo  abbia  cagionalo  danno,  la  qui- 
Stionc  se  vi  sia  luogo  a rispoiisabitità,  e la  de-  * 
terminazione  dell' indennità  che  possa  esser  do- 
vuta i rimangono  abbandonate  all’  arbitrio  del 
giudice. 

••  (fi ; L,*  disposizione  dell*  art.  1733  ( 1379'  non 
Ibrmft  un'  eccezione  a questa  regola.  Cppfr.  § 
367  , note  (fi; , pag,  fi,  e (3;,  pag.  12., ‘ , 

(7)  Confr.  § 413. 

18)  La  rispnnsabilitit  che  può  nascere  da  simi- 
gliami colpe  va  determinala  giusta  i principi  cho 
regolano  il  contralto  o il  quasi  contratto  , del 
cui  eseguimento  si  tratti,  t.onfr.  9 308  , nolo 
(6)  c (7),  f;  pag.  433.  Conviene  nondimeno  osser- 
vare , elio  le  colpe  commesse  nell’  esecuzione  di 
;.una  convenzione  possono  alcune  volte  degenera- 

* re  in  delitti  di  diritto  criminale;  ed  in  questi  rasi 
sono  evidentemente  adattabili  gli  art.  Ubbiditi» 

(6)  Y-  art.  4Ga  , n.  6 , U.  j**.  ' * * ' 
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oc  legale  di  colpa  da  parìe  delle  perse- 


li* 

)e  modificazioni  risultanti  da  disposizio- 
ni speciali  , alle  colpe  clic  gl’  impiegati 
pubblici  c gli  ufliciali  ministeriali  com- 
mettono nell'  esercizio  delle  loro  funzio- 
ni , non  adempiendo  se  non  in  un  mo- 
do irregolare  agli  obblighi  legali  che 
loro  sotto  imposti  (t). 

Si  possono  assomigliare  ai  qoasi  de- 
litti i casi  ne’  quali  una  persona  sia 
risponsabile  del  danno  cagionato  o da 
altre  persone,  o da  animali  o da  cose  che 
gli  appartengano  ovvero  che  sknor  affida- 
li alle  sua  custodia.  Questa  risponeabi- 
lità  io  fatti  poggia  su  di  una  presunzio- 

» seg.  Po  tal  guisa,  nrr  medico  negligente  od  nf> 
chirurgo  inespcclo  possono  , noli'  esercizio  della 
Kr  • professione  , ctimmaUr.ro  il  delitto  prevedi» 
lo  dall'  ari.  319  del  codice  penale  («'.  Godo. 
Grilli,  cig.  , 18  settembre  1817,  Slr. , XVIII,  1, 
11#  ; Angcrs  , 1 aprile  1*33  . Slr.  , XXX  U»  , 3 , 
963  ; Rie.  rig.  , 1*  grog»*  1*36,  Sir.,  XXXV  , 

1 , SOI.  questo  dcliuu  può  ariondio  esser  coni. 
mosso  dn  vettnrall  ohe  »'  mesticano  del  U» spor- 
to di  viaggiatori. 

Il  Coafr.  snlta  rrsponoabillU  dei  giudlei  od 
■ niellili  dot  ministero  pubblico  ; Cod.  ci*.,  est. 
2003  ;S.)  (I)  ; Codil  a di  procedura,  ari.  18,  503  a 
erg.  ( S. , 16»  * s*g.  itj  LL.  di  pr.  ai»J  v Codice 
il' instriiiioao eliminale,  ari.  77.  1)2,151,371  e 
415  (dj. — Confi,  sulla  rispoiiJabilili  dagli  uiliciali 
dillo  staio  «ielle t ad.  51  o 61  (53  e 54);  § 56. — 
Coufr.  sulla  risponsabilith  ilei  conservatori  dell» 
ipoteche  : art.  2I0R  , 1197  , 2198  e 9202  (1994 
».  a, , 2098  , 2099  a 2103  ; 3 208.  —Conte  suUa 
r ispnnsab>lit4  dei  notai  i I.  dot  25  rontoso,  ari. 
16,  18  a 6'  (/  ; Cronice,  delle  Lionasioni,  11,11', 
Toultier,  V , 389  r seg.  ; Merita,  ne».  , p . JVtiRVId, 
3 5;  Solon  , delle  .\nlliltl  , 11 , 226  e seg.  ; itk. 
rig..  Il  maggio  1821  , Slr.,  XXIII  , 1 , 183  ; 
Amici»  . 21  luglio  1823,  Sir. , XXIV,  1,  267  v 
Rioni,,  28  febbraio  182#  , Slr.  , XXV  , 1,  389; 
Vatigi  , 25  maggi»  1*26.  Sir.,  XXVII,  2 , 48  ; 
r.i».  rig.,  17  morto  1828,  Sic.,  XXV  L II  , 1, 
363  ; Coen  , 27  agosl*  1827,  Sir.  , XXVIll,  2 , 
1H7  ; Cir.  ras».,  30  dicembre  1828  , Sic.  . XXIX, 

1,  4 ; Rauco  , 21  luglio  1828  , Sir.,  XXIX,  2, 
252;  Boueges , 28  luglio  1829,  Sir.  .XXIX,  2,‘ 
297  ; Grenoble  , 13  luglio  1831  , Sir. , XXXII  , 
2 , 299  : [.ione  . 18  gennaio  1832  , Sir..  XXXII, 
2 , 363;  Lione,  13  aprile  1*32,  Sir.,  XXXIU  ,. 
2 , 393;  Algcr,  17  aprile  1833,  Sir..  XXXUI  . 

2.  020  ; Rie.  rig.,  15  gennaio  1833,  Sir., 
XXXV,  1,  535;  Rir.  rig.  ,11  norembre  1833,  Sir. , 
XXXV,  1 , 90 i ; Civ.  rig. , 27  mirembre  1837,  Sir. , 
XXXVII  , 1 , 945  ; Agi»  , 16  agosto  1836.  Sir. , 

. \XXV11  , 2 , 278.  — Coufi.  suÙa.  rispoosabilUA 

[»)  V.  art.  JjS  , LA.  pm. 

(4  V.  ari.  .•#!  IX.  OC. 

le  Sarebbe  inutile  tu  indicar»  in  nhc  q tinti  artieoli 
(liti..  „ nnft  da'  ri.ri'  .poftdeiiti  nrllaolt  del  C.  di  pr.  , 
|i.,i,' li,'  1*  autore  n limila  a citarli  lemplic.  meni». 

d V.  art.  4p8  e * g , e 5io  a wg.  LL.  pel* 

,1/  V.  I,  nota  (*J  , pag.  *44. 


«e  che  vi  sono  sottoposte.  Confo,  art. 
1384,  comma  1 (1338,  comma  1). 

2.  Dei  casi  di  risponsabililà. 

S 447.  »■'' 

».  Tiri  ciw i itt’’ quoti  «iw»  persona  l ri- 
spmsabile  del  danno  cagionalo  da  altre 
persone  (2), 

1.®'  H padre,  e,  dopo  h»  suo  morte  ( 3]  „ 

In  madre  sono  impensabili  dot  (Lino»  ca- 

def  patrocinatori  : Codice  di  procedura  , acl.  lOilt 
(1107  R.  !j)  LL.  di  pr.  cl*.  ).  — Ctinfr.  sulla  rfc- 

XunaliUlÙ  degli  meati . lo  stesso  codice,  art. 

1 (1107  R.  (Ay  I.I-  di  pt.  ni*,  b ed  il  deerelt* 
itti  U giugno  1813,  arL  48;  fi*,  cess.  , 17 
luglio  1837  , Slr.  , XXXVH  , 1 , 563. 

(J>  I.’ astone  da  aj fuco  a*  dacceli»,  ammessa, 
nel  dir  ino  romano.,  andava  compre**  nei  catti 
di  rijp«n«abrJitJ  di  falli,  altrui,  da  tur  santo,  in. 
imantncW,  eSSa  era  apprettate  rentro  la  persona. 
Ac  occupava,  come  proprietario,  o coma  introi- 
tino , l’ apporla  mento,  donde  era  radula  la  co- 
sa che-  colla  sua  raduta  ave»  cagionato  danno, 
ad  no  viandante,  sama  che  vi  fo»-e  bisogno  tS 
provar»  che  questa  eoa*  fosse  stati  giusta  ita 
stlTall»  persona,  o da  qualcuno. dai  funi;  e dal- 
l’altro tanto,  in  qtMntoebè  ■ se  rappaciamene 
to  ai  fosse  Covato  occupato  d*  più  persone,  esso- 
arano  tutte  solidalmente  risponsabili  al  danno.. 
Gli  art.  16  e 17  della  prima  compilazione  del. 
progetto  del  titolo  suBe  obMipti ctoni  cAe  si  eon- 
traggono  tanca  conuevuó me,  avevano  riprodotti 
gli  stesai  principi;  ma  furop»  cassavi  soli’  os- 
sarraaione  di  Miot , ebe  1'  enunciazione  dello  re- 
gola generale, . stabilita  dali'art.  15,  ara  auflkieii- 
te,  e rbc  gli  esempi  dovevano  esser,  banditi.  V. 
Locréi  Usisi.  , t.  XIII , p..  19.  m“  li.  Mal  gra- 
do l' incsaUezu  di  questa  osservazione, .non  dec- 
si  meno  lenar  por  certo,  eba-  colui  il  quale  aia. 
stato  leso  par  la  caduta  di  una  cosa  gittata  dai. 
qua  casa , non  abbia  1'  azione  de  ejjuii»  et  dt- 
itelir  , secondochò  essa  esisterà  nel  diritto  ro- . 
mano,  a che  egli  non  posta  agire  se  non  eoe  ir». 
I' autore  personale  del  getto,  o contro  coloro  cita, 
('  termini  deli’  art.  13*1  1338;,  sono  rispondi  Iti- 
li delie  azioni  dlquesl'  ultimo.  Toullier,  XI,  130. 

Il  tielvioeourt  ( VII . p.  455  e 458)  insegna  tot- 
Invia  il  contrario,  fondandosi  sull'arl.  1731  il5*0  ; 
ina  I'  argomento  che  egli  trae  da  questo  artico- 
lo è vizioso  soli»  più  rapporti, 

(3:  È mestieri,  sotto  questo  riguarda,  assomiglia- 
re all»  morie  dal  padre  la.  sua  assenza  dichiarai» 

!f)  V.  1*  legge  sai'  nSariito  dii  ti  tS-UOrembra  iS.g, 
ori.  6 , » , • 19, 

(y.  hr  1/  «rt,  hr|  tifilo  LL.  di.  pr.  pio.  limila  la 
ilu ri»U  doli*  dogli  uficiolt  minut*r<6li  tl*l- 

I’  pierai  zio  d«-llt>  lop»  futmoui,  xlainlcnd»  elio  non  _ 

utlrrgiwo  io  iuosj* 


n; 


..  «1  -I* 
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gioitalo  dai  loro  figliuoli  minori(t)  che  alti- 
lino eoa  cqso  loro  (2).  Art.  1384,  comma 
2 (1338,  comma  2).  In  caso  di  separa- 
zione personale  , questa  risponsahililà 
gravila  su  quello  de’  coniugi  al  quale 
sin  stata  affidata  la  custodia  del  figliuolo 
che  ha  commesso  il  fatto  dannoso  (3). 

Il  padre  e la  madre  di  un  figliuolo 
naturale  riconosciuto  sono,  a questo  ri- 
guardo, sol(o|K»ti  alle  stesse  obbligazio- 
ni die  i genitori  legittimi  (4). 

Il  tutore  tì  è ugualmente  sottoposto,  in 
quanto  concerne  le  azioni  del  pupillo  (5). 

i genitori  ed  il  tutore  cessano  di  es- 
sere risponsahili , quando  provino  di  es- 
sere stati  nell'  ini  possi  hi  liti)  d’  impedire 
il  fatto  |ier  ragione  del  quale  sieno  sta- 
li | regnata,  wl  il  caso  in  cui  egli  si  ritrovasse  in 
istmo  di  demenza  o di  interdizione  legale.  Du- 
ranton  , XIII , 716  ( VII  , p.  500.  ediz.  Hauman 
e . Il  Toullier  ìXI,  T70,  e iati  opina  ancora 
che  il  marito,  il  .piale.  Intraprendendo  un  > lag- 
già,  abbia  la-eiatu  it  suo  figliuolo  sotto  la  custo- 
dia e la  vigilanza  della  sua  moglie , cessi  di  es- 
sere. durante  questo  viaggio  , risponsaliile  delio 
azioni  del  figliuolo  , # che  la  r i sputivi bi I i là  di 
ucsle  azioni  graviti  sulla  madre  sola.  I termini 
ell’art.  1381  [1338;  ci  sembra  che  respingano  que- 
sta opinione. 

li)  I.' emancipazione  tacila  che  risulta  dal  ma- 
trimonio fa  cessare  questa  lisponsabilità  ; poiché 
il  figliuolo,  nel  contrarre  matrimonio,  • diviene 
egli  stesso  capo  di  famiglia,  o passa  soldi  l'au- 
torità del  marito,  né  vi  ha  rimprovero  a fare  al 
padre  ralla  madre  di  aver  consentito  ai  matrimo- 
nio del  loro  figliuolo,  quando  foceasione  di  collo- 
carlo si  sia  presentata,  «un  è lo  stesso  della  eman- 
eipazione  espressa  falla  dal  padre  o dalla  madre. 
Il  ligliuolo  emancipato  die  continui  ad  abiure 
co’  suoi  genitori , rimane  sotto  ia  loro  autorità 
morale.  D'altronde,  l’emancipazione  di  un  figliuo- 
lo, che  non  sia  degno  di  ricevere  questo  benelìzio, 
è un  alto  per  lo  meno  inconsideralo,  e noo  deve 
poter  dipendere  da'gcnilori  it  liberarsi,  mercé  un 
simigliarne  atto,  dalia  risponsahilità  che  la  leg- 
ge loro  impone.  Duranlan  , XIII,  715,  I VII,  p. 
500.  udii.  Ilauman  e C .Tuttavia  il  Toullier  ( XI , 
177  > insegna  , per  argomento  dall' art.  Sii  (288 
R.  (n)  !,  che  l'emancipazione  espressa  farcia  ces- 
sare la  risponsahilità  dei  genitori,  del  pari  che  la 
emancipazione  tacita. 

i2;  Non  Cirnvien  prendere  queste  parole  alla  let- 
tera. Ne  usuila  per  certo,  che  1 genitori  cessano 
di  esser  risponsahili  delle  azioni  dei  loro  figliuoli 
allorché  li  abbiano  messi  ad  apprendere  in  uno 
stabilimento  d' istruzione  f coufr.  note  (d  o 3) 
infra  , pag.  seguente  !,  ovvero  quando  i figliuoli 

la  Ari.  Sys  C.  C.  « È soggetto  i il  figliuolo  ) ulta 
toro  autorità  sino  a «he  aia  fatto  maggiore,  0 aino  alla 
aua  emauc.paaiuoe  a. 

Art.  «OS  LL.  et/,  v È «oggetto  alla  loro  autorità  per 
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ti  cotlteftnli.  Ma  questa  ira  possi  bil  i là 
non  risulta  dalla  sola  circostanza  che 
l’azione  dannosa  abbia  avuto  luogo  lungi  ‘ 
dalla  loro  presenza.  Essi  restano  , mal 
grado  questa  circostanza,  sottoposti  alla 
risponsahilità,  se  appaia  che  essi  non  ab- 
biano esercitala  una  vigilanza  abbastanza 
attiva  sul  figliuolo,  o non  si  sieuo  stu- 
diati con  bastante  cura  a reprimere  lo 
malvage  9uc  inclinazioni  (G).  Del  resto, 

1 genitori  ed  il  tutore  non  possono  per 
alcun  mezzo  esimersi  dalla  risponsabili- 
tà  di  un  danno  il  quale  non  sarebbe  aV-! 
venuto  senza  una  colpa  od  una  negli- 
genza per  parte  loro  (7).  Art.  1381  , ' 
comma  5 (13-38,  comma  5).' 

2.°  1 padroni  ed  i committenti  (8)  so- 

abhiano  abbandonata  la  casa  paterna,  sia  per  ar- 
rotarsi al  servirlo  militare,  sia  per  eccitare  una 
professione  (paur  se  mellre  en  mnd'tion),  n por 
seguire  qualche  Altro  onesto  stalo.  Ma  è fuor  di 
dubbio  ebe  ta  risponsahilità  dei  genitori  sussiste-, 
rebbe  , se  essi  avessero  permesso  che  i loro  ti- 
giurili  si  abbandonassero  ad  una  vita  vagabonda. 

pi)  Va  rei  Ile  , del  Matrimonio  , l(  , 427. 

(4i  Puranlon  , XiU  , 714  ( Vii  , p.  508 , cdù. , 
Ilauman  e C.  )• 

C5)  Questo  è ciò  che  insegna  il  Pothicr  ( delle 
Obbligazioni , I,  121);  e no»  non  esitiamo  «di 
adottare  la  sua  0|  inione,  benché  il  codice  civile 
non  l'abbia  espressamente,  consacrata  , e le  di-, 
sposizioni  dell' aft.  1384  f!338j  non  debbano,  »U 
generale,  essere  estese  per  via  di  analogia.  Il  Milo-, 
re  gode,  sulla  .persona  del  minore,  d»  un’Autorità 
presso  a poco  simile  a quella  dei  genitori,  Confr.: 
art.  430  e 408  (373  e 391).  Egli  deve  , per  con- 
seguenza , esser  loro  assomigliato  in  ciò  Clic  ri- 
guarda la  risponsahilità  delle  azioni  del  pupillo, 
salvo  ad  accogliere  con  maggiore  facilità  la  scu- 
sa ch’egli  volesse  trarre  dalla  circostanza  che 
non  abbia  potuto  impedire  tali  azioni.  In  ogni 
caso,  sarebbe  impossibile  di  non  collocare  il 
tutore  allo  stessa  livello  de’  precettori.  Duran- 
ton  , XIII  , 7 Ita  ( VII  , p.  510,  edi*.  Hauman  «: 
C.  ). Confr.  Colmar,  44  giugno  1830,  Sir.,  XXX, 

2 * 33  i. 

(6)  Confr.  Toullier  * XI  , 283  e 264  ; Duran- 
ton  , XIII , 718  ( VII  , p.  300  , adiz.  Hauman  c 
C.  ) ; Bourges  , 9 marzo  1821  , Sir.  , XXII , 2 , 
2.38  ; Bordeaux  , 1 aprile  1829  , Sir. , XMX  , 2, 
239;  Rie.  rig.  , 29  marzo  18*27  , Sir.  , XXVIII  , 
1 , 373  ; Tolosa  , 7 dicembre  1832,  Sir.,  XXXUI, 
2 , 620. 

(7)  La  causa  Carlier.  riferita  da  Merlin  (Rep-v 

?.  Risponsahilità  civile!,  oltre  un  esempio  dcl- 
applicftziune  di  questa  proposizione. 

(8)  Le  amininisti azioni  o regte  pubbliche  so- 
gli fflVlli  determinali  dalla  legge,  «ino  6 die  non  giun- 
ga agli  anni  vviitieiii'iua  compili,  o non  »ta  ♦miucipa- 
lo  prima  di  questa  riti  , « abbia  contralto  uialrmroii  *>, 
o Vira  con  rasa  cd  economia  wpir.it a a. 
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ito  risponiabjli  dui  danno  cagionato  dai 
loro  servi  e preposti  nelle  funzioni  in 
cni  essi  gli  abbiano  impiegali.  Poco  im- 
porla , a questo  riguardo  , elio  uu  ser- 
vitore od  uu  preposto  abbia  commesso 
un  fallo  dannoso  per  comando  del  suo 
padrone  , o clic  l' abbia  commesso  di 
proprio  molo  (1).  1 committenti  non  so- 
no neppure  ammessi  ad  esimersi  dalla 
risponsabililà  di  cui  si  tratta  , offrendo 
di  provare  che  essi  sieno  stati  nell’  im- 
possibilità di  impedire  il  danno  (2).  Ma 
questa  risponsabililà  si  applica  soltanto 
a'  fatti  ebe  coni  preminosi  nell'  esercizio 
delle  funzioni,  nelle  quali  il  servitore  od 
il  preposto  s:cno  siati  impiegati,  c non 
si  estende  ai  delitti  ed  ni  quasi  delitti 
che  non  abbiano  rapporto  veruno  con 
queste  funzioni  , per  esempio  , alle  in- 
giurie ebe  un  servitore  possa  aver  prof- 
ferite, od  alle  vie  di  fallo  che  possa  a- 
ver  esercitale  fuori  del  suo  servizio  {3}. 
Art.  1381,  comma  3 (1338,  comma  3). 

3.°  I precettori  (4)  e gli  artigiani  sono 
risponsabili  del  danno  cagionalo  dai  toro 
allievi  ed  apprendisti  durante  il  tempo 
pel  quale  sono  sollo  la  loro  vigilanza  (5), 

no,  come  ogni  rommittonto,  risponsabili  del  dan- 
no ragionato  dai  loro  impiegati  n previsti  ttel- 
l’nerritio  tirile  loro  funzioni.  ||ie.  rig.  30  gen- 
naio 1833  , Slr.  XXXIII  . i , OU,  l'gtifr.  Rie.  rig., 
1»  luglio  /82tì  , Sir.  , XXVLI  , 1 , 232.  — l.o  sta- 
lo rd  it  tesori»  son  del  pari  risponsabiii  del  dan- 
no ragionato  dai  loro  agenti  nell'  esercizio  delle 
loro  funzioni.  Rie.  rig.  , 27  giugno  4832  , Sir.  , 
XXXII  , 1 , 8:18.  Parigi  , 2»  gennaio  18:13,  Sir.  , 
XXXItt,  2,  410.  Parigi,  3 marzo  4834,  Sir.  XXXIV, 
2 , 88.  Cnnfr.  ordinanza  reale  del  14  dicombre 
4H.KI , Slr.  , XXXVll  , 2 , 247. 

(1)  Toullier  . XI  . 284.  O.iv.  casa. , 20  oprile 
1813,  Sir.  , XIII  , 1 , 3511. 

12)  Arg.  a contrario  dal  comma  5 dell'art.  1384 
(1338  . /tapparla  al  tribunato  , per  Bertrand  de 
Greti  il  le  ( l.ncrè  , Lej. ,.  l.  XIII.  p.  42.  n."  14). 
Toullier  , XI  , 283.  Duratilo»  , XIII  , 724  ( VII  , 
p.  512,  etili.  Haurnan  c ti.).  CIv.  catta.  23  no- 
vembre 1813  , Sir.  , XIV  , 1 , 24. 

,3)  Merlin  , Bep.  , p.  Iiclilio  § 9.  Toullier  , 
XI , 280  e »eg.  Duranton  , XII  , 724  I V.II,  p.  31* 
etliz.  Ilaumau  et',.).  Civ.  cass. , » luxlio  1807, 
Sir.  , XII  , I . 70.  — Il  padrone  potrebbe  nniidi- 
nteuo  esser  dichiarato  rispottsabile  di  latti  culti- 
messi  dai  servidore  fuori  del  suo  servizio,  se 
fosse  provato  ch'egli  li  abbia  tollerati  e che  a- 
vrebhe  potuto  impedirli.  Toullier.  XI  , 287. 

(4  telimene  qui  intendere  per  precettori  ( in-- 
atiluleurs  tutte  le  persone  incaricate  in  un  modo 
permanente,  u qualunque  siasi  titolo,  della  edu- 


eccoito  sei  provino  che  nou  sia  alalo  in 
lor  potere  lo  impedire  il  fatto  ■ che  ha 
occasionalo  il  danno.  Art.  1384,  comma 
4 e.  5 (1338  , comma  4 « 5).  ; 

4.°  Gli  albergatori  c gli  osti  sono  ri- 
sponsabili delle  indennità  aggiudicale  a 
coloro  ebe  abbiano  sofferto  qualche  dan- 
no , per  effetto  di  Un  delitto  di  diritto 
crini  inalo  commesso  da  persone  che  essi 
abbiano  alloggiale  per  più  ili  24  ore  , 
senza  aver  notalo  sui  loro  registri  i no- 
mi, la  professione  e'I  domicilio  di  queste 
persone.  Codice  penale.;  art.  73  («1.  ■ 

ò.°  1 comuni  sono  risponsaltili  del  dan- 
no ragionato  sul  loro  territorio  da  at- 
truppamenti o riunioni:  poco  importa  che 
questi  attruppamenti  abbiano  o no  agito 
a mano  armata,  c che  sieno  stali  o no 
composti  dì  abitanti  del  luogo  (6).  Non- 
dimeno, se  il  danno  sia  stalo  cagionato  da 
persone  straniere  al  comune,  cessa  egli 
di  essere  responsabile  , giustificando  di 
aver  impiegali  lutti  i mezzi  che  erano 
in  suo  potere  per  provenire  o per  repri- 
mere il  disordine  (7).  I.' indennità  dovu- 
ta per  cose  involale  la  cui  restituzione 
non  possa  aver  luogo  in  ualura  , e per 

emione  o della  vigilanza  di  fanciulli  o di  giova- 
ni.  Colmar,  11  gimmo  1830,  Sir.  , XXX,  1,  114. 
Non  dchbonsì  considerare  rnme  tali  lo  persone  le 
citi  funzioni  consistano  solamente  n dar  lezioni 
per  ima  o più  ore  del  giorno:  Confr!  Itic.  rig.  , 
n di  cembro  1831  , Sir.  , XXXIII  , 1 , VHS. 

<5)  I genitori  sono  risponsabili  delle  azioni  del 
loro  figliuoli  durante  il  resto  del  tempo. 

(8'  La  leifgi*  del  10  vendemmiale  anno  IV.  si 
applica  forse  alle  azioni  di  ribellione  a mano  ar- 
mala, che  abbiano  per  isropo  di  rovesciare  il  go- 
verno? Molti  arresti  della  corle  reale  di  Parigi  rho 
avevano  deciso  raffermativi  in  i apporto  a guasti 
e rapimenti  commessi  in  Parigi  ali' epoca  dello 
turbolenze  dei  $ c A giugno  1832  . sono  stnii 
cassati  da  altri  arresti  della  corte  di  cassazione 
del  6 aprile  1838  (Dal.  , 1 MB*.  1 , 

(7)  IJn  comune  non  può  liberarsi  dalla  rtspon- 
sahiliiò  , se  non  che  pruovando  ad  urt  tempo 
stesso  che  esso  abbia  fatto  ciò  ebe  era  in  suo 
potere  per  reprimere  il  disordine  , e Che  il  dan- 
no sia  stalo  cagionato  da  stranieri.  L del  iO 
vendemmiale  anno  IV,  lit.  IV  , art.H.  CiV.  rie., 
4 loglio  1837  . Dal.,  1837,  1 , 448.  V.  tuttavia 
Uiv.  rie.  , 47  giugno  184*2 , Sir.  , XXII  , f,  128. 
Apen  , .30  novembre  1830,  Dal.  , 1831  , 4 , 70; 
r.iv.  cass.  , 0 aprile  1830,  Dal.  , 1830  . 1 , H»3; 
Uic.  rig.  f 11  maggio  1830  , Dai.  , 1830,  I,  11*0. 

f 

V . art»  4G  i , n.  *4  , LL.  penali. 
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coso  distratte  od  incendiale  (I),  dev’cs-  plica  non  solamente  alle  restituzioni,  alle 
sere  per  lo  meno  il  doppio  del  loro  va*  indennità  ed  alle  spese  aggiudicate  alla 
lorc  , e può  anche  esser  portala  al  tri-  parte  lesa  , ma  si  estende  eziandio  , al- 
plo  (2).  Legge  del  10  vendemmiale,  an-  lorchè  trattisi  di  un  delitto  di  diritto  cri- 
no IV  (3).  minale , alle  spese  di  procedura  dovute 

La  risponsabililà  pronunziata  contro  al  tesoro  (0).  La  risponsabilità  però  non 
le  persone  indicate  nei  cinque  precedenti  si  estende  , in  generale  , alle  ammende 
numeri  non  disobbliga  punto  gli  autori  pronunziate  per  causa  di  delitti  (7). 
dei  falli  che  abbiano  dato  luogo  a questa  Del  resto  , le  disposizioni  della  legge 
risponsabilità.  Costoro  adunque  possono  che  dichiarano  determinate  persone  ri- 
essere convenuti  direttamente  in  giudi-  sponsabili  dei  falli  altrui,  essendo  fonda- 
zio  dalla  parte  lesa.  Possono  altresì,  al-  tc  sopra  una  presunzione  legale  di  colp", 
meno  in  generale  , essere  chiamati  in  e formando  perciò  altrettante  cccczio- 
garentia  dalle  persone  le  quali  abbiano  ni  al  diritto  comune  , non  sono  suscet- 
dovuto  riparare  il  danno  da  essi  cagio-  live  di  essere  , per  analogia  , estese  ad 
nato  (4).  altre  persone.  Così,  il  marito  non  è,  in 

La  risponsabilità  di  cui  trattasi  ha  luo-  generale,  risponstbile  del  danno  cagio- 
go  anche  per  azioni  non  imputabili  al  lo-  nato  dalla  sua  moglie  (8). 
ro  autore,  a ragion  d’esempio,  per  azioni 

commesse  da  un  insensato  o da  un  fan-  § 448. 

ciullo  (5).  Ma,  in  simigliarne  caso,  l'au- 
tore dell’  azione  dannosa  non  può  esser  b.  Della  risponsabilità  del  danno  eagio- 
conrenuto  per  via  di  domanda  in  garen-  nato  da  animali  o dalla  rovina  di  un 
lia  piu  di  quel  che  potrebbe  esserlo  di-  edijisio. 
rettamente. 

La  risponsabililà  dei  falli  altrui  sj  ap-  Il  proprietario  di  un  animale  (9)  è 

(1!  Rie.  rlg.  , 4 dicembre  1827,  Sir.,  XXVIII,  (81  Merlin  , Quest.  , p.  Marito.  Duranton  , 
1,  200.  XIII , 720  (VII,  p.  510,  ediz.  Hauman  a C.  ). 

(2)  L.  del  10  vendemmiale  anno  IV,  lit.  V,  Crini,  casa.  , 16  giugno  1811  , Sir.,  XXII  , 1 , 
art.  1 c 0.  Cir.  casa.  , 1 luglio  1822,  Sir.,  XXII,  70.  Crini,  cass.  , 16  agosto  1811 , Sir.  , XXI  , 
1 , 352.  Civ.  cass.  , 0 aprile  18:10  , Dal. , 1830,  1 , 214.  Crim.  cass.  , 20  gennaio  1823,  Sir., 

1,  103.  Rie.  rig.  , 20  febbraio  1837,  Dal.,  1837,  XXV,  1,  270.  Confr.  nondimeno:  Toullier,  IX, 
1 , 257  . 280  ; Rie.  rlg. , 23  dicembre  1818  , Sir. , XIX , 

(3'  Confr.  sulla  risponsabilità  dei  comuni,  giu-  1 , 278.  Rie.  rig.,  27  febbraio  1827,  Sir.,  XXVII, 
sta  le  leggi  francesi  c giusta  le  leggi  inglesi , 1 , 228.  — lai  legge  del  6 ottobre  1791  , lit.  Il, 

una  dissertazione  di  Foclii  , Inserì. a nella  Rivi-  art.  27  , il  codice  forestale  fa)  , art.  206  , e la 
stu  di  tegislaxicne  e di  giureprwleuxa  straniere,  legge  del  15  aprile  1829  sulla  pesca  fluviale, 
pubblicata  da  Miltcrmaier  e Zachariae  , l.  VII,  art.  74,  dichiarano  i mariti  civilmente  risponsabiii 
p.  26.  delle  contravvenzioni  di  polizia  rurale  e dei  de- 

[4;  Confr.  Toullier  , xr  , 271  ; Duranton,  XIII,  lini  forestali  o di  pesca  commessi  dalle  loro 

722  e 725  (VII,  p.  SII  e 512,  ediz.  Hauman  e mugli. 

C.).  — Il  precettore  o l'artigiano  potrebbe  anche,  (9)  La  disposizione  dell’ art.  1383(1339)  si  ap- 
in  date  circostanze,  esercitare  un  regresso  diga-  plica  tanto  agli  animali  domestici  quanto  agli 
renlia  contro  i genitori  dell'allievo  o dell’  np-  animali  selvaggi. — I guasti  cagionati  dai  sali 
prendista.  Duranton  , XIII , 723  ( VII , p.  511  , vaggiumc  non  danno  ingresso  ad  un'  aóouc  di 

ediz.  Hauman  e C.).  danni  ed  interessi  , né  contro  il  proprietario  de- 

(5)  Confr.  nondimeno  Toullier,  XI,  270,  terreni  dove  quello  si  tiene,  nè  contro  il  locatario 

(0  Merlin  , Rep.  , p.  Risponsabililà  civile  ilei  della  caccia  , eccetto  se  sia  provato  che  per  Io- 
delitti.  Crim.  cass. , 4 febbraio  1830,  Sir.,  XXX,  ro  fatto  , per  loro  negligenza  o per  loro  iropru- 
1 , 2 43.  Crini,  cass.,  20  maggio  1830  , Dal.,  denta  , il  salvaggiumc  vi  si  sia  moltiplicalo  in 
1830,  1,  293.  Y.  tuttavia  : Crini,  rie.,  13  giugno  guisa  da  rendersi  nocivo  ai  terreni  viciui  ; nel 
1S32  , Dal.,  18:12  , 1 , 397.  qual  caso  V art.  1383  |1337)  diviene  loro  adat- 

(7)  Merlin,  liep. , p.  cif.  Crim.  eass.,  11  gcn-  labile.  Quanto  all'  art.  1383  (i:’3  ),  esso  non  può 
naio  1819 , Sir. , X\1  V , 1 , 122.  Crim.  cass. , essere  invocalo  contro  di  loro , poic.iò  il  salvag- 
8 agosto  1823  , Sir.  , XXIV  , 1 , 423.  Crini,  cass.  giunte  non  è di  proprietà  di  ooliti  nelle  cui  terrò 
13  dicembre  1827  , Sir.  , XXVIII , 1.  216.  Crim.  ba  il  suo  ricovero.  Merlin  , liep.  p.  (Jitiicr  (sal- 
cass. , 3 novembre  1829  , Sir.  XXX  , 1 , 30. 

Crim.  eass. , 9 giugno  1832,  Sir. , XXXII,  1,  741.  (o)  y.  Ut  legge  del  » ago.to  i8*6. 

Zachariae,  \'ol.  II.  16 
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rUpon%ibilc  del  donno  cagionato  da  qno- 
st’  animalo  (1)  , sia  cho  esso  fosse  sotto 
ia  custodia  del  padrone  o delie  sue  perso- 
ne, sia  che  esso  si  fosse  smarrito  o fosse 
fuggito  (2).  La  stessa  obbligazione  gra- 
vita su  di  colui  al  quale  un  animale  sia 
stato  consegnato  perchè  se  ne  servisse  (3), 
salvo,  se  ve  ne  sia  luogo,  il  suo  regres- 
so contro  il  proprietario  (4).  La  rispon- 
sabilità  di  cui  si  tratta  non  ha  luogo  , 
se  il  danno  sia  accaduto  per  effetto  di 
Un  avvenimento  di  forza  maggiore  (5)  , 

0 di  una  colpa  imputabile  a colui  che 
lo  abbia  sofferto  (6).  Ma  ni  uno  può  sot- 
trarvisi,  offrendo  di  abbandonare  l’ani- 
male che  abbia  cagionato  il  danno  (7). 
Art.'  1385  (1339). 

11  proprietario  (8)  di  un  edilizio  è , 
salvo  il  suo  regresso,  se  ve  ne  sia  luo- 
go , contro  I’  architetto  , I’  appaltatore 
od  i loro  operai  , risponsabilc  verso  i 
vicini  ed  i passaggicri  (9)  del  danno  che 
possa  loro  cagionare  la  rovina  di  que- 
st’ edilizio,  quando  essa  avvenga,  sia  per 
vizio  della  sua  costruzione  , sia  per 
effetto  di  mancanza  di  riparazione  , o 

«aggiunti;) , n”  fl  ; e Putti. , mtd.  p. , 85  1 e 
2.  Hit.  ri*.,  9 gennaio  1810,  gir.,  X,  1, 
109.  Rie.  rig.  , 14  settembre  1816  , Sif.  , XVIL, 

1 , 377.  Rie.  rig.,  22  marro  1837,  Sir.,  XXXVII, 
1 . 208.  Ma  il  proprietario  di  una  conigliera 
chiusa  è risponsabilo , in  virtù  dell' art.  1385 
(1339),  pei  guasti  cagionati  dai  ornigli  che  vi 
aono  mantenuti.  Arg.  art.  824  (447). 

(4)  Poco  importa  elio  I*  animalo  abbia  cagio- 
nato it  danno  seguendo  il  suo  istinto  , o che 
V abbia  cagionato  discoslandosi  dalle  abitudini 
naturali  della  sia  specie.  Toullier  , XI . 297. 
Parigi , 24  maggia  1810,  Sir.  , XI  , 2 , 23. 

(2)  V.  sul  diritto  di  porre  un  animale  sotto  se 
questro  ( tn  /burrièra  },  L.  del  0 ottobre  1701, 
til.  li  , eri.  12. 

• (3)  In  raso  d’ insolvibililJ  di  colui  che  abbia 
fuso  od  il  godimento  di  un  animale,  il  pro- 
prietario può  forse  essere  e invasalo  pel  danno 
cagionalo  da  quest' animale?  li  codice  rurale 
dal  6 ottobre  1791  , Ut.  Il , ari.  12,  decide  la 

Hestione  aiTeriuativamcnte  , per  ititi  che  riguar- 

a i danni  cagionati  ai  campi.  Ma  noi  non  cre- 
diamo che  questa  disposizione  possa  essere  e- 
stesa  , per  analogia,  ai  donni  di  un'altra  na- 
turo. 

(4>  Art.  1721,  comma  1 (1507,  comma  1),  ed  arg. 
da  questo  articolo. 

(3  Corani  ritmo  praestat. 

! „ La  elulione  dall'  art.  70J  4*8  i erronea.  V.  io 
area  1*  art.  60;  (SI*). 


di  una  negligenza  commessa  nel  mornenv 
to  in  cui  vi  si  eseguivano  delle  ripa- 
rtizioni. Ari.  1380  (1310)  (10). 

SECONDA  SUDDIVISIONE.  • 

PEI  P1IUTTI  PI  FAMIGLIA 
(1US  POTESTAT1S  ET  ¥ AMILI AE )t 


638805313  &&8S2&. 

BEL  MATRIMONIO  E DELLA  PODESTÀ’ 
MARITALE. 


CAPO  PRIMO 

DEL  MATRIMONIO  CONSIDERATO  SOTTO  IT, 
RAPPORTO  DEL  VINCOLO  PERSONALI  CIIK 
ESSO  INGENERA  TRA  1 CONIUGI. 

Fonti — Editto  contro  i matrimoni  clan- 
destini , di  febbraio  1556.  Concilio 
di  Trento  , sessione  24  , de  Sacra- 
li) Toollier  , Xt , 316  c scg. 

(7,  Secondo  il  diritto  romano  , le  cui  disposi- 
sionì  erano  stale,  sotto  questo  rapporto,  Adot- 
tale da  più  consuetudini , il  proprietario  di  uq 
animale  che  aveva  cagionato  del  <danno  , poteva 
in  determinati  casi  offrire  di  abbandonar  T ani- 
male per  ogni  riparazione.  Merlin  , Hep.  , p. 
Quasi-dclitlo  , n.  9.  Toullier,  XI.  298. 

(8j  L’  usufruttuario  non  è personalmente  sot- 
toposto a questa  risponsabililà,  la  quale  gravita 
soltanto  sul  proprietario , salvo  il  costai  regres- 
so , se  ve  nc  sia  luogo  , contro  V usufruttuario. 

(9)  Il  nudo  proprietario  è forse  risponsabilo 
verso  T usufruttuario  pel  danno  cagionato  a que- 
st' ultimo  > alla  rovina  deir  edifuio  sottoposto 
all’ usufrutto  ? Questa  quistione  deve,  in  gene- 
rale, essere  risolata  negativamente.  Àrg.  art,  707 
(028)  (a).  Confr.  § 228.  V.  nondimeno  Toullier, 
XI,  317.  — Confr.  sulla  risponsabililà  del  pro- 
prietario verso  il  conduttore  , art.  1721  (1567). 

(10;  Secondo  il  diritto  francese  , non  è altri 
ammesso  a domandare  al  proprietario  di  un  e- 
difizìo  , che  minacci  rovina  , una  cauzione  per 
la  riparazione  del  danno  eventuale  che  la  cadu- 
ta dell’ edilizio  potrà  cagionare  ( cautio  damiti 
inferii  ).  Mi  il  proprietario  può  essere  astretto, 
per  mezzo  della  polizia  , a far  riparare  o demo- 
lire l’ediGzio.  Codice  penale,  art.  471,  n°  5 />). 
Brusselles  , 17  marzo  1823,  Sir.,  XXV,  2,  289. 

(4  Y.  *rt.  4<*<  i n.  G ) LL,  penali . 
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monto  matrimoni*.  Ordinanza  di  Blois, 
di  maggio  1579.  ari.  40  a 44  o 181. 
Dichiarazione  sulle  formalità  del  ma- 
trimonio , dei  26  novembre  1G39.  In- 
dillo contenente  regolamento  per  le 
formalità  dei  matrimoni  , di  marzo 
1697.  Legge  del  20-25 settembre  1792, 
sul  divorzio.  Leggo  del  20-25  settem- 
bre 1792,  sul  incìdo  da  compruovaro  lo 
stato  civile  dei  cittadini.  Codice  civ.  , 
art.  63a 7G,  art.  144  a 31 1 (G7  ad  81, 
148  a 233  (a)).  Legge  sull'abolizione 
del  divorzio,  dell’  8 maggio  18 16  (*). 

1.  MOZIONI  STORICHE. 

§ 419. 

Nella  Francia  , corno  nella  più  parte 
degli  Stali  di  origine  germanica,  le  dot- 
trine del  callolicismo  sul  matrimonio 
erano  stale  riconosciute  c consccralc  dal 
potere  pubblico  , e la  legislazione  della 
Chiesa  eravi  divenuta  quella  dcllu  Sta- 
to. Nondimeno  , erano  stale  promulga- 
ta da'  re  di  Francia  diverso  ordinanze, 
le  quali  subordinavano  la  validità  del 
matrimonio  all'  adempimento  di  deter- 
minate condizioni  richieste  dalla  leggo 
civile  (t)  , a le  quali  per  lo  meno  pri- 
vavano degli  effetti  civili  i matrimoni 
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contralti  in  dispregio  delle  disposizioni 
di  questa  legge  (2).  Da  un  altro  conto, 
la  giuridizione  dei  giudici  secolari,  ri- 
guardante le  materie  matrimoniali,  non 
era  in  Francia  cosi  ristretta  conio  negli 
altri  Stati  di  cui  abbiamo  fatto  parola  (3). 

La  rivoluzione  del  1789  cangiò  que- 
st’ordino  di  cose.  Per  renderò  lo  Stato 
intieramente  indcpcndcntc  dalla  Chiesa  , 
si  stabili  una  separazione  compiuta  tra 
la  legge  civile  o la  leggo  religiosa.  La 
costituzione  del  3-14  settembre  1791 
proclamò  in  principio^  che  la  fogge  non 
considera  il  matrimonio  se  non  cerne 
un  contralto  civile. 

Le  leggi  posteriori,  elio  sviluppasono 
questo  principio,  furono  compilale  giu- 
sta lo  spirito  di  sconvolgimento  c di  ver- 
tigine ebo  regnava  in  quell'epoca.  Esse 
portarono  i più  gravi  attentati  alla  di- 
gnità cd  alla  santità  del  matrimonio.  Le 
cose  vennero  a tale  , che  si  riconobbe 
in  ciascuno  dc'coniugi  la  facoltà  di  chie- 
dere, a seconda  del  suo  piacimento,  la 
dissoluzione  del  matrimonio,  il  quale  per 
tal  guisa  si  assomigliò  ad  un  coulra'.lo 
ordinario  di  soc'clà  (41. 

Tale  si  era  lo  stalo  (iella  legislazione, 
allorché  il  codice  civile  fu  discusso.  Poche 
materie  vi  arcano. cosi,  delicate  a tratta- 


ci Bmioesim. — Trattalo  (tei  contratto  di  loi , Gi'ur.  gin.  , p.  Matrimonio.  Trottato  degli 
matrimonio  e della  potestà  maritale,  per  Po-  impedimenti  del  matrimonio,  per  Piuani  ; Pa- 
Uiior.  Coltiva  matrimoniale  , per  Le  Iti  In  ni  , rigi  , IH38  , in  tt. 

nuora  ediiionc  , di  Camus;  Pailgì  . 1770,  2 (1)  Cosi,  per  esempio  la  validità  del  malri- 

Tol.  in  4."  Del  matrimonio  ne' moi  rapporti  monio  de'  minori  era  subordinata  al  consenso 

con  la  religione  e eoo  le  nuove  leggi  rii  tran-  del  padre  e delia  madre.  Pothicr  . del  Contrai- 

eia  , par  Agier  ; Parigi , turno  IX  , 2 voi.  in  to  di  matrimonio  , num.  3 ZI  a 3311.  Confr.  an- 

8.?  Commentario  sulla  legge  del  Sfi  ventoso  nn-  clic  i num.  301  c 303. 

no  XI,  eonesrnente  il  matrimonio  , per  Par-  (2)  I matrimoni  secreti,  i matrimoni  inextre- 
nardi  ; Parigi  . anno  XII  , in  8."  Leggi  deima-  mie  , ed  i matrimoni  contratti  da  un  morto  ci- 

trimonio  e dei  divorilo  dalla  loro  origine  nel  vilmente  , ancorché  validamente  contratti  quali- 

diritto  romano,  per  Nougarède,  seconda  ed  ilio-  lo  al  vincolo,  erano  privi  degli  effetti  civili, 

ne  . Parigi  1 H Iti  , in  8.”  Oiureprodensa  del  ma-  Pothicr , op.  eie. , num.  Siti  a 438. 

trimonio  , per  lo  stesso;  Parigi,  1817,  in  8.“  f 3)  Confi-.  Pothicr,  op.  eit.  , num.  482  a 433. 

Princìpi  eolio  distinsinue  del  contratto  e del  14)  Confr.  LI.,  rfe’20.25  settembre  17ÌI2,  8 ne- 

saeramento  del  matrimonio , sul  potere  di  oppor-  voso  , anno  IL,  4 fiorile  alino  11,24  vernieri. 

re  impedimenti  dirimenti,  a «ut  diritto  di  accor-  mialc  . anno  III.  15  termidoro  anno  111,  c pia- 

dorè  dis/rense  matrimoniali , per  Taharaud;  l’a-  ino  giorno  di  compimento  ( compUmentaire  ) dcl- 

rìgl  , 1818  . in  8.”  Trattato  del  matrimonio,  I'  anno  V.  Quest’  ultima  legge  apportò  di  già qtul- 

della  potestà  maritale  e dcliu  juilcild  paterna  , che  miglioramento  ai  sistema  stabilito  dalie  leg- 

per  Vaieillc  ; Parigi  , 1828  , 2 voi.  in  8.”  Dat-  gi  precedenti. 

to’  Siccome  la  materia  ilei  matrimrnia  ò pr  tuo  di  noi  re  dote  odio  I.T..  C.C.  ti  traili  di  quello  intero-anni.'  nr- 

roggiac  ul.a  a molte  ni  carenanti  riforme  , eoa;  la  e tà-  (pimento.  lo  e.formn  cd  i cangiamenti  aaranno  accenna, 

a (toc  rhe  altltinnio  falla  degli  articoli  delle  I.L.  CC.  ò li  mino  inatto  , r quanto  to  permetterà  la  ueoeaaarin 

utenti  intr.i  nj  indicare  la  l 'HO  eorropottdrn*  i enn  gli  limila  d.  Ile  unte, 

a riunii  dei  U.  C.  Citati  dall’  autore  . quante  ad  ind  ca- 
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re  quanto  quella  del  matrimonio  , so- 
prattutto a cagione  dei  traviamenti  in 
cui  era  caduto  il  diritto  intermedio.  Ciò 
non  ostante,  si  fu  l>en  tosto  di  accordo 
éuIIc  basi  del  lavoro. 

Fu  risoluto  di  rimaner  fedeli  al  prin- 
cipio stabilito  dalla  costituzione  del  1791. 
Laonde,  le  disposizioni  del  codice  civile 
sul  matrimonio  fanno  intieramente  astra- 
zione dalle  opinioni  religiose.  Egli  è 
senza  dubbio  permesso  agli  sposi  di  far 
benedire  la  loro  unione  secondo  i riti 
della  loro  religione  (1)  ; ma  la  validità 
civili  del  matrimonio  dipende  unicamen- 
te dall’  osservanza  delle  regole  prescrit- 
to dalle  leggi  dello  Stato  ; ed  i tribu- 
nali secolari  sono  soli  competenti  per 
pronunziare  su  di  questa  validità.  lai 
sola  concessione  che  si  fece  alle  credenze 
cattoliche  consistette  neirammellerc  la  se- 
parazione personale  in  concorrenza  col  di- 
vorzio che  la  Chiesa  cattolica  respinge  (a). 

Nulladimcno  , anche  nell' attenersi  al 
principio  sancito  dalla  costituzione  del 
1791,  si  comprese  la  necessità  di  resti- 
tuire al  matrimonio  il  carattcro  sacro 
onde  il  diritto  intermedio  avoalo  spoglia- 

(1)  La  benedizione  nuziale  non  può  esser  data 
clic  dopo  la  celebrazione  del  matrimonio  civile. 
L.  del  IH  germinale  anno  X,  art.  ftt.  Codice  pe- 
nale, art.  11W  e 200  {(].  Confr.  decreto  del  11 
dicembri*  ÌS10;  decisione  ministeriale  del  7 giu- 
gno 1H32  , Sir.  , XXXII  , 2,  4:i7.—  1 preti  non 
possouo  essere  astretti  a benedire  un  matrimo- 
nio, il  quale,  tuttoché  permesso  dalla  legge  ci- 
vile , non  In.  sarebbe  , secondo  il  loro  modo  di 
vedere,  dalla  legge  religiosa,  salvo  il  ricorso  al 
consiglio  di  Stato  nel  caso  in  cui  il  diniego  di 
benedizione  nuziale  costituirebbe  uno  dei  casi  di 
appello,  siccome  di  abusa,  previsti  dall'art.  ti  del- 
ta Pre«o  noi.  lo  Dio  nutro'*  , non  fwmtn  prevaluto, 
nel  trni|Kt  di  Da  d'iriuiionf  drlle  LI».  CC.  , quello  ipirito 
di  r I gine  •»  di  fConvolg;nirntO  cjtc  o»ea  informata  lo 
frane  se,  ai  rrstiiuì  ol  nmtrimoiro  In  >tu  ann- 
idi. E.ao  non  si  ri  gii  untò  [ va  rnm<*  un  leniplici*  contralto 
rif.lu  ni  Li  Ito  imlrpctuirnle  dall»  lc:gr  religiosa;  pia,  ad 
un  tempo  *tt*«»n  , e corno  Sacramento  , «oggetto  perciò 
ni  il  rit'o  divino  , r conv’  rontrntto,  regolalo  quindi  dol- 
io leggi  cavili  , in  ordine  agli  offrili  r rili,  ma  lo  e*i- 
slonn  p la  t-nnem  del  quale  «'«  «empre  .sui •onti ulto 
o qiii'Ua  del  Sacramento.  Laonde,  leggiamo  nello  no- 
vi ro  Li.  CC.  gli  art.  t» 7,  ilio,  i3i  c • S«j  , dove  v di- 
||kiiIo  : Clip  la  legge  limila  k*  mie  di^Vaiuoni  , riguar- 
do al  mVtrÌRtOBio.  Agli  offriti  rifili  e polilici  .art.  i»0  : 
Clie  mito  i;u''«ln  a >lo  Ovprlto  t*w  regola  |.«  qualiU  o lo 
rniMl'iiiMir  de"  ruairarnii  ; determino  le  formalità  che 
ilrbl-imo  pree»'d<  re  I*  eo  rl*r»»>onv  . la  loro  validità  , i 
d i ti,  » «lov  ri  e gli  elf  iti  <*i»'l'  elio  ne  risultano  ; ln> 
s.  loiub»  *i. tolti  i «ioveri  « he  la  religione  impone  , ar ni» 
apporli  gri  alteratone  o cambiamento  alcuno  ori.  »5'):— 


lo.  Con  questa  veduta  appunto  si  ri- 
produssero un  gran  numero  di  disposi- 
zioni dell’  antico  diritto  sulle  formalità 
della  celebrazione  del  matrimonio  , su- 
gl’ impedimenti  del  matrimonio  e sulla 
podestà  maritale. 

Quanto  al  divorzio  , si  credette,  nel 
conservarlo  , doversi  restringere  il  nu- 
mero dello  cansc  per  le  quali  potrebbe 
over  luogo.  Ma,  qualunque  siesi  I'  opi- 
nione che  altri  conrepwca  sulla  questio- 
ne se  , nello  stato  dei  nostri  costumi  c 
nell’ interesse  della  società,  conveniva  o 
nodi  ammettere  il  divorzio,  è forza  ri- 
conoscere che  i compilatori  del  codice 
non  rinserrarono  fra  limili  abbastanza 
stretti  il  diritto  di  chiederlo. 

Finché  durò  il  governo  imperiale,  lo 
disposizioni  del  codice  civile  sul  matri- 
monio non  soffrirono  veruna  modi  Ina- 
zione essenziale  (2;. 

Sotto  la  restaurazione,  il  desiderio  di 
fir  cessare  la  discordanza,  esistente  tra 
le  leggi  civili  e le  leggi  religiose  «Itila 
Chiesa  cattolica,  fece  promulgar  la  legge 
dell*  8 maggio  1816,  che  pronunziò  l'a- 
bolizionq  del  divorzio  (3)  (c).  I>uo  altri 

10  hnrgg  del  IH  pecmile  onao  X.  ( Belgio  , ari. 
Iti.  J5  2 . della  costituzione.  — Il  matrimonio  ci- 
vile dovrò  sempre  precedere  la  benedizione  ini- 
ziai#, salve  le  eccezioni  da  stabilirsi  dalla  leg- 
ge, se  ve  ne  sia  tuogo»«) 

12)  Confr.  I 464. 

(3;  Questa  legge  6 cosi  concepnta  : « Art.  4.* 

11  divorzio  è abolito.  Art.  2.°  Opni  domanda  ed 
istanza  di  divorzio  per  cause  determinale  rima- 
no convertita  in  domanda  ed  istanza  di  separa- 
zione personale;  lo  sentenze  e le  decisioni  rimaste 
senza  esecuzione  pel  difetto  di  prominziazlonc  del 
divorzio  da  patte  dell*  uflizialc  civile,  conforme- 

r.Ke  quindi:  t.  il  matrimonio  net  rogo*  deHr  Tbi*  Rie;l'# 
non  vi  può  legì  Ili  ma  monto  e'-loltrare  fho  in  faccio  delta 
(.li una,  «peomio  le  forme  pervertile  «tal  Cane» Lo  di  Trento,- 
«livrna  mente  non  pmdur>'  gL  riferii  etili  ni*  riguarda 
n'  coniugi  ttù  riguartio  a’  loro  fi  linoli  ( or*.  iSq  , com- 
ma « J ; a.  gl»  olii  «trito  alalo  e.viL*  tono  c-aon/ial- 
mente  nrrr»inrl,  e drbliouo  precedere  lo  celebra  «one  del 
mainammo  ; in  apposito  , roso  non  produrrà  n«*ppnrr  g|J 
c (felli  civili  ( or*,  fq  p i<q  , comma  * | fd  i giudici 

rompetemi  degli  pfTc<li  cinti  «uno  i tribunati  ord-nari.  — . 
(unir.  ori.  iti;  retri- itti  drt  3n  maggio  *8*3  c dot  «»  foJ»- 
broio  i.SiS,  «ni  matrimoni  Hi  coartata*  ; r lo  nolo  ax 
png.  itv,—  -\  liln n»i  tempre  ci.»  |>rewule  nel  leggere  quel 
•he  dico  I*  Autore. 

(4|  V.  nr*.  Hi  LL.  CC  , rmnh.  «4^  I*L.  pcu:—  Confr. 
rracr.tlo  «k-l  *i  giugno  iSrS. 

fr  Ancor  prc»»o  dt  noi  , primi  della  prnmn'g.at'oii© 
delle  I.I..  CC.  , vcifiu»  aboliti»  il  tlimriiv  che  il  C»  C. 
aio»  ponnntu,  |,«  «Ir!  »S  giugno  «8*5. 


Die 


SECONDA  PASTI. 

pfogclli  di  leggo,  aventi  per  oggetto  il 
determinare  gli  effetti  dell’  abolizione  del 
divorzio , ed  il  dare  una  novella  orga- 
nizzazione alla  separazione  personale  , 
erano  stati,  nel  corso  dello  stesso  anno, 
presentati  alla  camera  dei  Pari  e adot- 
tali da  questa  camera.  Ma  la  presenta- 
zione di  siffatti  due  progetti  di  legge 
alla  camera  dei  Deputali  non  fu  seguita 
da  alcuna  discussione,  e poscia  non  so- 
no stati  più  riprodotti  (1). 

Dopo  la  rivoluzione  del  1830,  la  pro- 
posta di  ristabilire  il  divorzio  fu  fatta, 
in  quattro  riprese  differenti,  nella  camera 
dei  Deputali.  Questa  proposta  vi  fu  cia- 
scuna volta  ammessa  (2),  ma  non  ò mai 
passata  alla  camera  dei  Pari. 

Posto  ciò,  noi  crediamo  di  dovere,  ad 
esempio  della  maggior  parte  degli  auto- 
ri ebe  hanno  scritto  sul  codice  civile , 
dalla  legge  dall’  8 marzo  1816  in  poi , 
passare  sotto  silenzio  la  teoria  del  di- 
vorzio, limitandoci  a spiegare  in  quella 
della  separazione  personale  le  regole  che 
sono  comuni  a queste  due  materie  (3). 


mente  agli  art.  227, 264, 268  e 286  (216  R.  (e),  S.  S. 
S.)del  codice  civile,  saranno  ristretti  agli  effet- 
ti delia  separazione.  Art.  3.°  Tutti  gli  atti  ratti 
onde  giugnere  al  divorzio  per  mutuo  consenso , 
sono  annullati;  le  sentenze  e le  decisioni  pronun- 
ziale in  questo  caso,  ma  non  segnìte  dalla  prò- 
nunzinzione  del  divorzio  , sono  considerate  come 
non  avvenute,  conformemente  ali’ art.  291  (S.)  ». 
V.  nell'  opera  di  Loeré  ( Legitl. , i.  V,  p.  424  ) i 
lavori  preparatori  relativi  a questa  legge. 

(4)  Confr.  Loeré,  Legisl.  , t.  V,  p.  493  e seg. 

(2)  Confr.  Giornale  ( Moniteur  ) del  1831  , p. 
2300  e 2396  ; Giornale  del  1833,  p.  813,  817  e 
1182  ; Giornale  del  1834  , p.  411. 

(3)  Hilgio.  Le  disposizioni  del  codice  civile, 
relative  al  divorzio,  sono  conservate  nel  Belgio. 

fa'  ( inumo  viste,  rfc,,  per  li  divertiti  dei  prìneipt  elio 
hanno  infarinale  le  dirpoaiaioni  del  C.C.  e quelle  delle  LL. 
CC.  intorna  «I  matrimonio  confr. nota  («),  pag.  precedei», 
te],  questa  d-*lini*iono  riesce  inesatta  in  quanto  a noi. 
Convien  dire  ir»  ree**  , elle  il  matrimonio  è una  società 
contralta  da  dar  pi-none  di  «esso  differente,  secondo  le 
leggi  della  Chiesa  cattolica  e secondo  Ir  leggi  cmli,  per 
ottenersi  il  fine  naturale  dilla  prorrcaaionc,  rend-T  su  il- 
io la  unione,  c certe  le  famiglie,  Coufr.  Torelli,  Zosiorw 
d«  tirino,  I,  li.  Hi . 

fi  & aggiunga,  quanto  a noi,  un’  altra  coodisiuna, 
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11.  DEFINIZIONE  DEL  MATRIMONIO.  — DEL- 
LB  CONDIZIONI  ESSENZIALI  ALLA  SUA 
. ESISTENZA. 


A,  GENERALITÀ’. 


§ 450. 

Il  matrimonio  è,  secondo  il  diritto  fi- 
losofico , una  società  perpetua  che  con- 
traggono due  persone  di  sesso  differen- 
te , con  lo  scopo  di  imprimere  un  ca- 
rattere di  moralità  alla  loro  unione  ses- 
suale, cd  alle  relazioni  naturali  che  deb- 
bono nascerne  (4). 

Una  simigliantc  società  non  costitui- 
sce un  matrimonio  agli  occhi  del  dirit- 
to positivo,  se  non  quando  riunisca  in 
gè  le  condizioni  alle  quali  questo  dirit- 
to ne  ha  subordinata  V esistenza. 

Il  matrimonio,  secondo  il  diritto  fran- 
cese, è r unione  di  due  persone  di  ses- 
so differente  contralta  con  determinato 
solennità.  L’  unione  cosi  contratta  costi- 
tuisce un  matrimonio  , qualunque  sia 
d*  altronde  lo  scopo  col  quale  sta  stata 
formata  (a). 

Tre  condizioni  sono  , giusta  il  dritto 
francese,  essenziali  all’esistenza  del  ma- 
trimonio (6),  cioè  : 

l.°  Uà  capacità  delle  parti  contraen- 


— Olanda.  Il  divorzio  per  causa  determinata  è 
stato  soltanto  conservato  nel  nuovo  codice  ci- 
vile). 

(4)  Confìr.  con  qnesto  definizione  del  matrimo- 
nio : quelle  che  ne  danno  il  giureconsulto  Mo- 
destino  { L.  4 , D.  de  Rita  nupt.  23  , 2),  il  Po - 
thier  (n.°  3),  ed  il  Portalis  ( Esposizione  ilei 
motivi  al  corpo  legislativo  , Loeré  , Legitl.  , t. 
IV  , p.  479  a 481  , n.°  4 ).  Secondo  Zachariae  , 
ture  naturali  non  datar  matrimonium  sine  co- 
pula carnali.  Questo  è,  a nostro  avviso,  un  con- 
fondere la  causa  del  matrimonio  con  uno  degli 
effetti  che  vi  si  trovano  annessi.  Il  matrimonio 
dà  per  certo  a ciascuno  de’ coniugi  un  diritto  sui 
corpo  dell'altro;  ma  il  commercio  carnale  non 
è necessario  per  la  perfezione  dei  matrimonio. 

che  è la  prine:p*l*»  cioè,  eh*,  il  matrimonio  il  contragga 
ia  faccia  «iella  Chiesa  , «-conilo  le  forme  prescritte  dal 
Concilio  di  Trento.  Art.  67  , eomli.  »K«j  , comma  1. 

(c)  Art.  ««7  CC.  c II  matrimonio  ai  discioglic  : — ». 
Per  la  morte  di  uno  de’  coniugi  ; — a.  Pel  dii-oraio  le- 
galmente pronumiato  ; — 3.  Per  «rond.-tnna  definitiva  di 
uno  de'  coniugi  ad  una  pena  che  produca  la  morte  ci- 
vile  a. 

Art.  S'6  f.L.  CC.  « Il  matrimonio  ai  discioglic  per  la 
morte  di  una  da’  coniugi  >. 
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ti,  le  quali  debbono  godere  dello  stato  ci- 
vile ftrnsu  lato),  ed  essere  di  sesso  diverso. 

2. °  Il  loro  consentimento  rispettivo  di 
prendersi  per  marito  e moglie. 

3. °  La  celebrazione  solenne  dell’unione. 
Ove  1*  una  o I’  altra  di  tali  condizio- 
ni venga  a mancare,  il  matrimonio  dee- 
si  considerare  come  non  avvenuto,  inde- 
pcndeulemenle  da  ogni  sentenza  che  lo 
dichiari  tale  (1). 

Se  per  contrario  tutte  queste  condi- 
zioni concorrano , il  matrimonio  esser 
dee  considerato  come  esistente , nè  può 
esser  distrutto  ac  non  mercè  una  sen- 
tenza ebe  ne  pronunzii  la  nullità  per  nna 
delle  cause  determinate  dalla  legge  (a)  (2). 

La  distinzione  che  noi  abbiano  sempre 
procurato  di  mantenere  fra  le  condizioni 
essenziali  alla  esistenza  di  un  allo  giuri- 
dico , e lo  condizioni  semplicemente  ne- 
cessario per  la  sua  validità  (3J,  presen- 
ta , non  solamente  in  quanto  alla  (co- 
rica , ma  eziandio  sotto  il  punto  di  ve- 
duta pratico,  nna  importanza  tutta  par- 
ti) I.»  non  esistenza  di  no  allo  giuridico  t 
indopendente  da  ogni  diehiaratiooe  giudiziale. 
Confr.  g .il.  Sa  una  aoclciti  sembrasse  riunire 
tutte  le  condizioni  nctcssarlo  per  la  esistenza 
d'  un  matrimonio,  uopo  sarebbe  per  Tarili  ricor- 
rere all’  intervento  del  giudice  per  far  dichia- 
rare ohe  in  rcalil  la  rosa  vada  altrimenti.  Ma 
Intrndesi  assai  di  leggieri  la  diversità  immen- 
sa che  esiste  fra  la  dimanda  intentata  a que- 
ir elicilo  con  lo  stopo  unico  di  far  pronun- 
ziare in  fatto  che  il  preteso  matrimonio  si  trovi 
realmente  sprovveduto  di  tale  a tela  altre  condi- 
zione tonta  di  cui  easo  non  potrebbe  sussistere, 
ed  uria  dimanda  di  nulliti  di  matrimonio  la  quale 
abbia  ad  un  tempo  steaso  per  issopo  il  far  dichia- 
rare in  fatto  clic  il  matrimonio  trovisi  macchia- 
to di  tale  o late  altro  vizio,  il  far  giudicare  in 
diritto  che  quel  vizio  sia  tale  da  trarre  seeo  la 
nullità  del  matrimonio  , ed  il  fare  linalmente 
pronunziare  questa  nullità  ebe  non  puh,  risulta- 
re se  nuli  dalla  dichiarazione  del  giudice. 

>2  Confr.  g§  MI  e 438. 

(3)  f.onfr.  specialmente  $}§  IH  e Iti. 

Iti  la  distinzione  fra  la  non  esistenza  e la 
nullità  ilei  mot  imoido  è scritta  nel  codice  ci- 
vile : la  curulitnezione  degli  art.  tilt  e 180.  131, 

{«  Canti*,  in  nota  a , pag.  ito.  Previo  di  nai  la  est- 
atout.  o ia  valido!  del  matrimonio  emendo  auliord  naie 
n quella  dal  Sacramento , il  matrimonio  non  può  esule 
dichiarale  non  eaiOenle  o ondo  da’  tri!  anali  o vili  , »., 
Don  dopo  eh  - late  via  alalo  dichiarato  dall’autoril!  cld<*- 
vavt'Ca.  |a  ada  quivtione  va  dohh.i  n no  produrre  £ 1 1 rf- 
f 111  civili  è regolala  della  1.1,.  tèli.  , e vollopevla  *’l,  i * 
buttali  ordinari.  Art  in!»  e '91  LI*.  CO 
,6  La  uiurtc  cit  a ò premo  di  itati  abolita.  Siccome 


rtoiico  nuurcnsB 

ticolaro  nella  materia  di  che  tradiamo  (1), 
a cagione  del  principio  che  il  giudice  ìion 
può  , in  fatto  di  matrimonio  , ammet- 
tere fuorché  nnllilà  letterali  , e che  il 
diritto  di  proporre  una  nnllilà  di  ma- 
trimonio non  si  appartiene  che  afte  per- 
sone a cui  la  legge  appresti  un’  azione 
per  quest’  effetto  (5). 

a.  mauiu'. 


s 451. 


1.  Della  capacità  dette  parti  contraenti. 

l.°  La  parti  contraenti  debbono  esse- 
re persone  , nel  senso  giuridico  «teli» 
parola.  In  altri  termini,  debbono  (fodero 
dello  stato  civile,  tenta  lato  (6).  Il  matri- 
monio contratto  da  un  morto  civilmente 
decsi  dunque  considerare  conte  non  esi- 
stente (7).  Art.  25,  comma  7 ( S-  (A)  ). 

— S.)  fa  fa  apparire  in  un  modo  non  rquiro- 
co.  Tate  distinzione  fu  proclamati  nel  consiglila 
di  Stato  dal  primo  consola  ( eonlr.  Loeré . fo- 
niti • , t ir,  pag.  321 , num.  1S  ; p.  32(1  » 
327,  n."  17;  p.  371,  o.»  5;  p.  *37  a *3tt  „ 
num.  8 ad  ft  ),  il  quale  piti  d‘  una  volta  , nel 
corso  della  discussione  del  titolo  del  Matrimo- 
nio , die’  prove  di  una  notevole  sagacilà.  La 
maggior  parie  dei  commentatori  sembra  tuttavia 
che  confondano  il  matrimonio  non  esistente  ad  ih 
matrimonio  semplicemenla  nullo.  Per  lo  meno, 
la  loro  teoria  e talmente  raga  che  non  saprebbe»! 
riconoscere  se  abbiano  voluto  ammettere  o riget- 
tare la  distinzione  che  Dui  abitiamo  creduto  di 
dovete  stabilire.  Pub  darsi  che  non.  ne  abbiano, 
essi  compresa  l’ importanza  ; pini  darsi  ancora 
die  sieno  stati  arrestali  dallo  difficoltà;  rii  deter- 
minare in  modo  ben  distinto  le  condizioni  essen- 
ziali all’ esistenza  del  matrimonio , e che  abbia- 
no trovato  più  semplice  lo  schivare  questa  dif- 
ficoltà che  lo  scioglierla. 

(8:  Confr.  8 131  òiz,  nota  (2),  pag.  124;  8 433,. 
nota  14)  , pag.  132.;  8 438,  nota  %. 

(Ih  Confr.  SS  32 , 3t  c 16*. 

(7  Confr.  g llll , n.“  7.  Esisteva  nel  progetto, 
del  codice  civile  un.  articolo  che  conferiva  esclu- 

però  la  pena  itoli'  er-goz/oio.  ho  eoo  viva  molti  capi  (Il 
analogia,  covi  colui  cha  vi  via  condannalo  è eioi/nvviilo  . 
• acapace  di  contrarre  matrimonio  ; uva  può.  per*',  con- 
trarlo cccZeiioaziOiimenre  aerati, l„  le  regole  dà  concilio, 
di  Trento.  Quello  mute. monto  quinjì  dee  pmeeilevo  iMva 
le  formaLl!  civili  , eoe, 'ila  ve  il  re  li  d gin  d>  nccor 
darò1'  I»  ilivpcuva  por  particoUre  allo  di  vovraoa  ri  un,  evi  • 
aa.  Ho  eriuo  d.l  az  giugno  tSza.  Conto,  L , urna  11.  , 
pag,  iSti. 
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-LIBRO  PRIVO. 


2.°  Lo  parli  conira  enti  debbono  esso* 
re  di  sesso  differente.  L’  unione  , che 
venisse  celebrata  per  frode  fra  due  per- 
sone del  medesimo  sesso  , non  costitui- 
rebbe un  matrimonio  (1).  Ma  T impo- 
tenza risultante,  sia  dalla  debolezza  del* 
le  parli  sessuali  y sia  dalla  conforma* 
zionc  viziosa  o dalla  mutilazione  di  que- 
sti organi,  non  si  oppone  alla  esistenza 
del  matrimonio,  purché  il  sesso  si  pos- 
sa riconoscere  e sia  diverso  nell’  uno  e 
nell’  altro  dei  contraenti  (c)  (2). 

La  non  esistenza  di  un  matrimonio  ri- 
sultante dall*  incapacità  delle  parti  con- 
traenti può  essere  proposta  in  ogni  tem- 
po , c da  ogni  persona  che  v’  abbia  in- 
teresse (3).  Cosi , per  esempio  , la  non 
esistenza  del  matrimonio  contratto  da  un 
morto  civilmente  può  ancora  esser  pro- 
posta dopo  la  cessazione  della  morte  ci- 
vile (4 ) : c ciò  quando  ancora  il  morto 
civilmente  avesse  , dopo  di  essere  stalo 
reintegrato  ne'  suoi  diritti,  continuato  a 

sivamente  all*  altro  coniuge  il  diritto  di  far  va- 
lore la  nullità  risultante  dall’  essere  stato  un 
matrimonio  contratto  da  un  morto  civilmente.  Ma, 
nella  discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo,  it 
primo  console  fece  avvertire , essere  incongruen- 
te il  supporre  resistenza  di  un  simigliarne  ma- 
trimonio, ed  esser  quindi  miglior  consiglio  quel- 
lo di  non  parlarne  alTalto  ; e tale  osservazio- 
ne. fece  toglier  via  Y articolo.  Confr.  Loeré  , Le- 
giri-,  t.  IV  j p.  385  , art.  6;  pag.  369  e seg. , 
nuin.  2 a 8.  Questa  eancellazione  dell’ articolo  e 
la  discussione  che  la  precedette  giustificano  com- 
piutamente la  nostra  opinione , ehe  è pure  con- 
forma al  testo  dell’ art.  25,  comma  7 (S.  ).  Un 
matrimonio  privalo  d’  ogni  effetto  civile  da  una 
legislazione  che  considera  unicamente  il  matri- 
monio siccome  un  contratto  civile,  è necessaria- 
mente un  matrimonio  che  non  esiste  agli  occhi 
di  questa  legislazioue.  Tale  sembra  essere  altre- 
sì I’  opinione  di  Tonllier  ( ft  , 650  ).  Gli  altri 
autori  (confr.  Merlin,  Rep. , p.  Matrimonio, 
sez.  Ili,  g 1,  n.°  5;  Duranton , li,  132  (I, 
p.  242  ; ediz.  Ilaumau  e G.  ) ; Vazeille,  I,  84  ad 
86,  229  a 232  ) considerano  il  matrimonio  con- 
tratto da  un  morto  civilmente  unicamente  sicco- 
me colpito  di  nullità.  Confr.  § 4SI  bit,  nota  (3), 
pag.  seguente,  sui  pericoli  di  questa  dottrina. 

(1)  Confr.  Rep. , p.  Hermafrodite  (Ermafrodito',  e 
la  sentenza  interlocutoria  pronunziala  dal  tribuna- 
le della  Senna  nella  causa  Lelasseur  contro  Reau- 
mont  (Gazzetta  dei  tribunali  del  19  aprile  1834'. 

(2)  V.  in  questo  senso  la  sentenza  detìnitiva 
pronunziata  nella  causa  citata  nella  nota  prece* 

fa)  Ripetiamolo:  tal*  qu  i »t  io  ne,  eome  ogni  altra  di  va- 
lidità • di  ae.oglimento  del  mitri  (nonio,  i abbandonato 
all’ autorità  chiesastica.  - Coufr.  la  Bota  (a, , pjg.  prò* 
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coabitavo  con  la  persona  a cui  stesi 
unito  (5). 

§ 451  bis. 

« . \ 

2.  Del  consenso  delle  parti  contraenti.  — 
Della  forma  onde  dece  esser  dato. — Del 
modo  da  addurne  la  prova  (6). 

1.®  È cosa  essenziale  all’ esistenza  del 
matrimonio,  che  i contraenti,  vale  a di- 
re, le  parti  denominate  nell’ atto  di  ce- 
lebrazione, abbiano  rispetti  va  mente  con- 
sentilo a prendersi  per  marito  c moglie. 
Art.  146  ( 133  ).  Da  ciò  discendono  le 
conseguenze  seguenti  : 

1 ) Allorché  un  atto  di  celebrazione 
comprovi,  che  due  persone  abbiano  con- 
sentito a sposarsi  insieme  , cd  in  real- 
tà C una  o T altra  di  esse  non  abbia 
consentilo  al  matrimonio  , sia  che , per 
effetto  dì  una  sostituzione  di  persone  , 
ella  non  sia  comparsa  dinanzi  all’  affi- 
dante ( Gazzetta  dei  tribunali  del  49  dicembre 
1811).  Movendo  dall’idea  che  l’impotente  non 
abbia  sesso,  Zaehariac  considera  come  non  avve- 
nuto il  matrimonio  contratto  da  una  persona  colpita 
da  impotenza  a cagione  della  conformazione  vizio- 
sa o della  mulilazione  delle  sue  parli  sessuali. 
Ma  la  supposizione  di  questo  autore  ci  sembra 
inesatta  sempre  che  il  sesso  si  possa  riconoscere. 
Laonde,  non  possiamo  ammettere  con  lui  che  l’im- 
potenza si  opponga  all'esistenza  del  matrimonio. 
— Essa  non  forma  forse  , per  lo  meno,  un  impe- 
dimento dirimente  del  matrimonio?  Confr.  su  tale 
quistione  , § 464 , n.°  6. 

(3)  Coufr.  § 37  , testo,  I,  p.  42  e 43  ; § 450, 
nota  (1),  pag.  precedente. 

(4)  Merlin,  Rep.  , p.  Matrimonio,  sez.  Ili,  § 
I , n.”  3.  Civ.  cass.  , 16  maggio  1808  , Sir.  , 
Vili  , 1 , 297.  Confr.  Parigi , 14  giugno  1828  , 
Sir. , XXVIII  , 2 , 334.  V.  per/i  in  senso  oppo- 
sto : Vazeille  , 1 , 237. 

(5)  Il  Merlin  avea  nelle  sue  conclusioni  nel- 
la causa  GrifTon  ( Rep.,  p.  e luogo  cit.)  emes- 
sa di  passaggio  l’opinione  che  la  coabitazione 
posteriore  alla  cessazione  dello  morte  civile  do- 
veva rendere  non  più  ammessibilc  ogni  attacco 
diretto  contro  il  matrimonio  per  parte  dell’uno  o 
dell’  altro  de’  coniugi.  Dappoi,  egli  persistette  in 
questa  opinione,  la  quale  fu  adottala  dalla  cor- 
te di  cassazione  ( Rie.  rig. , 19  giugno  1811  , 
Sir.,  XI  , 1 , 200).  Ma  nell' adottare  tale  opi- 
nione, che  egli  fonda  unicamente  sull’ art.  496 
I S ),  ci  sembra  che  il  Merlin  sicsi  posto  in  con- 
traddizione con  sè  stesso.  Coufr.  Merlin,  Rep. , 

cedrili*. 

(b  Abbino»  tempre  proferiti,  nel  leggero  ciò  che  die* 
l’au.ore,  le  procedenti  notirc  note. 
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tialc  dello  slato  civile,  sia  clic,  nel  mo- 
mento della  sua  comparsa  dinanzi  a 
ucslo  uftìzialc  , ella  non  abbia  voluto 
are  il  suo  consenso  , o , per  ragione 
di  una  infermila  fisica  , fosse  siala  nel- 
T impossibilità  di  dichiarare  la  sua  vo» 
Ionia  (1)  ; le  parti  nominate  nell'  allo  di 
• celebrazione  debbonsi  , di  pieno  diritto, 
considerare  come  non  maritate  (2). 

2)  Allorché  T una  o 1*  altra  delle  par- 

p.  Matrimonio , sez.  VI  , § 2 , quest.  5 snl* 
l’ari.  184  (S.). 

(1)  Tale  sarebbe  un  sordo-mulo  di  nascila,  il 
quale  non  sapesse  manifestare  il  suo  consenso, 
nè  por  iscritto,  nè  per  segni.  Esisteva  nel  pro- 
getto del  codice  una  disposizione  che  dichiara- 
va i sordo-muti  di  nascita  incapaci  di  contrarre 
mairi inonio  , eccetto  se  fosse  pruovato  che  essi 
erano  capaci  di  manifestare  la  loro  volontà.  Sif- 
fatta disposizione  fu  troncata  siccome  inutile  , 
stante  l' art.  116  (133) , e siccome  quella  che  stabi- 
liva per  regola  generale  ciò  che  doveva  esser  sol- 
tanto un*  eccezione , poiché  la  più  parte  dei  sor- 
do-muti sanno  oggidì  manifestare  la  loro  volon- 
tà. Si  convenne  allora  di  sostituirvi  un’altra  di- 
sposizione che  spiegasse  la  maniera  onde  i sor- 
do-muti dovessero  esprimere  il  loro  consenso  ; 
ma  nulla  se  no  fece  ; e per  conseguente  dee- 
si  ammettere  come  sufficiente  da  parte  di  un 
sordo-mulo  una  manifestazione  di  volontà  espres- 
sa con  un  mezzo  di  comunicazione  qualunque. 
Confr.  Lucrò,  Legisl.  , t.  IV,  p.  312,  art.  3; 
p.  319  , n.°  12. 

(2)  Evidente  cosa  è , che  non  potrebbeYi  in 
questo  caso  esser  quUtiouc  d'intentare  un’azio- 
ne di  nullità , ma  che  debba  procedersi  per  via 
di  eccezione  di  falso  contro  l’atto  di  celebrazio- 
ne. Riconosciuto  che  sia  il  falso  , la  non  esi- 
stenza del  matrimonio  nc  sarà  la  conseguenza 
necessaria.  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stu- 
fo { I.ocré  , Legitl.  , t.  IV  , p.  437  a 439,  num. 
9 ad  li).  Duranton  , II  , 264  (I,  p.  283  , ediz. 
Ilnuman  e C.  ).  Confr.  Desquiron  , Trattalo  dei- 
fu  pruova  testimoniale  , p.  120. 

(3;  Il  progetto  del  codice  conteneva  una  di- 
sposizione la  quale  dichiarava  1*  interdetto  per 
causa  di  demenza  o di  furore  incapace  di  con- 
trarre matrimonio.  Questa  disposizione  fu  tolta 
via  a domanda  del  console  Cambacòres,  il  quale 
ne  fc’  notare  I*  inutilità  a cagione  della  regola 
generale  che  esige  pel  matrimonio  un  consenso 
valido.  Coufr.  Lucrò  , Legisl.  , t.  IV  , p.  312,  e 
p.  322  , o."  12  in  fine.  Ora  questa  regola  gene- 
rale non  può  esser  se  non  quella  che  trovasi 
espressa  nell’ art.  146  (193],  il  quale  stabilisce 
non  esservi  matrimonio  senza  consenso.  Si  ri- 
conobbe dunque  nel  consiglio  di  Staio  che  Tari. 
146  (153)  comprendeva  implicitaiiiedlc  il  caso 
in  cui  1‘  uno  dei  contraenti  sia  , per  lo  stato 
della  sua  mente  , nell’  impossibilità  di  consen- 
tire d'altronde  al  matrimonio.  E siccome  que- 
sta impossibilità  è il  risultamenlo  di  un  follo 
ebe  può  esistere  ludcpeudcu  temente  da  ogni  scn- 


li  fosse  stata,  all’epoca  della  colei) razio- 
ne, in  islalo  di  furore,  di  demenza  o di 
imbecillità  , il  matrimonio  debb*  essere 
riguardato  come  non  avvenuto  , ancor- 
ché la  parte , la  quale  si  fosse  trovata, 
a cagione  del  suo  stato  mentale  , nel- 
I'  impossibilità  di  manifestare  un  vero 
consenso  , non  fosse  stala  ancora  inter- 
detta (3),  Nondimeno  , siccome  lo  sta- 
to di  demenza  presenta  una  infinità  di 

lenza  anteriore  d’ interdizione,  la  propos’zione  e- 
nuociata  nel  lesto  trovasi  giustificata  in  tutte 
le  sue  parti.  Contrariamente  alla  nostra  opinio- 
ne , i commentatori  del  codice  considerano  in 
simigliarne  caso  il  matrimonio  siccome  sempli- 
cemente colpito  di  nullità.  Confr.  Proudhon,  I, 
p.  215,  248  e 249  ; Delvincourt,  1,  p.  361; 
Tuullier,  1 , BOI  e 802  ; Duranton  , 11  , 27  c 29 
a 35  ( 1 , p.  212 , 213  e 214 , ediz.  Ilaunian  e 
C.);  Vizeitle,  1 , 88  a 90  , 239  e 240.  il  vizio 
ed  il  pericolo  della  loro  dottrina  furono  chiara- 
mente indicali  in  una  specie  giudicata  dalla 
corte  di  Parigi  il  18  maggio  1818  (Sir.  , XIX, 

2 , 182  ) , e dalia  corte  di  cassazione  il  9 gen- 
naio 1821  (Sir. , XXI  , 1 , 157).  La  corte  di  Pa- 
rigi aveva  annullalo  il  matrimonio  di  un  cer- 
to Martin,  a dimanda  de’ suoi  eredi  collaterali, 
i quali  invocavano  , fra  le  altre  cause  di  nulli- 
tà , lo  stato  di  demenza  del  loro  autore.  Questa 
decisione  fu  cassata  per  avere  ammessi  eredi  col- 
laterali a proporre  un  mezzo  di  nullità  , cui  , 
nella  supposizione  ancora  ebe  fosse  stato  fon- 
dato , niuua  legge  gli  autorizzava  a far  valere. 
La  corte  di  cassazione  , il  cui  arresto  è stalo 
combattuto  da  Vazeille  ( luogo  cit.  ) , e dife- 
so da  Merlin  ( p.  Matrimonio  , srz.  VI  , 

g 2,  quest,  t sull’ art.  180  ( S.  ) ) # mosse  «lai 
principio  che  una  nullità  di  matrimonio  non 
può  esser  proposta  ebe  dalle  persone  in  favore 
delle  quali  la  legge  appresti  un’  azione  a que- 
st’ e (Tello.  Tale  principio  è incontrastabile.  Coufr. 
$ 458  nota  2.  Ma  se  esso  fosse  adattabile  al 
matrimonio  contratto  in  islalo  di  demenza  da 
una  persona  non  interdetta  , sarebbe  mestieri 
inferirne  che  un  tale  matrimonio  non  potreb- 
be venire  impugnato  da  chicchessia.  Invano,  per 
sottrarsi  a questa  conseguenza,  ch'egli  dichia- 
ra inammessibile , il  Merlin  applica  all'  ipo- 
tesi di  cui  si  tratta  la  disposizione  dell*  art. 
180  S.),  ed  insegna  che,  secondo  quest' articolo,  la 
nullità  del  matrimonio  contratto  in  islalo  di  de- 
menza da  una  persona  non  interdetta  potrà  es- 
ser proposta  o da  questa  persona  medesima,  quan- 
do avrà  ricuperalo  l'uso  della  sua  ragione  Jtep. , 
p.  Mal'  i mori  io,  sez.  VI,  § 2,  quest.  6 sull' art.  184 
vS.])).  odal  suo  tutore,  dopoché  la  sua  interdi- 
zione sarà  stata  pronunziala  f Quest.,  p.  Matrimo- 
nio, § 12).  Perciocché  evidentemente  il  Mcilin,  Mil- 
lanto col  forzare  il  senso  e la  lettera  dell' art.  180 
(S.),  lo  estende  ad  una  ipotesi  di  cui  questo  non  si 
occupa  iu  alcuna  guisa.  L’  unico  mezzo  da  sfug- 
gire I' assurda  conseguenza  che  abbiamo  notata, 
è quello  dì  considerare , non  già  come  sempli- 
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gradi,  od  un  uomo,  <1’  altronde  incapa- 
ce di  amministrare  i stili  nIT.tri  , può  , 
mal  grado  la  debolezza  delle  sue  facol- 
tà intellettuali,  essere  in  islato  di  com- 
prendere la  natura  e lo  scopo  del  ma- 
trimonio, i tribunali  godono  di  somma 
latitudine  per  valutare  se  sievi  o no  sta- 
to consenso  al  matrimonio.  Quanto  al 
matrimonio  contralto  durante  un  lucido 
intervallo  da  una  persona  abitualmente 
presa  da  furore  o da  demenza,  tal  matri- 
monio deesi  riguardare  come  esistente  , 
ancorché  questa  persona  fosse  stata  ante- 
riormente interdetta  (1). 

2.®  I contraenti  debbono  esprimere  il 
loro  consenso  al  matrimonio  in  presen- 
za dell’  uflizialc  dello  stato  civile  , nel 
momento  in  cui  egli  è per  procedere 
alla  loro  unione.  Ogni  consenso  dato  in 
assenza  di  questo  officiate,  o in  un  mo- 
mento diverso  da  quello  della  celebra- 
zione ilei  matrimonio,  sarebbe  insudicien- 
te per  In  formazione  dei  nodo  coniugale. 
Art.  75  (77  R.  (a)  ). 

Per  regola  generale  , il  consenso  dei 
contraenti  debb' essere  manifest  ilo  a viva 
voce  (2).  Art.  75  ( 77  R.  (6)  ).  NondU 
meno,  una  dichiarazio  ic  verbale  non  é as- 
solutamente indispensabile;  ed  il  inatrimo- 
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nio  non  dovrebbe  meno  essere  riguardato 
come  esistente , se  il  consenso  , non  c- 
sprcsso  a viva  voce,  fosse  stato  manife- 
stato con  mezzi  non  equivoci  , i quali 
non  lasciassero  alcun  dubbio  sull'adesio- 
ne delle  parti  al  matrimonio  (3). 

3.®  L’espressione  del  consenso  dei  con- 
traenti dev’essere  riportata  nell'alto  di  ce- 
lebrazione. Art. 76,  n.°  8 (79  R.,  n.°  8 (c)). 
Allorché  quest’atto  non  riferisca  il  con- 
senso dell’ una  o dell’altra  delle  parti.il 
matrimonio  deesi  considerare  come  non 
esistente,  eccetto  se  risulti  dalle  circostan- 
ze, anteriori  o posteriori  alla  celebrazio- 
ne, che  le  parti  abbiano  avuto  l’ inten- 
zione di  maritarsi,  e se  sia  inoltre  chia- 
ramente stabilito  di  aver  esse  realmente 
dichiarata  questa  intenzione  dinanzi  al- 
1’  ufficiale  dello  stato  civile  (4). 

La  non  esistenza  del  matrimonio  può, 
nclld  diverse  ipotesi  indicate  di  sopra  , 
invocarsi  in  ogni  tempo  e da  ogni  per- 
sona che  v’  abbia  interesse.  Cosi,  per  e- 
sempio  , la  non  esistenza  del  matrimo- 
nio contratto  in  istato  di  furore,  di  de- 
menza o d’ imbecillità,  può  esser  propo- 
sta sia  dal  coniuge  sano  di  mente  , sia 
da  colui  che  non  lo  era,  o,  dopo  la  sua 
morte,  da’  suoi  eredi  (5}.  Tuttavia,  non 
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Cernente  colpito  di  nullità  , ma  come  non  esi- 
liente . il  matrimonio  contratto  in  istato  di  fu- 
rore , di  demenza  o d'imbecillità. 

(1  II  tribunato  ( confr.  Locré,  Ledisi.,  t.  TV, 
p.  151,  n.°  2;  aveva  domandalo  che  si  ristabilis- 
se la  disposizione  la  quale  dichiarava  l'interdetto 
per  causa  dì  demenza  incapace  di  contrarre  ma- 
trimonio {confr.  uola  precedente  ) , facendo  os- 
servare che  questa  disposizione  era  necessaria  , 
non  ostante  I’  esistenza  dell' art.  liti  ( 153  ), 
pel  caso  in  cui  l' interdetto  si  trovasse  di  «vere 
intervalli  luridi.  Ma  la  domanda  del  tribunato 
non  fu  accolta;  ed  il  rigettamento  della  sua  pro- 
posta viene  in  appoggio  della  dottrina  emessa 
nel  lesto.  — £luia  della  validità  di  questo  ma- 
trimonio? Confr.  § 451,  n.°  I. 

(2)  Confr.  L.  del  *20-25  settembre  1702  , sei. 
IV  , art.  5 ; Crini,  casa. , 22  aprile  1833  , Sir.  , 
XXXIII  , 1 , 515. 

3)  lidie  isulta  dalla  discussione  presso  il  con- 
siglio di  Stato , nel  tempo  della  quale  si  rico- 
nobbe la  capacità  di  contrarre  matrimonio  oe'sor- 
do-muti  elle  potessero  manifestare  il  loro  con- 
sentimento in  un  modo  qualunque.  Confr.  nota 
(1;  supra  , pag.  precedente. 


(4)  Non  si  può  supporre  che  1’  uflizialc  dello 
stato  civile  abbia  proceduto  alla  celebrazione  del 
maliiinonio  senza  aver  riscosso  il  consenso  dei 
fatati  coniugi.  Se  dunque  questi  ultimi  avessero 
manifestalo  , con  andamenti  anteriori  alla  cele- 
brazione, e soprattutto  con  una  coabitazione  po- 
steriore , la  loro  intenzione  rispettiva  di  pren- 
dersi per  marito  e moglie,  si  dovrebbe,  a parer 
nostro  , ammettere  la  prova  testimoniale  della 
loro  dichiarazione  di  consenso  dinanzi  ait'uflicìa- 
le  dello  stato  civile. 

'5  11  contrario  fu  tuttavia  giudicato  il  25  mar- 
zo 1821  (Sir.,  XXIV,  2,  223;  dalia  corte  reale 
di  Tolosa,  la  quale  credette  di  dover  applicare 
all’  ipotesi  indicala  nei  testo  le  disposizioni  del- 
I’  art.  501  (427  ! - Ma,  a nostro  avviso  , la  corte 
di  Tolosa  non  ha  potuto  pronunziare  in  tal  gui- 
sa che  violando  la  massima:  Spceialia  gcnera- 
lihus  derogant.  Si  andrebbe  iu  contro  a gravis- 
simi errori  se  si  volessero  estendere  alla  mate- 
ria del  matrimonio  disposizioni  generali,  nel  tcm- 
p>  della  compilazione  delle  quali,  il  legislatore 
non  avea  in  alcun  modo  presente  questa  mate- 
ria, che  doveva  essere  retta  da  regole  tutte  spe- 
ciali. 


(a  [b]  V.  I,  «ota  (a) , pag.  77.  — Confr.  art.  17$ 
LI.,  ex. 


Z aciiahi  ab,  Voi.  IL 


(e)  V.  U nota  re) , pag.  n^tionle. 
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altrimenti  che  con  grande  riserba  i tribu- 
nali debbono  dichiarare  non  avvenuto  un 
matrimonio  impugnato  per  un  simigliarne 
motivo,  allorché  la  dimanda  sia  formata 
o dal  coniuge  sano  di  mente  il  qnale  non 
provasse  di  aver  ignorato  lo  stato  mentale 
del  suo  futuro  consorte,  o da  collatera- 
li i quali  non  avessero  provocata  1'  in- 
terdizione del  coniuge  che  pretendessero 
essersi  maritato  in  istalo  di  demenza,  c 
.soprattutto  allorché  sia  intentata  dal  con- 
iuge , il  quale  , dopo  di  aver  compiu- 
tamente ricuperato  l'uso  delle  sue  facol- 
tà intellettuali,  avesse  continuato  a coa- 
bitare colla  persona  con  cui  egli  soste- 
nesse di  essersi  unito  in  un'  epoca  nella 
quale  non  era  sano  di  mente. 

§ 452. 

3.  Della  celebrazione  del  matrimonio.  — 

Della  prova  dì  questa  celebrazione  [a). 

l.°  Considerato  quanto  alla  sua  forma 
esteriore,  ed  independenlcmenle  dalle  so- 
lennità relative  alla  manifestazione  del 
consenso  dei  contraenti  , il  matrimonio 

(1)  Tale  in  bui  è la  solennità  costitutiva  del 
matrimonio , c senza  di  cui  non  potrebbe  esi- 
stere , giusta  la  massima  : torma  da I esse  rei. 
Confr.  § 117,  testo,  I,  p.  12  e A3,  e nota  (2;,  pag. 
A3.  Merlin,  -Rep. , p.  Matrimonio  , sez.  V,g2, 
n."  6,  p.  631).  Civ.  cass.  , 22  aprile  1833,  Sir., 
XXXI  li  , 1 , 615. 

(2!  Confr.  Vazcillc  . I , 232  ; Civ.  rie.  , 2 di- 
cembre 1807,  Dal.,  Ciur.  gen.,  p.  Atti  dello  sti- 
lli' Anche  in  rapporto  a ciò  che  dice  P autore  in  quo- 
slo  § , confr.  lo  nolo  predienti. 

1*1  V.  1 , nota  al  p pag.  77. 

(e)  Art.  76  L.  C.  t Nati’  allo  di  matrimonio  ai  cipri - 
vuernuno  : — i.'I  nomi,  i cognomi,  le  profeaeioni,  l'clà. 
Il  luogo  di  naie  ito  ed  il  domicilio  di  oiaacuoo  itegli  ipo- 
ai; — a,  Se  eono  maggiori  o muori  ; — S.  I nomi,  i co- 
gnomi, le  professioni  rd  i domicili  de*  padri  e dotte  ma- 
dri ; - 4.  Il  consenso  ile*  padri  r dotte  madri  , dogli  avi 
a d,  Ile  ovolo,  e quello  dalla  ramigli*  ne*  eaai  dove  anno 
rirhicati  ; — 5.  Gli  alti  riapotlocì,  ove  ae  ne  fieno  falli  ; 

— fi.  l e pnhlilieaaioni  ne*  divorai  domicili  ; — 7.  La  ep- 
poaiaioni  , >m  ve  nr  aono  itolo  , le  loro  creeeiione  , ov- 
vero la  menatone  che  non  vi  è alata  oppoeiaiooe  ; — 8. 
L*  diehiaraainne  do*  ronlraenti  di  prenderai  per  iapoai  ; 
e quella  falla  dall*  ufficiale  pubblico  delta  loro  unione; 

— 9.  I nomi  , i eogoomi  , I*  via  , le  pmfeaaìooi  rd  i do- 
ni citi  de’  U-atimoni  o la  loro  d,ch  ara  rione,  ae  aono  pe- 
rcoli o affini  delle  parli  , da  qual  late  , ed  in  qual 

ggrado  a. 

Art.  79  I L.  CC.  L*  atto  di  aotonnr  promcaac  enuncia- 
to nell’ art.  77  c, otterrà  : — 1 . I nomi  , i eogoomi  , le 
prof-'ta'oui  , 1*  età  , il  luogo  ili  narrila  ed  il  domicilio 
di  ciaeeuoo  degli  ipoai  ; - »,  Su  tono  maggiori  0 (uiao- 


csige,  come  condizione  essenziale  alla  sua 
esistenza,  che  l'unione  delle  parli  sia  stala 
pronunziala  in  nome  della  legge  da  un  uf- 
ficiale dello  stato  civile  (1).  Arg.  art.  75 
c 76  ( 77  II.  I b)  e 79  R.  (e)  ) , cornb. 
194  (S.  (d)).  Cosi,  la  società  contratta 
fra  due  persone  ili  sesso  differenlc  non  co- 
sliluisrc  un  matrimonio,  quando  la  loro 
unione  legale  non  sia  stala  pronunziata, 
o quando  lo  sia  stata  o da  un  semplice 
privato  , o da  un  impiegalo  pubblico 
non  rivestito  dal  carattere  di  ufficiale 
dello  stalo  civile  (2). 

Ma  le  altre  solennità  che  debbono  pre- 
cedere od  accompagnare  la  celebrazione 
del  matrimonio  non  sono  essenziali  all’e- 
sistenza di  questo  alto  giuridico.  Cosi,  la 
clandestinità  dell’  unione  (e),  e l'incompe- 
tenza dell'unciale  dello  stalo  civile  che  vi 
abbia  proceduto  , non  si  oppongono  al- 
l' esistenza  del  matrimonio  , e possono 
tutto  al  più  dar  luogo  ad  uni  domanda 
di  nullità  (3)  (f).  Art.  191  [S.) , comb. 
193  ( S.  ). 

La  non  esistenza  del  matrimonio  puh, 
nei  casi  indicati  di  sopra  , invocarsi 
in  ogni  tempo  e da  ogni  persona  che 

to  civile,  p.  t86;  Civ.  c»ss. , 10  agosto  1819  a 
Sir.  , XIX  , 1 , 452.  I.'  unione  celebrala  dinanzi 
ad  un  prete  non  costiluisce  adunque  un  matri- 
monio agli  occhi  della  legge  civile  tfl.  La  corte 
di  Buurgcs  (17  maggio  1830,  Sir.  , XXX,  2,  174) 
si  è espressa  inesattamente  quatiiicando  somiglian- 
te unione  come  un  matrimonio  nullo. 

(3;  Confr.  § 167. 

ri  ; — 5.  I nomi  , i cognomi  , le  professioni  ed  i domi- 
cili de*  padri  e della  madri  ; — 4-  Il  eoovcom  de’padri  a 
d.-lle  madri  , drlt*  evo  patrrno  a quello  della  famiglia 
ne*  cavi  ove  .000  richiesti  ; — 5.  Gli  ani  rispettosi  , oca 
ve  nr  ivano  falli  ; — fi.  t.e  notifica,  ioo,  a*  diverei  domi- 
cili ; —7.  Ir  oppoaiatoni  , ve  ve  ne  vono  alata;  la  torà 
re, avviane  , ovvro  la  menvione  elle  non  vi  è stata  op- 
po-irinne  ; — 8.  La  tolrone  promessa  ite’  futuri  «posi  di 
celebrare  il  matrimonio  io  farcia  della  I hima  , secondo 
la  ferme  prescritte  dal  Concilio  di  Trento  ; — I nomi, 
i cognomi,  T olà,  la  professione  ed  i domicili  de’  testi- 
moni che  sonn  intervenuti  alla  promesso.  — Di  quest’ano 
I’  uffi  visir  dello  stelo  eivìlr  nè  darà  copia  a*  futuri  spo- 
si in  doppia  spodiaione,  per  essere  presentala  al  parocO 
coi  la  relehraxiona  del  matrimonio  ai  appartiene  ». 

rf  Confr.  però  ari.  >Rg  a 190  I.L.  CC. 

(#1  Confr.  decreti  del  i5  vettembre  iSaS  a del  9 ot- 
tobre <SfV  su’  matrimoni  clandrclioi. 

I f]  Coufr.  . quanto  alla  nullità,  la  noia  if'  , pvg.  ,3r. 

<y  Presso  di  noi  , ove  uo  lualrimon.o  timi  coalratto 
d nana!  ad  un  prvle  aerando  la  forma  prevenite  dal  Coaa- 
citio  tridentino,  tal  matrimonio  esiste  aueba  civilmcnH  j 
lue  Bau  produce  effetti  civili* 
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SECONDA  PARTE* 

v’  abbia  interesso,  senza  che  il  più  lun- 
go possesso  di  stato  produca  un  (ine  di 
non  ricevere  contro  l'  azione  o P eccezio- 
ne per  mezzo  di  cui  questa  non  esisten- 
za sia  proposta  (1).  Àrg.  a contrario  art. 
197  (190  R.  («)). 

2.°  L’osservanza  delle  solennità  richie- 
ste per  P esistenza  del  matrimonio  deb- 
b’  essere  comprovata  mediante  un  alto 
instrumentario  di  celebrazione  inscritto 
sui  registri  dello  stato  civile.  In  difetto 
della  compilazione  di  tale  alto  , o della 
sua  iscrizione  sui  registri  dello  stato  civi- 
le, la  legge  presume  che  non  esista  ma- 
trimonio. In  generale,  questa  presunzio- 
ne è assoluta , nè  può  , quando  trattisi 
degli  efTelli  civili  del  matrimonio  (2)  , 

(1)  Confr.  § 37 , testo , I , p.  42  e 43  ; § 430, 
rota  (i),  pag.  122. 

(2)  La  disposinone  dcU'art.  19i  ( S.  (c)  ) è,  se- 
condo i termini  stessi  di  quest'articolo,  straniera 
al  caso  in  cui  il  reclamo  non  abbia  per  oggetto 
uno  degli  effetti  civili  del  matrimonio,  per  esem- 
pio, all*  ipotesi  in  cui  si  volesse  stabilire  resi- 
stenza del  matrimonio  unicamente  per  provare,  in 
fatto,  l'avveramento  di  una  condizione  il  cui  a- 
dempimento  dovesse  trarre  seco  l'apertura  o l'e- 
stinzione di  un  dritto  s abilito  per  convenzione  o 
per  disposizione  di  ultima  volontà.  Merlin,  Rcp. , 
p.  Matrimonio,  sez.  V,  $ 2,  num.  3 e 14. 

(3;  Adunque  , la  parte  che  reclami  gli  effetti 
ci  vili  di  un  matrimonio  non  potrebbe  neppure  de- 
ferire, sull’esistenza  di  questo  preteso  matrimo- 
nio , il  giuramento  litis-dccisorio  alla  parte  che 
k>  neghi.  Xec obstat,  art.  1358  (1312  : confr.  art. 
6 (7).  E (posizione  dei  motivi,  per  Porlalis  ( 1,0- 
cré,  1 Agiti ^ t.  IV,  p.  316,  n.°S3,.  Locré,  11,  292. 
Merlin,  Rep,  , p.  Matrimonio,  sez.  V,  § 2,  ri."  3; 
e p.  5erm«nt  (giuramento ì,  g 2,  art.  2,  n.°  6. 

(4)  Dopo  l’ ordinanza  di  Bfois  del  1379,  i ma- 
trimoni presunti  non  sono  più  ammessi  in  Fran- 
cia, vale  quanto  dire,  che  il  possesso  di  stato  di 
coniugi  legittimi  non  ingenera  più  una  presun- 
zione di  celebrazione  di  matrimonio.  A più  for- 
te ragione,  questo  possesso  di  stato  non  può  og- 
gidì distruggere  la  presunzione  contraria,  che,  giu- 
sta l’art.  191  (S.  (d)  ),  risulta  dalla  non  presen- 
tazione di  un  alto  di  celebrazione.  Confr.  Espo- 
ìixione  dei  motivi , per  Porlalis  ( Loe:c  , op.  e 
luogo  cit . );  Merlin,  Rep  , p.  Matrimonio,  sez.  V, 

in'  Ari.  ig y L.  C.  Na1U<bmi*B«K «e  nel  r«*o  degli  «rt. 
rgi  e rgr»,  figli  di  dui*  pi*r*<me  che  hanno  pub- 

Miramente  vivulo  rrnne  mirilo  e moglie,  i»  timo  morti 
la  l g.lt  miti  de'  figli  non  potrà  estere  impu- 
ntila pel  solo  prrtcOo  eh*  manchi  M prt-veniasinne  del 
alto  di  cetebrntioa* , qualora  In  ili'aa  legiMimità  sia 
pruovala  da  un  pov*es*o  di  «tato  che  non  aia  in  opposi- 
zione co'P  atto  d.  uasc.ta  a. 

Art.  >go  LL.  CC.  Nulladimono,  sa  non  si  prrtrnUna  gli 
alti  legittimi  dei  matrimonio  , eccetto  il  i'im  preveduto 
dall’  art.  4»S  » *d  ibsìsIouo  figli  di  du--  pei«ouc  elle  al*. 
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essere  combattuta  Ha  alcuna  prova  con- 
traria (3).  Art.  194  (S.  (i)),  corni).  1352, 
comma  2 (1306,  comma  2).  Il  possesso 
di  stato  di, coniugi  legittimi,  del  quale  go- 
dessero od  avessero  goduto  due  persone 
che  vivessero  o che  avessero  vivulo  pub- 
blicamente siccome  marito  e moglie,  non 
potrebbe  supplire  alla  produzione  di  un 
atto  di  celebrazione  inscritto  sui  registri 
dello  stato  civile  (4),  qualunque  si  fos- 
sero d'  altronde  le  persone  impegnate 
nella  contestazione.  Cosi,  il  possesso  di 
stalo  non  pnò  essere  invocato  , nè  dai 
pretesi  coniugi  l'uno  contro  l'altro  (5), 
nè  dal  superstite  di  essi  contro  gli  ere- 
di del  predefunlo  (6)  , o reciprocamen- 
te (7)  , nè  finalmente  dai  figliuoli  nati 

g 2 , n.”  8. 

(5  11  legislatore  ha  creduto  di  dover  sanziona- 
re merci  una  disposizione  formale  questa  conse- 
guenza del  principio  stabilito  dall'art.  194  S.  fa  ), 
per  indicare  che  tate  principio  non  deve  nemme- 
no piegare  in  favore  di  colui  che  sia,  rispetto  ai 
suo  preteso  coniuge,  in  pubblico  possesso  dello 
stalo  di  marito  o di  moglie.  Tale  e lo  scopo  ilel- 
!’  art.  193  ( S.  tf)  ),  il  quale  non  dev'  essere  in- 
terpretato in  un  modo  ristretto.  Merlin,  Rcp. , 
Matrimonio,  sez.  V,  § 2,  n.*  7.  Confr.  la  nota  se- 
guente. 

l«)  .Vee  obstat,  srt.  193  ( S.  ($)).  Invano  si 
direbbe  che  questo  articolo  , il  quale  dichiara 
insudiciente  il  possesso  di  stato  , quando  esso 
venga  invocalo  dall'uno  dei  pretesi  coniugi  con- 
tro I'  altro , lo  riconosca  implicitamente  come 
sadlciente  quando  sia  invocato  dal  coniuge  su- 
perstite contro  gli  credi  del  predefunto.  Questo  ar- 
gomento a contrario  non  può  essere  di  alrunpcso 
a fronte  della  regola  generale  stabilita  dalt'  art. 
f9l  ;S.  ,h')  ( confr.  S c dell’eccezione  consa- 
crata dall'art.  197  (190  R.  (•'  ) : eccezione  intera- 
mente esclusiva  di  quella  che  si  vorrebbe  far 
risultare  dall'  art.  193  (S.).  La  nostra  interpreta- 
zione è d'altronde  conforme  alle  spiegazioni  date, 
nel  tempo  della  discussione  presso  il  consiglio  di 
stalo,  da  Troochet,  e nell’esposizione  dei  motivi,' 
da  Porlalis  ( Locré.  lejtrl. , t.  IV,  pag.  120,  no  i). 
20,  pag.  5t(!  c 317  , num.  83;.  Merlin  , Dtp.  , 
p.  Matrimonio  , sez.  V , § 2 , num.  9. 

fi)  Merlin,  Rep. , p.  Matrimonio,  sez.  V,  g 2, 
num.  13. 

biano  pubhlieamrnt.  .Usuro  corno  marito  e moglie  . a 
fieno  morti  ambedue  ; la  legittimai  de*  figli  ooo  porri 
afferò  impugnati  pel  -ulo  preseti,  ehe  m.urlHoo  gli  .Iti 
legittimi  del  matrimonio  , qualora  la  .Ima  legittimili  *ia 
pruovala  da  un  pone. io  di  nato  cht  noo  aia  in  0ppo.it. o- 
ne  coll’  atto  legale  di  nevrite  ■, 

li)  (e)  \d)  (a)  (/.  g;  Art.  iHg  , comma  t,  comi,  tgo, 
cd  arg.  di  qlleati  articoli. 

,h  V.  in  noia  ptoc.slvnle. 

,*  V.  I.  noia  ,u)  dì  queste  pagina. 
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«lai  proteso  matrimonio  contro  le  persone 
che  aiiliiano  interesse  a porre  in  contesta- 
zione la  loro  legittimità  (1).  Il  medesimo 
sarebbe  quando  ancora  la  parte  ebe  negas- 
se l'esistenza  del  matrimonio,  avesse  ante- 
riormente riconosciuto  nella  parte  avver- 
sa lo  sialo  che  le  contrasti  attualmente  (2). 

Risulta  da  ciò  che  precede,  che  Diu- 
no è ammesso  a reclamare  gli  effetti  ci- 
vili del  matrimonio,  se  non  presenti  un 
allo  di  celebrazione  inscritto  sui  regi- 
stri dello  stato  civile  ; c che,  in  difetto 
della  presentazione  di  questo  alto,  ogni 
persona  la  quale  v'abbia  interesse  può,  in 
ogui  tempo,  contrastare  ai  pretesi  coni  Ut 
gi  od  a'  figliuoli  nati  dalla  loro  unione, 
la  qualità  di  coniugi  c di  figliuoli  lcgit- 
. timi  (3),  Art.  194  (S.  (o)  ). 

Questo  principio  è nondimeno  sogget- 
to alle  eccezioni  seguenti  : 

(1)  Salvo  a questi  figliuoli  il  prevalersi  deH'ccce- 
lione  introdotta  in  loro  favore  dnlt’arl.  197  1 190 
Tt.  b)  ),  quando  si  trovino  nelle  condizioni  ricliic- 
fclc  da  quest’  articolo.  Seti  exceplio  firmai  re- 
y ninni  in  casibui  non  exceptis.  Confi'.  Merlin  , 
Kcp.  % p,  t titano  c il,  , e p.  Legittimità  , se z.  I, 
§ *2,  quest.  2 sull’ art.  197  (190  R.  c)  ) ; Parigi, 
20  maggio  1S08  , Sir. , Vili  , 2,  201  ; Bourgcs  , 
17  marzo  1890  , Sir.  , XXX  . 2 , 171. 

(2)  Xcc  obstat,  art.  1938  (1292'  : confr.  § 339, 
nota  5\  1,  pag.  507. Confermandosi  un  alto  vizioso, 
ina  esistente,  si  riparano  i vizi  ond'esso  trovavasi 
infetto,  c si  toglie  cosi  a sé  medesimo  la  facoltà  di 
impugnarlo  nell'av  venire;  ma  non  si  può,  ricono- 
scendosi un  allo  che  non  esiste,  privarsi  del  di- 
ritto di  porne  in  contestazione  resistenza.  Mer- 
lin. Ilrp.  ,.  p.  Matrimonio,  sez.  V,  g 2,  num. 
Ile  12.  Confr.  Rioin  , 11  giugno  1808  , Sir.  , 
Vili,  2,  3*22.  V.  però  Montpellier,  2 marzo  1832, 
Sir.,  XXXII  , 2,  010. 

[3!  Confr.  Merlin  , Rep.  , p.  Legittimità  , sez. 
1 , g 2 , quest,  li  ; Rie.  rig. , 21  giugno  1819, 
Sir. , XIX  . t , iiO. 

4)  Alle  autorità  di  già  citale  nelle  note  (6)  a (9) 
del  g 08,  I,  pag.  80,  per  giustificare  l'inlerprciazio- 
nc  estensiva  data  dalla  giureprudeiiza  all'arl.  46 
(18  H.  ></)),  si  possono  aggiungere  lo  seguenti  cho 
riguardano  specialmente  la  materia  di  pili  trat- 
tiamo. Merlin  . Rep. , p.  Stato  civile  (alti  del- 
lo) § 2,  sull’ art.  40  ( 48  !t.  e)  i , num.  L 
Vazeillc , del  Matrimonio. , 1 , 200.  Agcn , 9 
germi  le  anno  XIII,  Sir.,  V,  2,  73.  Montpel- 
lier > 2 mar/.u  18:12  , Sir.  , XXXII  ; 2,  010.  Non- 
dimeno, noi  crediamo  che  Pari.  46  ( 48  R .(/*)) 
pon  debba,  in  fatto  di  matrimonio,  essere  este- 
ta} V.  tu  nota  ((]  , pag.  precedami). 

[b  I y.  U noia  o),  png  precedeute. 

•dj  fi  'Sì  9.  V.  I * “ola  >) , pag.  83.  *-  Confr.  art. 
igniti-  et. 


))  Nei  casi  preveduti  daH'art.  4G  (48 
R,  [g)  ) del  codice  civile  e negli  altri 
casi  analoghi  Indicati  nel  § 0-3  (4) , la 
presunzione  di  sopra  stabilita  cessa  di 
essere  assoluta;  ed  ogni  persona  che  vi 
abbia  interesse  è ammessa  a lare  , sia 
per  iscritto,  sin  per  testimoni,  la  pruo- 
va  della  celebrazione  del  matrimonio.  Art. 
194  (S.  (A)).  Ma  in  questi  casi  medesi- 
mi , il  più  lungo  possesso  di  stato  non 
dispensa  la  persona  che  reclami  gli  of- 
frili civili  del  matrimonio  dal  provare 
il  fitto  della  celebrazione  (3), 

2)  I Ggliuoli  nati  dall'  unione  di  due 
individui  elio  abbiano  vivulo  pubblica- 
mente siccome  marito  e moglie  , e cho 
sicno  ambedue  defunti  , nou  sono  obbli- 
gali , per  {stabilire  la  loro  legittimità  , 
a presentare  i'  alto  di  celebrazione  del 
matrimonio  dei  loro  genitori  (6),  Essi 

sa  ai  casi  de'  quali  essa  non  si  occupa  testual- 
mente , se  non  in  quanto  tali  casi  presentino 
una  perfetta  analogia  con  quelli  che  vi  si  trova- 
no espressamente  menzionati;  e clic  perciò  i giu» 
dici  una  potrebbero  ammettere  la  prova  testimo- 
niale della  celebrazione  di  un  iqalrimonio  sulla 
domanda  di  una  persona  la  quale  si  limitasse  a 
sostenere  che  l’atto  dì  celebrazione  non  sia  sta- 
lo inscritto  sui  registri  dello  stalo  civile,  senza 
indicare  Li  causa  di  tale  omissione.  Questo  alme- 
no è ciò  che  ne  sembra  risultare  evidentemente 
dalla  combinazione  degli  art.  46  , 191 , 195  e 
197  ( 18  LI.  »)  , S.  S.  h) , c 190  R.  li.  V.  Ìq 
questo  senso  : Touliier , 1 , 599  ; Merlin  , Rtp.  , 
|j.  Legittimità,  sez.  I,  § 2,  quest.  4.  Vedi  perùt 
in  senso  contrario:  Vazeillc,  1 , 201  ; Civ.  rig.  , 
22  dicembre  1819,  Sir. , XX,  1,  281;  Uic.  rig.  , 
22  agosto  1831 , Sir.  , XX.^l  , 1 , 361.  Coufr. 
nota  (2)  infra  , pag.  131. 

,5)  Merlin  , Rep.  , p.  Matrimonio  , sez.  V , § 
2 , n.°  9.  Riom  , 11  giugno  1808,  Sir.  , Vili  t 
2 , 322,  — È forse  assolutamente  necessario  , af- 
fine di  stabilire  il  fallo  della  celebrazione,  cho  i 
testimoni,  chiamali  a deporne,  dichiarino  di  aver 
inteso  1*  ulllziale  dello  sl.Hu  civile,  pronunciare 
Li  forinola  : In  nome  il  fila  legge  , io  vi  dichiara 
uniti  in  UìfUt limonio  ? Confr.  intorno  a tale 
q itisi  ione  : Merlin  , Rtp.  , p.  Matrimonio  , sez. 
V , SS  2 , n.°  6 , p.  634. 

(6  Questa  eccezione  , speciale  a’  figliuoli  , è 
fondala  sul  non  potere  essi  conoscere  ciò  che 
sia  accaduta  prima  della  loro  nascita.  Discus- 
sione pretto  il  consiglio  di  Stato  ed  Esposizione 
dei  molivi  , di  Porlalis  ( Locrò,  Ixyisl.  , t.  LV, 
p.  420  e scg. , n.Q  2 , p.  516  e 517  , n.°  53  ;. 

( h } V.  U nota  b),  pag.  premio  nta. 

(*'  V.  la  nota  tl)  di  «pia  h pag  na. 

k V.  la  noia  ikl  , p »g.  premi  ole, 

\l>  y,  lo  i|OtU  (a  pig.  precedente. 
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possono,  benché  non  si  (rovino  in  alcuno 
dei  casi  preveduti  dall*  art.  40  ( 48 
R.  (a)  (1)},  supplire  alla  presentazione 
di  tale  allo,  provando,  da  una  parte,  ebe 
gli  autori  de’  loro  giorni  sieno  tutti  e 
due  trapassali  (2],  che  essi  abbiano  pub- 
blicamente coabitato  1’  uno  coll’  altro,  e 
che  , lino  al  punto  della  loro  morie  , 
sieno  stati  cos la n temente  riconosciuti  , 
sia  nelle  loro  rispettive  famiglie  , sia 
nella  società,  come  persone  unite  in  le* 
gillimo  matrimonio  (3)  ; e giustifican- 
do, dall’  altra  parte,  che  sieno  essi  me- 
desimi in  possesso  dello  stato  di  figliuo- 
li legittimi  (4)  , e che  questo  pos- 
ili Merlin  , Rep, , p.  Legittimità,  sez.  I , § 2, 
quest.  IO  sull' art.  107  (100  U.  (6)  ).  Eie.  rig. , 
8 maggio  1810  , Sir.  , X , 1 , 23». 

(2  La  condizione  della  morte  dot  padre  e del- 
la madre  essendo  espressamente  richiesta  dal- 
Tari.  107  (100  R.  (cj),  i figliuoli  non  potrebbe- 
bero  supplirvi  provando  l'assenza  o la  demenza 
di  quello  de*  loro  genitori  che  fosse  ancora  in 
vita.  Exceptio  est  strictissimne  interpretationis, 
et  alias  , non  est  ertdem  ratio.  Merlin  , Rrp  , 
p.  e luogo  cit.  , quest.  2 et  3.  Tolosa  , 21  giu- 
gno 1820,  Sir.  , XX,  2,  280.  Vedi  però  in  senso 
contrario:  Maleville , sull*  art.  107  (100  R.  (d)); 
Toullier  , Il , 817  ; Duranlon  , 11,  235  f I , p. 
280,  ediz.  Ilnaman  e C. Yazcille,  I,  214- — Del 
resto,  è evidente  che  qui  può  essere  soltanto  qui- 
etone della  morte  naturale,  e non  già  della 
niorte  civile.  Duranlon  c Yazcille,  op.  e luoghi  cit . 

(3)  Àrg.  art.  321  (213).  Merlin,  Rep. , p.  e luo- 
go cit.  Quest.  5.  Il  figliuolo  che  non  presenti 
l'atto  di  celebrazione  dei  matrimonio  dal  quale  ei 
pretenda  di  esser  nato,  non  può,  fondandosi  sul 
suo  possesso  di  stato  di  figliuolo  legittimo,  di- 
spensarsi dal  provare  che  i suoi  genitori  sieno 
stati  nel  possesso  di  stato  di  coniugi  legittimi. 
1/art.  197  (190  R.  [e)  ) impone  al  figliuolo  P ob- 
bligazione dj  provare  cumulativamente  I’  uno  e 
1*  altro  possesso  di  stato.  Merlin,  Rep.  , «.  e luo- 
go cit . , quest.  7.  Delvincourt  , I , p.  357.  Va- 
zeille  , 1,  211  e 212.  Parigi , li  maggio  1816, 
Sir.  , XVII  , 2 , -11.  Parigi  , 23  febbraio  1822  , 
Sir.  , XXII  , 2,  183.  — Del  resto  , la  prova  di 
questo  doppio  possesso  di  stato  può  farsi  tanto 
per  isciittò  che  per  testimoni.  La  compilazione 
primitiva  delPart.  197  190  R.  f f ) , la  qu*le  esigeva 
che  esso  fosse  compruovato  per  atti  autentici  o pri- 
vali, fu  modificala  nella  discussione  presso  il  con- 
siglio di  stalo  seduta  del  fi  brumale  anno  X,  Locré, 
Leg..  t.  IV,  p.  110,  p.  420  e seg.,  n.°20,  e p.  132). 
— Ma  un  figliuolo  non  potrebbe  pretendere  che  i 
suoi  genitori  avessero  avuto  il  possesso  di  stato  di 
coniugi  legittimi  , fondandosi  unicamente  sulla 
circostanza  che  il  suo  alto  di  nascita  gli  attribuisse 
la  qualità  di  figliuolo  legittimo.  E non  si  sa  cura* 

V»  I,  nota  6 j png.  83, 
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sesso  di  stalo  non  sm  contraddetto  dal 
loro  atto  di  nascila  (5).  Art.  197  ( 190 

K-  W )• 

La  prova  di  questi  diversi  f itti  stalli- 
lisce,  in  favore  del  figliuolo  che  l'aliltia 
somministrata  , una  presunzione  legale 
di  legittimità  equivalente  a quella  clic 
risulterebbe  dalla  presentazione  dell'alto 
di  celebrazione  del  matrimonio  de’  suoi 
genitori.  Questa  presunzione  di  legittimità 
può  essere  efficacemente  combattuta  con 
lutti  i mezzi  onde  potrebbe  esserlo  non 
ostante  la  produzione  dell’  allo  di  cele- 
brazione (0). 

3)  Allorché  un  atto  di  celebrazione  sia 


prendere  come  il  Ponalis  abbia  palalo,  nell’ e- 
sposizione  dei  motivi  ( Locré , I.egisl. , l.  IV,  p. 
516,  n.°  55),  enunciare  l'opinione  contraria,  la 
quale  trovasi  ad  un  tempo  stesso  in  opposizione 
colt'art.  197  (l90  R.  h)  , e co'principl  che  reggono 
gli  effetti  degli  alti  di  nascila,  il  cui  oggetto  non 
è già  quello  di  provare  la  legittimità  del  figliuolo, 
ma  solo  di  compruovare  la  sua  nascita  c la  sua  fi- 
liazione. Merlin,  Rep. , v.  e luogo  c«f.,  quest,  fi. 
Toullier,  Il  , 877.  Yazcille  , 1 , 210  e 211.  Aia, 
28  maggio  1810 , Sir. , XI  , 2 , 227.  Parigi  , 9 
marzo  1811  , Sir.  , XI  , 2 , 95. 

(1)  Confr.  art.  321  (213;.  Merlin,  Rep. , p.  e 
luogo  cit.,  quest.  8.  Parigi,  11  maggio  1816» 
Sir, , XVII , 2,  11. 

(5)  La  compilazione  dell' art.  197  (190  R.  (i)  ), 
stabilita  nel  consiglio  di  stato  nella  seduta  del  6 
brumale  anno  X (Locré  , Legisl.  . t.  IV,  p.  120 
e seg.  , n.°  20,  e p.  432),  soggettava  il  figliuolo 
•IP  obbligo  di  provare  la  sua  legittimità  me 
diante  un  atto  di  nascita  appoggiato  sul  suo 
possesso  di  stalo.  Ma  sulle  osser razioni  del  con- 
sole Cambarérés  ( seduta  del  fi  brumale  anno 
XI,  Locré,  legisl.,  t.  IV  , p.  169  e 470,  num. 
4 e 0 ) , questa  compilazione  venoc  sostituita  da 
quella  che  è passala  nel  codice.  Laonde,  da  una 
Parte , la  legga  non  impone  al  figliuolo  l' ob- 
bligazione assoluta  di  presentare  il  suo  alto  di 
nascila  ; e , dall*  altra  parte,  non  domanda  che 
quest'alto  stabilisca  la  sua  legittimità.  11  fi- 
gliuolo, che  non  possa  presentare  il  suo  alto  di 
nascila,  somministra  sufficientemente  la  prova 
che  gli  è importa  , giustificando  di  non  essere 
stato  inscritto  alla  sua  nascila  sui  registri  del- 
lo statò  civile  del  luogo  ove  allora  risiedevano  i 
suoi  genitori,  ovvero  di  essere  ignoto  il  luogo  del- 
la sua  nascita.  Se  Patto  di  nascita  sia  pre- 
sentalo , non  é necessario  clic  esso  qualifichi  il 
tìglio  come  legittimo  ; è bastevole  che  non  lo 
qualifichi  come  naturale.  Merlin  , Rep.  , p.  e 
luogo  cit.,  quest.  6.  Delvincourt,  I,  p.  357. 
Locré,  sull' art.  197  (190  R.  fk)  ).  V.  però  in 
senso  contrario  : Toullier.  Il  , 877  , rota  2. 

(fi)  Por  esempio,  dimostrando  che  il  matrimo- 

>/  M */  (/j  (li  (4)  Ù (*  v.  la  nota  > , p* 
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stato  falsificato  (1) , le  parti  interessate 
a stabilire  1’  esistenza  del  matrimonio  , 
sono  , giusta  la  distinzione  seguente  , 
autorizzale  a perseguitare  innanzi  ai  tri- 
bunali di  giustizia  repressiva  (2)  l'auto- 
re di  questo  reato.  Finché  i due  con- 
iugi sieno  ancora  in  vita,  1’  azione  può 
essere,  intentala  unicamente  da  essi  (3). 
Ove  I'  uno  dei  coniugi  sicsi  morto  pri- 
ma che  essa  sia  stata  introdotta  (4),  o- 
gni  parte  che  ▼'  abbia  interesse  è am- 
messa a intentarla.  Art.  109  ( S.  ).  Se 
la  prova  della  celebrazione  del  matrimo- 
nio risulti  dalla  procedura  , il  giudice 
il  quale  conosce  dell’  azione  ordinerà  che 
sia  ristabilito  l’alto  falsificato  ; e 1’  in- 
scrizione della  sua  sentenza  sui  registri 

nio , di  coi  la  legge  soppone  U celebratone,  si 
trovasse  , per  causa  di  bigamia  , inietto  di  nul- 
lità, salvo  al  figliuolo  il  prevalersi,  occorrendo- 
ne il  caso,  delle  disposizioni  dogli  art.  20t  e 
202  191  R.  \b)  e 192  ).  Merlin  . Rep. , p.  e (uo- 
po rir. , quest.  9.  Dclvincourt,  I,  pag.  358.  Toul- 
lier,  l( , 878  ed  879.  Duranlon,  111,  111  (II,  p. 
30,  edir.  Ilauman  e C.  ). 

11)  Confr.  Cod.  pen.  art.  115  a t!8  |e).  Quid 
del  caso  in  cui  l' atto  di  celebrazione  sia  stato 
soppresso  o sottratto  T Confr.  Cod.  pen.  art. 
173  ld).  Questo  caso  non  entra  nell'eccezione  di 
cui  siamo  ora  per  parlare  , ma  bensì  in  quella 
di  cui  ci  siamo  oreupati  in  primo  luogo,  c che 
risulta  dalla  combinazione  degli  art.  10  e 191 
118  R.  (a,  S.  i fj).  Confr.  £ 03;  Merlin,  Rep-,  p. 
Matrimonio  , sez.  V , g 2 , n."  8. 

12)  Non  esiste  alcuna  antinomia  fra  gli  art.  198 
e 327  ( S.  e 219  ).  Questi  due  articoli  debbono 
essere  applicati,  in  un  modo  distributivo,  alle  di- 
verse ipotesi  di  cui  si  occupano.  Cosi , in  fallo 
di  filiazione,  l'azione  criminale  non  può,  secon- 
do l’art.  3*27  (219),  essere  promossa  contro  l'au- 
tore di  una  soppressione  di  stalo,  fuorché  dopo 
la  decisione  dei  tribunali  civili.  Ma,  in  materia 
di  matrimonia,  i tribunali  di  giustizia  repressiva 
debbono  essere  direttamente  impossessali  della 
conoscenza  del  delitto  per  elletto  del  quale  le  parli 
interessate  si  trovino  nella  impossibilità  di  pre- 
sentare la  prova  legate  della  celebrazione.  Prou- 
dlion,  Il  , p 89  e seg.  ; Merlin,  Rtp. , p.  e luo- 
go rii.  Vazeille,  I,  203.  Hanter , Cono  di  legie- 
Iasione  criminale  , II,  070,  nota  1. 

(Sì  Va  ben  intcsocbc  il  procuratore  del  re  è seni- 

fa'  V.  srl.  tig  LL.  di  pr.  pen. 

Art,  voi  I . C*  « Il  matrimonio  ette  i>  aralo  dielea. 
ralo  nullo,  produce  riò  non  ottante  gli  effetti  civili  tan- 
to riguardo  a 'coniugi  quanto  relativamente  a'Bgli,  allo- 
ra quando  aia  alalo  contratto  in  buona  trde  a. 

Art,  iq,  LT..  CC.  ■ U matrimonio  che  è alato  dioica- 
rato  nullo  dall'  autorità  rcclrviroliea,  può  prndurraeiò 
non  datante  gli  effe tti  civili  relativamente  a’  figli  , al- 
torà  quando  aia  alato  contratto  io  buona  fede.  -Non  vi 
è buona  fede,  quando  il  matrimonio  nuo  aia  italo 


dello  stalo  civile  stabilirà  la  prova  del 
matrimonio  a guisa  di  un  atto  di  cele- 
brazione inscritto  nella  sua  data  su  questi 
registri  (5).  Art.  198  (S.).  Confr.  codice 
d’istruzione  crim.  art.  463  (<i). 

Dopo  la  morte  dell’ autore  del  delitto 
per  elTclto  del  quale  la  prova  legale  del 
matrimonio  sia  stata  soppressa , I’  azio- 
ne tendente  a farne  coinpruovarc  I’  esi- 
stenza dev’essere  intentala  in  via  civile 
contro  gli  credi  di  lui  (6).  Nondimeno, 
le  parli  che  v’abbiano  interesse  non  pos- 
sono intentarla  direttamente  c di  per  sè 
stesse.  Esse  hanno  solamente  la  facoltà 
di  denunziare  al  procuratore  del  re  il 
fatto  ebe  loro  reca  pregiudizio  , c di 
intervenire  Dell’ instanza  che  questo  ina- 
pre ammesso  a persegui  tare  in  giudizio  l’ amore 
del  falso.  Codice  d'istruzione  criminale,  art.  i j;. 

(4)  Per  tal  guisa  noi  crediamo  dover  interpre- 
tare i termini  dell'arl.  199  (S.  ):  « Senza  avere 
scoperta  la  frode  » : Lrx  statuii  de  eo  quoti  jit 
plcrumgue.  Questi  termini  meramente  enuncia- 
tivi non  hanno  per  oggetto  il  subordinare  I'  am- 
measibitilà  dell'azione,  di  cui  questo  articolo  si 
occupa,  alla  condizione  che  i coniugi  abbiano  i- 
gnorato  il  delitto  per  effetto  del  quale  la  pro- 
va legale  del  matrimonio  sia  stata  soppressa. 
Arg.  art.  32  e 328  ( 5t  e 230  ).  Locré  e l>eh  in- 
court , sull'  art.  199  ( S.  ).  Duranlon,  Il , 201  ( I , 
p.  282  , ediz.  Uauman  e C.  ).  Vazeille  , 1 , 207. 

(5!  L'art.  198  (S.)  non  si  esprime  in  nn  modo  del 
tatto  esalto  dicendo  ebe  a l' inscrizione  della  sen- 
tenza assicura  al  matrimonio  tutti  gli  effetti  ci- 
vili ».  In  fatti,  è evidente  che  le  parli,  le  quali 
abbiano  interesse  ad  oppugnare  il  matrimonio  di 
coi  sicsi  somministrala  la  prova , sarebbero  , 
non  ostante  questa  sentenza,  ammesse  ad  eserci- 
tare l’azione  che  può  loro  appartenere  a cagiono 
della  mancanza  delle  condizioni  essenziali  all'e- 
sistenza del  matrimonio  , o necessarie  alla  sua. 
validità.  Vazeille,  I,  206. 

(6)  L’art.  200  { S.  ) è compilalo  nella  suppo- 
sizione che  il  delitto  sia  stato  commesso  dalt'uf- 
fiziale  dello  stalo  civile.  Ma  esso  si  applica  e- 
gualmcnlc  all'azione  da  dirigersi,  occorrendone 
il  raso , contro  gli  credi  di  ogni  altra  persona, 
che  avesse  soppressa  la  prova  di  un  matrimonio. 
Vazeille  , 1 , 208.  Durantoo , 11,  262  (I,  p,  282, 
ediz.  Ilauman  e C.  ). 


calibralo  inumai  a paraona  acelr.iaatiea  , che  le  line 
parti,  o almeno  una  di  riva  crederà  essere  ,1  proprio, 
paravo  o dal  pvroco  autoritaria.  — 1 tribunali  c.tiU 
tiranno  i giudici  competenti  della  buona  fedo  a. 

(a*  V*  art.  aRq  c tegg.  II.  neo. 
d Confr,.  art,  a,6  o trgg  LL.  pers- 
ie) V.  I,  nota  ,ò  , pag.  83. 

ÌjTl  Vaia  nota  Si,  pag.  *a7- 

3 V art.  i e % LL,  di  pr.  pen . - Confr.  art,  3S  « fo 
desse  LL, 


FECONDA  PARTI. 


LIBRO  PRIMO. 


gislralo  è tenulo  di  introdurre  sulla  lo- 
ro denunzia  (1).  Art.  200  (S.). 

4 ) Le  regole  sviluppale  nel  uumcro 
preccdenlc  si  applicano  egualmente,  mu- 
tatis  mutandis , al  caso  in  cui  latto  di  ce- 
lebrazione sia  stalo  scritto  su  di  un  foglio 
volante  (2).  Art.  198  (S.),  comb.  52  (54). 
Ma  esse  non  possono  essere  estese  al  caso 
in  cui  non  fosse  stato  compilato  alcun 
atto  di  celebrazione  (3). 


(1;  Questo  almeno  è ciò  clic  risulta  dalla  di- 
sposizione formale  dell'  art.  200  ( S.  ) , il  cui 
scopo  sembra  esser  quello  d’ impedire  ogni  spe- 
cie di  connivenza  fra  gli  eredi  convenuti  in  giu- 
dizio e coloro  che  volessero  procurarsi  la  pro- 
va di  un  matrimonio  che  non  sia  mai  esistito* 
Toullier  , 1,  0C0.  Duramon,  li,  262  (I,  p.  282, 
ediz.  Ilauman  e C.  ).  11  Vazcille  ( luogo  cit,J 
pretende  al  contrario  , ma  senza  ragioni  plau- 
sibili, che  1*  art.  200  \ S.  ) abbia  per  oggetto  lo 
estendere  e non  già  il  restringere  i diritti  delle 
parli  interessate,  nelle  quali  questo  autore  rico- 
nosce la  facoltà  di  agire  direttamente  e di  per 
sè  medesime  contro  gii  eredi  di  colui  che  deb- 
ba avere  soppressa  la  prova  del  matrimonio. 

(2)  L’  art.  192  del  codice  penale  (6)  pronun- 
ziando soltanto  una  pena  correzionale  contro  l'uf- 
ficia le  dello  stato  civile  che  , in  vece  d’  inscri- 
vere sui  registri  dello  stalo  civile  gli  atti  del 
suo  ministero  , li  distenda  sopra  fogli  volanti  , 
si  può  domandare  se  le  disposizioni  dall'art.  198 
(S.)  » in  cui  si  tratta  unicamente  di  procedttra 
criminale,  sieno  adattabili  a questa  ipotesi.  L’af- 
fermativa non  potrebbe,  a nostro  avviso  , incon- 
trare alcuna  difficoltà.  11  progetto  presentalo  dal- 
la sezione  di  legislazione  conteneva  due  disposi- 
zioni cosi  concepute  : l.w  « Se  esista  un  alto  di 
« celebrazione  ricevuto  dall’  uffiziale  pubblico,  il 
« quale  atto  sia  stato  disteso  soltanto  su  di  un  fo- 
ce gito  volante,  e non  sia  staio  inscritto  sui  registri 
« dello  stalo  civile,  l'ufficiale  civile  dev’essere  per- 
« seguitato  criminalmente,  tanto  da  parte  de’ con- 
« iugi  che  egli  ha  ingannati,  quanto  da  parie  del 
« commissario  del  governo.  2.°  Se  la  pruova  di 
« una  celebrazione  legale  di  matrimonio  si  acqui- 
ci sti  dal  risu  Ita  me  ri  lo  della  procedura  criminale  , 
« l’inscrizione,  ecc.  ».  Nella  discussione  presso  11 
consiglio  di  stato  , Tbibcaudeau  , fece  osservare 
che  la  prima  disposizione  trovavasi  già  nel  titolo 

fa'  Confr.  le  note  (a)  , pag.  iao,  (a)  « pag.  e ($), 

p»g.  «Sa. 

{b.  Confr,  art.  ?44  LL,  pcn» 
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HI.  DELLE  CONDIZIONI  DELLA  VALIDITÀ’ 
DEL  MATRIMONIO. 


A.  generalità’. 

§ 453. 

1.  Nozione  e divisioni  di  queste 
condizioni  (o). 

Le  condizioni  di  cni  dobbiamo  ora 
trattare  sono  o estrinseche  o intrinseche, 
secondochè  o hanno  per  oggetto  l’ osser- 
vami delle  solennità  che  debbono  pre- 
cedere ed  accompagnare  la  celebrazione 
dell'unione,  ovvero  consistono  nella  man- 
canza di  determinati  impedimenti  che 
formano  ostacolo  al  matrimonio. 


degli  Ulti  dello  stato  civile.  Confr.  *rt.  52  (5 il. 
Laonde  , nel  tempo  dell*  revisione  definitiva,  la 
sezione  di  legislazione  soppresse  questa  prima  di- 
sposizione, e rendi  generica  la  compilazione  della 
seconda,  che  ora  forma  l'ari.  198  (8.),  in  guisa  da 
farla  versare  sulle  due  ipotesi  prevedute  dall’  art. 
52  ;5AI.  Confr.  Locri.  Legisl.,  t.  IV,  pag,  AIO  e AH, 
ari.  17  e 18;  pag.  122,  num.  2t.  Siegus  da  que- 
sta esposizione  , che  esiste  un  intimo  legame 
fra  gli  ari.  52  (81]  e 198  [S.1,  e che  rultimo  di 
questi  articoli  non  fa  che  sviluppare  le  conse- 
guenze dell'azione  apprestata  dal  primo  per  ra- 
gione del  misfatto  e del  delitto  che  prevede. 
Questa  interpretazione,  conforme  alle  spiegazioni 
date  da  Portalis  nella  Esposizione  dei  molivi 
( Locri  , Legisl. , t.  IV  , p.  516  , n."  51  ) , deve 
incontrare  tanto  meno  difficolti,  in  quantochi  i 
compilatori  del  codice  civile  non  conoscendo  anco- 
ra la  natura  della  pena  che  il  codice  penale  pro- 
nunzierebbe nel  caso  d’ inscrizione  dell'  aUo  di 
celebrazione  su  di  un  foglio  volante  , dovettero 
adoperare  Iato  sensu  , le  espressioni  « procedura 
criminale  »,  per  indicare  ogni  procedura  promossa 
dinanzi  ad  un  tribunale  di  giustizia  repressiva. 
Confr.  Merlin  , Rep.  , p.  Legittimiti  , sez.  IV  , 
gl,  i.'5;  Touliier  , 1 , 606  ; Duranion  , II. 
261  ( 1 , p.  282  , ediz.  Haumaii  e C.  ) ; Vazeille, 
1 , 202. 

(3)  Una  simigliarne  omissione,  che  non  costi- 
tuisce una  infrazione  preveduta  dalla  legge  pena- 
le |c',  non  può  dar  luogo  ad  alcun  procedimento, 
sia  criminale,  sia  correzionale,  contro  l'ulficiale 
dello  stato  civile.  Laonde,  fari.  198  IS.)  trovasi 
non  adattabile  a questa  ipotesi,  nella  quale  le  par- 
li debbono  a sé  rimproverare  di  non  aver  richiesto 
l’ adempimento  delia  legge.  Toullier  , 1 , 599. 
Duramon.  Il , 259  [I  , p.  281  , ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Confr.  nota  (Aj  supra,  pag.  128. 


(e)  O sterri* ì che  le  ctprcuiooi  del  detto  art.  *44  LL.pm. 
tono  .un  generiche. 
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mnrrro  civile  teorico  francesb 


Le  solennità  prescritte  in  materia  di 
matrimonio  non  sono  tutte  richieste  sot- 
to pena  ili  nullità  (1). 

Un  matrimonio  celebrato  mal  grado 
l' esistenza  di  un  impedimento  stabilito 
dalla  legge  non  è neppure  colpito  sem- 
pre di  nullità.  Gl’  impedimenti  del  ma- 
trimonio sono  o semplicemente  proibiti- 
vi , o dirimenti  (2).  Questi  ultimi  sol- 
tanto traggon  seco  la  nullità  del  matri- 
monio. I primi  per  contro  non  hanno, 
in  generale,  altro  effetto  che  d' imporre 
all’  ufficiale  dello  stato  civile  il  dovere  di 
non  procedere  alla  celebrazione  dell’  u- 
nionc  (3) , e di  conferire  a determinale 
persone  il  diritto  di  opporsi  al  matri- 
monio. In  generale,  gl'impedimenti  diri- 
menti sono  ad  un  tempo  stesso  proibiti- 
vi , e producono  lutti  gli  effetti  annessi 
a questa  ultima  specie  d’  impedimenti. 

(il  Confr.  § 167.—  Vi  ha  dette  solennità  1»  eoi 
omissione  dà  luo;;o  soliamo  ad  un'ammenda. 
Confr.  ari.  192  e 1U3  (S.S.j.  Ve  n’hanno  allre  la 
cui  inosservanza  non  è neppure  repressa  con  al- 
cuna pene.  Confr.  arC  73  e 76  ( 77  R.  (a)  e 79 

R.  )• 

(2)  Noi  prendiamo  * prestito  dal  diritto  cano- 
nico queste  espressioni  che  non  si  trovano  testual- 
mente nel  codice,  ma  che  esprimono  nettamente 
una  distinzione  che  la  nostra  novella  legislazione 
ha  implicitamente  consacrata. 

(3)  Merlin  . Hrp.  , p.  Opposizioni  ail  un  ma- 
trimonio, n.°  I,  quest.  3 suli'arl.  17 1 (183  R.  (e)  )■ 
Toullicr  , 1,  592.  lhiranion  , li,  200  ' I,  p.  237, 
ediz.  Ilauman  eC.I. — V’hanno  casi  in  cui  la  leg- 
ge sottopone  a pene  correzionali  l’ulliziale  dello 
stato  civile  che  abbia  proceduto  alla  celebra- 
tinne  di  un  matrimonio , al  quale  ostava  un 
impedimento  semplicemente  proibitivo  o diri- 
mente. Conlr.  Cod.  civ. , art.  136  e 137  ( 170 

S.  (il)  e 171  R.  (•)).  Codice  {«naie,  art.  193  e 

(*l  V.  I,  »»l*  d)  , P’g.  77. 

jii  V.  I>  nota  «)  , p.vg.  i*6. 

(c  V.  I*  nota  \b)  , seguente. 

(<f)  Art.  i56  L.C.  t Gli  ufficiali  detto  stato  civile  che  a* 
Tessero  proceduto  alla  celebratione  de’ro  stri  moni  contratti 
da  figli  i quali  non  abbiano  compiuta  l'età  di  venticinque 
anni,  ot vero  da  figli*  che  non  abbiano  compita  quella  dei 
ventuno,  iftiu  che  il  consenso  do1  padri  e delle  madri  « 
quello  degli  avi  e dello  avole,  e quello  d>  Un  r<iuiiglia  , noi 
rasi  in  cui  aoo  presentii,  sia  stato  enuncialo  nell'atto  del 
matrimonio,  saranno,  a richiesta  delle  parti  interessato  e 
del  procuratore  imper  ale  presso  il  tribunale  di  prima  i- 
alnnsa  del  luogo  in  cui  il  matrimonio  è stato  ci  bruto  , 
cnodanatì  alla  multa  prescritta  daH’arl-  19*,  evi  inoltro  al. 
la  pena  del  carcere  per  un  tempo  nou  minore  di  mesi  scia. 

Art.  *70  LI..  OC.  c Gli  ufficiali  dello  «tato  civile  che  a- 
V esecro  proceduto  alla  consegna  della  copia  della  promessa 
di  matrimonio  de'figti  i quali  non  abbiano  compita  l*  età 
dt  anni  venticinque  , ovvero  delle  figlie  che  non  abbiano 
compito  quella  di  «uni  ventuno,  o de  'minori,  scusa  e»pri- 


Le  sole  condizioni  f tanto  intrinseche 
quanto  estrinseche,  che  sieno  necessarie 
alla  validità  del  matrimonio,  sono  quel- 
le, per  ragione  delPinosserv.mz  i o della 
violazione  delle  quali  la  Icg^c  appresta 
testualmeutc  un’  azione  di  nullità  di  ma- 
trimonio (4). 

§ 454. 

2.  Delle  opposizioni  al  matrimonio . — a. 

Del  diritto  dì  formare  opposizione  ad 

un  matrimonio . 

A line  di  prevenire  ogni  abuso  nell’e- 
sercizio del  diritto  di  opposizione,  il  le- 
gislatore ha  giudicato  convenevole  di 
concederlo  soltanto  a determinale  perso- 
ne , ed  anche  di  limitarlo  , per  alcune 
tra  esse , a certi  casi  specialmente  deter- 
minati (5). 

191  {()•  L’  applicazione  di  queste  pene  ò,  dove  si 
tratti  di  un  impedimento  dirimente,  independen- 
le  dall'annullamento  del  matrimonio.  Cod.  pen.  , 
art.  195.  Confr.  Torino  , 6 aprile  1808  , Sir.  , 
X , 2 , 65. 

(I)  L’economìa  dell*  art.  180  (S.l  e scg.  , col- 
locati nel  cap.  IV,  intitolalo:  delle  Domande  di 
nullità  di  matrimonio  \g) , dimostra  evidente- 
mente la  intenzione  del  legislatore  di  ammettere, 
nella  materia  che  ci  occupa,  soltanto  nullità  lettera  * 
li,  e di  escludere  le  nullità  virtuali.  Locré,  III,  p. 
201.  Merlin,  Hep. , p.  Matrimonio!  scz.  IV.  § 2, 
quest.  6 suU'articolo  181  (S.).  Confr.  Toullicr,  I# 
651;  Vazcllle  , I,  100;  Civ.  rig. , 29  ottobre 
1811  , Sir.  , XII , 1 , 16  ; Civ.  eass. , 9 gennaio 
1821,  Sir.  , XXI,  1 , 157.  V.  però  in  senso  con- 
trario: Proudhon,  I,  p.  231  ; Del v incourt,  1,311. 

;5)  Esposizione  dei  molivi , per  Portai is  , 
Rapporto  di  Gillet,  e Discorso  di  Boutcvillc 
( Locré , Legisl.  , L IV  , p.  500  , num.  33  , p. 
531  a 5:36,  nn.  10  ed  11,  p.  557  , n.  13  ]. — La 

O’rri  il  condenso  d<*padric  dolio  madri,  quello  dctPavoto 
paterno, o qui  Ilo  della  famigli  i rv'easi  proveduti,  saranno, 
a riehievta  delle  parti  intere«f*te  « del  procurator  rvgio 
presso  il  tribunale  civile  della  provincia  o valle  in  cui  il 
matrimonio  è stalo  c et ** beato  , condannali  ad  una  multa 
eh  • non  potrà  recedere  la  somma  di  ducati  sessanta  , od 
inoltre  alla  pena  «lei  carcere  por  un  tempo  non  minoro  di 
rneii  sci  a . 

e La  riforma  «\ehe  nel  nostro  art.  17'  parlasi  dcll’uf. 
filiale  dello  stato  civile  t il  quale  avrà  data  copia  dell'atto 
della  solenne  promossa  s , mentre  nell’  art.  »!*7  del  L.  C. 
si  fa  parola  dell  ufficiale  dolio  stato  civile  « che  avrà  ce- 
lebralo il  matrimonio  », 

[f  V.  il  detto  art.  *41  Lk.  pan. 

(j  Questo  rapitolo  è stalo  soppresso  dalle  nostre  T.L.CC., 
poi rho,  in  fatto  di  nullità  di  matrimonio , tutto  è rimesto 
all'  autorità  chiesastica  confr.  noia  a,  pag.  Ita.  Sol- 
tanto qualche  articolo  à rimalo  conservalo  , essendo  |htò 
soggiaciuto  a riforma. 
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SECONDA  l’ARTB  — LIBRO  PRIMO. 


Adunque,  le  persone  alle  'quali  la  leg- 
ge ha  vonfcrilo  quesiti  tlirillu  di  tqqvo- 
aizione  possono  essere  disposto  in  duo 
classi.  La  prima  comprendo  quello  elio 
ne  godouo  in,  un  modo  assoluto;  la  se- 
conda , quello  che  possono  esercitarlo 
soltanto  tra  determinati  limili. 

l.°  Nella  prima  classe  (rovansi  gli  a- 
seea  lenti  dei  futuri  coniugi,  li  loro  di- 
ritto di  opposizione  è assoluto,  iu  que- 
sto senso  , che  non  é limitato  sotto  il 
rapporto  delle  causò  in  virtù  delie  qua- 
li può  essere  esercitato  (1),  e che  non  ò 
sottoposto  ad  alcua'allra  condizione  fuor- 
ché a quella  la  quale  risulta  dall’  or- 
dine successivo  che  la  legge  ha  stabilito 
per  I’  esercizio  di  esso  (2).  Gli  ascen- 
denti iti  fatti  godono  soltanto  gradual- 
mente, e non  già  concorrèntemente,  del 
diritto  di  opposizione  clic  la  legge  loro 
arcOrda.lt  padre  è chiomato  ad  eserci- 
tarlo  in  primo  luogo,  ad  esclusióne  di 
ogni  altro  ascendente.  In  mancanza  del 
padre,  vale  a dire,  se  egli  siesi  morto 
ovvero  si  trovi  neirimpoBag$iJità  o fisica 

0 legale  (3)  di  manifestare  la  sua  voloa- 

• 

maggior  parte  degli  autori  trovano  thè  il  diritto 
di  opposizione  è stalo  l'ireowrilUr  ira  limiti  trop- 
po angusti.  Cotifr.  Dclvincourl,  I,  302*  Touliier. 

1 , 5MI  ; Ituranton  , II  , 1U2  ( l , p.  2o4  , ediz. 

Ilaiitnan  e C.  ) ; Vazeilte  , I , 1C3  !*»♦>  e 103. 

(Il  Espotiiiont  dei  molivi,  per  l’orlalis  ( Lo- 
cré  , Legial.  , i.  IV  , p.  801  , n.w  ).  Cosi , 

•spendenti  non  sono  'temili  ad  indicare,  nel- 
l'atto elio  racchiude  la  loro  opposizione,  il  moti- 
vo sol  quale  essa  sia  Buidala.  Confr.  art.  1711(185  . 

(2;  Cosi,  per  esempi»,  il  diritto  di  opposizione 
i in  de  pendente  dall'età  dei  futuri  couiujji.  Ari. 
173  UDÌ  lì.  (e;  ). 

(3)  Arg.  art.  1*#  e 150  (ifil  B.  ii/J,  S.).  Locró, 
sull'  art.  175  (182  B.  («)).  Touliier.  t.  58». 

(4)  Adunque,  insi  no  a che  il  padre  sia  in  vita 
e sia  captici*  di  manifestare  la  sua  volontà,  l’op- 

sizionr*  dello  madre  non  è ■tmnessiliilc.  Confr. 
4fll  , nota  (»,  , pag.  185. 

(5)  Il  che  risolta,  se  non  dalla  lettera,  alme- 
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Ih  , il  diri  ilo  di  opposizione  possa  all.» 
madre  fi).  In  mancanza  della  madre,  esso 
si  divide  fra  gli  avi  e le  avole,  i qua- 
li ne  godono  in  concorrenza , coti  que- 
sta restrizione  nondimeno  che  le  avole 
non  sono  ammesse  ad*  esercitarlo  fuor- 
ché iu  difetto  di  avi. nella  linea  a cui 
esse  appartengono  (5).  Art.  173  ( 182 
il.  fa)  ).  l*'iu  illudile  , in  difello  di  avi 
c diavole,  il  difillo  di  opposizione  passa 
ni  bisavoli  ed  alle  bisavolo.  Arg.  art. 
174  M83  K.  (ò)  ) (G). 

“Sebbene  gli  ascendenti  godano  di  .un 
diritto  di  opposizione  illimitato  sotto  il 
rapporto  delle  cause  in  virtù  delle  quali 
questo  diritto  può  venire  esercitato  , e 
sebbene  essi  sieno  perciò  ammessi  ir  li  ad 
opporsi  al  matrimonio  de’  loro  discen- 
denti , mal  grado  la  mancanza  di  ogni 
impedimento  , o proibitivo  o dirimen- 
te , di  natura  tale  ila  formarvi  ostaco- 
lo, nondimeno  la  loro  opposizione  non 
può  essere  mantenuta  ferma  dai  tribuuali, 
se  non  quando  sia  fondata  sopra  un  im- 
pedimento legale  di  cui  producano  la 
{Muova  (7). 

no  dallo  spirilo  dell' art.  173  (182  B.  [()).  Non 
esiste  in  falli  alcuna  ragione  per  istalrilire  fra 
l’avo  c l'avola  di  tuia  medesima  linea  un  ron- 
torso  che  non  è ammesso  fra  'I  padre  c la  ma- 
dre. fin  cangiamento  di  Compitazione  , il  cui 
scopo  era  quello  di  prescrivere  silfilio  concorso, 
crasi  risoluto  nel  consiglio  di  stalo.  Confr.  l.o- 
ere,  LcjìjI.  , t.  IV  , p.  337  e 358,  n.  20.  Ma  la 
nuora  compilazione  presentava  un  altro  Ineonvc- 
nìcnte , in  quanlochc  sembrava  nettare  all’  avo- 
la di  una  linea  il  diritto  di  concorso  Coll’  avo 
dell’altra  linea.  Per  questa  ragione  probabil- 
mente questa  nuova  compilazione  non  passò  nel 
codice,  Confr.  del  resto  : Lucri* , sull’  art.  173 
(182  lt.  (gl  );  Merlin.  J tep.,  jr.  e luogo  cil.  ,*  Dcl- 
vineourt , I , p.  300, 

t#>  Confr.  <5  482,  noia  (5),  pag.  15». 

(71  Queste  proposizioni  non  sono  in  alcun  mo- 
do contraddittorie.  Restringendo  gii  effetti  del 
diritto  di  opposizione , uni  non  limitiamo  le 


fà)  Art.  • 73  C.  C.  k II  padre,  e , in  mandila  dal  pa- 
dre, la  madre,  o.  nuociuti»  it  padre  e la  mndrti , gli  ari  a 
la  avola  portano  foro  oppostaisnn  ni  niolr.oiouio  dei  loro 
figli  0 dircnodruti , i|uuidu  aceto  (tuorli  arcuerò  compili 
gli  anni  vruticinque  > . 

Art.  ,S«  LL.  CC.  « il  padre,  od  in  mancarli*  dal  padre, 
I*  oro  paiamo  o io  tundra  poslooo  fare  opposinioun  al  ma- 
trimonio da'  toro  figli  o direcndroti  B , 

Abbiali  pancate  lo  dirporiiiom*  di  quanto  anatro  arti- 
colo nel  leggero  ciò  che  dice  L'autore  lo  tulio  il  rum.  <• 
ih)  l.a  rifórma  c loltonto  uri  prono  cornino.  Eccone 
il  lanorr  ; — Art.  17  l C.  ti.  , rollini  1 ■ ; t Noti  arsen- 
dovi alcun  snceodculo  il  fratello,  e U .ordii  , tu  i-v  e 

ZaCIUHUE  , Voi-  //. 


lt  sìa  * il  cugino  o la  cugino  germani  , (Mutuili  iq 
eli  maggiore,  non  pouonu  f ara  opposizione»  che  ne’due 
coù  seguenti  * Art.  18S  Lh.  CC. , comma  » : « No* 
•rise  mio  vi  alcuno  do*  «addetti  Ktcpiulenli,  il  fratello  o U 
sorella  , lo  aio  O la  sia  » il  Inlollo  o la  sorella  cucini 
coutil u il  i in  età  maggiore,  non  |to&d<mo  fan»  op|Hi»(z.i>uu 
che  ue*  cui  arguenti  »,  — Ciiucun  vede  ehi»  la  com- 
pilazione dot  * comma-  del  nostro  artìcolo  hju  »ì  presta 
all’  Argomento  doli*  autore. 

. (<*'  V.  lo  noia  («[  di  questa  pagina. 

Kd)  V*  la  nolo  (e , png*  «"gunite. 

lr.  f J 9 V.  la  dii*  bota  « t(i  quelli»  pagina* 
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c2.a  Nella  seconda  classe  conv icn  col- 
locaro : 

1)  1 fra  (olii  c lo  sorelle,  gli  zìi  e le 
zie  , i cugini  e le  cugino  germani  dei 
futuri  sposi.  Il  diritto  di  opposizione  die 
la  legge  non  accorda  a questi  collaterali 
se  non  in  quanto  siono  maggiori  (1),  e 
se  non  in  difetto  di  {.scendenti  (a)  (2), 
è inoltro  limitato  ai  duo  casi  seguenti  : 

a.  Quando  il  fu  uro  sposo  sia  in  istato  di 
minore  età  o d’ interdizione  (.1) , e non 
nldiia  ottenuto  dal  consiglio  di  famiglia  il 
consenso  richiesto  dall'uri.  160  (174  H. (A)); 

b.  Quando  il  futuro  sposo  sia  , benché 
non  ancora  interdetto,  in  uno  stato  abi- 
tuale di  furore,  di  demenza,  o d’imbe- 

rausc  in  virtù  delle  quali  é permesso  di  eser- 
citoli». I)' altronde,  mal  grado  U Testimone  in- 
dicalo nel  lesto  , non  poi  icb  beai  considerare 
fonie  assolutamente  iwfUcace  l*  opposizione  clic 
non  si  rondasi'  sopra  ali  un  impedimento  ledale, 
(mesta  opposizione  data  sempre  all*  ascendente 
il  mezzo  da  guadagnar  tempo  , e da  persuadere 
con  salutari  consigli  il  figliuolo  che  volesse  con- 
trarre un  matrimonio  inconsiderato.  Esposizioni 
de'  mutici , di  Porlalis,  e Rapporto  fatto  al  tri- 
bunato , di  Gitici  (Lucrò.  W^ll.  , t.  IV  , p. 
fini  , n.  r.6  , p.  531  , n.  10  Loevé , Il  , 162. 
Merlin,  Pep  , p.  c«4.  , n.  4,  osservazione  4 sul- 
l*  ari.  173  ,182  R.  e'  .Durantori,  li,  191  e 192 
(I,  p.  234,  odiz.  Ilaiinian  e C.).  Yaztìlle,  1,  139. 
Houle  fluì , 22  maggio  1806,  (giornate  del  foro, 
.XIX  » pag.  3.75.  Hriissclles  , 17  gennaio  1806, 
Sir.,  IX,  2,  208.  Civ.  casa.  , 7 novembre  1811, 
Sir.,  XV  , 1 , 213.  V.  però  io  senso  contrario  : 
Dclvincourt,  1,  p.  303;  Caca,  9 giugno  1813,  Sir. , 
XIII  , 2,  277. 

(t)  Monde,  i tutori  dei  collaterali  indicati  Dei- 
pari. 173  182  H.  ■«!}  ; non  possono  esercitare,  in 
nome  di  questi  ultimi  , il  diritto  di  opposizione 
slattili  io  da  questi»  ni  ticolo.  Non  obttat,  art.  173 
(IKi  : Confr.  nota  3,  infra,  pag.  seguente. 

1 2j  Confr.  ari.  119,  130  e 160  , |6l  R.  (e‘,  S. , e 
171  R.  fi)  ; noia  ;ÌP  saprà  , pag.  precedente  ; 
Dura  nino , II,  193  I , p.  233,  edu  llattnian  e C.  ). 

.3i  Arg.  art.  369  (132),  comi».  160  (171  tt.  Ig)  ). 
Nell*  assomigliare  lo  stalo  d‘  interdizione  allo 
stalo  di  minore  dà.  noi  presti  |i|MJtiamo  die  rifi- 
li» dizione  non  formi  un  ostacolo  assoluto  al  ma- 
trimoni». Confr.  a quello  liguaido  : § 431  bis, 
nota  [1,,  pag.  123  ; e $ 464,  nuitt.  1. 

fa'  V.  |«  nata  'b,  pag.  preeedeote. 

(ai  a ».  fio  CC.  « •'io  non  esista»®  «è  padri»  nò  ma- 
dre , nè  moli  nò  »*ob  , o «e  ai  trovimi  tulli  «rii*  irn- 
piiadbilità  il)  M«niir»<4rcli  loro  volontà.  i tigli  r le  fi- 
glia minori  «lì  «noi  vruluna  non  p»a>no  contrarre  mv 
I riamili)»  kiui  3 rnm<  uni  sl«*l  nui»r»l  n Ji  famiglili  ». 

AH.  i"4  LL,  CC-  i Se  non  e»i>luno  né  padre,  nò  tun- 
dre, •••*  avo  paterno  , o mi  ai  tiovano  tutti  nella  impos* 
■ iliililà  di  manifestare  ta  loro  vaioliti,  i figli  e le  figlio 
minori  di  «ani  ventiti®  aon  po»wnn  contrarre  luatriuto- 
Dio  sena*  il  couocu»  dei  consiglio  di  famiglia  ». 


ci  II  ì ili  (i).  Dippiii:  I’  opponente  aon  è io 
questo  roso  .iinmrssihilr.  .1  reclamare  che 
sia  inaiilenula  ferma  I’  opposizione,  con- 
tro ih  cui  sia  stala  formala  una  doman- 
da perché  venisse  rimossa  , se  non  a 
condizione  di  provocare.  I’  in  lordi  rione 
del  suo  parente  (ó),  e di  farvi  pronun- 
riarc  fra  ’l  termine  che  deve  a que- 
st’ uopo  essergli  prefìttilo  (fi).  I giudici 
possono  ancora  , se  la  dimanda  d’  in- 
(crdizionc  sembri  loro  evidenlemenle  pri- 
va di  fondamento,  toglier  via  iminanti- 
ni'ivli  e puramente  e semplicemente  l'op- 
posizione, senza  arrestarsi  a questa  do- 
manda (7).  Art.  174  (183  R.  (k)  ). 

Del  resto  , i collaterali  indicati  Del- 
ti* L’  uri.  174  (183  R.  (t)  ) si  vate  dell»  p»ro- 
la  demenza  in  in  senso  generale.  Questa  voce 
mi  tini]  tic  si  applica  non  solo  alla  demenza  pro- 
priamente detta  , ma  eziandio  al  furore  ed  alla 
imbecillità.  Ai g.  art.  171  18$  R.  fc  , couib.  489 
41*2 ...  Delrincourt  , 1 , p.  361. 

i3';  Adunque,  non  è necessario  che  la  doman- 
da d'interdizione  sia  formala  in  concorrenza  col- 
1’ opposizione  : p bastevole  che  essa  segna  imme- 
diatamente la  domanda  di  togliersi  l’opposizione. 
Tale  si  è il  vero  senso  della  r.  171  (183  R.  fi)). 
Dura  ululi  , Il  , 196  ( I , p.  233  , ediz.  Hauinan 
c C.  ).  Del  resto,  la  dimanda  d'inlerdiziooe  tlcb- 
li*  essere  introdotta,  istruita  e giudicata  nelle 
forme  ordinarie.  V.  ari.  192  c seg.  (415  e seg.'. 
Confr.  Colmar  , )5  dicembre  1810  , Sir.  , XI  , 
2 , 93. 

(6  Confr.  Lione,  21  gennaio  1828,  Sir.,  XXV HI, 
2,  237. 

(7  Confr.  Discussione  presso  il  consiglio  distato 
( Locré , J.cijisl.  , l.  IV,  p.  358,  n.  *29;  ; Merlin, 
Pep. , p.  eit. , iì.  4,  quest.  5 sull' art.  174(183 
R.  (m)  ; Toullier,  1,  585,;  Parigi,  29  messidoro 
anno  XII,  Sir.,  IV,  2,  172.  — Nondimeno  la 
sentenza  che  toglie  via  l’ opposizione  non  può  , 
Doppine  in  questo  caso,  essere  pronunziala  fuorché 
in  presenza  dell'  opponente  , o dopo  di  essersi 
costui  debitamente  citalo;  e questa  sentenza  è 
sempre  soggetta  ad  appello.  Le  proposizioui  con- 
trarie del  tribunato  non  furono  ammesse.  Confr. 
Locré,  Ijtgisl.  , t,  IV,  p.  454,  u.  li.— I giudici 
godono  del  potere  discrezionale  clic  loro  attribui- 
re IVI.  171  (183  R.  i»  ),  anche  nel  caso  in  cui 
l'opposizione  fondala  sulla  demenza  del  futuro  sjmi- 
so  sia  stata  fatta  da  un  ascendente  di  quest'  al- 
le d V.  la  nota  (a  , pag.  prcerd''nt®. 

(ff  A't.  '4)  C 0.  t Sa  Tutto  dv'tiao  genitori  ò ator- 
to, o *«•  travati  m-lla  impossibilità  di  inai»  frtur«  La  pro- 
pria volontà  , batta  il  consenso  dell'  altro  ». 

Art.  Gl  I L CC.  a So  il  padre  è morto  o se  trovati 
nell*  irttpoMÌUibtà  di  inani  fi  si n re  la  cu»  volontà  , 1*  avo 
paterno  e la  mndre  subentrano  nel  di  lui  lungo.  IVrò, 
od  en»o  di  dissenso,  quello  dell'avo  tempre  privato  a. 
(f  g V.  la  nota  b)  « pagina  presenta. 
t»J  (i)  (2  (f  V.  la  nota  6)  , pagina  precedente» 

(m,  n\  V*  I»  della  nota  (bj  , pagina  precedente. 
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Tari.  174  ( 183  R.  (fi))  godono  Indi  fi- 
èni Imeni  c e<l  in  concorrenza  (1)  del  di- 
rillo  di  opporsi  al  ni  triir.onio  dì*f  loro 
congiunto  che  si  trovi  in  islalo  di  de- 
menza , o che  non  abbia  ottenuto  dal 
consiglio  di  famiglia  il  consenso  richie- 
sto dalla  legge  (2). 

2)  Il  tutore  o curatore  del  futuro  spo- 
so (3).  Egli  non  gale  del  diritto  di  op- 
posizione che  in  mancanza  di  ascendenti, 
e nei  due  casi  esposti  di  sopra.  Egli  non 
può  neppure  esci  ci  tarlo,  che  celiati  torto» 
razione  del  consiglio  di  famiglia  (4).  Art. 
175  (184). 

3)  La  persona  unita  ad  uno  dei  futu- 
ri sposi  ctTvincoli  di  un  matrimonio  ci- 
f limonio  esistente  (5)  r c non  ancora  di- 
sciolto.  Essa  gode  del  diritto  di  opposizio- 

lim«.  Rie.  rlg. , 6 gennai»  18*20  , Sir. , XXX,  1» 
103.  V.  però  in  senso  contrario:  Merlin,  ttep, , 
p.  rii.  n.  4,  quest.  0 sull'ort.  174  (183  R.  in  ); 
Unisse  Ile*,  15  dicembre  1812,  Sir.,  XIII,  2,  238. 

(t)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Sialo 
(l.oné,  Legisl. , t.  IV,  p.  358,  n.  28). 

(2)  I collaterali  del  futuro  sposo  il  quale  non 
ai  trovi  in  alcun  dei  casi  preveduti  dalt'art.  174 
(1*3  R.  {«)),  non  possono  opporsi  al  suo  matri- 
moni», sotto  pretesto  che  la  persona  con  cui  qHcsli 
ni  proponga  di  contrarre  tal  matrimonio  sia  in 
istato  di  demenza  o non  abbia  ottenuto  dal  con- 
siglio di  famiglia  il  rocamso  che  le  è necessa- 
rio. Arg.  art.  174,  n.  *2  (483  R. , t».u  2 (d;  ) 
coinb.  4'JO  [413}. 

(3J  11  tribunato  , a domanda  del  quale  fu  ag- 
giunto Tari.  173  181),  diceva  in  appoggio  del- 
la sua  pr*  posizione  : « È sembralo  convenevole 
« che  nei  due  casi  preveduti  doii’art.  174  (183 
• R '•*),  il  tutore  ed  il  curatore  potessero  for- 
ti mare  opposizione  al  matrimonio  di  eoloro  la 
0 cui  persona  è allidaU  alla  loro  vigilanza.  » 
Coftfr.  Locré  . I.egisl. , t.  IV,  p.  433,  n.  V.  A- 
dunque,  il  Merlin  (Hcp.,  p.  rii.,  punì.  4,  quest. 
4 sugli  art.  174  c 173  (183  R.  / e 181  ) e evi- 
dentemente caduto  in  errore  , applicando  la  di- 
sposizione dell*  ai  l.  173  1.184  ai  tutori  è curatori 
de' collaterali  indicali  nel  l'or. 4.  171  (183  U.  Ig)  ). 

(4)  Il  Durantoii  ; Il  , IIMIj  pretende  die  il  tu- 
tore di  un  interdetto  possa  formare  opposizione 
al  matrimonio  di  quest'ultimo,  senza  autorizza- 
zione del  consiglio  di  famiglia.  .Noi  non  potrem- 
mo ammettere  tale  opinione  fondala  sulla  sup- 
posizione , a nostro  avviso  , erronea  , che  il 
maggiore  iuterdello  possa  contrarre  matrimonio 

(«r  (A)  (e)  V,  U non  b)  , pag.  '33. 

id\  La  riforma  non  riguarda  il  nutn.  a.  Y.  1*  nota 
(A  . p»ff.  *33. 

{•'  (/  ) #)  V.  la  detta  noto  (A) , pag.  *33. 

(A)  Confr.  però  art.  'Sq  • «50  LL.  CC. 

\i',  Tra  que»t»  articoli  , abbiamo  giù  latto  otterrà  re 
olio  gl>  ari.  18-1  e tKS  { confr.  nule  « _b),  png.  *33) 
«odo  toggUciuii  a r .forma. 
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nc  in  concorronza  cogli  asccndvnli  , ma 
a condizione  di  addurre  la  prova  del 
matrimonio.  Art.  172  f 181  ) , comi».  191 

( 8-  l*>  )• 

' Le  <1  sposizioni  degli  art.  172  a 175 
fl8l  n 181  (ij)  ««olendo  siate  compilalo 
coll’  intenzione  di  limitare  a determinale 
persone  il  diritto  di  opporsi  al  mainino- 
nio  (fi)  , si ÉT.i 1 1 o diritto  ileo  per  questo 
stesso  esser  negato  ad  ogni  persona  a cui 
non  sia  stalo  espressamente  conceduto  (7). 
Cosi,  esso  non  eom|>ele  nè  a’disccndonli 
de’ futuri  sposi,  uè  a eofialerali  diversi 
da  quelli  che  sono  enunciali  nell'arl.  171 
(183  R.  ( k ) )■  (8),  nè  al  procuratore  del 
re  (9V  «ò  alla  persona  coi  l'uno  de’  futuri 
sjtosi  avesse  fallo  una  promessa  di  matri- 
monio (10).  Ma  è libero  ad  ogni  perso- 

sema  il  consci»»  del  consiglia  di  famiglia.  Confr. 

§ tot  . n.  1. 

(5  Laonde,  resistenza  di  un  matrimonio  con- 
tratto innanzi  od  un  prete  non  conferirebbe  al- 
cun diritto  di  opposizione  *aHa  perso».»  che  no# 
fosse  civilmente  maritata  col  fui  uro  spòso  il). 
Burdeau*  . 20  lugli»  1807  , Sir.  , IX  , 2 , 382. 
(’.iv  cass.  , 10  ottobre  1K09  , Sir.  , X , t , 0O. 

(6,  V.  le  auloriftà  citale  nella  nota  v3)  sopra  , 
pag.  1:12. 

(7)  Merli n,  fìcp.  , p>  rii.  , n.  4 . quest.  1 sul- 
L'art.  174  ,183  R.  («n  ).  Giureprudenza  del  codi- 
ce civile,  VII,-  p.  312. 

18  Proudhon,  I , pi  238.  I>etv incourt,  I,  302. 
Toiiilicr  , 1 , 533.  Jhirmilon  , il  , 103  , nota  2 
( I , p.  233.  ediz.  il  imnan  c C.).  Ai»,  10  mar- 
zo 18I3V  Sir. , XtV  , 2 , 10. 

(9)  Merlin.  ìlcp>  , p.  cr#_,  n.  1.  quest.  3 sul* 
l*art.  174  (183  R.  n)  1.  Toullicr,  I,  3'il  c 302.  Pari- 
gi, 20  aprile  1813,  Sir.  , XXXIII,  2,  280.  V.  però 
in  senso  contrario:  l)cl%  incorni  , I,  30*2  p 300; 
Proudhon.  I , p.  237  ; Duranton  , M , 201  c .743 
(I,  p.  237  c 312,  ediz.  Ilaumnn  e C.  ).  L'ar- 
resto ( Civ.  rig» , 20  ottobre  1811,  Sir.  *,  XII  , 

1 , 40  : invocalo  da  Duraulun  in  sostegno  della 
sua  opinione,  norf  ha  neppure  implicitamente 
pronunziato  sulla  questione.  Confr.  nota  (2)  tu- 
ff? i , pag.  130. 

(10,  In  fall»  l'autore  di  tale  promessa  non  può 
venire  astretto  ud  adempier  la  (o).  Tutti  gli  autori 
sono  di  accordo  su  questi»  punto.  Ma  sono  di- 
visi sulla  quietone  so  min  promessa  di  mairi*,, 
inoiiio  ingeneri  un' obbligazione  capace  di  con- 
vertirsi in  danni  ed  interessi  nel  caso  in  cui  non 
veuisse  adempiuta.  Confr.  arUiL42  (lOIKt).ll  Toni- 

(A;  V.  U nota  A , pag.  i33» 

(f  Ci  t>euii  T,*tU*  eli.*  questa  rontegurnsa  non  trova 
applica  aioitc  |ire*w»  il»  ito*,  quando  «I  matrimonio  tua  fa- 
llilo eoiue  aaerauMOio. 

(m)  ,»|  V-  In  noia  A , pag.  , 33. 

i ci i Confr.  sulla  <jui»l»oii«»  di  < u>  qui  traila  l'aulore.  ait. 
■JU  comi»,  «43  LL.  CC.,  » quali  U*tu*iaiaukc  tu  deciduuo. 


Digitized  by  Google 


VIIMTTfl  Cimr.  TKOMCD  FRANCKSR 


1JG 

da  (1),  ed  è anzi  dovere  del  ministero 
pobblicv,  il  denunziare  all"  ufficiale  del- 
lo stato  civile  gl* impedimenti  legali  che 
si  oppongano  ad  un  m '.(rimonto  (2).  Que- 
sto funzionario  è , in  simigliante  caso  ; 
tenuto  sotto  la  sua  risponsabililà  perso- 
nale a verificare  l’esattezza  della  denun- 
cia, ed  a niegarsi,  ove  occorra,  di  pro- 
cedere alla  celebratone  del  matrimonio, 
sal  o olle  parli  interessate  il  farvelo  giu- 
ridicamente astringere  , se  credano  di 
avervi  dii  ìlio. 


lier  (VI,  193  a 202),  il  Merlin  ( I*ep. , p.  Tona 
coni: alt u,i Ir , § 3,  num.  3)  c'I  Zachariac  § 157) 
adottano  l'affermativa  in  un  modi»  assoluto.  Essi 
inscenano  per  conseguente  che  » danni  cd  Inte- 
ressi debbono  comprendere  non  solo  il  datnnum 
emergerti  , ma  eziandio  il  lucrttm  restati*  ( art. 
1149 J1A3)  ),  e c lic  la  clausola  penale  aggiunta  ad 
una  promessa  di  matrimonio  debba  avere  il  suo 
pieno  ed  intero  effetto.  V.  pure  in  questo  senso  : 
ftimes.  9 agosto  1800,  Sir.  , VI  , 4,  470;  Trè- 
ves , 5 febbraio  1808  , Sir.,  Vili  , 2,  109; 
Ronen,  28  febbraio  1813,  Sir.,  XV,  2,  224.  Il 
Male.ville  [siili’ art.  172  (181)),  il  Duranton  (li, 
187,  X,  319  a 321  e 309;  I,  p.  187,  VI , p.  112 
e 113,  ediz.  Ilauninn  c G.  ),  il  Vnzoillo  ( I,  143  a, 
132  ) c ’l  Favoni  ( lìep. , p.  (Mitigazione  , se/.. 
Il , n.  2 ) insegnano  per  contrario  che  le  pro- 
messe di  matrimonio  sono  nulle-  in  sè  medesi- 
me , e che  perciò  il  loro  inadempimento  non 
può  dar  luogo  all’ applicazione  degli  art.  1112  e 
1149(1093  e 1103',  nè  far  si  che  s’incorra  nelle 
pene  che  vi  fossero  siate  stipulale.  Confr.  art.  1227 
(1 180).  Noi  ci  appigliarmi  a qucsl’ultirna  opinione, 
che  ci  sembra  esser  sola  conciliabile  col  principio, 
che  il  ronscnso  non  può,  in  materia  di  matrimonio, 
esser  dato  fuorché  nel  momento  stesso  della  cele- 
brazione, e che  dev’essere,  in  questo  momento,  sec- 
Vioda  ogni  specie  di  costringimento.  D’altronde, 
va  beh  inteso,  che  se  l’ inadempimento  di  una  pro- 
messa di  matrimonio  non  costituisce  una*  colpa 
contrattuale  , la  quale  autorizzi  la  persona  , cui 
questa  promessa  sia  stata  fatta,  a reclamate, 
sia  la  pena  stipulata,  sia  danni  cd  interessi  valu- 
tati secondo  l’utile  di  cui  ella  sia  siala  privata 
( lucrata  cessans  ) , il  deniego  di  eseguire  una 
somigliante  promessa  può,  sreondo  le  circostanze, 
degenerare  in  un  delitto  ( confr.  art.  1382  c seg. 
(133(5  e seg. )l,  e conferir  quindi  alla  parte  fesa  il 
diritto  di  domandare  il  risarcimento  del  pregindizio 
che  ella  abbia  realmente  risentilo  datnnum  emer- 
sene \ sia  a cagione  delle  spese  clic  avesse  fatte, 
sin  a cagione  dell’  offesa  recata  alla  stia  riputa- 

In)  Confr.  decreto  (l#l  »o  gennaio  *817.  Il  termine  n- 
tile  a prtKlnrm  lo  nppMiiioiii  6 quello  rito  trovivi  *t«- 
Jiililo  nrglì  art.  fiS  e 7-  delle  l.|..  f,C.  Dorar»*  che  sia 
qunlo  Irrminr  , 0*0  il  matrimonio  non  Tom**  per  anco- 
ro legnilo  , ri  po**«»no  onicamcolo  dedurrò  nell’interc*- 
sc  penalo  oppusuioni  foudaic  topra  motivi  sopravvenuti 


§ 435. 

Continuazione 1).  Pel  modo  onde 
V opposizione  deW  esser  fmtla. 

V opposizione  è Ammessi  Itilo  fino  al 
momento  della  celebrazione  («)  (3).  - 

Essa  si  forma  mercè  allo  sira  giudizia- 
le. L’atto  di  opposizione  debb’essere  sot- 
toscritto , sull*  originale  e sulla  copia  , 
dall'opponente  (4),  odal  sno  mandatario 
fornito  di  procura  speciale  ed  autentica, 
e notificato  pel  ministero  di  usciere  tan- 
to alla  persona  od  al  domicilio  di  cia- 
scuno dei  futuri  sposi  (5)  , quanto  al- 

zlone.  Sembra  altresì  che  in  questo  scusa  la  gia- 
reprudenza  siesi  definitivamente  fissata.  Confr. 
Torino,  11,  fiorile  anno  XIII,  Sir.,  VI,  2,  fi; 
Amfens,  36  maggio  1812,  Sir.  , XiV  , 2 , 19  ; 
llic.  rig.  , 17  agosto  1814,  Sir.  , XV,  1, 18;  Clv. 
rig.,  21  dicembre  1814  , Sir.  , XV  , I , 439  ; 
Colmar,  18  giugno  1818,  Sir.,  XIX,  3,18; 
Rie.  rig. , fi  giugno  1821  , Sir.  , XXIII  . 4,  *i| 
Rie.  rig..  27  giugno  1H33  , Sir.,  XXX11I  * 1* 
K48  ; Poitiers  , 29  maggio  1834  , Sir.  , XXXIV, 
2 , 354  ; Camere  riunite  , rig.  , 7 maggio  1830, 
Sir.  , XXXVI  , 1 , 874  ; Civ.  rig.  . 30  maggio 
1833  , Sir.  , XXXVIII  , 1 , 492  ; Civ.  rass.  , Il 
giugno  1838  , Sir. , XXXVIII  , 1 , 494.  Confr. 
ancora  su  questa  materia  le  derisioni  seguenti  , 
le  quali  non  decidono  esplicitamente  la  qucslic- 
ne  «lì  cui  si  tratta:  Colmar,  24  mavzo  1813  , 
Sir.  . XIV,  2:  Colmar,  13  aprile  1818,  Sir.  » 
XVIII  , 2,  2(18  ; Bastia  , 3 febbraio  1834  , Sir.  , 
XXXIV  , 2 , 353  ; Rie.  rig.,  5 marzo  1838,  Sir.  » 
XXXVItl , 1 . 287. 

(1)  Confr.  Duranton,  I,  209  f I , p.  53,  eliz. 
Ifanmnn  e C.  ) ; e gli  autori  citali  nella  nota 
seguente. 

(2)  Il  ministero  pubblico  à in  fatti  incaricalo 
di  vegliare  alla  esecuzione  tirilo  leggi , e di  pro- 
muoverla di  ufficio  quanto  alle  disposizioni  clic 
interessano  l’ordine  pubblico.  I.cgge  del  20  a- 
prilc  1810,  ari.  46  ò).  Il  ministero  pubblico  adun- 
que , sotto  In  cui  autorità  trova  risi  collocati  gli 
ufficiali  dello  stalo  civile  , avrà  sempre  i mezzi 
da  impedire  la  releltrazione  di  uri  matrimonio  al 
quale  si  opponesse  un  impedimento  ledale.  Mer- 
lin , ttep.  , p.  cit.  , num.  4,  quest-  3 sull'  art. 
174  (183  R.  e))  , Toutlier,  I,  392.  Confr.  § 433, 
nota  (3) , {Mg.  132. 

(3)  Confr.  Vazeille , T,  177, 

(4)  I.’ opponente  che  non  sapesse  sottoscrive- 
re , dovrebbe  costituire,  per  atto  innanzi  notaio, 
un  mandatario  incaricalo  di  adempiere  in  sno 
nome  a questa  formalità. 

(8;  Confr.  Del  vi  «court,  -sulTort.  06  {69  R.  (rf)  ), 

posteriormente  al  termine  rìdr'to. 

(6|  Confr.  legge  organico  de!  29  maggio  1817  , art. 

>49. 

te)  V.  la  noia  \k)  , p«g.  ijJ, 

l«/>  V.  nota  seguente. 
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SECONDA  PAtTB.  — LIBRO  PRIMO. 


1’  ufficiale  dello  stato  civile,  sia  M co- 
mune ove  il  matrimonio  dovrà  celebrar- 
si , sia  di  uno  de  comuni  dove  le  pub- 
blicazioni ( noi  ili  razióni  ) sieno  state  fat- 
te (1),  Quesl’ufliziale  appone  il  vièto  al- 
l’ originale  dell' atto  di  opposizione.  Art. 
6ti  ( t>9  (a)  ). 

L’  atto  di  opposizione  deve»  sotto  pe- 
na di  nullità  c d’ interdizione  deli'  li- 
scio re  che  I*  avesse  noli  tic, ito,  contenere: 
l.°  l'enunciazione  della  qualità  in  virtù 
di  cui  P opponente  pretenda  di  aversi  il 
diril'o  di  fare  opposizione  al  matrimo- 
nio (2)  ; 2."  T indicazione  dei  motivi  sui 
quali  P opposizione  sia  fondata,  eccetto 
se  essi  proceda  da  un  ascendente  ; 3.® 
un'  elezione  di  domicilio  nel  comune  do- 
ve il  matrimonio  debba  essere  celebra- 
lo (3).  Art.  170  (185) 


I , p.  303  ; Durnnton,  lt,  209  1,  p.  2f>0 , etili. 
Ilauman  cC.];  fazcHIc,  I,  171. 

fi;  Arg.  ari.  00,  07, 09  e 70  num.  0 c 7 
(69  [h  71  R.  (c)  c 79  R.  [d) , num.  0 è t).  Du- 
runton,  li,  210  ' I,  p.  200,  cdi*.  Ilauman  c C.|. 
t'onfr.  Vazcitlr  , 1 , 172. 

(2,  Dclvincourt , I , 30.1.  Durnnton  , Il  , 207 
( I , p.  239 , cdii.  Ilauman  fi  11. }.  Confr.  Mer- 
lin , /le/).,  p.  Opposizione  ad  un  malrimuuio  , 
n.  1,  quest,  i sull  art.  1?0  (183;. 

fi)  Quid  se  questo  comune  sia  ignoto  , o a 
cagione  della  cin-oslanza  clic  i Rilusi  sposi  abi- 
tino ili  due  comuni  diversi  , o a ragione  della 
facoltà  lasciata  alle  parli  di  contrarre  matri- 
monio non  solo  nel  comune  dove  abbiano  il 
loro  domicilio  generale,  ma  eziandio  in  quello 
ove  riseggano  da  sei  mesi  ? Confr.  art.  71  ( 70 

II.  je)  ).  Sembra  clic  sia  sufficiente  lo  eleggere  do- 
micilio nel  comune  che  le  pubblicazioni  , notifica- 
zioni ) indicano  dover  essere  il  luogo  della  cele- 
brazione; e se  le  pubblicazioni  ■ notificazioni) 
tacciano  a questo  riguardo  , o nel  comune  ove 
trovisi  domiciliato  lo  sposo  contro  cui  è diretta 
Topposmonc,  o nel  comune  ove  egli  risieda  da  sci 
mesi.  Tuttavia,  per  maggior  sicurezza  , Toppo- 

fa'  (i  Nell*  art,  69  «tolte  LL.  CC.  comprendoni!  le  di* 
sposi*  «ni  degb  nrt.  66  e 67  <M  U.  C. 

«)  Iwt  riforma  corniate  nrlTag*iunsioiMJ  delle  «celienti 
parole  che  non  tona  nel  corr**piind**nte  nrt.  69  d«*|  C. 
€.  t ( Di  detti  certificati  aarà  fatta  memoria  nel  registro 
«nx. dello  ». 

V.  U noti»  0)  . patr.  i*6. 

ie)  Art.  7ÌC*t;.  « M matrimonio  aarà  erlnbmlo  nel  ro- 
■mino  ore  uno  iU*g  i *f*o*i  arra  il  domicilio.  Quello  Jo 
oncilio  , per  ciò  che  ngmrda  >1  malruutmio  , «i  avrà 


§ 456. 

Continuazione. — c.  Deile  conseguenze  giu- 
ridiciK dell'  opposizione. 

V urtici, ile  dello  stalo  civile  non  è mai 
giudice  del  inerito  dell'  opposizione  fat- 
ta al  matrimonio.  Questa  opposizione, 
fosse  anche  mal  fondata  , inammessibi- 
le  o natta,  rimane  efficace  insi  no  a die 
non  sia  stala  rigettata  dal  giudice  (4). 

Adunque  , I'  ulliciale  dello  stato  civi- 
le , al  quale  sia  siala  noli  Grata  un’  op- 
posizione , dee  sospendere  la  celebrazio- 
ne del  matrimonio  lineliè  la  rimozione 
dell'  opposizione  sia  slata  regolarmente 
consentila  (5)  o giudiziariamente  pronun- 
ziala. Nondimeno  y il  mairi monio  a cui 
C ufficiale  dello  stalo  civile  avesse  pro- 
ceduto in  dispregio  di  una  opposizione, 
non  sarebbe  solamente  perciò  infetto  di 
. nullità,  se  d'altronde  in  sè  riunisse  tulle 
le  condizioni  estrinseche  ed  intrinseche  ne- 
cessarie alla  sua  validità.  L’ ufficiale  dello 

Beale  fari  bene  di  eternerò  domicilio  nei  r.rt 
comuni  dove  il  matrimonio  possa  essere  celebra- 
to. Confr.  Discussione  presso  il  consiglio  di  Sfa- 
to ( Locré  , toin.  IV  . pag.  131,  num.  31)  ; Lo 
cié  , sull’alt.  I7(i  J83)  ; Pronti lion  , I,  pag.  219 
e 210;  Dclvincourt , 1,  p.  201;  Tonllicr  , 1,  387, 
nella  nota  ; Durnnton  , Il  , 208  c 210  { I,  p.  239 
e 200,  odiz.  Ilauman  c C.  ) ; Vazcillc  , I , 170. 

(i)  E» iilcnlciucntc  a torto  il  Mcrliu  insegna 
( Bcp.%  p.  Opposizione  ad  1111  matrimonio,  quest. 

1 sull'alt.  177  (IKfli)  che  se  l’ opposizione  sia 
nulla  uè! l.i  forma,  l'ufficiale  dello,  stato  civile 
non  debba  orrcstnrvisi.  Confr.  § 37,  lesto  c no- 
ta 0/  , I , pag.  11. 

(3  Alla  rimozione  dell 'opposizione  ( maìnlcvic  ) 
può  essere  volontariamente  consentilo  dalToppo- 
nenle.  Arg.  art.  07  ,09).  Confr.  Dclvincourt  sul- 
lo stesso  articolo.  Tuttavia,  se  questa  rimozio- 
ne non  facesse  disparire  l' impedimento  legale 
in  virtù  di  cui  l'opposizione  sin  stata  fatta.  Tuf- 
finole dello  stato  civile  dovrebbe,  mal  gra-'o  il 
toglimcnto  di  essa,  niegarsi  di  procedere  alla 
celebrazione  del  matrimonio.  Confr.  $ 151,  te- 
sto e noia  (3),  pag.  132;  Proudhon  , I , p.  211. 


per  istnbilito  da  sci  in*'*!  di  abitazione  continua  noi  co- 
mune ».  - 

Art.  76  Lfi.  CC.  c Gl!  «Kli  nnsidetti  «irai*  fitti  r prò- 
•rotati  nir  ufficiale  dello  «tato  cinto  d«*|  comnne  ore  1* 
futura  jpo«  urrà  il  domi*  1 io.  Qn<**to  domici!  o,  por  ciò 
rito  riguarda  gli  atti  ilidln  «tato  ovile,  avrà  per  i ria- 
bilito non  tro  IM -sì  di  aliildi.omi  eoutina  \ noi  comuni*  », 
Nuli»i  rito  , in  »oc<*  doli’  uri,  7»  del  C.  C.  , trorara- 
sì  citato  d.tll'  autui-r  Tari.  174  ; ni.i  noi  abbiamo  cor- 
retta iju.‘»lu  citatomi  evidcnt.  mente  erronea. 
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stalo  civile  sarebbe  solamente  passibile 
di  una  multa  di  trecento  franchi  (a),  e 
risponsnbile  di  tutti  i danni  occasionati 
p.T  effetto  della  sua  infrazione  alla  leg- 
ge. Art.  68  (70). 

Del  resto  , la  legge  , per  ass;curare 
vie  meglio  I'  effetto  della  opposizione  , 
ordina  all'ulIVciale  dello  stato  civile  presso 
di  cui  sia  stala  prodotta,  di  farne  men- 
zione sommaria  , ugualmente  che  delle 
sentenze  od  atti  di  rimozione  di  opposi- 
zione ( de  meinievee),  nel  registro  delle 
pubblicazioni  (notificazioni),  e di  indi- 
care del  pari  le  uoe  e le  altre  nell'alto 
di  celebrazione  , ovvero  di  enunciarvi 
di  non  esservi  stala  opposizione  veruna. 
Art.  67  , 69  c 76,  num.  7 (69  (6),  71 
a.  (e)  e 79  R.  (dj , n.°  7). 


(Il  Tletvinconrt , I , p.  123.  Dnrantnn,  II,  209 
(I,  P.  200,  ediz.  Hiiuman  e C.).  Vazcille,  I , 

17». 

(2)  Lo  scopo  detta  elezione  di  domicilio  pre- 
scritta dall'alt.  170  ,183)  i quello  di  dare  al  futuro 
sposo,  contro  di  cui  l’ opposizione  sia  diretta, 
il  mezzo  da  ottenere  la  rimozione  di  tale  opposi- 
zione , senza  essere  obbligalo  di  andare  a cer- 
care l'opponente  a distanze  sovente  lontanissima. 
Otterrà l inni  del  tribunato  ( I/x'ré  , Lrgitl. , t. 
IV.  p.  A3»  e 433,  n.  13'.  Confr.  art.  Alt  (HO; 
Codice  di  proceduta  , art.  SU  , comma  9 ! 131  , 
comma  8 , LL.  di  pr.  civ.  ) ; JA3  c 148.  bo- 
ere , sull’ art.  170  '183).  Merlin.  Kep. , p.  Op- 

rsizione  ad  un  matrimonio,  n.  4,  quest.  1 sul- 
trt.  177  (180).  t’roudhon  , I,  p.  212.  Duran- 
lon  , Il  , 212  il,  p.  200,  ediz.  Itaunian  e C.  ). 
Vazcille,  I,  17».  Parigi,  10  ottobre  1800,  Sir., 
XXIX  , 2 , 231,  nella  nota,  llrusselles.  0 dicem- 
bre 1830,  Sir.,  XXXI,  2,  38.  V.  in  senso  con- 
trario : Parigi , 23  marzo  1829  , Sir. , XXIX,  2, 
231. 

(3)  Se  l’ opponente  avesse  trascuralo  di  eleg- 
gere domicilio  nel  comune  ore  il  matrimonio 
debba  essere  celebrato , la  sua  negligenza  non 

(«  Ducali  molli  «rondo  il  noilro  art.  70. 

(b,  V.  I»  nula  (a;,  pag.  pr-C  «Inule. 

(e)  V.  la  nota  e , pag.  precedente. 

(il  V.  la  nula  ,0  , pitg.  12G. 

(•  V.  | « noia  \b,  , p«g.  aSa. 

\,f)  >Yl  Ari.  17'i  C.  C.  ( ii  è nppellaslooe  , tari 
uU'iuaio  il  giuJu.iO  no*  dieci  giorni  taccniiii  alla  ci- 
Uìiruu  ■ . 

Ari*  • *>/  LL.  CC>  * fi  è api>clLuiatto  » ulti- 
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Continuazione . — H.  Delhi  domanda  per- 
chè eia  tolta  l'  opposizione. 

Il  diritto  di  domandare  che  vengo 
lolla, l' opposizione  compete  unicamente 
al  futuro  sposo  contro  ili  cui  t' opposi- 
zione sia  stata  diretta  (1). 

La  dimanda  perchè  sia  tolta  l'opposi- 
zione può  essere  portali»  sia  dinanzi  al 
tribunale  del  domicilio  speciale  che  l'op- 
ponente abbia  elcllo  (’2) , o abbia  dovu- 
to eleggere  (3)  , nel  suo  allo  d’  opposi- 
zione , sia  dinanzi  al  tribunale  del  suo 
domicilio  generale  (4). 

Questa  domanda  è dispensata  dal  preli- 
minare di  conciliazione  (5)  (e),  e.  debite*  - 
serc  giudicata,  lauto  in  prima  instnnza, 
quanto  in  appello , con  una  grande  ce- 
lerità. AH.  177  c 178  ( 186  e 187 

«.  m ) (6). 

La  decisione  che  provvede  su  di  una 
somiglinole  domanda  può  bcue  esser 

potrebbe  privare  I*  attore  nella  dimanda  di  to- 
gliersi l’ opposizione  (le  demandeur  e»  m'iinfe- 
tve  1 dpi  diritto  di  portar  la  sua  domanda  dinanzi 
al  tribunale  n cui  la  legge  ha  implicitamente  at- 
tribuita giurisdizione  per  pronunziarvi.  Merlin  , 
Rtp.  , p,  e luogo  cit. 

(4;  Cud.  civ.  art.  Iti  (lift)  comb.  codice  di 
procedura,  art.  59,  comma  « (15i,  comma  8,  LI., 
di  pr.  civ.).  Prnudhon  , luogo  cit . Duranti»»  , 
II.  212  [I.  p.  260,  ediz.  Ilaumau  e C.  ).  Confr. 
$ 112,  testo  c nota  5),  1 , pag.  160. 

(5)  Arg.  ari.  177  c 178  (186  c 187  R.  (g)}  comb. 
codice  di  procedura,  art.  19,  num.  2 :S.  ( h , ).  Mer- 
lin, Hep. , p.  cit.,  num.  4,  quest.  3 sull  art.  177 
(186;.  Proodhon,  luogo,  cit.  Delvincourt,  I,  p.  307. 
Vazeille  , 1 , 173.  Angers  , 4 pratile  anno  XI  , 
Sir. , VI , 2 , 398.  Douai , 22  aprile  1819,  Sir.. 
XX,  2 , 116. 

(6)  Confr.  su  questi  articoli  : Merlin,  Hep.  , p . 
cit.,  n.  4,  quest.  1 c 2 sull  art.  178  J87  R.  (»)  ), 
e Quest.,  p.  Aiti  rispettosi,  § 3,  quest.  tt;Prou- 
dlion,  I,  p.  242  c 243;  Duranlon,  II,  211  a 2l4 
(I  , p.  260  e 261  , ediz.  Ilauman  e C.  )*,  Vazcil- 
le, I,  173:  Niines,  30  dicembre  1806,  Sir. , VII. 
2 , 1030. 

malo  il  giudizio  in  prefarrnta  di  ogni  cactus  argento  », 
Confr.  decreto  del  >4  nino  >S3i.  Il  termine  par  ap- 
pallare dalla  sentanaa  che  rigetti  |.>  oppo<ia-oat  ni  ni- 
Irimooin  ù dt  aoli  trenta  giorni  dal  di  della  inlutmio* 
im*;  * fino  a che  t|ueslo  termine  non  sia  drcorao  , f- 
follv  sminila  non  può  ener  massa  in  dmcuiiodr, 

(h)  V.  la  della  iota  6,1,  pag.  >5i, 

(i,  v*  la  nota  (/,  di  (guasta  pagina. 
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MCORDA  n«  tri- 

denunziata  alla  corte  di  cassazione  ; ma, 
conformemente  alla  regola  generale  rice- 
vuta in  materia  civile,  il  ricorso  non  sa- 
rchile sospensivo,  quando  ancora  la  de- 
cisione impugnala  avesse  tolta  via  l'op- 
posizione fo)  (7). 

Allorché  I'  opposizione  sia  rigettata  , 
gli  opponenti  , a riserba  nondimeno  de- 
gli ascendenti,  possono  esser  condannati 
Si  danni  ed  interessi.  Art.  179  (188)  (8). 

L'  opposizione  rigettata  non  può  esse- 
re più  reiterata.  Egli  è così  qnand'  an- 
che essa  fosse  stala  rigettata  solamente 
per  vizio  di  forma  (9).  Ma  se  l'opposi- 
zione rigettata  abbia  rivelata  )'  esistenza 
di  nn  impedimento  legale  ni  matrimo- 
nio , il  tribunale  lo  indicherò  all*  ullì- 
cialc  dello  stato  civile  , e si  limiterà  a 
togliere  l’opposizione,  senza  ordinare  che 
si  passi  olire  alla  celebrazione  del  ma- 
trimonio (10). 

§ 458. 

3.  Della  domanda  di  nullità  di  matrimo- 
nio ( b ).  — a.  Delle  conseguente  deir  an- 
nullamento di  un  matrimonio. 

Conformemente  al  principio  generale 

(7;  Merlin,  Rep. , p.  eit. , n.  4 , qnest.  3 sol- 
far!. 178  (1*7  H.  (e!).  Duranton  , Il , 21*  1 1,  p. 
M,  edix.  lianman  e 0.  ).  Vaxeille . I , 1711.  Pa- 
ri*! . 19  sellembre  181* , Sir. , XVI  , 2 , 313. 

(8  Confr.  Esposi  zinne  rie'  moliti,  per  Porlatis 
( Locté  , Legni.  , lom.  IV  , p.  501 , n.  itti;  Met- 
lin  . Rep.  , p.  rii. , a.  4 , sull'  ari.  17»  it88). 

9)  Merlin,  Rep.,  p.  eit.  . a.  4,  quest.  2 sul- 
I’  «ri.  lift  183  . l.iòge,  211  diceinbte  1812,  Slr.  , 
XIII.  2,  379.  V.  perù  in  senso  contrario:  Ucl- 
vincoart . I , p.  3011  ; lluraiilon  , Il  , 200  ( I.  p. 
239  . olir.  Ilauman  • C.  ) ; Vaiatile  , I , 177. 

(IO  l.'uffitiale  ilello  sialo  civile,  informalo  ilcl- 
f rsisU  nra  dell'  impedimento  dovrà  niellarsi  di 
procedere  alla  eelcbrax  one  dei  matrimonio;  rd  in 
tal  guisa  tulli  pii  interessi  si  troveranno  concilia- 
li. Cunfr.  g 433,  lesi»  e noia  jS),  pag.  132;  Prou- 
dhoir,  I,  p.  242  ; Duranlon  , luogo  eit. 

(Il  Confr.  Uiacititione  pretto  il  contiglio  di 
Sialo  ; Locré,  Legitl.  , I.  IV,  p.  437  a 439,  un. 
8 ad  li;  ; c $ 430. 

(al  Moti  è covi  presso  di  noi.  |t  ricorso,  p-r  uno  ree*. 
tìoue  che  lo  circoalnnaa  rirh.cdrvev  an.peu.lo  1*  eaeeuaio- 
nc  ; ms  eoo  dee  prodursi  Tra  Ironia  -ioroì  drllt  inlima- 
sionr  della  drrì,  ooe  n por-mia  o n*  I duraìeilio  , ■ , du* 
mute  questo  Irradile,  la  di  ci. ione  non  può  mandrini  ad 
eseruiioiic.  Confr  drerclo  del  7 oprile  rSaS  , U quota 
rii*  alni». Ii.ro,  c ruccli.ude  aurora  altri  |irov?rdrmrult  a 
questo  riguardo. 

b A Siria  uro  di  già  altrovr  fallo  osservare  clic  il  ra- 
pi 1 olo  IV  del  tri.  V,  Idi.  1,  tiri  C.  C.  , avente  l'ipigraTe: 
it*IU  domanda  per  nullità  di  matrimonio,  il  slato  appo 
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enunciato  nel  § 37,  nn  matrimonio  in- 
fetto di  nullità  rimane  efficace,  tosino  a 
che  f annullamento  non  ne  sia  stalo  pro- 
nunciato dal  giudice , salia  domanda  in- 
tentata dinanzi  a lui  per  quest’effetto  (1). 

Il  diritto  di  formare  un»  domanda  di 
nullità  di  matrimonio  s’  appartiene  sol- 
tanto alle  persone  a cui  la  legge  lo  ha 
formalmente  accordalo  (2).  Sotto  questo 
rapporto,  le  nullità  di  matrimonio  divi- 
dono in  assolute  o relative,  srcondochè 
li  legge  riconosce  generalmente  in  ogni 
persona  interessata,  ovvero  riserba  a d«r 
terminate  persone  specialmente  designa- 
te , il  diritto  di  proporle  (3). 

il  diritto  di  domandare  l’annullamen- 
to di  un  matrimonio  infetto  di  nullità 
non  trae  seco  necessariamente,  in  favo- 
re della  persona  a vantaggio  di  cui  esso 
esista  , il  diritto  inverso  di  far  dichia- 
rare, per  via  d’intervento  o di  appello, 
la  validità  di  un  matrimonio  che  fosse 
indebitamente  impugnato  o che  fosse  sta- 
to male  a proposito  annullalo  (4).  Lo 
stesso  è anche  pel  pubblico  ministero , 
il  quale , sebbene  autorizzato  a doman- 
dare l’annullamento  di  ogni  matrimonio 

(21  Questo  è ciò  che  viene  chiaramente  indicalo 
dalla  lettera  e dallo  spirilo  degli  art.  ISO  e scg. 
(8.  S.  filli,  del  pad  che  dall’ economia  di  lutto 
il  capitolo  in  cui  trovatisi  collocali,  l'.onfr.  § 430, 
lesto  in  /ine.  Merlin,  Rep.  ,p.  Matrimonio  , sex. 
VI  . S 2.  qnest.  1 sull' ari.  ISO  S.),  e quest.» 
sull'alt.  181  (S.'.  Ctv.  casa.,  9 gennaio  1821,  Sir. , 
XXI , 4 , 137.  V.  però  Vaxeillc  , l , 2.1»  e 140. 

[31  8 «ulta  dalla  discussione  presso  il  consi- 
glio di  Sialo  ( confr.  Locré  . Legitl.  , l.  tV  , p. 
371  a 374.  nn.  (1  ad  8 ; p.  378  , B.  44;  p.  «Ni, 
n 2}  . che  se  i compilatori  del  codice  non  cre- 
dettero dovere  impiegare  le  parole  nullità  atto- 
late  e nullità  rrlatiee  , le  quali  in  fatti  s'  ap- 
partengono piuttosto  alla  dottrina  che  alla  ’»  ;ls- 
iaxione  , le  considerarono  però  come  esprimen- 
ti nrllissiinamrntc  I'  ideo  della  distiniionc  con- 
sacrala dagli  art.  1S»  e 182  (S.  S.  ) « dagli  art. 
181  c 191  ! S.  S.l. 

(-4)  l’.onfr.  Merlin  , Rep. , p.  Matrimonio,  sex. 
VI  , 5 3 , muti.  1 c 2. 

poi  ropprraaa  1 soli  articoli  dì  nacate  capitolo,  che,  ri- 
formati , vrggonaì  rimarti  Ira  fu.i  nette  I.I..  CC.  tono 
gli  nel.  lSq,  <t|A  e -91  , oltre  I’  art.  1<|C  che  non  è mg- 
giaciuto  a veruna  riforma.  La  ragione  ài  lato  anpprrca  oue 
è alala  arrrnnaia  arila  nata  a],  pag.  ito.  Col  rito  dee 
fautore  intorno  alle  nullità  del  ! il.  I r intonili  potrvltlta  arai* 
pi ‘centrale  , pronao  tji  uot  , Borrir  talora  a riaolvcra  la 
qui.tàuuc  aa  uu  matnutou.o  doacaoe  o ao  ptodurro  gli 
cifoli i civili. 

.e  V.  la  noia  ’f  pag.  prrcrtlrnla. 

- ià,  V.  la  nota  ,b  U.  quota  pagina. 
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in  fello  di  non  nulTilà  assoluta  , non 
Cu  però  li  irrito  ili  interporre  appello  « 
di  domandare  la  riforma  di  uun  sen- 
tenza che,  contrariamente  alle  sue  cou- 
rlusioni  , avesse  pronunziala  la  nullità 
di  un  matrimonio  (1). 

La  sentenza  che  pronunzia  1"  annulla- 
mento di  un  matrimonio  fa,  per  resola 
generale  (2),  svanire  in  un  modo  retro- 
attivo (0)  , tulli  gli  effetti  giuridici  an- 
nessi al  malrimouio  come  tale. 

Ma  l’annull.tinenlo  di  un  matrimonio 
non  potrebbe  avere  per  effetto  lo  annul- 
lare i diritti  e le  obbligazioni  che  ab- 
biano potuto  risultare  dall'  unione  dei 
coniugi,  in  quanto  essa  si  considera  sic- 
come un  semplice  fatto  sprovveduto  del 
carattere  giuridico  sotto  il  rapporto  del 
quale  rssa  sia  stata  annullata  (4).  Cosi, 
I’ annullamento  di  un  matrimonio  lasce- 
rà  sussistere  i rapporti  derivanti  dalla 
società  di  lami  la  quale  di  fallo  abbia 
potuto  esistere  fra  i coniugi  (5),  e l'af- 
finità naturale  ebe  il  loro  commercio  ha 
prodotta  (6). 

D'  altra  parte  , I'  annullamento  di  un 
matrimonio  non  toglie  ai  figliuoli  nati 
durante  questo  matrimonio,  o Ira  i dic- 
ci mesi-  dal  suo  annullamento,  il  diritto 
di  provare  la  loro  liliaz'one  , tanto  pa- 
terna ebe  materna,  con  l'aiuto  dei  mez- 
zi di  cui  avrebbero  potuto  far  uso  so  il 

(t  Invano  si  direbbe  che  questo  diritto  debba 
appai tenere  al  Ministero  pubblico,  siccome  a co- 
lui ebe  è incaricalo  di  vegliare  per  1'  esecuzione 
riolle  leggi,  soprattutto  nelle  materie  che  inlercs- 
sarto  Pontine  pubblico:  il  pubblico  Ministero  non 
ka,  in  linea  civile,  la  via  di  aiiouc  che  nei  casi 
specificati  dalla  legge  confr.  $ -*<*,  lesine  nota  (4), 
1,  p.  02,  uè  esiste  alcuna  disposizione  che  gliela 
conferisca  nell'ipotesi  dt  cui  si  traUn.  l>a Hot,  Orar. 
gru. , ft.  Matrimonio,  pag.  tuo  c seg. , un.  1 a 3. 
Civ.  cass.  , 1 agosto  1820,  Sir,,  XXI  , 1 , Ibi. 
Olv.  eass..  5 marzo  1821  . Sir.  » XXI,  I , 187. 
V.  in  scuso  contrario:  Toullicr,  I . OiS;  Merlin, 
K'p. . p.  Matrimonio,  sez.  VI,  S 3 , n.  2;  llrus- 
scllcs  , 1 agosto  1808 , Sir. , V 111,  2 , 27:1;  Pau, 
28  gennaio  1809  , Sir. , IX  , 2,  "2tt.  f.unfr.  Del- 
ta Ari.  rii  C.C.  « I.'  uomo  prima  dar  strina  compia, 
ti  gli  pani  diciotto  * la  don  uà  finiti»  degli  mini  «|ttii*dici 
|»ur«  compiuti , non  [wnono  contrarre  matrimonio  1. 

Art.  iti  LI*.  CC*  c L'  uomo  prima  di  arar  compiti 
gli  anni  q uattordici,  a la  donna  prima  di  airr  compiti 
gli  anni  dodici  . non  pcimno  contrarrai  mi  tri  mutiti»  >. 

(6)  [e;  Art.  161  C.  C.  » Aulla  linea  collaterale  il  tul- 
li imo n io  è ridato  tra  Io  torcile  <d  i fruttili  legittimi  c 
ai. turali,  c gli  allùt»  nel  tu  debuto  grado  ■.  — Art.  »GJ 


matrimonio  fossa  sialo  mantenuto  fer- 
mo. La  prova  dt-lla  loro  filiazioni-,  sta- 
bilita con  uno  di  questi  mezzi,  dee  farli 
considerare  come  figliuoli  naturali  legal- 
mente riconosciuti. 

Del  rimanente,  le  persone  il  cni  ma- 
trimonio sia  stalo  annullato  possono  va- 
lidamente rimaritarsi  I’  una  eoli"  altra  , 
eccello  se  1*  impedimento  dirimente,  per 
rrgion  del  quale  l'annullamento  del  ma- 
trimonio sia  stato  pronunziato  , sussista 
ancora  (7j. 

§ 159. 

Continuazione. — b.  Delle  dispense  il  cui 
orjijetto  zia  quello  di  tórre  l'ostacolo  ri- 
zultanle  da  determinali  impedimenti.  — 
c.  Del  modo  onde  zi  coprono  le  nullità 
h di  matrimonio.  • 

1.®  Sonovi  alcuni  impedimenti  i quali 
possono  , per  cause  gravi  , esser  tolti  , 
prima  del  matrimonio,  col  mezzo  di  di- 
spense accordate  a quest’ effetto  dal  re  (8). 
Tale  si  è , iu  primo  luogo  , I'  impedi- 
mento stabilito  dall’uri.  114(152  II.  [a]  }, 
per  ragione  dell'  età  dei  futuri  sposi. 
Art.  115  ( S.  ).  Tali  sono  , in  secondo 
luogo  , le  proibizioni  portale  dall'  art. 

102  (100,  n.®  1 e 2 (b)  ) contro  i matri- 
moni tra  cognati  c cognate  , c dall'  art. 

103  ( 100  n.°  3 (e)  ) contro  i matriino- 

vincourt.  I , p.  149  ; Duranlon . II  . 314  ( I , p. 
312,  ediz.  Mai.  tieni  c C.  ) ; Vaici  Ile , I,  233. 
Questi  ultimi  autori  si  attengono  piuttosto  a reti- 
aurore  ta  legge,  ebe  a combattere  l'interpretazio- 
ne datane  dalla  corte  di  cassazione 
(2j  V.  nel  § Atti*  I'  eccezione  stabilite  in  favore 
del  matrimonio  putativo. 

(3)  Toni tier,  I , «Sì.  Ctmfr.  §§  37  e 330. 

(t)  Confr.  § 37,  nota  (2},  1 , pag.  43. 

3,  pulhier  , delta  Comunione  , n.  497.  Tonl- 
Hcr , I , 063. 

(0)  Confr.  § 81,  testo  c nota  (t),  I,  pag.  103  ; 
8 461  , note  (0),  pag.  116,  e 1),  pag.  IV7. 

(7  Malcvittc,  sull’  art.  182  (S.,.  Malli»,  Itep. , 
p.  Matrimonio  , scz.  Viti. 

(8,  Confr.  g 34. 

del  detto  C C.  i II  matrimonio  i>  inoltre  proibite  tra  lo 
■ IO  o la  ui|»tf  , la  aia  al  il  n pule  ». 

Art.  i So  LI..  CC.  a Stirila  tinca  collaterale  è vietato  il 
matrimonio;  — i.  tra  i fratelli  e sorelle  legittimi  e na- 
turali ; — t.  Ira  gli  alllni  del  iaetlo»iajo  grado  ; — 5 . 
tra  lo  aio  o la  nipote*  tra  la  aio  ad  il  niptlr  ; — - 4.  tra 
I adottalo  ed  i Agli  dcH’adoUaUlCj  UUCorcli.  aduli  ivi  Cqufr» 
art-  *5tf  9. 
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ut  Ira  Io  zio  e la  nipote  , tra  la  zia 
ed  il  nipote  (a)  (1).  Art.  164  { 161  , 
R.  (4)  ).  Legge  del  16  aprile  1832  (2). 

2.°  lln  matrimonio  macchialo,  nella  sua 
origiue  , di  un  vizio  tale  da  produrne 
l’ annullamento,  può  , in  determinati  ca- 
si , esser  convalidato  da  un  avvenimen- 
to posteriore  che  ne  cancelli  la  nullità. 

Le  nullità  relative  sono  tutte  capaci 
di  esser  coperte,  sia  per  mezzo  della  con- 
ferma del  matrimonio  da  parte  dalle  per- 
sone nel  cui  interesse  queste  nullità  sono 
stale  stabilite  {3} , sia  per  mezzo  della 
prescrizione  (4). 

l’er  contrario,  le  nullità  assolute  non 
possono,  in  generale  (5),  esser  cancella- 
te per  qualunque  docorrimcnlo  di  tem- 
po, nè  per  qualunque  sicsi  avvenimen- 
to (6).  Ma  se  queste  nullità  non  sono 
in  sè  stesse  suscettive  di  esser  coperte, 
niente  impedisce  nondimeno  che  I’  azio- 
ne accordata  per  farle  valere  possa  , in 
dati  casi  , essere  esclusa  per  mezzo  di 
un  (ine  di  non  ricevere  , fondalo  , non 
già  sulla  scomparsa  del  vizio  di  che 
il  matrimonio  si  trovi  infetto  , ma  so- 
pra un  motivo  particolare  all'  attore 
nell’  azione  di  nullità.  Ciò  Ita  luogo,  so- 
prattutto , scmprcchè  la  persona  che 
domanda  la  nullità  del  matrimonio  sia 
senza  interesse  a farla  dichiarare  (7).  Cosi, 
le  (tersone  a cui  la  legge  accorda,  per  un 
interesse  puramente  pccuniario  , il  di- 
ritto di  domandare  la  nullità  ili  un  ma- 

(1)  Confr.  sulle  cause  gravi  da  far  valere  c sul- 
le forine  da  seguiisi  per  ottenere  le  dispense: 
Disposizione  ( Acrèté  j del  20  pratile  anno  XI  ; 
circolari  del  ministro  della  giustizia,  del  10  inag- 
gio 1824  e del  mese  di  aprile  1832  { Sir. , XXIX, 

2 , 283 , e XXXII  , 2 , 210  , noia  2). 

(2)  [ Dclgio.  Decreto  del  28  febbraio  1831  ). — 
Confr.  sul  malriuiunio  tra  prozio  c pronipote:  § 
461  , n.  5. 

(3)  Confr.  art.  181  c 183  (S.  S.)  ; § 162,  lesto 
e note  (7)  ed  ;M)  , pag.  162,  (3)  e (4j,  pag.  136. 

(4)  il  tempo  richiesto  per  la  prescrizione  è ta- 
lora di  un  anno  (confr.  art.  183  ( S.)  ),  talora  di 
treni’  anni.  Confr.  § 462  , nota  9)  , pag.  132. 

(3;  Noi  non  conosciamo  che  una  sola  eccezio- 
ni Confr.  rescritto  dd  s’i  Aprilo  1S18  , col  quitta  ù 
d.chiarnlo  non  esser  pruduto  il  luilriinonio  tre  lo  zio  C 
la  nipote  attilli  , e tra  la  tu  e ’l  nipote  aflini. 

(6,  Art.  it»4  C.  C.  * Il  re  noi.d  iii'uo  per  cause  gravi 
potrà  loglu-rw  le  produzioni  picaci-illu  nell' articolo  prc- 
cideotu  i. 

Art.  «Gì  LL.  CC.  t 11  re  nondiiucuo  per  cau-ìP  gravi 

Z ac  u Attuti,  Voi.  11. 


trimonio  , non  sono  ammewilwli  a fur- 
ia pronunziare  , allorché  abbiano  rego- 
larmente rinunziato  ai  diritti  por  ragion 
de’  quali  avrebbero  avuto  interesse  a far- 
la valere,  o allorché  quesii  diritti  si 
trovino  estinti  per  prescrizione  (8;. 

§ AGO. 

Continuazione. — d.  Del  matrimonio 
putativo. 

Chiamasi  matrimonio  putativo  un  ma- 
trimonio che  , nella  realità  , trovisi 
infetto  di  nullità  , ma  che  i due  con- 
iugi , o uno  di  essi  , abbiano  credu- 
to valido  nel  contrarlo.  Per  eccezione 
al  principio  enuncialo  nel  § 453,  il  ma- 
trimonio putativo, del  quale  sia  stalo  pro- 
nunziato I'  annullamento  , non  produco 
meno  . tanto  a vantaggio  de*  figliuoli 
quanto  a vantaggio  dei  coniugi  o del 
coniuge  di  buona  fede  , lutti  gii  efletti 
giuridici  annessi  ad  un  matrimonio  va- 
lido. Art.  201  e 202(191  R.  (c)  c 192). 

Questa  eccezione  non  essendo  stala  sta- 
bilita fuorché  in  favore  dc'matrimoni  cho 
si  trovino  semplicemente  infetti  di  nul- 
lità , è , per  regola  generale  , straniera 
alle  unioni  che  non  presentassero  neppu- 
re i caratteri  essenziali  all'  esistenza  di 
un  matrimonio.  Così,  per  esempio,  que- 
st’eccezione non  può  essere  estesa  nè  al- 
l’unione formata  dinanzi  ad  una  perso- 

ne  a siffatta  regola  » rd  è quella  indicala  dal 
Tari.  183  S.  ).  Nelle  ipotesi  prevedute  dagli  art. 
186  c 196  (S.S.),  la  nullità  del  matrimonio  imo 
è punto  coverta  in  sè  stessa  , mal  grado  il  lino 
di  non  ricevere  per  mezzo  del  quale  può  essere 
rimossa  l’azione  di  lla  persona  che  la  faccia  valere» 

(6)  Adunque,  salva  1* eccezione  indicata  nella 
nota  precedente,  questi*  nullità  sono  im  parabili  e 
perpetue.  Confr.  per  gli  sviluppi  e per  le  applica- 
zioni di  questa  proposizione:  § 161,  Ics. oc  noie  ,7), 
pag.  149,  a (5),  pag.  150:$  .67,1  •sto  c no. a 29. 

(7)  Confr.  art.  187  e 190  ( S.  i>.  ). 

(8)  Confr.  Merlin  , liep.  . p.  Matrimonio,  sez. 
V . § 2,  n.  11  , sez.  VI  , § 2,  quest.  5 sull’alt. 
181  ; S.  ) , quest.  3 sull’alt.  195  ({>.). 

può  dispensari.'  al  dirtelo  fiprcjrt  ne’  numeri  a , 3 e £ 
d«'ll*  articolo  precedente.  La  dispensi»  del  re  »'  intenda 
accordata  p«*r  puntilo  riguarda  I'  impedì  mento  civile  i, 
Confr.  rescritto  d.  1 if)  maggio  ‘84',  c«*l  Quale  •»  aia* 
lidisco  che  In  di.-prnaa  del  ru  venga  commi  imi*  agli  uf« 
filiali  dello  lauto  e' vile  per  nic-iu  dell'elio  pi  oc  tiratore, 
l«;  Y.  U Wtfltt  v&,  } i’ajj..  'Ho, 
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«a  che  non  fosse  slafn  ridestila  del  caratte- 
re ili  ufiìcialo  dello  sialo  civile  (1),  nè 
all'unione  in  tempo  delia  quale  l’ ufficiale 
dello  stato  civile  non  avesse  pronunziala 
la  forinola  prescritta  dair  art.  75  ( 77 
R.  (e)  (2),  nè  alluniono  contraila  da  uu 
mori)  civilmente  (3). 

La  sola  condizione  richiesta  perchè  un 
matrimonio  infetto  da  qualche  nullità 
possa  venir  considerato  siccome  putati- 
vo , è che  sia  stalo  contratto  , o dai 

(l  Per  esempi*  , «fi*  anione  celebrala  soli  arilo 
dinanzi  ad  un  prete  \,b).  Bourgcs.  17  marzo  1830, 
Sir.,  XXX,  2,  17$.  V.  diluvia  in  senso  contra- 
rio : Parigi,  18  dicembre  1837  , Dal.  , 1838,  2, 
117.  Confi.  § 132  , nota  (2: , png.  120. 

(2)  G4i  aulori  insegnano , quasi  generalmente , 
ebe  non  debhansi  applicare  le  disposizioni  degli 
ori.  201  c 202  (IDI  li.  (e) e 192}  fuorché  ai  matri- 
moni celebrali  colte  fot maina  richieste  dalla  leg- 
ge. Coufr.  Merlin»  Eep.,  p.  Legittimità,  sei.  I.  $ 1» 
n.  7 ; Touilier  , 1 , t >34  , 035  e 637  ; Proudhon, 
Il  , pag.  3 e 4;  Duranton  , Il  , 318  a 350  (I  , 
p.  314  , ediz.  Haumaii  c C.  ) ; Va  nei  11  e , I,  272 
c 274.  Questa  proposizione  è troppo  assoluta  a 
parer  iiuslio.  È al  cerio  evidente  clic  4c  disposi- 
zioni degli  art.  200  c 201 VS.  c 111  1 H.  d ) non  pos- 
sono essere  applicate  ad  una  unione  clic  non  fosse 
stata  celebrata  colle  solennità  essenziali  all'esisten- 
za del  matrimonio:  il  che  verno  giudicalo  cori  ra 
gione  nella  causa  riferita  da  Merlin  ( luogo  rii.). 
Ma  se  il  matrimonio  esista,  l'omissione  delle  for- 
me semplicemente  richieste  per  la  sua  validità 
non  si  oppone  necessariamente  e per  sé  stessa 
all*  applicazione  degli  art.  201  e 202  { 101  R.  e) 
e 102;;  perciocché  questi  articoli,  concepuli  in  ter- 
mini generali,  si  estendono,  senza  distinzione , a 
tutti  i casi  in  cui  il  matrimonio  sia  stalo  annul- 
lato , o per  vizi  di  sostanza  [de  fondi) , o per 
tizi  di  furma. 

(3}  Merlin,  Quest.,  p.  Legittimità,  § 5.  Confr.  § 
164.  nurw.  7 ; g 4SI,  nota  7),  peg.  122.  Vedi  tutta- 
via in  senso  contrarie:  Touilier,  I,  281:  Duranton, 
li  , 134  , 133  e 136  ( 1,  p.  212  e 243,  ediz.  Ilau- 
man  e C,  );  Va/eitlc  , I,  277  a 281  ; Cit.  casa., 
13  gennaio  1816  , Sir.  , XIV  , 1 , 81  ; Rie.  rig. , 
16  giugno  1820,  Sir.,  XXIX,  1 , 261.  1/  opinio- 
ne rhc  emettiamo  non  può  esser  posta  in  con- 
testazione , se  si  animella  la  non  esistenza  del 
matrimonio  contralto  da  un  morto  civilmente  : 
/Viti#  oportet  esse  qunm  operati.  Ma,  quando  an- 
cora si  facesse  astrazione  da  questo  primo  moti- 
vo , non  dovrohhesi  meno  rigettare  , nell' ipotesi 
che  ei  occupa,  l'applicazione  degli  nrt.  201  e 
202  ( IDI  R.  tf)  c 102  ),  i quali  , come  lo  ha 
ben  dimostrato  il  Merlin  , non  concernono  fuor- 
ché i matrimoni  annullati  in  viiiu  di  una  delle 
cause  enunciate  nel  capitoli»  IV  del  titolo  del 

(«'  V-  L onta  «'  , p»g.  77. 

• 6)  Non  i rosi  presto  «ti  noi,  quando  il  prrle  «la  «tato 
crei  ilio  Mirre  il  parroco  o dal  parroco  uulorias&tO.  \. 
art.  >yi  , comma  a. 


due  coniugi  o almeno  da  nu  <K  lo- 
ro , unir  Onoranza  dei  vizi  che  nc  hati 
perlaio  I*  annullamento  (4).  E bastevole 
che  simile  ignoranza  , coslituliva  della 
buona  fede  , sia  esistila  nel  momento 
della  celebrazione  del  matrimonio  (5). 
Poco  mòti  la  del  resto  che  la  buona  fe- 
de sia  il  risiti  la  mento  <14  un  errore  di 
fallo  o di  un  errore  di  diritto  {6}. 

La  buona  fede  de  coniugi  tlecsi,  iu  gene- 
rale , presumere  allorché  essi  alleghino 

Matrimonio , sotto  11  quale  si  (Talli  articoli  tro- 
vatisi collocati  : Exeeptio  est  tirici  ias  ionie  in  ter* 
prctutìonis.  Indarno  d*  altronde  vatocherebbesl 
In  discussione  presso  il  consigli#  di  Stato  , o , 
per  dir  largii#,  l'opinione  individuale  clic  venne 
colà  emessa;  perciocché  tale  opinione  fu  iirp’i- 
cilnmenle  rigettata  col  togliere  rhc  si  fece  l a. li- 
colo  it  quale  apprestava  un'azione  «li  uullità  contro 
41  matrimonio  contratto  da  un  morto  civiliucnm. 
Confr.  Locrè.  Leg..  tura.  IV,  pag.  369  c scg. , ntiin. 
2 a 5 ; §.  451  , nota  i7)  , pag.  122.  La  dottri- 
na contraria  alla  nostra  sciribia  non  essersi  ac- 
creditata . sia  nel  foro  sia  nella  «cuoia,  fuorché 
iu  odio  della  morte  civile,  e per  effetto  dcirinlc- 
Tesse  che  inspiravano  le  megli  ed  i figliuoli  degli 
emigrati  che  aveano  contratto  matrimonio  durante 
la  loro  emigrazione.  Che  la  morte  civile  sia  odiosa, 
ire  conveniamo,  c noi  applaudiremo  di  tutto  cuo- 
re alla  sua  abolizione  ; ma  finché  ciò  non  av- 
venga . diremo:  Tiara  lex  , oed  lex. 

(4)  (ìinsta  il  Delvincourt  ’ I,  p.  363Ì  , il  Toul- 
licr  l , 631  . 655,  058  e 659  ì,  il  Duranton  { II, 
318  , 330  c 351  ; 1 , p.  314,  edù.  Hamnan  c C.  ) 
ed  il  Vazeille  (I,  272),  non  basta  che  questa 
ignoranza  esista  in  realtà  : conviene  inoltre  elio 
essa  sia  scusabile.  Ma.  siccome  gli  art.  201  e 202 
(191  R.  [g)  e 192  ; non  esigono  altra  condiziono 
fuorché  la  buona  fede , e questa  consiste  nell’  t- 
gnorauza  de’ vizi  onde  il  ma  trini  mi  io  si  trova  ia- 
fetto,  è forza  inferirne  che  siffatta  ignoranza  sia 
sempre  degna  di  scusa  agti  occhi  delta  legge  , 
g che  essa  basti  per  sé  stessa,  indcpendenlcme li- 
te da  ogni  altra  condizione,  per  far  produrre  al 
matrimonio  gli  effetti  civili.  Coufr.  nota  (6)  »h- 
fra  , pagina  presente. 

(8,1  II  che  risulta  evidentemente  dalle  espres- 
sioni : « quando  sia  stato  coliti-alto  in  buona  fede 
{ lorsqn  il  a ét 4 contrade  de  bonne  fai  ) »>  di  cut 
si  serve  Imi.  20 1 ( IO  1 R.  h)  ).  Proudhon.  11.  pag. 
b.  Vazeille,  I.  281.  Duranton,  11,363  (1,  p.  32', 
ediz.  Hautuan  e C.  ).  V.  tuttavìa  in  senso  con- 
trario: Delvincourt,  I,  p.  364  ; Touilier,  I,  656. 

6t  Lex  non  distingui t.  Parigi,  18  dicembre  1837, 
Dal.  , 2,  177.  il  Delvincourt.  il  Duranton  c'I 

Vazeille  insegnano,  no  luoghi  citali  nella  nota  4}  «li 
questa  pagina,  die  I' errore  di  diritto  nuli  possa 
cotistiluire  I coniugi  in  buona  fede,  poiché  que- 
ir d V {/)  ‘g  v.  I*  nota  ( b ' , p»e-  'So. 

Ih)  V.  ta  drlta  noi»  b , pag.  iSo.  Oumni,  rito  prr 
errore  trovami  citalo  , nou  l*  ari.  tot  del  C.  C-  , ma 
l’  art.  boo. 
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T ignoranza  cff  im  fallo  (1).  Àltrhnen- 
(i  è quando  essi  pretendano  dr  aver 
ignorate  le  disposizioni  della  legge  (2). 
La  presunzione  «li  buona  fede,  nel  primo 
caso  , e quella  di  mali  fede,  nel  secon- 
do caso  , possono  essere  eflien «emetti© 
«omballulc  per  mezzo  di  semplici  pre- 
sunzioni r hi  cui  csli inazione  è intera- 
mente abbandonala  al  potete  discrezio- 
nale del  giudice. 

Sia  «die  la  buona  lede  a Una  esistilo  pres- 
so f due  coniugi  , sia  clic  abbia  esisti- 
to presso  uno  dt  essi  soltanto,  il  raalri*- 

•l^errora  no»  è mai  Musatile*.  ▼.  * wllò  stessa 
senso  : Colmar  r il  giugno  1838  r Dallui , 18.18, 
2,  177.  Siffatta  opinione,  alia  si  r ano  oda  a quella 
alte  abbiamo  confinala  nella  noia  A , pag*  Pr'!’ 
a eden  le  é poggiala  d'altronde-  sopra  una  falsa  »|»* 
plicezionc  delta  massima*.  iVamo  njj  ignorare  cm- 
Mctur,  la  quale,  siccome  l»  abbiamo  di  già  dimo- 
strato , non  è esali»  Del  senso  assoluto  che  se  le 
attribuisce- Ogni  persona  per  verkà  si  repula  che 
conosca  la  legga  ’r  aia  sUToila  presunzione  non  à 
del  numero  di  quelle  ahc  non  possono  iu  verun 
aaso  venir  combattute  dalLa  prova  cunlraria.  Coufr. 
$§  28,  r 201,  nota  (5;,  I,  pag.  237.  La  qriitLfM 
se  gli-  sposi  Cossero-  stali  o-  no  di  buona  fede  , 
offre  sempre  un.  punto  di  Callo  a giudicare,  per 
la  soluzione  del  quale  è mestieri  ottenersi  alle 
circostanza  particolmi  di  ciascuna  causa,  e sa- 
pratlullo  alla  condizione  de*  coniugi. 

(!)  Noi  oon  fond  amo  questa  tegola  sull'  art. 
2268  (2  74).  estranea  alla  materia  che  cl  occu- 
pa ; ma  la  deduciamo  dal  piiucipL),  che  nessuno 
si  reputa  aver  Voluto  saiunkMiicnlc  contravvenire 
alla  legga.  Confr.  Del v incorni,  1,  p.  36!  ; Merito, 
Mep. , v.  Legittimità  , sez-  1 , § La»H. 

(2)  ivamo  >ua  ignorare  censi  tur.  Confr.  noia  ,6) 
Mupra  , pag.  precedente. 

(3)  Confr.  I r autorità  citate  alla  nota  (3,  supru , 
pag.  prevedente. 

(4.<  Perciocché  la  legittimazione  è uno  degli  ef- 
fetti civili  del  matrimonio.  Art.  331  (*233  R.  a 1.  Vi. 
ha  di  più  : collocando  i ligi  inoli  legittimati  allo 
stesso  livello  de’  figliuoli  nati  dal  matrimonio 
( art.  333  (233)  ),  la  legge  li  considera  come  nati 
essi  pure  dal  matrimonio.  Questa  riflessioni  di- 
mostra ti  poco  fondamento  dell' argomento  che 
nella  opinione  contrariasi  vuol  irar  c dalle  espres- 
sioni : « tigli  nati  dai  matrimonio  ( enfant  issai 
du  mariags)  » che  si  trovano  nel  l’arte  202  (192)  [b). 
Niente  prova  inoltre  che  queste  espressioni  sicno 
state  aggiunte  a tale-  articolo  in  un  senso  restritti- 
vo , pose  i ac  h è esso  non  si  trovano  nell’ art.  200 
CS.)  (c),  il  quale  nondimeno  ha  avuto  per  oggetto 

(o)  L’ art.  Mi  cW  C.  C.  ■*  »aW>  delle  r«pr©»»ioni  : 
c potranno  ( i figliuoli  naturali  ) cucce  legatimeli  um- 
ettante il  miirgucuto  in  ilrimomu,  ete.  »,  dt>rechè  il  no* 
•tro  art.  *53  dice:  t »’  mio  odono  ipso  iure  irgittiauli* 
•le.  ». 

(ài  In  reco  dell'art.  so?  («Q»)  Irorarati  citalo  lUU'nu- 


monio  putativo  produco  nempre  , in  fa*- 
vorc  de'fi^iruoli  nati  dalla  loro  invi  mie-, 
lutti  (ili  effetti  di  un  matrimonio  valido, 
quando  ancora  questi  liaiiuoli  fossero  sta- 
ti enneeprtti  dopo  la  cassazione  della  buo- 
na fede  '(01 , purché  lo  sicno  stati  (rrirna 
dell’  annullamento  del  matrimonio.  Così, 
il  matrimouù)* putativo  legittima  i tigliuo- 
R nati  anteriormente  (4j  , purché  I’  li- 
mone d'  o-ule  sono  irati  non  sia  stala 
infetta  nè  da  adulterio  nè  da  incesto  (5). 
Così  , esso  conferisco  a’ figliuoli  il  di- 
ritto di  succedere  , tanto  al  coniugo  di 

fty  statól  ire  it  principio  generste  sogli  elTctli  dot 
malrimunio  putativo:  Lex  statuii  de  co  quod  (il  pie- 
ruruque.  Aggiungeremo  elic  è da  supporre  che  gli 
sposi  sicno  stati  indotti  a contrarre  matrimonio 
dal  desiderio  «I i procurare  a’Ioco  figliuoli  naturali 
U bendk  io  dilla  legittimazione,  echi;  rigettando- 
si fidila  legittimazione, si  negherebbe  agli  spasi  stessi 
il  vantaggio  forse  più  importante  che  essi-  si  atten- 
devano dalla  loro  unione.  Indarno  ditesi  clic  no» 
vi  ha  buona  fede  nel  vivere  in  concubinato. Chu 
cosa  è in  fatti  li»  buona  fede  nella  materia  on  o 
ci  occupiamo  T t l'ignoranza,  nel  monte  Dio  della 
celebrazione  , de’  vizi  di  cui  il  matrimonio  tro- 
vasi Mi  fello.  Adunque  , un.  concubinato  anteriore 
al  matrimonio  non  esclude  lo  buona  fede  richiesta, 
dagli  art.  200  c 2 t 8. , c 191  R.  M).  D’altron- 
de, I’  argomento  fondalo  su  di  questa  obbiezione 
proverebbe  troppo  - esso  menerebbe  a niegare  il 
benelizio  della  legittimità  aTiglitioli  nati,  è vero, 
durante  il  matrimonio  putativo,  ma  il  cui  conce- 
pimento risalisse  ad  un’epoca  anteriore:  non  po- 
lendo essere  la  legittimità  di  questi  figliuoli  fuor- 
ché il  ri  sul  lamentìi  di  uno  specie  di  legittimazione, 
iL  rlgcUamcnlo  di  questa  trarrebbe  seco  necessa- 
riamente fa  loro  illegittimità.  Delvincotirl,  I,  p. 
36!.  Durameli  , II,  336  ( I , p*  316,  ediz.  Ilau- 
mati  e C,  '.  V.  in  senso  contrario:  Merlin,  Hep.% 
p.  Legittimazione  , sez.  Il  , $$  2,  num.  4;  fiuib 
dh ni  , 11,  109  e ila  ; Toulliec , L,  637;  Vti- 
zeille,  l , 273. 

(5)  La  ragione  di  ciò-  si  è che  un  matrimonio, 
anche  valido,  non  può  legittimare  i figliuoli  naia 
da  una  unione  incestuosa  o adulterina.  Ari.  33t 
(233  K.  '«)].  Invano  questi  ligliuoli  allegherebbe- 
ro che  i loro  genitori  ignoravano  il  vizio  di  adul- 
teri» o d’incesto  onderà  infetta  i*un  ione  che  lo- 
ro ha  dato  nascimento  : la  legge  , vietando  la 
legittimazione  de’ figliuoli  incestuosi  o adulteri- 
ni , non  ha  fatta  eccezione  a siffatto  principio  in 
favore  della  buona  fede  dei  concubini  adulteri  » 
incestuosi.  Confr.  liclviiicourt,  luogo  cit.  ; Duran- 
ton.  II,  33!  e 335  ( I,  p.  321X,  ediz.  natimeli  c C.  > 

(e)  Anc-he  qui  ri  ha  errore  noli»  citazione;  poiché,  it» 
▼eco  doli*  «rt.  »0'»  \S.',  di»  ©«or  citata  l’art,  kh  (191). 

(di  V.  1»  »<H»  (6)  , p ig.  i3o. 

(*)  V.  I»  nota  o;,  di  que»la  pagina  — ET  qui  oIiImm» 
corrotto  un  altro  errore  di  ciUnonw  : pròbo  ; in 
dal  dalia  arb  3Ji  (»'i3  ft.  » citata».  L*wi.  4>«  (aio  • 


m 


Dinirro  civile  notilo  fkascesb 


nuiln  felle  (1),  iju.uiio  al  coniuge  ili  buo- 
na folle,  eil  ai  parenti  deil'uuo  c dell'al- 
tro (2). 

Allorché  tuli’ o due  i coniugi  sieno  di 
buona  fedo,  il  matrimonio  putativo  pro- 
duce ancora,  in  favore  dell’uiio  e dell’al- 
tro, tutti  gli  effetti  che  produrrebbe  un 
matrimonio  validamente  contratto,  i>  ’1 
cui  scioglimento  avessi!  avuto  luogo  a 
partire  dalla  sentenza  che  ne  abbia  pro- 
nunzialo I’  annullamento  (3],  Cosi , le 
convenzioni  matrimoniali  de' coniugi  ri- 
cevi n t la  loro  piena  e compiuta  ese- 
cuzione. I diritti  rispettivi  delle  parti 
sulla  comunione  c sui  loro  beni  perso- 
nali van  determinali  c lit[uidali  come  nel 
caso  in  cui  un  matrimonio  valido  venis- 
se a disciogliersi.  I due  coniugi  conserva- 
no rispettivamente  i vantaggi  che  si  aves- 
sero falli  per  conlrallodi  matrimonio,  alibi 
di  esercitarli  sotto  le  condizioni  c nello 
«poche  onde  questi  vantaggi  si  sarebbero 
aperti  su  ii  matrimonio  fosse  stato  vali- 
damente contralto  (4).  Hanno  altresì  il 
diritto  di  ritenere  i vantaggi  che  dei 
tcrz.i  avessero  loro  fatti  in  vista  del 
matrimonio  (5’.  Ma  perdono  rispettiva- 
mente il  diritto  di  successibilità  stabili- 

(1;  Ktpnsizione  <1 e' motivi,  di  Portnlis  ( Locré, 
J.tg.,  l.  IV'  , |).  518,  num.  3fij.  l’roudhon,  Il  , p. 
8.  Tuullier,  I,  fifi4.  Duranlofi,  II,  3GI  { I,  p.  323, 
editi.  Ilauiiiaii  e C.  ).  Vazcille  , I , 27fi.  Confr. 
Va  zelile  , I , 277  a 280  ; Ci?,  cass.  , 13  gennaio 
18 Mi  . 8ir.  . XVI  , 1 , 81. 

(2)  Toullicr  , 1 , filiti.  Duranlon  , Il  , 3fi3  ( I , 
p.  328 , ediz.  Ilnmnan  e C.  }.  Vazcille,  luogo  cit. 

(3/  Con  Ir.  Tuullier,  I,  fili!  c <U>2  ; huranton , 
li,  308  ( I , p.  323  , ediz.  liaiimnn  e C.  ). 

(4)  Confr.  art.  1003  e 1317  (1048,  - S.).  Proadhon, 
Il  , p.  A.  Tuullier,  luogo  cit.  inira  muli.  11,  3fi7 
<1,  p.  323,  ediz.  Ilauinun  c C.  ).  Vazcille,  1,284. 

18}  Xon  obslat , art.  I0S8  { 1043  ) : non 
tatlem  ratio.  D’altronde,  la  generalità  dei  termini 
di  cui  si  servono  gli  articoli  200  e 20 1 ; S. , c 
11M  R.  (6))  non  ammette  alcuna  distinzione. 

(fi)  Questo  diritto  di  successibilità  non  appar- 
tenendo che  al  coniuge  sopravvivente,  vale  a dire  , 
alla  persona  che  si  trovava  ancora , nel  momen- 
to della  morte,  unita  al  defunto  col  vincolo  di 
matrimonio,  dee  necessariamente  estinguersi  per 
I’  annullamento  anteriore  di  simigliarne  vincola. 
Se  il  coniuge  divorziato  vini  privalo  di  siffatto 
diritto  , quand'anche  il  divorzio  fosse  stalo  pro- 
nunziato a sua  domanda  ed  tu  suo  lai  ore,  a più 

(a  V’  I , nota  (e)  , pag.  169. 

(b‘  V.  la  nota  .&  * |>ng.  i3o. 

(c)  1 acuir*  art.  2*8  o zsy  purUuo}  nou  del  divorsiot 


tu  ii  rantiiggio  del  conlug*  soprnvvivenU 
dall'art.  7t>7  ((183  it.  (a)  ) ((i).  finalmente, 
i iluc  coniugi  conservano  sulla  persona 
c sui  beni  ile’  loro  figliuoli  (otti  i di- 
ritti annessi  alla  paternità  cd  alla  ma- 
ternità legittime. 

Allorché  un  solo  dei  coniugi  sia  di 
buona  fede  , il  matrimonio  putativo  pro- 
duce gli  effetti  civili  soltanto  in  favore 
di  costui.  Egli  può  dunque  domandare 
clic  la  liquidazione  de’suoi  diritti  si  fac- 
cia , sia  giusta  le  disposizioni  del  con- 
tralto matrimoniale  , se  ne  esista  uno  , 

0 giusta  le  regole  della  comunione  lega- 
le, laddove  quello  non  esista,  sin  giusta 

1 principi  ordinar!  delle  società  (7).  La 
moglie  di  mala  fede  non  ha  alcuna  ipo- 
teca legale  sui  beni  del  marito;  ma  con- 
serva sempre  , rispetto  a quest'  ultimo, 
il  diritto  di  rinunziare  alla  comunione  o 
alla  società  di  fatto  che  fosse  esistita  tra 
lei  ed  il  marito  (8).  Il  coniuge  di  buo- 
na fede  conserva  i vantaggi  che  il  con- 
iuge ili  mala  fede  gli  abbia  fatti  per  con- 
tratto matrimonialo  , senza  che  costui 
possa  reclamare  quelli  che  a sé  sieno  sta- 
li assicurati  , tuttoché  fossero  stali  sti- 
pulali reciproci  (9).  Il  coniuge  di  mala 

forte  ragione  esser  dee  Io  stesso  del  coniuge  il 
cui  matrimonio  sia  stato  precedentemente  annul- 
lato. Iiuranton  , Il  , 300  ; ! , p.  323  f ediz.  Ilau- 
man  e C.  ).  Vorcillc  . [ , 281. 

(7  Questo  diritto  di  ozione  é una  conseguen- 
za ilei  principio  clic  il  coniugo  di  huona  fede  pii/, 
egli  solo  reclamare  gli  cITctti  civili  ilei  matrimo- 
nio. Ma  se  egli  prescelga  una  liquidazione  da 
farsi  giusta  le  disposizioni  del  contratto  matri- 
moniale , u giusta  le  regole  della  comunione  le- 
gale , non  ^ punto  ammesso  a scindere  queste 
disposizioni  o queste  regole,  per  adottare  soltanto 
quelle  elle  gli  sieno  favorevoli  c rigettare  le  altre. 
Egli  non  può  per  conseguente  privare  il  coniuge 
di  mala  fede  delia  sua  porzione  negli  acquisti. 
Confr.  Toullicr  , I . 003  ; Duranton  , li  . 371  o 
372  1 , p.  32 i , ediz.  Ilauman  c (3.  j ; Ilctlot  de» 
Minières  , del  Contratto  di  matrimonio  ,11,00 
0 seg. 

(8,  I.a  farottà  di  rinunziare  esser  dee  accorda- 
ta alla  moglie  . siccome  una  conseguenza  dei  po- 
teri , per  cosi  dire  . inimitati  clic  il  marito  avrà 
di  fatto  esercitali  nella  sua  qualità  di  capo  det- 
ta comunione. 

ft>  Confr.  art.  299  e 300  22S  e 229  Hit.  (e)'. 
Pel vinrouit,  I,  p.  303.  l'roudhoo,  li,  p.  3.  Toul- 

loa  della  spartizione  perennale.  Ino'lee,  nel  primo  non 
leggono  le  opnuoui  t . eccello  il  e.io  di  ree. proco 
co  memo  a.chu  ,uuo  uel  aomqiood.-t.lo  art.  ejj  dui  C-C. 
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fede  ha  nondimpoo  , se  esistano  figliuo- 
li  , il  diritto  di  ritenere  i vantaggi  che 
i (ozi  gli  avessero  Tatti  in  vista  del  ma- 
trimonio (1).  Il  coniuge  di  buona  fede 
conserva  sulla  |>crsona  c sui  beni  dc'suoi 
figliuoli  tutti  i diritti  clic  derivano  dalla 
paternità  c dalla  maternità  legittime.  Il 
coniuge  di  mala  fede  nc  £ per  contro 
privalo.  Cosi  , per  esempio  , egli  è e- 
scltiso  dalla  successione  legale  dc'suoi  fi- 
gliuoli ; ma  questa  esclusione  è a lui 
personale,  c non  si  estende  ai  suoi  pa- 
renti, in  favor  dei  quali  debbesi  di  ne- 
cessità ammettere  il  principio  della  re- 
ciprocazione (2). 

8.  SPECIALITÀ’. 

1 , Dcgf  impedimenti  di  matrimonio. 
a.  Derjl'  impedimenti  dirimenti. 

§ 4G1. 

1 ) Dcg!'  impedimenti  dirimenti  che  produ- 
cono una  nullità  assoluta. 

l.°  Questi  impedimenti  risultano  dal- 

lior,  |,  602.  Durnntnn,  II,  370  ( I , p.  323,  ediz. 
Uauinan  e C.  ).  Vazeille,  I,  28). 

(1  in  r Arili , questi  vantaci  nono  riputali  fat- 
ti lauto  nell' in  tu  resse  (lei  figliuoli  da  nascere  dal 
matrimonio,  quanto  nell' interesse  dei  contagi. 
Art.  1082  I0.J8). 

(2)  Dormitoli  , U , 366  fi,  p.  323  , ediz.  llau- 
iii a n c C.  ).  Yazeille  , I , 282. 

(3)  Vengasi  nondimeno  I’  ait.  113  ( S.  );e  § 139. 
(1)  A g.  art.  117  (S.  } conili.  189  S.j.  Luufr.  § 

463  . lesto  c nota  1. 

i3,  I.ocrè  , I , p.  391.  Merlin  , Rcp.  , p.  Ma- 
trimonio , se z.  li  , § 2 , mini.  3.  Dclvincotirl.  I, 
p.  1 HO.  Duranlon  . 1 , 231  ( I , p.  276,  ediz. 
Uauinan  e C.  ).  Vazeille  , Il  , 327.  Tolosa,  26 
maggio  1837  , Sir.,  XXXVII  , 2 , 296.  Confr.  § 
16 i , mini.  7.  V.  tuttavia  Toulliur  , I,  283. 

(6y  La  legge  dell' 8 maggio  18i6,  che  abolì  il 
divorzio  per  l’avvenire,  non  ha  proibito  ai  con- 
iugi, regolarmente  divorziali  prima  della  sua  pro- 
mulgazione, di  ulteriormente  rimaritarsi.  Restrin- 
gendo agli  filetti  della  separazione  personale  le 
sole  sentenze  c decisioni  rimaste  scuza  esecuzio- 
ne per  elicilo  della  non  pronuoziazionc  del  di- 
ta) V.  I*  nota  (a)  p«£.  ilo.  B’»*'»,  p^«»o  di  noi,  IV 
l«  ili  quattordici  noni  compiuti  , pel  tuudiio  , e di  do- 
dici anni  compiuti  , p.  r la  fcimuiua. 

6 Art.  1 <47  0.  C.  « flati  «i  può  contrarrò  un  ««coodo 
m ilrimoni"  avanti  lo  scioglimento  ilei  primo  ». 

Art.  «33  LL.  CC.  « floo  può  centrarvi  uu  «ccoudo  ma» 
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la  mancanza  dell’ una  o dell’altra  del- 
le tre  condizioni  seguenti  : 

1)  Gli  sposi  debbono  essere  pervenuti 
all'età  richiesta  per  contrarre  matrimonio. 
Quest’  età  è di  dic  otto  anni  compiuti  pe’ 
maschi,  c di  quindici  anni  compiuti  per 
le  femmine  (3).  Art.  1-14  ( 152  II.  {a)  ). 

2)  I coniugi  debbono  esser  liberi  da 
ogni  lignine  coniugale  anteriore.  Niuno 
può  contrarre  un  secondo  matrimonio 
innanzi  che  ii  primo  sia  stalo  annulla- 
to (4),  ovvero  sia  stato  discioito  o per  la 
morte  naturale  o civile  (5)  del  suo  con- 
iuge, o per  uu  divorzio  legalmente  pro- 
nunziatolo). Art.  147  (15511.  (òl  ),  comb. 
227  (21(5  R.  (c)  ).  Confr.  codice  penale, 
art.  340  td). 

Nondimeno,  l’ impedimento  che  risulta 
dall’  esistenza  di  un  primo  matrimonio 
non  ancora  legalmente  disciolto  , non  ò 
dirimente  fuorché  nel  caso  in  cui  il  pri- 
mo matrimonio  sia  stato  validamente  for- 
mato. Adunque,  la  nullità  di  questo  pri- 
mo matrimonio  può  essere  opposta,  corno 
eccezione  progiudiziale,  alla  domanda  di 
nullità  diretta  contro  il  secondo.  Art.  189 
(S.).  D'  altra  parte  , un  scconJo  malri- 

vorzio  , l’art.  2 di  questa  legge  riconosce  im- 
plicitamente , che  i divorzi  definitivamente  con- 
sumati delibano  continuare  a produrre  tutti  gli 
elicili  che  vi  si  trovavano  annessi  giusta  la  le- 
gislazione sotto  il  cui  impero  sieno  stati  pronun- 
ziati , e soprattutto  Tritello  di  sciogliere  com- 
piutamente il  legame  del  matrimonio  . e di  tòr- 
te cosi  T ostacolo  clic  questo  vincolo  avrebbe  ap- 
portato ad  una  seconda  unione.  La  questione  ( ed 
è ciò  che  vuoisi  ben  notare  ) non  consiste  nel  sa- 
peri; se  la  legge  dell1 8 maggio  181ti  avrebbe  po- 
tuto, senza  retroattivi  ti,  tórre  a' coniugi  anterior- 
mente divorziali  la  facoltà  di  rimaritarsi  , ma  s» 
essa  in  realtà  lo  abbia  fatto.  Ora  la  negativa  di 
quest1  ultima  questione  ci  sembra  tanto  più  cer- 
io , in  quanlochc  il  progetto  di  legge  sugli  elfet- 
ti  dell1  abolizione  del  divorzio,  presentato  alio 
due  camere  verso  la  line  del  18 US,  conteneva  un 
articolo,  il  quale  interdiceva  aconiugi  divorziali 
di  rimaritarsi  l1  uno  prima  delia  morte  deli1  al- 
tro , c riconosceva  per  tal  guisa  che  quosta  proi- 
bizione non  risultava  dalla  legge  dell1  8 maggio 
18it>.  Vazeille,  I,  1 01  in  /ine . ^Confr.  § 401). 
nota  S. 

triraonio.  ..  non  aia  disciolto  il  primo  dall1  autorità  efl- 
e!o*i..lic.  ». 

(e)  Il  nostro  «ri.  a’fi  non  parìa,  né  del  divorzio  nò 
dalle  mori,  c in1/.  , ma  dall,  sola  morto  naturai., 

(li)  V.  art.  LL.  pai. 
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monta  può  essere  impugnato  per  causa 
di  bigamia  , benché  il  primo  sia  stato 
•eguìlo  da  un  divorzio,  se  questo  divor- 
zio non  fosse  stalo  legalmente  pronun- 
ziato (t). 

3 ) I coniugi  non  debbono  essere  né  pa- 
renti nè  affini  tra  loro,  nei  gradi  in  cur 
la  legge  proibisce  il  matrimonio.  Confr. 
art.  161  a 163  (158 a 160  R. , n.*3  (o)). 

La  parentela  legittima  (2)  forma  ut* 
impedimento  dr  matrimonio  , in  linea 
retta,  fra  tulli  gli  ascendenti  ed  i discen- 
denti, ed  in  linea  collaterale,  tra  i fra- 
telli e le  sorelle,  lo  zio  e la  nipote,  la 
zia  ed  il  nipote  (3), 

La  parentela  naturale  ingenera  un  ùn- 
ti) Confr.  Merita  , Rep. , p.  Matrimonio- , scr. 
VI  , $ *2,  quest.  2 sull'art.  184  (8»)  ; Yazcillc  r 
I,  221;  Civ.  rig.t  13  agosto  1816,  Sir.,  XVI,  1, 
343  ; Rie.  rig.,  25  febbraio  1818,  Sir..  XIX,  1,  4f; 
C«v.  cass.,  7 novemFbrc  1838, Sir.,  XXXYlll,  1,  885. 

(2)  Intendiamo  qui  per  parentela  legittimo  quel- 
la che  ha  la  sua  origine  nel  matrimonio;  la  pa-# 
jcntela  fittizia  derivante  dall*  adozione  produco 
soltanto,  a parer  nostro,  nn  impedimento  proi- 
bitivo. Confr.  art.  343  (272  R.  (frj  ) *r  § 483  r te- 
sto e nota  2. 

(3)  Salra,  in  questi  aitimi  casi,  la  rimozione  d'el- 
I* impedimento  mediante  una  dispensa.  Confr.  art. 
484  ( 161  R.  c)  ) e fi  458. — Yeggasi  sul  matri- 
monio del  prozio  e della  pronipote:  8 484,  num.  5. 

(4)  Il  matrimonio  è permesso  tra  persone  uni- 
te da  un  vincolo  di  parentela  naturale,  nel  grv 
do  di  zio  e di  nipote  , di  zia  c di  nipote.  Àrg. 
a contr.  , art.  163  (188,  n.  3 (d)}  comi»,  art. 
480  e Itti  (174  R.  (e)  e 133!.  Malevole,  suU'arl. 
4fl3  ( IttO , n.n  3 [f)  ).  Toullier  , I,  514.  Merlin  , 
M ep.'p.Empéchetmnt  de  mariage  (i ntp .•dimenio  di 
matrimonio),  § 4,  art.  1,  num.  3.  Dedei,  Trattalo 
dell'  adulterio,  num.  03.  Duranton.  11,17*2  (I,  p. 
250,  ediz.  Elauunn  e C.  ).  Tedi  tuttavia  in  sen- 
so contrario  : Loiscau , Trattato  de'Jiyliuoti  na- 
turali , pig.  582. 

(5)  In  fatti,  I*  annullamento  di  un  matrimonio* 
non  distrugge  1*  alili  ita  naturale  pro  lotta  dal 
commercio  dei  due  coniugi.  Confi*.  8 433.  Ora 
questa  affinità  è bastevole  , a parer  nostro  , per 
creare  un  impedimento  di  matrimonio.  Confr.  Os- 
servazioni diSirey,  Sir.,  Vili,  2,  274;  e nota  8) 
infra,  pig.  presente.  Secondo  il  Duranton  (II,  153; 

I,  p.  247,  ediz.  Ilauman  e C. l'impedimento  di 
atti  liti  derivante  di  un  mtlrinvmio  pns:ia  an- 
nullalo sarebbe  dirimente  ridia  sola  ipotesi  in 
cui,  a cagione  della  buoni  fede  dei  coniugi,  questo 
matrimonio  si  trovasse  retto  dallo  disposizioni  de* 

(a)  Y.  U itM*  (A) , p>g.  if<7. 

(6i  Nel  nojlru  art.  a-j  » non  parla  dì  nnlrlmoaur, 
poichì*  mj  no  oecupioo  gli  art.  1 jj),  0 ■ 6o , a,  4* 

(o'<  V.  la  nota  ,6-,  , pig.  ifi. 

V.  la  nota  16)  , pi*.  'fo* 

WV.U  aou  \Jk4  , pag.  i2£, 


pedi  mento  di  matrimonio,  in  Tinca  ret- 
ta , fra  lutti  gli  ascendenti  e i discen- 
denti; ed  in  linea  collaterale,  tra  i Ira- 
telli  e le  sorelle  (4). 

L'afiinità  risultante  da  un  matrimonio 
attualmente  disciolto  o annullato  15) 
produco  un  impedimento  di  matrimonio» 
tra  ciascuno  dei  già  coniugi  ed  i paren- 
ti legittimi  tì  naturali  (6)  dell'altro;  cioè, 
in  line.»  diretta  ascendente  e discun  len- 
to in  infinito  .«din  linea  co  Ila  terni  ti- 
fino al  grado  di  fratello  c sorella  inclu- 
simmente  (T). 

L’  affinità  dcTtranlc  da  nn  commercio 
illecito,  la  cui  prora  trovisi  legalmente- 
stabilita  , produce  gli  stessi  clDlti  (8). 

irti  art.  200  c20t  (S.  • liti  g*  o-  sarebbe  som- 
pliceincnte  proibitivi»  nell*  ipoics i contraria.  ,M* 
questa  distinzione  è d«i  tutto  arbitraria  : l*  im- 
pedimento o esiste  o non  esiste  ; se  esso  esiste, 
non  sa  comprendersi  perchè,  essendo  dirimente  iru 
un  caso,  sarebbe  semplicemente  proibitivo  nell’al- 
tro caso.  Tale-  distinzione  è tanto  meno  ainmes- 
sibilo , in  quanlocliò  tenderebbe  a collocare  i- 
coniugi  di  mala  fede  in  una  posizione  più  favo- 
revole de’ coniugi  di  buona  fedo  , contro  i quali- 
frattanto  non  si  possono  invocare  disposizioni  ec- 
cezionali introdotte  unicamente  in  loro  favore. 

(t)  Xon  obsCant  art.  161  c 162  (158  * 160,  n.  1 o- 
2 (A) }.  Merlin,  Rep.t  p.  Affinità,  n . 1.  Duranton,  II,. 
155  f I,  p.  281,  ediz.  Uauman  e 0.'.  Yazeillc,  I,  107.- 
;7)  Così,  è permesso  il  matrimonio  tra  affini 
nel  grado  di  zio  • di  nipoto  , di  zia  c di  nipo- 
te (i).  Merlin,  /!«/>.,  p.  R'mpicKtimni  de  mari  ago 
(impedimento  di  matrimonio  ) , 8 4,  art.  1 , u. 
3.  Malerille  , I , pag.  178.  Torri lier  , f,  538.  Du- 
ranton , Il  , 171  ( 1 , p.  250,  ediz.  II  rum  in  e C.  ) 
(8)  noi  abbiamo-  di  già  transitoriamente  esami- 
nata [confr.  § 84,  tasto  o nota  1),  I*  pag. 
103  ) ia  .questione , se  da  un  commercio  illegit- 
timo possa  risultare  un’  affinità  naturale  capace 
di  forni  ire  un  im pedini Tnto  di  matrimonio  tra 
unà  delie  persone  che  abbia  vivuto  in  questo  com- 
mercio, ed  i parenti  dell’  altra;  e l'abbiamo  riso- 
luta affermativamente  contro  i’opinionc  di  Merlin 
( ffcp.,p.  Bmpschemsnt  de  maria ge  f impedimento- 
di  matrimonio  ),  8 4,  art.  3,  num.  3i  e di  Vazeillo 
(I,  108).  Vedi  eziandio  Duranton,  11,  157  e 158  1,  p. 
216  e 247  , e*lir.  II  min  in  e C.  ).  Questi  autori  si 
fondano  su  di  ciò,  che  t' alili  Uà  non  può  derivar» 
che  dal  matrimonio , e su  di  ciò  che  la  legge 
non  permetto  di  ricercare  la  prova  del  concubi- 
nato fuorché  per  punire  I* adulterio.  Ma  il  primo- 
di  questi  molivi  è una  vera  petizione  di  princi- 
pio ; perciocché  il  codice  non  ha  defluita  l’  alli- 

V.  I*  d«Ua  noia  (6)  , pag.  rio. 

[pi  V*  la  nota  [ò|  , pag.  i3o, 

(A)  V.  la  dotti»  nota  (6  , p\g.  ifo. 

(i  C >afr.  rescritto  del  a 3 aprila  già  citato  nello- 
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5-.°  Lo  persono  ammesse  a proporre  la 
nullità,  derivante  dalla  violazione  di  uba 
bielle  condizioni  qui  ^opra  stabilite,  so- 
no , a*  termini  del P articolo  184  ( S.  ); 

1)  Entrambi  i coniugi.  Cosi,  la  nul- 
lità derivante  dal  non  essere  ancora  l'u- 
no de1  coniugi  pervenuto  all’ età  richie- 
sta dalla  legge,  o dal  -trovarsi  costui  -già 
impegnato  in  legami  di  uua  prima  unio- 
ne, può  essere  proposta  dal  coniuge  p.u- 
•bcre  (1),  o dal  coniuge  bigamo  (2). 

2)  Tulli  coloro  che  hanno  interesse  a 
far  pronunziare  la  nullità  del  matrimo- 
nio. Debbonsi  noverare  in  questa  classe: 

a.  Il  coniuge  , il  cui  consorte  abbia 
contratto  una  seconda  unione  avanti  lo 
scioglimento  della  prima.  1 diritti  e gli 
interessi  di  questo  coniuge  trovandosi 
lesi  pel  Tatto  stesso  del  secondo  matrimo- 
nio, egli  può  esercitare  immcdialameuio.e 
vivente  il  suo  consorte,  l’azione  di  nul- 
lità che  la  legge  gli  accorda.  Art.  188  (S  ). 

I.  Gii  ascendenti  ('ò)  dell’ uno  e dell’al- 

'nità  , ed  »t  diritto  canonico  dà  positivamente  H 
Duino  di  affinità  -vi  vincolo  -naturate  inceneralo  da 
un  commercio  illegittimo.  Il  secondo  non  è gua- 
ri più  concludente  ; giacche  la  prova  di  tal  com- 
mercio può  trovarsi  legalmente  slabitila  median- 
te resistenza  di  un  figliuolo  naturale  che  il  pa- 
-dre  e la  madre  avessero  um’e  due  riconosciuto. 
Jioi  crediamo  di  dover  tanto  pih  persistere  nel- 
V opinione  da  noi  emessa,  in  quanlorhò  , giusta 
I’  opinione  contraria,  dovrebbesi  giugnere  lino  a 
•dire  , che  , quando  un  matrimonio  sia  stato  an- 
nullalo, ciascuno  de 'già  coniugi  po«sa  maritarsi  coi 
parenti  dell'altro.  Coufr.  Nimrs,  3 dicembre  1-8  H, 
Sir. , XII  , 2 , 438-;  « la  nolu  \&j  , zi<j*ru,  pag. 
precederne. 

(I)  Toidlicr  , I,  613.  Durnnton  , 11,  315  c 316 
( I , p.  30(  , ediz.  IJ.mman  e C.  ).  Vedi  tuttavia 
in  scuso  contrario:  Delviucuurl  , I , p.  371. 

(2  Discussiti  ne  presso  il  eonsiijtio  di  Sto  lo 
(I.ocrè  , Itcg.  , t.  IV  , p.  365  , num.  43  U Mer- 
lin, Kep.  , p.  Matrimonio  ser.  VI,  § 2,  quest.  1 
«tilt' art.  184  S.J.  Toullier.  4,  632.  Durauion,  II, 
324  c 3*24  i I , p 304  . ediz.  Minimali  e C.  ).  l’a- 
rigi  , 8 giugno  1816  , Sir. , XVIII  , 2 , 30.  Rie. 
ri#.  , 25  febbraio  1818,  Sir.,  XIX  , 1 , 44. 

(3i  Che  gli  ascendenti  sieno  compresi  netTarl. 
484  ( S.  ) sotto  le  espressioni:  «lutti  quelli  che 
vi  hanno  interesse  { tous  ceux  qui  y ont  inlèrét  ) » 
non  può  formar  materia  di  un  serio  dubbio,  at- 
tesa l'esistenza  dell' art.  186  ( S»  ).  Col  dichia- 
rare gli  ascendenti  noti  nmmcssibili  a provoca- 
re, in  un  caso  speciale,  l 'annui lamento  del  matri- 
monio , l’ait.  186  (S.)  presuppone  necessariamen- 
te che  queste  persone  godano,  in  tesi  venerale, 
detrazione  di  nullità  che  loro  niega  soltanto  per 
eccezione.  V.  nondimeno  Toullier  , 1,020  e 683. 
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tro  coniuge  (4),  qualunque  sin  il  grado 
in  cui  si  trovino  (5).  La  legge  riconosce  ia 
essi  implicitamente,  a cagione  della  stessa 
loro  qualità  , un  interesse  di  affezione  e 
di  onore,  in  virtù  del  quale  essi  posso- 
no esercitare  , anche  viventi  i due  con- 
iugi , l’azione  di  nullità  che  loro  com- 
pete , ancoraché  non  avessero  , sotto  il 
rapporto  pecuniario,  alcun  interesse  at- 
luale  a provocare  PannulUmeulo  del  ma- 
trimonio (6), 

c.  Finalmente  , tutte  le  persone  che 
hanno  un  interesse  pecuniario  , attual- 
mente aperto,  a far  pronunziare  la  nul- 
lità del  matrimonio.  Tali  possono  essere, 
per  esempio,  i creditori  dei  coniugi  (71, 
i loro  parenti  collaterali  , od  i figliuoli 
che  P uno  o P altro  avesse  avuti  da  un 
precedente  matrimonio.  Adunque,  a dif- 
ferenza degli  ascendenti,  i collaterali  ed 
i figliuoli  nati  da  una  procedente  unione 
non  sono  ordinariamente  ammessi  a do- 
mandare la  uullilà  del  matrimonio,  fuor- 

La  sola  questione  sta  nel  sapere  dì  qnat  natura 
deliba  essere  V inieressc  degli  ascendenti.  Coufr» 
nota  (6 ).  infra  di  questa  pagina. 

(4j  Cosi  , gli  ascendenti  del  coniuge  pubere 
possono  impugnare  il  matrimonio  che  questi  abbia 
contralto  con  nna  ini  pubere:  ì.cx  non  distingua. 
Yazeiìlc  , I . 246.  Dallo*  , «tur.  g>’n.  , p.  Matri- 
monio , t.  XIX  , pag.  255.  num.  12.  V.  in  senso 
contrarrò  : Toollicr  , 1 , 570. 

(5)  Cosi,  gli  ascendenti  godono  in  concorrenza, 
e non  già  ■soltanto  gradualmente  o in  mancanza 
gli  uni  degli  altri,  del  diritto  di  chiedere  la  nul- 
lità del  matrimonio  : Lex  non  dislinguit.  JVoli 
obstal , btI.  173  (182  R.  \a)):  l'azione  di  nullità 
è conceduta  in  un  modo  mollo  più  targo,  cheti 
diritto  di  opposizione.  V.  nondimeno  in  senso 
■contrailo:  Toulticr,  1 , 633;  Ruranlon  , Il  , 317 
( I , p.  301  , ediz.  llaumun  c C.  ). 

'6  Ciò  risulta  : 1"  Per  argomento  a contrario 
dalle  disposizioni  del  Tari.  187  (S.).  2°  Dall'art  101 
(S  ):  opponendo  gli  « ascendenti  ( les  ascendami}* 
alle  persone  clic  abbiano  « un  interesse  nato  ed 
minale  (un  inlérét  né  et  ncìuel  ) » a far  pronun- 
ziare In  nullità  del  matrimonio,  quest’articolo 
dà  chiaramente  a divedere  che  l’azione  di  nul- 
lità degli  ascendenti  non  è subordinata  all’esi- 
stenza di  un  interesse  pecuniario  attualmente a- 

Serto.  Locrè,  sull’alt.  184  ’S.'.  Delvincourl,  1,  p. 

31.  Merlin,  Kep.  , p.  Matrimonio,  sez.  VI  , § 
2,  quest.  2 sull’articolo  187  ^S.l.  Vazeille,  1,  218 
e 246.  V.  in  senso  contrario  : Duranlon,  .11,  328 
( I , p.  305,  ediz.  Ilaumon  e C.|, 

(7)  [.assalili , 1 , p.  296.  (ìrolmann  , Il  , 319. 
C«mfr.  § 312  , nota  (li  , I , pag.  446,  e le  auto- 
rità ivi  citate. 

(a,  V.  la  nota  fi) , i33. 
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chò  dopo  In  morie  dell*  uno  o ridi’ altro 
•dei  coniugi  (V).  Art.  187  ( S.  ). 

3)  Il  procuratore  del  re.  L’azione  <fi 
nullità  che  a lui  compclc,  a cagione  del- 
lo scandalo  che  dee  produrre  un  matri- 
monio contratto  contrariamente  alle  proi- 
bizioni dd la  legge,  non  può  essere  eser- 
citala se  non  lino  a che  duri  questo  scan- 
dalo. Essa  adunque  si  estingue,  in  ge- 
nerale , per  la  morte  dell’  uno  dei  con- 
iugi , e , in  caso  di  bigamia  , per  la 
nrorte  del  coniuge  la  cui  esistenza  for- 
mava ostacolo  alla  validità  del  secondo 
matrimonio.  Art.  190  (S.),  od  arg,  da 
■questo  articolo  (2). 

Del  resto,  vuoisi  qui  rammentare  che 
•se  il  coniuge  della  persona  che  abbia  con- 
tratto un  secondo  matrimonio  avanti  lo 
•scioglimento  del  primo  , si  trovasse  in 
«stato  di  assenza  nel  tempo  della  cele- 
brazione di  questo  secondo  matrimonio, 
la  nullità  risultante  dalla  bigamia  po- 
trebbe esser  proposta  soltanto  dall’  as- 
sente ; c tutte  le  altre  persone  indicale 
di  sopra  sarebbero  , per  eccezione  alle 

(t)  In  fatti,  l’interesse  di  queste  persone  non 
nasce,  per  I’  ordinario,  che  nel  momento  in  cui 
f\  apre  la  successione  deir  uno  o dell’ altro  dei 
•coniugi.  Nulladimcno,  le  espressioni  dclPart.  1H7 
( S.  ; « viventi  i due  coniugi  du  vivant  de i deux 
èpoux  » essendo  piuttosto  enunciative  che  restrit- 
tive . l’ esistenza  dei  due  coniugi  non  formereb- 
be ostacolo  all’azione  dei  collaterali  che  avesse- 
ro un  interesse  pccuuiano  , olUialmenle  aperto, 
a domandare  la  nullità  del  matrimonio  , per  c- 
sempio,  onde  escludere  i figliuoli,  che  nc  fosse- 
ro nati  , da  una  successione  a cui  eglino  sareb- 
bero chiamali  direttamente  ( de  leur  chef  ) , a 
causa  dell’ indegnità  o della  rinunzia  de'  loro 
genitori.  Puranlon  , 11  , 327  ( I , p.  303  , edtz. 
IJauman  c C.  ).  Yazedle  I,  220.  Dalloz,  Gì  un. , 
<fcn.  , p.  Matrimonio,  t.  NIX,  pag.  247,  rumi. 
ÌcO. 

(2  Qual  è,  mai  ncTTarl.  100  S.j,  il  senso  delle 
paiole:  « può  c deve  domandare  la  nullità  del 
matrimonio  , vivendo  i due  coniugi  ( peut  et 
doti  demander  la  nullità  du  manuge  du  vivent 
des  deux  èpoux  ) » ? L’  oggetto  di  queste  paro- 
le è forse  quello  di  esprimere  , che  l’azione  di 
nullità  accordala  al  procuratore  del  re  non  è sol- 
tanto facoltativa , ina  obbligatoria  per  questo 
magislialo  ; ovvero  il  loro  scopo  è quello  d’ in- 
dicarci da  un  canto,  clic  quest'azione  si  apre,  vi- 
vendo i due  sposi,  c dall’altro  canto,  che  essa 
si  estingue  colla  morte  di  uno  di  essi?  Qucsl’ul- 
lima  interpretazione  ci  sembra  che  risulti  dalla 
combinazione  dcll’art.  190  (S.)  cogli  ai t.  187  c 188 
(S.2>.;.  A differenza  dei  collaterali,  la  cui  azione 


disposizioni  delT\irt.  181  (S.),  senza  qua- 
nta per  farla  valere.  Art»  139  fS.)  (3), 

3.°  I lini  di  non  ricevere,  per  mezzo 
de’ quali  si  può  respingere  una  doman- 
da di  nullità,  fondala  sopra  uno  degl’ im- 
pedì menti  indicali  d anzi  , variano  se- 
condo la  natura  di  questi  impedimenti'. 

1)  Diversi  lini  di  non  ricevere  posso- 
no venire  opposti  alla  domanda  di  nul- 
lità fondata  sul  difetto  di  pubertà. 

Dall’  un  canto  , gli  ascendenti  « gli 
altri  membri  della  famiglia  (4)  non  s:«o 
•a  minossi  bili  ad  impugnare  , per  difetto 
di  pubertà  dell’uno  o dell’altro  de’con- 
ìugi,  il  matrimonio  al  quale  essi  abbia- 
no consentilo,  o che  -abbiano  approva- 
to (5).  Art.  180  (S.),  cd  arg.  da  quesl9ar- 
ticolo.  Il  fine  di  non  ricevere  clic  risul- 
ta da  questo  consenso  o da  ques’a  ap- 
provazione è puramente  relatito  ; esso 
non  può  essere  opposto  a coloro  fra  gli 
ascendenti  o fra  i parenti  che  non  abbia- 
no consentito  al  matrimonio  e che  non 
T abbiano  approvato  (6).  11  consenso  dei 
coniugi  al  matrimonio  contratto  prima 

non  sì  apre  , in  generale  , che  dopo  la  morte  «li 
uno  «7ci  coniugi , il  procuratore  del  re  può  agire 
vivando  i due  coniugi.  Sotto  questo  rapporto,  egli 
è messo  allo  stesso  livello  del  coniuge  in  pre- 
giudizio del  quale  sia  stalo  contrasti  un  secon- 
do matrimonio  avanti  lo  scii  glimeuio  del  primo. 
Ma  , a differenza  di  questo  comune  , la  cui  a- 
zionc  sopravvive -alla  morte  dc'coniugi  impegna- 
ti nella  seconda  unione  , il  p.ocuratorc  del  te 
deve  , poiché  sia  a in  me.- sibi  le  nella  sua  diman- 
da , istituirla  viventi  ì coniugi  di  cui  egli  im- 
pugni il  matrimonio.  Tale  si  è , a c eder  no- 
stro. la  duplice  idea  che  il  legislatore  ha  voluto 
esprimere  nell'  art.  190  { S.  ) , il  cui  spirito  non 
c d'imporre  al  procuratore  del  re  1’  obbligazio- 
ne assoluta  di  introdurre  un’  azione  che  «in  al- 
cune circostanze  , cagionerebbe  forse  uno  scan- 
dalo maggiore  che  il  matrimonio  contro  il  qua- 
le venisse  diretta.  Erpositioue  de’  motivi  , di 
Portali*  { Locré  , Leg. , t.  IV  , pag.  314  , muri. 
30  ).  Locré  , sull'  art.  190  S.).  Toullier,  I , 028. 
V.  nondimeno:  Discono  di  Uoulleville,  oratore  del 
tribunato  i Locré  , leg.  , t.  IV  , p.  301  , num. 
22);  V azeri  le  , 1 , 240  ; Dalloz , Giur.  gen.t  p. 
Matrimonio,  t.  XIX,  pag.  236,  num.  13. 

(3)  Confo  § 139. 

(4  la  famiglia,  che  non  dev’essere  confusa 
col  consiglio  di  famiglia,  indica  ncll’art.  181»  (S.ì, 
Uriti  i parenti  in  generale  , quelli  eziandio  il  cut 
consenso  non  era  necessario  al  mali  iuioijìo.  Va- 
iolile , I , 244.  Toullier  1 , 627. 

(3j  Toullier  e Yazrillc  , luoghi  cit . 

Così,  per  esempio,  il  mauiinouio  celebrato 
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dell*  età  pubere  non  fa  sorgere  contro 
I’  azione  di  nullità  che  loro  è appresta- 
ta, \erun  fine  di  non  ricevere.  Lo  stesso 
è dell'approvazione,  sia  tacita  sia  espres- 
sa , che  essi  avessero  data  al  matrimo- 
nio, dopo  di  esser  pervenuti  all'età  pu- 
bere (1). 

Da  un  altro  canto,  la  nullità  di  que- 
sto matrimonio  trovasi  in  se  stessa  co- 
perta , c non  può  essere  proposta  da 
chicchessia  ( art.  185  ( S.  ) ) : 

a.  Allorché  sicno  trascorsi  sei  mesi 
dacché  il  coniuge  o i còniugi  impuhcri 
sieno  pervenuti  all’  età  di  pubertà  sta- 
bilita dall' art.  114  (152  R.  (o)  (2).  Del 
rimanente,  poco  imporla  , clic  gli  sposi 
abbiano  o no  coabitato  durante  questo 
spazio  di  tempo  (3). 

b.  Allorché  In  donna  impubcre,  mari- 
tata ad  un  coniuge  pubere  (1) , abbia 
conccpulo  prima  della  scadenza  di  sci 
mesi,  a partire  dall' epoca  in  cui  si  tro- 
va fissata  la  pubertà  legale  (5J.  Col  per- 
mettere a’  coniugi  di  opporre  all’azione 
di  nullità  diretta  contro  il  loro  matri- 
monio , una  gravidanza  sopraggianla 
prima  che  la  donna  sia  pervenuta  all'età 
di  quindici  anni  c mezzo  (6),  la  legge  non 
ba  tuttavia  dato  loro  il  diritto  di  preva- 

eoi  consenso  del  padre  , ma  mal  grado  il  dis- 
senso della  madre  , può  essere  impugnalo  da  co- 
stei , anebe  viverne  il  padre.  Con»,  noia  (5) 
lupra  , pax.  117. 

(t)  Vazelllc,  1,  247.  Dallox,  op.  rii.,  l.  XIX,  pag. 
233,  nuin.  13. V.  tu  senso  contrario:  Toullier,  I,  li  22. 

2 Le  parole:  u età  competente  lage  competenti  » 
non  hanno  nell'arl.  183  S.l  il  medesimo  signifi- 
calo  che  nell' art.  183  ($.).  In  quest'ultimo  arti- 
colo,  tali  espressioni  si  riferiscono  alla  maggio- 
re  età  stabilita  dall’  art.  148  (103).  Nel  secoudo, 
per  contrario,  alla  pubertà  basala  dall'alt.  Iti  132 

H.  (e)  ).  Merlin;  Itep..  p.  Matrimonio,  sei.  VI,  § 
2 , quest.  1 , pag.  201.  Vaieillc,  I,  242.  Civ. 
casa.  . 4 novembre  1822  , Sir.,  XXIII,  1 , 219. 

(3)  Merlin  , Itep. , p.  Matrimonio  , sei.  VI , § 
2,  quest.  2,  sull' art.  183  (S.).  Vaiolile,  luogo 
cit. , Civ.  cass.  , 4 novembre  1822 , Sir.,  XXlll, 

I ,  219. 

(4)  La  gravidanza  della  moglie  non  può  copri- 
re la  nullità  derivante  dall  impubertii  del  marito. 

5)  E non  già  a partire  dal  matrimonio.  Jfr/jo- 
linone  de’ motivi,  di  Porlalis  ( Locré  , ÌJtg. . t. 
IV  , p.  312  , nuin.  46  ). 

(0;  Scrollilo  la  prima  compilazione  rirU'nrt.  1R3 
(S.)  ( coiifr.  Lucie  , lAg.  , t.  IV  , p.  331  , art. 

(a  lò  V.  U naia  a'  , pig  ilo. 

(e)  V.  I»  della  onta  a . pap.  i lo. 

Z.tCUAHIAH,  Voi-  11. 


lcrsi  della  possibilità  di  una  gravidanza 
futura,  per  domandare  che  si  differisca 
sino  a qucsl'epoct  il  giudizio  tlell'a/ione 
di  nullità.  Quest' azione  seguirà  dunquu 
l'ordinario  suo  corso,  salvo  ('coniugi  ha 
invocare  il  line  di  non  ricevere,  del  qua- 
le ora  pal  liamo,  nel  caso  in  cui  la  don- 
na venisse  a concepire  pendente  la  lilo 
c fra  i termini  ili  sopra  stabiliti  (6). 

Finalmente  , vuoisi  avvertire  che  la 
nullità  risultante  dal  difetto  di  pubertà 
non  può  esser  coverta  per  mezzo  di  di- 
spense ottenute  dopo  la  cclebruziouc  del 
matrimonio. 

2)  La  domanda  di  nullità  fondala  sul- 
l'esistenza di  un  primo  matrimonio  può, 
siccome  lo  abbiamo  di  già  detto,  essero 
esclusa  mediante  un  fine  di  non  riceve- 
re tratto  dalla  nullità  di  questo  primo 
matrimonio.  Ma  se  il  primo  matrimo- 
nio era  valido,  la  sua  dissoluzione,  so- 
pravvenuta posteriormente  alla  celebra- 
zione del  secondo  , non  formerebbe  al- 
cun ostacolo  alla  amtncssihilità  della  do- 
manda di  nullità  diretta  contro  di  que- 
sto (7).  Sarebbe  lo  stesso  quaudo  an- 
cora la  dissoluzione  del  primo  matri- 
monio fosse  stata  seguila  dalla  conferma 
espressa  o tacita  del  secondo  (8).  Final-. 

1 ),  la  gravidanza  della  moglie  non  poteva  esse- 
re invocate  come  (ine  di  non  ricevere  contro  l’a- 
zione di  nullità,  se  non  inquanto  si llnlla  gravi- 
danza fosse  stala  anteriore  a tale  azione.  Il  cangia- 
mento di  compilazione  che  ha  «ubilo  I art.  185 (S.) 
prova  evidentemente  che  una  gravidanza  soprav- 
venuta pendente  la  lite,  e prima  che  fosse  spiralo 
il  termine  fissato  do  questo  articolo  , sia  baste- 
vole per  far  rigettare  l’azione  di  nullità.  Mi  so  ( 
coniugi  sono  aramezsi  a far  valere,  in  ogni  «lato 
di  causa,  l' eccezione  perentoria  risultante  dalla 
gravidanza  della  donna,  quando  ancora  essa  fos- 
se posteriore  all' introduzione  dell'atioric  di  nul- 
lità , non  conviene  inferirne  che  essi  possano  in- 
vocare , come  eccezione  dilatoria  . speranze  di 
gravidanza  futura.  Coafr.  Locré , Ili  , p.  200  ; 
Duranton  , Il , 320  ( 1 , p.  33.1 , ediz.  Hauman 
e C.  ) ; Vazeilie  , Il , 212  ; Dal.  tiiur.  gen. , p. 
Matrimonio  , t.  XIX  , pag.  214,  n.  0 aJ  8. 

(7)  Locrè  , sull' art.  147  ( 135  tt.  :rf)).  Duran- 
ton,  II,  329  (I,  p.  300.  ediz.  tlouinan  e 0.  . Va- 
iolile , ■ > 220.  Deivlncourt , 1,  p.  372. 

(8J  Toullier  , 1 , 029.  Iluraiilnii,  luogo  cit.  Va- 
zeille  , 1 . 221.  Merlio,  Itep.,  p.  Mali  intonili,  sci. 
IV  , SS  2 , quest.  0 sull' art.  184  ; S.  ).  Deltiu- 
rourt , luogo  cit. 

(</)  V.  la  noia  (4),  pa».  ■44. 
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melile  , la  domanda  di  nullità  di  cui  si 
traila  non  può  essere  coperta  nè  dal  pos- 
sesso di  sialo  (1),  uè  dalla  prescrizione 
del  realo  di  bigamia  (2),  e neppure  dal- 
la prescrizione  lrcnlenaria*(3). 

3 1 La  dimanda  di  nullità  diretta  con- 
tro un  matrimonio  incestuoso  non  può 
essere  esclusa  da  nessun  fine  di  non  ri- 
cevere. La  nullità  di  tale  matrimonio 
non  si  copre  , nè  mediante  il  possesso 
di  sialo  (4) , nè  mediante  la  prescrizio- 
ne Ircntenaria  (5)  , nè  finalmente  me- 
diatiti le  dispense  ottenute  posterior- 
mente alla  celebrazione  del  matrimonio. 

Del  resto  , le  persone  che  sono  am- 
messe a domandare  la  nullità  di  un  ma- 
trimonio soltanto  per  un  interesse  pe- 
cuniario non  sono  ammcssihili  a doman- 
darla , neppure  a causa  di  bigamia  o 
di  incesto,  allorché  abbiano  regolarmen- 
te rinunziato  ai  diritti  in  virtù  dei  qua- 
li avrebbero  avuto  interesse  ad  istituire 
lina  somigliante  azione  , od  allorché  ta- 
li diritti  sicno  estinti  per  prescrizione  [6). 

(t)  .Ver  oh  tal , art.  196  ( S.  ).  Il  possesso  di 
sialo  non  pud  esscro  invocato,  < o ne  iiuc  di  non 
ricevere,  da  uno  de’ coniugi  contro  Coltro,  se 
non  in  quanto  ta  domanda  di  nullità  venga  isti- 
tuita a ragione  di  vili  estrinseci  da  cui  si  tro- 
vasse infetto  1’  atto  di  celebi  aiione  , e non  già 
quando  sta  fondata  sopra  viti  intrinseci  ineren- 
ti ai  matrimonio  stesso.  Merlin  e Vairille,  l«o- 
gh i eil.  Coufr.  Rie.  rig. , 25  febbraio  1818,  Sir., 
XIX  , 1 , 41. 

(2)  Altra  cosa  è l'  aiione  civile  nascente  dal 
reato  di  bigamia  ( confr.  codice  d'istruiione  cri- 
minale, art.  1 e 3 comb.  637  io)),  altra  cosa  * 
V azione  di  nullità  diretta  contro  un  matrimonio 
infetto  dal  vizio  di  bigamia.  Merlin  , Jlep. , p.  a 
luogo  cit.  Vazeillc , l . 222.  Parigi  , 1 agosto 
3818  , Sir.,  XIX  , 2, 63. 

(3)  Delvineourl , I , p.  372.  Toullìer,  I , 629. 
Duranlon  , li  , 329  ( I , p.  306 , ediz.  Hauman 
e r..). 

(4)  Confr.  nota  (1)  tupra  , pag.  presente. 

(Si  Toullìer  , I , 638.  Vazcille  , t , 228. 

(A;  Confr.  § -159  , testo  e nota  (8)  , pag.  141. 

(7)  Non  abbiamo  ad  occuparci  dcU'impcdini en- 
te dirimente  che  risulta  dalla  mancanza  del  con- 
senso del  re  ai  matrimoni  dei  principi  del  san- 
gue (A  .Confr.  e questo  proposito:  d'Aguesseau,  cin- 
qoantcsimaseUima  aringa  , t.  V , p.  486  e scg.  ; 
Senato-consulto  del  28  fiorile  anno  XII  , art.  12; 
Statuto  Imperiale  del  30  marzo  1806  , art.  4 ; 
Toullìer , 1 , 553  ; Yazeille  , 1 , 132. 

la)  V.  art.  i a *eg.  , G*4  a seg.  , di  pr.  pei*. 

,1  taalr.  , a quarto  riguardo  , g, orato  dal  ta  wario 

SM. 


§ 462-. 

(2  Ih  gl'  impedimenti  dirimenti  che  traggono 
seco  una  nullità  relativa. 

Questi  impedimenti  sono  due.  Il  pri- 
mo risulla  dalla  nullità  del  consenso  del- 
l’uno e dell'altro  de'  coniugi:  il  secondo, 
dalla  mancanza  o dalla  nullità  del  con- 
senso delle  persooe  sotto  I’  autorità  delle 
quali  i coniugi  trovavansi  collocali  quanto 
al  matrimonio  (7). 

l.°  La  legge  non  riconosce  come  ca- 
pace d’invalidare  il  consenso  degli  sposi, 
fuorché  la  violenza  e l'errore  sulla  per- 
sona (8).  Art.  180  (S.). 

La  violenza  morale  forma,  del  pari  che 
la  violenza  fisica  , ostacolo  alla  validità 
del  consenso  (9).  Spetta  ai  tribunali  il 
valutare,  secondo  l’età,  il  sesso,  la  con- 
dizione de'coniugi  e le  altre  circostanze 
della  causa,  se  il  consenso  sia  stalo  o no 
liberamente  dato  (10).  Del  resto,  il  ratto 
non  vizia  per  sé  medesimo  il  consenso  che 

(Si  Cesi  , nella  materia  di  cui  ci  occupiamo,  il 
dolo  '.confr.  art.  1109  e 1116  (1063  e 1070)  non 
vizia  per  aè  medesimo  il  conaenao  . quando  non 
abbia  avuto  per  risultamenln  un  errore  sulla  per- 
eima. Tnullier  , I , 517  e 523.  Duranton  , Il  , 60 
(1  . p.  220  . ediz.  Hauman  e C.  ).  Confr.  nota  (2) 
infra,  pag.  152.  Cosi  ancora,  il  consenso  dato  per 
effetto  di  seduzione  non  è però  meno  valido  quando 
lo  sposo  dal  qoale  proceda  era  pervenuto  a 11' età 
competente  per  consentire  di  per  sè  medesimo  al 
matrimonio.  Confr.  la  discussione  presso  il  con- 
siglio di  Stato  ( Locrè,  t>g.,  t.  IV,  p.  323  e 324, 
mire.  13  e 14),  ed  i cangiamenti  succeaairi  che 
ha  ricevnta  la  compilazione  peimitira  dell'  ari. 
146  (153,  ( Locrè  , Lrg.  , t.  IV  , p.  312  e 313  , 
art.  4,  p.  323,  n.  18,  p.  426,  art.  21;  Merlin, 
Jtep.,  p.  Kmpérhement  de  marìage  I impedimen- 
to di  matrimonio  ) , g 4,  art.  7 , nnm.  2 e 3. 
V.  tuttavia  art.  182  (S.ì  e nota  (4).  infra,  pag.  155. 

(9)  Diicutiione  pretto  il  consiglio  di  Sialo,  ed 
Osservazioni  del  tribunato  (Locrè,  Leg.  , t.  IV, 
p.  360  e 361  , num.  38,  p.  455  , num.  15). 

ItO;  Diicuttia ne  pretto  il  contiglio  di  Stata,  e 
Discorso  di  Routevilte  ( l-nrrè  , Leg,  , t.  IV  . p. 
360  e 381  , num.  38  , p.  532  e 553  , n.  7 ).  I.e 
disposizioni  degli  art.  1112  e Hit  (1068  e 1068) 
non  costiluiseono  punto,  nella  materia  che  ci  oc- 
cupa, regole  imperative  alle  quali  il  giudice  sia, 
sotto  pena  di  cassazione  , obbligato  di  uniforma- 
re la  sua  decisione.  Nondimeno  , egli  farà  bene, 
in  generale , di  regolarsi  secondo  i principi  cho 
loro  servono  di  base.  Confr.  Delvineourl,  l.pag. 
374  ; Toullier  . 1 , 455,  Duranlon  , 11,  47  e seg. 
( I , p.  217,  edù.  mutuati  e C,  ) ; Yazeille  , 1 , 
77  e seg. 
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la  persona  rapita  abbia  prestato  dopo  di 
aree  ricuperata  la  sua  piena  libertà  (I). 

L’  errore  non  mia  il  consenso  se  non 
quando  1'  uno  dei  coniugi  abbia  sposalo 
una  persona  diversa  da  quella  a cui  ave- 
va intensione  di  unirsi.  Cosi  , I'  errore 
di  uno  degli  sposi  sulle  qualità  fisiche  , 
morali,  o sociali  dell’  altro,  non  sarebbe 
sufficiente  per  invalidare  il  consenso  del 
primo  (2).  Nondimeno,  non  deesi  restrin- 
gere l’applicazione  del  principia  : JVan  ri- 
de tur  qui  ermt  consentire-,  al  caso  in  cui , 
per  effetto  di  una  sostituzione  praticata 
nel  momento  delta  celebrazione,  uno  (fe- 
lli sposi  avesse  contratto  matrimonio  con 

(1)  >1  ratto  costituiva  altra  rotta  un  impedi- 
mento dirimente  fra  4 rapitore  e la  persona  ra- 
pila. Polbier,  del  Contraila  di  matrimonio , n_ 
227.  Non  A più.  cosi  oggigiorno;  poiché  il  codice 
non  ha  riprodotte  le  disposizioni  delle  leggi  an- 
tiche a questo  proposito  (a*.  V.  la  compilazione 
primitiva  deli'arl.  1 <4  ! 132  R.  (k)  ) e la  discussione 
presso  il  consiglia,  di  Stato  Locri,  i>j.,  t.  IV,  p. 
312  e 313,  art.  4,  p.  323  a 327,  nuin.  13  a 18); 
Duranton,  11,41  e 18  ; I,  p.  216  e 218,  adii.  llou- 
man  e C.);  Merlin,  , p,  a luogo,cil.,  buio.  1. 

(2  Questa  proposizione  non  è stata  inai  posta 
In  contestazione.  Ktpoeiiioné-  dei  molici,  di  Por- 
talis  Locri,  Lei/.,  t.  IV,  pag.  310,  num.  43).  Por 
Ihier  , del  Contratto  di  tnulcimonw  , mini.  310. 
Toullier.  1,  313,  diti , 519  e 320.  Proudhon  , 
4,  pag.  227'.  Deivincourl , I . p.  373.  Duranton, 
1]  , 88  a 3»  ( I , p.  210  a 221)  , ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Vazeiil»,  I , 93. 

(3)  Le  espressioni  d"lla  legge-  non  comportano 
alcuna  distinzione.  Del  resto,  mia  sostituzione 
di  persona  nel  momento  della  colobi  azione  es- 
sendo ben  difficile  , per  non  dire  impossibile, 
non  t a supporre  olle  il  legislatore  abbia  voluto 
limitare  a questa  ipotesi  1'  applicazione  del  l a r t. 
180  (S.).  1J  solo  risanamento  della  discussione  l im- 
abile luogo  ael  consiglio  di  Stalo  ad  occasiona  della 
quislione  clic  ci  occupa  (contr.  Locri,  ics- , l.  IV,. 

324  o 327,  num.  13-  a 18,  p,  302  a 3li3,  num, 

1 e 42  , p.  437  a 118  , num.  10  a 13  ),  fu  la 
soppressione  del  secondo  comma  deli'  art.  1 46 
(133)  che  era  conceputo  in  questi  termini  : 
a Non  r'  i consenso  quando  vi  è violenza  od 
errore  sulla  porsona  ».  Confr.  Lucrò , Ug.  , t. 
IV  , pag.  420  , art.  2.  Or  questa  soppressione  , 
fatta  sulla  proposta  del-  consola  Cambacéres  , il 
quale  in,  tutto  il  corso  della  discussione  aveva 
manifestata  1' opinione  che  l'errore  sulla  perso- 
na sociale  viziasse  il  consenso  egualmente  che 
t errore  sulla  persona  fìsica  , puh  tanto  meno, 
invocarsi  contro-  la  nostra  op  nionc,  in  quali  foche 
si  lasciarono  sussistere  nell' art.  180  (3.)  le  c- 
•pressiooi  « errore  sulla  persona  » senza  sosti- 
tuirvi , come  aveva  dimandato  la  corte  di  cas- 
sazioni) le  espressioni  « errote  sull'  mdniduo  », 


una  persona  che  non  fosse , fisicamente 
parlando,  quella  che  egli  credeva  di  spo- 
sare. Il  consenso  può  trovarsi  vizialo  per 
un  errore  sulla  persona  civile  (3),  allorché 
questo  errore  sia  staio  la  causa  determi- 
nante del  matrimonio  (4). 

I, 'errore  sulla  persona  civile  consiste 
■ella  falsa  persuasione  in  cui  trovatasi 
l’uno  dei  coniugi,  che  l'individuo  al  quale 
si  univa,  e che,  fisicamente  parlando,  era 
bencoiui  al  quale  credeva  di  unirsi,  rap- 
presentasse, sotto  il  rapporto  dello  slato 
civile,  un’altra  determinata  persona  con 
etti  aveva  intenzione  di  contrarre  matri- 
monio (5).  Ogni  altro  errore,  per  grave 

a senza  restrinierne  la  estensione  atta  persona 
fisica.  Finalmente  , per  (pianto  rag»  sia  la  di- 
scussione presso  il  consigli»  di  Stalo  . è nondi- 
meno permesso-  di  concluderne  che  il  secondo 
comma  dcll’art.  146.(133)  fu  troncato  unicamente 
perché  conteneva  una  proposizione  inutile  in  quan- 
to concerne- il  consenso  datò  per  effetto  di  violen- 
za, e per  lasciare  ai  tribunali,  in  caso  di  errore 
sulla  persona  , la  fecoltàdi  esaminare  sin»  a qual 
punto-  quest'  errore  fosse  stato  la  causa  determi- 
nante del  matrimonio.  Confa.  Dola  (4)  infra,  pag. 
presente.  L'opinione  espressa  nel  testo  ò altresì  ger 
nrrel mente  ricevuta.  Confr.  Deivincourt,  I,  p.  373; 
Proudhon,  I,  p,  226;  Toullier.  I,  467  e 468;  Du- 
ranuin,  II,  64  (I,  p.  223,  ediz.  Ite  urna»  eC  ,;  Va- 
zeille,  1,  69;  Merlin,  Hep,  ,p.  Empéchemmt  j im- 
pedimento ) , sci.  V , ail.  t,  num.  4,  e Qunt., 
p.  Matrimonio  , § 9.  Ma , movendo  da  un  prin- 
cipio, vero  iu  sé  stesso  , parecchi  di  questi  au- 
tori sono  pervenuti  a conseguenze  false,  per  non 
avar  saputo  determinare  in  che  consista  l'errore 
sulla  persona  civile,  e segnare  una  lines-di  de- 
marcazione ben  distinta  tra  silfatto  errore  e quell» 
che  cada  unicamente  suite  qualità  della  persona. 
Confr.  mito  (1)  infra  , pag.  seguente. 

(41  L‘  errore  sulla  persona  fisica  porta  sempre , 
e per  sé  medesimo  , la  nullità,  del  matrimonio  ; 
perché  quest’  errore  esclude  ogni  consenso.  Al- 
trimenti è dell'errore  sulla  peisona  civile  del- 
1*  uno  degli  sposi-;  perché  é possibile  elle  tal» 
errore  non  sia.  stato  la  causa  determinante  deli 
consenso  dell'  altro  sposo  : consenso  che  questi 
forse  sarebbe  stato  indulto  a prestare  in  conside- 
razione delle  qualità  fiaiche  o morali  del  suo  con- 
iuge. quando  ancora  ne  avesse  conosciuta  la  vera 
condizione  sociale.  Confr.  Uitcutttont  pretto  il 
contigiio-di  Statoci  Locré  , Le$.  , t.  IV  , p.  439 
e scg. , num»  12  ) ; Toullier  , 1 , 821  e 522,  Ma  - 
Jin  . ttep.  , e (total. , tua  gin  cit. 

(31  Non  basta  dunque  che  F uno  de'  coniugi 
sia  stalo  ingannato  intorno  allo  stato  civile  del- 
1'  altro,  che,  per  esempi»,  l'abbia  creduto  figliuo- 
lo legittimo  , mentre  in  vece  era  figliuolo  natu- 
rale. Un  simigliarne  errore  cadrebbe  soltanto  sul- 
le qualità  della  persona  e non  sulla  persona  me- 
tà, V.  la  Dota  a)  , pag,  i(a» 


(a)  ftoofr.  ari,  887  a 338  Lt-  pan, 
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elio  sìa,  non  costituisce  clic  un  errore  sulle 
qualità  «Iella  persona,  e per  conseguente 
non  vizia  il-  consenso  (1). 

È cosa  indifferente  che  l’errore  dell'ano 
dei  coniugi  sia  slato  o no  iVlFello  «lei  dolo 
dell'altro.  L’errore  che  cade  sulla  perso- 
na fisica  o civile  vizia  per  sò  medesimo  il 
consenso,  quand’anche  non  fosse  sialo  ca- 
gionato da  macchinazioni  fraudolente. 
E reciprocamente  t l’errore  sulle  quali- 
tà non  è sufficiente  per  invalidare  il 
consenso  , quando  ancora  fosse  stalo  il 
risullamcnlo  di  macchinazioni  fraudo- 
lente praticalo  da  uno  dei  coniugi  verso 
lr  altro  (2). 

La  nullità  risultante  dalla  violenza  o 
dall’  errore  non  può  essere  proposta  che 
dal  coniuge  il  cui  consenso  siesi  trovato 
infetto  dall’uno  o dall’altro  di  questi  vizi. 
L’azione  che  gli  compete  a quest*  effetto 
è attaccala  esclusivamente  alla  sua  per- 

desimi».  È mestieri  che  uno  dei  coniugi  abbia 
erroneamente  applicalo  alta  persona  tisica  che 
sposava,  lo  stato  civile  di  un’ altra  persona  con 
la  quale  aveva  intenzione  di  contrarre  matrimonio. 
Confr.  Boirrgcs,  6 agosto  1827  , Sir.,  XXIX,  2, 
40.  Touliiev,  Inogo  cit.\  Merlin,  Hep. , e Quest.  f 
luoghi  cit. 

(i)  Guai  , per  esempio  , una  donna  etoe  avesse 
sposato  per  errore  mi  condannato  a’  ferri  ( un 
forpat } liberato  , non  potrebbe  per  questo  mo- 
lilo domandare  In  nullità  del  suo  matrimonio. 
Tribunale  di  Parigi,  Gazzetta  dei  tribunali yàe\ 
10  giugno  1838  , pag.  8:10.  V.  però  in  senso  con- 
trario : Puranton  , Il  , <>'2  ( I , p.  222,  ediz.  Hau- 
man  e C,  ) ; Palici,  Giar.  gen. , p.  Matrimonio, 
pag.  10,  ti.  il.  Il  medesimo  sarebbe  della  donna 
che  avesse  sposalo  un  uomo  già  prima  monaco 
professo,  clic  ella  ignorava  essere  ligato  da  voli 
religiosi.  Merli»,  Hep.,  p.  e luogo  cit.  Dallo/., 
GiUr.  gen.,  p.  Maliimonio  , t.  XIX  , pog.  128, 
U.  10.  V.  però  in  senso  contrario:  Pelvincourt» 
1 , p.  375;  Puranton  , Il  , 00  ( I , p.  224  , ediz. 
JInuman  e C.  ) ; Colmar,  6 dicembre  1811, 
Sir. , XII , 2,  80. 

2)  H sistema  contrario,  difeso  nel  consigliò  di 
•tato  dal  primo  console,  non  vi  prevalse.  Confr. 
J.ocrè  , Leg.  , t.  IV,  p.  430,  n.  12. 

(3)  Confr.  § 312  , nota  (I),  I.  pag.  448;  Mer- 
lin, Quest.  , p.  Itgpoihègues  ( ipoteche  ),  § 4, 
num.  4 ; Toullier  , VII  , 566. 

(4f  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo  c 
Discorso  di  Houle»  il  le  ( Locrè  , Leg.,  l.  IV.  pag. 
412,  num.  0 e 7 , p.  538 , num.  16  Toullier, 
1 . 611.  Puranton  , li  . 270  ( I , p.  280  , ediz. 
Unum  in  e C.  ).  Va/ei||e  , I , 238. 

f»  Arg.  art.  330  e 037  '332  ed  882).  Actiones 
quoti  morte  pere  un  t , serrici  inri  usui-  sudicio  , 
salone  permanetti-  Pelvinrouit,  sull’art.  180  {S.J, 
11/  p/  3<1.  Naturile,  luogo  cit.. 


fona  : essa  non  può  essere  esercitala  in 
suo  nome  dai  propri  creditori  (3),  e non 
passa  neppure  a*  suoi  creili  (4).  Questi 
ultimi  conservano  nondimeno  la  facoltà 
<fi  proseguire  l'azione  di  nullità  che  fos- 
se stala  introdotta  dal  loro  autore  (5). 
Del  resto  > il  coniuge  minore  può,  col- 
P assistenza  del  curatore,  esercitare,  del 
pari,  che  il  coniuge  maggiore,  P azione 
di  nullità  die  la  legge  gli  appresta  (6). 

La  nullità  generala  dai  vizt  onde  tro- 
visi infetto  il  consenso  dell’  uno  dei  con- 
iugi, può,  dopo  la  cessazione  della  vio- 
lenza o Io  scoprimento  dell’  errore,  es- 
ser coperta  , sia  mercè  la  conferma  c- 
spressit  (7)  del  coniuge  stalo  violentato  o 
ingannato,  sia  mediante  una  coahilazio- 
ne  continuata  per  sei  mesi  (8).  Art* 
181  (S.).  In  difetto  di  coartazione,  fa- 
zione di  nullità  si  prescrive  con  trent’ an- 
ni (9).  Ma  essa  non  potrebbe  essere  esclu- 

(6)  Nel  tempo  della  discussione  dcìT  art.  480 
( S.  ) | Locrè  , Leg. , l.  IV  , pag.  412,  imm.  6 e 
7‘,  venne  soppressa  una  disposizione  che  conce- 
deva esclusivamente  al  coniuge  maggiore  il  di- 
ritto di  intentare  fazione  di  nullità  apprestala 
da  questo  articolo.  Toullier,  I , 511,  nota  2. 
Confr.  Locrè»  sull' art.  180  f S. ) ; Vaiatila,  I , 
257  ; Merlin  , Hep. , p.  Matrimonio  , sei.  VI  , § 
2 , quest.  3 sull’  art  180  ( S.)  ; Torino  , 14  lu- 
glio 1807  , Sir.  . Vili  , 2 , 43. 

i7)  Arg.  art.  181  e 183  S. S.).  Locrè,  suN'art* 
181  iS.}.  Puranton,  II,  282  ( 1,  p.  289,  ediz.  Un  li- 
ma n e 0,  ).  Vaiatile,  I , 261.  Toullier  , 1 , 610. 

(8’  Indicando  specialmente  la  coartazione  con- 
tinuata per  sei  mesi  come  traente  aero  conferma 
tacita  del  matrimonio,  sembra  che  il  legislatori» 
abbia  avuta  I'  intenzione  di  rigettare  , siccome 
poco  concludenti,  tulli  gli  altri  fatti  da’ quali 
si  valesse  far  risultare  una  conferma  di  questa 
specie.  Cosi  . la  sopravvegoenza  di  figliuoli  non 
potrebbe  neppure  essere  invocala  come  prova  della 
conferma  tarila  del  matrimonio.  Discussione  pres- 
so il  consiglio  di  Stato  i Locrè,  Leg.  , t.  IV  , p. 
336,  num.  37;  p.  413,  num.  12).  Toullier,  I , 
610.  Va/eille  , 1 , 260  e 261.  Confr.  Merlin,  ftep.f 
p.  Matrimonio  , srz.  VI  , 2 , quest.  3 fiuU’art. 

183  ( S.  ) ; Puranton,  Il  , 273  e 276  (I  , p.  287 
e 288,  ediz.  Hauinan  e C.  );  Civ.  cass. , 4 novem- 
bre 1822  , Sir.  , XXII 1 , 1 , 21V. 

(9)  Art.  2262  (2168).  Secondo  Puranton  ( 11,  278; 
V,  p.  288,  ed-z.  Hauman  e C.  »,  il  quale  si  fonda 
sull'  art.  1304  (1238;,  I*  azione  di  nullità  si  pre- 
scriverebbe con  dieci  anni.  Ma  Tari.  1304  (1258}  è 
estraneo  alla  materia  che  trattiamo  : il  matrimo- 
nio, retto  da  disposizioni  allatto  speciali,  non  è 
un  contratto  ordinario  a cui  si  possano  appli- 
care le  disposizioni  concernenti  le  couvc  mio  in  in 
generale.  Coafr.  § 337. 
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sa  sodo  il  prelesto  di  nn  preteso  possesso  di 
stalo  non  aceonipapnalodacoabilazione(l). 

2.°  Nessuno  può',  prima  di  una  data 
età  (2),  contrarre  matrimonio  senza  il  con- 
senso del  padre  e della  madre  , o delle 
altre  persone  alla  cui  autorità  egli  sog- 
giaccia quanto  al  matrimonio  (a).  Tali 
persone  non  debbono  rendere  alcun  couto 
dei  motivi  po’  quali  esse  si  nieghino  di 
consentire  al  matrimonio  (3). 

Le  regole  che  riguardano  la  necessità  di 
questo  consenso  sono  assolutamente  le  stes- 
se, o che  i futuri  sposi  sieno  emancipali  o 
no,  e che  si  tratti  di  seconde  o di  prime 
nozze.  Ma  esse  variano  sccondochò  coloro 
che  si  propongono  di  contrarre  matrimo- 
nio sieno  lìgliuoli  legittimi  o naturali. 

(1)  Aon  obstat,  art.  196  (S.).  Sapponendo,  ciò  che 
noi  non  ammettiamo,  che  il  possesso  di  stalo  po- 
tesse acquistarsi  iudcpondcntementc  da  ogni  coabi- 
tnzinne  , esso  tuttavia  non  potrebbe  coprire  una 
nullità  intrinseca  onde  fosse  infetto  il  matrimonio 
iti  sé  medesimo.  Confr.  § Itti,  nota  (1),  png.  ISO. 

(2  Quegli  che  abbia  osccndcnti  non  può,  nem- 
meno dopo  di  questa  età  , contrarre  matrimonio 
senza  aver  domandalo  il  loro  consiglio.  Ma  sic- 
come la  mancanza  di  adempimento  a tale  obbli- 
gazione non  trac  seco  la  nullità  del  matrimonio, 
noi  non  dobbiamo  occuparcene  in  questo  luogo. 
Confr.  § 403  , num.  8. 

(3)  Questa  regola  generale  si  applica  anche  al 
consiglio  di  famiglia  chiamato  a sostituire  il  pa- 
dre e la  madre  nel  caso  preveduto  dall'art.  100 
(174  K.  ibi  ).  Confr.  nota  (7)  infra  , pag.  151. 

(4i  La  madre  dee  sempre  essere  consultata;  e 
1’  uiHzinlc  dello  stalo  civile  non  può  passar  ol- 
tre ai  matrimonio  sul  solo  consenso  del  padre, 
se  non  in  quanto  sia  giustificalo  l'adempimen- 
to di  questa  formalità.  Confr.  Delvincourt,  I, 
pag.  202  ; Durantoii  , Il  , 77  , nota  3 ( 1 , p. 
227  , ediz.  ilaumon  e C.  );  Yazeille  , I,  Ito. — La 
madre  che  non  sia  stata  consultata,  può  forse,  per 
questo  motivo,  opporsi  al  matrimonio  ? L’ affer- 
mativa, insegnata  da  Delvincourt , da  Duranlon 
e da  Vazeillc  (luoghi  cit.  ) , e giudicala  dalla 
corte  di  Rioni  il  3 giugno  1817  (Sir.,  XV 1 1 1 , 
2, *411,  ci  sembra  condannala  dai  termini  for- 
mali dell’ art.  173  ( 182  R.  (e)).  Confr.  § 454  , 
nota  (4;,  pag.  433.  Noi  crediamo  che,  in  qv.esto, 
caso  la  ma  re  non  abbia  clic  la  via  della  denun- 
zia ali’ (iniziale  dello  stato  civile.  Confr,  Merlin, 
ite/).,  p.  Opposizione  ad  un  matrimonio,  num.  4, 
nota  3 sull’ articolo  173  (182  R.  (d)  ).  --La  ma- 

la)  Nondimeno  ; « Quando  il  dissenso  d.**  genitori  o 
dell’  nTO  paterno  sia  ing  uOo  o r pugnante  al  Itene  dei 
figli  , il  Ke  , preso  ronn-cenza  dell’  afTare,  supplirà  la 
imnpnnii  del  di  loro  consenso  »,  Art.  iG5  Li..  CC-— 
Confr.  res-ritio  del  6 moggio  i8ao.  — In  questo  coso  pe- 
rò, lo  sposo  di  olà  minore  esser  dee  assistilo  da  un  cu' 
rautre  od  hot,  onde  validamente  stipulare  In  mnvensio- 
n»  malrjoiumah  ; o questo  couvcuxiom  debbono  estero 
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1)  Dei  figliuoli  legittimi.  I figliuoli 
maschi  prima  dei  venticinque  anni  com- 
piuti , e le  figliuole  femmine  prima  dei 
ventuno  anni  compiuti , non  possono  con- 
trarre matrimonio  senza  il  conscnsodcl  pa- 
dre e della  madre.  Nondimeno,  in  caso 
di  disparere  fra  ’l  padre  e la  madre  , il 
consenso  del  padre  è bastevole  (4).  Art. 
148  (163).  Se  il  padre  o la  madre  siesi 
morto  (5),  vi  è bisogno  soltanto  del  con- 
senso del  superstite,  quand'ancora  fosso 
passato  ad  altre  nozze  (6).  il  consenso  di 
uno  dei  genitori  basta  egualmente,  quan- 
do 1’  altro  sia  fisicamente  (e)  o legal- 
mente incapace  di  manifestare  la  sua  vo- 
lontà : il  che  ha  luogo,  per  esempio,  in 
caso  di  assenza  (7),  di  morte  civile  (8), 

tire  potrebbe  forse  domandare  la  nuTHti  del  ma- 
trimonio celebralo  sul  solo  consenso  del  padre , 
senza  eh’  essa  sia  stata  consultata  ? Li  negativa 
risulta  evidentemente  dai  termini  deli*  art.  182 
( S.  ). 

(5)  La  prova  della  morte  può,  in  simiglinole 
caso . farsi  mercè  1*  attestazione  del  superstite  , 
senza  che  sia  necessario  il  presentale  un  allo  di 
morte  o un  atto  di  notorietà  disteso  nella  forma 
indicata  dall’ articolo  71  (73).  Parere  del  consi- 
glio di  stalo  , del  27  mcssidoro-4  termidoro  , 
anno  Xlil , Vazeille  , 1 , 123. 

(6)  La  patria  potestà  non  si  estingue  pel  pas- 
saggio del  superstite  n seconde  nozze.  Discus- 
sione presso  il  consiglio  di  Sialo  ( Lucrò,  Lej.» 
t.  IV  , p.  328  e 323  , num.  22 ).  Duratiteli,  li, 
DO  (I , p.  230,  ediz.  Haunmi  c C.  ).  Dalloz,  Giur. 
gen.  , p.  Matrimonio,  t.  XIX,  pag.  150,  num.  8* 
V.  in  senso  contrario:  Delvincourt,  l,  p.  292. 

(7)  La  prova  dell’ assenza  si  fa  sccoodo  il  mo- 
do indicato  dall*  art.  153  ( 109  ) ; e nel  caso  in 
cui  l*  ultimo  domicilio  dell*  assente  sia  ignoto  , 
nelle  forme  tracciate  dal  parere  del  consiglio 
di  Stato  del  27  raessiiloro-4  termidoro  anno 
XUL  Non  vi  ha  , in  questo  caso , alcuna  distin- 
zione a fare  tra  ’l  caso  in  cui  i futuri  sposi  sie- 
no minori  c ’t  caso  in  cui  sieno  maggiori.  L'o- 
pinione contraria  di  Duranton  ( il  , 88  ; I , p. 
229,  ediz.  Hauman  e C.)  e di  Dalloz  (Giur.  gen., 
p.  Matrimonio,  t.  XIX,  pag.  151,  num.  16)  ripo- 
sa sopra  una  falsa  interpetrazione  delle  disposi- 
zioni del  parere  succitato.  Confr.  Touliicr  , I , 
544;  Vazeille,  1,  123  e 124. 

(8)  Confr.  art.  25  c 28  ( S. , e 31)  ; Duranton  , 
II , 81  ( 1,  p.  228  , ediz.  Ilauman  e C.  ) ; Vazcii- 
le  , 1 , 125. 

omologate  dal  tribunale.  Decreto  dot  so  gennaio  t8i?. 
— Quid  , so  il  genilOi-H  che  debba  prestare  il  consento 
fo*»c  un  sordo-mulo?  Allora  ù adattabile  1’  art.  aa3  LL. 
di  proa.  penate.  Decreto  del  tg  maggio  iSl*. 

(6.  V.  la  nota  (6?  , pag.  i34* 

(e)  (rf,  Confr.  la  nota  (ài , pa*.  i33. 

(e;  V • la  nota  (a:  di  quinta  pagina. 
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o d’ interdizione,  sia  legale  (1)  sia  giu- 
diziale (9).  Allorché  il  padre  e la  ma- 
dre sicno  morii  (3)  o si  trovino  nella 
Impossibilità  di  manifestare  la  loro  vo- 
lontà (4)  , essi  vengono  sostituiti  dagli 
avi  e dalle  avolo  ; e,  in  difetto  di  avi 
e di  avole  nell’  una  e nell'  altra  linea  , 
da’  bisavoli  e dalle  bisavole  e da  altri 
ascendenti  (5).  Se  vi  abbia  disparere  fra 
1’  avo  o P avola  della  stessa  linea  , ha- 
sta  il  consenso  dell'  avo.  Se  1’  avo  o l'a- 
vola di  una  stessa  linea  stesi  morto , a 
si  trovi  nella  impossibilità  di  manifesta- 
re la  sua  volontà  , basta  il  consenso 
dall'altro.  11  dissentimento  fra  le  due  lineo 
importa  conseaso  (6).  Queste  regole  si 
applicano  per  analogia  al  caso  in  cui  , 
in  difetto  di  avi  e di  avole  , sollenlrino 
ai  genitori  i bisavoli  e le  bisavole.  Art. 
150  (S.),  ed  arg.  da  questo  articolo  (o). 

Allorché  non  esistano  ascendenti  , la 
distinzione  precedentemente  fatta  tra  i 
maschi  le  femmine  svanisce-  Gli  uni  e le 

(lì  Confi-.  Codice  penale . art.  2*  (W  ; § 187  ; 
Dtiranton  , Il , 80  ( I , p.  228  , ediz.  Bauman  a 
C.  ).  Vazeille  , luogo  cit. 

(2)  Se  uoo  dei  genitori  si  trovi , sebbene  non 
interdetto  , nella  impossibilità  di  manifestare  la 

ropria  volontà  per  causa  di  demenza  o di  im- 
eeillità,  i tribunali  possono,  senza  pronunziare 
la  sna  inderdizione , ordinare,  giusta  la  prova 
acquistata  di  questo  stato  di  demenza  o di  imbe- 
cillità , che  si  passi  oltre  al  matrimonio  sul 
consènso  deli’  nitro.  Duranton  , H , 85  ( l , p. 
228.  ediz.  llanman  e C.).  Vozeille  1, 128.  Poiliers, 
Il  marzo  1830.  Sir.,  XXX,  2,  113.  Ci  sembra  al- 
tresì che  r uRizialc  dello  stato  civile  potrebbe 
procedere  al  matrimonio  senza  autorizzazione 
giudiziale,  se  lo  stato  Ut  demenza  od' imbecil- 
lità della  persona  il  cui  consenso  è richiesto, 
fosse  giustilìealo  dal  suo  trasporto  in  uuo  sta- 
bilimento di  inatti,'  praticata  conformemente  alla, 
legge  del  3(1  giugno  1838. 

(3)  La  prova  della  loro  morte  pnò  farsi  me- 
diante C attestazione  degli  avi  c delle  avole.  Pa- 
rere del  consiglio  di  Stalo  , del  27  messidoro-* 
termidoro  sono  XUL 

(!)  Ontr.  note  (7)  ed  (8),  pag.  precedente,  ed  1), 
< (2,  sopra , pag.  presente. 

(5;  Questo  almeno  è ciò  che  risulta  dallo  spi- 
sito  della  legge.  Schbene  l' art.  130  ( 8.-)  non. 
arti  testualmente  che  di  avi  e di  avole,  esso 
ere  , per  identità  di  molivi  , essere  esteso  ai 
bisavoli  e trisavoli  : Lei  statuti  de  co  fuori  fit 
glerumque.  Vazeille  , 1,  127.  Duranton  . li.  08 
( I , p.  231 , ediz.  llauman  e C.  ).  Dalloz,  Giur. 

la'  Confi-,  , quanto  a noi  , gli  art*  i6S  a li i 

l*.  y.LJL.pra.,  art.  '4, CQInb  .rl.17  i ] Fj  noia  ,à>IpP.l88. 


altre  possono  , all*  età  di  ventuno  anni 
compiuti  , contrarre  matrimonio  senza 
il  consenso  del  consìptio  di  famiglia;  ma 
finn  a questa  età,  siffatto  consenso  é loro 
necessario.  Art.  ICO  (174  R.  (e)  ).  Il  con- 
siglio di  famiglia  , o che  accordi  o che 
nieghi  il  suo  consenso , non  è obbliga- 
to ad  esprimere  i motivi  della  sua  de- 
lihcrazione  (7)  , la  quale  è esecutoria 
per  sé  medesima  (8) , indcpendeolemcn- 
te  da  ogni  omologazione  giudiziale  (9), 
e la  quale  d'altronde  non  è suscettiva  ili 
essere  riformata,  quanto  al  merito,  dai 
tribunali  (10). 

Il  consenso  dei  genitori  , o delle  per- 
sone che  lì  sostituiscono , è richiesto 
nel  momento  stesso  della  celebrazione. 
Da  ciò  risulta  che  il  consenso  accor- 
dalo può  essere  rivocato  fino  alla  cele- 
brazione (11).  Ne  riso! la  altresì,  che  so 
1'  ascendente  il  quale  abbia  consentito 
ad  un  matrimonio  progettato,  si  muoia 
prima  che  questo  sia  slato  celebralo,  il 

yen.,  p.  Matrimonio,  L UT,  png.  182,  num.  28. 

((Vi  Cosi,  il  figliuolo  di  cni  il  padre,  fa  madre, 
e l’avo  molarmi  sicno  morti,  può  contrarrà  ma- 
trimonio col  solo  consenso  dell’  avola  materna  « 
ancorché  l’avo  c l'avola  paterni  ricusino  di  oon- 
sonlire  al  matrimonio.  Qqranton.  luogo  cit.  Confr- 
Poitiers,  8 luglio  1830,  Sir.  , XXX  , 2 , 239. 

(7)  Lo  stesso  é quando  ancora  questo  delibe- 
razione- non  sia  unanime.  /Von  obliai.  Codice  dà 
procedura,  art.  883  (980  R.  (<fj  LI.,  di-  pr.  civ.  )_ 
Merlin , Rep.  , p.  Fjnplchemint  ( impedimento  )v 
$ 3,  art.  2,  num.  lì.  Duranton  , II,  102  {I,  p. 
235.  ediz.  Bauman  e C.  ).  V.  però  io  senso  coiv 
Irario:  Toullier,  I , 817. 

(Rj  Spella  aliatole  lo  assicurarne  I eseenrione. 
Ma  se  egli  ricusasse  di  prestare  fa  sua  assisten- 
za alla  celebrazione  del  matrimonio  autorizzato, 
dal  consiglio  di  famiglia  , IL  minore  dovrebbe- 
essere  ammesso  » Carlo  celebrare  merci  la  pre- 
sentazione del’a  deliberazione  di  questo,  consiglio.. 
Vozeille  , 1 , 128. 

(9‘  Confr.  § 95  ; Vazeille , ! , 129» 

(40)  Non  obliai , codice  di  procedura,  art-  883: 
950  (d)  LL.  di  pr.  ci».  ).  Merlin  , Rep,  , p.  e 
uogo  cit.  Confr.  aringa  di  Bellori  a prò  di  Vau- 
oresson,  ( Annali  del  foro  francete,  t.  IX,  p.  372  ». 
seg.  ) ; Duranton.  li,  101  (I,  p.  238.  ediz.  Ilan- 
man  e C.  ) ; Vazeille,  luogo  cit.  ; Dalloz,  f»iur. 
yen.  , p.  Matrimonio,  t.  XIX,  p.  152,  n.“  20.  V., 
in  senso  eontrarjo  : Toullier,  I , 817  ; Licge  , 
30  aprile  1811,  Dal.  Giur.  yen.  , p.  Matrimonio  , 
l.  XIX.  pag.  151,  nota  1.  Confr.  $ 9T>,  num.  2. 

(11)  Dalloz,  Ciuf.  yen. , p.  Matrimonio,  1.  XIX, 

(et  V . la  nota  b , pag,  ,34. 

\d,  *,  La  rifarai*  di  questo  articolo  a di. Itera  standolo. 
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consenso  di  Ini  deesi  considerare  come 
non  avvenuto  (1). 

La  validità  del  consenso  prestato  dai 
genitori  , o 'dagli  altri  ascendenti  , va 
giudicata  giusta  le  regole  secondo  le 
quali  si  valuta,  in  generale,  il  merito 
legale  di  una  manifestazione  di  volon- 
tà (2).  Nel  caso  preveduto  dall’art.  160 
(174  R.  («)),  la  validità  del  consenso 
prestalo  dal  consiglio  di  famiglia  va  giu- 
dicala secondo  i principi  che  reggono  , 
in  generale,  le  deliberazioni  dei  consigli 
di  famiglia  (3). 

La  nullità  risultante  dalla  mancanza 
o dalla  invalidità  del  consenso  degli  a- 
scendenti  , o del  consiglio  di  famiglia  , 
sotto  all’  autorità  de'  quali  gli  sposi  iro- 
vavansi  collocali  quanto  al  matrimonio, 
può  essere  proposta  , sia  da  coloro  il 
cui  consenso  era  richiesto,  sia  da  quel- 
lo fra  i due  coniugi  che  aveva  bisogno 
di  tal  consenso  (4).  Essa  non  può  ve- 
nir proposta  da  altre  persone.  Art.  182 
( S-  ).  Così  , nel  caso  preveduto  dal- 
1’  art.  148  (163) , 1'  azione  di  nullità  si 

£»(?•  t5t  , num.  19.  Duranton  , H , 93  ( t , p. 
35,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Vazeille,  I,  121. 

(1)  Oput  ut  contenni  gradui  tequentis.  Da- 
ranlon  , li , 94  ( 1 , p.  235,  ediz.  Ilauman  e C.  ). 
Vazeille , luogo  tit.  V.  in  senso  contrario  : Del- 
vincuuit , aulì' art.  348  ( 103  ) , t.  1 , p.  292.  Il 
Duranton  ( Il  , 95  ; I , p.  235  , ediz.  Hauman  e 
C. ) e'I  Vazeille  '.luogo  et».)  insegnano  lattaria, 
che  se  il  matrimonio  fosse  stato  celebrato  senza 
opposizione  dell’  ascendente  il  cui  consenso  era 
richiesto  in  luogo  di  qaetlo  dei  predefumo , la 
mancanza  di  tale  consenso  non  renderebbe  in- 
valido il  matrimonio.  Noi  non  sapremmo  essere  a 
parte  di  questa  opinione  che  nulta  giustifica.  Tutto 
al  più  , potremmo  ammetterla  nel  easo  in  eni 
la  morte  dell'aseendenle  il  quale  abbia  consentito 
al  matrimonio  fosse  stata  ignorata  dai  futuri  sposi. 
Arg.  art.  2008  1 880  . 

(t)  Confr.  art.  1109  c seg.  ( 10(13  e seg.  ) ; SS 
300  e 343.  V.  pure  § 406  , nota  5. 

(3)  Confr.  8 90  , num.  1 ; Merlin  , Rrp.  , p. 
Em/itchemrni  de  sttariage  f impedimento  di  ma- 
trimonio ) , S 5 , articolo  2 , num.  13  ; arringa 
di  Ferrière  per  la  signora  Phelippeuai  ( Annali 
del  foro  francete  , l.  XIV  , p.  1 );  Civ.  rig..  22 
luglio  1807  , Sir.  , VII  , 1 , 320. 

(4)  La  ragione  si  è , ohe  la  legge  riguarda  in 
tal  caso  come  infetto  di  sedazione  il  consenso 
del  eoniage  che  non  era  ancora  pervenuto  al- 
l’eti  competente  per  consentire  di  persi  stesso 
al  matrimonio. Confr.  nota  (SJiuprn,  pag.  150.i>i- 

(a)  (»)  Y.  la  nota  A) , pag. 


appartiene  al  padre  cd  alla  madre.  Non- 
dimeno , la  madre  non  può  intentarla 
senza  il  concorso  del  padre,  finché  que- 
sti viva  e si  trovi  in  istato  di  manife- 
stare la  sua  volontà  (5).  >(el  caso  di  cui 
si  occupa  I’  art.  150  ( S.  ) , 1’  azione 
compete  agli  avi  ed  alle  avole  dell' una 
e dell’  altra  linea.  Ma  una  delle  linee 
non  può  esercitarla  quando  1'  altra  vi 
si  opponga  , e le  avole  non  possono  a- 
gire  senza  il  concorso  degli  avi  della 
linea  a cui  esse  appartengono  , eccetto 
se  questi  sieno  morti  o incapaci  di  ma- 
nifestare la  loro  volontà  (6).  Finalmen- 
te, nel  caso  dell’ art.  160  (174  R.  (6)  ), 
F azione  s' appartiene  non  già  a tale  o 
tale  altro  congiunto  isolalo,  ma  al  con- 
siglio di  famiglia  , il  quale  deve  in- 
caricare il  tutore  , o uno  de’suoi  rtiem- 
bri  , di  esercitarla  in  suo  nome  (7). 

L’  azione  di  nullità,  di  cui  ora  trat- 
tiamo , è esclusivamente  annessa  alla 
persona  di  coloro  a’  quali  è accordala. 
Essa  non  può  essere  esercitata  dai  loro 
creditori  (8):  non  passa  a’ioro  eredi  (9); 

miniare  presto  il  consiglio  di  Stato  (Locrè,  teg., 
I.  IV  , p.  323  e 324  , num. , 13  e 14;  p.  416  « 
seg.  , num.  13).  Merlin  , Hip.,  p.  Empéchement 
de  mariagt  , impedimento  di  matrimonio  ) , 8 *• 
•ri.  7 , num.  2.  Duranlun  , lt , 293  ( I,  p.  292, 
ediz.  Hauman  e C.  ). 

(5;  li  silenzio  del  padre  imporla  conferma  del 
matrimonio;  perchè  la  sua  volontà  fa  legge  in 
caso  di  dissentimento.  Arg.  art.  148  (163)  eomb. 
183  (S.  1.  Duranton  , li  , 286  ( I , p.  290  , ediz. 
Hauman  e 0.  ).  Vazeille,  I,  266.  Delvinconrt , 
aulì’  art.  182  ;S.).  Dalloz,  Giur.  gett. , p.  Matri- 
monio. t.  XIX,  pag.  240,  num.  1. 

(6)  Arg.  art.  150  S.).  comb.  188  ,'S.).  Confr  la 
nota  precedente.  Duranton,  II,  291  (I,  p-  29), 
ediz.  Ilauman  c C.  ),  Dalloz,  op.  e p.  e il.,  t.  XIX. 
pag.  2)1  , n.  8. 

(7)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato 
( Locrè  , teg. , I.  IV,  p.  4l6  e seg.,  num.  13  ). 
Toullier  . 1,  613.  lìelvincourt , luogo  ci I.  Du- 
ranlon  , II  . 292  (I , p.  291  , ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Vazeille  , 1 , 263. 

(8)  Confr.  S 312  , nota  (1',  l , pag.  446  ; e le 
autorità  citate  nella  nota  seguente. 

(9)  Duranton  , Il , 289  ( I , p.  291  , ediz.  llan- 
man  e C.).  Vazeille  , I,  267.  Gli  eredi  degli  a- 
sccndcoti  non  potrebbero  neppure  continuare  fa- 
zione di  nullità  che  fosse  stata  introdotta  dai 
loro  autori.  Altrimenti  è degli  credi  del  coniuge 
che  siesi  morto  dopo  di  aver  intentala  f aziona 
di  nullità  che  gli  è accordata.  Confr.  nota  (5!  , 
supro  , pag.  152.  Duranton,  li , 290  (1,  p,  290. 
ediz.  Ilauman  « C ).  \azeillc,  luogo  cit.  Dalloz, 


Digitized  by  C 


DIRITTO  CIVILE  TEORICO  FRANCF.SB 


156 


c gli  ascendenti  di  un  grado  superiore 
non  succedono  a quella  che  compete  agli 
ascendenti  di  un  grado  precedente  (1). 

La  conferma,  sia  espressa  (2)  sia  taci- 
ta (3)  , delle  persone  il  cui  consenso  era 
richiesto  , ovvero  il  trascorrimcnlo  di 
un  anno  spirato  senza  richiamo  da  par- 
te loro  (1)  a partire  dall’  epoca  in  cui 
esse  abbiano  avuta  cognizione  del  ma- 
trimonio (5)  , copre  in  un  modo  gene- 
rale ed  assoluto  (6)  la  nullità  di  cui  ora 
si  tratta.  Ma  la  morte  di  uno  dei  con- 
iugi non  cancella  il  vizio  onde  il  ma- 
trimonio si  trovi  infetto  (7).  Art.  183 
( S.  ). 

Il  coniuge  , che  abbia  contralto  ma- 
trimonio senza  il  consenso  delle  perso- 

Gìur.  gen. , p.  Matrimonio  , l.  XIX  , pag.  2ti  , 
mini.  7.  . 

(1}  Duranton  , luogo  cit.  Toulticr  , 1 , 613.  V. 
tuttavia  Vazeille,  1 , 268. 

i2j  |.c  disposizioni  dell’  art.  1338  *292t  non 

si  applicano  alla  conferma  di  cui  qui  trattiamo. 
Confr.  Duranlon,  li  , 301  (I,  p.  293, ediz.  Ilatt- 
man  c C.  ) 

(3)  Confr.  intorno  alla  conferma  tacila  : Toul- 
ìicr , 1 , Oli  ; Duranton  , luogo  cit. 

(!)  Vale  a dire , senza  che  abbiano  intentata 
l’azione  di  nullità  che  loro  è apprestata.  Confr. 
art.  2211  (21301. 

(5)  Cmifr.  Merlin,  lìcp. , p.  Matrimonio,  scz. 
VI  , § 2 , quest.  1 sull'  art.  183  < S.  ) ; Duran- 
ton , Il  , 302  ( 1 , p.  291  , ediz.  llautnan  e C.  ); 
Civ.  cnss.  , 16  aprile  1817,  Sir.  , XVII  , 1,232. 

(0)  Vale  a dire,  non  solo  per  rapporto  alle 
persone  il  cui  consenso  era  richiesto,  ina  anco- 
ra relativamente  al  cùniugc  che  aveva  bisogno 
di  questo  consenso,  Confr.  Toullicr  , I , 619. 
Duranton  , 11 , 300  e 303  ( l p.  293  e 293,  ediz. 
llauman  e C.  ).  — La  conferma  delle  persone,  il 
cui  consenso  era  richiesto,  può  forse,  quando  esso 
intervenga  soltanto  posteriormente  all’azione  di 
nullità  intentata  dal  coniuge  che  aveva  bisogno 
di  questo  consenso,  arrestare  il  corso  di  tale  a- 
zinne?  Il  Dclvincnurl  (I  , p.  380)  e ’l  Duranton 
( 11 , 304  ; 1 , p.  293  , ediz.  Hauman  e C.  ) adot- 
tano l’ affermativa.  Ma  l’opinione  loro  ci  pare 
ad  un  tempo  stessa  contraria  all' economia  dcl- 
J'art.  183  ;S.),  cd  al  principio  che  l'ammrssibilità 
di  una  azione  va  giudicala  nello  stalo  in  cui  fu 
intentala.  Confr.  Duranton,  11,  306  ^1,  p.  293, 
ediz.  Hauman  e C.  ). 

(7;  Duranlon  , Il  , 298  ( I , p.  293  , ediz.  Ilau- 
mau  c C.  ).  Confr.  Merlin,  Rep. , p.  Matrimonio, 
sez.  VI  , 5 2 , quest.  3 sull’ art  183  { S.  ). 

(8)  I fini  di  non  ricevere,  di  cui  si  è al  presente 
per  trattare,  non  possono  essere  opposti  agli  ascen- 
. denti  o al  consiglio  di  famiglia  , il  cui  consenso 
età  richiesto.  Locrò  e Del vincourl, sull’arl. 183  (S.). 

(a)  Y.  [•)  i P^S  ,3L 


ne  sotto  1’  autorità  dello  quali  egli  tro- 
vavasi  collocalo  quanto  ai  matrimonio, 
è , in  particolare  (8)  , non  arnmessibi- 
le  ad  esercitare  T azione  di  nullità  che 
la  legge  gli  appresta  , allorché  non  Lab- 
bia introdotta  nel  termine  di  un  anno  (0) 
a partirò  dall’  epoca  in  cui  sia  pervenu- 
to all’  età  competente  per  consentire  di 
per  sé  medesimo  al  matrimonio  (10).  La 
sua  azione  è egualmente  inammessi  bile, 
allorché , dopo  di  esser  giunto  a questa 
età,  abbia  confermalo  il  matrimonio  (11), 
sia  espressamente  , sia  tacitamente  (12), 
o allorché  abbia  adoperate  macclrnazio- 
ni  fraudolente  per  sottrarsi  all’  obbliga- 
zione di  produrre  il  consenso  de’ suoi  a- 
sccndenli  o del  consiglio  di  famiglia  (13). 

Toullicr  , I , 381.  Duranton , II.  299  ( I,  p.  293, 
ediz.  llauman  e C.  ).  Vazeille  , I , 264. 

*9;  Lo  stesso  è,  quantunque  i due  coniugi  non 
abbiano  coabitalo  insi/me  durante  questo  spazio 
di  tempo.  L’ art.  113  (S.)  è tuli’ altrimenti  com- 
pilalo che  I’ art.  181  \S.).  Merlin,  Rep.,  p.  Ma- 
trimonio , scz.  VI  , § 2 , quest.  3 c $ sull’  art. 
183  (S.).  Confr.  nota  (12)  , infra,  pag*  presente. 

(io;  Questo  termine  adunque  decorre,  pei  maschi 
dall*  età  di  venticinque  o di  ventuno  8imi,  socon- 
dochè  essi  avevano  o non  avevano  ascendenti  nel- 
l'epoca in  cui  abbiano  contralto  matrimonio.  Arg. 
art.  118  a 130  (163,164  R.  («’, — S.)  comb.  160 
(174  R.  (6)  ).  Merlin,  Rep.  , p.  Matrimonio,  se/.. 
VI  , 8 2,  quest.  2,  sull  art.  183  (S.).  Duranton, 
li  , 307  ( l , p.  293,  ediz.  llauman  c C.  ).  Confr. 
'Vazeille,  I,  271.  11  Toullier  (I,  613)  c ’I  Del v in- 
court vi,  p.  381)  insegnano  al  con'rario,  che  il 
termine  di  cui  si  tratta  decorre  invariabilmente, 
cos.l  pe’  maschi  che  per  le  femmine  , dall’età  di 
vcnlun  anni.  Questa  opinione,  che  è in  opposizio- 
ne manifesta  col  testo  del  Cari.  183  [$.),  è ugual 
mente  contraria  allo  spirito  della  legge. 

(11)  Arg.  a fori.,  art.  183  ( S.  ).  Otservasioni 
del  tribunato  ( Locré , Legisl.  , t.  IV,  p.  436, 
num.  18).  Delvincourt,  sull'arl.  183  (S t.  I,  p. 
381.  Toullier,  1,  616.  Duranton,  II,  308  a 311 
(1,  p.  297.  ediz.  llauman  e C.  ).  Vazeille,  1,  271. 

(12)  I tribunali  potranno,  secondo  le  circostan- 
ze , trovare  una  prova  della  conferma  tacita  del 
matrimonio  nella  coartazione,  per  quanto  breve 
ne  sia  stata  la  durata.  Da  una  parie  , in  fatti  , 
l’art.  181  ( S.  ) è inadattabile  all’ ipotesi  di  cui 
trattiamo;  d’  altra  parte  , 1’  art.  183  ( S.  ) conce- 
dendo al  coniuge  un  anno  per  intentare  la  sua 
azione  di  nullità,  suppone  che  costui  non  abbia, 
prima  dello  spiiarc  di  questo  termine,  confermalo 
il  matrimonio.  Confr.  nota  9 , supra , pag.  presen- 
te. Delvincourl,  sull’arl.  183  (8.),  I.  1,  p.  3S1. 
Toullier,  I,  616.  Vazeille,  l,  271.  Du.-aniou,  l|, 
312  (i,  p.  298,  ediz.  llauman  e C.  1. 

(13)  Arg.  art.  1307  (1261).  Durar.  1,0  , Il  , 296 

(b,  V.  la  nota  i , pag.  i3l, 
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Del  resto,  l’ufficialo  dello  sLito  civi- 
le clic  abbia  proceduto  ad  un  matrimo- 
nio , per  la  validità  del  quale  la  leggo 
richiedeva  il  consenso  degli  ascendenti 
o del  consiglio  di  famiglia , senza  essersi 
assicurato  dell'esistenza  di  questo  consen- 
so , è passibile  di  una  multa  da  sedici  a 
trecento  franchi  , c di  una  prigionia  da 
sui  mesi  sd  un  anno  , salve  pene  piti 
gravi  nel  caso  di  collusione.  Art.  150(170 
R.  («)  ) contb.  192  (S.  ) , codice  pen.  , 
art.  193  e 195  (4)  (1).  Queste  pe- 
ne, la  cui  applicazione  può  essere  pro- 
mossa dal  procuratore  del  re  , senza  il 
concorso  delle  parti  interessale  (2),  deb- 
bono essere  pronunziate  contro  l’ ufficia- 
le dello  stato  civile  , benché  la  nullità 
del  matrimonio  non  sia  stala  domanda- 
ta o tale  nullità  si  trovi  coperta  , c 
quando  anche  nessuna  opposizione  fosse 
stala  formata. 

2 ) Dei  figliuoli  nntuniìi.  Le  disposi- 
zioni degli  art.  148  c 149  (103  e 164 
R.  (e)  ) sono  adattabili  ai  figliuoli  naturali 
legalmente  riconosciuti.  Art.  158  (172). 
Cosi,  un  figliuolo  naturale  non  può,  prima 
di  venticinque  o di  ventun  anni  compiuti, 
contrarre  matrimonio  senza  il  consenso, 
sia  del  suo  padre  , sia  della  madre  sua , 


#1  p 202 , ediz.  ITanman  c C.  ).  Confr.  § 333  , 

noù  17).  1,  P»g-  *«»•  ... 

(1)  L’ srl.  136  (170  R.  (rfl)  del  codice  civile  e 
rart.  193  (e)  del  codice  penale  hanno  per  annetto  il 
reprimere  un  solo  c medesimo  renio,  il  secondo 
forma  compimento  del  primo,  in  quanto  determina 
il  ma-rimiim  della  prigionia  ed  il  minimum  della 
multa  pronunziata  dal  codice  civile.  La  compila- 
zione dell  arl.  130  (170  R.  (f  ) del  codice  civi  c dif- 
ferisce nondimeno  da  quella  deli  art.  192  dei 
codice  penale  , in  qnanlochè  , giusta  il  primo 
di  Questi  articoli,  l’ufficiale  dello  stato  civile  è 
i .assillile  delle  pene  che  vi  sono  pronunziale,  sol 
nerette  non  abbia  enuncialo  nell'alto  di  mali  intoni» 
il  consenso  degli  ascendenti  o del  consiglio  di 
famiglia  » mentre  , giusta  il  secondo  articolo  , 
1’ officiale  dello  stalo  civile  è punibile  sol  quan- 
do non  siest  assicurato  dell'esistenza  di  siffatto 
consenso.  Sotto  questo  rapporto,  si  può  dire  che 
1’  art.  192  del  codice  penale  deroga  all  art.  tuli 
IATO  R.  (n))  del  codice  civile.  V.  Tuttavia  Duran- 

il  103  1 1 , p.  235  , cdlz.  Hauman  e C.  ). 

(2)  *<m  otalaf,  arL  138  (170  R.  (A)):  confr.  co- 

i„)  v.  la  noi»  <*  . P*6-  >**• 

(*)  V-  art-  »"■■ 

(e)  y,  la  nota  (*)-r  '“*• 

idi  V.  i»  della  noia  ,d),  p«6-  ■*»• 

ZiCHAOlit,  Vii.  U. 
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serondorhè  sia  stato  riconosciuto  dal  pa- 
dre solo  o dalla  madre  sola.  *ln  taso 
di  dissenso  fra  'I  padre  e la  madre  di 
un  figliuolo  naturale  ugualmente  rico- 
nosciuto dall’  uno  e dall’  altro  , il  con- 
senso del  padre  è bastevole  (3). 

Se  il  figliuolo  naturale  non  sia  stato  ri- 
conosciuto nè  dal  padre  nè  dalla  madre, 
od  ancora  se  i genitori  che  lo  abbiano  ri- 
conosciuto si  fossero  morti  o si  trovassero 
nella  impossibilità  di  manifestare  la  loro 
volontà  , egli  non  può  contrarre  matri- 
monio prima  dell'età  di  ventun  anni  com- 
piuti senza  il  consenso  di  un  tutore  ni 
hoc  (4),  il  quale  debb' essere  nominato  da 
un  consiglio  di  famiglia  composto  di  a- 
mici  (5).  Art.  159  (173)  (G). 

Del  resto,  tutto  ciò  che  è stalo  dello 
precedentemente  , parlando  de’  figliuoli 
legittimi  , si  applica  •egualmente  a’  fi- 
gliuoli naturali.  Nondimeno  , il  matri- 
monio che  un  figliuolo  naturale  messo 
contratto  in  contravvenzione  alle  ditqio- 
sizioni  dcll'art.  159  (173),  senza  il  con- 
senso di  un  tutore  nominalo  a qucst'ef- 
fcllo  , non  potrebbe  essere  arguito  di 
nullità  nè  dal  tutore  , nè  dal  dello  fi- 
gliuolo (7). 


dice  distrazione  criminale,  art.  1 e seg.  fiì-  To- 
rino, il  aprilo  1808  , Sir.,  X,  2,  03.  ’ 

(3;  Merlin,  /te;>.  , p.  Empirhcmenl  de  maria- 
ge  ( impedimento  di  matrimonio  J , § 3 , ,rl.  2 
riunì.  10. 

l4)  Adunque,  il  tutore  generale  che  fosse  sta- 
to dato  a questo  figliuolo,  non  potrebbe  consen- 
tile al  suo  matrimonio,  se  non  dopo  aver  rice- 
vuto un  potere'speciale  a qucst’cffcllo.  Toullier  I 
num.  331,  uota  2.  Duranlon,  II,  110  ( |,  337’ 

ediz.  Hauman  0 C.  Del  vinr  orni,  I,  p.  2'jg  ’ 

[3!  Arg.  art.  407  0 409  (321  e 330).  Dinuuio- 
ne  presso  il  consiglio  di  Sialo  ; Locrc  , Legisl. 

I.  IV  , pag.  330,  ntun.  271.  Toullier  0 Delvin- 
courl,  luoghi  cit.  Duranlon.  li,  117  t I,  p.  237 
ediz.  liauman  c C.).  Vazeillc,  I,  131. 

(8)  Questo  articolo  nou  fa  , più  che  il  prece- 
dente . menzione  degli  avi  e delie  avole.  Il  li- 
gliuolo  naturale  non  ho  , al  cospetto  della  leg- 
ge , altri  ascendenti  fuori  de’  suoi  genitori.  Os- 
serva rioni  del  tribunato  { Locré,  Leniti  r.  IV 
p.  432  , num.  3 ).  , ’ 

(7)  L art.  182  (S.)  iu  fatti  nou  appresta  aziono 

(#)  v.  il  dado  art.  >44  IT.,  pen. 

(/)  '»)  *:  V.  la  della  tota  il,  , pag.  ,Ja. 

'•  V.  LL.  ii  pr.  pen.  , , i".*  £ , cou,fcl 

I Jj  0 *40a 

21 
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b.  Degl'  impedimenti  semplicemente 
proibitivi. 

Questi  impedimenti  sono  i seguenti  : 

1. °  La  persona  impegnata  nei  legami 
di  un  matrimonio  nullo  non  può  , pri- 
ma dello  scioglimento  o dell'  annulla- 
mento  di  questo  matrimonio  , contrarne 
un  altro  (1). 

2. °  Il  matrimonio  è vietato,  a cagio- 
ne del  vincolo  che  viene  ingeneralo  (lal- 


I’  adozione  : tra  1' adottante  , l'adottato 
e i suoi  discendenti  legittimi  (2);  Ira  i 
figliuoli  allottivi  dello  stesso  individuo  ; 
tra  I'  adottalo  ed  i figliuoli  legittimi  che 

rilessero  sopravvenire  all’adottante;  tra 
adottato  ed  il  coniuge  dell'  adottante  , 
c reciprocamente  Ira  l' adottante  ed  il 
coniuge  dell'  adottato.  Art.  348  ( 272 
R.  (a)  ) (3). 

3.°  La  donna  , il  cui  matrimonio  sia 
stalo  disciollo  od  annullalo  (4),  qualun- 
que ne  sia  la  causa,  non  può  rimaritar- 
si fuorché  dieci  mesi  dopo  lo  scioglimen- 
to o l'annullamento  di  questo  matrimo- 


ni nullità  se  non  contro  i matrimoni  celebrati 
senta  il  consenso  del  padre  e della  madre  , de- 
lti ascendenti  , o del  consiglio  di  famiglia  nel 
caso  in  cui  questo  consenso  Tosse  stato  necessario, 
« non  contro  i matrimoni  contratti  senta  il  con- 
senso di  un  lulore  ad  hoc,  in  contravvenzione  alle 
deposizioni  dell'avt.  159  (173;.  Confr.  g 453,  lesto 
e nota  (4;,  pag.  132.  11  silenzio  serbato  dall’ art. 
182  '8.)  è tanto  pili  concludente,  in  quantoehè  il 
tribunato  , Tacendo  osservare  questa  omissione  , 
domandò  che  si  aggiungessero  le  parole  : dei  tu- 
tore a del  curatore  , dopo  le  parole:  degli  atten- 
denti o del  consiglio  di  famiglia  , ed  in  quanti- 
che, niel  grado  siffatta  ossei  razione,  non  si  modi- 
tirò,  sono  questo  rapporto  , la  compilazione  del- 
Tari.  182  S.l,  al  quale  si  Tcrc  nondimeno  subire 
un  altro  cangiamento  che  il  tribunato  aveva  egual- 
mente domandato.  (lunTr.  Locré,  /. eg.  , t.  IV,  p. 
431,  alt.  29,  p.  455  e 456 , mim.  17  , pag.  464, 
art.  33  ; Vazeille  , 1 , 269.  Il  Dalvincourt  ( l,p. 
152  ) , il  Duranlon  ( 11  , 291  ; 1 , p.  292 , edìz. 
Hauman  e C.  ) e ’l  llalloz  ( Giur.  gcn. , p.  Ma- 
trimonio, XIX,  pag.  241,  mim.  11)  insegnano,  che 
il  matrimonio  può  in  lai  raso  essere  impugnato 
dal  figliuolo,  nta  da  lui  solo,  poiché  nessuno 
può  dire  che  aveva  il  dii  ilio  di  prestarvi  il 
suo  consenso.  Questa  ragione,  la  quale  potreb- 
be luti’  al  più  essere  invoeata  net  solo  caso  in 
cui  il  figliuolo  non  Tossa  stato  provveduto  di 
un  tutore  ad  hoc  , manca  di  esattezza  nel  caso 
in  eul  il  tutore  nominato  avesse  niegato  H suo 
consenso  al  matrimonio.  I.a  vera  ragione  che 
dee  far  rigettare  f azione  di  nullità  , è quella 
ebe  noi  abbiamo  indicata  più  sopra  ; e siffatta 
ragione  si  app)ica  nuche  al  figliuolo. 

(1)  Arg.  art.  147  ì 135  R.  (6;  ; conili.  189  ’S.J. 
Malrville  sull’ art.  147.(155,  R,  (e  ).  Pclvincourt, 
sull' art.  18»  (S.  ),  t.  I , pog.  371  (d,. 


(2;  Non  può  esistere  alcun  ligame  di  parentela 
ni  civile  nè  naturale  tra  f adottante  ed  i figliuoli 
naturali  dell’  adottato.  D’altronde,  la  proibizione 
non  potrebbe  essere  estesa  ai  figliuoli  naturali  , 
appunto  perché  1’ art.  3t8  ; 272  11.  (e(  ) non  gli 
indica  in  termini  espressi.  Arg.  art.  161,  162  e 
163  158  c 162  f)ì.  (’.onfr.  g 161,  nota  (41,  pag. 
116.  Vedi  tuttavia  io  scuso  contrario:  Duranlon, 
II , 173,  nella  noia  I , p.  250,  nota  1 , ed  il. 
Hauman  e C.  ). 

(3  11  Prondhon  I I,  p.  226),  il  Merlin  ( Kep.  , 
j>.  Empirkement  de  mariagt  ( impedimento  di 
matrimonio  ) , g 4 , art.  29  ) , il  Vazeille  , ( I , 
228)  e ’l  Delluz  (Giur.  gcn.,  p.  MatriAionìo  , t. 
XIX,  pag.  153,  num.  1)  novcrono  tra  gl’ impe- 
dimenti dirimenti  quello  rhe  risulta  dalle  proi- 
bizioni Tette  viali* ari.  318  272  R.  Ig)  ).  Ma  siffatta 
opinione,  che  questi  autori  non  hanno  neppure  cer- 
calo di  giustificare,  è in  opposizione  col  princi- 
pio, che  non  vi  sono,  in  matei  ia  di  matrimonio, 
nullità  virtuali.  ConTr.  g 453,  nota  (4),  pag.  132. 
L’alt.  184  (S.)  non  appresta  azione  di  nullità 
per  causa  d’ incesto  , fuorché  a cagione  della 
violazione  delle  proibizioni  stabilite  dagli  art. 
161  , 162  e 163  (138  e 162  *),’.  Non  si  potrebbe 
dunque  , sene’  aggiungere  alla  lettera  della  leg- 
ge , ed  anche  senza  violare  il  suo  spirilo,  esten- 
dere quest’  azione  di  nullità  al  caso  di  violazio- 
ne delle  disposizioni  dell’att.  348  1272  (i)  ).  Tale 
eziandio  sembra  essere  l’opinione  di  Duranlon 
( Il , 332  ; I , p.  307  , ediz.  Hauman  e C.  ) ).  Cli 
altri  commentatori  non  si  spiegano  in  un  modo 
positivo  su  questa  difficoltà 
(4)  Arg.  art.  228  r 296  (136  R.  (*),-  S.  ).  Par 
tei  ratio.  Duranlon,  II,  176,  nella  noia  (1  , p. 
250  e 231,  ediz.  Ilauman  e 0.  ).  Vazeille,  I,  102. 
Treves  , 30  aprile  1806  , Sir.  , VI  , 2 , 139. 


(a)  Net  noti  co  art.  >71  non  parlavi  di  matrimonia,  la 
LL.  OC.  or  fan  parola  in  arce  : — i.  orli’  art.  i5q  roai 
aonerpttto  : a Non  può  contraivi  matrimonio  tra  r » dat- 
imi, e I*  adottato  , o i diierndrnlt  di  roilui  ; nè  Ira 
1*  adotlaat*  rd  il  eoaiortc  dell’  «dallato  , o rTti prova- 
lo rn  In  Ira  I’  adottala  *d  il  contorte  dell’  adottante  l|- 
l.  Dal  num.  i ridi’  ori.  160,  il  quale  vieta  il  mairi uo- 
an  « ira l"  adottata  od  i figli  dtU’  adottante  , ancorché 
adattivi  a. 


(*i  i«!  v.  la  noia  (»)  , pag.  ,45. 

(rfj  Confr.  art.  SS'  l.L.  pro- 
le) V.  la  nota  (ni  di  qu-na  pagina. 

(/)  V.  la  noia  (t  , p,g.  ,go. 

(»!  V.  la  delta  noia  io  dì  qnaata  pagina. 
(A)  ».  la  nota  (ài  , pag.  ipl. 

(*)  V.  la  della  noia  o;  di  qoeala  pagina, 
(*;  V . la  Bum  (a; , pag.  arguente. 
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SECONDA  PASTE. 


LIBRO  PRIMO. 


dio  (1).  Art.  228  « 206  ( 156  R.  [a),  ~ 

S.  ) (2). 

4. °  1 coniugi  divorziati,  sia  per  mutuo 

consenso,  sia  per  causa  determinala,  più 
non  possono  riunirsi  (3).  Art.  295 

( S.  ) (4). 

5. °  Allorché  un  divorzio  sia  stato  pro- 
nunziato per  causa  di  adulterio,  ij  con- 
iuge colpevole  non  può  inai  sposare  il 
suo  complice  (5).  Art.  298  ( S.  ) (fi). 
Questo  impedimento  non  è , del  resto  , 
suscettivo  di  essere  esteso  al  caso  di  se- 
parazione personale  (7). 

v 

(1)  Il  Delvincourt  ( I , p.  311  ) e ’l  Proudhon 
( I , p.  231  ì insegnano  che  questo  impedimento 
sia  dirimente.  Ma  ta  loro  opinione  è stala  riget- 
tata dagli  altri  autori  e dalla  giureprudenza. 
Confr.  Locré  , Il  , pag.  379  ; Merlin  , Rep. , p. 
Nozze  ( seconde  ),  § 2,  num.  i;  Toullier,  1,  031, 
• Il , titii  ; Duranlon  , luogo  cit.  ; Vazcille  , I , 
100  ; Dijon  , 3 luglio  1807.  Sir.,  VII,  2.  321  ; 
Colmar  , 7 giugno  1803  , Sir.  , IX,  2,  108;  Civ. 
rig.  , 29  ottobre  1811 , Sir. , Xll , 1 . Iti. 

(2)  Confr.  codice  penale  , art.  194  (b). 

(3)  Il  Proudhon  ( 1 , 231  pone  eziandio  que- 
sto impedimento  nel  novero  dei  dirimenti.  Ma  , 
vedi  in  senso  contrario:  Toullier,  I , ti31  ; Du- 
ranlon, II,  178  (I,  p.  231,  ediz.  llauman  c C.  ). 

(4)  Quantunque  il  divorzio  sia  stato  abolito  , 
vi  potranno  ancora  esistere  per  lungo  tempo  dei 
coniugi  divorziati  anteriormente  alla  legge  dcl- 
1’  8 maggio  181ti.  Ecco  perché  abbiamo  creduto 
di  dover  menzionare  gl*  impedimenti  risultan- 
ti dagli  art.  293  e 298  ( S.  S.  ).  Ma  passeremo 
sotto  silenzio  i*  impedimento  stabilito  dall’  art. 
297  ( S.  ) , la  cui  applicazione  non  può  più  a- 
vcr  luogo  oggidì.  Il  Yazeille  [ i , 103  ; c ’l  Dal- 
loz  ( Giur.  yen. , p.  Matrimonio  , t.  XIX  , pag. 
187  , n.  1 ) pretendono  che  la  legge  , la  quale 
abolì  il  divorzio,  abbia  virtualmente  rcndulo  ai 
coniugi  anteriormente  divorziati  il  diritto  di 
riunirsi.  Le  considerazioni  presentate  da  questi 
autori  avrebbero  , senza  dubbio , grandissima 
forza  se  si  trattasse  di  discutere  , in  un’assem- 
blea legislativa,  sul  mantenimento  o sul  logli- 
meuio  della  proibizione  stabilita  dall’ art.  193 
( S.  ) ; ma  noi  non  crediamo  , che  , nello  stato 
attuale  della  legislazione,  esse  possano  prevale- 
re contro  il  lesto  formale  della  legge  deU’  8 
maggio  18 Iti  , la  quale  , abolendo  il  divorzio 
per  l’avvenire.  Ita  lasciato  sussistere  gli  cfTelti 
attribuiti  dal  titolo  VI  del  codice  civile  ai  di- 
vorzi pronunziali  anteriormente.  Confr.  Duranlon, 
II  , 180  ( 1 , p.  251  , ediz.  llauman  e C. ). 

(5)  Il  Dcivinconrt  (1,  p.  334  della  prima  por- 
te) e ’l  Proudhon  , ( I p.  232  ) sostengono  au- 
la) Art.  a«8  C.  C.  c La  donna  non  può  contrarre  un 

fluoro  matrimonio,  te  non  tono  trascorsi  dieci  mi-si  dopo 
lo  scioglimento  d>-ll'  antecedente  s. 

Art.  <56  LI..  CC.  « La  vedora  non  potrò  essere  am- 
messa a fare  I*  solenne  promessa  di  matrimonio  imita- 
si all*  affiliale  d-llo  stato  cinte,  so  non  dopo  dieci  mesi 
dall*  moria  del  marito  , .qualora  iu  questo  urtar  tallo 
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6. °  I militari  dì  ogni  arma  e di  ogni 
grado,  appartenenti  o all’  esercito  di  ter- 
ra o all’  armata  di  mare  , e le  persono 
che  loro  sono  assomigliale,  non  possono 
contrarre  matrimonio  senza  il  consenso 
dei  loro  superiori  (8). 

7. °  Il  figliuolo  naturalo  non  ricono- 
sciuto , od  il  figliuolo  otturalo  ricono- 
sciuto i cui  genitori  siensi  morti  , non 
può  contrarre  matrimonio  senza  il  con- 
senso di  un  tutore  ad  hoc  (9). 

8. °  I figliuoli,  o legittimi  o naturali, 
che  sieno  giunti  all' età,  passala  la  qua- 

cora , che  questo  impedimento  è dirimente.  Ma, 
vedi  in  senso  contrario  : Merlin  , Rep. , p . Ifm- 
péehement  de  mariage  ( impedimento  di  matri- 
monio ) , § 4 , art.  9 ; Toullier  , I , «51  ; Dn- 
ranton  , Il  , 178  ( I , p.  231  , ediz.  llaumao  e 
C.  I ; Vazcille  , I , 103. 

(6.  S' insegna  assai  genera I menfe  , che  questa 
proibizione  sussista  ancora  oggigiorno  , non  o- 
stante  1|  abolizione  del  divorzio.  Confr.  Del  vin- 
cami, i,  p.  324;  Duranlon,  11,  177  ( I,  p-  251, 
ediz.  llauman  e C.  ) ; Vazcille  , luogo  cit.  Vedi 
tuttavia  in  senso  contrario  : Dalloz,  (Giur.  <pn.t 
p.  Matrimonio,  t.  XIX.  pag.  18ti,  num.  1. 

(7)  Toullier  , 1 , 533.  Bedel  , Trattato  dell ’ a- 
(I  ni  ter  io,  num.  47.  Duranlon,  II,  179  ( I,  p.  251, 
ediz.  llauman  e C.  ).  Dalloz,  Giur.  yen.  , p.  Ma- 
trimonio , t.  XIX  , pag,  187  , n.  3.  Alte  ragioni 
rcndute  da  questi  autori , c fondale  unicamente 
sul  principio  che  le  disposizioni  proibitive  n >n 
sono  capaci  di  essere  estese  da  un  caso  all’altro, 
puossi  ancora  aggiungere  , non  esservi , sotto  il 
punto  di  vista  di  cui  si  tratta  , analogia  tra  ’l 
divorzio  e la  separazione  personale.  La  legge  noti 
ha  voluto  che  il  coniuge  contro  di  cui  sia  stato 
pronunziato  il  divorzio  per  causa  di  adulterio,  po- 
tesse, sposando  immediatamente  il  suo  compli- 
ce , trovare  nel  divorzio  stesso  la  ricompensa 
dei  suoi  traviamenti.  Ma  siccome  la  separazione 
personale  non  iscioglic  il  matrimonio,  c'I  con- 
iuge separalo  non  può  rimaritarsi  che  dopo  la 
morte  dell’  altro  coniuge , i motivi  che  servono 
di  base  alla  disposizione  dell' art-  298  ( S.  l , 
non  si  applicano  alla  separazione  personale  corno 
al  divorzio  (c).  Y.  in  scuso  conl*arÌo:  Dclvincourt, 
I , p.  321.  Confr.  anche  Yazeille  , 1 , 103. 

(8;  Decreti  del  Iti  giugno,  del  3 agosto  e del  28 
agosto  1808  (d;.  Parere  del  consiglio  di  Stalo  del 
22  uoveinbre-21  dicembre  1803.  Confr.  Merlin, 
Rep. , p.  Matrimonio , sez.  Ili  , § 1 , num.  5 ; 
Yazeille  , 1 , 133. 

(9)  La  mancanza  di  questo  consenso  ingenera 
soltanto  un  impedimento  proibitivo.  Confr.  § ty2, 
nota  (7) , pag.  157. 

dou  abbia  partorito  s. 

b V-  art.  «ti  LL.  pm. 

le)  Nou  pot  rebbi- ti  pn-*»o  di  noi  sostenere  il  ma t rimo 
nio  Ira  I*  adultera  a 1*  adultera  , poiché  il  diritto  cono* 
nieo  lo  proibisce. 

,d  V.  decreti  «lui  17  gemitio  iSa'5,  d-1  il  aprila  i8»8 
a dot  7 morso  i63a.  ; • ■ * 
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le  sonò  ammessi  a maritarsi  senza  il  con- 
senso dei  loro  ascendenti  , non  possono 
però  contrarre  un  matrimonio  a cui  que- 
sti ultimi  non  vogliano  consentire  , se 
non  dopo  di  aver  chiesto  il  loro  consi- 
glio , per  mezzo  di  uno  o più  atti  ri- 
spettosi. 

1)  Del  consiglio  che  debbono  chiedere  i 
figliuoli  legittimi.  La  domanda  di  consi- 
glio dcbli'  esser  fatta  al  padre  ed  alla 
madre  (1),  cerotto  se  l'uno  dei  due  sie- 
si  morto  o si  trovi  nell*  impossibilità  di 
manifestare  la  sua  volontà  (2);  nei  qua- 
li casi,  basta  il  dirigerla  all’altro.  Se  il 
padre  c la  madre  più  non  esistano,  o se 
sieno  entrambi  incapaci  di  manifestare 
la  loro  volontà  (3),  il  consiglio  si  chie- 
derà agli  avi  cd  alle  avole  dell'  una  e 
dell'  altra  linea  (4)  , e lilialmente  , in 

(1)  Duranton,  Il  , lofi  (I  ,p.  23G.  ediz.  Hau- 
Vnan  e C.  ).  Non  basterebbe  neppure  che  la  do- 
ninnila,  falla  al  padre  solo,  fosse  stala  indirizzata 
n lui,  lauto  per  sò  stesso, quanto  per  la  madre, 
« che  €KÌi  avesse  risposto  tanto  nel  suo  proprio 
nome  quanto  nel  nome  di  costei.  Merlin,  Quest., 
p.  Atti  rispettosi  , § 3 , quest.  ‘2.  Brusscllcs  , 8 
maggio  1808,  Sir.  , IX,  2,  81.  I)ouai,  28  gennaio 
1815,  Sir.,  XVI,  2 , Ili. 

(2}  Gonfi*.  a questo  riguardo  § 102  , note  (7)  , 
pag.  153  a 2),  pag.  151,  e la  nota  seguente. 

(3.  Il  die  ha  luogo  , per  esempio;  allorché 'il 
padre  e la  madre  sieno  entrambi  «ssonli.  Confi*, 
art.  155  109  ) ; o parere  del  consiglio  di  Stalo 
dei  27  inessidoro-i  termidoro  anno  XIII.  Non 
deesi  inferire  dall' art.  155(169),  che  il  figliuolo 
sia,  nel  caso  di  assenza  de'suoi  genitori,  dispen- 
salo dal  domandare  il  consiglio  degli  altri  suoi 
ascendenti.  Per  ben  comprendere  quest' articolo, 
si  deve  combinare  coll’.irt-  151  ( 166  It.  (o)  ),  ai 
termini  del  quale  gli  avi  e le  avole  sostituisco- 
no il  padre  e la  madre  che  si  trovino  nell’ im- 
possibilità di  manifestare  la  loro  volontà.  Duran- 
ton , Il  , 112  ( I , p.  237  , ediz.  Ilauman  e G.  ). 

(4;  DuranloP  , 11 , ioti  ( 1 , p.  23ti , ediz.  ilau- 
man  c C.  ). 

(5)  Confr.  § 462,  nota  (5> , pag.  151. 

(ti'  Cosi  , è necessario  , che  i testimoni  sieno 
domieiliati  nell*  ambito  comunale  in  cui  la  do- 
manda vico  fatta.  Dalloz,  tir  tur.  yen. , />.  Mairi* 
tnonio  , t.  XIX  , pag.  137,  nuiii.  18.  Angers,  20 
gennaio  1809  , Dalloz  , Giur.  gen.  , p.  e luogo 
cit9,  nella  nota. 

(7)  Maleville  , I , p.  171.  Merlin  , Bep.  , p. 
Sommtiiion  respertueuse  ( inlerpellazione  rispet- 
tosa j , nutn.  3 , e Quest.  , p.  Alti  rispettosi,  § 

(ai  V.  1 • poi»  (t  , pag.  toc.  Secondo  il  noitoro  nrt. 
>66,  il  eou»igtio  «tersi  cliii'ilrre  h>1irhIo  al  padre  ed  olio 
nutrirò  , «•  dove  il  padre  fuitu  niancnlfi  di  vita  O li  trO' 
va»»o  uelln  itupo»»il>ri<là  ri.  turni. femore  I»  tua  iuiuNtA> 


mancanza  di  avi  « di  avole,  ai  bisavoli 
cd  alle  bisavole  15).  Art.  151  (166  R.  (u)  ). 

La  domaoda  di  consiglio  dcv’esser  for- 
mata,; a nome  del  figliuolo,  da  doe  no- 
tai, o da  un  notaio  c due  testimoni  a- 
venti  le  qualità  richieste  dagli  art.  9 e 

10  della  legge  del  25  ventoso  anno  XI  sul 
notariato  (6)  (6).  Non  è necessario,  che  il 
figliuolo  sia  personalmente  presentea  que- 
sta domanda  (7),  o che  egli  vi  si  faccia 
rappresentare  da  un  mandatario  munito 
di  po'ere  speciale  (8).  1 notai,  ovvero  il 
notaio  cd  i testimoni,  incaricali  di  far- 
la a suo  nome  , non  hanno  neppur  bi- 
sogno di  somministrare  uni  prova  scrit- 
ta dei  poteri  che  ban  ricevuto  a questo 
effetto  (9). 

La  domanda  dev’ esser  fatta  in  termi- 
ni formali  (10),  e couceputa  in  una  for- 

3,  quest,  tt.  Toullier,  I,  8t9.  Duranton.  II,  Ut 
(I,  p.  203,  ni  il.  Ilauman  e C.  ).  V ozeitte  , I , 
138.  Dalloz,  Giirr.  gen.  , p.  Matrimonio,  t.  XIX, 
pag.  137,  num.  IO.  Rouen.fi  marzo  180(1,  Sir. , 
VI  , 2,  IDI.  Bordeaux  , 22  maggio,  I80i>,  Sir., 
VII,  2,  788.  Bic.  ri;,'.  , * novembre  1807,  Sir.  , 
Viti,  1,  37.  Donai  , 22  aprile  1819  , Sir.  , XX, 
2 , tifi.  Tolosa  , 21  luglio  1821  , Slr.  , XXII  , 
2,  Ut».  Douai , 27  maggio  1833,  Sir. , XXXVI  , 
2 , 41.  Parigi  , 20  aprilo  1830  , Slr. , XXXVI  , 
2 , 238. 

(8)  yuesto  ò ciò  che  decidono  implicitamente 
gli  autori  c gli  arresti  citali  nella  nòta  prece- 
dente. i.a  Corte  di  Douai  che  prima  . (8  gennaio 
1828,  Sir.  , XXVill  , 2,  183  ) aveva  giudicalo 

11  contrario , ha  poi  ! 27  maggio  , 1833  , Sic.  , 
XXXVI , 2 , 41  j riformata  la  sua  giurepru- 
denza- 

(9)  Merlin  , Quest.  , p.  Atti  rispettosi , § 3 , 
quest.  10.  Dalloz,  Qiur.  gen.  , p.  Matrimonio,  t, 
XIX,  pag.  137  , num.  22.  Lié;&  , 20  dicembre 
1812,  c Biusscllcs,  29  marzo  1820,  Merlin,  np.  , 
p.  e luogo  ci'l.  Douai , 27  maggio  1833  . Sir.  , 
XXXVI  . 2,  ti.  Vedi  nondimeno  Vazeiile,  1.  1 1l . 

(10)  È anzi  cosa  prudente  l'adoperare  i termini  <)■ 
cui  si  serve  I art.  131  ; tfifi  R.  'di).  Nondimeno, 
questi  termini  non  sono  sacramentali,  c l'atto  ri- 
spettoso sarebbe  valido  , se  in  vece  di  farvisi  uso 
della  parola  consiglio,  vi  si  fosse  impiegala  quella 
di  consento.  Merlin,  o p.  ep.cit.  , g A quest.  10 
Dalloz,  (ìiur.  gcn.  . p.  Matrimonio,  t.  XIX,  pag. 
133 , num.  23.  lUc.  ■ ig.  , 21  dicembre  1S07  , e 
Brussalles,  4 novembre  1821  , Dalloz,  op.  ».  e 
luogo  cit.  , netta  nota.  Tolosa,  27  giugno  1821, 
Sir.  , XXII,  2 , 98.  Amicus,  8 aprile  1823,  Sir.  , 
XXV  , 2 , 423. 

all*  uto  paterno  ni  nMa  madre. 

((•}  V.  la'  legga  sul  notai-iato  del  *5  norembre  1819. 

(r>  V.  tt*  delta  noia  ,6  , I , pag.  tot. 

d V In  tinti*  nota  (4',  I , pag.  toc. 
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ma  rispettosa  (H|.  Essa  «lev’  essere  indi- 
rizzala alla  persona  slessa  degli  ascen- 
denti (2),  eccello  se  costoro  non  si  tro- 
vino nel  loro  domicilio  , o vietino  l'in- 
gresso nel  loro  appartamento  (3).  La 
domanda  dev’essere  comprovata  median- 
te un  processo  verbale  (4)  , in  cui  sarà 
fatta  menzione  della  risposta  degli  ascen- 
denti , eccetto  se  essi  si  neghine  di  ri- 
spondere , o se  il  consiglio  venga  do- 
mandato in  loro  assenza.  (Questo  proces- 
so verbale,  che  sarà  disteso  nella  forma 
ordinaria  degli  ulti  notarili  (5) , deve  , 

(1;  L'uso  dette  parole  intimazione , intimare 
( sommation.  sommar  inlerpetlaiione,  interpel- 
lare | inlcrpellation  , interpellar  ) , non  rende  di 
necessità  non  rispeltosa  la  domanda  in  cui  si 
siono  adoperale.  Merlin  , Rcp.  . p.  Sommation 
retpectunise  ( intimazione  rispettosa  1 , num.  3. 
FaViird  , Rep.  . p.  Alti  rispettosi  , t , num.  3. 
Balloz.  Giur.  gen.  , p.  cil. , t.  XIX  , pag.  138, 
n.  tloucn  . 6 marzo  1806  , Sir.  , VI,  2,  tot. 
Rie.  rig.  , A novembre  1307  , Sir.  . Vili , 2,  37. 
Confi,  tuttavia  Bordeatu  , Sir.  , V , 2 , 03.  — 
Neppure  dev'essere  considerala  come  non  rispet- 
tosa la  dutnauda  clic  venisse  fatta  in  virtù  di 
una  sola  e medesima  procura  data  per  la  notili- 
cszionc  dei  tre  alti  rispettosi  richiesti  nel  caso 
preveduto  dall*  art.  131  (108)  (rz).  Daltnz  , Giur. 
gen.,  p.  Matrimonio,  t.  XIX,  pag.  138,  num. 
28.  Coen  , 11  aprile  1822  , e 2t  febbraio  1327  , 
Sir.,  XXV1I1  , 2,  31.  Confr.  Ormai  , 8 gennaio. 
1828.  Sir.,  XXVIII,  2,  183.  V.  tuttavia  in  sen- 
so contrario  : Brusscllcs  , 3 aprile  1823  , Sir. , 
XXV  , 2 , 373  ; Itoucn  , 19  marzo  1828  , Sir. , 
XXVIII  ,2,  119.  Lo  stesso  dovrebbesi  dire, 
qnand'  anche  una  copia  della  procura  si  fosse 
scritta  in  testa  degli  atti  rispettosi.  Oalloz.op. 
e p.  bit,  , l.  XIX  , pag.  138  , num.  29.  Merlin, 
Quest. , p.  Atti  rispettosi  , § 3 , quest.  19.  — 
Confr.  ancora  su  questioni  analoghe  : Merlin  , 
op.  a p.  cil.,  § 3 , quest.  17  e 18  ; Dalloz,  op. 
e p.  cil. , t.  XIX  , pag.  138  , num.  28  e 27. 

(2j  Merlin,  op  e p.  cil.  , £ 3 , quest,  4.  Dal- 
loz , op.  e p.  cil.,  t.  XIX,  pag.  15C»,  num.  11. 
Caen  , 12  dicembre  1812,  Sir.,  XIII,  2,  137. 
Tolosa,  21  luglio  1821,  Sir.,  XXII,  2,  99. 
Brussclies,  3 aprile  1823,  Sir.,  XXV  , 2,  373. 

(3  Merlin,  op.,  p.  e luogo  eit.  Delvineotlrt,  I, 
p.  298.  Toullier,  I , 519.  Duranton,  11,  110  ( I, 
p,  236 , ediz.  Ilauinan  e C.  ).  Vendilo , 1 , 130. 
Dalloz,  op.  e p.  cil. , t.  XIX,  pag.  136,  n.  10. 
Brussclies,  21  frimaio  anno  XIII  , Sir.  , V , 2, 
26.  Douai  , 22  aprile  1819.  Sir.  , XX  . 2 , 116. 
Tolosa  , 27  giugno- c 21  luglio  1821  , Sir.  , XX, 
2 , 98  e 99.  Arniens  , 8 oprile  1823,  Sir..  XXV, 
2,  125.  Rie.  rig.,  Il  luglio  1827,  Sir., XXVII, 
1 , 173.  Nimos  , 8 luglio  1830  , Sir.  , XXXI  , 2, 
133.  Parigi,  26  aprile  1830,  Sir.,  XXXVI,  2,  238. 

(1)  Confr.  Merlin , op.  e p.  cab,  § 3,  quest.  1. 

(a  l.a  cilnaione  sembra  erronea.  Avrebbe  dovuto  es- 
sere citalo  r art.  <5a  dui  li.  c.  1 1G7  U.  j.  — Confr.  la 
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giusta  la  distinzione  sopra  stabilita,  es- 
ser notificalo  (6)  alla  persona  o al  do- 
micilio degli  ascendenti  a’  quali  il  con- 
siglio vicn  domandato  , cd  una  copia  se- 
parata , firmata  dai  due  notai,  o dal  no- 
taio (7)  e dai  due  testimoni  (8),  debb’es- 
sere  lasciata  a ciascuno  di  essi  (9).  Art. 
154  (168). 

Allorché  i maschi  non  abbiano  ancora 
compiuto  il  trigesimo  anno  di  loro  età, 
e le  femmine  il  vigesimo  quinto  anno  , 
la  domanda  di  consiglio  debile  aver  luo- 
go in  tre  riprese,  di  mese  in  mese  (10). 

(5)  Cosi , esso  (lev*  essere  solloscriUo  dai  due 
notai , o dal  notaio  c dai  due  testimoni.  Legge 
del  25  ventoso  anno  Xf,  art.  9 e 14  (ft).  Ma  non  è 
è necessario  che  sia  riveslilq  della  sottoscrizio- 
del  figlio.  Dalloz  , op.  e p.  cit.  . pag.  37,  num. 
20.  Donai  , 27  maggio  1835  , Sir.,  XXXV  l,  2, 
44.  Parigi,  26  aprile  1830,  Sir.,  XXXVI,  2,  238. 
Confr.  le  note  (7)  ed  (8)  tuprn  , pag.  100.  Cosi 
ancora  deve  enunciare  i nomi  , i cognomi  , le 
qualità  cd  i domicili  dc'teslimoni.  Legge  del  23  vel  - 
loso anno  XI,  art.  13  (c  . Merlin  , op.  e p.  cit . , $ 
3,  quisl.  7.  Dalloz, op.  c p.  cit.  ,-p.  35  e 30,  unni.  15 
a 17.  — Gli  alti  rispettosi  possono  farsi  nei  giorni 
feriali.  Agen,  27  ago  lo  1829,  Sir. , XXXII,  2,  298. 

(6j  Non  A necessario  elio  questa  notificazione 
sia  comprovala  mediante  un  atto  distinto  e se- 
paralo. Donai  , 27  maggio  1833  , Sir.,  XXXVI, 
2 , 44.  Confr.  nondimeno  : bordeaux  , 12  frutti- 
doro , anno  Xlll  , Sir. , VII  , 2 , 709  ; Tolosa  , 
2 febbraio  1830  , Sir.  , XXX  , 2 , 177. 

(7)  Merlin  , op.  i p.  cil.  , § 3,  quest.  5 Bor- 
deaux , 12  fruttidoro  anno  XIII,  Sir.,  VII.  2.  709. 

8)  Lo  notificazione  del  processo  verbale  deve, 
a’  termini  dell'  ail.  154  (-168) , esser  fatta  o da 
due  notai  , o da  un  notaio  e da  t ue  testimoni. 
Or  questa  notificazione  non  è compiuta  che  colla 
consegua  della  copia  di  questo  processo  verba- 
le. Non  basto  dunque  che  il  secondo  notaio  o i 
testimoni  firmino  1’  originale  del  processo  verba- 
le : è d1  uopo  che  essi  soscrivano  egualmente  la 
copia  lasciala  all’  ascendente.  Merlin  , op.  e p. 
cit • , § 3,  quest.  6.  Dalloz,  op.  « p.  cit.  , l.  XIX, 
pag.  156,  num.  14.  Paridi,  12  febbraio  1811, Sir., 
XI  , 2 , 471.  V.  nondimeno  in  senso  contrario: 
Montpcll  er  .31  dicembre  1821  , Sir..  XXII  , 2, 
247  ; Tolosa,  7 giugno  1830,  Sir.  , XXX.  2 , 242; 
Parigi  , 26  oprile  1830  , Sir.  , XXXVI  , 2 , 238. 

(9;  Merlin  , op.  e p.  cit.,  § 3,  quest.  3.  Va- 
zeille  , 1 , 134.  Dallo*  , op.  e p.  cit.  , l.  XIX  , 
pag.  155,  num  8.  Caen,  12  dicembre  1812, 
Sir.,  Xlll,  2,  1.57.  Poitiers,  2 marzo  182.3,  Dal.  , 
1825,  2,  166.  V.  tuttavia  in  senso  contrarie:  Brus- 
sellcs  , 9 gennaio  , 1824  , Sir. , XXV  , 2 , 376. 

(10;  è mestieri  , per  la  computazione  di  questo 
termine , osservare  le  regole  generali  indicate 
nel  § 49  : Die s a quo  non  camputatur  in  ter- 
mino ; Dies  ad  quetn  computai ur  in  termino. 

nota  (A)  , p>g.  aeguentr. 

sù)  vc,  V*  la  detta  leggo  del  s3  novembre  «8*9. 
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Dopo  dì  quest’  età  (t)  , basta  un  solo 
atto  rispettoso.  Non  si  può  procedere 
alla  celebrazione  del  matrimonio,  che  un 
mese  dopo  il  primo  o dopo  il  terzo  at- 
to rispettoso  (a).  Art.  153  e 153  (167 
R.(ò), -S.).Del  rimanente, i figliuoli  hanno 
la  libertà  di  ritirarsi  dove  lor  piaccia  , 
durante  il  tempo  necessario  all’  adempi- 
mento di  queste  formalità;  ed  i tribunali 
non  sono  autorizzali  ad  assegnar  loro 
una  dimora  diversa  da  quella  che  essi 
abbiano  scelta  (c)  (2). 

Le  formalità  prescritte  dagli  art.  151  e 
154  (166  R.  (d)  e t68),  e quelle  che  l’art. 
68  della  legge  del  25  ventoso  anno  XI  (e) 
menziona  come  necessarie  per  la  validità 
degli  alti  notarili  in  generale  , debbono 
essere  adempiute  sotto  pena  di  nullità 
dell’  atto  rispettoso  nel  quale  fossero  sta- 
te omesse  (3).  L’ inosservanza  de’  tcrmi- 

L/art.  1033  del  codice  di  procedura  civile  (1199  LL. 
di  pr.  civ.)  nou  si  applica  alla  notificazione  degli 
alti  rispettosi.  Cosi,  la  domanda  di  consiglio,  fatta 
il  i giugno , può  esser  rinnovata  il  1 luglio,  ma 
non  prima.  Merlin  , op.  e p.  cit.  , $$  2 , quest. 
1.  Dalloz  , op.  e p.  cit. , t.  XIX  , pag.  159,  n. 
30.  Parigi  , 19  ottobre  1809  , Sir. . X , 2, 271, 
Lione,  23  dicembre  1831  , Sir.,  XXXII,  2,  26T. 
V.  in  senso  contrario  : Delvincourt  , I , p.  298. 
7*  °el  resto , i mesi  debbono  calcolarsi  secondo 
il  numero  dei  giorni  onde  ciascuno  si  compone, 
e non  pel  volgere  di  giorni  trenta  ( de  qunntii- 
«w  d quantiime,  et  non  par  revolution  de  tren~ 

. te  jourt  ).  Merlin  , op.  e p.  cit.  , g 2,  quest.  2. 
Dalloz,-  op.  e p.  cit.,  t.  XIX,  pag.  139,  num.  31. 
Confr.  § 49  , testo  e note  (8)  e (9) , I , pag.  65. 

(1)  Vale  a dire,  dopo  l’età  di  treni' anni  pei 
maschi  , c dopo  quella  di  venticinque  anni  per 
le  femmine.  Egli  è evidente,  che  per  inavvertenza 
i compilatori  del  codice  hanno  omesso  di  fare 
questa  distinzione  nell'  art.  153  ( S.  ).  Etposizio- 
ne  dei  motivi , di  Bigol'Préamcneu  ( Locré , Le- 
giil.,  I.  IV  , p.  590,  n.  4).  Locré,  II,  pag.  83. 
Merlin,  op.  e p.  cit.,  g 2,  quest.  3.  Proudhon, 
I . 218.  Delvincourt,  I , pag.  293.  Toullier  , I , 
518,  nella  nota.  Duranlon  , II  > 18  {,1 , p.  209, 
ediz.  Il numa n e C.  ).  Vazcillc,  1,  135.  Bordeaux, 
22  maggio  1806  , Sir. , Vii  . 2 , 769.  Parigi,  19 
settembre  1813  , Sir.  , XVI  , 2 , 343. 

(il  Merlin  , op.  e p.  cit. , g 3 , quest.  13  , 14 

(a)  Pm<o  di  noi  , la  domanda  di  consiglio  dee  sem- 
pre aver  .Inolio  in  Ire  riprese  , qualunque  sia  I’  età  del 
figliuolo.  V.  la  uota  seguente. 

b Ari,  iit  C.  C,  ( Dopo  la  maggiore  eli  deterrai, 
naia  dall’  art.  i 4*,  tino  all’  eli  di  treni’  anni  compiuti 
pe’  maschi  , e degli  anni  vcnlicinquo  eompiuti  per  lo 
femmine  , 1’  alto  rispettoso  prescritto  dall*  articolo  pre- 
cedente , se  non  sarà  susseguito  dal  consenso  pel  ma- 
trimonio . dorrà  rinnovarsi  altre  due  volle  , di  mese  in 
sne.su  , e sraduto  un  mese  d"p'>  il  terso  atto  , si  potrà 
procedere  alla  celebrai. ooc  del  inalrtmuuio 


ni  prescritti  dall’art.  153  (167  R.  ( f ))  trae 
seco  altresì  la  nullità  del  secondo  c del  ter- 
zo atto  rispettoso  che  fosse  stalo  notifi- 
cato prima  del  decorrimcnlo  di  questi 
termini. 

In  caso  di  omissione  o di  nullità  dcl- 
1’  allo  rispettoso  , o di  uno  dei  tre  at- 
ti rispettosi  richiesti  dalla  legge  , gli 
ascondenti  a cui  compete  il  dritto  di  op- 
posizione (4)  possono , opponendosi  al 
matrimonio,  chiedere  che  venga  sopras- 
seduto dalla  sua  celebrazione  insino  al- 
1’  adempimento  regolare  delle  formalità 
prescritte  dalla  legge,  ed  al  decorrimento 
dei  termini  che  questa  indica.  Essi  godo- 
no della  stessa  facoltà  nel  caso  in  cui  i 
figliuoli  soggetti  all’  obbligo  di  chiedere 
il  loro  consiglio  volessero  contrarre  ma- 
trimonio avanti  il  decorrimcnlo  di  un 
mese  a partire  dalla  notificazione  del 

e 15.  Vazcillc,  I,  139.  Dalloz,  op.  e p.  cit.,  t. 
XIX,  pag.  157,  n.  23.  Civ.  cass. , 21  marzo  1809, 
Sir.  , IX  , 1 , 199.  Agen , 27  agosto  1829  , Slr., 
XXXII , 2 , 298.  Douai  , 27  maggio  1835  , Sir.  , 
XXXVI,  2,  44.  Parigi,  26  aprile  1836.  Sir.  , 
XXXVI,  2,  238.  Vedi  in  senso  contrario:  Montpel- 
lier , 31  dicembre  182t  , Sir.  . XXII  , 2 , 247  ; 
Aix , 6 gennaio  1824  , Sir.  , XXV , 2 , 326. 

(3)  Le  formalità  prescritte  dagli  art.  15t  e 154 
(166  R.  |jf)  a 168),  avendo  per  oggetto  il  porre  gli 
ascendenti  in  grado  di  esercitare  pienamente  e li- 
beramente il  diritto  di  consiglio  che  loro  com- 
pete, debbono  esser  considerale  come  indispensa- 
bili allo  scopo  che  il  legislatore  ha  avuto  in  mi- 
ra, e per  conseguente  debbonsi  riguardare  coma 
infetti  di  nullità  virtuale  gli  atti  rispettosi  nei 
quali  si  fosse  omessa  una  od  un’altra  di  queste 
formalità.  Confr.  § 37,  testo  a note  (2)  e (3)  , 1, 
pag.  44.  Anche  in  questo  senso  la  giureprudenza  si 
è pronunziata.  Nelle  numerose  decisioni  profferite 
su  questa  materia,  il  litigio  è quasi  sempre  ver- 
sato unicamente  sulla  questione,  se  questa  o quel- 
la formalità  fosse  o no  prescritta  dalla  legge;  e, 
non  si  è,  per  cosi  dire,  giammai  posto  in  eoa- 
icslazione  che  l'omissione  di  una  formalità  ri- 
chiesta dalla  legge  dovesse  trarre  seco  la  nullità 
dell’atto  rispettoso  nel  quale  essa  fosse  .stata 
omessa.  Confr.  Merlin  , op.  e p.  cit.  , § 3. 

(4)  Confr.  § 451 , nota  (4)  ; pag.  133  , $ 462  , 
nou  (4] , pag.  153. 

Art.  167  LL.  CC.  « I.’  «tlo  rispettoso  prescritto  nel- 
1*  articolo  precedente  , se  non  sarà  susseguilo  dall’  no- 
Burnus  pel  matrimonio,  dorrà  rinnovarsi  altre  duo  vol- 
te di  mrse  io  mese  ; e scaduto  un  mese  dopo  il  terso 
atto  . si  potrà  procederà  alla  edebrasioae  del  mairi- 
snomo  ». 

{«  Confr.  art.  >90  LL.  CC. 

(rf,  V.  la  noia  (a;  , png.  160. 

,0  (,.  d I aX  novembre  '819. 

(/ i V*  U nota  6 di  questa  pagina. 

{g,  \.  Ia  della  bota  (a)  , pag.  160, 
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primo  o del  Imo  allo  rispettoso.  Ma 
non  possono  . nel  caso  ancora  in  cui  fos- 
sevi  slata  omissione  assoluta  di  ugni  at- 
to rispeltoso  , domandare  , per  questo 
motivo,  la  nullità  di  un  matrimonio  già 
celebrato  (1).  La  sanzione  della  legge 
consiste , in  simigliane  raso  , in  una 
prigionia  di  un  mese  almeno,  ed  in  una 
ammenda  di  trecento  franchi  al  più,  pro- 
nunciale contro  I-  ufliriale  dello  stalo  ci- 
vile che  abbia  proceduto  al  matrimonio, 
senza  che  vi  fosse  stata  notificazione  del- 
l'atto  rispettoso  o de' Ire  alti  rispetto- 
si richiesti  dalla  legge.  Art.  157  ( 171 

R.  (a))  comi).  156  c 192  (170  R.  (b)  S.). 

Allorché  gli  ascendenti  non  sieno  di 

accordo  fra  loro,  il  figliuolo  non  è tenu- 
to a far  significare  alti  rispettosi  agli 
ascendenti  non  consenzienti  il  cui  con- 
senso non  sia  necessario  alla  validità  del 
matrimonio.  Cosi  , per  esempio  , non  vi 
ha  bisogno  di  fare  verun  alto  rispettoso 
all'  avo  ed  all’  avola  paterni  , quando  , 
essendo  morto  f avo  materno  , I'  avola 
inulcrna  consenta  al  matrimonio  (2). 
Confr.  art.  148  a 150  (163,  164  R.  (e),- 

S.  fd)  ). 

Se  il  consentimento  al  matrimonio  , 
dapprima  negalo,  venga  poscia  accordalo, 

, può  immediatamente  passarsi  alla  celebra- 
' zionc  del  matrimonio,  quantunque  le  for- 
malità cd  i termini  sopra  indicali  non 
, si  trovino  ancora  adempiuti  o decorsi. 

* Art.  152  (167  R.  (e)  ). 

2)  Del  consiglio  che  debbono  chiedere  i 
figlinoli  naturali.  Tutto  ciò  che  é stato 

* dello  parlando  dei  figliuoli  legittimi  , si 
applica  altresì  ai  figliuoli  naturali  , con 

(1)  Confr.  irl.  IBS  (s.).  Espotixione  demotivi, 
di  Bigot-Préamencu  I Loeré  . J.egitl.  , l.  IV  , p. 
392  c 583,  num.  8).  Loeré , Il  , p.  7*.  liclvin- 
rourt , I , p.  299  della  prima  pane,  e pag.  117. 
della  seconda.  Dnranlon  , Il , 101  e 113  ( I , p. 
236  e 237  , edii.  ilauman  e C.  ).  Pavard,  Kep.  , 
».  Ani  rispettosi,  num.  8.  Rie.  rig.  , 12  febbra- 
io 1833,  Sir.,  XXXIII,  1,  195.  V.  in  senso  con. 
trario  : Tolosa  , 29  luglio  1828  , Sir. , XXIX  , 
8,  29. 

(2)  Poiliers,  8 luglio  1830,  gir. , XXX,  2.239. 
(3  Confr.  su  questo  punto  , che  la  dottrina  e 

la  giureprudenxa  non  hanno  fino  al  presente  suf- 

(a)  V.  la  nota  (•) , pag.  ila. 

1*1  V.  la  nota  \d,  , png.  ,g,. 

W *.  la  nota  vo) , pag.  iJL 
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la  restrizione  nondimeno  cho  questi  ul- 
timi sono  tenuti  solamente  a chiedere  il 
consiglio  del  loro  padre  c della  loro  ma- 
dre , e non  già  quello  dei  loro  avi  ed 
avole  o di  altri  ascendenti  di  un  gra- 
do superiore,  e che  sono  astretti  a que- 
sta obbligazione  soltanto  verso  il  padre 
e la  madre  che  li  abbiano  riconosciuti. 
Art.  158  (172). 

S W4. 

Dell'  esame  di  dati  casi  ne'  quaK 
»’  ha  controversia  sul  punto,  se 
esista  o no  un  impedimento  di 
matrimonio. 

1.*  Dello  stato  abituale  di  furore  o di  de- 
menza che  presenta  lucidi  interrala. — 
Deir  interdizione  giudiziaria  (3). 

Il  matrimonio  contrailo  , durante  un 
lucido  intervallo  , da  persona  presa  da 
furore  o da  demenza  , era  altra  volta 
consideralo  come  valido  (4).  Contraria- 
mente a questa  opinione  , il  tribunato 
aveva  chiesto  che  l’interdetto  per  causa 
di  demenza  o di  furore  fosse  dichiarato 
assolutamente  incapace  di  contrarre  ma- 
trimonio . anche  durante  un  lurido  in- 
tervallo. Ma  questa  domanda  non  fu  accol- 
ta; c l’articolo  proposto  dal  tribunato  non 
passò  nel  codice  (5).  Da  ciò  decsi  ron- 
chiudere  , che  lo  stato  abituale  di  de- 
menza o di  furore  non  forma  per  sé 
stesso  un  impedimento  dirimente  di  ma- 

fieientpmrnle  chiarito  : Merlin.  Rrp.  , p.  Empd- 
chtmenl  de  mariuge  ( impedimento  di  mainino- 
nlo),  § 3 , nom.  1 . (torni.  , ;>.  Matrimonio,  § 
12  ; Toullier  , I . 502  : lluranion  , Il , 27  a :<4 
( I , p.  212  e 213,  edii.  Ilauman  e C.  );  Vairil- 
lé  , I . 88  a 90  ; Dattili  , filar,  grn.  , ;>.  Matri- 
monio, I.  XIX.  pag.  138.  num  tifi;  (Tir.  rasa. . 
9 gennaio  1821 , Sir. . XXI  , 1,  137  ; Tolosa  , 28 
mino  1821  ,-Slr.  , XXIV  . 2,  223. 

(A)  Despeisse»  , t , p.  216.  Puthier  , del  fon- 
trono  di  matrimonio  , num.  92. 

(5)  Confr.  $ 131,  bis,  note  [3],  pag.  121,  c (1), 
p»g.  125. 

(rf)  Confr.  ari.  ifii  LL.  CC 

(a,  V.  la  nota  [bj , pn,  prendente. 
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trimonio,  quando  ancora  la  (Risona  die 
trovasi  in  tale  stato  fosse  stata  anlerior- 
wcnle  interdetta.  Dei  resto  , ceco  qual 
è , a parer  nostro,  il  vero  spirito  delia 
legge  su  questo  punto. 

1)  Il  matrimonio  , contratto  durante 
un  lucido  intervallo  da  una  persona  che 
Irovavasi  in  uno  stato  abituale  di  de- 
menza o di  furore,  non  è impugnabile, 
allorché  sia  stato  celebrato,  senza  oppo- 
sizione , innanzi  1'  interdizione  di  que- 
sta persona  (1).  Se  la  celebrazione  abbia 
avuto  luogo  in  dispregio  di  un’  opposi- 
zione legalmente  fatta  in  virtù  delì'arl. 
174  (183  R.  (n)  ),  e la  domanda  d’inter- 
dizione introdotta  in  appoggio  di  questa 
opposizione  sia  stata  accolta  , si  dovrà 
considerare  il  matrimonio  come  contral- 
to in  istato  d'  interdizione  (2)  , ed  ap- 
plicare ad  esso  i principi  sviluppali  più 
appresso. 

2)  L’individuo  colpito  da  interdizio- 
ne , a cagione  del  suo  stalo  abituale  di 
demenza  o di  furore  , può  validamente 
maritarsi , durante  un  lucido  intervallo, 
col  consenso  delle  persone  alla,  cui  au- 
torità egli  trovisi  sottoposto  in  quanto 
al  matrimonio  (3)  , vale  a dire  , col 
consenso  de'  suoi  ascendenti , se  ne  ab- 
bia , e col  consenso  del  consiglio  di 
famiglia  , allorché  non  vi  sieno  più  a- 

(t]  Toullier  , luogo  eil.  Merlin,  flrp.  , luogo 
eil.  In  effetti , con  qual  fondamento  potrebbe»! 
mai  impugnare  questo  matrimonio  , polchb  gli 
art.  l«j,  ili,  302  e BOI)  (153,  183  It.  (6),  Oli  e 
426  non  sono  evidentemente  adattabili  all'ipotesi 
preveduta  nel  lesto? 

2)  Citi  effetti  delta  sentenza  d' interdizione  ri- 
salgono, in  questo  caso,  al  giorno  in  cui  l'appo- 
sizione sia  slitta  fatta. 

(1  Arg.  art.  509  112)  eomb.  118  a 150  , 15» 
e 160  ( 16.1  e 161  H.  :c  , 17.)  e 171  R.  (d)b  In 
vano  s' invocherebbero  in  appoggio  dell’  opinio* 
ne  contraria  te  disposizioni  deli’ ari.  302  (4*25). 
Perciocché  , dote  anitre  si  ammettesse  cita  que- 
sto artico)')  fosse  adattabile  al  matrimonio  , il 
che  non  è a parer  nostro  , sarebbe  sempre  ve- 
ro che  non  si  potrebbe  attaccare  it  matrimonio 
rimirano  dall'  interdetto  col  consenso  delle  per- 
sone alla  cui  emacila  egli  è soggetto  , più  di 

3 nel  che  si  possano  atterrare  le  contenzioni  or- 
inarie clip  il  tutore  dell-  interdetto  abbia  falle 
in  nome  di  costui  osservando  le  formalità  ridite- 
lo; (A  V.  U nota  (A) , pag.  <33, 
ili  V.  t»  not»  « . P*g-  '14- 
[il)  v.  ta  asta  (4  , p°£.  '34, 


scendenti  od  allorché  questi  ultimi  Ste- 
no nella  impossibilità  di  manifestare  la 
loro  volontà. 

Il  matrimonio  contralto  senza  il  con- 
senso delle  persone,  sotto  l'autorità  delle 
quali  l'interdetto  si  trovi  collocato,  può 
essere  impugnato  da  queste  persone  (4) ; 
ma  noi  può  essere  che  da  esse.  Cosi  , 
il  diritto  di  provocarne  la  nullità  non 
s’ appartiene  al  tutore  dell'interdetto  (5),* 
c neppure  a quest’ultimo  dopo  la  rimo- 
zione della  interdizione  (fi). 

Del  resto,  l'azione  di  nullità  aperta 
a vantaggio  delle  persone  qui  sopra  de- 
signate , c le  eccezioni  alle  quali  que- 
st’ azione  è sottoposta,  sono  rette  dalle 
regole  indicate  nel  § 402  , num.  2. 

2.  Deir  interdizione  legale. 

Una  persona  colpita  d’interdìziooe  le- 
gale a cagione  della  sua  condanna  ad 
una  delle  pene  indicate  nell’art.  29  «lei 
codice  penale  (e) , è forse  incapace  di  con- 
trarre matrimonio  pendente  la  durata  del- 
la pena  ? 

Si  (Titta  quistione  deve,  a parer  nostro, 
sciogliersi  facendo  una  distinzione:  l'in- 
terdizione legale  ingenera  al  certo  un 
impedimeàlo  proibitivo  del  matrimonio; 
ma  non  ne  risulta  verun  impedimento 

9 

sic  dalla  legge. 

il;  Arg.  art.  182  9.)  caroti.  509  (1:®. 

'5'  L' opinione  insegnala  ita  Merlin  ( Quest.  , 
luogo  eil.!  non  è contraria  a quella  che  n-,i  qui 
eméttiamo,  tn  falli,  quest’  autore  , nella  «tiscus- 
sione’  a cui  si  abbandona  , presuppone  che  it 
matrimonio  non  sia  stalo  contratto  in  un  inter- 
vallo lucido. 

(6  Non  si  pub  applicare  «11*  interdetto,  it  qua- 
le . dopo  di  essere  pervenuto  alla  età  in  mi  ti 
maggiore  può  consenti  re  di  per  sé  medesimo  al 
matrimonio  , stesi  maritato  in  un  lurido  inter- 
vallo senza  il  consenso  delle  persone  sotto  l'auto- 
rità delle  quali  si  trovava  collocalo  a ragione  del- 
ia su»  interdìaione  . la  presunzione  di  seduzione 
su  cui  è fondata  I*  azione  di  nullità  concedui» 
dal l’nH. 482 (S.)  a colui  il  quale,  senza  essere  per- 
venuto all'età  coropttente  per  consentire  da  sé 
stesso  al  matrimonio , >iesi  maritato  senza  il 
consenso  de'  suoi  ascendenti  o del  consigli,}  di 
famiglia.  Confr.  $ 461 , noto  (4) , pag.  153. 


(a)  Coffe,  ta  arti  n , I , pag  18C  , e la  nota  (A.  , 
pag.  <»a  di  quatto  ioIujm. 
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dirimente.  I.’ -ufficiale;  riirilii  ululo  ertile 
potrebbe  p dnvrelrim  anzi  nic-faru  di 
procedere  alla  celebrazione  ilei  rimiri m«v 
ilio  ili  ui»  inrii  virino  colpito  ila  mia  in- 
terdizione leu- ile.  I*erew>cchè  , pi  onta  la 
lettera P lo  spiralo  (Iella  loppe,  l’inrapn- 
cHà  onde  costui  trovasi  colpito  si  estende 
cosi  *1  matrimonio  Hip  agli  -altri  atti  dell» 
vii*  civile.  Ma  se,  per  un  erróre  inno» 
cenle,  o per  non  connivenza  colpevole  ; 
J'ntliciale  detto  sialo 'civile  avesse  presta» 

10  il  sno  ministero  all*  celebrazione  del 
matrimonio  di  una  persona  in  i si  alo  di 
irrlerdizione  lepale  , questo  matrimonio 
non  sarebbe  impugnabile,  jnvchè  la  leg- 
ge nou  ne  pronunzia  la  nullità  , c non 
conoide  a chicchessia  il  diri tlo  d" impu- 
gnarlo (t).*1 

*•/  , •»  »*,  ...  « • *f 

(1)  Confr.g  4)8,  nata  (2),  pag,  139;,Yazeil)e,  L 
87.  Il  Durnnion  ( Il , :U»  c 37  ; I , p.  :>i5,  ediat. 
Ila  urna  ri  p C.'  accorda  «Un  persona  che  abbia  spo- 
sato un  iitdividiM»  colpito  da  intcrili/ionr  IpcnIo, 

11  dinlUi  di  domami iirr  la  nullità  iM.  liuti  imor 
nio  do  tri  contratto  nell*  ignoranza  del  veto  sta- 
lo dpi  suo  coniuge.  flfucsla  opinione  debh'esscre 
ribellala  , parche  poggia  mi  di  una  disiin/ion« 
clic  nulla  giubilino,  c perche  l’eirorp  sulle  qua» 
li tà  della  persona  non  basta  per  autorizzare  una 
dimanda  di  Rullili  di  inali  jmonlo.  Cotifr.  § 402, 
note  i*2),  pag.  tM,  c i!/t  pig.  132. 

(2-  Confr,  Concìlio  di  Trento  ♦ sezione  24,  <ic 
Sacramento  mai  rimonti t can.  U.  Senza  esaminar 
qui  la  questione,  se  gli  alti  di  'questo  Ondilo 
concernenti  la  disciplina  Strilo  alati  giMtcrntmcn» 
U ricevuti  ili  Franai»,  è /empir  vero  che,  giu- 
nta una  giureprudenza  invariabile  , gli  nnlirlii 
parlamenti  hanno  costantemente  riguardalo  Ulti* 
{legno  negl»  ordini  sacri'  come  ini  Ini pe <H merito 
dirimente  del  matrimonio.  ' •»  Eapen;  I,  p.  33  . 
D*Héricouft , Leggi  eccitai  attiche,  nel  lìtoln  i le,- 
gV  Impedimenti  dirimenti  di  matrimonio.  'Do* 
speisses,  dei  Contralti , parte  I , tit.  XIII  . sez. 
1 , n.  A.  Pothlcr  , JVnwàfo  del  contratto  (ti'mrf 
f rimónta  , mini.  117.  Toni I irr  , I , 388.  Désso** 
sart  e Merlin  , Rep. , p.  Celibato  , num.  2 e 3, 
prima  epoca;  {>ue*t. , p.  Matrimonio  ; $ 8,  num. 
1 in  fine,  nella  nota.  Vazeille,  I.  94.  Ctv.  eass., 
42  pratile  anno  XI,  Sir.  , III,  1,  321.  Civ.  rig., 
S borile  anno  XIII,  Sir.-.  V,  1,  173.  V:  tuttavia 
Dalloz,  (Iiur.  yen.  , p.  Matrimonio,  I.  XIX,  pag. 
188.  n.w  8. 

(3i  Cohfr.  Costituzione  del  3-1  i settemb  e 179f; 
Decreti  del  17  dicembre  1792.  del  19  taglio,  28 
luglio,  12  agosto  e 17  settembre  1793  ; Merlin, 
Rep.  , p.  Celibato,  num.  3,  epoca  seconda:  Da  1- 
loz,  op.  e p.  eit.  , pag.  31 , num.  7 ; Civ,  rig., 

n t 

ila,  i&)  |.r  nostra  leggi  civili  , n«cudo  , romi*  or*  do- 
wr.v,  r •.“'tuli  « ‘«guì'i  « c*iio«i  fcde»in»iici,  han  foc* 
«nulo  il-  * » oli  «nielliti  r degli  nrjgii  unni  tin  iiup,  tl. inculi* 
dirimente  Lnnmle,  nel  nntt'rn  uri.  tf»*  è detto  cosi  : t fc 
vietato  , il  im» ir- umilio  per  polo ro  che  ileo©  lì  goti  da 

Zaviiaki ah  , I ol.  II. 


m 

’ 3 fWT  impegno' Itigli  ordini  snerì 

•%  ..  , ■ " - . * I * ■ i-  ■ *.  .*  •* 

’ L*  impedimento  diri  meni  e che  altra  voi» 

I»  veniva  ingeneralo  dairiinpcgno  negli 
ordini  sacri  (2)  essendo  sialo  lotto  via  dal- 
le leggi  posteriori  al  1780  (8)  , e non 
essendo  stalo  ristabilito  come  tale  , nft 
dal'  concordalo  del  U8  fruttidoro  anno 
IV  c dalla  legge  del  18  perniile  anno 
X'  (4J,  nè  diri  codice  (5);  ne  risulta  clnr 
I matrimoni  de’  proli  cattolici  sono  va-1 
lidi  agli  occhi  della  legge  civile  fn)  (G" 

La  sola  quistionc  che  possa  dir  luo- 
go ad  tuia  seria  discussione  si  è quelli 
di  sapere,  so  V impegno  negli  ordini 
sacri  costituisca  0 no,  nello  stalo  attuale 
della  tegislazìonc , nn  impedimento  proi- 
bitivo (è)  \7). 

f . . . . , . e f 

3 fiorile  anno  XIII,  Si*.  , V,  1*  173  ; Ci?,  rig., 

22  gennaio  18)2 , Sir. , XII , 1 « 181. 

(1;  (I  Porta  II  s,  nell*  esporre  al  corpo  legislati- 
vo i motivi  di  questa  legge  , riferiti  della*  rar> 
colla  di  Sircy  (ili*  2 , 37  c *»eg.  ) , diceva  : 
o D'altro  canto,  riguardo  ancora  a’ ministri  elio 
« noi  conserviamo,  cd  a cui  il  celibato  ò impo- 
« dio  dal  repolameiiti  ecclesiisHei,  la  proibi/tof 
#<  li  e del  ino  Ir  ii  non  ii»,  folta  loro  do  questi  icg»lt-  « 
« menti,  non  è consacrata  come;  impydiincutu  di- 
« rirncntc  nel ì* ovdfinc  civile». 

• 3 Leggesi  altresì  nell’ esposizione  dei  motivi 
del  titolo  del  Matrimonio  , falla  da  Pottniis-el,*» 
rré  , Leg*,  t.  IV,  p.  497  , n.  27  ):  « Sccoiidj 
'«  questo  principio,  V impegno  negli  ordini  sa- 
« cri , il  volo  montslico*  c la  dlsporita  del  enf- 
« lo  ci,  che,  ucirauiica  giurtpradenza,  erano  ini- 
« pedi  menu  dirimenti,  uou  lo  sono  più.  » 

(fi!  Iti  fatti.  In  fogge  riVile  non  appresta  veruna 
azione  di  nullità  nel  caso  di  violazione  del  'divtff- 
lo  st «hit ito  dalli  leggo* religiosa  s e non  dò  a 
chicchessia  il  diritto  di  impugnale  i matrimoni 
contratti  in  dispregio  di  questo  divieto  i d,.  Confr. 
g 433,  nota  (4ì,  pag.  132;  § 138,  nula  (2  , pag. 
139.  Merita,  Ite y.\  p.  CefTbat»»,  §■  3 , epoca  ter- 
za è quarta;  C Quest,  p.  MntHiuònio,  g 5,  nuin. 

4 e o.  Toulller,  f,'3$V  e SHO.  Và/eille  , f , 94  o 
93.  Dalloz,  (Iiur.  yen.  , p.  Matrimonio,  t.  XIX, 
pag.  INI)  c seg.  , n.  fi  a 9.  Favard,  Rep.  , t.  IH, 
n,  158  e 459.  Civ.  eass. , 9 geunnió  1821  , Sir. , 
xxr,  1,  137/  V.  tuttavia  lé  autorità  citale  nella 
nota  seguente. 

f7)  V.  per  P affermativa  *'  Pararti  , Rep.  , l. 

Ili  ^ p.  439  e 488  ; llordeaui , *20  lùglio  1S07  , 
Sir.  , IX,  2,  389’;  Torino \ 30  maggio  1^1, 
^ir.  , XU  , 2,  ‘211  ; Parigi  . 27  dicembre  182Hf, 
Sir.,  XXIX  . 2 . A3;  Parigi  . 11  gennaio  1832. 
Sir.,  XXXII,  2,  fi3;  Aie.  rig.,  2 1 febbraio  1S33, 

voto  saloni)*  o «fauli  «rviini  sacri  a..  u 
(f)  I n direnili  dì  rt’li^iono  eMiidn, pi>r disilln.dpniiico, 

Un  impc>tliii)«Dlt>d«riiB'i'iil'  , lo  ò •meli**  porlo  uosjro  LI«.CC. 

[rf  L‘  opposto  ò satiri  « dalle  uu.tro  l.L,  LC,  Conte* 
art.  Gy,  ilio,  *5i  i“  »J»y. 
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Si  sono  fiuti*,  per  1'  aft-rinativii,  tre 
lettere  «crillo  il  l i gemono  1806,  il  30 
gennaio  ed  ii  9 febbraio  1807 , dal  Por- 
tali! , ministro  dei  rulli  (1)  , in  virtù 
di  ima  decisione  orale  dell’  imperatore. 
Ma  queste  lettere  ministeriali,  per  quan- 
to sieno  esplicite  sulla  quìstione  , non 
sono  obbligatorie  pei  tribunali  , e non 
potrebbero  per  conseguente  risolvere  la 
difficoltò  (2).  Si  è altresì  allegalo  I'  art, 
6 detta  carta  ilei  1814  , che  dichiarava 
religione  dello  Staio  la  religione  catto- 
lica , apostolica  e romana.  Ma  1'  argo- 
mento che  si  pretendeva  trarre  da  que- 
sta disposizione,  che  fu  soppressa  nella 
carta  dei  1830,  non  ha  più  oggidì  nep- 
pure un’apparenza  di  fondamento.  Fi- 
nalmente , si  è invocalo  I'  art.  6 della 
legge  del  18  germile  anno  X , che  no- 
vera fra  i casi  di  appello , perchè  di 
abaso  , I’  infrazione  delle  regole  consa- 
crate dai  canoni  ricevuti  in  Francia  , 
e I’  art.  26  della  stessa  legge  , che  im- 
pone ai  vescovi  l' obbligo  di  conferire 
gli  ordini  a quei  soli  ecclesiastici  che 
riunissero  in  sè  le  qualità  richieste  dai 
canoni.  Ma  l*  argomento  che  si  vuoi 
trarre  da  questi  artìcoli  prova  troppo  , e 
mena  a consegucn*e  evidentemente  er- 
ronee : se  si  ammetta  ebe  la  legge  del 
18  germile  anno  X ha  fenduti;  ri  vil- 
mente obbligatori  i canoni  che  proibi- 
scono il  matrimonio  dei  preti  , sarà 
forza  l’ammettere  egualmente  che  l'impe- 
gno negli  ordini  sacri  costituisca  un 
impedimento  dirimente  di  matrimonio  , 

Sir. , XX.Xllf , 1 , 168.  V.  per  ts  negativa:  Mer- 
lin , Quetl.  , f.  Matrimonio  , § 5 , a.  6 ; Dit- 
Mcrtaiione  di  J’arrnl-IMai  , Sir.  , Xil , 2.  243  ; 
Otunationi  critiche  di  Sirey  , IX  . t , 38 1 ; 
XXIX  , 2.  33  , XXXIII  , 1.  478';  Saint  Menehould, 
38  agoaio  1827 , Kaarv  , 23  aprile  1828  , ( am- 
àrai , 7 magni»  l«28  , Sir.  . XXII , 2.  38  a 38; 
Issoudun  , 27  dicembre  1831  , Sir.,  XXXII  . 2, 
388.  Coofr.  anche  Civ.  casa. , 48  ottobre  1 809  , 
Sir. , X . 1 , 60. 

(t;  La  due  prime  sono  riferite  da  Locri  ' big., 
t.  IV  , p.  610  a 612  ),  e da  Faverd  ; He p. , p. 
430  e 460  . La  lena  si  Uova  presso  quasi'  ulti- 
mo amore. 

2;  Lonfr.  g 3,  tetto  num.  3,  e nota  (10),  pag.  13. 
3,  Coofr  gioirlo  stranimi  a fiaticele  , mie 
li , t.  I , p.  82 , nella  nota. 

(4)  L ari.  16  della  legge  del  48  fermile  enne 
X , dopo  di  aver  determinata  le  qualità  che  l'or- 


quantunque  1’  oratore  del  governo  abbia 
formalmente  detto  il  contrario  nell*  e- 
sporrc  al  corpo  legislativo  i motivi  della 
e del  18  gerutìle  attuo  X. 
agioni  più  decisive  e di  un  ordine 
più  elevato  possono  , a . parer  nostro  , 
essere  invocate  in  favore  delia  soluzione 
affermativa  della  quitlione  posta  di  so- 
pra (3).  L'esercizio  pubblico  dei  culto 
cattolico  essendo  sialo  ammesso  in  Fran- 
cia col  concordato  del  23  fruttidoro  an- 
no IX  e colla  legge  del  18  germile  an- 
no X , la  Chiesa  ha  per  questo  stesso 
acquistato  il  diritto  di  procedere  agli  alti 
esteriori  che  sono  indispensabili  all'eser- 
cizio pubblico  di  questo  culto  , e so- 
prattutto alla  ordinazione  dei  preti  (4)< 
E’  un  dovere  per  tutti  i cittadini  in  ge- 
nerale,  pe’  funzionari  e pe'  magistrati  in 
particolare,  il  rispettare  questi  atti  (5). 
Ora  la  Chiesa  cattolica,  consacrando  un 
prelc  , imprime  in  lui  un  carattere  (6j 
che,  giusta  i canoni,  lo  rende  per  sempre 
incapace  di  contrarre  matrimonio.  Adun- 
que, gli  ufficiali  dello  stato  civile  ed  i 
tribunali  non  potrebliero  prestar  mano 
al  matrimonio  di  nn  prete,  senza  offendere 
la  religione  cattolica  in  un  atto  csterioro 
del  culto,  in  un  alto  a cut  essa  ba,  giusta 
la  legislazione  esistente,  il  diritto  di  pro- 
cedere, e senza  violare  per  tal  guisa  te 
disposizioni  che  garenliseono  I’  eserci- 
zio di  qnesto  culto.  In  vano,  per  confu- 
tare siffatte  ragioni  , invocWercbbesi  il 
silenzio  del  codice  civile  , il  quale  ap- 
punto perchè  è silenzioso  su  questo  pun- 

dinando  deve  «vere , aggiunge  , che  t vescovi 
non  faranno  veruna  ordinami»  prima  che  11 
numero  delle  persone  da  ordinarsi  aia  «tato  sot- 
toposto al  governo,  o da  lui  approvato.  Dunque, 
l’ordiaasione  4 un  atto  che  ha  luogo  sotto  l'au- 
torizzazione spettale  del  governo. 

(8;  L' «rt.  7 della  legge  del  26  germile  sono 
X appresta  finanche  un  ricorso  al  consiglio  di  Ses- 
to per  ogni  attentato  portato  all'esercizio  pub- 
blico del  cullo. 

(6  Questo  carattere  è riconosciuto  dallo  Sta- 
lo , il  quale  vi  ba  altresì  annesse  varie  prero- 
gative nei!'  ordine  civile.  Cosi , gli  ecclesiastici 
sono,  in  dati  casi,  dispensati  dalla  tutela,  pa- 
rere del  consiglio  di  Stato  del  4-20  novembre 
1806.  Cosi  ancora,  essi  sono  esenti  dal  servizio 
'militare  e da  quello  della  gnardia  nazionale.  Log- 
ge del  21  marzo  1832 , art,  14.  Legge  del  22 
marzo  , 1831  , art,  IX 
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lo , ha  latriate  le  cote  nello  alato  in  eoi 
erano  alale  poste  dal  concordalo  e dalia 
legge  del  18  perniile  annoX.  Noi  ron- 
cideriamo  donane  il  vincolo  degli  ordini 
Meri  , come  costituente  un  impedimen- 
to proibitivo. 

A.*  Dei  voti  montatici  (e). 

La  legge  del  13-19  febbraio  1790,  la 
quale  soppresse  in  Francia  gli  ordini 
religiosi  ne 'quali  si  emettono  voti  mona- 
stici solenni  , dichiarò  rhe  lo  Stato  non 
riconoscerebbe  più  per  I'  avvenire  simi- 
gliatiti voti.  (Questa  lègge  non  fu  enuncia- 
ta nè  dal  concordato , nè  dalla  legge  del 
18  grrmile  anno  X.  Un  decreto  dei  3 
messidoro  anno  XII  ne  ordinò  anzi  l'e- 
seguimento, in  quanto  concerne  gli  ordi- 
ni religiosi  in  cui  Fa  persona  si  leghi  con 
voti  perpetui.  Ma  siffatta  legge  venne  mo- 
dificata da  nn  decreto  posteriore,  in  da- 
ta del  18  felibraio  1809  , contenente 
r ordinamento  delle  congregazioni  ospe- 
daliere di  donne.  In  fatti  , gli  art.  7 
ed  8 di  questo  decreto  ammettono  W 
allieve  e le  novizie  di  queste  congre- 
gazioni a contrarre  , all'  età  di  s-tlici 
anni  , voti  annui  , ed  a ligarsi  , nel- 
I’ epoca  della  loro  maggior  età,  con  vo- 
ti di  cinque  anni  , di  cni  l’atto  esser 
dee  ricevuto  dall’  officiale  dello  stato  ci- 
vile. 

In  questo  stato  della  legislazione  (1),  è 
cosa  evidente,  che,  in  tesi  generale,  l'im- 
pedimento dirimente,  il  quale  risultava 
altra  fiata  da' voti  monastici,  non  forma 


piò  oggidì  neppure  nn  impedimento  pro  - 
nitivn  (4).  Ma  questa  soluzione  esser  dee 
modificata  , a parer  nostro  , in  quanto 
concerne  le  religiose  spedaliere  (3).  I 
voti  che  esse  han  contratti  davanti  al- 
l'nffiziale  dello  stato  civile  ingenerano  un 
impedimento  proibitivo,  fino  allo  spira* 
re  del  tempo  pel  quale  elleno  ti  sono 
legalmente  vincolate. 

5.*  Della  parentela  etti  lente  tra  un  prjxio 
» la  tua  pronipote. 

La  qnestionc , se  il  matrimonio  sia 
permesso  lra‘1  prozio  e la  pronipote,  fu 
risolata  affermativamente  da  un  parerò 
del  consiglio  di  Stato  del  £3  aprile  1808, 
fondato  sulla  circostanza  che  il  codice 
civile  non  contiene  alcuna  disposizione 
che  vieti  un  simigliatiti;  matrimonio  (4). 
Ma  questo  parere  non  fu  approvalo  dal 
capo  del  governo  , il  quale  , senza  far 
menzione  della  soluzione  data  dal  consi- 
glio di  Stato  alla  proposta  questione  , 
fece  inserire  nel  Ballettino  delle  faggi  , 
sotto  la  data  del  7 maggio  1808,  la  de- 
cisione seguente  : « Il  matrimonio  tra 

• un  prozio  ed  una  pronipoti;  non  può 
« aver  luogo  che  in  conseguenza  di  di- 

• spense  accordate,  conformemente  a ciò 
k che  è prescritto  dall'  art.  164  ( 161 
« R.  (ò))  del  rodiee  |5)  ». 

Movendo  da  ciò  , la  piò  parte  degli 
autori , estendono  al  matrimonio  di  un 
prozio  colla  sua  pronipote  le  disposizio- 
ni degli  art.  163  c 181  (160  K.  (e), 
u.°  3 , S.  ) del  codice  (6).  Ma  noi  non 


(I)  Li  legge  del  24  maggio  I Sto,  friniti  al  l'au- 
torizzazione ed  di'  esistetti*  legale  dell*  congze- 
gaxioni  • dette  comunità  religiose  di  donne,  non 
d occupa  in  vecon  nodo  detta  questione  dei  voti. 

(I1 * 3 4  Merlin  , Uff.  , p.  Celibato  , n.  3.  Yaieilte, 
1,  96.  Halli, i . (,iur.  yen.,  p Matrimonio , t. 
.XIX,  p»g.  tHA,  n.  t. 

(3)  Se  gli  autori  citali  nell»  nota  precedente 
■on  fanno  questa  reati  tifone,  ciò  è perché  il  de- 
creto del  in  febbraio  1800  é toro  senza  dubbio 
afuggilo  : almeno  , ninno  di  esai  lo  cita. 

(4)  Questo  parer*,  ebe  non  è alato  Inserito  nel 
«dietimo  delle  leppi  , è riferito  da  Locrà  , in- 


fili. , L IT , p.  6*»). 

!#)  IV,  B.  191,  n.  3308.  Non  4 dunque,  tonte 
rhaen»  acrili»  il  Pronti  ho  ri  (I,  p.  230 , il  Tout- 
lier  ( 1 . 338  , nota  1)  e'I  Iturauton  ( li,  1U8; 
I , p.  119 , ediz-  ti  somari  e C.  ) , un  pacate  dd 
consigli»  di  Stalo  appcorato  dall'imperatore,  aaa 
una  decisione  imperiale  renduta  contro  il  parata 
dei  consiglio  di  Stalo,  che  ha  proibito  il  matri- 
monio' tra  ’L  prozio  e la  pronipote. 

(6  Oltre  i commentatori  citali  nella  noi»  pre 
cedetti*  , «eli  eziandio:  Uetvincourl,  1 , p.  334* 
della  prima  parte;  Merlin  , Jtep.  , p.  Empie kt 
meni  de  Mariaje  impedimento  di  matrimoniai. 


(e'.  Cernir,  la  mete  fa' , par.  dS.  Tolte  lift  che  èrre 
P aie  or,  o quarto  tngg-do  ■ Uiuaioro  s noi,  ohe,  eon- 


tpoitUroo  i ?< 

(4-  V.  hi  nate  (»•,  po(.  •*. 

W X.  le  ■»•»  A i P**.  '4», 
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sapremmo  essere  a parie  «li  questa  o- 
pùiitme.  Noi  noti  riconosciamo,  in  (Mi- 
mo tuono  , alcuna  autorità  legislativa 
nella  «kicisio.H!  surriferita  plàciti:  Ri- 
sa non  è stala,  rcnduia  nella  forma 
ordinaria  dai  decreti,,  e non  è rive- 
stila uè  . della  tirma  dall'  imperatore.  , 
nè  di  quella  di  un  ministro  (|.)».  Iti 
secondo  Inopi»  , noi  crediamo  , «die  se, 
contro  il  nostro  avviso,  «|iieslii  decisio- 
ne dovesse  essere,  riguardala,  come  oiddi- 
g.iloria  pei  tribunali.,  iu>»  ne  potrebbe 
giammai  risultare  fuorché  un  impeti  i- 
luenlo  semplicemente  proibitivo  , e non 
già  no  impedì  melilo  dirimente.  Percioc- 
ché, cesa  non  pronunzia  la  uutlilà  del 
moiri  ino  ilio  rollini  Ilo  in  dispregio  delia 
pioilij/tooe  jtlie  essa  slaliiiisce  , e non 
«ouliei'iscc  a «bicebesaia  il  dirtllo  di  im- 
puguarlo  (-ij. 

1 " • * > - .«•, 

t.  • . < . 6.®  Dtll'  impotenza. 

L'  impotenza  ingenerava  nell"  aulico 
diritto  UH  impedimento  dirimente  «li 
mal  monnia  (3).  lì  forse  lo  stesso  oggi- 
dì.'lai  opi  lioui  sono  divise  su  tale  qui- 
slioue  i«),  la  quale  dee,  a parer  nostro, 
essere  risoluta  negali v.imenlo. 

Il  codice  civile  in  effetti  non  menzio- 
na I’  impotenza  fra  le  causi:  el*e  autoriz- 
zano a domandare  la  nullità  del  mètri- 


% 4 , srl.  1,  ».  2 in  fine.  11  Dnllox  ( iìiur.  fnM 
p.  Mali  illuni  io  . t.  XIX  , p.  t-SJ  .tu  274«.  per 
«|u*ntlo  imi  zuppiamo,  il  sul*  uuiuie  che  abbia 
•musico  un'nflra  òpininne.' 

fi | Ofetittuioiie  del  32  frimai*  anno  YFll.art. 

He^ulnuiruiu  del  5 nevoso  anno  Vili,  art.  11. 
Oonfr.  § 3.  testo  e note  (3 , fi  e uà#.  13. 

"Ji  l.unfr.  § 433,  nota  pag.  1.1*3,  e § 138, 
'noia  2’  , png.  139, 

(Iti  Merlin  . He ii.  , Impalar»  , n.  1.  1/  ar- 
resto di  regolaménto  rendili*,  il  IN  (Mitralo  1377, 
dal  purlamenio  di  Pu’ipf.  nrtn  almi!  elle  il’ron- 
'gressa  . e non  proscrisse  le  domande  di  nullità 
di  matrimonio  per  cagione  d*  impotenza.  l'onfr. 
Pothier,  del  Contrntt*  di  matrmuittiv  , n.  438  ; 
Merlin,  llep.  , p.  Càngrè t (Coiir  reggo*,  fr.  3. 

" |4l  l.ocré , f.rgitf,  , t.  V , p.  85  , n.  9. 

! (3  In  «Mima  analMi , l'impotenza  non  è sta- 
ta neppure  ammessa  come  «ausa  di  divor/io. 
Confi,  ari.  229  r 233  (S.8.';  Hùrorso  di  Daiey- 
rìcr  (Cocré»  Itgisl, , t.  \l  , p.  *391  , n.  il. 

• Osi  ••■r  « s m»C  -*• 

i,<» 1 Anello  su  ini  ftimtÒHiA  « rvpotlara  <1  il  rit- 
to «aeouiru.  Cvnfr*  la  nuU  iìh  u 1 sto 


«nonio;  e non  si  rinviene,  nella  disco» 
sione  presso  il  consiglio  di  Stato  ilei  ti- 
tolo del  Matrimonio  , vernoa  in<liru*ìoiic 
efie.  (tossa  far  supporre  essere  stola  inten- 
zione dei  rompi  l.itizri  dei  codice  il  consa- 
crare a questo  riguardo  la  dis|xisuioni 
ilei  diritto  aulirò,  dii' intenzione  del  tul- 
io opposta  risulta  per-  contro  dalla  di- 
scussione dei  titoli  Uri  liirnrzio  , della 
JPtiternìà  e della  Filiazione.  Nella  seduta 
del  ilO  vendemmiate  mimi  X (4),  il.  pri- 
mo console  , occupandosi  del  l'impotenza 
come  di  una  causa  che  potesse  autoriz- 
za ro  il  divorzia  , vale  a dire  , lo  scio- 
glimento di  , un  matrimonio  esistente  c 
valido,  diè  con  questo  stesso  chiaramen- 
te ad  intendere.  , elle  siffatta  circostan- 
za non  formava  ostacolo  alla  validità  del 
matrimonio  ló).  Nella  seduta  del  t.i  I «ru- 
ma le  alino  X.  (G>,.  il  Portali*  e 'I  Trou- 
chet  enunciarono,  senz'  tilcuun  contrud- 
«lizione,  che  I'  impossibilità,  od  almeno 
la  grande  difficoltà  di  provare  I*  impo- 
tenza . e Iti  acaudato  di  questa  prova  , 
non  avevano  permesso  d’auiinettpre  i’iui- 
polenza  come  iuta  causa  di  nullità  di-  ma- 
trimonio (7)-.  l’or  tal  modo,  il  silenzi*» 
della  leggo  e le  spiegaz.ioui  date  in  ap- 
poggio di  questo  silenzio  si  oppongono 
egualmente  n . far  riguardare  la  iiiqmleuz* 
come  cnustituenlc  per  sé  stessa  una  cau- 
sa di  nullità  di  matrimonio  (8). 

■ (<D  twrf  IrgM.  , t.  VI  , p.  .19 -e  Rog. 

ri7|  Il  Mortili  . Nep. , p.  Impotenza  , u.  ì ! to 
dissonare,  con  ragione,  clic  T iiii|*utcnza  acciden- 
tale. allena,  per  esCmpia,  che  riunita  da  nii'am- 
puls/ioiie,  é facilissima  a provarsi,  o che  lo  stes- 
so è dell'  impulcilo»  fluttuale  allorché  essa  ri- 
sulti da  un  vizio  appaiente  di  ronturinuzionc. 
Egl?  ni* 'cunrfiinde ,' Hte  l' iinputenza  puh,  quan- 
do sia  manifesta  , servir  di  fondamento  ad  una 
domanda  dt  unitila  di  matrimonio.  Questa  con- 
seguenza non  é esali»  Per  interpretar  -» immenso 
la  legge  , conviene  porsi  nel  ponto  di  vista  in 
cui  si  è piato'  la  slasso  legislature  ; e dove  an- 
che fosse  egli  caduto  in  an  errore  evidente  , 
non  si  drhlmnir  peto  meno  ammettere  (Hliziamen- 
le  come  vere  te  ragioni  sulle  quali  egli  siesi  fon- 
dato. Confr.  g MI,  lesto,  e nota  f5>,  I,  pag.  IV», 
H)  V.  in  questo  senso:  fiatine  fiinr.  yf».  , p. 
Matrimonio  , t.  XIX  . pag.  I -MI  , noni.  I e 2 ; 
Fatarti  , flap. , t.  Ili  , qi.  «57  . n-.  7 ; Genova,  7 
marzo  tuli  , Sir.,  XI , 2 , 1H3  ; l'.ium,  30  giu- 

• • * * - •»  -|tr ’’  - a ! ‘ # , . 

*1'  q-«nil»eS.  "*Uj  «Irti  di  »*  mariti  iRiR.  p®. 

MBilgo  «MttU  -a  «U  • CiÙ  cIm  (Im.  i’  dUlUN, 
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Nondimeno fra  i partigiani  di  que- 
sto modo  di  ««dure,  ve  ne  ha  alcuni  4 
quali  protendono,  che  se  uno  ile' coniu- 
gi fosse  manifestamente  impotente,  l'al- 
tro coniuge  pnlrrhbe,  presentandosene  il 
caso  , domamlare  per  causa  .di  errore  , 
ed  in  virtù  dell’ art.  180  I S.  ),  Ih  nul- 
lità del  matrimonio  (1).  Usami  umido  la 
qirslionc  sotto  questo  nuovo  paolo  di 
veduta  , noi  nou  persistiamo  meno  nel- 
la soluzione  che  abbiamo  data  (2).  In 
fatti,  l'errore  in  i cui  sarebbe,  in  »► 
migliantc  raso,  caduto  1' uno  de' con- 
iugi , verserebbe  sol  tanto  sulle  qualità 
libiche  dell'  altro.;  c noi  abbiamo  vedu- 
to (3)  clic  un  tale  errore,  non  può  mai 
servire  di  appoggio  ad  una  domanda  di 
nullità  di  matrimonio  (1). 

/ • « ■ • . « • ' » t • • a 

7.#  Della  differenza  di  tolore. 

a |.  . • • •••  ***.••«•  » 

Stronfio  cliflVrenli  alti  legislativi  £>)* 
il  matrimonio  era  «lira  libila  vietala  Ira 
i bianchi  e le  persone  di  sangue  misto; 

ine»  IH28  , Sir.  , XXVIII  , 2 , Mft.  V.  in  senso 
contrario  : Italvinronrt  ; I.  Il  , p.1  10  ; Trèves  ; 
27  (frimaio  c 1 luglio  IR08,  Sir. , Vili,  2,  214, 
Xt,  t,  '.01. 

(1)  Tale  ai  é Y opinione  di  Merlin  (firn.,  p. 
Impotenza  . a.  2 ) , di  Toglier  ( I , 525  ; , di 
Duranton  (II,  07  a-TU;  I . p.  221  e 223,  ediz. 
Il  a ii  ni  a n e C.  ) , e di  Vazeille  (I  , 93  ).■  Vi  Ini 
nondimeno  fra  questi  autori  altaiche  disparere. 
-Secondo  Totillier  e Duràtitòn.  V impotenza  acci- 
dentale, ^11*11*  di  cui  si  occupa  Tari.  312  231 

Ji.  b ,.  potrebbe  sola,  dar  luogo  ad  una  domanda 
di  nullità. di  matrimonio.  Secondo  Merlin  e Va* 
zelile,  non  sarebbevi  alrdfia  distinzione  a fare, 
riguardo  a ciò,  tra  Pimi  utenza  accidentale  e l'Im- 
potenza naturale,  purché  questa  fosse  manifesta 
e risaltasse  da  un  vizio  apparente  di  conforma- 
zione. Rigettando  una  distinzione  che  non  è fon- 
dala sulla  natura  delle  cose  , questi  ultimi  au- 
tori. sono  più  ragionevoli,  ma  si  privane  del  Tar- 
go incoio  che  i primi  traggono  dall'  art.  31*2  f334 
M.  9) 

(2^  V.  in  questo  senso:  Palio*,  op.  e p.  eit.% 
t.  XIX  , pag.  130  , n.  3 ; Fa vard  , op.  e luogo 
cit.  ; e gli  arresti  citali  nella  nota  (8,  , sopra  , 
pag.  piecedenle. 

(il  Coufr.  $ 482,  testo  e nota  (2'  , pag.  151. 

(4*  Ma.  dice  M Merlin  ( luogo  triti),  se  le-  per- 
sone la  cui  unione  è stata  pronunziata  dall'  ufli-4 

,a.  ('ouMiljìci  il  U rillo  csMonioD  intorno  «II*  un|M>tl>- 
nionio  «I  r line  ni  v itoli»  itwiMlà  rrli^wM-y 

l*u  die  mmIu  qiuaio  rafpurlf  .vlu»*u>  poir»W«»*crc  ppu- 


Questa  proibizione,  il  cui  cffcllo  si  esten- 
deva non  solo  alle  colonie,  ma  anche  al- 
la stessa  metropoli,  venne  inplicitanien- 
tc  abrogata  , pel  territorio  continentale 
del  regno  (fi),  ilalle  leggi  dei  28  settem- 
bre Iti  ottobre  1791,  c 30  ventoso  an- 
no XII. 

, • Xulladimeno  . con  una  circolare  del 
18  nevoso  anno  XI  (7),  il  ministro  del- 
la giustizia  invitò  i prefetti  a far  cono- 
scere agli  nflìciali  dello  stalo  civile,  es- 
sere intenzione  ilei  governo  che  non.  si 
ricevesse  alcun  matrimonio  Ira  bianchi  e 
negre.  Ma  una  circolare  ministeriale  non 
è obbligatoria  pei  tribunali  (8).  Da  un 
nitro  canto,  quella  di  cui.  parliamo  è 
slata  rivocata.  Questo  almeno  è ciò  che 
è stato  dichiaralo  nel  1819,  nella  camera 
dei  deputati  , ad  occasione  df  ama  peti- 
zione che  aveva  per  oggetto  il  far  met- 
tere in  esame  ('  reporter  ) questa  circo- 
lare («)  (0).  •;  , ,i 

• «•  .> 

ir  i *■  a ; 1 ...»  *•  té 

. • • , - • **  *•  - z » 

fisi©  dello  stato  civile , stono  dolio  stesso  «ci- 
ao , converrà  bone  o annullare  questo  matrimo- 
nio per  causa  di  errore,  o spingere  il  parados- 
so lino  a sostenere  che  osso  sia  valido.  Per  con- 
finare questo  dilemma,  basta  f!  far  osservare;  che 
I*  unione  celebrala  fra  due  peràohe  del  imsiesf- 
itio  sesso  non  costituisce  un  ma  tri  monto,  e che 
non  vi  può  esser  questione  di  1>r  pronunziarti 
la  nullità  di  un  matrimonio  che  non  è giammai 
esistilo.  Confr.  § 431,  testo  e mila  (ih  pag.  \iX 
i5)  V.  fra  gli  nitri:  Editto  di  marzo  . 1724  , 
conosr iuU»  Milito  .il  uoiue  di  Cothcr  nero  ( .Co- 
lio- mir  ) ; Arrosto  del  consiglio  , del  5 aprile 
477H.  % * ' 

ili)  Noi  non  abbiamo  ad  occuparci  della  legta- 
lazinnc  coloniale.  V.  a questo,  riguardo  : Dispo- 
sizione , ai  réte)  coloniale,  contenente  la  pioinul- 
gazione  del  codice  citile  nella  (>uiana,  in  data 
del  23  settembre  ISO.»;  nuoto  codice  de  Ila  Luir 
piana,  art.  1)3;  Ordinanza  del  24  febbraio  1831; 
Mie.  rig.  , 27  giugno,  1X38,  Dal.  , 1H3H,  i,  3WH 
(71  Essa  è riferita  da  L**ié  ( Legisl.  , t.  TV  , 
p.  (113;,  Il  quale  sembra  che  la  consideri  come 
obbligatoria.  Confr  anche  in  questo  senso  : Uor- 
deaui , 22  maggio  181H1,  Sir.,  VII,  2,  1030. 

(8)  (Uinfr.  § 3,  lesto  a.u5;  Dalloz,  Giur.  gsn.^ 
p.  ài  atri  ino  u io  , t.  XIX  , pag.  100,  n.  3. 

(Oj  Monitaur  del  18  febbraio  1810  , p.  202. 


.»  .«•‘V  * • - ' ••  ••*. 

bilo  «pps  Mr  il  oMlriaMaio  tra  privava  di  divmn  co- 
lon?- • i • I V . • ; *» 
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2.  Delh  formalità  che  debbono 
precedere  ed  accompagnare  la 
celebrazione  del  matrimonio. 

S 465. 

a.  Delle  pukhlieuiioni  (a].  , 

Il  matrimonio  t-aser  dee  preceduto  da 
pubblicazioni  officiali  destinale  a far  co- 
noscere la  risoluiionc  presa  dai  futuri 
•posi  di  contrarre  matrimonio.  Art.  63 
(68  8.  (*1). 

Gli  officiali  dello  sfato  citila  sono  in- 
caricati di  fare  le  pubblicazioni,  le  qua- 
li debbono  aree  luogo  nei  comuni  iti 
cui  ciascuno  dei  futuri  sposi  ha  il  suo 
domicilio  (generale].  Se  lo  stabilimento 

(I)  Gli  anturi  non  nono  d'  accordo  sul  modo 
d‘  intenderà  quest’articolo.  I.a  difficoltà  prof  ie- 
ne dall’  essersi  iti  adoperata  la  parola  nomirè- 
lio , per  indicare  , talora  it  domici!»  generile, 
talora  il  domicilio  speciale  di  cui  parla  I'  art. 
7*  ' 7H  R.  (Aj  I.  V inlrrpretaiioHe  data  nel  lesto 
ci  sembra  essere  la  piii  conforme  allo  spirito 
«iella  legge,  ed  alla  discussione  presso  il  consiglio 
di  alalo.  Confr.  Locrc  , f/}id.  . t.  IT.  p.  Jii 
e seg. , n.  5 e #;  Merlin,  Rrp. , f.  Domicilio 
| V;  Delrinconrt , I,  p.  33 1 ; I/K'é  , 11,  13t| 
Toullier,  I , SSt  ; Domnino  , II,  330  ( I , p. 
307,  edii.  Ilaunian  e C»)  ; Vaieilla,  t,  ISt  ; 
Dalloi , Girne,  pan.,  p.  Matrimonio,  t.  XIX, 
pag.  203 , num.  lei 

il)  Per  tal  guisa  conaie  uè  intendere  le  espres- 
sioni deli'art.  108  (S.)  : a se  le  parti  contraenti, 
od  nna  di  rase , sono  relaliaameole  al  inatri- 
Mooio , sotto  la  potestà  altrui  a.  Adunque  , la 

O t*  antro  t.L.  CC-  nono  la  parola  motijleomòml  , 
fa*».-  par  distinguerle  dalle  poàà/àrajAmf  lagiuoCe  dal 
birillo  ranonicn, 

à Art.  63  C C.  < Pri  nm  «Mia  •Habratì»»#  del  ma* 
•rimonto  , I*  ufficiai*  drUo  stffito  eivil*  fari  due  p«bl»li- 
eacioai  , in  giorno  di  domenic»,  diftnfi  lo  porla  dcltffi 
ffiffiffia  tW  coutil  ite,  coll’  iolorffiffillo  di  otto  giorni.  Le  pub- 
Mìccmoiiì  • I'  allo  che  ne  trtrà  «loffio  esprimeranno  i 
•orati  f i cognomi  , le  professioni  ed  t dot»  c ili  da1  fu. 
•■ri  sposi  , Ir  . loro  qualità  d«  raffigg  ori  o m noci  , *à  i 
ramai  , I e gnomi  , io  pmf  «ioni  ed  i donneili  de’  loro 
genitori.  Qu'*i  atto  conterrà  inoltro  i giorni,  i luoghi 
• le  oro  io  crai  saranno  siate  f-ite  le  puliti. eaaiooi  , « 
•ari  inscritto  in  no  ffioio  registro,  eh*  dorrà  assstrc  ai», 
■aeralo  io  ogni  foglio,  o « fralo.  come  * d uo  neH'ffirl. 
di  p e depositato  m fine  di  eU*cua  anno  nella  cancellerà 
ria  dei  tribunale  del  circondario  >. 

Art.  fiH  LL.  CC.  i |*ritnt  d Ila  Ccli  bratìone  d i ma- 
Irimonin,  a richiesta  delle  parti  contraenti,  sarà  «Hit** 
amila  poeta  delia  casa  del  comma  una  noiifieanone  io 
crai  s-traiino  indicati  i nomi  , i cognomi  , i donneili  « 
lo  prof'-aatoni  de*  futuri  «posi  j la  loro  qualità  di  mag- 
giori o minori  ; ed  i nomi  , t cognomi  , le  professioni 
ed  i domicili  de'  loro  genitori.  Questo  foglio  vi  rimar* 
rà  afflano  pel  coreo  di  quindici  giorni  , in  modo  che  il 
giorno  <MI'  affissione  uà  d*  ihmwnM  , cosi  ricadendo 
rollimi  giorno  ilei  termi n ■ ptrimmite  io  dum  niea  Spi» 
roto  dono  Intasine,  V niliainU  dello  aiolo  eivilo  farà  un 
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di  quwto  domicilio  non  sia  itsto  anco- 
ra seguito  da  una  rettidenza  continua  di 
più  di  sei  mesi  (c)  nel  comune  in  cui  è 
stato  fissato,  o se  i futuri  sposi  risiedano- 
da  sei  mesi  (d)  in  un  comune  distinto  Ha 
quello  in  cui  hanno  il  loro  domicilio  , 
fe  pubblicazioni  saranno  fatte  inoltre  , 
eio^,  nel  primo  caso,  nel  luogo  dell'ul- 
timo domicilio,  e nel  sccooi’o  c so,  nel 
luogo  della  residenza  attuale.  Art.  166 
e 167  ( 176  R.  (e)  « 177  II.  ( f ) ) («). 
Confr.  art.  74  (76  R.  ly)).  Finalmente, 
se  t futuri  sposi  , o uno  di  essi  , sieno 
ancora  in  una  età  in  cui  non  possano 
contrarrti  matrimonio  senza  il  consenso 
dei  loro  ascendenti  o del  consiglio  di 
famiglia  (4)  , le  pubblicazioni  debbono 

disposiiioni  di  quesl'.articolo  non  sono  adatta- 
bili , allorché  i Tatari  sposi  sieno  pervenuti 
luti'  e due  sii'  età  competente  per  consentire 
di  per  sé  stessisi  matrimonio:  e cib  quando  an- 
cora stessero  ascendenti  ritrenti  si  quali  fos- 
sero lanuti  di  domandare  consiglio.  Malerille , 

I , p.  182.  Toullier  , I , 562.  Delvineourt,  1,  p. 
*35.  faseille  , 1 . 153.  Dalloi  , Ciac.  jen.  , p. 
Matrimonio,  U XIX,  pag.  203,  num.  Iti  — 

II  Proudhon  [ I , p.  217  1 insegna  , che  il  mino- 
re di  rentun  anni  non  é tenuto  , allorché  non 
abbia  più  ascendenti  , • far  pubblicare  M suo 
matrimonio  nel  luogo  io  cui  si  dee  tenera  it 
consiglio  di  famiglia.  Ma  quest'  opinione  . con- 
traria alla  generalità  dei  termini  dell’  art.  165 
(S.1 , è rigettalo  dalla  maggior  parte  degli  au- 
tori. Confr.  Delrineourt,  Toullier  e Hallo,, 
luoghi  sii.,-  Duraolop,  11,  230  ( 1 , p.  207,  edi«. 
iiaumao  e C.  j. 

atto  ia  eoi  airi  inserita  la  nolifieaiiooe  antidati*  da 
parola  a parola  f a ri  attestar!  nart  nata  (alla  l'aflu- 
•roae  in  lai  giorno  a amar  , o elio  riatto  ano  rat  i giorni 
proscritti  dalla  logge.  Qot  slo  alto  sarà  «ascritto  io  oa 
registro  tonalo  collo  peerrriaioai  dell'  art  4S.  non  eo- 
Irbraadosi  il  matrimonio  fra  I’  sano  da  compaia»!  dal- 
la «meteora  del  ts emina  dell*  afluaiono  , dorrà  la  ootift- 
c sa  ioti*  rinfiora  rri  O-l  modo  o forala  di  sopra  stabilita  a. 
— Confr  circola»  del  aa  aorembra  <337,  a decreto  dal 
«7  noremh»  ,S9,. 

te  \dj  T»  m»<  « secondo  i noatri  ari.  76  a >77. 

(0)  Art.  téli  C C.  « lo  don  pnbbt  leaaàoni  ondi  Date  ari- 
l'art.  61  sotto  il  titolo  degli  .etri  idi,  aralo  oriti,  so- 
nano fallo  nella  meeicipatità  del  luogo  oro  nascano 
do'  eonlraroti  atri  it  suo  domicilio  1. 

Ari.  1 76  LI..  CC.  t Lo  notiCcaaionn,  orti  nata  dall'art, 
63  Botto  tl  ululo  d«pii  Atti  dèlio  il  al.  et  ri  ' r sarà  fatta 
■rolla  ma  otri  pai  iti  del  luogo  oro  eiarcuno  da’coiitreonii 
urrà  it  suo  domicilio  s. 

f Art.  167  C.  C-  « nondimeno,  so  il  domicilio  nf- 
tualo  à Stabilito  colla  sola  rcsidottaa  di  aai  m-,i,  In  pu li- 
bi icaaioui  avranno  luogo  sorbo  oclla  municipalità  dol- 
T ultimo  domicilio  1. 

Art.  177  LI,,  LL.  « 3ond.imroo  , •#  il  domicilio  at- 
tuala è stabilito  colla  aula  reaidensa  di  tra  tarai,  la  no- 
t, beatene  sarà  farla  a scora  nella  mnaicipalità  doti'  ul- 
t aro  doiqic  lio  a. 

\».  Aj  V.  la  soia  (a)  , pag.  1*7, 
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rgttalmanU  esser  falle , sia  nel  domici- 
lio di  questi  asi-endenli  (t)  , sia  nel 
luogo  in  cui  lo  s|>oso  minore  aveva  il 
suo  domicilio  allorché  la  tutela  si  è a- 
porta  (2).  Ari.  168  (S.)._ 

L'  uflicialc  dello  sialo  civile  non  è te- 
nuto a fare  le  puhltlicaziwui  , e non  i 
autorizzalo  a procedervi  , fuorché  sulla 
richiesta  dell'uno  e dell'altro  dei  futuri 
sposi  («'.  Costoro  debbono  consegnargli  a 
quest'  effetto  le  note  necessarie  per  met- 
terlo in  gradu  di  ailempìere  alle  forma- 
liti  più  appresso  indicate  , senza  perù 
essere  obbligati  a produrre,  fin  da  questo 
momento,  i documenti  comprovanti  l'e- 
sattezza di  tali  note.  (3). 

Le  pubblicazioni,  e l'alto  clic  nc  ver- 
rà disteso  dall' ufficiale  dello  stato  civile, 
enuncieranno  i nomi,  i cognomi,  le  pro- 
fessioni c i domicili  dei  futuri  sposi,  la 
loro  qualità  di  maggiori  o minori,  ed  i 
nomi  , i cognomi  , le  professioni  e i 
domicili  dei  loro  genitori.  I.'  atto  desti- 
nato a compruovare  le  pubblicazioni  in- 
dicherà inoltre  i giorni  , i luoghi  e le 
ore  in  cui  esse  saranno  stale  fatte.  Art.  63 
(68  R.  (A)  ). 

la:  pubblicazioni  saranno  in  numero 
di  due  (e),  eccetto  se  i futuri  sposi  abbia- 
no per  gravi  cause,  coinè  a cagion  d'e- 
sempio, per  un  viaggo  premuroso  (4), 
ottenuta  dal  procuralor  regio  deli'ambi- 
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lo  ( arnnditttment  ).  in  cui  essi  inten- 
dono di  contrarre  matrimonio  , dispen- 
sa dalla  seconda  pubblicazione.  Art.  169 
(178  B.  (di'  ) 15). 

Le  pubblicazioni  debbono  esser  fatte  in 
due  domeniche  consecutive  , ad  un'  ora 
conveniente  (6)  , avanti  la  porla  della 
casa  comunale  , ed  in  mancanza  di 
casa  comunale  , avanti  I'  abitazione  del- 
I'  ufficiale  dello  stalo  civile  (7).  Una  co- 
pia dell'alto  di  pubblicazione  sarà  af- 
fissa alla  porla  della  casa  comunale  , 
e vi  rimarrà  affissa  duranti  gli  otto 
giorni  d'  iutcrvalio  dall'  una  all'  altra 
pubblicazione.  Ari.  C4  (68  e 77  UH.  («)). 

L’  allo,  di  pubblicazione  sarà  inscritto 
su  di  un  registro  speciale,  tenuto  nella 
forma  ordinaria  (8),  ma  in  semplice  ori- 
ginale. (Questo  registro  deve,  nella  bue 
di  ciascun  anno  , essere  unito  ai  dupli- 
cati dei  registri  dello  stalo  civile  ebe  si 
depositano  presso  la  cancelleria  del  tri- 
bunale di  prima  istanza.  Art.  63  ( 68 

R-  if)  )■ 

La  celebrazione  del  matrimonio  non 
puù  aver  luogo  prima  del  terzo  giorno  (j) 
dacché  sarà  seguita  la  seconda  pubblica- 
zione, non  compreso  il  giorno  della  me- 
desima , o , in  caso  di  dispensa,  prima 
del  terzo  giorno  dalla  prima  ed  unica 
pubblicazioue  , non  compreso  quello  di 
siffatta  pubblicazioue  (9).  Art.  64  (68  e 


(1  Poro  import»,  che  questi  » scendenti  siedo 
domiciliali  in  Francia  o in  paese  straniero. 
Circolare  del  ministro  di  giustizia  del  14  mar- 
ia lt«l  , Sir  , XXXVI  , *,  Sii. 

(1)  In  questo  lungo  iti  ratti  debbono  essere 
convocali  tatti  i consigli  di  faminlia  , la  cui 
riunione  possa  esser  necessaria  pendente  la  du- 
rala della  tutela.  Arg.  art.  IMI  ;389,.  Confr.  J 
94;  Totillier,  IVuranton  e Pailoi,  luoghi  rii. 

'31  Parere  del  consiglio  di  stalo  del  19-30  mar- 
zo 1809.  Delvincourt , I , p.  336. 

(n)  Ctà  è tesluslmsnle  rtìipCMta  dal  neutra  art.  68,  V, 
la  aol*  [4)  » p«|.  prfcfdeutr. 

[t  V.  I*  d«Ua  noia  A , p*f  peeeadentr. 

/•)  L?  IrC..  »n  »••**  dell*  diu  pubblicasi*' 

■i  richiesta  dal  C.  C.  t ingiungono  una  nula  aotifiea- 
«u»o*  « aa  questo  dna  ruuau «re  affi.so  per  qu sudici 
fiorai.  Èuri,  fid. 

d Art.  *69  C C.  < Il  re  v o quelli  che  amo  dr*liae- 
rà  a (ala  «ff  »l«  . potranno  per  grati  (ause  dispensar* 
dalla  seconda  pubblica*  o<»«  l. 

Art*  >7^  LL.  CC.  « 11  re  p«r  giusto  cause  potrà  di* 
■pensar*  al  tempo  richiesto  dall*  art.  per  la  notifico- 
mono  > • 

Art.  64  C«  6.  c bua  copia  dall*  allo  di  pubblica* 


(4;  Di  scusi  icrne  presso  il  consiglio  di  Stalo  [ I-o- 
cré  , Legisl.  t t.  IV  , p.  34-4  e.  te||. , n.  41  e li). 

(9.  Confr.  ordinanza  «lei  20  pratile  anno  XI. 

(6,  Ordinariamente  esse,  hao  Iuojìo  dopo  U acr- 
ilato divino.  Maledille  sull'alt.  93  ,f>8  II.  (A,). 

(7)  Locré  , ,1 , pop.  417. 

(8)  C.unfr.  art.  44  (43)  e se*.  fi). 

(V,  Quindi,  dovendosi  le  pubblicazioni  far  sem- 
pre nella  domenica  , il  matrimonio  non  può  es- 
sere celebralo,  al  più  pi  osto,  che  nel  mereoledì 
seguente.  Toullicr  , I , 5ttG.  Vaici! le  , I , 197. 

sione  sarà  a rimarrà  affissa  alla  porta  della  casa  del  co- 
ni ono  duranti  gli. otto  giorni  d*  intervallo  dall'  una  al- 
tra pubblica*  oae.  Il  naiteiotuoia  non  potrà  «.  I.  brami 
priii.*  del  terso  giorno  da  chr  sarà  seguita  la  •<  ronda 
pubblicasene,  non  (OwproO  il  f.or no  dell*  *i«xlrs>sna  ». 

Il  faoslro  art.  SR(  è riportalo  mIIs  noia  A , p*K*  pe*. 
cedente  t,  c I*  alleo  nostro  art.  77  « nella  nota  (a,  « X a 

7/V  . la  nota  (A)  « p*ff.  procedente. 

f Primo  del  quarto  jfwrno  dopo  il  termine  dallo  ao- 
tifieasioai.  Art.  77  -|.L.  CC. 

|A  V.  la  noto  (6  , paf . precedente. 

(éj  tré  quatti  orticoli  »e  «»*  ho  do*  riformali. 


t 
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77  RR.  (o)  ).  Se  H mftMmonio  non  ub- 
bia avuto  luogo  nitro  I*  mino,  liti  com- 
putarsi dal  giorno  in  «ili  Sarchile  stalo 
permesso  il  contrarlo  (10),  non  potrà  pih 
essere  celebralo  se  non  dopo  nuove  pub- 
blicazioni , alle  quali  deosi  procedere 
come  se  non  se  ne  fossero  ancor  fatte. 
Ari.  66  (68  R.  (4)  ). 

• . u • \4'  t i I*  • ' ‘ * ' 'I  * 

S 4CG. 

b.  Della  celebrazione. 

Il  matrimonio  poò  essere  celebralo,  o 
dall'  ufficiale  dello  stalo  civile  del  co  na- 
ne in  cui  l’uno  o l’altro  dei  futuri  spo- 
si abbia  il  suo  domicilio  generale,  o da 
quello  del  comune  in  cui  I’  uno  o I’  al- 
tro avesse  acquistalo  , mercè  sei  mesi  di 
abitazione  continua,  il  domicilio  specia- 
le indicato  nell’ art.  74  (76  R.  (c))  (1). 
Ogni  ultra  ufficiale  dello  stalo  civile  è in- 

• ' * » .*!  I • • ’«  V 

(10)  In  (al  guisa  debbono  essere  intese  le  e* 
spressioni  dell' art.  05  {OS  R.  (ri))  « da  campii- 
(arsi  dalla  scadenza  del  termine  delle  pubblica- 
zioni , à compier  de  V expimtion  «fa  dtdai  de» 
publication»  ) »,  le  quali  espressioni  non  indicano 
il  giorno  in  cui  si  è fatta  l'ultima  pubblicazio- 
ne, ma  il  terzo  giorno  seguente.  Delvincourl,  sul- 
l’art.  Oi  ( «4  R.  (•;  ),  t.  |,  pag.  537.  Toullier,  1, 
507  , sella  nota. 

( t ; Tale  siè  pure  l'opinione  di  Locré  { li , p. 
1.12  ) , di  Merlin  ’(  ilep.  , p.  Domicilio  , g 9.  n. 
2; , di  Toni  lire  fi,  571),  di  V atei  Ile  ( I ,17») 
e di  Dal  lux  {Gittr.  yen. , p.  Mali  ini. mio,  t.  XI X, 
pag.  2-20  , n.  3 ).  Il  Maledille  i I , p.  1K|  ).  il 
Dclvincourl  .1,  p.  331;  c’1  Duranlon  (II,  *221; 

I , p.  201  , ediz.  Ilntiman  e C.  ) insegnano  , per 
contro  , che  il  matrimonio  non*  possa  essere  ce* 
Irbratu  che  dall*  ufficiale  dello  stato  civile  del 
comune  in  cui  l’ima  o l'altra  delle  parli  abbia 
acquistalo  il  domicilio  speciale  indicato  dal- 
l'alt. 71  (76  R.  {[,),  Questa  opinione,  che  sem- 
bra , a prima  vista  , conforme  al  testo  di  que- 
st* articolo,  non  dee  meno  essere  rigettata , .per- 
ciocché i;  contraria  al  suo  spirito.  Dicendo,  elio 
il  « domicilio  . per  ciò  che  riguarda  il  matri- 
monio , si  avrà  per  (stabilito  con  sei  mesi  di 

(a)  V.  la  nota  e , pag.  precedente. 

(à  Ari.  65  C.  C.  « Non  effettuando*!  il  matrimonio 
miro  I*  anno,  do  computarci  dalla  sradensa  dH  termino 
doli-  puhMtoaaioni  . non  potrà  più  celebrarsi  non 
dopo  che  si  ••iranno  fotte  onoro  pubblicanoot  Beila  for- 
ma di  sopra  sta  hi  ita  ». 

L' art.  tilt  LLGC.  è ita  lo  trafori  ito  di  «opra,  nota  6), 
pag.  ,jo. 

\t  V.  la  nota  /•  , pag.  1S7. 

(d  V.  la  nota  (à|  di  que»ta  pagina. 

(fi  V-  I»  nota  ,e  , ptg.  prnrod^me. 

(/)  V.  I*  noi»  («,  . p.(?  <37. 

V V.  I , MI»  (a),  p»g.  77. 

(A;  Ari.  6j  G.  C,  < \9a  ewnmlori  o^,»o.uionp,  ne  sa- 


rampetenle  por  prwV.ìore  nitri  rolehmribno 
•lei  inAlrimouio  (2*.  Art. '165  (175  II.  (jr)). 

L’  ufficiale  dello  stato  civile  prima 
di  celebrare  il  matrimonio , dee  farsi 
consegnare,  i documenti  segueulf  : 

1.®  Il  certificalo  delle  pubblicazioni  che 
siensi  dovute  fare  in  comuni  diversi  da 
quello  in  cui  il  matrimonio  deesi  cele- 
brare ; 

• Sì.?  Gli  atti  ed  i giudicati  con  cui  sto- 
no state  tolte  le  opposizioni  ( fts  mnin- 
lere'et  ilei  apposit  o™  ) ebe  per  avven- 
tura sì  fossero  filile  ; te'  se  non  ve  ne 
fossero  state,  i certificati,  rilassati  dagli 
ufficiali  dello  stato  civile  dei  comuni  in 
cui  si  sieno  fatte  pubblicazioni,  compro- 
vanti rhe  non  esistono  opposizioni.  Art. 
67  e 6»  («9  e 71  R.  (A)  ); 

.7."  Gli  atti  di  nascila’  di  ciascuno  dei 
futuri  sposi.  Quello  dei  due'  sposi  die 
fosse,  per  qualsivoglia  cagione  (3),  nel- 

tbiUiionc  continua  nello  , tosso  romane  It  «/<>- 

mirile,  qnant  an  Vìa  riti  gè , s'tlablirà  par  » ix  moia 
d’hnbilntioH  conlinué  don»  la  métn*  routinari»  ) 
il  legislatore  ha  voluto  dare  ai  futuri  sposi  U 
facoltà  di  mari  tarai  nei  luogo  della  loro  r«a«- 
denza  , ma  non  già  toglier  loro  il  diritto  di  con- 
trarre matrimonio  nel  luogo  del  loro  domicilio 
» generale  ).  Co ofr.  Macuaéionc  pretto  il  cotrai- 
glio  di  Stalo  ( boevé.  Leqtd. , I.  IV  , p.  342  e 
scg.  , n.  5 c 6 . In  questo  senso  del  resto  l'ar- 
ticolo *2  . scz.  2 , della  legge  ilei  23  settem- 
bri 17112,  di  cui  l’art.  71  76  K.  i,  del  co- 
dice Civile  riproduce  la  disposizioni-  , venne  lu- 
tei prelato  da  un  decreto  del  23  gcrniile  anno  II. 

(2)  I militari  che  si  trovino  sul  teicitqrio 
francése  sono  a questo  riguardo  soggetti  allo 
disposizioni  del  diritto  comune.  Parere  del  con- 
siglio di  stato  del  2-1  giorno  di  compimento  coir- 
plémantaìre  , anno  XIII.  Merlin  » ifrp.,  p-  Do- 
micilio . § 9 . n.  3. 

(.3)  Vale  a dire  non  solo  per  una  delle  cause 
indicate  ncll'art.  46  (fM  11.  (fc)  ),  mi  eziandio  per 
effetto  di  una  circostanza  qualunque,  come , per 
esemplo,  a cagiono  di  tuta  guerra  o di  una  ri- 
voluzione politica.  Yazcillc,  1,  1H2. 

ri  fatta  m'ntimif  invìi*  atto  dì  smlrimoni<*;  c m I.*  pnU- 
btieaiioni  tono  stile  fitte  in  p ù comuni  , le  parti  pro- 
durranno un  e<*rli6eito  deH'  u (i-ìale  dello  «tato  evito 
di  eitieun  comune  ond.r  corti  che  uoo  efitla  opposta. o. 
ne  alcuna  ». 

Art.  7»  hi*.  CC.  « Man  «aendavi  opp©«»ioi»*  , ne  **- 
rà  fatta  racnaioiie  nel  registro  il  •Ile  noi. tir  ninni  • • •<* 
le  noiilìcasioni  «ano  stai--  fitte  in  più  conni .ii  , le  par- 
ti produrranno  un  cvrlilicato  dell*  tifieialc  drlln  itilo 
civile  di  ciascun  comune  , onde  conati  che  non  nula 
opposi  stane  alcuna  : « di  detti  certificati  »arà  fitta  me- 
moria nel  ff.vln»  ausidrtio  ». 

(a  V.  In  nota  e . pag.  '3*. 

(*;  V.  I , noi*  >r,  p«g.  SJ.  • • 
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l' impossibili  là  di  procurarsi  il  suo  allo 
di  nascila,  può  supplirvi  presenlandp  un 
allo  di  notorietà  ricevuto,  conformemen- 
te alle  disposizioni  dollari.  71  (73),  dal 
giudice  di  paco  del  luogo  della  sua  na- 
scila, o dal  giudice  di  pace  del  suo  domi- 
cilio, sulla  dichiarazione  di  selle  testimo- 
ni, ed  omologalo  dal  tribunale  di  prima 
istanza  del  luogo  ove  decsi  celebrare  il 
matrimonio  (4).  Ari. 70  a 7'2  (72  a 74  (a)  ). 

4.°  Un  allo  autentico,  disleso  nella  for- 
ma indicata  dall’  ari.  73  (75  R.  (6)  ) (5), 
comprovante  , che  coloro  tra  gli  ascen- 
denti de’futuri  sposi  di  cui  la  legge  richie- 
de il  consenso,  consentano  elfelliramcn- 
leal  matrimonio,  alla  celebrazione  del  qua- 
le non  intendessero  di  assislcre(G),  salvo  ai 
futuri  sposi  che  fossero  pervenuti  all’clà 
competente  per  consentire  di  per  sè  me- 
li Se  questo  tribunale  maghi  l'omologazione, 
si  polis  interporre  appello  dalla  sua  sentenza  al- 
la corte  reale.  Ditcutiione  pretto  il  eontiglio  di 
Sitilo  ( Locré  , Legitl.  , t.  Ili  , p.  80,  n.  20'. 

(5 ) Ancorché  quest'articolo  non  esiga  che  l'at- 
to il  quale  racchiude,  da  parte  degli  ascendenti, 
consenso  al  matrimonio  , ndichi  il  nome  della 
persona  con  cui  il  loro  discendente  si  proponga 
di  maritarsi,  tuttavia  il  Delvincourl  (I,  p.  334|, 
il  Duranton  I II  , W ; t , p.  231  , ediz.  Ilau- 
man  e C.  >,  il  Yazeille  (1,  110)  e'1  Dalloi 
( (iiur.  gen.  , p.  Matrimonio  , t.  XIX,  pag.  153, 
n.  17),  insegnano,  per  argomento  dell'art.  1388 
(1312),  ei  e un  consenso,  prestato  in  nu  modo  inde- 
finito, non  soddisferebbe  al  voto  della  legge,  per- 
ché costituirebbe  una  specie  di  rinunzia  ai  diritti 
della  potestà  paterna.  Questo  ragionamento  é pog- 
gialo su  di  una  petizione  di  principio;  poiché  la 
legge,  nel  concedere  agli  ascendenti  il  diritto  di 
consentire  al  matrimonio  dei  loro  discendenti  , 
non  dice  ponto  in  qnal  modo  essi  dovranno  eser- 
citare questo  diritto.  I pericoli  accennali  dagli 
autori,  di  cui  combattiamo  l’opinione,  non  esisto- 
no realmente,  se  si  consideri  che  gli  ascenden- 
ti saranno  sempre,  per  mezzo  delle  pubblicazio- 
ni , istruiti  del  nome  della  persona  colla  quale 
il  matrimonio  debba  essere  contralto;  e che  essi 
potranno  , fino  al  momento  della  celebrazione, 
rivccare  il  consenso  che  abbiano  accordato  : confr. 
g 4(52,  testo  e nota  (11),  pag  154  , e,  all’uopo, 
fare  opposizione  al  matrimonio.  Perciò,  noi  opi- 

I*  Conte,  circolar*  del  ai  grecalo  ,843  , e ministe- 
riale dot  am  naft  a *84i  rotative  al  rracrjtlo  aul  modo 
da  raccoglierai  tc  diapoaiaioni  do’  testimoni  por  1‘  allo 
di  notorietà. 

b Art.  ,3  C.  C.  « L*  alto  autentico  del  consenso  dai 
padri  , dello  madri  , degli  asoli  , delle  asolo  , o , io 
Biancaosa  loro,  di  quello  dalla  famiglia,  conterrà  i nomi, 
i cognomi,  le  professioni  ed  i domicili  dei  futuro  apoto, 
r di  tutti  quelli  eh,  saranno  concorsi  alt*  alto,  cerne  an- 
che il  loro  grado  di  parentela  S. 

Art.  75  IL.  CC.  i Aicbirdcrà  ancora  1*  atto  aulenti* 

Zàciubiàm  . Voi.  II.  ‘ 
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desimi  al  matrimonio,  il  supplire  a que- 
sto documento  per  mezzo  della  produzione 
degli  alti  rispettosi  richiesti  dagli  art.  151 
e seg.  (1G6  c seg.  RR.(c)),  e salvo  pure 
ad  essi  il  supplire  al  consenso  degli  ascen- 
denti ed  agli  atti  rispettosi  destinati  a sur- 
rogarlo, somministrando,  nel  modo  indi- 
cato nei  §§  402  c 463,  la  prova  della 
morte  di  questi  ascendenti  o dell’  im- 
possibilità in  cui  costoro  si  trovino  di 
manifestare  la  loro  volontà  (7). 

5.°  La  deliberazione  del  consiglio  di 
famiglia  portante  consenso  al  matrimo- 
nio , ovvero  1’  alto  autentico  contenen- 
te un  simile  consenso  del  tutore  ad  hor, 
nei  casi  preveduti  dagli  art.  160  c 159 
(174  R.  (d)  e 173). 

C.°  Il  permesso  di  contrarre  matri- 
monio dato  dai  superiori  militari  , al- 

niamo,  che  l'ufflciale  dello  stato  civile  non  potreb- 
be niegatsi  di  procedere  alla  celebrazione  , sotto 
pretesto  che  l’atto  il  quale  contenga  il  consenso 
per  parte  degli  ascendenti,  ed  il  quale  d’altronde 
riunisca  in  sé  le  condizioni  richieste  dall  art.  73  (75 
R.  (e)),  non  indicasse  il  nome  della  persona  col- 
la quale  il  matrimonio  debba  essere  contralto. 
Noi  opiniamo  , a più  forte  ragione  , che  1'  omis- 
sione del  nome  di  questa  persona  nell’  atto  di 
consenso  non  potrebbe  da  sé  sola  dar  motivo  ad 
una  domanda  di  nullità  di  matrimonio.  Ma  se 
quest’  atto  fosse  stato  carpito  mercé  macchina- 
zioni frodolenle,  se,  per  esempio,  un  figliuolo  a- 
vesse  indicata,  come  sua  futura  sposa,  una  don- 
na diversa  da  quella  colla  quale  intendeva  di 
contrarre  matrimonio  , il  padre,  il  cui  consenso 
fosse  stalo  ottenuto  mercé  dolo,  potrebbe,  secondo 
le  circostanze,  domandare  per  questo  motivo  la 
nullità  del  matrimonio.  Confr.  g 482,  lesto  e no- 
ta (2i  , pag.  155. 

(8)  Cosi,  la  produzione  dell’  atto  indicato  nel- 
l’art.  73(75  R.  (fi)  non  è necessaria  allorché  gli 
ascendenti,  il  coi  consenso  é richiesto,  assietano 
alla  celebrazione  del  matrimonio.  Delvincourt  , 
I , p.  338.  Toullier  , 1 , 570.  Merlin  , Aep. , p. 
Matrimonio  , set.  IV  , g 1 , art.  2,  n.  5. 

;7|  Confr.  art.  155  (16M).  Parere  del  consiglio 
di  stato,  del  27  messidoro-4  termidoro  anno  XIII: 
5 482,  testo  e oote  (5)  ad  (8) , pag.  153,  ed  (1) 
e (2) , pag.  154;  § 463,  note  (2)  e (3),  pag.  160. 


co  del  eono-nio  dei  padri,  doli*  madri , doli’  oso  patoe- 
no  , o , in  mancamo  loro  , di  quello  dello  famiglio. 
Queito  allo  conterrà  i nomi  , i cognomi  , la  profanalo* i, 
i domicili  dal  futuro  aposo  o di  tutti  quelli  eh*  saran- 
no concorsi  oli*  alto  ; coma  anche  il  loro  grado  di  pò- 
remalo  i ■ 

(e'  V 1*  note  (»'  , I , pur.  ini , * (à)  , pag.  il*. 
Rammentili  pura  eba  l'ut.  7SS  dal  C.  C.  à r Bado  sop- 
presso . 

(d;  y.  lo  noto  4‘ , gag.  ili. 

(a)  (/;  V-  la  nota  ,4;  di  quota  pagina. 


DIRITTO  CIVILE  TEORICO  FRANC.MB 


174 

lorchè  i!  futuro  sposo  appartenga  all'e- 
sercito di  (erra  o all'  armala  di  mare. 

7.°  Una  spedizione  autentica  delle  di- 
spense , nel  caso  in  cui  siensene  accor- 
dale. 

Del  rimanente  , allorché  s’ incontrino 
negli  alti  di  nascita  o di  morte  che  deb- 
bono esser  consegnali  all'  uflìcialc  dello 
stato  civile  , nomi  scritti  scorrettamen- 
te , od  omissioni  di  nomi  , non  è ne- 
cessario di  procedere  , nelle  forme  pre- 
scritte dagli  art.  99  a 101  ( 104  a 
100)',  per  la  rettificazione  di  quesii  alti: 
è bastevole  che  I*  identità  delle  persone 
di  cui  i nomi  sieno  stati  scritti  scorretta- 
mente , o di  cui  qualche  nome  sia  sta- 
to omesso  , venga  attestata  all’  uffici  i- 
le  dello  stato  civile  , nel  modo  indicato 
dal  parere  del  consiglio  di  Stato  del  19- 
30  marzo  1808. 

I.n  celebrazione  del  matrimonio  si  farà 
pubblicamente.  Art.  165  (175  R.  (a)  ).  Vi 
si  procederà  nel  motto  seguente.  1 futu- 
ri sposi  si  presenteranno  pcrsonaltr.cn- 

(8;  l'crsnnaUnente.  Questo  almeno,  sebbene  la 
lesse  noi  dica  espressamente  , è ciò  che  risela 
dall' art.  75  (77  R.  (gl  ) dei  codice  civile,  e dallo 
spirilo  che  ha  presieduto  alta  so»  compitazione. 
l.a  lettura  prescritta  da  quest'  articolo , manche- 
rebbe intieramente  di  oggetto  se  i futuri  sposi 
potessero  farsi  rappresentaro  da  mandatari  (Aj. 
D'altronde,  tutta  la  discussione  ebe  ebbe  luogo 
nel  consiglio  di  stato  ad  occasione  degli  art.  146 
e 180  ( 153 , — S.  1 prova  essere  stala  intenzione 
del  legislatore  d' esigere  ia  comparsa  personale 
de' futuri  sposi  davanti  all'ufficiale  delio  stato 
civile.  Nella  sessione  soprattutto  del  34  frimale 
anno  X , il  primo  consoie  enunciò,  seni’ alcuna 
contraddizione , che  il  matrimonio  piò  non  po- 
teva aver  luogo  clic  Ira  persone  presenti.  Confr. 
Lucrò  , Legitl. , t.  IV  , p.  446.  In  fine  , se  la 
presenza  delle  parli  i richiesta  per  la  pronun- 
xiazione  del  divorzio  per  mutuo  consenso  , essa 
dev’  esserlo  egualmente  , ed  anche  a maggior 
ragione,  per  la  celebrazione  del  matrimonio. 
Confr.' art.  20!  (8.  ).  Noi  dunque  opiniamo,  clic 
l' ufficiale  dello  stato  civile  dovesse  uiegare  il 
suo  ministero  alle  persone  che  volessero  con- 
trarre matrimonio  per  mezzo  di  mandatari.  V.  in 
vjuesto  senso  Delvincvurt , I , p.  345  ; Loeré  , 

'a'  V.  I,  nota  'a  , pog.  77, 

t)  Prri.o  di  noi,  alTm  di  rendervi  piò  agevole  la  eea. 
Iraeiooo  do*  matrimoni  , 4 permeavo  di  procedere  alla 
•olenne  peomeera  per  meczo  di  procure.  La  procura  però 
debh*  Osterò  in  forme  autentica,  |l  metldalarie  , ernia 
ana  reperite  facolte  ano  può  eoetituire  ; ed  ove  abbia 
Ideata  facoltà  , non  può  metterla  in  mereiaio  ve  non 
mediante  una  procura  aneba  ia  forma  autentica,  De- 
creto del  >5  giugno  <8ag. 


te  (8)  (6),  nel  giorno  che  avranno  designa- 
to, nella  casa  comunale  (9), davanti  alt’uffi- 
ciale  dello  stato  civile..  Quest'  ufficialo  , 
in  presenza  ili  quattro  testimoni  , sieno 
o no  parenti  delle  parti,  aventi  le  qua- 
lità richieste  dall'  art.  37  (39)  farà  let- 
tura ai  futuri  sposi  dei  documenti  men- 
zionali di  sopra,  e del  capo  VI  del  titolo 
del  Matrimonio,  intorno  ai  diritti  ed  a'do- 
reri  rispettivi  degli  sposi.  Egli  riceverà 
poscia  da  ciascuna  delle  parli  , 1’  una 
dopo  I’  altra  , la  dichiarazione  che  elio- 
ne si  vogliono  prendere  per  marito  e 
moglie  r e pronunzierà  , in  nome  della 
legge  , che  esse  sono  unite  in  matrimo- 
niò. Art. 75(77  R.(c}).  Finalmente,  l'uffi- 
ciale dello  stato  civile  stenderà  imme- 
diatamente. di  lutto  ciò  ebe  precede,  un 
atto  il  quale  egli  inscriverà,  nella  formo 
ordinaria  , sui  registri  dello  stalo  civi- 
le, e nel  quale  inserirà  tutte  le  enuncia- 
zioni prescritto  dall’ art.  76  (79  R.  [d)  ). 
Art.  75  e 194  ( 77  R.  («)),-  S.  (f)  ). 


II,  p.  156;  Vazcille  , I , 18t  ; Dalloz,  Giur. 
jen.  , p.  Matrimonio  ,•  t.  XtX  , pag.  221  , n.  5. 
Confr.  nondimeno  Toullier  , I , 574  ; Merlin  , 
Rep.  , p.  Matrimonio,  sezione  IV  , § 1 , ar- 
ticolo 1 , quest.  4.  — V.  sulla  questione  se  il 
matrimonio  contratto  per  mezzo  del  mandatario 
sia  o no  colpito  di  nullità , 8 467  , nota  (23) , 
pag.  178. 

(0}  Tale  si  è la  disposizione  dell' art.  75  ( 77 
R.  ti)).  Biavi  nel  progetto  del  codice,  nei  titolo 
degli  Alti  dello  stalo  civile,  un  articolo,  giusta  il 
quale , il  sotto-prefetto  poteva  autorizzare  I'  uffi- 
ciale dello  stato  civile  a trasferirsi,  in  caso  di 
impedimento , nel  domicilio  delie  parti  per  rice- 
vere le  loro  dichiarazioni  e celebrare  il  matri- 
monio. Confr.  Loeré,  Legitl. , t.  Ili , p.  50,  art. 
36.  Ma  quest’ articolo  fu  tolto  provvisoriamente 
nella  sessione  del  14  fruttidoro  anno  IX  , c la 
discussione  a cui  aveva  dato  luogo  fu  rimanda- 
ta al  titolo  del  Matrimonio.  Confr.  Loeré,  Leg. , 
t.  Ili , p.  87  e seg. , n.  23.  Indi  la  discussione, 
sia  per  obbllo,  sia  per  luti’  altro  motivo,  non  fu 
più  ripresa  su  questo  punto;  e 'I  Portai  is,  espo- 
nendo al  corpo  legislativo  i motivi  del  titolo 
del  Matrimonio  , dichiarò  , nel  commentare  la 
disposizione  dell’  art.  165  ( 175  R.  ( A ) ) , ebe  la 


le)  V.  I,  nota  [a'  , pog.  77. 

(ai  V.  lo  noto  c)  , pog.  136. 

!<■)  V.  I,  noto  !■!  . P«g.  77. 

(/1  V.  però  ort.  i8g  o 190  LL.  CC. 
li)  V.  I,  noto  (a) , pog.  77. 

(A)  V.  ort.  3 do!  dotto  decreto  do'  S giugno  tgag. 
li  V.  I,  noto  (ni , pog.  77. 

(4)  Y-  I*  detta  nota  (a) , I , pog.  77. 


SECONDA  PASTE. 


uno  PRIMO. 


S 467. 

c.  Delle  conseguenze  che  seco  trae  l'inos- 
servanza delle  formalità  enumerate  nei 

due  paragrafi  precedenti. 

Nel  nomerò  delle  formalità  enunciate 
nei  due  precedenti  paragrafi , ve  nc  ha 
alcune  il  cui  adempimento  è indispen- 
sabile all’  esistenza  stessa  del  matrimo- 
nio. Esse  sono  state  già  indicale  e spie- 
gate nel  § 452.  Presentemente,  trattasi 
di  esaminare  : quali  sono  , tra  siffatte 
formalità,  quelle  la  cui  omissione  trag- 
ga seco  la  nullità  del  matrimonio;  qua- 
li sono  le  persone  ammesse  a proporre 
questa  nullità  ; e quali  sono  i fini  di 
non  ricevere  che  possano  essere  opposti 
alla  loro  azione. 

l.°  Ai  termini  dell’ art.  191  ( S.  ),  11 
matrimonio  può  essere  attaccalo  di  nul- 
lità , sia  per  non  essere  stato  contratto 
pubblicamente  , sia  per  non  essere  sla- 

celebrazione  del  matrimonio  doveva  esser  fatta 
nella  casa  comunale,  Confr.  Locre,  Legùl. , t.  IV, 
p.  498 . n.  28.  Da  ciò  è evidente  clic  le  parli 
non  potrebbero  forzare  l'ufficiale  dello  stato  civi- 
le • trasferirsi  fuori  della  casa  comunale  per 
celebrarvi  il  matrimonio.  Nulladimeno,  siccome 
I*  art.  188  (175  R.  h ) non  richiede  espi  essamen- 
te che  il  matrimonio  sia  celebralo  nella  casa  co- 
munale , e siccome  d'  altra  parte  lo  stesso  Por- 
tali* ammise,  nell' esposiaione  dei  motivi  confr. 
Locre.  le  gì  >1. , l.  IV  , p.  507,  num.  40),  la  va- 
lidità dei  matrimoni  in  extremis  , noi  crediamo 
che  I’  ufficiale  delio  stato  civile  , beo  luridi  dal 
contravvenire  ai  suoi  doveri,  entrerebbe  uel  ve- 
ro spirito  del  suo  ministero  , se , per  motivi 
gravi,  a cagion  d' esempio  , nei  caso  di  malattia 
di  una  delle  parli , consentisse  a celebrare  il 
matrimonio  in  una  casa  particolare. — Confr. 
sulla  validità  dei  matrimoni  celebrati  fuori  della 
casa  comunale,  8 *67,  nota  (8)  , pag.  aegoentc. 

Il)  Appunto  per  meglio  far  multare  ebe  il 
matrimonio  può  essere  impugnato  a causa  , sia 
dell'  uno  sia  dell'  altro  di  questi  viti,  venne  so- 
stituita , nella  compilazione  definitiva  dell’  arL 
191  i,  S.  ) , la  particella  congiuntiva  a alla  dis- 
giuntiva o,  che  ai  trovava  nel  progetto.  Duelli- 
none pretto  ri  consiglio  di  Stato  ( Locré,  Leg.  , 
t.  IV  , pag.  418 , num.  17  ).  Ma  quest’  idea  sa- 
rebbe aiata  moglio  espressa  , se  si  fosse  compi- 
la' V.  decreto  del  *5  icMembre  i8v8  , comi»,  deer. 
dell’  S ottobre  ■!(*.  Il  metrimooio  clond.-iiioo  , o aia 
quei  metrimooio  ebe  li  aotlne  terre  gli  atti  delle  na- 
to eie. la,  4 prmao  noi  vieterò  aorte  diarree  pone  ; ratea* 
do  aacor  caute  di  dteedaeiooe.  Ma  non  è lo  errato  dei 
aaatr. moai  di  corcreoea.—  Confr.  decreto  del  dì  1 1 mar- 
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to  celebrato  davanti  1’  ufficiale  pubblico 
competente  (1). 

1)  La  legge  prescrive  parecchie  for- 
malità, le  quali  hanno  tutte  per  iscopo 
lo  assicurare  la  pubblicità  del  matrimo- 
nio. Queste  formalità  sodo  le  pubblica- 
zioui  (2) , la  celebrazione  nella  casa  co- 
munale (3) , 1’  ammessiouc  del  popolo  a 
uesta  celebrazione  (4)  , e la  presenza 
i quattro  testimoni  (5).  Ma  l’ inosser- 
vanza di  tale  o tale  altra  di  queste  for- 
malità non  è bastevole  per  macchiare  il 
matrimonio  del  vizio  di  clandestinità  , 
se  d’altronde  l’osservanza  delle  altre  ne 
abbia  prodotta  la  pubblicità  (a). 

Così  , da  un  canto  , la  clandestinità 
del  matrimonio  non  può  mai  risultare 
dalla  semplice  omissione  delle  pubblica- 
zioni : omissione,  per  ragione  della  qua- 
le la  legge  si  limita  a pronunziare  una 
ammenda  tanto  contro  I’  ufficiale  dello 
stalo  civile,  quanto  contro  le  parli  con- 
traenti , o contro  le  persone  sotto  la  cui 
autorità  esse  abbiano  agito  (6). 

lato  l’att.  191  ( S.  ) uel  modo  seguente:  « Il 
< matrimonio,  che  non  ò stalo  contratto  pubbli- 
« camentc  , e quello  che  non  è stato  celebralo 
a davanti  l'ufficiale  pubblico  competente,  ecc.  » 

(2J  Confr.  Ditcuuione  presto  il  contiguo  dista- 
to ed  Etpoiisione  de'motivi  di  Portali*  ( Locré  , 
Legni. , t.  IV  , pag.  419,  n.  18,  pag.  bOd  e 507. 
num.  39,  pag.  515,  num.  51  ) ; nota  (6) , infra  , 
pag.  presente. 

(3)  Confr.  Ditcuuione  pretto  il  consiglio  di 
Stato  ( Locré  . Legitl. , t.  Ili  , pag.  87  ed  88  . 
•num.  23  ) ; L'tpoiisione  dei  molici  , di  Portali* 

( Locré  , Legitl. , l.  IV  . pag.  498  , num.  28)  ; 
nota  (8',  infra,  pag.  seguente. 

(4)  Confr.  Etpoinianc  dei  motivi  (Locré.  op. 
e luogo  c>(- ) ; nota  (9],  infra,  pag.  tegnente. 

(5;  Toullier.  1.  842.  Caen,  13  giuguo  1819,  Sir., 
XIX,  2,  225  Confr.  nota  10,  infra , pag.  segnentc. 

. tf>;  La  mancanza  delle  pubblicationi  non  é mai 
sufficiente,  per  sé  sola,  a rendere  infetto  di  clan- 
destinità un  matrimonio  che  d’ altronde  fosse 
stato  celebralo  pubblicamente.  1 tribunali  non 
potrebbero  , scota  contravvenire  alla  legge  , e 
senta  incorrere  nella  censura  della  corte  di  cas- 
sazione , annullarlo  per  questo  Solo  motivo.  In 
fatti,  le  pubblicationi  non  fanno  parte  integran- 
te della  celebrazione.  Non  si  possono  dunque  ap- 
plicare all'  Inosservanza  di  questa  formalità  le 
disposizioni  degli  art.  165  c 191  1 175  R.  (e),  - S.J. 

tn  iSSf).  Il  vedovo  o U vedovo,  Olio  oootrooMC  ooo-o  ma- 
trimonio otti#  occ'etiajnoanoottM,  predo  tettò  i luori  eann- 
0*.  a per  legge  e per  eoar eae.uae  o per  dopooi  eoe  del 
GOttittge  defunto  , olio  viola  Ai  vedoroooo. 

ti)  ,ej  V.  le  dotto  noto  ,»),  1 , pop.  77. 
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Così  , da  un  altro  canto  , la  nullità 
del  matrimonio  non  risulta  , almeno  in 
tesi  generale  (7)  , nè . dal  fatto  isolato 
della  celcbraziono  fuori  della  casa  co- 
munale (8}  , nè  dalla  circostanza  unica 
che  il  pubblico  non  fosse  stato  ammesso 
a questa  celebrazione  (9),  nè  dalla  sola 
mancanza  del  numero  di  testimoni  ri- 
chiesti dalla  legge  (10).  Essa  non  si  tro- 
va neppure  annessa,  in  un  modo  neces- 
sario ed  assoluto  , all*  inosservanza  di 
più  fra  queste  formalità  (11).  Essendo 
la  clandestinità  un  vizio  , i cui  carat- 
ila conbinatione  dc?ìi  art.  192  e 193  (S.  S.}  pro- 
va d'altronde,  fino  all'evidenza,  che  apprestan- 
dosi nell'  art.  191  ( S.  ) r.n'  azione  dì  nullità 
contro  il  matrimonio  che  non  fosse  stato  cele- 
brato pubblicamente,  secondochè  lo  esige  l'art. 
65  58 R.  {a)),  il  legislatore  non  si  è occupato  che 
della  sanzione  delle  formalità  che  accompagnano 
la  celebrazione  del  matrimonio  , c non  di  quel- 
la delle  pubblicazioni  che  la  precedono.  Final- 
mente, la  compilazione  primitiva  dcll'art.  192  ’S.\ 
io  discussione  che  di  essa  è stata  V oggetto  nei 
consiglio  di  stato,  e le  spiegazioni  date  dal  tri- 
bunato , giusta  le  osservazioni  del  quale  siffatta 
compilazione  venue  cangiala,  non  possono  lasciar 
dubbio  alcuno  sulla  giustezza  dell’ opinione  clie 
fruì  abbiamo  emessa.  Confr.  Locré  . Legisl.  , t. 
]Y  , pag.  409,  art.  13  e 14  ; pag.  119,  num.  18 
c 19;  p.  457  , num.  20  e 21  ; pag.  455,  art.  43 
c 14.  Vedi  in  questo  senso:  l.ocré,  III,  pag.  287; 
Walcville  , 1,  pag.  207;  Del  vinco  uri*,  I,  pari. 

I , pag.  835;  Merlin  , Rep.  , p.  Batti  rfs  ma- 
riagt  { bandi  di  matrimonio),  num.  2;  Toullier, 

I , 569  ; Duranton  , Il  , 331  il,  p.  3CT7  , e- 
diz.  Hauman  e C.  ) ; Vazeille  , 1,  253;  Dalloz  , 
Giur.  gen.  , p.  Matrimonio  . t.  XIX  , pag.  257  , 
num.  2;  Grenoble  27  febbraio  1817.  Sir.,  XVIII, 
2.  103;  Rrom,  10  luglio  1829  , Sir.,  XXIX,  2, 
320.  Nondimeno  , V opinione  contraria  è difesa 
da  Proudhon  1 , pag.  233),  Il  quale  sf  fonda 
su  di  ui:  p’sso  dell'esposizione  dei  motivi  (confr. 
Locré  , Leg  a l . , t.  IV  , p.  506  e 507,  num.  39), 
in  cui  il  Portalis,  dopo  aver  detto  che  si  noverano, 
fra  gli  altri,  nella  classe  de*  matrimoni  clande- 
stini , quelli  che  non  sieno  stati  preceduti  dalle 
pubblicazioni  richieste , soggiunge  : « la  nullità 
■ dei  matrimoni  clandestini  è evidente  ».  Ma  , 
nell*  enunciare  quest'  ultima  proposizione  in  un 
modo  generico,  V intenzione  dell'oratore  del  go- 
verno non  era  quella  dì  applicare  siffatta  propo- 
sizione ai  matrimoni  che  non  fossero  stati  pre- 
ceduti dalle  pubblicazioni  richieste.  Ciò  che  lo 
prova  si  è che  in  un  passo  posteriore  della  me- 
desimo esposizione  dei  molivi  ( confr.  Locré  , 
Zrgisl.  , t.  IV  , pag.  513,  num.  3!  ).  il  Portalis 
dice  : « I.'  omissione  di  queste  pubblicazioni  , c 
P inosservanza  dei  termini  entro  i quali  debbo- 
no esser  fatto  , portone  produrre  la  nullità  del 
matrimonio  in  dati  casi  n Adunque,  esse  non 

[a  V**  I»  «ola  ifc'  , p»g.  «7*. 
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(eri  più  o meno  pronunziati  dipendo- 
no da  circostanze  che  possono  variare 
ali*  infinito,  il  legislatore  non  ha  creda- 
lo doverla  definire  : egli  ha  saggiamen- 
te abbandonalo  al  potere  discrezionale 
dei  tribunali  la  cura  di  valutare  se  il 
matrimonio  , di  cui  domandisi  la  nulli- 
tà a cagione  dell*  inosservanza  di  una  o 
più  delle  formalità  che  debbono  accom- 
pagnarne la  celebrazione  , abbia  o non 
abbia  ricevuto  una  pubblicità  sufficiente 
a soddisfare  al  voto  della  legge  (12).  Art. 
193  (S.).  Adunqae,  la  loro  decisione  su 

la  producono  in  lutti  i cosi  ; né  la  producono,  se- 
soprattutto  allorché  le  altre  formalità  . prescrit- 
te per  assicurare  la  pubblicità  del  matrimonio , 
aieno  stale  adempiute. 

(Tj  Vale  a dire,  salva  1'  estimazione  fasti  ila 
al  potere  discrezionale  del  giudice.  Sollo  questo 
rapporto  , importa  essenzialmente  il  distinguere 
l' omissi  ne  delle  pubblicazioni,  e l'inosservanza 
dcll'una  o dell'altra  delle  formalità  integranti  del- 
lo celebrazione. Confr.  noto  '6*.  tupra,  pag.  prie  - 
dente,  e note  t12,  pag.  preaenlc,  e (13  , pag.  se- 
guente. 

(3  Locré,  t,  pag.  97.  Proudbon,  I,  pag.  220. 
Merlin,  Rep.  , p.  Matrimonio,  sez.  IV  , § 1 , 
quest.  1 ; sez.  V,  § 2,  num.  6.  Toullier  , 1 , 
612.  Duranton  , Il , 335  a 337  ( I,  p.  307  e 303, 
ediz.  Hauman  e C.).  Vazeille,  I,  250.  Civ.  rig. , 

22  luglio  1807  , Sir. , Vii  , 1 , 320.  Brusselles  , 
18  febbraio  1809.  Dalloz,  fiiur.  gen. , p.  Matri- 
monio, t.  XIX,  pag.  201,  nella  nota.  Civ.  rig.  , 
21  giugno  181 1 , Sir. . XIV  , 1 , 201.  Grenoble. 

23  febbraio  1815  , Dalloz  , op. , p.  e luogo  eit. 
Bourges . 23  maggio  1822,  Sir.,  XXII , 2,  315. 
Tolosa  , 2(1  marzo  1821 , Sir. , XXIV  , 2 , 223. 
Civ.  rig.  , 31  agosto  1824,  Sir.,  XXIV  , 4,  SUO. 
Itiom  , 10  luglip  1829  , Sir.  , XXIX  , 2 , 320. 
Confr.  § 400,  nota  ,9)  , pag.  174.  Vedi  nondi- 
meno in  senso  conlrario:  Maleville,  I,  pag.  97  ; 
Delvincourl  , I , pag.  138.  — Quid,  se  I*  alto  di 
matrimonio  non  enuncii  il  luogo  in  cui  questo 
sia  stalo  celebrato?  Confr.  Merlin,  Rep. , p.  eit.: 
sci.  IV  , g 1,  art.  I,  quest.  2:  Dalloz,  op.  e p. 
eif.  , t.  XIX,  pag.  269,  n.  9;  Liége,  4 febbraio 
1819,  Dalloz,  op.  , p.  e luogo  eit. , nella*  noia  ; 
Caen  . 13  giugno  1819,  Sir.  , XIX.  2,  325;  Lio- 
ne. 25  agosto  1831  , Sir.  , XXXII  . 2 . 357  ; Pa- 
rigi , 13  giugno  1836  , Sir. , XXXVI  , 2 , 297. 

(9)  Confr.  Tolosa,  26  mano  1824,  Sir.,  XXIV, 

2 , 223. 

110)  Merlin.  Rep.  , p.  Matrimonio  , sez.  IV  , 
g 3 ; sez.  V , g 2 , n.  6.  Toullier,  I , 643.  Civ. 
rig.,  24  giugno  1814  , Sir.  , XIV  , 1 , 291.  Gre- 
noble, 27  febbraio  1817 , Dalloz  , op.  e p.  oit.  , 
pag.  IU4.  nota  4.  Vedi  nondimeno  Caen,  13  giu- 
gno 1819  , Sir. , XIX  , 2 , 221.  Confr.  Lioue,  23 
agosto  1831  . Sir.  , XXXII  , 2 , 35  \ 

(Iti  Confr.  Ii'autorità  citate  nelle  note  ,8}*  (10), 
tupm , pag.  presente. 

(1*  Merlin  , Rep..  p.  Matrimonio,  sez.  V , g 
2 , num.  6 ; e sez.  VI , § 2 , quest.  2 sull'  ari. 
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questo  punto  sfugge  alla  censura  della 
corte  di  cassazione  (13).  . 

Del  rimandile  , conviene  guardarsi 
bene  del  confondere  i matrimoni  clan- 
destini cd  i matrimoni  chiamali  segreti, 
vale  a dire,  i matrimoni  che,  quantun- 
que celebrati  con  tulle  le  formalità  ri- 
chieste dalla  legge,  sicno  stali  celali  in 
guisa  da  concentrarne  la  conoscenza 
Ira  '1  piccolo  numero  di  testimoni  neces- 
sari alla  loro  celebrazione.  Questi  matri- 
moni , che  1'  antica  legislazione  privava 
degli  effetti  civili  (il),  sono  oggidì  civil- 
mente efficaci  (15).  Nondimeno,  un  ma- 
trimonio segreto  non  potrebbe  essere  op- 
posto ai  terzi  ebe  avessero  contrattato 
con  lo  sposo  nell'  ignoranza  di  questo 
matrimonio  (1G). 

2)  I,'  ufficiale  dello  stato  civile  è in- 
competente , allorché  proee.la  alla  cele- 
brazione del  matrimonio  di  due  iudivi- 

191  tS.).  Duranton,  II,  336  il.  p.  303,  ediz.  Hau- 
m«n  e 0.  ).  Vazcille,  I,  190.  Civ.  rig.,  H lu- 
glio 1807,  Sir.,  VII,  1,  320.  Civ.  ilg.  , 21  giu- 
gno 1814,  Sir.  , XIV,  1 , 291.  Lione,  28  agosto 
1831  , Sir.  , XXXII.  2 . 357.  Il  Toullier  ( I,  642) 
riconosce  nei  tribunali  un  potere  discrezionale  an- 
cor più  esteso  di  quello  che  noi  ad  essi  attribuia- 
mo. Egli  pretende,  che  il  giudice  possa,  net  caso 
di  cui  palliamo,  annullare  o mantener  fermo  il 
matrimonio  impugnalo  , secondoehè  l' interesse 
pubblico  e quello  delle  famiglie  sembrino  esi- 
gei lo,  fatta  astrazione  da  ogni  altra  considera- 
zione. Il  Dalloz,  ( op.  a p.  cif.  , pag.  Oli  e 97  , 
zrnm.  0)  sembra  parteggiare  per  quest'opinione, 
in  appoggio  della  quale  egli  invoca  un  passo  del 
discorso  di  Routevillo,  oratore  del  tribunato,  al 
corpo  legislativo.  Confr.  Locré , Legisl.  , t.  IV  , 
pag.  881  , num.  22.  Questa  citazione  mena  evi- 
dentemente al  falso;  poiché,  net  passo  di  cui  si 
tratta,  Bouteville  non  parla  del  potere  discrezio- 
nale che  l'art.  193  (9.)  liscia  ni  giudice,  in  quan- 
to concerne  l'estimazione  della  domanda  di  nullità 
portata  davanti  a lui,  ma  botisi  dello  faesiti  che 
1'  art.  191  (S.‘  dà  a)  ministero  pubblico  di  impu- 
gnare o di  non  impugna  c . secnndnchè  egli  lo 
creda  conveniente  nell' interesse  dei^eostumi  e 
delle  famiglie  , il  matrimonio  che  non  sin  stato 
contratto  pubblicamente,  e quello  chb  nonio  sta 
stato  davanti  !’  ufficiale  civile  competente. 

(13;  Secondo  il  Dalloz  (op.  e p.  eri.,  t.  XIX,  pag. 
259  , num.  7 } i giudici  chiamali  a pronuncia- 
re su  di  una  domanda  di  nullità  di  un  matrimo- 
nio, a cui  non  si  imputasse  altro  vizio,  che  quel- 
lo di  essere  stalo  celebralo  fuori  dalla  casa  del 
comune,  non  potrebbero,  6cnza  incorrere  nella 
censura  della  corte  di  cessazione , pronunziare 

'•)  v.  le  note  |0V,  p*g,  ,37. 

T.  b “<8*  t«ì  I P'S  77- 


dui , dei  quali  niuno  abbia , nel  comu- 
ne iu  cui  egli  esercita  le  proprie  fun- 
zioni, nè  il  suo  domicilio  generale,  nè 
il  domicilio  speciale  indicato  nell’art.  74 
(7G  R.(o))  (17). Ciò  non  ostante,  questa  in- 
competenza non  trac  seco  necessariamen- 
te la  riullità  del  matrimonio.  La  legge 
rimclle  eziandio  all’aibilrio  del  giudice 
l’estimazione  della  questione,  se  la  vio- 
lazione delle  regole  di  competenza,  com- 
messa nella  celebrazione  del  matrimonio, 
sia  o no  abbastanza  grave  per  produrne 
la  nullità  (18).  Art.  193  (S.),  comb.  1G5 
e 191  (175  R.  (ò) , ~S.;. 

L’  ufficiale  dello  stato  civile  non  è in- 
competente nel  seuso  dell’art.  191  ( S.  ), 
sol  perchè  egli  celebri,  fuori  del  terri- 
torio del  suo  comune,  un  matrimonio  a 
cui  egli  aveva  , sotto  il  rapporto  deile 
persone  , il  diritto  di  procedere  (19). 
Questa  circostanza  può  solo  aggravare, 

I*  annullamento  di  questo  matrimonio.  Noi  non 
sapremmo  ammettere  questo  modo  di  vedere  , il 
quale  è basalo  unicamente  su  di  una  confusione 
evidente  Ira  un  nfal  giudicalo  ed  una  violazione 
di  legge.  Qnal  sarebbe  mai  il  lesto  violalo  dalle 
sentenza,  che,  dopo  over  giudicalo  in  fallo  che 
un  matrimonio  celebralo  fnuri  della  casa  comu- 
nale non  lo  eia  sialo  pubblicamente , appli- 
casse indi  a questo  matrimonio  le  disposizioni 
degli  ert.  1«5  e 191  (175  R.  (c) , — S.  )T 
(14)  Dichiarazione  del  20  novembre  1639,  ert. 
5.  Confr.  3 449  , nota  12' , pag.  119. 

,15)  Le  spiegazioni  date  dall'oralorc  del  gover- 
no e da  quello  del  tribunato  non  possono  lascia- 
re alcun  dubbio  a questo  riguardo.  Locrè,  Leg., 
t.  IV.  pag.  803  e seg. , num.  38,  pag.  836,  num. 
12.  Toullier,  I,  619.  Merlin,  Rep.  , p.  Matri- 
monio , sez.  IX  . num.  2.  Confr.  Merlin  , Rep.', 
p.  Clandestinità,  sez.  II  , g 2;  Civ.  cass. , 15 
piovoso  anno  XIII , Slr.  , V , 1 , 81. 

(16;  Vazeillc,  II,  313.  Rie.  rig.,  30  agosto  1808, 
slr. , IX  , 1 . 43.  Agen,  8 novembre  1832,  Sir. , 
XXXII  , 2 , 863. 

(17)  Confr.  8 166 , testo  e noia  (!) , pag.  172. 

(18)  Merlin  , Rep  , p.  Matrimonio,  sez.  VI  , 8 
2 , quest.  2 sull’  art.  191  ( S.  ).  Toullier,  I,  644. 
Vazcille  , I , 251.  Dalloz  , Citir.  gen.  , p.  Matri- 
monio , t.  XIX,  pag.  272  , num.  11.  Grenoble, 
27  febbraio  1817  , Sir.,  XVIII,  2,  163.  Confr. 
Civ.  cass. , 12  pratile  anno  XI.  Sir. , 111,  1,  321. 
Vedi  nondimeno  : Duranton  , II  , 338  e seg.  ( I, 
p.  309,  ediz.  Hauman  e C.  ). 

(19)  Quid  del  caso  in  cui  l'ulllciale  dello  sta- 
to civile  celebri,  fuori  del  lerritoi io  del  suo  co- 
mune, un  matrimonio  a cui  egli  non  aveva,  sot- 
to Il  rapporto  delle  persone,  il  diritto  di  proce- 

(o)  Y-  b »ol*  («)  v P’S-  U- 
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secondo  i casi  , 1'  infrazione  derivante 
dalla  celebrazione  fuori  della  casa  comu- 
nale , e macchiare  cosi  il  matrimonio 
del  vizio  di  clandestinità  (20;. 

Le  regole  relative,  sia  alla  pubblicità  del 
matrimonio,  sia  alla  competenza  dell’uffi- 
ciale  dello  stalo  civile,  sono  le  sole  la  cui 
violazione  possa  trascinare  la  nullità  del 
matrimonio  (21).  Cosi  , non  polrebbcsi 
domandare  la  nullilà  di  un  matrimonio 
o a cagione  della  omissione  della  lettura 
dei  documenti  indicali  nell’  art.  75  (77 
11.  (a)  ) e del  capo  VI  del  titolo  del  Matri- 
monio (22),  o a cagione  della  circostan- 
za che  le  parti  si  fossero  fatte  rappre 
sentare  da  mandatari  nel  tempo  della  ce- 
lebrazione del  matrimonio  (6)  (23). 

2.°  La  nullità  risultante  , sia  dalla 
clandestinità  del  matrimonio , sia  dal- 
1'  incompetenza  dell'  ufficiale  dello  stato 

dcre  ? Confr.  su  tale  questione  : Merlin  , Re p.  , 
l>.  Matrimonio  , sei.  IV,  § 2,  quest.  2 sull’ art. 
Itti  ( S.  ) ; Ite  Hot  , Ciur,  yen, , p.  Matrimonio  , 
t.  XIX  , pag.  277  , num.  12. 

,20)  L’uri.  Itti  (S.)  si  riferisce  all'alt.  165  (175 
lt.  (c)  1 , che  regola  soliamo  la  competenza  per- 
sonale. Non  esiste  dunque  alcuna  disposizione  la 
qual  pronunzi!,  per  iucumpetenza  territoriale,  ta 
nullità  del  matrimonio  che  l’ufficiale  dello  stato 
civile  eresse  celebrato  fuori  del  territorio  del  suo 
comune.  Non  puossi  d’altronde  invocar  qui  la 
massima:  Extra  territorium  tua  dicenti  impune 
non  poretur  ( L.  20 , i>.  de  Juritd.  ,2,1),  la 
quale  non  si  applica  che  olla  giurisdizione  con- 
teoziosa. Confr.  L.  2,  D.  de  Offic.  proc.  (1,  16); 
L.  36,  g 1,  D.  de  Adopt.  ( 1,  7 ; ; L.  17 , ».  de 
Manum  cimi.  (40,  2).  Locré,  111,  p.  401.  Mer- 
lin , Mep. , p.  Matrimonio  , sez.  IV  . g 1 , ari. 
1,  quest.  3.  Yazcille  , I , 251.  Dalloz.,  fitur. 
gen.  , p.  Matrimonio,  l.  XIX,  pog.  259,  num.  6. 
Vedi  tuttavia  : Licge  , IO  marzo  1824  , Dalloz  , 
«fi.  e luogo  cit. . nella  nota  ; Bourges , 23  mag- 
gio 1822,  e Gir.  rìg. , 31  agosto  1821,  Sir., 
XXli,  2,  315,  e XXIV,  1,  360.  Queste  deci?  sui 
sembrano  ammettere  ciré  l’art.  191  ;S.)  si  appli- 
chi ugualmente  tanto  all’incompetenza  territoriale 
quanto  aU'inconip  lenza  personale, salvo  al  giudice 
ii  far  uso,  nell'uno  come  nell'altro  caso,  del  potere 
discrezionale  che  gli  accorda  l'  art.  193  ( S.  ).  Il 
Trauditoli  { I,  pag.  220)  e’I  Duraulon  11,  340  a 
313;  1.  p.  310  e 311,  ediz.  Ilauma*  c CJ  sono  di 
un  parere  contrario  a quello  emesso  nel  testo. 

(21;  É slato  formalmente  riconosciuto  nel  con- 
siglio di  nulo  (confr.  Locri  , Legni.,  I.  IV, 
pag.  326  e 327  . num.  1*  ) che  le  diverse  for- 
malità della  celebrazione  non  erano  abbastan- 
za importami , perché  l' inosservanza  di  ciascu- 

(•)  V.  I , noto  (o> , psg.  77. 

(i>  Confr.  U d«U  ò , pag  17$. 

z»  V,  1,  BOI*  '«),  psg.  ;g. 


civile  che  lo  abbia  celebralo,  pnò  esse- 
re proposta  dagli  sposi  medesimi  , dai 
loro  ascendenti  in  qualunque  grado  essi 
si  trovino  , da  tutte  le  persone  che  vi 
abbiano  un  interesse  pecuniario  attual- 
mente aperto  a far  annullare  il  matri- 
monio , c dal  pubblico  ministero  (24). 
Art.  191  (S.). 

3.®  Il  principal  fine  di  non  ricevere 
che  possa  essere  opposto  all'  azione  di 
nullilà  fondata  sopra  una  delle  cause  te- 
sté accennale  , è quello  che  I’  art.  196 
( S.  ) attacca  al  possesso  di  stato  di  con- 
iugi legittimi  , vale  a dire  , alla  circo- 
stanza che  i due  sposi  abbiano  coabita- 
to pubblicamente,  c che  sleno  siati  co- 
stantemente riconosciuti  , sia  nelle  ri- 
spettive loro  famiglie,  sia  nella  società, 
come  persone  unite  in  legittimo  matri- 
monio (25).  Il  possesso  di  stalo  non  copre 

na  di  esse  dovesse  trascinare  la  nullità  del  ma- 
li imonio;  e che  quindi  il  legislatore  doveva  spe- 
citicar  quelle  alla  cui  omissione  egli  intendeva 
attaccare  la  pena  di  nullità.  Con  questo  spirito 
( stato  compilato  fari.  191  (S-),  il  quale  de- 
termina i soli  casi  in  cui  il  matrimonio  può  esse- 
re impugnato  per  vizi  di  forine  ìrf).  Confr.  § 433, 
nota  (4;,  pag.  132.  Dalloz,  fi  ine.  ge  ».  , p.  Ma- 
trimonio, l.  XIX,  pag.  257 , num.  3,  4 e 5.  Mer- 
lin, Eep. , p.  Matrimonio,  sez.  VI,  § 2.  num.  U. 

(22  Merfin,  op., p.  e luogo  cit.  Toullier,  I.  574. 

(23)  Il  Merlin  ( Ucp.  , p.  Matrimonio,  sez.  IV, 
g t , art.  1 , quest.  4 ! ammette  egualmente  la 
validità  del  matrimonio  contratto  per  m zzo  di 
un  mandatario,  e la  fonda  sull’essere  oggidì  per- 
messo , coinè  lo  era  altra  volta , il  conlrar- 
re  matrimonio  per  mezzo  dì  procuratore.  Noi  cre- 
diamo per  contro  , che  il  matrimonio  per  mezzo 
di  mandatario  sia  egualmente  contrailo  allo  spi- 
rito ed  alla  lettera  delie  nuove  uostre  leggi-  Confr. 
g 466,  nota  ,8 , pag.  174  (a).  Ma  siccome  non  esi- 
ste veruna  disposizione  testuale  che  lo  proibisca 
sotto  pena  di  nullità  , non  si  appartiene  al  giu- 
dica il  pronunziarne  l'annullamento.  Vuoisi  no- 
tare , che  se  il  mandato  fosse  stalo  rii  orato  pri- 
ma della  celebrazione,  il  matrimonio  dovrebbe 
essere  considerato  come  nou  avvenuto  per  difetto 
di  conseuffu,  benché  la  Avocazione  fosse  rimasta 
ignota  al  mandatario  ed  alla  persona  con  cui  e- 
glì  avesse  contrattato.  In  fatto  di  maliimonio,  il 
consenso  non  potrebb'rsscre supplito,  c uon  sì  pos- 
sono applicare  in  questa  materia  le  disposizioni 
eccezionali  degli  art.  2903  e 2003  11877  e 1880). 
Polhier  , del  Contralto  di  matrimonio  , num. 
367.  Merlin,  op.  , p.  e luogo  cit. 

(21)  Confr.  $ Hit,  testo  num.  2. 

(25;  Arg.  art.  197  e 321  190  B.  f,«  2431.  Mer 

(rfj Confi  ferii  il  naslrosrt.  ' 89.  commi  •,  che  • geo rrlxo. 

e.  V.  U noi»  ,4],  psg.  174 
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in  un  modo  assoluto  la  nullità  del  matri- 
monio: siffatto  possesso  non  può  essere 
opposto,  come  fine  di  non  ricevere,  fuor- 
ché dàlPuuo  dei  coniugi  all’altro  (26).  Fi- 
nalmente, sembra  risultare  dal  lesto  stesso 
dell’articolo  196(S.),che  questo  fi  ne  di  nou 
ricevere  si  applichi  soltanto  alla  doman- 
da di  nullità  .fondata  sulla  clandestinità 
del  matrimonio  , c non  a quella  che  lo 
fosse  sull’ incompetenza  dell’  ufficiale  del- 
lo stato  civile  (27). 

L’azione  di  nullità  , intentata  a ca- 
gione dell’uno  o dell’altro  di  questi  vi- 
ti, da  una  persona  la  quale  agisca  sol- 
tanto io  virtù  di  un  interesse  puramen- 
te pecuniario  , può  essere  respinta  da 
un  line  di  non  ricevere  , tratto  o dalla 
rinunzia  ai  diritti  che  quest’azione  ave- 
va per  oggetto  di  far  valere,  o dalla  pie- 
scrizione  di  questi  diritti  (28).  Ma  la  nul- 
lità medesima  del  matrimonio  non  rima- 
ne coperta,  in  un  mo  lo  assoluto,  né  dalla 
conferma  , nò  dalla  stessa  prescrizione 
trentenaria  (29). 


lin,  Rep.,p . Legittimità,  sez.  I,  §2,  quest.  5 ; p. 
Matrimonio,  sez.  VI  , g 2,  quest.  1 sull’ art. 
196  ( S.  '.  Bourges,  23  maggio  1822,  Sir. , XXII, 
2 , 315. 

(26)  Toullier,  I,  6W>.  Merlin  , Rep. , p.  Matri- 
monio, sez.  VI,  § 2,  quest.  3 sull’art.  196  ( S.  ). 
Dalloz,  Giur.  gen.  , p.  Matrimonio  , pag.  109  , 
num.  13.  Ma  se  il  possesso  di  stato  non  fa  del 
tutto  disparire  il  vizio  da  cui  il  matrimonio  si 
trovi  infetto  , ne  diminuisce  almeno  la  gravità  ; 
e ’t  giudice  può,  in  virtù  del  potere  discrezionale 
attribuitogli  dati’ art.  193  { S.  ) , prendere  in 
considerazione  questo  possesso  di  stato  , per  ri- 
gettare , come  mal  fondala,  la  domanda  di  nul- 
lità fatta  da  un  terzo. 

(27)  In  fatti,  I’ art.  19G  (S.)  esige  come  condi- 
zione dell’  ammessibiliià  di  questo  fine  di  non  ri- 
cevere che  « 1’  atto  di  celebrazione  del  malrimo- 
a nio  davanti  i ufficiale  dello  stato  civile  sia  prc* 
« sentalo  ».  Ora  , la  legge  servendosi  delle  pa- 
role V ufficiale  detto  stalo  civile,  e non  delle  pa- 
role un  ufficiale  detto  stalo  civile,  sembra  sup- 
porre che  I’  ufficiate  che  abbia  celebrato  il  ma- 
trimonio fosse  competente  a procedervi.  Esposi - 
stona  de' motivi,  di  l’ortalis  ( Locré,  Legisl.  , t. 
IV  , pag.  515,  num.  52).  Proudhon,  I,  pag.  252. 
Confr.  Merlin  , Rep. , p.  Matrimonio,  sez.  VI,  § 
2,  quest.  2 sull’  art.  190  (S.).  Del  resto,  la  que- 
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DELLB  CONDIZIONI  DELL’  ESISTENZA  B 
DBLLA  VALIDITÀ’  DEL  MATRIMONIO. 

§ 468. 

Dei  matrimoni  contratti  da  Francesi 
in  paese  straniero. 

l.°  Dei  matrimoni  contratti  da  militari  (1) 
che  si  trovino  sotto  le  insegne  in  pae- 
se straniero. 

• t 

Per  regola  generale,  questi  matrimo- 
ni debbono  essere  celebrali  dalle  autori- 
tà militari  francesi,  alle  quali  1’ art.  89 
(94)  (2)  affida  le  funzioni  di  ufficiali  del- 
lo stato  civile  ; e ciò  nelle  forme  che 
saranno  indicate  sotto  questo  numero  (3).  «r 

Ari.  88  (93).  Noutlimeno,  allorché  uno 
dei  futuri  sposi  sia  suddito  del  paese 
straniero  in  cui  si  proponga  di  contrar- 
re matrimonio  con  un  militare  france- 
se , tal  matrimonio  può  eziandio  esser 
celebrato  dalle  autorità  di  questo  paese, 
e nelle  forme  che  ivi  sono  usi  tate  (4),  con- 
formemente alle  disposizioni  dell’art.  170 
(S.(ti)),  che  verranno  spiegato  sotto  il  nu- 
mero 2.°  qui  appresso. 

stione  offre  poca  importanza  nella  pratica  , po- 
tendo il  giudice,  in  virtù  del  potere  discrczionalo 
lasciatogli  daU’art.  193  ( S.  ),  ammettere  il  pos- 
sesso di  stato  come  una  circostanza  capace  di 
attenuare  la  gravità  dell’  infrazione  derivante 
dall’incompetenza  dell’ufficiale  dello  stato  civile. 

(28)  Confr.  § 459,  testo  c nota  (8),  pag.  141. 

(29)  Esposizione  dei  motivi  , di  Portaiis  ( Lo- 
cré, op.  e luogo  cit.  ).  Confr.  g 461,  testo,  e no- 
te (3)  c (5),  pag.  150;  Merlin,  op.,  p.  e luogo  cit. 

(1)  Sotto  il  nome  di  militari,  noi  intendiamo 
non  solo  i militari  propriamente  detti,  ma  ezian- 
dio le  persone  impiegate  al  seguito  degli  eserci- 
ti , che  sono  loro  assomigjiate.  Confr.  § 61,  te- 
sto e nota  (2),  I,  pag.  82. 

(2)  Gli  ispettori  delle  riviste  , dei  quali  parla 
quest’articolo,  sono. oggidì  sostituiti  dagl* inten- 
denti militari.  Ordinanza  del  29  luglio  1817,  art.  9. 

(3)  Confr.  g 61,  testo  num.  1 e note  (6)  e (7), 

1 , pag.  82.  * 

(4)  Quest’eccezione,  introdotta  dalla  ginrepru- 
denza  ( confr.  gli  arresti  citali  nella  nota  (8), 
del  § 61, 1,  pag.  82),  non  è forse  interamente  con- 
forme al  rigore  dei  principi.  Confr.  Vazeille,  I , 

194;  Duranton,  Il , 2360  ( I , p.  270,  ediz.  Hau- 
te] Confr,  però  1’  art,  49  0 5o  LL«  CC.  ; il  primo 

eorriipondente  all’  art.  47  del  C.  C.  , benchò  riforma- 
to ( confr.  nota  ^o)  , | , pag.  38  ) , il  iccondo  nuovo. 
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Le  pubblicazioni  prescritte  dall’art.  63 
(68  R.  (o))  del  codice  civile  debbono  esser 
falle  , nel  modo  indicalo  nel  § 465  , 
tanto  ne'  domicili  rispettivi  dei  futuri 
sposi,  quanto  ne'  domicili  delle  persone 
alla  cui  autorità  essi  trovinsi  sottoposti 
in  quanto  al  matrimonio  , allorché  non 
sieno  ancor  pervenuti  all’  età  compe- 
tente per  potervi  consentire  di  per  sé 
stessi.  Art.  94  ( 99  R.  (6)  ).  Arg.  art.  88 
(93j,  comb.  168  (S-).  Se  uno  degli  sposi 
sia  straniero, le  pubblicazioni  da  farsi  nel 
paese  a cui  esso  appartiene  potranno  es- 
ser fatte  e comprovate  secondo  le  forme 
usitate  in  tal  paese  (I).  Le  pubblica- 
zioni debbono  inoltre  esser  messe,  venti- 
cinque giorni  prima  della  celebrazione 
del  matrimonio,  ull'  ordine  del  giorno  del 
corpo  , trattandosi  d’  individui  che  ap- 
partengano ad  un  corpo,  ed  all'ordine  del 
giorno  dell'armata  o del  corpo  di  armata, 
trattandosi  di  ufficiali  senza  truppa  e 
degl’  impiegali  che  ne  fanno  parte.  Art. 
94  ( 99  R.  (e)). 

La  competenza  dell'  autorità  militare 
che  deve  adempiere  alle  funzioni  di  uf- 
ficiale dello  stato  civile  , va  determina- 
ta unicamente  dal  posto  che  il  militare 
occupa,  sotto  lo  insegne,  nel  momento 
del  suo  matrimonio  : essa  è independen- 
te  da  ogni  luogo  di  residenza  da  parte 
sua  (2).  Art.  89  (94). 

La  celebrazione  del  matrimonio  dee 
seguire  in  un  luogo  pubblico  , e nelle 
forme  spiegale  nel  § 466. 

min  e C.  ) ; Merlin,  Pep  , p.  État  eivtl  l Stato 
«ivile  ) , g 3,  num.  1.  (lutti. , p.  Matrimonio, 
$ 8 . num.  3. 

(I)  Locut  regit  actum.  Confr.  $ 31  , num.  5. 
Circolare  del  ministro  di  giustizia  del  14  marzo 
1831 , Sir.  , XXXVI ,.  2 , 3i2. 

(2;  V art.  74  (68  B. ; d)  J non  si  applica  che  ai 

(a  V.  I»  «or»  (4)  , pi*.  17». 

(4;  m Art.  si  CC.  * I.»  putibliCMiooi  d ■'  matrimoni 
da'  mauri  • degl'  impìogati  al  legnato  dolio  armato  , 
•Sfanno  Catta  nel  luogo  del  toro  ultimo  domicilio  ; od 
inoltro  faranno  po.lo  venticinque  giorni  prima  dotta  cc- 
1 tirarono  dot  raatriqionio  , oli*  ordine  do)  giorno  dal 
eorpo,  ta  ti  tratti  di  individui  addetti  ed  un  corpo;  od 
eli'  ordine  del  giorno  .doli'  armala  o del  corpo  di  erma, 
ta  , ae  ai  tratti  di  ufltctaJi  iena  a truppa  , 0 d*  impiagati 
clic  ae  Canno  parte  a. 

Art,  99  I,L.  CC*  t Po'  matrimoni  dr'  m.li'ari  o de- 

I*  impiagati  al  aconito  delle  irmele  tori  evrgnilo  Pari. 

S eri  luogo  del  Tore  ellimo  dira  .rii  io  , od  inoltro  uo 
•eri  Catta  menarono  ooU'oodaoo  dot  giorno  del  oorpo,  IO  ri 


L'autorità  militare  che  vi  abbia  pro- 
ceduto è tenuta  ad  inviare,  immediata- 
tamentc  dopo  1’  inscrizione  dell’  atto  di 
celebrazione  su'  registri  , una  copia  di 
uest’ atto  all'ufficiale  dello  sfato  citile 
el  domicilio  del  marito  , del  pari  che 
all'  ufficiale  dello  stato  civile  del  domi- 
cilio della  moglie  , se  costei  fosse  stala 
di  già  Francese  prima  del  suo  matrimo- 
nio. Art.  95  (100  R.  («)). 

L’inosservanza  delle  formalità  speciali 
prescritte  dagli  art.  94  e 95  (99  c 100 
R.  (f))  non  produce  la  nullità  del  ma- 
trimonio. * 

Sotto  ogni  altro  rapporto,  l’esistenza 
c la  validità  dei  matrimoni  contratti  in 
paese  straniero  da  militari  francesi  deb- 
bono essere  valutate  giusta  i principi 
che  regolano  i matrimoni  celebrati  in 
Francia,  sia  tra  Francesi,  sia  tra  Fran- 
cesi e stranieri. 

2.®  Dei  matrimoni  contralti  in  paese  stra- 
niero da  Francesi  non  militari  , 0 da 
militari  francesi  che  non  li  trovino  tol- 
to le  insegne  (3). 

Allorché  i futuri  sposi  sieno  entram- 
bi Francesi  , i matrimoni  , di  cui  ora 
si  tratta  , possono  essere  indiffereole- 
mentc  celebrati,  o dagli  agenti  diploma- 
tici e da’consoli  francesi,  giusta  le  forme 
prescritte  dalle  leggi  francesi  , o dalle 
autorità  del  paese  dove  il  matrimonio 
si  contrae  , giusta  le  forme  usitate  la 

militari  che  si  trovino  sul  territorio  francese 
(confr.  g tee  , nota  (1) , psg.  172; . e non  gii  a 
quelli  che  sieno  sotto  le  insegne  in  paese  stra- 
niero. Vazeillc  , I , 102. 

(*,  Tali  tono  , a cagion  d'esempio,  i militari 
fn  congedo,  od  i prigionieri  di  guerra.  Confr.  6 
61  , nota  (7) , I , pag.  82. 

tratti  di  individui  addotti  ad  uo  corpo  , o noli’  ordino» 
del  giorno  doli'  armala  , lo  ti  tratti  d<  affiliali  acni» 
truppa  , o d*  impiegati  cho  no  tao  parta 
|d  V.  in  noto  o , pag.  ,3p. 

fa  Art  95  C.  C.  a lumn-d  «tnmeoie  dopo  t’  ieeriaim- 
ne  doli' olio  di  celobraaiooo  del  matrimonio,  I'  oScioJe 
incaricato  dot  regtalro  no  aprd.rà  copia  all'  uSeialc  dul- 
ie fiato  eivtl..  dell'  attimo  domicilio  dogli  apoai  1. 

Art.  >oo  LL.  CC  a Imm-dialamonto  dopo  cho  aorà  o«. 
I ..tiralo  il  matoimonio  ionanai  la  rilievo,  o no  a» ri  fa |. 
lo  ooiamenlo  noi  rogtatro,  I’  uSa  alo  incaricato  no  opm- 
dìrt  rnpio  all'  oSaiaù  dotto  alato  oivilo  doli'  uhinao  da», 
■ùeil io  degli  apoai  a. 

J Y*  I*  nolo  ,4.  od  .0  da  suora  pigio». 
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questo  paese  (1).  Se  per  contro  uno  dei 
futuri  sposi  sia  straniero , le  autorità 
del  paese  in  cui  il  matrimonio  esser  deo 
celebrato  hanno,  ad  esclusione  dei  con- 
soli c degli  agenti  diplomatici  francesi, 
essi  soli  qualità  per  procedere  alla  ce- 
lebrazione di  questo  matrimonio  (2).  Del 
resto  , la  competenza  , sia  dei  consoli 
c degli  agenti  diplomatici  francesi  , sia 
delle  autorità  straniere , è adatto  inde- 
pcndcntc  da  ogni  luogo  di  residenza  da 
parte  de' Francesi  che  vogliano  contrarre 
matrimonio,  in  paese  straniero,  con  istra- 
nicri  od  anche  tra  loro  (3). 

11  codice  , permettendo  ai  Francesi 
clic  si  trovino  in  paese  straniero  di  cen- 
trarvi matrimonio  secondo  le  forme  che 

(1!  Arg.  «ri.  48  { SO  R.  (tf)  ) comb.  170  (S.  !•)  ). 
Cnnfr.  § MI,  nota  (2),  I,  pag.  83,  Duranlon,  11, 
234  (I,  p.  209  , etili.  Ilauman  e C.  ).  Mettiti  , 
He p.  , p.  Matrimonio , sei.  IV  , § 2,  riunì.  0 in 
fine.  Dalloi,  Giiir.  gin. , p.  Matrimonio,  I.  XIX, 
pag.  221  , n.°  S. 

(2)  Arg.  a conte. , art.  48  (50  R.  tf)  ) comb.  170 
(S.'ji  .Confr.  § 01,  testo  n.  2,  e nota  2),  I,  pag.  83. 
Duranlon,  li,  235  ( I,  p.  270,  edit.  Usuraio  e C.  ). 

(3;  La  seconda  parte  dcll’art.  170  S.  \k)  1,  che, 
per  quest'ultimo  caso,  richiedeva  sei  mesi  di 
residenza  in  paese  straniero  da  camadcll'una  delle 
parti  contraenti , venne  soppresso  sulla  proposi- 
zione del  primo  console.  Cunfr.  boere , Legni. , 
l.  IV,  pag.  311  , art.  8,  pag.  352,  num.  22. 

(4)  Risulta  dalla  discussione  presso  il  consi- 
glio di  Stato  ( confr.  Locré  , Legisl. , t.  I V , p. 
35 1 , num.  19  : , che  un  Francese  , il  quale  si 
«rovi  da  molti  attui  stabilito  in  paese  straniero, 
•senza  aver  conservata  veruna  abitazione  in  Fran- 
cia, 4 dispensato  dal  farvi  pubblicare  il  suo  ma- 
trimonio. Ma  egli  dovrebbe  sempre,  nel  caso  pre- 
veduto dall’  art.  168  ( S.  ) , far  procedere  alle 
pubblicazioni  richieste  da  quest’articolo.  Confr. 
Delvincourt , 1 , pag.  318  ; Duranlon  , lt  , 277 
( I , p.  288  , ediz.  Ilaumaa  e C.  ) ; Toullier  , 1, 
-578. 

(8  Aon  obuat,  art.  170  (9.  (i)  ).  Dire  che  un  ma- 
trimonio Mari  valido  , le  ita  italo  celebrato  se- 
condo le  forme  itabilite  in  pane  straniero,  par- 
la) V.  ta  Bota  fa'  , pag.  *6*. 

|1  V.  là  nata  à , pag.  160. 

te  Art.  >71  C.  C < Fra  i tre  miei  dal  ritorna  di  un 
Francava  nel  territorio  dal  ragno  , I’  etto  dalla  eelabra- 
atono  dal  matrimonio  contratto  in  nn  peata  vtraoiaro 
aari  trare  ritto  ani  ragia tro  pubblico  da’  malaimoul  dal 
luogo  del  ano  domicilio  a. 

Art.  <8o  LL.  CC.  a Fra  i tra  moti  dvl  ritorno  di  an 
aavioaale  Bel  ragno  , I’  atta  di  eetabravione  dal  mairi* 
monto  contralto  in  paca*  atraoirro  , gittata  gli  art.  4<p 
So  e 6?,  aari  traaerìtto  aat  regiatro  pubblico  de’matri- 
auonl  det  luogo  del  atto  domicilio.  — Quarta  traaeriain- 
na  peri  p tri  praticarci  datt'utfiaiale  detto  alalo  orila, 
a produrri  gli  affetti  eirili  cola  quando  prima  dal  aia* 
tri  moti  >o  celebrato  io  paeae  atraaioro  ovai  adempiuto  ul- 

Zjciiàriàb,  Voi.  II. 
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ivi  sono  usitate  , impone  loro  la  doppia 
obbligazione  di  far  procedere  in  Francia, 
nelle  municipalità  indicate  dagli  art.  166 
e 168(176  R.  (a),  S.),  alle  pubblicazioni 
prescritte  dall’art.  63  (68  R.  (6))  (4),  e di 
fare  , entro  i tre  mesi  dal  loro  ritorno 
nel  territorio  francese  , trascrivere  l'at- 
to di  celebrazione  sui  registri  dello  sta- 
to civile  del  loro  domicilio.  Art.  170  o 
171  ( S.  , 180  R.  (e)  ). 

ISulladimcno  , queste  due  formalità 
non  sono  richieste  sotto  pena  di  nulli- 
tà. Cosi,  l’omissione  di  pubblicazioni  in 
Francia  don  trascina  la  nullità  del  ma- 
trimonio celebrato  in  paese  straniero  se- 
condo le  forme  volute  dalle  leggi  del 
paese  in  cui  sia  stato  contralto  (5).  Lo 

chi  tia  stalo  preceduto  dalle  pubblicazioni  pre- 
tcrilte  dall'uri.  63  (68  R.  (Iti  ),  non  è dire,  che  un 
matrimonio,  celebrato  colle  forme  usitate  in  pae- 
se straniero  , sarà  nullo  se  non  sin  stato  prece- 
duto dalle  pubblicazioni  prescritte  da  quest’arti- 
colo. Tutto  al  più  , soltanto  per  un  argomento 
a contrario  si  potrebbe  trarre  dall’art.  170  (S.  (l)  J 
la  conseguenza  che  l’omissione  di  pubblicazioni 
in  Francia  produca  la  nullità  del  matrimonio  ce- 
lebrato in  paese  straniero.  Ora  quest’  argomento 
non  è qui  nè  ammessibilc  nè  concludente  ; e 
ciò  per  tre  ragioni  ugualmente  perentorie  : 1“ 
Esigendo  che  il  matrimonio  celebrato  in  paese  stra- 
niero sia  preceduto  da  pubblicazioni  in  Francia , 
anche  quando  tali  pubblicazioni  non  fossero  pre- 
scritte dalle  leggi  dei  paese  io  cui  II  matri- 
monio stesi  contralto,  l’art.  170  (S.  (ih.  ) apporla 
una  modificazione  alla  regola  dei  diritto  comu- 
ne: Locai  regit  actam;  ccon  un  argomento  a con - 
trario  non  si  può  iggiugnere  al  rigare  della  di- 
sposizione eccezionale  che  esso  contiene.  Confr.  § 
31,  n.  5;  §10. 2.°  Tre  conditioni  sono  radiente  dnl- 
l’arl.  170  (S.  (n)  ),  cioè:  l'osservanza  delle  forme 
prescritte  dalle  leggi  del  paese  in  cui  il  matrimo- 
nio venga  celebrato,  le  pubblicazioni  in  Francia, 
la  non  contravveuiane  da  parte  del  Francese 
alle  disposizioni  contenute  nel  capitolo  l.°  det 
titolo  del  Matrimonio.  Queste  Ire  condizioni  ve- 
nendo a concorrere , il  matrimonio  celebrato  in 
paese  straniero  è necessariamente  valido.  Ecco 

la  pabMieaaiona  noi  regno  proverbia  negli  art.  68  a 176, 
a (Sanai  attrae!  oneriate  le  preeeriaioni  contenute  viej 
capitolo  precedaci*.—  la  riva  di  eontrarvnuinna  da  par. 
te  degli  nfiiiali  dello  italo  civile  , variane  ad  evi,  ap. 
plico  tuli  Ir  divpoviviaei  penali  dagli  art.  170  a 171,  ve. 
cando  i cavi  in  ani  contemplati  a. 

in  tal  gaiva  , ean  legge  det  ai  febbraio  Ifi43,  è ita- 
la rif oratalo  il  no<tro  ari.  1 fin,  «he  prima  era  uniforme 
all'  art  >71  del  C.  C. 

[d  V.  1 , nota  a)  , pag.  85. 

(e)  Coefr.  peri  il  nortro  aia.  tfia. 

1/  ) V.  I , nota  (va)  • pag*8t. 

lf  h > Confr  il  detto  noatra  art.  tfia. 

(A  V.  la  noia  .4),  pag.  >6«. 

(l  :m)  (n)  Confr.  il  détta  anatro  art.  tfia. 
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stesso  sarebbe  quand'  anche  gli  sposi  , 
Francesi  entrambi,  si  fossero  mariuti  in 
paese  straniero  onde  sfuggire  da  un  im- 
pedimento proibitivo  che  si  opponeva  al 
loro  matrimonio  in  Francia  (1)  , per 
esempio,  aflìn  di  sottrarsi  alla  proibizione 
stabilita  dall'arl.  228  (156  R.  (n)  ),  o af- 
fine di  dispensarsi  dal  far  significare  gli 
atti  rispettosi  prescritti  dagli  art.  151 
c seguenti  (1C6  R.  ( b ) e seg.  (c))  (2). 

Da  un  Altro  canto,  il  termine  di  tre  me- 
si accordato  dall'art.  171  (180  R.  [d))  per 

ciò  che  die»  fari.  ITO  (S.(e)',  il  quale,  conceptito 
nell'unico  scopo  di  dorè  al  Francese  la  facoltà,  e di 
indicargli  i meni  di  contrarre  matrimonio  in 
paese  straniero,  non  ha  subordinala  la  validità  di 
tal  matrimonio  alla  esistenza  simultanea  di  queste 
tre  condizioni.  3.°  L’arl.  ITO  (S.  If)  . collorato  sotto 
il  capitolo  delle  Forme  relative  alla  celebra: ione 
del  matrimonio , si  limita  ad  enunciare  le  condi- 
zioni imposte  ai  Francesi  rito  vogliano  contrarre 
matrimonio  in  paese  straniero;  ma,  dei  resto, 
esso  non  indica  . e non  doveva  indicare  , giusta 
la  economia  del  titolo  del  Matrimonio,  le  conse- 
guenze dello  mancanza  di  adempimento  dell'nna 
o dell’altra  di  queste  rondirioni.  In  cITellt,  soltan- 
to nei  capitolo  IV  , intitolato  delle  Domande  di 
nullità  di  matrimonio  ’g),  trovasi  la  sede  di  que- 
sta materia.  Adunque,  l’argomento  a contrario, 
che  a’  invoca  , esser  dee  respinto  , come  quello 
che  supporrebbe  una  mancanza  di  metodo  , che 
non  deesi  facilmente  ammettere  da  pane  del  le- 
gislatore. Vero  è , che  percorrendo  le  vario  di- 
sposizioni onde  si  compone  il  capitolo  IV  , non 
se  ne  trovi  alcuna  , la  quale  sia  specialmente 
adattabile  al  caso  di  cui  ci  occupiamo.  Ma  che 
cosa  mai  inferire  da  questo  silenzio,  se  non  che 
il  legislatore  non  ba  voluto  attaccare  all'  omis- 
sione delle  pubblicazioni  pene  più  gravi  pe’matri- 
monl  celebrali  in  paese  straniero,  che  pe'matrimo- 
ni  contralti  in  Fi.neia?  D’  altronde,  questo  è ciò 
che  lisulta  dalla  discussione  presso  il  consialio 
di  Stato.  Confr.  Lucrò,  Legiel.,  I.  IV  , p.  380  e 
seg. , n.  ltì  e 20.  L'  opinione  che  noi  abbiamo 
emessa  è insegnata  dalla  maggior  parte  degli  au- 
toii.  V.  Merlin  , Itep,  , p.  Barn  de  mariage 
( bandi  di  matrimonio  ),  num.  2,  e riunì. , p.  p'u 
bliratione  de  mariage  [ pubblicazioni  di  matrimo- 
nio), § I;  Favard,  Itep  , p.  Matrimonio,  pag.  178, 
in  /ine;  Toullier,  I,  578;  Durantnn,  II,  237  c 238 
I,  p.  270  e 271,  ediz.  Hauinan  rC.);  Vazeille.  I, 
158;  Dalloz,  filar.  gen.  , p.  Matrimonio,  t.  XIX, 
pag.  225,  n.  7;  Oneri-azioni  di  Sirey,  Sir.,  XXXI, 
1 , 1 14.  Vedi  anche  in  questo  senso:  Parigi,  8 luglio 
1820,  Sir.,  XX,  2.  307;  Colmar.  25  gennaio  1823, 
Sir.  , XXIV,  2 , 150.  L'opinione  contraria,  difesa 
da  Dclvincourt  (I  , p.  379),  sembra  avere  in 

(0-  V.  In  noU  ra)  , pag.  tSg. 

6 V.  la  nota  a , png.  iGo. 

<>'  V.  le  noie  a)  6/ , pag.  i6o, 

(rf,  V.  U notn  e)  , pag  procedente. 

.*  [/)  Confr.  perù  il  noatro  eri.  iPe  f note  , p«g. 
pftct  dolile. 


l'adempimento  della  formatila  che  osso  ri- 
chiede, non  è falale.  La  trascrizione  ri- 
chiesta da  quest’articolo  può  essere  util- 
mente falla  in  ogni  tempo,. ed  anche 
dopo  la  morie  dei  due  sposi  o di  uno 
di  loro  (3).  Mi  se  essa  non  abbia  avuto 
luogo  dentro  i tre  mesi  dal  ritorno  in 
Francia,  soltanto,  in  generale,  dal  gior- 
no in  cui  sia  stata  fatta,  un  matrimonio 
contratto  in  paese  straniero  ingenera  gli 
effetti  civili  che  il  matrimonio  non  pro- 
duce fuorché  a cagione  della  pubblici- 

suo  prò  T autorità  dello  giureprudenza  più  re- 
cente. V.  Parigi  , 10  dicembre  18*27  , c 4 lu- 
glio 1829,  Sir.,  XXIX,  2,  179  c 180;  Civ.  rig., 
9 marzo  1831,  Sir.,  XXXI,  1 , 142;  Civ.  cass.  .6 
morzo  1837,  Sir.  , XXXVIt,  1,  177.  — Confr.  sui 
lini  di  non  ricevere  che,  nel  senso  di  questa  ulti- 
ma opinione,  possono  essere  opposti  alla  doman- 
da di  nullità  fondala  sul  difetto  di  pubblicazio- 
ni in  Francia:  Civ.  rig.,  23  agosto  1820,  Sir.  , 
XXVII,  1,  108;  Rie.  rig.  , 10  giugno  1829, 
Sir.  , XXtX  , 8 , 201  ; Parigi  , 23  gennaio  1832, 
Sir.,  XXXII,  2.  38 i;  Rie.  rig.,  12  febbraio  1833, 
Sir..  XXXIII  , 1 , 193;  Rie.  rig.  , 23  febbraio 
1839  , Sir. , XXXIX  . 1 , 187. 

(lj  11  Tronrhet , spiegando  nel  consiglio  di 
Stato  [ confr.  I.ocré.  Leqitl .,  t.  IV,  p.  331,  num. 
20  le  disposizioni  dell’ art.  170  S.  ’h)),  diceva  : 
« la  formalità  della  pubblicazione  è fondala  sulla 
« considerazioni , che  miglior  cosa  é prevenire 
<f  un  matrimonio  vizioso,  che  annullarlo  dopoché 
« siesi  contralto  ».  Ora,  se  le  pubblicazioni  hanno 
solo  per  iscopo  l’impedire  la  celebrazione  di  matri- 
moni a cui  si  opporrebbero  impedimenti  dirimenti, 
l'omissione  di  questa  foimalità  non  può  produrle 
T effetto  di  rendere  dirimente  un  impedimento  clic 
di  sua  natura  non  è che  proibitivo.  Merlin,  Quest., 
p.  Publicalion  de  mariage  ( pubblicazioni  di  ma- 
trimonio ) , § 2.  Confr.  la  nota  seguente. 

(2)  In  vano  dicesi,  che  gli  sposi  francesi,  omet- 
tendo la  notificazione  degli  atti  rispettosi  prescritti 
dagli  art.  131  e seguenti  Jfl6  R.  ,t;  e seg.  k)  j, 
ban  contravvenuto  alle  disposizioni  contenute  nel 
capo  I,  del  titolo  del  Matrimonio  , e che  quindi 
il  loro  matrimonio  si  trovi  implicitamente  colpi- 
to di  nullità  dall’art.  170  (S.  il.  ).  1/  argomento 
a contrario,  che  si  vuol  trarre  da  qtiesi’arlicolo, 
non  è concludente,  come  di  già  abbiamo  provato 
nelle  note,  supra  , (3  , pag.  prcced.  , e {1},  pBg. 
presente.  Vedi  nel  senso  dell’opinione  emessa  nel 
lesto:  Merlin,  op.  e luogo  eit.;  Nancy,  .10  maggia 
1820,  Sir.,  XXVI,  2,  231  ; Rie.  rig.,  12  febbraio 
1833,  Sir.,  XXXIII,  1,  193.  V.  in  senso  contrario: 
Parigi,  30  maggio  1829,  Sir.  , XXIX,  2,  178;  Civ. 
cass.  , 0 maggio  1837  , Sir.,  XXXVIt  , 1 , 177. 

(3)  Toullier  , 1 , 379.  Durantnn,  II,  239  c 240 

’g\  Confr.  la  rota  b , Pag.  '3q,  • 1' epigrafe  del  can. 
IV  , tit  V , Lih.  I , LL.  CC.  * 

[h  Confr.  il  detto  no» Irò  art.  i£o. 

ti]  V.  la  nota  (ai,  pag.  i6o. 

(4)  T.  te  note  \a)  ( b , pag.  16*. 

(/  Confr.  Il  neutro  art.  itio. 
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SECONDA  PARTE.  — LIBRO  PRIMO. 


U onde  la  legge  Io  suppone  circondato  (1). 
In  quanto  agli  eliciti  civili  i quali  sono 
meno  il  risultamcnto  della  pubblicità 
del  matrimonio,  che  del  matrimonio  stes- 
so , è bastevole  , onde  poterli  invocare 
con  effetto  retroattivo  al  giorno  in  cui 
il  matrimonio  sia  stato  celebralo,  il  far 
ordinare  dal  tribunale  di  prima  istanza 
la  trascrizione  dell’  atto  di  celebrazione 
che  non  fosse  stalo  trascritto  dentro  ì tre 
mesi  dal  ritorno  in  Francia  (2),  c’1  fare 
indi  praticare  questa  trascrizione  (3). 

L’esistenza  e la  validità  dei  matrimo- 
ni contratti  in  paese  straniero  dinanzi 
alle  autorità  di  questo  paese,  sia  tra  un 
Francese  ed  uno  straniero,  sia  tra  France- 
si, debbono,  inquanto  concerne  le  forma- 
lità della  celebrazione  c'i  modo  da  com- 
provarne 1'  adempimento  , essere  intera- 
mente valutale  secondo  le  leggi  in  vigo- 
re nel  paese  in  cui  il  matrimonio  sia 
stato  celebrato  (4).  fc  bastevole  dunque, 
per  la  pruova  di  un  matrimonio  contrat- 

(I  , p.  271  , edit.  Hauman  e C.  % Vintile.  I, 

1 HU.  Merlin,  putii.,  p.  Matrimonio.  § 14.  Hallo*. 
Giur.  gen.  , p.  Matrimonio,  t.  XIX  , pag.  231  , 
aura.  9.  Rouen,  11  loglio,  1827,  Sir  .XXVIII.  2, 
206.  Rie.  rig. , 16  giugno  1829,  Sir.,  XXIX,  1,  261. 
Rie.  rig. , 12  febbraio  183:!,  Sir  , XXXIlt,  1,  193. 

(1)  Così,  la  moglie  non  ha  ipoteca  legale  che  dal 
giorno  della  trascrizione  dell'alto  di  celebrazione, 
quando  questa  trascrizione  non  sia  stata  fatta  en- 
tro il  termine  stabilito  dall"  art.  171  ,180  R.  (a  ). 
Duranton,  luogo  cit.  Confr.  § 264,  nota  (5),  I , pag. 
330.  Cosi  ancora  , gli  sposi  non  potrebbero  pre- 
valersi del  diTelto  di  autorizzazione  maritale  per 
chiedere  la  nullità  delle  obbligazioni  contralte 
dalla  moglie,  senza  quest'autorizzazione,  prima 
della  trascrizione  tardiva  dell'aUo  di  celebrazione. 
Duranton,  luogo  cii.Confr.g467,  nota  16  , pag.  177. 

(2i  L'na  trascrizione  a farsi  oltre  i termini  indi- 
cali dall'arl.  171  (180  R.  (6)  ) costituisce  una  retti- 
licazionc  degli  atti  dello  stato  civile,  e però  non 
può  aver  luogo  che  dietro  autorizzazione  giudi- 
ziale. Confr,  g 63;  g 70,  nota  (5),  I,  pag.  90. 
Lettera  del  gran  giudice  del  3 germile  anno  XII, 
'«ferita  da  Merlin  , llep.  , p.  Matrimonio  , sez. 
HI  , § 1 , num.  3 , pag.  579  e 580. 

(3)  Fra  tutti  gli  autori  che  sonosi  occupati  di 
questa  materia,  il  Duranton  (11,  240;  1,  p.  271, 
ediz.  Ilauman  e C.  ) è quegli  che  ha  meglio  ri- 
solute le  questioni  speciali  a cui  essa  può  dar 
luogo.  Ma  inaino  al  presente  non  era  stata  stabili- 
ta la  distinzione  che  noi  abbiamo  fatta  nel  te- 
sto , e che  deve , a parer  nostro  . agevolare  lo 
scioglimento  di  tutte  le  difficoltà.  Cosi,  i figliuo- 
li nati  da  un  matrimonio  , il  cui  atto  di  cela- 
la) V-  U nota  (e),  pag.  1S1. 

b (e,  Y.  la  detta  nata  c , pag.  pnerdanu. 
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lo  in  paese  straniero  , che  gli  atti  com- 
provanti la  sua  esistenza  sicno  conformi 
allo  legrji  del  paese  in  cui  esso  abbia  avut# 
luogo  (5).  Quando  il  matrimonio  sia  sta- 
to contratto  in  un  paese  nel  quale  non 
sicvi  l’uso  di  compruovarne  la  celebra- 
zione per  iscritto,  la  pruova  può  farse- 
ne per  testimoni  (6). 

L’esistenza  e la  validità  del  matrimo- 
nio , in  quanto  concerne  le  condizioni 
intrinseche  di  esso,  si  valutano  secondo 
i principi  che  reggono  i matrimoni  ce- 
lebrali in  Francia,  sia  tra  Francesi,  sia 
tra  Francese  c straniero. 

§ 469. 

Dei  malrimonii  contraili  in  Francia 
da  stranieri.  • 

Gli  stranieri  possono  validamente  con- 
trarre matrimonio  in  Francia  , sia  tra 
di  loro  , sia  con  Francesi  (1  bit). 

brazione  non  sia  sialo  trascritto  dentro  i termini 
prefissi  dalfart.  171  ^180R.(c)),  potranno  sempre  re- 
clamare, dopo  questa  trascrizione,  le  eredità  che 
si  fossero  loro  anteriormente  devolute.  Duranton, 
luogo  cit.  Rie.  rig.  , 16  giugno  1829  , Sir. , 
XXIX,  1 , 261.  Confr.  Toullier  , I,  580.  Vedi 
in  senso  contrario  : Dclvincourt,  I , pag-  348.— 
Del  resto , la  mancanza  di  trascrizione  fra  i 
tre  mesi  dal  ritorno  in  Francia  non  formerebbe 
ostacolo  alla  domanda  di  nullità  diretta  contro 
un  secondo  matrimonio  che  uno  degli  sposi  a- 
vesse  contratto  in  Francia,  in  dispregio  dell'art. 
147  (1 53  R.  (d\  ) , prima  della  trascrizione  dcl- 
V atto  di  celebrazione  del  matrimonio  celebrato 
in  paese  straniero.  Duranton  , luogo  cit.  V.  in 
senso  contrario  Delvincourt  , luogo  cit . A più 
forte  ragione  , gli  sposi  non  potrebbero  preva- 
lersi del  difetto  di  trascrizione  per  respingere 
fazione  di  nullità  diretta  contro  il  loro  matri- 
monio. Vaxeillc,  1 , 190.  Clv.  case. , 8 novembre 
1828  , Sir.  , XXIX  , 1 , 428. 

(lì  Confr.  Rouen,  11  luglio  1827,  Sir.»  XXVIII,  2, 
206;  Rie.  rig.,  16  giugno  1829,  Sir.,  XXIX,  1 , 281» 

(5  Confr.  gli  arresti  citati  nella  nota  precedente. 

(6}  Merlin,  Quest. , p.  Matrimonio,  § 7,  num- 
1 e 2 ; Rep.  , med.  p.  , sez.  V , § 2 , num.  9. 
Riom,  11  giugno  1808,  e Metz,  23  febbraio  1808, 
Sir.  , Vili,  2,  323  e 329  ; Metz,  2 giugno  1814, 
Sir.  , XIX  , 2 . 314. 

(1  bis)  Parere  del  consiglio  di  Stato  del  2-4  gior- 
no di  compimento  ( compUmentairs  ),  anno  XIII 
(Locré,  Legisl . , t.  II,  pag.  362).  Confr.  Discus- 
sione presso  il  confluito  di  Stalo  ( Loeré,  Lsg.  , 
t.  IV  , p.  352,  num.  21  ). 

{d  Y.  la  nota  (4)  » pag.  i4j. 
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1.®  Dei  matrimoni  tra  stranieri  e Francesi. 

Questi  matrimoni  sono , quanto  alle 
solennità  estrinseche  e quanto  al  modo 
da  comprovarne  1'  adempimento  , intie- 
ramente regolali  dalle  leggi  francesi  (2). 

La  capacità  personale  degli  -stranieri  va 
regolala  dalle  leggi  del  loro  paese  (3). 
Gli  stranieri  incapaci  di  contrarre  ma- 
trimonio secondo  queste  leggi,  non  pos- 
sono, per  giustificare  la  loro  capacità  , 
giovarsi  delle  leggi  francesi.  Reciproca- 
mente, queste  non  possono  essere  iuvocate 
conira  di  essi  onde  stabilire  la  loro  inca- 
pacità, se  eglino  sicno  capaci  di  contrarre 
matrimonio  giusta  le  leggi  del  loro  paese. 
Cosi,  1'  ufficiale  dello  stato  civile,  chia- 
mato a procedere  alla  celebrazione,  può 
e deve  esigere  dallo  straniero  che  vo- 
glia contrarre  matrimonio  in  Francia  , 
un  certificato  rilascialo  dalle  autorità  del 
paese  di  lui  , comprovante  che  egli  sia 
capace  di  contrarre  il  matrimonio  colla 
]>crsona  che  intenda  di  sposare  (4).  Co- 
sì pure  , non  altrimenti  che  giusta  le 
leggi  del  paese  al  quale  appartenga  lo 
straniero  che  abbia  contratto  matrimonio 
in  Francia,  i tribunali  francesi,  davanti 
a cui  sicsi  portata  una  domanda  di  nulli- 

(2)  Cosi,  gli  stranieri  che  non  abbiano  sei  me- 
si (b)  di  residenza  in  Francia,  sono  tenuti  a far 

ubidiente  il  loro  matrimonio  nel  loro  ultimo 
omicilio  in  paese  straniero.  Circolare  de!  mi- 
nistro di  giustizia,  del  14  marzo  1831,  Sir.,  XXXVI, 
2,  342. 

(3)  Nel  corso  della  discussione  presso  il  con- 
siglio di  Stalo  ( confr.  Locrè  , Leg. , t.  IV  , p. 
3S2  , imm.  21  ) , il  primo  console  domandò  per 
qual  ragione  il  progetto  non  parlasse  dei  matri- 
moni contratti  in  Francia  da  stranieri;  ed  il  Reai 
rispose  , ciò  avvenire  perché  un  articolo,  di  gii 
adottato  dal  consiglio,  decidevo,  in  generale  ■ che 
gli  stranieri  residenti  in  Francia  sono  sottoposti 
alle  leggi  francesi.  La  disposizione  a cui  il  Rea! 
alludeva  nella  sua  risposta,  è quella  del  comma 
1 dell' art.  3 del  codice  civile  ( art.  S R.  (e); 
ma  questo  comma  il  quale  non  soggetta  gli  stra- 
nieri abitanti  nel  territorio  fiancesc  fuorché  alle 
leggi  di  polizia  e di  sicurezza  , lungi  dal  contra- 
riare l'opinione  uoslra  , ci  fornisce  un  argomen- 
to a contrario  tanto  più  forte,  in  quanto  che  tro- 
vasi corroborato  do  un  argomento  di  analogia  de- 
dotto dal  3 comma  dello  stesso  articolo  art.  6 (d)). 

la)  V.  U nota  (6;,  p.g.  rio. 

(4  Coofr.  il  DOUro  art.  177. 

t»)  (ò  V.  I . nota  ,'o3 , pog.  S7,  OuervUi  che  il  no- 
alro  art.  5 paria  in  genarale  di  leggi  . a ditferenaa  del 
comma  1 dcU’art.  3 del  C.  C.  , che  f.  parola  !, emula- 


ta contro  1’  unione  che  quegli  abbia  ivi 
contratta,  valuteranno  se  questo  stranie- 
ro era  pervenuto  all'  età  in  cui  è per- 
messo il  contrarre  matrimonio  ; se  egli 
avea  la  capacità  di  consentire  di  per 
sè  stesso  al  matrimonio  , e se  egli  era 
libero  da  ogni  impegno  anteriore  capa- 
ce di  ingenerare  un  impedimento  diri- 
mente di  matrimonio  (5).  Nulladimeoo, 
l'incapacità  derivante  da  proscrizioni  po- 
litiche pronunziate  in  paese  straniero  non 
impedisce  allo  straniero,  che  se  ne  tro- 
vasse colpito  , il  contrarre  in  Francia 
un  matrimonio  valido  agii  occhi  della 
legge  francese. 

1 Francesi,  che  vogliano  contrarre  ma- 
trimonio con  islranieri,  non  possono  pre- 
valersi delle  leggi  straniere  relative  alla 
opacità  di  questi  ultimi  , per  sottrarsi 
all'  imperio  delle  leggi  francesi  che  de- 
terminano la  loro  propria  capacità.  Co- 
si , per  esempio,  un  Francese  non  può 
contrarre  matrimonio  con  una  stranie- 
ra che  sia  sua  parente  od  affine  nel  gra- 
do proibito  dagli  art.  161  a 163  ( 158 
a 160  (a)  ),  quando  anche  costei  avesse, 
secondo  le  leggi  del  suo  paese,  la  facoltà 
di  sposarlo  (6). 

L' unione  contratta  tra  un  Francese 

Confr.  g 31  , testo  n.  2,  e nota  (3),  I , p»g.  37. 
Daranton  , Il , 233  ( I , p.  269  , ediz.  II a u man  e 
C.  ).  Va/eille  , I . 187. 

(4)  Confr.  la  circolare  del  ministro  di  giusti- 
zia , citata  nella  noia  (2)  di  questa  pagina. 

(5)  Un  monaco  straniero , legato  da  voti  so- 
lenni , i quali , secondo  la  legislazione  del  suo 
paese , formino  ostacolo  al  matrimonio  , non 
potrebbe  validamente  contrarlo  in  Francia,  ben- 
ché , giusta  le  leggi  francesi,  i voti  monastici  non 
ingenerino  più,  in  generale,  impedimento  di  ma- 
trimonio. Merlin  , Uep.  , p.  Matrimonio  § 6.  n. 
6.  Vaglie  . 1,  187.  Parigi,  13  giugno  1814, 
Sir.,  XV,  2,  67.  Al  contrario,  uno  straniero 
che  avesse  legalmente  fatto  divorzio  secondo  le 
leggi  del  suo  paese,  potrebbe  rimaritarsi  in  Fran- 
cia , quantunque  le  leggi  francesi  non  ricono- 
scessero più  il  divorzio  (e).  Confr.  § 461,  nola;6', 
pag.  145.  Dalloz,  Giur.  gcn.  , p.  Matrimonio,  t. 
XIX,  p 179,^  n.  5.  Nancj,  30  maggio  1826,  Sir., 
XXVI,  2,  231.  Vedi  in  senso  contrario:  Parigi, 
30  agosto  1824  , Sir. , XXV  , 2 , 203. 

(6;  Durantoo,  11  , 161  e 163  ( I , p.  248  e 249 
ediz.  llauinan  e C.) 

mente  di  leggi  di  poi  zi  a e di  tieurtzztt. 

[*  Lo  straniero  , tuttoché  ivfrh  legai  mente  fatto  di- 
vorato nel  tuo  paese,  non  potrebbe  eoo  trarre  nastrimo, 
nio  presati  di  noi.  ConCr.  decreto  del  >3  giugno  i8»5. 
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cd  - una  straniera  produce  in  Francia 
lutti  gli  effetti  civili  che  la  legge  fran- 
cese attribuisce  al  matrimonio  (1).  Per 
contrario,  l’unione  contratta  tra  uno  stra- 
niero ed  una  Francese  non  produce  in 
Francia,  a favore  dei  coniugi  e de' loro 
figliuoli,  gli  effetti  civili,  i quali  , giu- 
sta i principi  esposti  nel  § 76  , debbo- 
no essere  considerati  come  compresi  nel- 
la classe  dei  diritti  civili  ( sensu  strido ), 
il  cui  godimento  s*  appartiene  ai  soli 
Francesi  (2). 

2.®  Dei  matrimoni  tra  stranieri. 

Questi  matrimoni  sono  , quanto  alle 
loro  solennità  estrinseche  ed  al  modo 
da  comprovarne  1’  adempimento  , intie- 
ramente regolati  dalle  leggi  francesi. 

La  capacità  personale  dei  futuri  sposi 
va  determinala  secondo  le  leggi  del  lo- 
ro paese. 

.Gli  stranieri  die  contraggano  matri- 
monio in  Francia  r non  possono  sotto 
alcun  rapporto , invocare  le  leggi  del 
loro  paese  onde  sottrarsi  agP  impedi- 
menti proibitivi  o dirimenti  stabiliti  dal- 
le leggi  francesi. 

1 matrimoni  contralti  in  Francia  tra 
stranieri  non  ingenerano  ivi  effetti  civi- 
li più  estesi  di  quelli  che  produrrebbe- 
ro simigliatili  matrimoni  celebrali  in 
paese  straniero.  In  altri  termini,  non  con- 
feriscono , nò  ai  coniugi  nè  a’  loro  fi- 
li) La.  ragione  si  è , che  la  straniera  la  quale 
sposi  un  Francese  , diviene  Francese  pel  suo  ma- 
trimonio. Art.  1 ì (14?.  Confr.  § 104,  nota  (5),  I, 
pag-  180. 

(2)  La  donna  francese  , che  sposi  uno  stranie- 
ro, diviene  straniera  pel  suo  matrimonio.  Art.  (V, 
comma  1 (art.  22).  Elia  quindi  non  può.  più  che 
il  suo  marito,  reclamare  in  Francia  il  godimento 
dei  diritti  civili  che  sono  esclusivamente  inerenti 
alla  qualità  di  Francese;  Confr.  §§  70  e 78.  Non 
le  compete,  per  esempio,  alcuna  ipoteca  sugl'im- 
mobili clic  il  suo  marito  possegga  in  Francia. 
Confr.  § 78,  testo  num.  4,.  e nota  (3;VI,  pag.  99; 
S 204,  nota  (5\  I,  pag.  i 3 ».  Vedi  anche  g 800. 

(3)  Non  può  in  questo  luogo  trattarsi  degli  ef- 
fetti del  matrimonio  in  quanto  concerne  i beni 
dei  coniugi.  Questi  eletti  saranno  esposti  nella 
seconda  sezione  di  questo  capitolo. 

la)  Il  no.lro  art.  rn*  , parlandb  detla  moglie  r u«* 
nna  direna  frmto  , dicendo  che  ella  dee  dipendere  dat 
marita. 

<4/  1 ooatei  Set.  *17  • mi. 4 parlano  di  H parami  me  per  - 
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gliuoli  , il  godimento  dei  diritti  civili. 
( sensu  strido  ). 

IV.  bF.GLI  EFFETTI  DEL  MATRIMONIO  RE- 
LATIVAMRNTB  Al  D1BITTI  ED  Al  DOVE- 
RI RISPETTIVI  DEI  CONIUGI  (3). 

. § 470.  . 

1 . Dei  diritti  o dei  doveri  comuni  ai  due 

coniugi. 

Ciascuno  dei  coniugi  deve  all’  altro 
la  fedeltà  coniugalo  (4).  Art.  212  (201). 

I eoniugi  si  debbono  vicendevolmente 
1’  assistenza  personale  che  sieno  in  gra- 
do di  prestarsi  , e soccorsi  pecuniari 
proporzionati  alle  loro  facoltà.  Art.  212 
(201)  (5). 

§ m. 

2.  Dei  diritti  e dei  doveri  particolari  a 

ciascuno  dei  coniugi. 

II  marito  dee  proiezione  alla  moglie, 
h moglie  obbedienza  al  marito.  Art.  213 
(202  («)  ). 

I>.tl  principio , che  la  moglie  deve 
obbedienza  al  marito  , risulta  che  ella 
è obbligata  ad  abitar  con  esso  lui  (fi)  r 
ed  a seguirlo  dovunque  egli  creda  a pro- 
posito di  risedere  , anche  in  paese  stra- 
niero (7).  Ajrt.  211  (203).  Il  marito  è 

(4)  Questo  principiò  nondimeno  è sancito  in 
un  modo  più  rigoroso  relativamente  alla  mo- 
glie che  relativamente  al  marito.  Confr.  art.  229 
e 230  (217  c 218  RR.  (6)  ),  co.nb.  308  (S.)  ; Co- 
dice pen.  , art.  338  a 339(0;  Vazeillc,  li,  2S7. 

(5)  Confr.  art.  1448  , 1337  e 1373  (1412,  S.  , 
e-  1388). 

(6)  Confr.  art.  108  (113). 

(T)  Discussione  presso  il  consigliò  di  Stato  ! Lo- 
crè  , Lej.  , t.  IV,  p.  393  , art.  2 , pag.  398  c 
396,  num.  32  ).  Dclvincourt , I,  pag.  389.  Proti- 
dhon , 1 , nag.  280.  Toullior  , 11,  616.  Durau- 
ton  , 11 , 433  ( 1 , p.  347  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 
Vazcille , 11,  290.  Sarebbe,  nondimeno  altrimen- 
ti nel  caso  in  cui  il  marito  volesse  emigrare  in 
paese  straniero,  contrariamente  alle  proibizio- 
ni di  una  leggo  politica.  Proudhou  e Vazcille  , 
luoghi  cit. 

•/ma’ «,  dovecfó  i corrispoad.nti  mrt'.  ttg  e *5ó  de!  C. 
C.  parlano  di  divorzio. 

(o)  Ctn.fr.  leggi  penali,  art.  Sa6  e «rgj.  , i quali  mo- 
no io  parte  direni  dogli  orticoli  dii  C.  penale. 
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autorizzalo  a niegarc  ogni  soccorso  pe- 
cuniario alla  moglie  , allorché  costei 
ricusi  di  adempiere  a questa  obbligazio- 
ne (1).  Se  cosiffatto  mezzo  non  sia  suf- 
ficiente a vincere  la  resistenza  di  lei  , 
i tribunali  possono  , condannandola  a 
rientrare  nel  domicilio  coniugale  , per- 
mettere al  marito  di  coslringcrvela  (2),  sia 
mediante  il  pignoramento  delle  sue  rendi- 
te (3)»  se  ve  ne  abbia  luogo  (4),  sia  me- 
diante 1’  adoperamento  della  forza  pub- 
blica (5)  ( munii  militari  ).  I tribunali 
sono  anzi  tenuti  ad  ordinare  questa  ulti- 
ma via  di  costringimento  , quando  essa 

fi)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo  ' Lo- 
tte , Le g. , t.  IV,  p.  376, :num.  32.  Delvincourl, 
I , p.  389.  Duranlon  , II,  438  ( I , p.  348,  ediz. 
llauman  e C.  ).  V.  nondimeno  Montpellier,  23 
dicembre  1830,  Sir.,  XXXI  , 2,  331.  Questa  de- 
cisione profferita  in  circostanze  tutte  speciali  , 
può  bene  avere  nn  carattere  di  equità;  ma  non 
ci  sembra  essete  giuridica. 

(2)  La  scelta  a farsi  tra’ due  mezzi  di  costrin- 
gimento indicati  nel  testo  , sembra  , a cagione 
del  silenzio  della  legge  c secondo  la  discussio- 
ne presso  il  consiglio  di  Stato  ( confr.  Locré  ‘ 
Legisl.  , t.  IV  , p.  39».  n.°  32',  abbandonata  al 
potere  discrezionale  del  giudice.  Ma  questi  due 
mezzi  di  coazione  sembrano  i soli  clic  i tribu- 
nali sicno  legalmente  autorizzati  ad  ordinare.  Co- 
si , non  sarebbe  , a parer  nostro,  permesso  loro, 
come  lo  crede  il  Duranlon  ( II  , 439  ; 1,  p.  348 , 
ediz.  llauman  e C.  )f  il  pronunziare  condanne  a 
danni  ed  interessi  contro  la  moglie  che  si  ne- 
gasse di  seguire  il  marito,  in  fatti  , da  una  par- 
te , non  si  tratta  qui  di  un’  obbligazione  corri- 
spondente ad  un  diritto  di  credito,  ma  di  un  do- 
vere correlativo  ad  un  diritto  di  potestà  , e clic, 
appunto  per  ciò  non  si  risolve  in  danni  ed  in- 
terest. Confr.  § 177.  Da  un*  altra  parte  , i dan- 
ni ed  interessi  sono  unicamente  destinati  a fare 
ipdennc  colui  al  quale  sieno  attribuiti,  del  pre- 
giudizio che  abbia  sofferto  c dell’  utile  di  cui  sia 
stato  privalo  per  effetto  dell*  incseguimcnto  di 
un’  obbligazione  : essi  non  possono  essere  aggiu- 
dicali come  mezzo  di  costringere  colui  , contro 
del  quale  sieno  pronunziati,  all’ adempimento  di 
quest’ obbligazione.  Confr.  art.  1149(1103);  § 299, 
nota  (1),  I,  pag.  413;  Colmar,  4 gennaio  1817, 
bir.  , XVIU  , 2 , 123;  Colmar,  10  luglio  1833, 
Sir.  , XXXIV  , 2 , 127. 

*3)  Delvincourl,  I',  prig.  389.  Vazeille,  II,  291. 
l’nu.  22  pratile  anno  XIII,  Sir.,  VI,  2,  13.  Rioni, 
13  agosto  1810,  Sir.,  XIII  2,  239.  Tolosa,  24  a- 
goslo  1818  , Sir.  , XXI  , 2 , 249.  Aix  , 29  mar- 
zo 1831  , Sir.,  XXXIII  2,  92.  Colmar,  10  lu- 
glio 1833,  Sir.  , XXXIV,  2,  127.  Parigi,  14 
marzo  1834  , Sir.,  XXXIV,  2,  139.  V.  in  senso 
contrario  : Duranlon  , 11  , 438  e 439  ( 1,  p.  348, 
ediz.  llauman  c C.  ). 

4)  Yale  a dire  , *c  la  moglie  percepisca  essa 
stessa  tutto  o parte  delle  sue  rendite.  Confr.  art. 


sia  richiesta  in  difetto  di  altro  mezzo  dì 
esecuzione  , o a cagione  dell’  inefficacia 
di  quelli  che  fossero  stati  fino  allora  im- 
piegati (6). 

Il  giudice  non  può,  sotto  vcrun  pre- 
testo , dispensare  la  moglie  , non  sepa- 
rala di  persona , dal  dovere  di  abita- 
re col  marito  (7).  Egli  può  soltanto  , 
nel  condannarla  all’  adempimento  di  un 
tal  dovere,  ordinare,  se  nc  fosse  il  caso, 
che  non  vi  sia  astretta  se  non  quando 
se  le  offrirà  un’  abitazione  conveniente 
alla  sua  condizione  (8).  11  n arilo  che 
esiga  il  ritorno  della  moglie  nel  domi- 

1448  , 1449  , 1334  , 1336  , 1337,  1373  e 137» 
(1412,  1413.  S.  , S , S..,  1388  e 1389.. 

*3)  Vazeille,  II.  291.  Parigi,  29  maggio  1808, 
Sir.,  Vili  , 2 , 199.  Pau  , 12  aprile  1810,  ir., 
X,  2,  241.  Torino,  17  luglio  1810,  Sir.,  XII, 
2,  414.  Colmar,  4 gennaio  1817  , Sir.,  XV 1 li , 
2,  123.  Nancy.  11  aprile  1826,  Sir.  , XXVI,  2, 
200.  Rie.  rig.  , 9 agosto  1820,  Sir.,  XXVII,  1, 
88.  Aiz  , 29  marzo  1831  , Sir.  , XXXIII , 2,  92. 
Vedi  in  senso  contrario:  Delvincourl,  I,  pag. 
389;  Duranton  . II  , 440  (1,  p.  349,  ediz.  Ilau- 
man  c C.  );  Tolosa,  24  agosto  1818,  Sir.,  XXI, 
2,249;  Col  or,  IO  luglio  1833,  Sir.,  XXXIV,  2, 
127.  Dall’aver  confuso  il  mezzo  di  coslringiinenio 
di  cui  si  fa  parola  nel  lesto,  coll’arresto  persona- 
le, e dall'  aver  disconosciuti  i veri  caratteri  dei 
diritti  c dei  doveri  ohe  il  matrimonio  ingene- 
ra, è dipeso  che  questi  autori  e questi  arresti 
hanno  ammessa  un'opinione  contraria  alla  nostra. 

l»)  l.a  sentenza  ehe  , nelle  circostanze  indica 
te  nel  lesto  , denegasse  al  marito  ii  diritto  di 
vincere,  mediante  l'impiego  della  forza  pubblica, 
la  resistenza  della  moglie  , paralizzerebbe  1'  e- 
sercizio  di  un  diritto  riconosciuto  dalla  legge  , 
ed  incorrerebbe  nella  censura  della  corte  «li  cas- 
sazione. 

(7)  Polhier  , num.  383.  Vazeille  , II  , 293  a 
293.  Brusselles  , 13  agosti  1803  , Sir.  , VII,  2, 
28.  -La  sola  modificazione  di  cui  questo  princi- 
pio sia,  a parer  nostro,  suscettivo,  è quella 
ebe  vi  abbiamo  noi  stessi  apportata.  Crediamo 
quindi  dover  rigettare  tutti  gii  altri  tempera- 
menti  proposti  da  Duranton  (il,  437;  I,  p.  348, 
ediz.  llauman  e C.L  La  moglie  non  può  sottrar- 
si al  dovere  della  coabitazione,  fuorché  facendo 
pronunziare  In  sua  separazione  personale. 

<8)  Vazeille  , II  , 29»  a 299.  Confr.  Duranton, 
II,  437  ( I , p.  348,  ediz.  llauman  e C.);  Brus- 
selles, 11  maizo  1807,  Sir.,  VII  , 2 , 262;  Civ. 
rig.,  2»  gennaio  1808,  Sir.,  VII,  2,  119»;  Rie.  rig., 
12  gennaio  1808,  Sir.  , Vili  , 1 , 143;  Colmar, 
14  gennaio  1812  , Sir.  , XII  , 2 , 442  ; Parigi  , 
19  aprile  1817  , Sir.,  XVIII  , 2,  «3;  Civ.  rig., 
9 gennaio  182»,  Sir.  , XXVI  , 1 , 264.  I.a  giu- 
reprudenza  non  ha  sempre  rigorosamente  osser- 
vala la  distinzione  che  noi  abbiamo  stabilita  nel 
testo.  Tra  le  decisioni  citate  da  noi  , ve  ne  sono 
di  quelle  che  ban  dichiarato  il  marito  puramen- 
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cifio  coniugale  , deve  altresì  sommini- 
strarle i mezzi  ila  abbandonare  in  nn 
modo  decoroso  la  sua  attuale  abitazio- 
ne , e da  venire  a raggiungerlo  (1). 

Se  la  moglie  è tenuta,  ad  abitar  col  ma- 
rito, questi,  dal  canto  suo,  è tenuto  a ri- 
ceverla presso  di  sè,  a trattarla  da  marito 
(marilulcment)  (2),  ed  a somministrarle 
tutto  ciò  che  sia  necessario  ai  bisogni 
della  vita,  in  proporzione  delle  sue  so- 
stanze c del  suo  stalo.  Art.  214  (203). 
Allorché  il  marito  si  nieghi  all’adempi- 
mento di  questo  dovere,  i tribunali  debbo- 
no autorizzare  la  moglie  a ricorrere  all’a- 
doperamento della  forza  pubblica  per  ot- 
tenere l'ingresso  nell’abitazione  occupata 
dal  marito.  Ma  essi  non  potrebbero  per- 
sonalmente costringere  costui  a seguire 
la  moglie  , sia  in  un'  abitazione  clic 
ella  si  avesse  scelta,  sia  ancora  nel  do- 
micilio coniugale.  Del  resto,  va  ben  in- 
teso che  il  marito  il  quale  ricusi  di  ri- 
cevere la  moglie,  può  c deve  esser  con- 
dannalo a pagarle,  se  ve  ne  sia  luogo, 
una  pensione  proporzionata  ai  bisogni 
di  lei,  cd  alle  sue  proprie  facoltà  (3). 

le  e semplicemente  non  ammessibile  nella  sua  do- 
manda. 

(I)  Il  marito  è forse  tenuto  al  pagamento  dei 
debiti  che  la  moglie,  durante  la  separazione,  sia 
stala  forzala  a contrarre  per  soddisfare  ai  suoi 
bisogni  ? Confr,  Grolmann  , II,  440. 

|4(  Conlr.  Civ.  cass.  , 20  gennaio  18.10,  Sir.  , 
XXX  , 1 . 00. 

(3i  Confr.  Brusselles  , 30  agosto  1803,  Giure- 
prudenza  ilei  radice  civile.  Vili,  Iti;  liic.  rig., 
12  gennaio  1808,  Sir.  , Vili,  1,  MS:  Lione,  30 
novembre  1 HI  1 , Sir.  , XII  , 2,  03.  Vedi  anello 
il  parere  del  consiglio  di  Stalo  del  22  dicembre 
1807-1 1 gennaio  Iso».  Secondo  questo  parere,  il 
ministro  della  guerra  pub,  per  eccezione  al  piin- 
cipio  dctl' inscqueslrabililà  delle  pensioni  mili- 
tari, ordinare  una  ritenuta  del  terzoni  piti  sulla 
pensione  o snido  di  ritiro  di  ogni  militare  che 
min  adempisse  verso  la  moglie  o verso  i suoi  fi- 
gliuoli alie  obbligazioni  elio  gli  sono  imposte 
dai  capitoli  V e VI,  Ut.  V,  lib.  I,  del  codice  ci- 
vile , salvo  il  rieorso  del  marito  al  consiglio  di 
Staio  (6). 

<4*  Confr.  so  questa  materia  ; Potbicr  , Orila 
potestà  del  marito;  Lcbrun,  Trattato  della  co- 
munione , iib.  li , cap.  I. 

a)  II  nostro  ari.  »o6  contiene  di  più  on  secondo  com- 
ma e osi  conccpulo  ; « Komlitneno  sarà  valida  , anchu 
terna  autori  naziouo  del  mar. lo  , la  donai  one  che  la 
mogli*  farà  ad  alcuno  de1  lìgli  comuni  , o procreali  da 
Wi  eoo  altro  ante*  dente  matrimonio  >> 

(6)  f.  decreti  del  9 f. bbrsio  tg*4  0 dei  C giugno 


§ iT2 

Continuazione  — Dell’  autorizzazione 
maritale  (4). 

1.®  La  donna  maritata  non  può  , nel 
suo  nome  personale  (5),  nè  stare  in  giu- 
dizio , nè  fare  , in  generale  , un  alto 
giuridico  qualunque,  senza  l’autorizza- 
zione del  marito.  Art.  215  c 217  (204  e 
208  R.  (a))- Quest'autorizzazione  è richie- 
sta, qualunque  sia  il  regime  sotto  il  quale 
gli  sposi  abbiano  contratto  matrimonio. 
Essa  diviene  necessaria  a partire  dalla 
celebrazione  dei  matrimonio  (ti),  c non 
cessa  di  esserlo  che  dopo  il  suo  sciogli- 
mento (7). 

Sanzionare  per  tutti  gli  alti  della  vi- 
ta civile  il  dovere  di  obbedienza  impo- 
sto alla  moglie  , c garcnlirc  il  suo  pa- 
trimonio in  quanto  è destinato  a sovve- 
nire. ai  bisogni  dell’  economia  domestica 
c ad  assicurare  l’ avvenire  della  fami- 
glia ; tale  si  è il  doppio  scopo  che  il  le- 
gislatore bri  avuto  in  mira  stabilendo  il 
principio  dell’  autorizzazione  maritale  , 

(3)  La  validità  dell'alto  giuridico  'atto  da  un 
mandatario  non  è subordinala  alla  capacità  per- 
sonale di  costui.  Confr.  § Iti.  Adunque  , la 
moglie  può  , senza  l' autorizzazione  del  mari- 
to, validamente  agire  in  nome  di  nn  terzo,  per 
esempio,  accettare  una  donazione  fatta  al  suo  fi- 
gliuolo minore,  in  virtù  del  mandato  levalo  che  a 
quest’ affetto  le  conferisce  fari.  931  (839  R.  (e)  ). 
Confr.  Proudhon  , I , p.  2IIH  ; Toullier,  il,  (130; 
Vatcille,  li,  338.—  Quanto  all’ obbligazione  che 
nasce  per  la  moglie  dall'acccttazione  di  un  man- 
dato che  le  fosse  stato  conferito,  la  sua  validi- 
tà è sottoposto  alla  coudizione  dell'autorizzazio- 
ne maritale.  Confr,  § Alt. — Quid  del  mandalo 
eonrer  lo  atta  moglie  dal  marito?  Confr.  note 
(2i  , infra  , pag.  439. 

(fij  Le  consuetudini  che  la  esigevano  a parti- 
re dagli  sponsali  ( fiuncniUct  ) sono  stale  abro- 
gate dat  codice.  Confr.  Ferrière  , Corpo  e com- 
pilazione di  tatti  i commentatori.  111,  171  i 
Pothier,  op  c il.  , n.  7 ; Mcil.n  , Kep.,  p.  Au- 
torizzazione maritale,  sez.  VI  , $ 2 ; Vazeille, 
Il  , 302. 

(7)  Essa  dunque  è ancor  necessaria  mal  grado 
la  separazione  personale.  Confr.  g 491 , testo  e 
nota  (0,  - 

i£3i,  coo.li  col  decreto  del  rj  aettemlirc  iSag,  V.  go- 
re decreto  del  ,S  d cambre  tS3i. 

(o  Siel  prono  comma  di  qural*  articolo  o-rerraai  una 
leggiera  direniti  di  locuiione,  a rial  trac  del  Ureo  leg- 
go» la  arguente  aggitrnsiooe.-  c e ac  uoo  di  caci  rara  il 
donante  , !'  altra  potrà  accettare  i. 
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la  quale  è meno  richiesta  in  favore  del- 
la moglie  stessa  , che  a vantaggio  del 
marito  considerato  come  capo  detl'unio- 
ne  coniugale  e come  custode  di  tutti  gli 
interessi  che  vi  si  riferiscono  (1), 

2.°  L/ autorizzazione  maritale,  di  cui 
la  moglie  esser  dee  fornita  per  istare  in 
giudizio  , è necessaria  in  ogni  specie 
d’ istanza  giudiziale  (2) , sia  che  la  lite 
siesi  impegnata  posteriormente  o an'erior- 
menté  al  matrimonio  (3J,  sia  che  la  mo- 
glie vi  liguri  come  attrice  o come  convenu** 
la  (4),  c qualunque  sia  d'altronde  Ja  par- 
te avversaria  (5).  Questa  autorizzazione 

(1)  L’Incapacità  della  donna  maritata  è ben 
diversa  da  quella  del  minore.  Confi*.  art.  1121  c 
1125  (1078  e 107  • ).  Questa  è stab  lila  proptetim - 
peritiam  aetalit  , e per  conseguente  nell*  inte- 
resse del  minore.  Quella  « all'  incontro  , non  è 
punto  stabilita  prupter  fragitilalem  scxus . Ciò 
che  lo  prova  evidentemente,  si  è,  che  le  donne  nu- 
bili maggior»  e le  vedove  godono,  in  generale, 
della  stessa  capacità  degli  uomini.  Confr.  § 81. 
I.' incapacità  della  donna  maritata  è dunque  sol- 
iamo una  conseguenza  del  matrimonio  i della 
potestà  mariulc.  Ma  questa  potestà,  che  confe- 
risce al  marito  diritti  cosi  importanti  , gli  im- 
pone altresì  dei  doveri,  e principalmente  l’obbligo 
di  vegliare  alla  custodia  di  tutti  gl’  intere»*! 
che  nascono  daU’unione  coniugale.  Da  ciò  è me- 
stieri coochiudere,  che,  sebbene  l’ autorizzazio- 
ne maritale  non  sia  tichiesla  come  garenlia  de- 
gl’ interessi  individuali  delia  moglie , nondime- 
no non  è unicamente  richiesta  in  favore  degl'in* 
(eressi  individuati  del  marito , ma  eziandio  a 
vantaggio  degl'interessi  e nlrimoniali  di  cui  egli 
è il  rappresentante-  In  questo  modo  rimane  per- 
fettamente spiegato  1’ art.  225  t 2U  ] , il  quale 
sembra,  n prima  giunta  , contrario  al  principio 
su  di  cui  è,  a parer  nostro,  fondala  I’ autor  z- 
zazionc  maritale.  Se  la  moglie  è ammessa  a far 
valere  la  nullità  derivante  dal  difetto  di  auto- 
rizzazione , ciò  è meno  in  virtù  di  un  diritto 
stabilito  a suo  vantaggio  particolare,  quanto  in 
virtù  di  un  diritto  che  si  reputa  aver  lei  rice- 
vuto dal  marito  per  la  difesa  degl’  interessi  i 
quali  , qualunque  siesi  U regime  sotto  di  cui  i 
coniugi  siensi  maritati  , nascono  dal  fatto  stes- 
so dei  matrimonio,  (ili  autori  si  antichi  che  mo- 
derni sono  lungi  dall’essere  di  accorilo  sul  fon- 
damene deli'  autorizzazione  maritale.  Confr.  I.e- 
brun  , op.  eit.  , sez.  I , n.  1 : Polhier,  op.  eit 
n.  4;  Merlin,  /tej*. , p-  Autorizzazione  maritale, 
sez.  ili  Proudhon  , 1 , p.  2tU>  e 26 1. 

(2t  Cosi  , l'autorizzazione  maritale  è necessa- 
ria alla  moglie  onde  stare  in  giudizio:  l.°  la  un 
procedimento  di  graduazione,  tuttoché  la  moglie 
- « ì figurasse  soltanto  come  chiamala  a produr- 
re. Qv.  cass.  , 21  aprile  1828  , Sir.,  XXVltl, 

(«  Poiché  l'autore  vi  lunata  a rìrnancUn»  agli  artico?! 
del  C.  di  procedura  , crediamo  superfluo  lo  indicar*  i 
fan  "'adir  alt  che  hanno  «ubili  » corrisponde  oli  articoli 


è altresì  necessaria  alla  moglie  per  com- 
parire dinanzi  alla  giustizia  di  paco  (G). 

Per  eccezione  a questa  regola  , I’  au- 
torizzazione maritale  non  è necessaria 
alla  moglie  per  difendersi  , sia  contro 
l'azione  del  ministero  pubblico  che  la 
perseguitasse  (7)  a oagionc  di  un  delit- 
to di  diritto  criminale  (8J  , sia  contro 
la  domanda  di  danni  ed  interessi  che  la 
parte  Iqsa  in  conseguenza  di  un  delitto 
di  questa  specie  avesse  formata  accesso- 
riamente alla  persegnitazione  del  mini- 
stero pubblico  (9).  Art.  216  (205)  , cd 
arg.  da  quest*  articolo. 

I , 27$.  2."  In  no  giudizio  d' interdizione  , fos- 
s' anche  diretto  contro  la  moglie  stesa».  Duran- 
ton  , Il , ISA  ( I , p-  332  , ediz.  Hamnan  e C.  . 
Merlin  . op.  t p.  cif.  , sez.  VII,  n.  18  bit.  Ci». 
c»ss. , y gennaio  1822,  Sir.,  XXII.  1,  156.  3.* 
In  una  domanda  di  nullità  di  matrimonio,  tut- 
toché fosse  promossa  dalla  moglie  contro  il  suo 
proprio  matrimonio.  Confr.  tuttavia  Civ.  rig-,  31 
agosto  1821,  Sir.,  XXIV,  I . 360. 

(3!  Polbier , op.  cil.  , n.  38.  Malori  Ile  , sul- 
r art.  213  (201).  Tuullier,  Il  . 020.  Duraoton  , 

II  . 437  (I  . p.  332  . ediz.  Hauman  e C.  I.  Va- 
zeille,  11,  302.  Civ.  rig.  , 7 ottobre  1811,  Sir. , 
XII  , t , 10.  Civ.  cass.  . 7 agosto  1818  , Sir.  , 
XV  , 1 , 346.  — Il  prinefpio  enuncialo  nel  testo 
é nondimeno  , in  quanto  riguarda  le  liti  impe- 
gnate anteriormente  al  matrimonio  , sottoposto 
alle  modificazioni  risultanti  dagli  art.  342  c seg. 
del  codice  di  procedura  (436  e seg.,  II.,  di  pr. 
civ.  'o)  ). 

(4)  Quindi,  colui  che  citi  una  donna  maritata, 
deve  egualmente  citare  il  marito  per  1’  autoriz- 
zazione. Civ.  rig.  , 7 ottobre  1811  , Sir. , Xll  , 

1 , 10.  Confr.  noi»  il),  infra  , pag.  491. 

5)  Adunque  l’autoriztazioue  maritale  è neces- 
saria alla  moglie  anche  onde  agire  contro  il  ma- 
rito , per  esempio  , onde  promuoverne  la  inter- 
dizione. Delvincourt,  I , p.  402.  Merlin  , op.  a 
p.  cit.,  sez.  VII,  o.  16.  Tolosa.  8 febbraio  1823, 
Sir.  . XXIII  , 2 , <30.  Confr.  sul  caso  in  cui  il 
marito  sia  attore  , testo  e nota  .2  , infra  , pag. 
196. 

(•)  Duraalon  , II,  4SÌ  ( I,  p.  331  , ediz.  Ilau- 
man  e C.  ).  Confr.  testo  o nota  (7) , infra,  pag. 
496. 

(7|  Altrimenti  i allorché  la  moglie  sia  attrice. 
Merlin  , op.  t p.  cil. , sez.  VII , n.  1S.  Ilurau- 
ton  , Il , 451  i | , p.  332  . ediz.  Hauman  c C.  . 
Crini  casa.,  1 luglio  1808,  Sir.,  Vili,  1,  528. 

(8  Questo  parola  , adoperata  qui  nel  suo  si- 
gnifiralo  esteso  , comprende  te  contravvenzioni, 
i delitti  propriamente  detti,  ed  i misfatti , 'Crimea). 
Confr.  Co  lice  penale,  art.  t l4‘.  Crini,  cass.  , 24 
febbraio  1809 , Sir.  , X , 1 , 192. 

(9)  Questa  preposizione  è giustificala  dagli  stessi 

dalle  LL.  di  procedura. 

6 Confr,  LL  pan.  , ari.  a. 
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In  virtìk  di  una  seconda  eccezione,  la 
moglie  è ammessa  a presentare,  senza  l'au- 
torizzazione del  marito,  il  ricorso  preli- 
minare ad  una  domanda  di  separazione 
di  persona  o di  beni  cbe  ella  intenda  di 
istituire  (1)  Arg.  Codice  di  procedura  , 
art.  865,  875  ed  878  (943  953  e 956 
R.  LL.  di  pr.  civ.  (a)  ). 

3°  L’  autorizzazione  maritale  di  cui  la 
moglie  esser  dee  provveduta  in  materia 
stragiudiziale  è richiesta  per  ogni  spe- 
cie di  atti  giuridici:  poco  imporla  che  si 
tratti  di  atti  di  alienazione  o di  acquisto, 
di  disposizione  o di  amministrazione  , di 
atti  a titolò  oneroso  co’quali  la  moglie  si 
obbligasse  verso  terzi,  o di  atti  a titolo 
gratuito  fatti  in  suo  favore  e non  con- 
tenenti alcuna  obbligazione  da  parte 

termini  dell  'art.  Il#  WS',  e dal  principio  che  il 
giudica  validamente  investilo  , quanto  al  delin- 
quente, dell'  aiiooo  pubblica,  è pure  validamen- 
te investito,  riguardo  a lui,  dell' azione  civile. 
Adunque,  la  moglie  non  ha  bisogno  di  autoriz- 
taifone  per  la  seconda  azione  più  che  per  la  prima: 
Acceuorium  tequitur  principale.  Ma,  allorché  la 
moglie  sia  direttamente  perseguitata  dalla  parte 
lesa  , o davanti  uu  tribunale  civile  , od  anche 
davanti  un  tribunale  di  giustizia  repressiva,  es- 
ser dee  provveduta  dell'  autorizzazione  maritale: 
Exceptio  etl  itrictiuimae  interpretotionii.  La 
distinzione  che  noi  stabiliamo  per  tal  modo  tr> 
quest'  ultima  ipotesi  , e quella  che  è indicata 
nel  lesto,  ci  aembra  essere  una  conseguenza  del- 
la facoltà  , accordata  alla  parte  lesa,  di  forma- 
re la  sua  domanda  di  danni  ed  interessi  all'  u- 
dienza  stessa  in  cui  si  trovi  portata  l'azione  pub- 
blica, a lino  atta  decisione  di  quest'azione.  Confr. 
codiea  d' instruzione  eliminale  art.  i a 3 , a 
339  b . In  falli,  questa  facoltà  si  troverebbe  ristret- 
to, e potrebbe  eziandio  divenir  compiutamente  il- 
losoria.  dove,  per  eserrltarla,  fosse  necessario  di 
citare  il  marito  per  l'autorizzazione.  Mmlrrehé  , 
ove  I azione  civile  aia  formala  in  un  modoprioci- 
pala.  nulla  impedisce  alla  paMe  lesa  di  citare  il 
marito  in  pari  tempo  che  la  moglie.  Confr.  sopra 
tutti  questi  punti  che  sino  al  presente  non  sono 
stati  profondamente  esaminali;  Pithier.  op.  etl.,  n. 
#0;  Riposinone  dei  motivi,  di  Portili!  (Leg.,  t.  IV, 
p.  543  , D.  64  ) ; Proudhon,  I , p.  264  ; Merlin  , 
Bep. , p.ov't. . set.  VII,  n.  18;  Vareiile,  II,  311; 
Crini,  rig. , 31  maggio  1816,  Sir.  , XVI,  1,  271. 

(!'  Tonllier  , Il  , 766.  Darantoo,  Il  , 583  ( I, 
p.  405  , edia.  Bauman  t C. }.  Favard,  Bep.  , p. 

fa'  Questi  erticeli  preeeeteee  qualche  d renili  Delle 
leeruùooe,  ed  inoltre  nell' art.  956  eoe  perieli  dell' e - 
■periméate  di  eoeeiliesioae  , ehi  presse  di  noi  non  A 
riehieate. 

4 V.  LL.  di  pr.  pea.  , art.  • a 5,  e 467, 

e V.  . sopra  , le  potè  ,«)  , pag.  *87. 

(d  Del  nostro  eri.  Svi  ss  s tre  irete,  perché  saperflae, 

l AC»  AMI  AB,  Val.  II. 
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sua  (2).Art.  217  (206  R.  (e)  j (3). Cosi,  per 
esempio,  la  moglie  non  può , senza  l’au- 
torizzazione del  marito  , alienare  i suoi 
beni , mobili  o immobili , a titolo  one- 
roso o gratuito  ; costituire  sui  suoi  im- 
mobili servitù  od  ipoteche  ; fare  una  ri- 
nunzia qualunque  ; effettuare  o ricevere 
un  pagamento  ; accettare  un  legato  , una 
donazione  o una  successione.  Art.  776  , 
905  e 934  ( 693,  821  R.  ( d ) ed  858  ). 

Questa  regola  è estranea  alle  obbli- 
gazioni di  cui  la  esistenza  o la  viti  dilà 
non  sia  subordinala  alla  capacità  per- 
sonale dell’  obbligalo  (4).  Cosi  . la  mo- 
glie può,  independenteinente  dalruuloriz- 
zazione  del  marito  , trovarsi  validamen- 
te obbligala,  allorché  trattisi  di  un'  ob- 
bligar one  che  proceda  direttamente  dalla 

Separazione  tra'  coniugi , set.  11,52,  art.  1 , 
Bum.  2.  Dalloz,  Giur.  gen.  , p.  Separazione  per- 
sonale, t.  XXV,  pag.  32,  n.  1.  Rsuler,  Cono  ds 
procedura  civile,  5 345.  Rie.  rig.,  13  brumale  an- 
no XIV  , Sir.,  VI,  1,  Iti.  Colmar.  12  dicem- 
bre 1816,  Sir.,  XVI»,  2,  190.  — 1/  eccezione 
indicata  nel  testo  ai  applica  eziandio  al  caso  in 
cui  la  moglie  aia  minore.  Merlin,  Bep. , p.  Sa- 

? «razione  personale,  5 8,  Bum.  8.  Toullier,  II, 
67.  Duranton  , Favard  e Dalloz , luoghi  eit. 
Rordeaut,  1 luglio  1806,  Dal. , op.  a p.  eit. , t. 
XXV,  pag.  32  , nou  2. 

(2)  Ne  uxor  turpem  quaettum  facial.  Dtzcuz- 
siona  prezzo  il  eoiuiglio  di  Stato  ( Locri,  Leg.  , 
4.  IV  , p.  397  e seg.  , n.  35;. 

(3)  La  regola  che  quest'articolo  stabilisce  non 
dev'essere  ristretta  agli  atti  giuridici  che  vi  si 
trovano  nominatamente  indicati  più  in  forma 
d’esempio  che  eoo  una  intenzione  restrittiva.  La 
combinazione  dell'  ar  . 217  (206  R . (•)  ) cogli  art. 
220  a 224  e 226  ( 209  a 2t3  e 215)  non  può  la- 
sciare alcun  dubbio  a questo  riguardo.  Le  ecce- 
zioni contenute  in  questi  ultimi  zrticoli  attcsta- 
no chiaramente  la  generalità  delia  regola  stabi- 
lita dal  primo. 

(4)  Senza  alcun  dubbio,  appunto  perché  non  si 
potesse  trarre  daH’art.  117  ,206  R.  [fi  ) una  con- 
seguenza contraria  alla  proposizione  enunciata  nel 
lesto,  il  consiglio  di  Stato  credette  di  non  dove- 
re annuire  al  voto  del  tribunato  , il  quale  chie- 
deva cbe  s' inserisse  in  quest'  articolo  una  diapo- 
gizione  colla  quale  ai  dichiarasse  la  moglie  inca- 
pace di  obbligarli  senza  l’autorizzazione  del  ma- 
rito. Otterrà  t ioni  del  tribunato  (Loerà,  te  giti  , 
t.  IV  , p.  458  , u.  24;.  Confr  5 335,  testo  n.  4. 

■tuia  la  dlmaataiona  dell'  art.  , il  t«g»anta  acaaada 

•ottima  che  Uggen  neU'ari-  cio5  del  C.  C.»  cioè*  c Naa 
ha  bisogno  f la  donna  miniata  i del  cooit-nw»  del  mari- 
to nè  dell 4 (indicata  aulorkaaaioae  per  d'»p»rr«  e*a  la* 
•lamento  ». 

(•)  '/.  V.  I»  «uà  ,o),  pag.  «S7. 
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legge  (1),  O di  un’obbligazione  che  pren- 
da la  sua  orìgine  , sia  nel  fallo  di  un 
lerto  (2)  , sia  nella  vento  in  rem  (3)  , 
sia  in  fine  in  un  delitto  o in  un  quasi 
delitto  (4). 

Da  un  altro  canto,  la  regola  qui  so- 
pra stabilita  è sottoposta  ad  alcune  ecce- 
zioni. Così , la  moglie  può,  senza  1'  au- 
torizzazione del  marito  : 

1.)  Prendere  i provvedimenti  che  ab- 
biano unicamente  per  oggetto  la  conser- 
vazione o la  sicurezza  de’suoi  diritti  (5); 

2 } Fare  un  testamento  e rirocarlo. 
Art.  226  , 9Q5  , comma  2 (215  , 821 
B.  (a)  ) , ed  arg.  art.  1096  , comma  2 
(1050,  comma  2);  . 

3 ) Rivocare  una  donazione  tra  vivi 
che  ella  abbia  fatta  al  marito  durante 
il  matrimonio.  Art.  1096  (1050)  ; 

4 ) Esercitare  , quanto  alla  persona 
dei  figliuoli  legittimi  o naturali  che  el- 
la abbia  avuti  da  altri  che  dal  proprio 
marito  , tutti  i diritti  della  potestà  pa- 
ti) Tale  si  i f obbligatone  di  esercitare  una 

tutela  a cui  la  moglie  Tosso  stata  chiamata,  c di 
rispondere , sia  del  difetto  dt  gestione,  sia  della 
cattiva  ammiuistraaionc  di  questa  tutela.  Confr. 
art.  1370  (1324).  Secondo  il  Dnranton  (11,  800  ; 
I , p.  302,  ediz.  Hauman  e C.  ),  il  quale  fa  an- 
cor derivare  da  un  quasi-contratto  I'  obbligazio- 
ne di  cui  parliamo,  la  donna  maritata  non  si  tro- 
verebbe obbligata,  come  tutrice,  se  non  in  quan- 
to avesse  accettata  , eoli’  autorizzazione  del  ma- 
rito, la  tutela  che  le  fosse  stata  deferita,  il  Pu- 
ranton  ha  obblìato  che  le  obbligazioni  imposte 
dal  conferimento  di  una  tutela  discendono  dal- 
la legge  sola;  e che  esse  esistono  independente- 
mente  dall'  accettazione  della  tutela.  Confr.  SS 
108  , 110  , no , testo  in  fioe , e 441  , nota  (3), 
pag.  103. 

(2)  La  moglie,  i cui  affari  sieuo  stati  utilmen- 
te geriti  da  un  terzo,  i,  independentemente  dal- 
1’  autorizzazione  maritale  , sottoposta  a tutte  le 
obbligazioni  che  il  quasi-contratto  di  gestione  di 
affari  impone  : essa  non  è solamente  obbligata 
sino  alla  concorrenza  di  quello  di  cui  abbia  piolit- 
tato  colla  gestione,  secondochò  lo  insegnano  a torto 
Il  Delvincourt  (I,  p.  402)  e’I  Duranton  II,  497; 
I,  p 361  , ediz.  Hauman  e C.  ),  I quali  confon- 
dono I’  azione  negotlonm  gestorum  contraria,  e 
l’azione  de  in  rem  verso.  Pothler,  op.  cit.,  n. 
80.  Tonllier,  XI,  n.°39.  — La  moglie,  che  senza 
autorizzazione  del  marito  , stesi  immischiata  ne- 
gli affari  altrui  , oppure  abbia  ricevuto  un  pa- 
gamento ebe  non  le  era  dovuto  , i forse  tenuta 

(«)  V.  le  nota  (rf)  , pag.  precedente, 

,6  V.  In  nota  c , png.  181. 

(<,  La  r.  forma  do  a « di  alcun  ioterciM  , poiché  con- 


terna, come,  per  esempio,  dare  il  suo 
consenso  al  loro  matrimonio  (6)  ; 

5 ) Finalmente  , la  donna  maritala 
sotto  il  regime  dotale  o sotto  quello  di 
separazione  di  beni  , può  , senza  1’  au- 
torizzazione del  marito,  fare,  relativa- 
mente a’  beni  ond’ella  ha  il  godimento, 
tutti  gli  atti  che  sieno  una  conseguenza  del 
diritto  di  amministrare  che  la  legge  in 
lei  riconosce.  Lo  stesso  è della  donna  , 
che  maritandosi  sotto  il  regime  della 
comunione  o sotto  un  regime  sempli- 
cemente esclusivo  di  comunione  , abbia- 
si riserbito  il  godimento  e l'amministra- 
zione di  una  parte  delie  sue  sostanze  (7). 

4.°  Il  marito  è in  libertà  di  accorda- 
re o di  nicgire  la  sua  autorizzazione. 
Ma  la  moglie  è ammessa  a reclamare 
contro  il  diniego  di  lui.  Ella  deve  a 
uesto  fine  agire  , nelle  forme  indicate 
all’  ari.  861  del  codice  di  procedura 
civile  (919  LL.  di  pr.  civ.)  (8),  innan- 
zi al  tribunale  del  domicilio  coniugale. 

atte  obbligazioni  che  risultano  dai  quasi-contratti 
di  gestione  di  affari,  o di  ricezione  del  pagamen- 
to dell'indebito?  Noi  noi  crediamo.  Arg.  ari  i960 
e 1241  (1862  e 1194).  Confr.  g 141  , nota  (i) 
pag.  105  ; g 442  , noia  (4) , pag.  107. 

(3)  Art.  1238,  1241  , 1312  (1191,  1194,  1266!. 

ed  arg.  da  qoesti  articoli.  Puthier  , n.  SI.  Ilel- 
vincourl  e Duranton,  luoghi  cit.  Tuullier  . Il 
627  c 628.  Civ.  rig. , li  febbraio  1826  , Sìr.  ] 
XXV!  , 1 , 339.  ’ 

(4)  Confr.  art.  1310  :1261).  Delvincourt , I,  p. 
162.  Duraolon  , Il , 493  { I , p.  360,  ediz.  llau- 
man  e C.  ). 

(5)  Cosi,  la  moglie  non  abbisogna  dell’auto- 

rizzazione per  richiedere,  sia  le  trascrizioni  pie- 
scrille  dagli  art.  171  e 939  (180  R.  ,6)  cd  863), 
sia  r inscrizione  della  sua  ipoteca  legale.  Confr. 
art.  9S0  e *139  (861  R.  (e)  c 2028).  — Se  nondi- 
meno si  trattasse  di  un  atto  conservatorio  il  qua- 
le esigesse  l'introduzione  di  uoa  domanda  in  giu- 
dizio. 0 che  imponesse  qualche  obbligazione  alla 
moglie  , la  regola  geneiale  riprenderebbe  il  suo 
impera.  La  moglie  dunque  non  può  validamente 
dimandare  l'incanto  ( turcnchirir  ) senza  l'auto- 
rizzazione del  marito.  Confr.  fi  291,  nota  (8)  I 
pag.  393.  1 ’’  ’ 

(6i  Merlin,  Rep.,  p.  Empichement  de  mariane 
( impedimento  di  matrimonio),  g 5,  «rt.  2,  n IO 
(7|  Confr.  art.  1449,  1834,  1336,  e seg.  (1413* 
S. , S.,  S. ) ; 1876  e seg.  (1389  c seg.  );  §g  SOI,  è 
610,  nota  4. 

(8)  Le  disposiiioai  di  quest'  articolo  hanno  do- 
nate unicamente  nell'» gannitone  che  leggevi,  nel  accon- 
cio comma,  delle  crpreaaioui  a corpi  morali  ». 


SECONDA  PASTE. 

Art.  219  (208).  Questo  tribunale  può  , 
udito  o debitamente  citato  il  marito,  da- 
re , se  lo  stimi  convenevole  , 1’  autoriz- 
zazione chiesta  dalla  moglie  (1).  Art.  218 
( 207  ).  Codice  di  procedura  , art.  862 
(940  LL.  di  pr.  civ.  ). 

5.®  In  tesi  generale  , ogni  marito  è 
capace  di  autorizzare  la  moglie;  e sol- 
tanto in  conseguenza  del  diniego  da  par- 
te del  marito  , il  giudice  può  dare  alla 
moglie  I'  autorizzazione  che  le  sia  ne- 
cessaria. Ma  vi  sono  dei  casi  eccezio- 
nali in  cui  il  giudice  è chiamato  ad  e- 
sercitare  , in  luogo  e vece  del  marito  , 
il  diritto  di  autorizzazione. 

Ciò  ba  luogo,  primamente,  alIpCchè  per 
effetto  dell'assenza  del  marito,  la  moglie 
trovisi  nell’  impossibilità  di  richiedere 
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l'autorizzazione  di  lui  (2).  Art.  222  (211). 

Lo  stesso  ha  luogo  , secondamente  , 
allorché  il  marito,  per  causa  di  incapa- 
cità personale  , o a cagione  della  sua 
posizione  riguardo  alla  moglie  , si  tro- 
vi privo  del  diritto  di  autorizzarla. 

Il  marito  è , per  causa  d’ incapacità 
personale,  privo  del  diritta  di  autorizza- 
re la  moglie,  in  qualunque  siesi  materia 
e per  qualsivoglia  alto  , allorché  sia 
interdetto , o allorché  , senza  essere  in- 
terdetto , sia  detenuto  in  una  casa  di 
matti  , conformemente  alla  legge  dei  30 
giugno  1838  (3).  Art.  222  (211)  (4). 
Il  marito  condannato  ad  una  pena  af- 
flittiva od  infamante  è , pendente  la  du- 
rata della  sua  pena,  colpito  dalla  stessa 
incapacità  (5).  Art.  221  (210  («)■).  Il  mi- 


rogato  a quella  dell’ art.  2t9  ( 208)  del  codice 
civile  , in  quanto  la  moglie  non  può  più  diret- 
tamente citare  il  marito.  Ella  deve  . dopo  di 
avergli  fatto  fare  un’ intinsaxione  diretta  a com- 
provare il  diniego  di  ini,  ottenere  dal  presiden- 
te del  tribunale  il  permesso  di  farlo  citare  nella 
camera  del  consiglio. 

(1)  Allorché  la  moglie  sia  convenuta  in  giudi- 
zio. e’i  marito  aia  citato  insieme  con  essa  onde 
autorizzarla  a difendersi  detrazione  intentata  con- 
tro di  lei,  il  tribunale  competentemente  investi- 
to di  quest’  arione  è egualmente  competente  per 
dare  alla  moglie  l'autorizzazione  di  stare  io  giu- 
dirio , se  il  marito  la  nieghi  ovvero  si  renda 
contumace.  Qucst’autorirraiione  si  accorda,  sulle 
semplici  conclusioni  dell’attore,  colla  stessa  sen- 
tenza che  provvede  sulla  domanda  principale. 
Non  vanno  qui  applicate  le  regole  di  competen- 
za e di  procedura  tracciate  dagli  art.  2t8  e 219 
(207  e 208)  del  codice  civile,  801  ed  802  del  co- 
dice di  procedura  (939  e 940  IX- di  pr.  civ.);  poi- 
ché l' autorizzazione  non  è dimandata  dalla  mo- 
glie. Erpotizione  dei  motivi , di  Berliez  (Locré, 
taj.zf.  , t.  XXIII  , p.  151  , n.  12). 

(2)  Giusta  la  discussione  presso  il  consiglio  di 
Staio  (Locré,  Legiel.,  t.  IV,  p.  399  e 400,  n.  40), 
la  parola  u assente  (abient)  » di  cui  si  serve  l'art. 
222  (211),  s’ applicherebbe  al  non  presente  come 
aU’assente  propriamente  detto.  Questo  altresì  è ciò 
che  insegnano  la  più  parte  degli  autori.  Confr. 
Malevllle  . I , p.  232  ; Toullier , li  , 031  ; Du- 
ranton  , 11 , SOS  ; I , p.  303  , ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Agen  . 31  luglio  1800  , Slr. , VII , 2 , 790. 
Kulladimeno  , é stato  giudicato  ( confr.  Gol  mar, 
31  luglio  1810  , Sir. , XI  , 1 , 200  ; Rie.  rig. , 
45  marto  1837  , Sir. , XXXVII , 1 , 847)  , e con 
ragione  , a parer  nostro  , che  se  il  marito  aia 
semplicemente  lontano  dal  suo  domicilio,  senza 
che  la  sua  esistenza  sia  incerta , la  moglie  non 
possa  agire  onde  ottenere  l'autorizzazione  giudi- 


ziale nelle  forme  indicate  dall'  art.  903  del  co- 
dice di  procedura  (911  LL.  di  pr.  civ.),  ma  che 
ella  debba  seguire,  come  nel  caso  di  diniego,  le 
forme  tracciate  dagli  art.  801  ed  802  dello  stes- 
so code-  (939  e 940  LL.  di  pr.  civ.).  In  fatti,  qua- 
lunque sia  il  significato,  che  i compilatori  del- 
l’art.  222  i2tlj  del  codice  civile  abbiano  volato  at- 
tribuire al  vocabolo  «assente  (abietti,  »,  é forza  ri- 
cono scere  .gius  tela  compì  lezione  reslrittivadell’art. 
863 del  codice  di  procedura  (941  LL.di  pr.civ.),cha 
i compilatori  di  quest'ultimo  codice,  tracciando 
le  forme  da  seguirsi  per  ottenere  I’  autorizzazio- 
ne del  giudice,  non  abbiano  creduto  dover  asso- 
migliare il  caso  in  cui  il  marito  sia  semplice- 
mente  lontano  dal  suo  domicilio,  ai  caso  io  cui 
sia  assente  nel  senso  proprio  di  questa  espressio- 
ne. Confr.  de  Moly  , Trattalo  degli  assenti,  n. 
738  s 746. 

(3)  Secondo  l’economia  generale  di  questa  leg- 
ge , le  persone  detenute  io  uno  stabilimento  di 
matti  sono  poste  in  una  condizione , sa  non 
Identica,  per  lo  meno  analoga  a quella  degl’ in- 
terdetti. Esse  sono,  in  quanto  riguarda  l'eserci- 
zio de’  diritti  civili . colpite  dalla  stessa  incapa- 
cità ebe  gl’  interdetti. 

(4)  Confr.  sul  procedimento  a seguirai  dalla 
moglie  eba  voglia  io  aimigliante  caso  farai  auto- 
rizzare giudizialmente,  codice  di  proeed. , arti  861 
( 912  LL.  di  pr.  cir.  ).  La  via  indicata  da  qua- 
si’ articolo  dee  , per  analogia  , esser  egualmente 
adottata  ove  il  marito  sia  stato  condannato  ad 
uoa  pena  afflittiva  o infamante. 

(5.  Confr.  codice  penale , art.  7 ed  8 (4).  Do- 
po lo  spirare  della  pena,  il  marito  riacquista  la 
sua  capacitò , ìodependenlemenle  da  ogni  riabi- 
litazione. L'opinione  contraria,  sostenuta  da  Del- 
> incourt  (1,  p.  404),  é formalmente  condannala 
dal  testo  dell’ art.  221  (210)  e dall’ art.  34  dal 
codice  penale  (e) , dal  quale  risulta  , per  argo- 
mento a contrario , che  la  degradazione  civica 


(al  la  campila, tana  del  noetro  art.  1-0  • erronea  ( (4)  V-  I , aota  (4)  , paf.  iSg. 

poiché  , preao  di  noi , la  infamia  i attaccata  al  reato,  (aj  V.  TL.  penati  , art.  14  i a;, 

noa  atta  pana.  Art.  a LL.  penali . 
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nore  è incapace  di  autorizràre  la  moglie, 
eccettochè  retali ramenle  agli  affari  della 
natura  di  quelli  eh'  egli  può  , in  virlò 
della  sua  emancipazione,  trattare  di  per 
sè  solo  e senza  I'  assistenza  del  cura- 
tore (1).  Art.  224  ( 213  ) (2).  In  fine, 
colui  rhe  sia  ■ stato  provveduto  di  un 
consulente  giudiziario  non  può  autoriz- 
zare la  moglie,  in  rapporto  agli  atti  com- 
presi nella  categoria  di  quelli,  per  la  va- 
lidità de' quali  egli  debba  essere  assisl'to 
dal  suo  consulente  (3).  Arg.  art.  222  e 
224  (211  e 213). 

li  marito  non  può,  a cagione  della  sua 
posizione  rispetto  alla  moglie  , autoriz- 
zarla ad  istituire  contro  di  lui  una  do- 

non  Irte  seco  decadenza  dti  diritti  nascenti  dalla 
potestà  militale.  Duranton  , II,  507  ; I , p.  363, 
ediz.  Haumao  a C.'.  Confr.  5 167;  Vazeillr,  1, 3*7. 

(IJ  Quest’ eccezione  , che  l’art.  Zi*  fili)  non 
menziona  espressamente , risulti  del  principio 
«lesso  sul  quale  é fondala  la  disposizione  di 
quest’articolo.  Zipolinone  dei  molivi  di  Por- 
tali» ( Loci*  , leg.  , t.  IV,  p.  521 , n.  68  ).  Del- 
rincourt , I , p.  *0*.  Toullier,  II  , 653.  Del  re- 
stò , la  difficoltà  non  è tanto  rilevante , quan- 
t si  potrebbe  credere;  perch*  la  capteit*  del  mi- 
nore emancipilo  *,  in  generale,  ristretta  agli  atti 
di  amminiairarione  (confr.  § 131),  e perchè,  onde 
fare  questi  atti,  la  moglie  che  gode  dell’ammi- 
oisir azione  desuoi  beni  non  abbiiogna  di  autoriz- 
zazione veruna.  Confr.  Duranton,  II,  50*  e 505  ( I, 
p.  382,  ediz.  Haumin  e C.  ) ; Vazeille,  II,  310. 

fi)  Anche  nelle  forme  indicate  dall’  art.  86* 
del  codice  di  procedura  (942  LL.  di  pr.  civ.),  dee 
la  moglie  in  simigliarne  caso  agire  ond’  ottenere 
I’  autorizzazione  giudiziale.  Carré  . leggi  delta 
procedura  civile  , HI,  p.  220,  n.  2925.  Nuilzdi- 
meoo,  il  giudice  farà  bene  di  non  provvedere  sul- 
la domanda  della  moglie  fuorché  inteso  il  marito 
o lui  debitamente  chiamalo.  Toullier  , Il  , 653. 
Vazeille  , II , 3*8. 

i3)  Confr.  art.  *99  e 513  (422  e *36);  g 139.  In 
fatti , come  potrebbe  il  marito  autorizzare  la  mo- 
glie a fare  un  atto,  eba  egli  stesso  é incapace  di 
fareT  Bipoli tione  dei  motivi,  di  Porlalis  (Locré, 

, t.  IV  , p.  524  , o.  68).  Vedi  tuttavia  in 
•coso  contrario  : Duranton  , Il  , 506  ( I , p 363, 
tdiz.  tlauman  e C.  ).  Secondo  una  decisione  del- 
la corte  reale  di  Parigi  io  data  del  27  agosto  1833 
;Sir.  , XXXIII.  2,  562),  il  marito  provreduto  di 
un  consulente  giudiziario  non  sarebbe  assolutamen- 
te incapace  di  autorizzare  la  moglie;  ma  non 
potrebbe  farlo  se  non  con  I’  assistenza  del  suo 
.«onsulente.  Quest’ opinione  intermedia  ci  sembra 
esiftraria  allo  spirito  generale  della  nostra  legis- 
lazione, la  quale  richiede  che  la  moglie  venga 
autorizza'**  dal  giudice  , allorché  II  marito  aia 
incapace  di  autorizzarla  egli  stesso. 

( m I.a  rifornì  »<m  * *1  aiaua  inforna#.  Y.  la  Dota  ■a'', 
pag.  '89. 


manda  di  separazione  , sia  di  persona  , 
sia  di  beni  (4). 

Questa  ultima  eccezione,  la  quale  non 
è del  resto  Mi:  celli  va  di  alcuna  estensio- 
ne (5)  , ò la  sola  che  si  possa  far  deri- 
vare dal  motivo  che  abbiamo  testò  indi- 
calo (6).  Cosi  , nulla  impedisce  che  il 
marito  autorizzi  validamente  la  moglie 
o a fare  eoo  terzi  degli  atti,  al  risulta- 
menlo  dei  quali  egli  fosse  personalmea- 
(e  interessalo  (7)  , o a (rollare  con  lui 
medesimo  affari  in  cui  i due  coaiugi  fi- 
gurassero essi  soli  come  parti  (8).  Il  ma- 
rito dunque  può  autorizzare  la  moglie  a 
concludere  con  lui  un  contralto  di  ven- 
dita nei  casi  indicati  dall’  art.  f595 

(*)  V autorizzazione  viene,  in  questo  caso,  ae- 
cordai»  dal  presidente  ilei  tribunale  di  prima 
isanzt.  Codice  di  procedura;  art.  865  ed  878 
( 913  e 956  R.  (al  LL.  di  pr.  civ.  ).  Colmar , 12 
dicembre  1816  , Sir. , XVII , 2 , 196. 

(5)  La  coite  di  cassazione  ( Rie.  rig-,  14  feb- 
braio 1810,  S r. , X,  1,  189',  giudicando  giusta 
la  massima  : .Verno  poteit  ette  «uelor  in  rem 
luarn  , che  il  marito  non  possa  autorizzar  la 
moglie  a recedere  da  una  domanda  di  separazio- 
ne di  beni,  ha  fatta  , a nostro  avviso,  una  falsa 
applicazione  di  queste  massima.  Confr.  nota  H. , 
infra  pag.  presente. 

(6)  La  permissione  giudiziale , che  , nei-  casi 
preveduti  dsll'art.  1558  (1371  A)], é richiesta  per 
la  validità  dell'alienazione  dall'  immobile  dota- 
le, nulla  ba  di  cornane  coll’ autorizzazione  cb» 
il  giudice  é chiamalo  a dare  in  luogo  e vece 
del  marito,  quando  questi  trovisi  privo  del  di- 
ritto di  autorizzare  la  moglie.  Confr.  <}  537. 

(7)  Confr.  art.  1*19  e *431  (S.,  e 1402!,  e la 
no  a seguente.  Duranton  , Il  , 471  ( I , p.  335  , 
ediz.  tlauman  c C.  .Vazeille.  II,  360.  Civ.  cass., 
*3  ottobre  1812,  Sir.,  XIII,  * , 143. — Lo  stes- 
so* anche  nel  caso  preveduto  dall’art.  1127  (1398!, 
il  quale  noo  richiede  1'  autorizzazione  del  giudi- 
ce ebe  in  mancanza  di  qaelta  del  marito.  Du- 
ranton, lì,  472  ( I,  p.  355,  ediz.  Hanman  e C.). 
Civ.  rig.  , 8 novembre  18*4,  Sir.  , XV,  1 , 113. 

(8)  Il  legislatore  non  ha  , nella  materia  ebe 
trattiamo  , presi  in  considerazione  gl’  interessi 
individuali  della  moglie.  Se  i diritti  del  mariti» 
aleno  stati  rispettati,  se  gl’interessi  matrimoniali 
sieno  stati  garentiti,  lo  scopo  della  legge  é con- 
seguito. Confr.  nota  (1),  ivpra , pag.  188.  Adun- 
que, la  massima:  Verno  poteit  ette  auctor  in  rim 
iuam,  é inadattabile  all'  calorizzazione  maritale. 
Pothier,  op.  cit.,  n 42.  Delvincourt.  !,  pag.  391 . 
Secondo  il  Duranton  (li,  *71  a *73;  I,  p.  355, 
ediz.  Hanman  e C.  ),  converrebbe,  distinguendo  gli 
affari  ohe  al  trattari  nnicamenie  fra  i due  coniu- 
gi, dagli  alti  che  la  moglie  faccia  con  terzi  nel- 
l' interesse  dal  marito , applicare  ai  primi  la 

, 4)  Sol  tono  onnu  osservasi  usa  divoriti*  Manto  alla 
Orto  stono  dagli  Articoli. 
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( Ì440  R.  (a)  ) (l) , e ad  accettare  nn 
mandato  che  egli  le  conferisse  (2). 

6.°  1/  autorizzazione  debb'  essere  spe- 
ciale (3)  ; in  altri  termini  , essa  deb- 
b’  essere  data  separatamente  per  ciascu- 
na istanza  giudiziale  , e per  ciascun  at- 
to giuridico  ebe  la  moglie  si  proponga 
di  sostenere  o di  fare  (4).  Arg.  art.  215, 
217  , 223  e 1538  ( 204  , 206  R.  (b)  , 
212 , S.  ). 

Lo  stesso  è anche  nel  caso  in  cui  la 
moglie  avesse  conservalo , sia  giusta  le 
disposizioni  della  legge  relative  al  regi- 
me sotto  il  quale  ella  abbia  contralto 
matrimonio  sia  in  virtù  di  una  clau- 
sola speciale  del  suo  contratto  di  mairi- 

massima  diami  citala.  Ma  questa  distinzione  , 
che  il  Duranlon  embra  «vere  attinta  dai  motivi 
dell' arresto  dello  coite  di  cassazione  del  Iti  ot- 
tobre 1812,  menzionalo  nella  nota  precedente,  è 
agallo  albi  trai  io  , poiché  essa  non  risulta  né 
dallo  lettera  ni  dallo  spirilo  detta  legge  , e la 
ragione  stessa  su  cui  sembra  che  venga  poggia- 
la è meno  che  concludente.  La  moglie  non  cor- 
re minor  pericolo  quando  contralti  con  terzi  nel- 
l’ interesse  del  marito,  che  quando  contratti  con 
costui  personalmente.  Se  dunque.  1*  autorizzazio- 
ne maritale  fosse  richiesta  in  favore  della  mo- 
glie , il  marito  dovrebbe , tanto  nel  primo  caso 
qaanto  nel  secondo,  essere  privato  del  diritto  di 
concederla.  Confr.  il  decreto  del  17  maggio  1809, 
il  quale  permette  alla  moglie  di  costituire  un 
zn  ggiorato  a favore  del  marito  coll'  autorizza- 
zione di  costui  , e la  nota  seguente. 

il)  Il  Durati tnn  (II,  «73;  i,  p.  353  , cdlz. 
Mauinan  e 0.  ) adotta,  per  eccezione  al  piincipio 
generale  che  egli  stabilisce,  la  nostra  opinione  su 
questo  punto.  Quest'amore,  ammettendo  arbitra- 
riamente siffetia  eccezione,  si  confuta  egli  mede- 
simo. 

ii:  Se  la  moglie  maritala  sotto  it  regime  della 
comunione  non  6 tenuta  verso  il  marito,  che  le 
abbia  a iridata  I'  amministrazione  dri  suoi  affari 
personali  o la  gestione  di  quelli  della  comunio- 
ne , per  tutte  le  obbligazioni  che  I'  accettazione 
di  un  mandato  impone  al  mandatario , ciò  non 
avviene  in  virtù  della  regola  : .Verno  poteat  azze 
auclor  in  rem  tuam  , ma  bensì  perchè  il  mari- 
to or  n può  sottrarsi  alle  obbligazioni  che  la  qua- 
lità di  amministratore  delia  comunione  gl'impo- 
ne  rispetto  alla  moglie,  e perchè  costei  non  può 
rinunziare  alle  guarentigie  che  la  leggo  le  accor- 
da a questo  proposito.  Confr.  § 509,  testo  n.  ». 

3)  Ln'autorizzazione  generale  costituirebbe  una 
rinunzia  implicita  ai  diritti  della  potestà  mari- 
tale : rinunzia  che  non  può  aver  luogo  neppure 
per  contratto  di  matrimonio.  Art.  1388  1312'. 

(4)  L'autorizzazione  di  fare  dati  atti  giuridici, 
determinali  solantenw  dalla  loro  natura,  senza  che 

>,  V.  I,  nota  4}  , p«g.  5JJ, 


monto  , il  godimento  e l' Amministrazio- 
ne ili  tulli  o di  una  parte  dei  suoi  beni. 
Quantunque  ella  non  abbia  , in  simi- 
gliatile caso  , bisogno  dell’  autorizzazio- 
ne del  marito  in  quanto  agli  alti  che 
sono  una  conseguenza  del  diritto  di  am- 
ministrare che  la  legge  in  lei  riconosce 
o ebe  ella  slcssa  abbiasi  riserbalo  , eli  t 
non  dee  meno,  in  quanto  concerne  gli  altri 
atti,  essere  autorizzala  per  ciascuno  di  essi 
in  particolare,  senza  che  con  una  stipu- 
lazione contraria  inserita  nel  contralto  di 
matrimonio  possa,  relativamente  all’  uno 
o all’  altro  di  tali  alti  , sottrarsi  alla  ne- 
cessiti di  un’  autorizzazione  specialo  (5). 
Ari.  223  (212),  comb.  1538  (S.  ). 

gli  oggetti  a' quali  essi  debbano  riferirsi  fossero 
designati  in  un  modo  individualo,  non  farebbe 
sufficientemente  speciale.  Questa  ultima  espres- 
sione ha , nella  materia  che  ci  occupa  , un  si- 
gnificato lutto  diverso  da  quello  che  gli  viene 
attribuito  dall'erl.  1987  :183J|  in  materia  di  man- 
dato. Confr,  g *12-  — Ma  nulla  impedisce,  che, 
con  uno  stesso  allo  instrumentai  io,  il  marito  au- 
loidzzi  la  moglie  a fare  più  atti  giuridici  special- 
mente  designati.  Duranton,  II,  4«9  ( t , p.  331, 
ediz  Hauman  a C.  ). 

(S)  Questo  modo  d' intendere  1*  art.  223  ; 212  ) 
el  sembra  risultare  dalla  combinazione  di  esso 
cogli  art.  1128,  1149  , 1531,  1531,  1538,  1578 
( 1399  , 1413  , S.  , S.  , S.  , 1389  i , e soprattut- 
to coll’ art.  1538  ( S.  ).  Quando  II  marito  sia  , 
in  virtù  del  regime  sotto  di  cui  i coniugi  tro- 
vinai  collocati  , incaricato  dell'  amministrazione 
di  tutti  odi  parte  dei  beni  della  moglie,  ed  egli 
dia  a costei  la  facoltà  di  fare  uno  o più  atti 
relativi  a tale  amministrazione  . questa  facoltà 
costituisce  un  mandato . non  già  un'  autorizza- 
zione ( Aoc  tenni  ).  Quindi  l'art.  223(212)  è stra- 
niero a quest’  Ipotesi  , la  quale  trovasi  retta  dai 
principi  del  mandato.  Touilier,  II,  OH,  Durai). 
ton  , Il  , 418  ( I,  p.  350  , ediz.  Hauman  e C.  >. 
Confr.  $ 412.  Da  un  altro  canto,  la  moglie  che, 
in  virtù  del  suo  contralto  di  matrimonio  o per 
effetto  di  una  separazione  giudiziale  di  beni,  abbia 
conservata  o ripresa  I'  amministrazione  di  lutti 
o di  parte  dei  suoi  beni , gode  , t'pio  iure  , dei 
diritto  di  fare,  senza  l'autorizzazione  del  ma- 
rito, lutti  gli  alti  appartenenti  alla  classe  di 
quelli  , che  , a tenore  degli  articoli  1449 , 1534, 
1538  e 1576  1413,  S.,  S.,  e 13S91,  sono  una  conse- 
guenza del  diritto  di  amministrare.  Laonde,  non 
può  in  questo  caso  esser  questione  di  autorizzazio- 
ne , sia  generale  sia  speciale  : la  legge  non  ne 
esige  alcuna.  Qual  è dunque,  in  conclusione,  l’i- 
potesi a cui  si  applichi  l’art.  223  (212),  e qual  è 
lo  scopo  di  quest’  articolo  T Esso  suppone  chela 
moglie  si  trovi  validamente  investita  del  diritto 
di  amministrare  tutti  o parte  dei  suoi  beui  ; ed 

(4)  V.  la  nota  (a) , pig.  087. 


ode 


DIUTTO  CIVILI  TEORICO  FRANCESI 


194 

Per  eccezione  alla  regola  soprindica- 
la, la  moglie  che  eserciti  , col  consenso 
del  marito  (1)  , la  professione  di  pub- 
blica mercantessa  (2),  può,  senza  autoriz- 
zazione speciale  , fare  lutti  gii  atti  re- 
lativi al  suo  commercio  (3) , ed  anche 
ipotecare  o alienare  , po’  suoi  affari 
commerciali  (4),  tutti  i suoi  immobili, 
fuori  di  quelli  che  sieno  stati  costitui- 
ti in  dote  sotto  il  regime  dotale.  Art. 
220  (209)  comb.  cod.  di  comm.  art.  4, 
5 e 7 (8  R.  (a),  9,  ed  11  R.  (b)  LL.  di 
eccez.  ).  Ma,  conformemente  alla  regola 
generale,  la  moglie  pubblica  mercantes- 

bà  per  oggetto  il  proscrivere , anche  in  quest’i- 
potesi, ogni  convenzione  matrimoniale  coll*  qua- 
le il  marito  desse  alla  moglie  l’ autorizzazione 
generale  di  fare  atti  eh'  ella  non  avrebbe  il  po- 
tere di  fare  in  virtù  del  suo  diritto  di  ammini- 
slraaione.  ■ 

(lì  11  giudice  può  forse,  al  deniego  del  marito, 
auloriitare  la  moglie  ad  esercitare  la  mercatura? 
Lo  potrebbe  mai  in  caso  di  assenta  o di  incapa- 
cità del  marito?  Queste  due  questioni  ci  sembra 
dover  essere  risolute  negativamente,  tanto  giusta  la 
combioatiooe  degli  art.  4 e 5 del  codice  di  com- 
mercio ,8  R.  (e)  e » LL.  di  ecc.  ) cogli  art.  218,  219, 
220  , 222  e 224  ( 207  , 208  , 20»,  211  e 213)  del 
codice  civile,  quanto  giusta  iL complesso  delia 
discussione  a cui  die’  luogo  nel  consiglio  di  Sta- 
to il  principio  stabilito  nei  primo  di  questi  ar- 
ticoli. Coafr.  Locré,  Legitl. , l.  XVII,  pag.  132  e 
seg. , num.  2 a 4,  pag.  1S1  e seg.  , num.  4, 
pag.  158  e sag. , num.  2 e 3.  Nondimeno,  se  si 
volesse  ammettere,  che  il  giudice  possa,  almeno 
in  caso  di  assenta  o d'incapacità  del  marito,  au- 
toriuare  la  moglie  ad  esercitare  la  mercatura , 
sarebbesi  sempre  forato  di  riconoscere  che  la 
moglie  cosi  autorizzala  non  obbligherebbe  né  1 
beni  dei  marito,  né  pure  quelli  della  comunio- 
ne. Confr.  art.  220  (209)  ; codice  di  commercio , 
art.  5 (9  LL.  di  ecc.  ) li  marito  può  for- 

se rivocare  1'  autorizzazione  che  abbia  una  vol- 
ta accordata?  1.‘ affermativa,  conforme  ai  princi- 
pi generali , fa  proclamata  nel  consiglio  di  Sta- 
lo. Tuttavia,  fu  ivi  egualmente  riconosciuto,  che 
i tribunali  sarebbero  autorizzati  a ritrattare  una 
rivocazione  arbitraria  o fatta  inopportunamente. 
Confr.  Locré  ; Ltgitl.  , I.  XVII  , p.  131  e seg. , 
num.  4;  Toullier  , XII  , 237  a 239. 

i2)  Non  é necessario,  onde  una  moglie  sia  pub- 
blica mercantessa  , che  essa  tenga  boitega  aper- 
ta; ma  basta  che  faccia  abitualmente  atti  di  com- 
mercio. Codice  di  commercio  , art.  1 j 2 LI.,  di 
eccez.;.  Ma  la  moglie  non  è mercantessa  pubbli- 
ca , allorché  altro  non  faccia  che  vendere  a mi- 
la) Nel  ooefro  art.  8,  silo  toso  contento  seguono  que- 
ste site*  : atprrtto  o tacito. 

S)  le  ri  forme  corsine  io  od  eonrismrnto  di  locueiooo 
sii  pendente  dell'essere  il  repi'iee  dotale  di  regote  presso  di 
sei  qusndo  non  eie  espressene -ote  stipulate  le  sonaimsens. 

(a;  V.  le  sola  (■}  di  qurete  pagine. 


sa  non  può,  senza  speciale  autorizzazio- 
ne , stare  in  giudizio,  anche  nelle  con- 
testazioni relative  al  suo  commercio.  Art. 

215  (204). 

7.®  L’autorizzazione  maritale  non  è 
richiesta  come  una  condizione  di  forma 
necessaria  per  la  validità  estrinseca  degli 
atti  di  procedura  o degli  altri  atti  giu- 
ridici in  cut  la  moglie  sia  parte.  Sif- 
fatta autorizzazione  non  è richiesta  che 
come  manifestazione  dell’  approvazione 
data  dal  marito  agli  affari,  che  la  moglie 
non  può  trattare  di  per  sè  sola  a cau- 
sa dell'  incapacità  onde  trovasi  colpita  (5). 

nulo  le  mercanzie  del  traffico  del  marito.  Art. 

220,  comma  2 (2:9,  comma  2).  Codice  di  com- 
mercio, art.  5.  comma  2 9 LL.  di  eccez.).  El- 
la oon  è,  in  simiglinole  caso,  che  mandataria  di 
lui.  E però,  non  giusta  i principi  dell'autorizza- 
zione maritale,  ma  giusta  i principi  del  manda- 
to , van  determinati  1'  estensione  dei  suoi  poteri 
e gli  effetti  dei  suoi  alti. 

(3)  Confr.  cod.  di  commercio , art.  632,  633  e 
638,  comma  2 (3  R.  (<f|,  4,  a 617  R.  (a),  comma  2); 
Toullier  , XII  , 248  a 230  ; Vazeille  , 11 , 332. 

(4:  E non  per  gli  altri  suoi  affari.  L'art.  7 del 
codice  di  commercio  ili  R.  (/b  LL.  di  eccez.}  non  6 - 

che  una  conseguenza  rjel  principio  stabilito  dall'arl.  Ar1^ 
5 dello  stesso  codice  (9  LL.  di  eccez.).  E però  la  by. 
capacità  che  il  primo  di  questi  articoli  conferisce 
alla  moglie  . di  alienare  e di  ipotecare  i suoi 
immobili,  debb' essere  ristretta  nei  limiti  indi- 
cali dal  secondo.  Toullier,  XII,  231.  Duranton, 
Trattalo  da’ contratti.  I,  237.  Confr.  Rie.  rig.  , 

8 settembre  1834  , Sir. , XV  , 1 , 39.  — Spetta 
forse  al  creditore  o all' acquirente  che  sostenga 
la  validità  della  costituzione  ipotecaria  o della 
vendita,  il  giustificare  eh' essa  abbia  avuto  luo- 
go pel  commercio  della  moglie,  ovvero  incumbe 
alla  persona  che  impugni  II  contratto  lo  stabili- 
re il  contrario?  L’ultima  opinione  ci  sembra  pre- 
feribile. In  TaUi . la  presunzione  è che  il  com- 
merciante il  quale  ipoteca  o aliena  i suoi  immo- 
bili , cerchi  di  proccurarsi  con  questi  mezzi  le 
somme  di  ebe  abbisogni  pel  suo  commercio.  Ca- 
dice di  commercio,  art.  632,  comma  7 (3  R.  (j), 
comma  8 LL.  di  eccez.  ).  comb.  638,  comma  2 
(617  R.  (A),  comma  2,  delle  dette  LL.;  ed  arg.  da 
questo  articolo.  Ma  siffatta  presunzione  può  venir 
distrutta  da  ogni  specie  di  prora  contraria.  Confr. 
in  senso  diverso  su  tale  questione:  Daranton,  op. 
cit. . 1,  238;  Toullier.  XII,  232;  Bellot  des  Mi- 
niéres,  Trattalo  del  contratto  di  matrimonio,  I, 
p.  263;  Dclvincourt , I,  p.  409. 

(3)  Secondo  la  giureprudenza  ammessa  nella 
maggior  parte  dei  paesi  consuetudinari,  I’  a u io- 
idi V.  t , nota  (a) , puf.  i5a. 

;•)  La  riforma  non  riguarda  il  ascondo  comma* 

\j\  V.  Ut  nota  k di  questa  pagina. 

(jr1  V.  • t nota  (c1  , p»g  '5t. 

;4)  La  riforma  non  riguarda  il  comma  a. 
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Adunque  , la  validità  dell’  autorizza- 
zione maritale  è soltanto  subordinata 
alle  condizioni  richieste  per  la  validità 
di  ogni  consenso-  in  generale  (1).  Cosi  , 
quest'  autorizzazione  può  esser  data  , sia 
espressamente  , sia  tacitamente.  Art.  217 
(206  R.  (uj),ed  arg.  di  quest'articolo. 

L’autorizzazione  espressa  può  essa  altre- 
sì essere  scritta  o verbale  (2).  Ma  , in  ge- 
nerale , la  prova  testimoniale  non  è am- 
incssibile  per  istabilire  un'autorizzazio- 
ne verbale  , anche  quando  si  pretendes- 
se che  essa  fosse  intervenuta  in  occasio- 
ne di  un  allo  giuridico  di  un  valore  in- 
feriore a 15o  franchi  (3).  Del  resto,  l'au- 
torizzazione può  esser  data  per  iscrillu- 
ra  privala  , ancora  nel  caso  in  cui  l’al- 

riziazinne  m»rit«le  doveva  , nelle  materie  stra- 
gindiziali  , essere  espressa.  Per  tal  mudo  , essa 
vi  era  richiesta  ad  formata  negotii,  e vi  si  va- 
lutava, assai  ordinariamente,  secondo  l'analogia 
delle  disposizioni  che  redolano  nel  diritto  roma- 
no 1'  autorizzazione  tutelare.  Coofr.  § 2 , Inst. 
de  Auct.  lui.  il,  21;;  Molliti,  I lep. , p.  Autoriz- 
zazione maritale,  sez.  VI;  Ciareprudenta  del 
codice  civile  , I , 353.  I compilatori  del  codice 
civile  son  parlili  da  tutt'altro  punto  di  veduta. 
Ciò  che  tu  prova  lìtio  all'evidenza  , si  è che, 
Toll'  art.  217  (206  R.  (&)  J essi  hanno  ammessa, 
come  sufficiente,  l'autorizzazione  tacita  risultante 
dal  concorso  del  marito  all’ alto  giuridico  fatto 
dalla  moglie  . e che  d'altronde  sonosi  indifferen- 
temente serviti  dei  vocaboli  autori  lattatone  e 
consenso  per  designare rapprovazione data  dal  ma- 
rito agli  affari  trattati  dalla  moglie.  V.  art.  217, 
931  , 1126  , 1119  , 1533  o 153»  ( 206  R.  c ,838, 
1397,  HI?,  S..S.  ),  cumb.  art.  213  a 2211,  776  e 
1376  J20»  a 213  di,  693  c 1380  . Codice  di  commer- 
cio , art.  4 , comb.  art.  5(8  lt.  (e) , cottib. 
9 LI.  di  eccez.  ).  Confr.  Tuullier,  II.  618  ; Rie. 
rig.,  11  novembre  182Q  , Sir.  , TCXl , 1 , 312.  f 
torto  dunque  alcuni  commentatori  , nell’  interpe- 
traziune  delle  disposizioni  del  codice  sull'  au- 
torizzazione maritale,  sonosi  attenuti  alle  idee  ri- 
cevute su  questa  materia  nel  diritto  consuetudi- 
nario. Confr.  nota  (2) , infra  , pag.  199. 

(1)  Confr.  §§  306  e 313. 

(2)  Noi  fondiamo  questa  proposizione,  da  una 
parte  , sul  riflesso  cita  il  consenso  del  marito 
all’atto  fatto  dalla  moglie  equivale  ad  autoriz- 
zazione, e dall'altra  parte,  sul  non  essere  il 
consenso,  io  generale,  sottoposto,  per  la  sua  mani- 
festazione, ad  alcuna  formuliti  estrinseca.  Le  e- 
spressioni  finali  dell’ art.  217  (206  R.  i/j  ; non 
contrariano  l' opinione  nostra , poiché  esse  sono 
piuttosto  spiegalive  che  restrittive,  sotto  il  pun- 
to di  veduta  in  cui  le  riguardiamo  in  questo  mo- 
mento. É bastevole,  per  convincersene,  il  rammen- 
tarsi che  la  più  patte  delle  consuetudini  non  si 

la  (i  (ri  V.  la  nota  a , png.  187. 

( ( Taa  quelli  articoli  , I*  art.  *06  è aoggiaciulo  a 
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10  giuridico  che  la  moglie  si  propones- 
se di  fare,  dovesse,  per  la  sua  validità,  es- 
sere comprovato  mediante  un  atto  auten- 
tico (4). 

L’ autorizzazione  tacita  è,  giusta  una 
presunzione  legale  che  non  ammette  pro- 
va contraria  , di  necessità  annessa  al 
concorso  del  marito  all’  atto  giuridico 
fallo  dalla  moglie  , poco  importando  se 
gl'  interessi  dei  coniugi  fossero  identici 
ovvero  opposti  (5).  Art.  217  (206  R.  (/")). 

I tribunali  possono  inoltre  far  risultare 
una  simigliatile  autorizzazione  da  ogni 
specie  di  fatti  comprovatile  , in  un  mo- 
do non  equivoco  , I’  approvazione  data 
dal  marito  agli  affiri  che  la  moglie  abbia 
trattali  (6).  Così , per  esempio,  il  marito 

contentavano  di  un'  autorizzazione  tacita,  ma  esi- 
gevano un*  autorizzazione  espressa  , e che  princi- 
palmente con  lo  scopo  di  derogare  alle  disposi- 
zioni di  queste  consuetudini , i compilatori  del 
codice  inserirono  nell'art.  217  ( 206  R.  [gs  ) le  pa- 
role « senza  ebe  il  marito  concorra  tiretto,  o presti 

11  suo  cou6enso  in  iscritto  {sans  le  concours  du 
nutrì  dant  iacte,  au  son  consentement  par  é- 
erit  ) a,  volendo  soprattutto  esprimere  con  ciò  che 
il  concorso  del  marito,  cioè,  un'autorizzazione  taci- 
ta , equivale  al  suo  consenso  io  iscritto  , cioè, 
ad  un’  autorizzazione  espressa.  In  line,  non  si  po- 
trebbe concepire , come,  anche  ammettendo  l’au- 
torizzazione tacita , il  legislatore  avesse  voluto 
rigettare  I*  autorizzazione  espressa  che  non  si  fosse 
data  per  iscritto.  Confr.  altresì  la  nota  seguente. 

(3)  Se  il  legislatore,  richiedendo  Dell’art.  217 
(206  R.  A;  un  «consenso  in  iscritto  (un  coiwen- 
tewent  par  ècrit  ) n non  ha  avuto  per  i .scopo  lo 
esigere  la  scrittura,  come  una  condizione  di  for- 
ma necessaria  per  la  validità  dell’autorizzazione, 
sembra  almeno  che  egli  abbia  voluto  , per  re- 
gola generale  . e qualunque  fosse  l’ importanza 
dell’atto  giuridico  fatto  dalla  moglie,  proscrive- 
re la  prova  testimoniale  di  un'autorizzazione  che 
si  pretendesse  essere  stata  data  verbalmente.  Noi* 
lodimene  , questa  regola  generale  va  soggetta 
alle  eccezioni  che  sono  stabilite  dagli  ari.  13i7 
e 1318  ( 1301  e 1302  ). 

(4j  Du: anturi  , li  , 446  ( 1 , p.  360,  ediz.  II*u- 
man  e C.  ). 

(5  La  su  la  presenza  del  marito  non  costitui- 
sce il  suo  concorso,  ne1  senso  dell’ art.  217(206 
R.  (t)  ).  Il  marito  non  è reputato  di  concorrer* 
all' atto  giuridico  fatto  dalla  moglie,  se  non  in 
quanto  liguri  come  parte  io  quest’  atto.  Arg. 
art.  1460  (1414).  Confr.  Riom  , 2 febbraio  1810, 
Sir.  , XIV  , 2 , 93.  Ctv.  cass.  , 8 aprile  1822» 
Sir.,  XXIX,  1,  430. 

(0  L’art.  217  (206  R.  (A)  > non  deesi  interpre- 
tare in  modo  piu  ristretto  relativamente  all'au- 

riformit  , come  SÌ  è dello  nell*  nota  a)  , pag. 

(e)  V-  1«  no'a  <0  , pag  prec  ti  at*. 

(fi  ($)  A)  (•',  V-  1a  nau  a , p»$. 
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che  tragga  una  lettera  di  cambio  sulla 
moglie,  autorizza  lei  con  questo  stesso  ad 
accettarla  (1).  Così  ancora,  la  moglie  è 
tacitamente  autorizzata  a stare  in  giu- 
dizio , allorché  il  marito  intenti  un’  a- 
zione  contro  di  lei  (2) , o allorché  in 
rapporto  all'azione  introdotta,  sia  dai  due 
coniugi,  sia  contro  di  essi,  il  marito  fi- 
guri congiuntamente  colla  moglie  ne- 
gli atti  della  procedura  (3).  Finalmente, 
la  moglie  che  intraprenda  la  mercatura 
colla  saputa  del  marito  , senza  opposi- 
zione da  parte  di  lui  , è , per  questo 
stesso  , tacitamente  autorizzata  ad  eser- 
citare la  professione  di  pubblica  mercan- 
tessa (4). 

Del  resto  , allorché  la  moglie  sia  sta- 
ta realmente  autorizzala  , non  è neces- 
sario che  ella  dichiari  di  Rgire  in  virtù 
dell’  autorizzazione  che  le  sia  stata  da- 
ta (5). 

• 8.*  L’ estensione  dell'  autorizzazione 
accordata  alla  moglie,  sia  dal  marito,  sia 
dal  giudice  , va  determinata  principal- 
mente dai  termini  in  cui  sia  stala  con- 
ceduta , spiegati  , in  caso  di  oscurità  o 
di  ambiguità  , secondo  le  regole  ordina- 

lorizzatione  tacila  , che  relativamente  all' auto- 
rizzazione espressa.  Se  il  concorso  del  marito 
importa  di  necessiti  sntorinsilone  , non  ne  sie- 
gue  che  r sutoriiiaiione  non  possa  risultare  da 
una  infiniti  di  altri  fatti  egualmente  conclu- 
denti, la  cui  valutazione  debb'  essere  abbando- 
nata al  potere  discrezionale  dei  tribuneli.  Confr. 
Grenoble  , li  gennaio  ISSO  , Sir. , XXX,  2,  303; 
Civ.  casa.  , 22  marzo  1g3t  , Sir.  , XXXI,  1,  119; 
Bourges  , 0 luglio  183!  , Sir.  , XXXII  , 2 , 4t7. 

(1)  Oursutan  , Il  , 518  , nota  2 (I  , p.  308  , 
ediz.  Ilauman  e C.  ).  Caen  , 2 agosto  1814  , 
Sir.  , XIV  , 2,  39».  Parigi , 2 febbraio  1830  , 
Sir.  , XXX  , 2 , 173. 

(2<  frp  iriiione  de  molivi,  di  Berlier  I.ocré,  Le- 
siti. , t.  XXIII  . p.  151  , n.  12  . Merlin,  Kep.  , 
p Autorizzazione  maritale,  sez.  VII,  u.  10. 
Nancy,  24  aprile  1811,  Sir.,  XII,  2,  443. 
Colmar  , 14  gennaio  1812  , Sir.  , XII , 2 , 442. 
Colmar.  12  dicembre  1816,  Sir.  . XV III,  2,  l'JO. 

■(3;  Pothier,  op.  rii.,  n.  73.  Merlin,  Bep-,  p. 
Autorizzazione  maritale  . sez.  VI  , gl.  Rie.  rig., 
10  luglio  1811  , Sir.,  XI.  I , 311.  Montpellier, 
2 gennaio  1811,  Slr. , XIV,  2,  211.  Civ.  caos., 
22  aprile  1828,  Sir.,  XXVIII,  1 , 208.  Greno- 
ble. 21  febbtaio  1832.  Sir.,  XXXIII.  2 , 28  ; 
Rie.  rig.  , 3 giugno  1833  , Sir.  , XXXV,  1,  880. 
— Confr.  sui  caso  in  cui  il  marito  si  renda 
contumace  , dopo  essere  stato  citato  congiunta- 
mante  colla  moglie  , nota  .1),  tupra  , pag.  191. 

(4;  IHttmrione  pretto  il  consiglio  di  Stalo  [Lo- 


rie  dell’interpretazione.  Nondimeno,  l'au- 
torizzazione non  dev’  essere  strettamente 
riochiusa  ne'limiti  che  sembrino  assegnar- 
le i termini  De'  quali  sia  stata  data.  Es- 
sa si  estende  virtualmente  agli  antece- 
denti ed  alle  conseguenze  necessarie  del- 
I'  affare  pel  quale  sia  stata  accordata  (6). 
Così , la  moglie  autorizzata  a fare  una 
domanda  in  giudizio  , è con  questo  stes- 
so suflkientemeute  autorizzata  a tentare 
la  conciliazione  preliminare  all'  introdu- 
zione di  tale  dornnn  la  (a)  (7).  Cosi  ancora, 
la  moglie  , cui  sia  stata  data  I’  autoriz- 
zazione di  litigare  , è reputata  di  aver 
ricevuta  I’  autorizzazione  di  far  eseguire 

1 t sentenza  pronunziata  in  suo  favore  (8). 
Ma  la  moglie  autorizzata  o ad  istitui- 
re una  domanda  , o a difendersi  da  quel- 
la ebe  sia  slata  diretta  contro  di  lei,  non 
lo  è , almeno  in  generale  , ad  impugna- 
re o a sostenere  in  grado  di  appello  la 
sentenza  profferita  in  prima  istanza  (9); 
c la  moglie  autorizzata  a stare  in  giu- 
dizio d’  appello  , non  lo  è per  ciò  sola- 
mente a proJurre  ricorso  in  cassazione, 
o a difendersi,  dal  ricorso  prodotto  con- 
tro di  lei  (10). 

eri  , fatiti.  . t.  XVII,  p.  131  e seg. . n.  4,  p. 
138  e segv,  no.  2 a 3.  Tosllier,  XII,  211.  Rie. 
rig.,  14  novembre  1820,  Sir.,  XXI  , 1 , 312. 
Rie.  rig.,  27  mirro  1832,  Sir.,  XXXII,  1,  366. 

(5)  Il  Tuullicr  , che  insegna  l' opinione  con- 
traria ( Il  , 617  ) , fondandosi  sull'  autorità  di 
pothier  ( op.  evi.,  n.  71 ) e di  Lebrun  ( op.  e 
luogo  rii.,  sei.  IV,  n.  17; . ha  perduto  di  vista 
che  l'autoriiisrione  maritale  non  4 più  richie- 
sta oggidì  a<l  formam  negotii. 

{fi  Chi  ruole  il  fine,  vuole  i meni.  Chi  ap- 
prova la  causa  , approva  gli  effetti. 

(7i  Merlin  , Hrp.  , p.  Bureau  de  conciliano* 

( affilio  di  conciliazione  ! , n.  4.  Gir.  casa.  , 3 
maggio  1808,  Sir.,  Vili  , 1 , 310. 

(8)  Merlin  , Hep.  , p.  Autorizzazione  meritale, 
sci.  Vili  , n.  4.  Confr.  eziandio  : Poitiers  , 28 
rebbi  tio  1834,  Sir.,  XXXIV,  2,  167;  Clr.  rig. , 
20  luglio  1835  , Sir.  , *XXV  , 1 , 6i0. 

.9  Dursnton  , Il  , 439  ( I , p.  332.  edis.  Bau- 
man e C.  ).  Dclvincourt,  I , p.  391.  Vedi  tutta- 
via in  senso  contrario  : Poitiers  , 21  mano 
1827  . Sir..  XX Vili  , 2 . 22.  — Quid  dell' oppo- 
sizione ? Vedi  Montpellier,  6 mano  1828,  Sir., 
XXIX  , 2 , 18. 

(10)  Pel  V incourt . luogo  eil.  Duraoton,  11,460 
( I , p.  333,  adii.  Ilauman  a C.  ).  Civ.  rig.,  14 
luglio  1819,  Sir.,  XIX,  2,  407.  Confr.  Civ.  ausa. , 

2 agosto  1820  , Sir. , XXI  , 1 , 33. 

ia  Confr.  I , anta  (4  , pag.  tSa- 
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SECONDA  PARTE. 

9. °  Il  marito  ha  la  facoltà  di  rivocare 
1'  autorizzazione  da  lui  accordata,  insino 
a che  l' affare  , ad  occasione  del  qua* 
le  egli  1’  abbia  data  , non  sia  intiera* 
mente  consumato.  Nondimeno,  la  fivoca- 
lionc  non  può  giammai  portare  attentato 
a’ diritti  validamente  acquistati  da  terzi. 

10. "  Gli  effetti  dell'autorizzazione  deb- 
bono essere  considerati  separatamente  , 
in  rapporto  alla  moglie,  ed  in  rapporto 
al  marito. 

La  donna  maritata  , autorizzata  o dal 
marito  o dal  giudice,  dcosi,  quanto  alla 
sua  capacità  personale  , assomigliare  ad 
una  donna  non  maritata  (1).  Essa  dun- 
que noe  può  impugnare  un  alto  giuri- 
dico , sotto  pretesto  che  l’autorizzazio- 
ne in  virtù  della  quale  lo  abbia  fatto  , 
sia  stata  a lei  accordala  contro  i suoi 
interessi  (2). 

Il  marito  non  è , a cagione  dell’  au- 
torizzazione che  egli  abbia  data,  c me- 
no ancora  a cagione  di  quella  che  il  giu- 
dice abbia  accordata,  obbligato  verso  i ter- 
zi co'  quali  la  moglie  abbia  contrattato 
o l.tigato  (3). 

Questa  regola  riceve  nondimeno  ec- 
cezione nelle  due  seguenti  ipotesi  : 

1 ) Quando  i coniugi  abbiano  con- 
tratto matrimonio  sotto  il  regime  della 
comunione  legale  o convenzionale  (4).  In 

(Il  Pothier  , op.  «ir.  , n.  7#. 

(2  Ma  nulla  impedisce  , che  essa  lo  impugni 
per  ma' altra  causa.  Vazeille  , II,  355. 

i3  II  marito  in  effetti  non  diviene,  per  la  sua 
autorizzazione  , parte  nel  giudizio  o nell’  alto 
giuridico  sostenuto  o stipulato  dalla  moglie. 
Arg.  a contrario,  art.  220,  comma  t,  e MI# 
(209,  comma  1,-S. Atxud  est  vendere,  aliai  est 
rendenti  consentire  , L.  100  , D.  de  R.  J.  ( 50, 
17!-  Discussione  presso  il  consigli  di  Stato  (l.o- 
crri  , Legisl.  , t.  IV  , p.  399  . n.  37  ).  Merlin  , 
Ite p.  . p.  Autorizzazione  maritale,  sez.  VII  tiz, 
nn.  4 e 5.  Vazeille,  II,  300  e 375.  Duranton.  II, 
48!  ( I , p.  353  , ediz.  Hauman  e C.  |.  Montpel- 
lier , to  fiorile  arino  XIII , Sir.  , V . 2,  AH.  Sor- 
deaui  , 30  maggio  181#  , Sir.  , XVII  , 2 , 229. 

(4)  Vazeille  , Il  , 359.  Duranton  , Il , 480  ( I , 
p.  357  , ediz.  Uautnan  e C.  ). 

(5)  Art.  220,  1409,  n.  2 , * 1119  ( 209,  S. , 
S.  ).  Quest'eccezione,  che  prende  la  sua  origine 
dalla  natura  stessa  della  comunione  . ri  fondata 
sulla  combinazione  dei  seguenti  principi:  l.“  La 
moglie  può,  come  comproprietaria  del  fondo  co- 

a II  ooalro  articolo  Contiene  nel  fine  la  seguente  li. 
mi l*. 'one  : t salvo  ss  la  moglie  sia  tenuta  a dotare  in 

Zacuahiae,  Voi.  II. 


— LIBRO  PRIMO. 

questa  ipotesi,  il  marito  è personalmen- 
te tenuto  , pel  fallo  stesso  dell'  autoriz- 
zazione da  lui  data  , alle  obbligazioni 
che  la  moglie  abbia  contratte  con  qne- 
sta  autorizzazione  (5),  eccetto  so  trattisi  di 
obbligazioni  concernenti  i beni  propri  fles 
propres  ) della  moglie  , e le  quali  sieno 
unicamente  relative  ai  suoi  interessi  (6). 

2)  Quando,  sotto  ogni  altro  regime, 
oltre  quello  della  comunione,  l’atto  giu- 
ridico fatto  o il  giudizio  sostenuto  (Lil- 
ia moglie  sia  di  natura  tale  da  inte- 
ressare ugualmente  il  marito,  per  esem- 
pio , a cagione  dell'  usufrutto  ond’  egli 
godrebbe  sui  beni  che  formino  l’oggetto 
di  quest’alto  giuridico  o di  questo  giu- 
dizio (7).  Se,  in  questa  ipotesi,  il  marito 
non  è,  come  nella  precedente,  personal- 
mente tenuto  per  le  obbligazioni  che  la 
moglie  abbia  contratte  coll'autorizzazio- 
ne di  lui  , egli  è almeno  obbligato  di 
sofferirne  I'  esecuzione  , anche  in  quan- 
to essa  avesse  di  contrario  o di  pregiu- 
dizievole ai  suoi  interessi  (8). 

Gli  effetti  eccezionali  che  ('autorizza- 
zione maritale  produce  in  questi  due 
casi,  non  son  annessi  all' autorizzazione 
del  giudice.  Quest'  ultima  non  può  , in 
generale,  essere  opposta  al  marito,  come 
ingenerante  a suo  riguardo  un' obbliga 
rione  qualunque  (9).  Importa  anche  po- 
ntone, obbligare  la  comunione  col  consenso  del 
marito;  2.»  Il  marito  è,  come  capo  della  comu- 
nione . personalmente  tenuto  a tutte  le  obbliga- 
zioni di  cui  questa  sia  gravata. 

(#j  Art.  11I3(S.'  ed  ara.  da  quest'articolo.  Confr. 
§8  509  e 513.  Benché  il  marito  non  sia,  in  que- 
st' ultimo  caso  personalmente  tenuto  all’  obbli- 
gazione ehe  la  moglie  abbia  contralta  con  l'au- 
torizzazione di  lui,  egli  è nondimeno  obbligato, 
conformemente  alla  seconda  eccezione  indicata 
nel  testo,  di  soffrirò  il  pregiudizio  che  gli  possa 
cagionare  l' esecuzione  di  questa  obbligazione  sui 
beni  della  moglie. 

(7)  Confr.  art.  1530  , 1531  t 1519  ( 8. , S.  , e 
1382'. — Un  giudizio,  avente  per  oggetto  la  ripa- 
razione di  un  delitto  commesso  sulla  persona 
della  moglie,  dev’essere  considerato  come  inte- 
ressante egualmente  il  marito.  Confr.  § 415.  Mer- 
lin , op.  e p.  ci t.  , sez.  VII  bis  , n.  3. 

(8  Arg.  art.  1555  ( 1368  R.  (a)  ;.  Proudhon , 
dell'  Usufrutto  , IV  , 1779  c 1780.  Confr.  nondi- 
meno Merlin  , op.  e p.  cil. , sez.  VII  bis  , n.  2. 

1,9)  Art.  1426  (1397;,  ed  arg.  art.  1113,  1417  e 

sut.idio  s r lim  Iasione  , eh*  4 conseguami  riatta  riispo 
sisiooa  ri.  Il’  art.  Igi  , comma  a. 

26 
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co  , sotto  questo  rapporto  , che  l’ auto- 
rizzazione del  giudice  sia  stata  accorda- 
ta pel  diniego  del  marito,  o che  lo  sia 
stata  a cagione  della  sua  incapacità  o 
di  un  impedimento  per  parte  sua  (1). 

Del  rimanente  , la  regol  i di  sopra  sta- 
bilita non  impedisce  che  1'  affare  trattalo 
da  una  moglie  debitamente  autorizzala 
dal  giudice  o dal  marito,  possa  , astra- 
zion  fatta  dalla  stessa  autorizzazione , 
divenire  per  cosini  l'occasione  di  talu- 
ne obbligazioni  die  sarebbero  poggiate 
su  qualche  altro  fondamento  giuridico. 
Cosi,  per  esempio,  il  marito  può  esse- 
re convenuto  coll'  azione  de  in  rem  verso, 
fino  alla  concorrenza  di  ciò  ond’ei  si 
trovasse  arricchito  per  effetto  dell'  atto 
giuridico  fatto  dalia  moglie  (2). 

11.8  Gli  atti  giuridici  fatti  dalla  mo- 
glie , senza  I'  autorizzazione  del  merito 
o del  giudice  , sono  nulli  (3).  Ma  la 
nullità  da  cui  sono  colpiti  noo  è ebe 

1355  fS. , S.  e 1368  R.  (a)).  L’art.  1127  (1398) 
contiene  un’eccezione  alla  regola  enunciala  nel 
teslo:  Sed  exceptio  firma  t regulam.  Confr.  § 509, 
testo  n.  5. 

(1  ) Exceptio  est  striclistimae  Mterpretationis. 
L’  art.  1419  ( S.  ) non  parlando  che  delle  ob* 
bligazioni  contralte  dalla  moglie  col  consenso  de^ 
marito  , con  qual  diritto  se  ne  estenderebbe  la 
disposizione  ad  obbligazioni  , le  quali,  tuttoché 
contralte  con  1*  autorizzazione  de!  giudice,  a cau- 
sa dell'  incapacità  del  marito  o di  un  impedi- 
mento da  parte  sua  , non  sieno  in  conclusione 
contratte  col  consenso  di  costui  ? Soprattutto  , 
come  si  potrebbe  giustificare  una  tale  estensione  a 
fronte:  l.°  deli’art.  1420(1397],  la  cui  disposizione 
generale  non  comporla  distinzione  veruna  tratta 
dalla  causa  per  la  quale  il  giudice  sia  stato 
chiamato  a supplire,  con  la  sua  autorizzazione,  a 
quella  del  marito  ; 2.°  dell’ art.  1427  (1398),  la 
cui  disposizione  eccezionale  fornisce,  e pel  posto 
che  occupa  e per  l’ ipotesi  a cui  esso  si  applica, 
un  argomento  a contrario  cosi  possente  ? Vero  è , 
che  gli  art.  1413  e 1417  ( S.  ♦ S.  ) non  fanno  paro- 
la. nelle  ipotesi  speciali  di  cui  si  occupano,  che 
dell*  autorizzazione  accordala  dal  giudice  « per 
causa  del  diujcgo  f refus  ) del  marito  ».  Ma  sicco- 
me questi  articoli,  in  quanto  contengono  applica- 
zioni della  regola  stabiii'a  dall*  art.  1426  (1397), 
debbono  essere  interpretali  nel  senso  medesimo 
del  principio  d’onde  discendono,  siamo  menali 
a riguardare  come  puramente  enunciative  le  pa- 
role « per  causa  del  diniego  {refus)  del  marito», 
che  vi  si  trovano  adoperate. 

(2)  Delvincourt , IH  , p.  332. 

(3)  lo  caso  di  contestazione  sulla  validità  di 
un  atto  fatto  da  una  donna  maritata,  non  incum- 

(o)  Y-  la  nota  (a),  pag  precedente. 


relativa  , e può  essere  proposta  soltanto 
dal  marito  o dalla  moglie  , ugualmente 
che  da'  loro  eredi  , successori  o credi- 
tori (4).  Art.  225  e 1125  , comma  2 
(214  e 1079,  comma  2).  Cosi,  tale  nul- 
lità non  è suscettiva  di  essere  invocata 
nè  dalla  parte  che  abbia  contrattato  col- 
la moglie  (5),  nè  dal  fideiussore  di  co- 
stei (6)  , nè  dal  terzo  possessore  di  un 
immobile  che  ella  avesse  ipotecalo  senza 
autorizzazione  (7). 

Le  sentenze  profferite  contro  una  mo- 
glie non  autorizzala  possono  essere  im- 
pugnate dal  marito  , dalla  moglie  c dai 
loro  aventi  causa  , sia  per  le  vie  ordi- 
narie di  gravami , sia  mediante  il  ricor- 
so in  cassazione  (8).  Il  marito  od  i suoi 
aventi  causa  hanno  inoltre  il  diritto  di 
domandarne  la  riforma  per  via  di  oppo- 
sizione di  terzo.  Le  sentenze  ottenute  da 
una  moglie  non  autorizzata  non  possono 
essere  impugnale  dalla  parte  contro  la 

bc  alla  persona  che  impugni  quest’alto  il  pro- 
vare la  mancanza  di  autorizzazione  , ma  spetta 
alta  perdona  che  il  sostengalo  stabilire  l' esisten- 
za dell'  autorizzazione.  Parigi  , 2 gennaio  1808  , 
Sir. , VII , 2 , 791. 

(4j  Durantoa  , II , 512  ( I.  p.  306,  ediz.  Itan- 
man  c C.  ).  Confr.  £ 312  , lesto  e nota  :3)  , I . 
pag.  417.  Vedi  in  senso  contrario:  Aogcrs,  1 ago- 
sto 1810,  Sir.,  XIV  , 2,  144;  Grenoble,  2 ago- 
sto 1827  , Sir.  , 1XV1II  , 2 , 186. 

(3;  Questa  regola  si  applica  forse  all’autore  di 
una  donazione  accettata  da  una  moglie  nou  au- 
torizzala T Confr.  § 656. 

;6)  Art.  2012  , comma  2 , c 2036  , comma  2 
(1881 , comma  2 , e 1908  ).  Confr.  g 424  , testo 
e nota  (9j  , pag.  89. 

(7  Lione.  27  marzo  1832,  Sir.,  XXXIII,  2,  283. 

(8|  Civ.  cass. , 7 agosto  1815,  Sir.,  XV  , 1 , 
340.  Ma  non  possono  essere  impugnale  per  vin 
di  azione  principale  di  nullità.  Civ.  casa.,  7 ot- 
tobre 1812  , Sir.  , XIII,  1,  82.  Il  Duranlon  (II, 
■408;  I,  p.  354,  ediz.  Ilauman  e C.)  e't  Vazcil- 
le  l li  , 3791 , fondandosi  auU'art.  480  . n.  2 del 
codice  di  procedura  (544  b , n.  2,  LL-  di  pr.  civ.  ), 
insegnano  che  la  sentenza  profferita  contro  una 
moglie  noo  autorizzata  possa  egualmente  essere 
impugnala  mediarne  ricorso  peT  ritrattazione  (re- 
quilt  civile  ) a causa  di  violazione  delle  forme 
prescritte  sotto  pena  di  nullità.  Noi  non  sapremmo 
essere  e parte  della  loro  opinione.  V autorizza- 
zione non  è richiesta  ad  fnrmam  negolii  ; confr. 
nota  (3;,  lupra,  pag.  194;.,  e d'  altronde  l'artico- 
lo di  sopra  citalo  non  si  applica  che  alle  forme 
richieste  per  la  validità  degli  atti  di  giurisdizio- 
ne considerati  in  sé  medesimi  ed  astraziou  falla 
dalla  qualità  delle  parli. 

(à)  Qualche  diversità  di  locosioue  è ia  quell’articolo. 
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quale  sicno  state  pronunziate.  Ma , in- 
aino a che  la  contestazione  non  sia  stata 
definitivamente  giudicata  . il  convenuto 
nell'  azione  istituita  dalla  moglie  è au- 
torizzalo a dimandare  , per  eccezione  di- 
latoria , che  innanzi  tutto  costei  sia  te- 
nuta a presentare  l' autorizzazione  del 
marito,  o,  in  mancanza  di  questa,  l’au- 
torizzazione del  giudice  (1). 

La  nullità  risultante  dalla  mancanza 
di  autorizzazione  è suscettiva  di  essere 

(1!  Duranlon,  II,  *68  fi,  p.  391,  ediz.  Bauman 
e C.).  Sez.  clv.,  22  ottobre  1807,  Sir.  , Vili,  1, 
127.  Bourges,  27  novembre  1829.  8ir. , XXX,  2, 
171.  Coufr.  § Ili,  lesto  e nota  (9),  I,  pag.  139. 

(2  Questa  proposizione  sembra  non  essere  sta- 
ta posta  in  contestazione  nei  paesi,  le  cui  con- 
suetudini si  contentavano  del  consenso  del  ma- 
rito , senza  richiedere  la  sua  autorizzazione  e- 
sprcssa.  Anzi,  era  essa  giunta  a passare  in  glu- 
reprudenza  nei  paesi  te  cui  consuetudini  richie- 
devano P autorizzazione  espressa  del  marito  , 
ad  formata  negotii.  Con  fr.  Charondas  , sull'  art. 
223  della  conauetudine  di  Parigi  ; Lcpié-tre , 
cent.  Il,  cap.  IH  e 20 ; Lebrun  , op.  e luogo 
eit. , sez.  V,  un.  7 , 8 e 9 ; PoUtier  , op.  eit.  , 
n.  7*.  Come  avviene  intanto  che  sotto  P impero 
del  codice  , il  quale  tuttavia  non  esige  clic  il 
consenso  del  marito,  questa  proposizione  sia  com- 
battuta dai  migliori  autori , e condannata  dalla 
giureprudenza  ? Confr.  Merlin,  op.  e p.  eit.,  sez. 
VI,  g 3 , n.  2,  e g * ; Toutlier , li , 018  , VII , 
871  ; Duranlon,  Il , 518  ( I , p.  368,  ediz.  Bau- 
man e C-  I ; Torino  , 17  dicembre  1810  , Si r.  , 
XI  , 2 , 231  ; Rouen  , 18  novembre  1829  , Sir. , 
XXVI  , 2 . 271  ; Rie.  rig.  , 12  febbraio  1828  , 
Sir.,  XXY'IU,  1.  396;  Grenoble,  26  lugli  > 1828, 
Sir. . XXIX  , 2 . 28.  Si  pretende  , che  il  mari- 
to non  possa  tórre  alla  moglie  ii  beneficio  det- 
razione di  nullità  che  la  legge  le  eppresta.  Que- 
sta obiezione  avrebbe  forse  qualche  peso,  se  l'au- 
torizzazione fosse  richiesta  nell' interesse  indivi- 
duale della  moglie.  Polrebbesl  ancora  , In  que- 
sta supposizione,  trarre  dall' art.  183  ( S.  ) un 
possente  argomento  contro  siffatta  obiezione , la 
quale  d'altronde  è viziosa  nella  sua  base,  poi- 
chi  la  supposizione  sulla  quale  è fondata  non  è 
esatta.  Coufr.  nota  (!) , supra , pag.  188.11  Mer- 
lin ( op.  e luogo  eit. } ricava  un'  altri  obiezio- 
ne dalia  soppressione  di  un  secondo  comma,  che, 
nel  progetto  dei  codice  , conteneva  P art.  217 
(206  R.  [a)  !,  e che  era  conceputo  In  questi  termi- 
ni: a II  consenso  del  marito,  tullochò  posteriore 
• all'  alto  , basta  a convalidarlo  ».  Ma  il  modo 
onde  questa  soppressione  venne  falla  . non  per- 
mette che  vi  si  ettecchi  importanza.  In  fatti,  do- 
po di  essersi  , nella  seduta  del  * vendemmiale 
anno  X,  ammesso  questo  comma  tale  quale  era 
stato  proposto,  non  si  rinviò  l'art.  217  <296  R.  (61 1 
alla  lezione  di  legislazione  , che  per  fare  Intro- 
durre uel  suo  primo  comma  una  correzione  pro- 
posta dal  Regnauld.  Confr.  Locri,  Ltgiil.,  t.  IV, 

l«)  V.  la  nota  (a) , pag.  «87. 
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coperta , sia  mercè  la  conferma  del  ma- 
rito , sia  mercè  la  conferma  della  mo- 
glie. Confr.  art.  1338  (1292).  Essa  ri- 
mane coperta  in  un  modo  assoluto  , e 
riguardo  ad  ogni  persona  , per  la  con- 
ferma del  marito  , quando  ancora  questa 
conferma  fosse  stata  fatta  senza  il  con- 
corso della  moglie  (2),  purché  abbia  a- 
vuto  luogo  pendente  la  durata  del  matri- 
monio (3)  , e prima  di  ogni  azione  di 
nullità  regolarmente  intentata  dalla  nio- 

p.  391 , art.  4 , p.  397  a 399,  nn.  31  a 36.  Ter 
effetto  di  questo  rinvio,  il  Rial,  nella  seduta  del 
2*  frimaio  anno  X . presentò  una  nuova  compi- 
lazione dell' art.  217  ( 206  R.  fc)  ) , la  quale  dif- 
feriva dalla  prima  , soprattutto  in  quantochò  il 
2.°  comma  non  vi  figurava  piò,  cd  in  quantochò 
le  espressioni  finali  del  l.°  comma  , In  vece  di 
trovarsi  collocate  come  lo  erano  dapprima  « ten- 
ia il  contento  in  iterino  , od  il  concorso  del 
« merito  all'atto  »,  vi  si  trovavano  invertito  e 
disposte  come  segue:  « Senza  che  il  marito  concor- 
ra all’  atto  o presti  il  sito  contento  in  iterino  ». 
( Sant  le  concoure  ilu  mari  dant  t'aete  ou  son  con* 
seolement  par  ieri!  ).  Confr.  Locré  , Legitl. , t. 
IV,  p.  *31,  art.  51.  Ora,  siccome  non  si  trova 
nei  lavori  preparatori  dei  codice  la  spiegasione 
delle  vere  ragioni  di  questi  cangiamenti,  non  si 
può  ragionevolmente  credere  , che  la  sezione  di 
legislazione  le  abbia  fatto  coH'intonzione  di  respin- 
gale un'opinione  che  era  stata  ammessa  nell'as- 
semblea generale  del  consiglio  di  Stato.  Deesi 
per  contro  corcare  di  spiegarle  in  modo  da  met- 
terle in  armonia  con  questa  opinione.  Movendo  da 
uesf  idea  . noi  diremo  che  il  secondo  comma 
ell'art.  217  206  R.  (<f  j venne  soppresso,  da  un 
canto,  come  pericoloso  a causa  della  troppo  gran- 
de generalità  del  principio  che  enunciava  (confr. 
noie  infra  (3 , pag.  presente,  e (1),  pag.  seguen- 
te), e dall'altro  canto,  come  inutile  attesa  !' e- 
sislenza  dei  principi  generali  sulla  conferma.  D'al- 
tronde  , col  rimandare  in  fine  dell'  art.  217  <206 
R.  (e)  i le  parole  « conscn  o In  iscritto  ( contente - 
mriit  par  écrit  ) »,  senza  esigere  che  il  consenso 
Tosse  anteriore  all'alto  giuridico  in  occasione  dot 
quale  venga  accordato , il  compilatore  di  que- 
st' articolo  ha  dato  implicitamente  ad  intendere 
che  un  consenso  posteriore  a tale  atto  possa  es- 
sere sufficiente,  dove  sia  dato  conformemente  alla 
regole  ricevute  In  simigliente  materia.  E perché 
mai , in  conclusione,  non  potrebbe  il  murilo  co- 
prire , colla  sua  conferma  , una  nullità  fondata 
unicamente  sui  difetta  di  consenso  da  parte  sua  T 
Vedi  In  questo  senso  : Proudhon  , I , p.  269  ; 
Delvincourt,  I,  p.  399;  Vazeillc  , II.  381;  Las- 
santi , I , 319  ; Grolmanu  , Il  , 390  ; Colmar  , 
28  novembre  1816  , Sir. , XVII , 2 , 1*9. 

(3)  In  vlrlò  appunto  della  potesti  maritale,  il 
marito  è chiamato,  sia  ad  autorizzare  la  moglie, 
sia  a confermare  gli  atti  che  ella  abbia  fatti  sen- 
za la  sua  autorizzazione.  Dopo  la  dissoluzione 
del  matrimonio , cessa  la  podestà  maritale.  Da 

I*)  (•)  Pi  (•)  V.  >»  delta  nota  («; , pag.  ,8j. 
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glie  (1).  La  conferma  della  moglie  non 
è eOicace  , riguardo  al  marito  , se  non 
in  quanto  abbia  avuto  luogo  colla  sua 
autorizzazione.  Laonde,  non  si  può  op- 
porre a lui  od  ai  suoi  aventi  causa  la 
conferma  emanala  dalla  moglie  dopo  lo 
scioglimento  del  matrimonio  , nè  la  con- 
ferma ebe  ella  avesse  fatta  durante  il  ma- 
trimonio colla  semplice  autorizzaziooe 
del  giudice  (2). 

La  nullità  degli  alti  giuridici  fatti  dalla 
moglie  , senza  autorizzazione  , copre»! 
egualmente  , sia  relativamente  alla  mo- 
glie , sia  relativamente  al  marito  , colla 
prescrizione  di  dieci  anni  , a partire  dal- 
lo scioglimento  del  matrimonio  (3).  Art. 
1304  , comma  1 e 2 (1258,  comma  1 
e 2 ). 

Quanto  alle  sentenze  profferite  contro 
una  moglie  non  autorizzala  , esse  non 
possono  essere  efficacemente  impugnale, 
sia  dalla  moglie  , sia  dal  marito  , dopo 
il  decorrimcnlo  de'  termini  tra’  quali  deb- 
bono essere  esercitate  le  vie  di  gravame 
aperte  contro  le  sentenze  in  generale  (4). 

Finalmente,  se  un  matrimonio  sia  stato 
tenuto  segreto  , o se  , celebrato  in  paese 
straniero  , non  sia  stato  rcnduto  pubblico 
in  Francia  conformemente  all'art.  13 1(180 
R.  (a)),  la  persona,  a cui  il  marito  o la  mo- 

qurl  momento  quindi  il  mirilo  non  hi  piò  il  po- 
tere di  sanare  , per  rapporto  alla  moglie  od  ai 
suoi  aventi  causa  , la  nullità  derivante  dal  di- 
fetto di  autorizzazione  : egli  può  soltanto,  in  ciò 
che  concerna  Ini  , rinunziare  all'  azione  di  nul- 
lìti  che  la  legge  gli  appresta. 

(1)  L amraesaibiiilà  di  un'  azione  è , in  gene- 
rale , independente  dagli  avvenimenti  posteriori 
alla  sua  introduzione.  Essa  dev'essere  valutata 
secondo  lo  stato  in  cui  fu  intentata.  Confr.  § 
462  , nota  (G) , pag.  156. 

,2)  Lo  moglie  non  può,  in  effetti,  col  mezzo  di 
una  conici  ma,  anche  valida  a suo  riguardo,  to- 
gliere al  marito  un'  azione  di  nullità  introdotta 
a favore  di  costai  e degli  interessi  di  cui  egli  é 
il  custode. 

(3J  Salva,  avvenendone  il  caso,  I'  applicazione 
della  regola:  Quat  temporalia  ad  agtudvm,  per- 
petua ad  cxcipicndum.  Confr.  j$  1537  , lesto  e 
note  9;  ad  (11),  I,  pag.  503;  Vazeille  , II,  379. 

(4)  Vazeille  , luogo  cit,  Civ.  casa.  , 7 ottobre 
1812.  Sir.  , XIII  , 1 , 82. 

(5,  V.  le  autorità  citate  nel  S 4G7,  nota  (16)  , 
pag.  177;  e nel  § 4G8.  nota  (3),  pag.  182. 

,0)  Arg.  art.  1307  (1261).  Fothier  , op.  cit, , 

'a'  V.  la  nota  (e'  , pag,  (8*. 


glie  oppongano  la  nullità  risultante  dal  di- 
fetto di  autorizzazione  , può  da  queste 
circostanze  trarre  fini  di  non  ricevere 
onde  respingere  1’  azione  diretta  contra 
di  sè  (5).  Ma  non  dovrebbe  essere  am- 
messa ad  invocare , come  tali  , nè  la  di- 
chiarazione della  moglie  che  si  fosse  qua- 
lificala nubile  o vedova  (6),  nè  l'errore 
comune  per  effetto  del  quale  ella  fosse 
stata  reputata  di  non  essere  stata  mai 
maritata  , o per  non  esserlo  più  (7).  ’ 

Del  resto,  le  mogli  straniere  ed  i mariti 
stranieri  non  possono  prevalersi  delle  di- 
sposizioni della  leggcfrancese  sull'autoriz- 
zazione maritale;  le  prime,  perché  elleno 
sono  esclusivamente  regolate,  in  ciò  che 
concerne  la  loro  capacità  personale,  dalle 
leggi  del  loro  paese;  i secondi,  perchè  essi 
non  possono  reclamare  in  Francia  il  go- 
dimento di  un  diritto  che  va  compreso 
nella  classe  dei  diritti  civili  zemu  i< ri- 
do (8). 


un.  53  e 51.  Toullier , II  , 029.  Durànlon , Il  , 
462  e 493  I , p.  333  c 361  , ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Vazeille,  il.  312.  Confr.  Civ  casa.,  15  no- 
vembre 18:»,  Sir.  , XXXVI  , 1 , 90».  — Quid  , 
te  la  moglie  avesse  adoperate  march  inazioni  frau- 
dolenti per  far  credrrr  al  suo  stato  i'i  nubile 
o di  vedova  ? I.a  nullità  risultante  dal  difetto 
di  autorizzazione  , potrebbe,  mal  grado  eió,  essere 
proposta,  sia  dal  marito,  sia  anche  dalla  moglie,  a 
condizione  per  costei  di  rispondere  del  danno  che 
abbia  cagionato  col  suo  delitto.  Art.  216(205). 
Vazeille,  II, 314. Confr.  nulladimeno  Toullier,  II, 
621  ; Duranlou  , II , 491  ( I , p.  361,  cdii.  llau- 
man  e C.). 

(7)  Non  può  invocarsi  qui  la  massima  : Errar 
commutiti  faci I iu>;  perciocché  non  trattasi,  co- 
me nel  caso  in  cui  il  matrimonio  siesi  tenuto 
segreto,  di  un  errore  invincibile.  Deesi,  per  con- 
tro . applicare  all'ipotesi  indicata  nel  teslo  la 
regola  : Contrahcnt  gnarui  dritti  rise  conditio- 
nii  eiu»  cum  quo  contrahit.  Vazeille,  If  . 313. 
Vedi  in  senso  contrario  : Pothier , nn.  28  e 51  ; 
Toullier  , li , 623  ; Durantoo  , li  , 495  ( I , p. 
36!  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

'8  Brussclles,  21  febbraio  1808,  Sir.,  X,  2 , 
489.  Brussclles  19  agosto  1811  , Sir.,  SII,  2 . 
264.  Confr.  £$  75.  70  « 78. 
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SECONDA  PARTII.  — LIBRO  PRIMO. 


T.  DfctLO  SCIOGLIMENTO  DEL  MATRIMONIO 
B DELLA  SEPARAZIONE  PHRS0NAL8. 

' A.  DALLO  SCIOGLIMENTO  BEL  MATRIMONIO. 

S-  4?3- 

Delle  cause  di  sciogl 'mento  del  matrimonio. 

Il  matrimonio  si  scioglie  * sia  per  la 
morie  naturale  , sia  per  la  morte  civile 
definitivamente  incorsa,  di  uno  dei  con- 
iugi. Art.  227  (216  R.  (a)  ).  (1)  Art.  25, 
comma  8 (S. )<  cemb*  art.  26  e 27  ( 29  e 
.30  RR.  (b)  ). 

Queste  due  cause  sono  le  sole  che  og- 
gidì traggano  seco  lo  scioglimento  del 
matrimonio.  In  fatti  , il  matrimonio  non 

(!'  Le  parole  dell'art.  227  (216  R.  (e)  ) «per  la 
condanni  divenuta  definitiva  di  ano  dei  coniugi  ad 
una  pena  producenle  la  morte  civile  • han  dato 
luogo  ad  alcune  difficoltà.  Secondo  il  Delvincourt 
( II  , p.  60  ) , il  Duranton  ( II.  521  ; I , p.  369 , 
edix.  Ilauman  e C ) e'I  Vaxeille  ( II,  528  e 555), 
i quali  si  fondano  sugli  art.  6.35  e 641  del  co- 
dice d’ insti  uzione  criminale  , la  condanna  in 
contumacia  ad  una  pena  producente  la  morte 
civile  non  diverrebbe  definitiva  che  dopo  la 
prescrizione  della  pena,  e’I  matrimonio  non  ver- 
rebbe cosi  disciolto  che  dopo  ventanni  a partire 
dalla  decisione  di  condanna.  Noi  amiamo  di  ren- 
dere omaggio  alle  ragioni  di  umanità  che  han 
diretto  questi  autori;  ma  il  loro  sistema  ci  pare 
in  oppostone  formale  col  testo  e con  lo  spirito 
della  legge.  Perchè  mai  cercare  nel  codice  d*  i- 
struzionr  criminale  V iotcrpelrazione  dell*  art. 
227  (216  R.  (rf);,  quando  questa  si  trova  nello 
stesso  codice  civile?  In  fatti,  Pari.  25,  comma  8 
(S.)  , stabilisce  ; « Il  matrimonio  eh’  egli  avesse 
« contratto  precedentemente  è sciolto  in  quanto  a 
« tulli  i suoi  elTelli  civili  ».  Susseguono  gli  art. 
26  e 27  (29  e 30  RR.  (e  ) , I quali  , secondi  chè 
la  condanna  sia  stata  pronunciata  in  contraddit- 
torio o in  contumacia  , fanno  decorrere  la  mor- 
te civile,  o dal  giorno  dell’  esecuzione  , o dallo 
spirare  de* cinque  anni  che  le  succedono.  Adunque 
le  succitate  parole  dell*  art.  227  ( 216  R.  f ) han- 
no per  (scopo  di  menzionare  questa  distinzione, 
è d*  indicare  soprattutto  che  quando  la  condan- 
na sia  pronunziata  in  contumacia,  non  s’incor- 
re nella  morte  civile  , in  modo  definitivo  , né 
questa  trae  seco  lo  scioglimento  del  matrimonio, 
se  non  dopo  lo  spirare  dei  cinque  anni  che  se- 
guono all*  esecuzione  in  effigie.  Confr.  Uiacuuio- 

fai  ▼.  la  Rota  > , p ng.  ,ii.  Prr»*>  di  noi,  il  matri- 
monio ai  «elogi. c anicamonte p«»r  la  morto  nataralr;  od 
aocba  nal  ciao  in  cui  venga  dùciolio  dalTautorìU  dila- 
tai lire  ; art.  «55  ). 

6)  V.  I , nota  «'  , pag.  iRS.  Non  rurndo  praaso  di 
noi  riconosciuta  la  oiorU  civile  % » nostri  art.  *9  • 3o 


può  essere  contratto  solfo  una  condizio- 
ne sospensiva  o risolutiva  (2)  : esso  non 
si  dissolve  giammai  anche  per  la  più 
lunga  assenza  (3)  ; e dopo  la  legge  ae(- 
I'  8 maggio  1816,  non  si  può  più  scio- 
gliere col  divorzio  (4). 

§ 474. 

Delle  eeconde  notte. 

Allorché  il  malrimonio  sia  stato  di- 
sciolto per  la  morte  naturale  o civile  di 
uno  dei  coniugi  , I’  altro,  coniuge  è , 
sotto  la  restrizione  indicata  nell'  art.  228 
(156  R.  (j) } (5),  in  libertà  di  passare  ad 
una  seconda  unione  (6). 

Questa  nuova  uuione  è sottoposta  alle 

ne  pretto  il  rontiglio  di  Stato  ! Locré  , Legìtl,  , 
t.  IV,  p.  401  e 402  , nn.  1 e 2).  Ma  non  pole- 
v»  essere  intendi  mento  dei  compilatori  del  co- 
dire civile  il  subordinare  l’ applicazione  dell'art. 
227  ( 2(6  R.  (A:)  alle  disposizioni  del  codice  di 
inslruzione  criminale,  il  quale  non  esisteva  nep- 
pure in  progetto  quando  quest’  articolo  fu  di- 
scusso. Ciò  che  prova  d’altronde  che  il  codice 
d’  inslruzione  criminale  non  abbia  su  questo 
pumo  derogato  al  codice  civile , è la  disposizio- 
ne del  secondo  comma  dell’  art.  478  del  pri- 
mo di  questi  codici , il  quale  mantiene  fer- 
mi per  io  passalo  gli  effetti  prodotti  dalia 
morte  civile  nell'  intervallo  trascorso  dallo  spi-) 
rare  dei  cinque  anni  Uno  al  giorno  della  com- 
parsa in  giudizio:  disposizione  che  non  avrebbe 
alcun  significato,  dove  la  morte  civile  non  pro- 
ducesse, a partire  dallo  spirare  di  questi  cinque 
anni  , tutti  gli  effetti  che  vi  attacca  l’art.  25  S. 
del  codice  civile.  V.  nel  senso  dell'opinione  no- 
stra ; Douai  , 2 agosto  1819,  Dai.  , fiiur.  gen.  , 
p.  Dritti  civili  e politici  , t.  Xf , p.  253  ; Mer- 
lin , Rep.,  p.  Matrimonio  , sez.  II  , § 2,  n.  3; 
Dalloz,  finir,  gen.  , p.  Matrimonio,  t.  XIX,  pag. 
359  , n.  3.  Confr.  § 164. 

(2  Arg.  art.  227  216  R.  <i)  ). 

(3)  Confr  § 159;  g MI,  lesto  e nota  13).  p«g.  148. 
(41  Confr.  g 419,  testo  e nota  (3),  pag.  120. 

(5  Confr.  § 463.  lesto  n.  3. 

(6)  Il  Toullier  ( I,  285)  insegna  che  il  matri- 
monio non  venga  disciolto,  quanto  al  vincolo,  dal- 
la morte  civile.  Da  ciò  risulterebbe  che  il  con- 
iuge di  nn  morto  civilmente  non  potrebbe  con- 
trarre un  nuovo  matrimonio  prima  della  morte 
naturale  di  costui.  Questa  dottrina  sarebbe  forse 
issai  conforme  elio  spirilo  che  dettò  la  legge  del- 

parl.ao  unicmrrie  di  privazioni  dei  dritti  fiotti  l. 

(e  Idi  V.  1.  nota  [c  , pag.  111. 
ii4  V.  I,  nota  (e  , pag  '83. 
ìj)  V.  I*  della  nota  (*]  , pag.  LI. 

(gì  V.  I.  nota  («’  , pag.  1S9. 

(A)  ;f,  V.  U detta  nota  t, , pag.  <u. 
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stesse  regole  e prodace  gli  stessi  effetti 
della  prima  (1).  Nondimeno  , allorché  la 
persona  che  contragga  un  secondo  o nn 
susseguente  matrimonio,  abbia  figliuoli  da 
una  unione  precedente,  non  gode,  relati- 
vamente alle  disposizioni  a titolo  gratuito 
che  si  proponesse  di  fare  a vantaggio 
del  sno  coniuge  , di  una  latitudine  cosi 
grande  come  quella  onde  gode  la  perso- 
na che  non  abbia  figliuoli  da  un  prece- 
dente matrimonio  (2).  Da  un'altro  canto, 
il  coniuge  cbe  passi  a nuove  nozze  non 
conserva  sui  figliuoli  nati  da  un  matri- 
monio precedente  la  pienezza  dei  diritti 
che  discendono  dalla  podestà  paterna  (3). 

O 

».  DELLA  SEPARAZIONE  PERSONAL». 

§ 489  {4). 

4.  Nozione  della  separazione  personale. 

La  separazione  personale  è lo  stalo  in 
cui  si  trovano  due  coniugi  , tra  i quali 
sia  cessata  1'  obbligazione  di  vivere  in 
comune,  che  il  matrimonio  loro  impone- 
va. Confr.  art.  214  (203). 

La  separazione  personale  non  può  ri- 
sultare che  da  una  sentenza.  Quindi  non 
può  aver  luogo  in  virtù  del  consenso 
scambievole  dei  due  coniugi.  Art.  307 
(222  R.  (a)  ).  Il  contratto  col  quale  i con- 
iugi convenissero  di  vivere  separali  l’uno 
dall’  altro  , non  sarebbe  obbligatorio  per 
essi,  ed  a più  forte  ragione  non  polreb- 
b'  essere  opposto  a' terzi. 

r 8 magato  1816  sull'abolizione  del  divorzio, 
ed  è meraviglioso  cho  non  sia  siati  in  quest’ o- 
poca  convertiti  in  disposizione  legislativa.  Mi 
essi  è in  opposizione  manifesta  col  testo  del  co- 
dice. Laonde,  l'opinione  del  Tonllier  i rigettata 
da  tutti  gli  autori  e dalla  giureprudenza.  Confr. 
Locré,  t,  p.  361  ; Merlin,  Rep.  , p.  Matrimonio, 
SCI.  II  , § 2 , n.  3 ; tlelvincourt , li.  50;  l)nran- 
lon,  I,  251  (!,pag  Il.ediz.  Hsuman  et’, Vazcll- 
le,  II,  527  ; Donai  , 3 agosto  1810  , Dal.  , tìiur. 
gen.  , p.  Dritti  civili  e politici , t.  XI  , p.  253  ; 
Tolosa,  26  maggio  1837.  Sir.  , XXXVII,  2 , 106. 

(1)  il  progetto  del  codice  conteneva  un  artico- 
lo il  quale  esprimeva  formalmente  questa  propo- 

a'  Art.  S07  C.  C.  « Sari  mi  ; la  domami,  di  ir  pa- 
relio.o personal.  1 prognata  , attiuta  a giud  cala  orila 
Itrasa  guisa  rame  ounfu.que  altra  asion.  civile .-  issa 
non  potrà  aver  luogo  pel  tote  coqwgw  reciproco  dei 
«mi agi  i. 

Ari.  aia  LL.  CG.  c La  s-psrasioo.  oon  potrà  aver 
luogo  pel  urto  con, roso  reciproco  da*  rooìogi  , tranne 
quando  la  convenziona  aia  dal  tribunale  aiails  emolo- 


La  separazione  personale  è immedia- 
tamente annessa  alla  sentenza  che  I’  am- 
metta. Essa  non  ba  bisogno  , come  il 
divorzio,  di  essere  pronunziata  dall’  uf- 
ficiale dello  stalo  civile. 

La  separazione  personale  non  rompe,  , 
ma  rallenta  solamente  il  vincolo  del  ma- 
trimonio. In  .generale  , essa  lascia  sussi- 
stere tutti  gli  effetti  giuridici  che  il  ma- 
trimonio produce , c non  trae  seco  che 
1’  estinzione  di  quelli  fra  tali  effetti  che 
sono  una  conseguenza  della  vita  comune. 

§ 490. 

2.  Cenno  storico.— Regola  <T in terpe trazione. 

1 .#  Prima  della  rivoluzione,  la  separa- 
zione personale  era,  come  le  altre  parti 
della  maleriadel  matrimonio, regolala  dal- 
le disposizioni  del  diritto  canonico  (5). 

La  leggo  del  20-25  settembre  1792  a- 
boll  intieramente  la  separazione  perso-  t 
naie  , e le  surrogò  il  divorzio. 

Nel  tempo  della  discussione  presso  il 
consiglio  di  Stato  , la  quistione,  se  la  . 
separazione  personale  dovesse  essere  ri- 
stabilita , e sopratutlo  la  quistione  di 
sapersi  Ira  quali  limili  verrebbe  ammes- 
sa , furono  vivamente  agitale.  Finalmen- 
te, viuscro  i partigiani  della  separazione 
personale.  Costoro  la  fecero  ammettere 
paralellnmente  al  divorzio  per  causa  de- 
terminala cd  in  concorrenza  con  esso  , 

dizione,  ina  fu  trincalo  come  Inutile-  Confr.  lav- 
erò , Legitl. , t.  IV  , p.  402  ■ o.  3. 

(2;  Confr.  «ri.  1008,  1100  e 1527  (1052  B.  (Ai, 

8.  S.),  comi).  1004  (8.)  ; § «08. 

(3,  Confr.  •«.  380,  381,  380.  305  e 399  ( 307, 

308  . 300  R.  et , 317  e 321;  gg  100,  12t  e 540. 

;4)  I gg  475  a 488  sono  relativi  al  divorzio. 

Confr.  g 440  , testo  in  fiat. 

(5,  Kulladimeoo.  giusta  l’ultimo  stato  dell'an- 
tica giureprudenza  . i tribunali  secolari  erano  t 
soli  competenti  per  giudicare  , anche  in  prima 
istanza  , sullo  domando  di  separazione  persona- 
le. Merliu  , Dea.  , ;>•  Separazione  personale  , 2 
3 , n.  2. 

g-ta  i.  L 

C onfr.  la  nota  S , p*g.  sedente. 

b Mancano  orila  One  del  nostro  ari,  ioS«  lo  tegnen- 
ti espressioni  : c irosa  che  in  verun  caso  queste  don*, 
gioni  possano  recederò  il  quarto  de'  beni  ». 

,C  il  nostro  ari.  Soo  parla  srmplie>  mente  della  midro 
cha  passasse  a secondo  nono,  e oon  gii  del  caso  di  di- 
vorilo ia  eui  potette  incorrere  uno  de*  genitori. 

i 

ì 

i 
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in  guisa  da  lasciarsi  al  coniuge  che  si 
querelasse,  la  facoltà  di  chiedere,  per  le 
stesse  ragioni , o il  divorzio  o la  se- 
parazione personale.  Il  motivo  prin- 
cipale che  dettò  questa  risoluzione  , si 
fu,  che,  essendo  il  divorzio  rigettato  dal- 
la Chiesa  cattolica  , conveniva  dare  ai 
coniugi  che  seguano  questa  religione,  la 
libertà  ed  i mezzi  di  separarsi  , senza 
recar  ferita  alle  loro  credenze  religiose. 

2.°  Da  questo  spiegazioni  risulta,  che  la 
separazione  personale  è stata,  sino  ad  un 
certo  punto,  riguardata  come  il  divorzio 
dei  cattolici;  e per  via  di  conseguenza 
ci  troviamo  menati  alla  regola  seguente  ; 

l.e  disposizioni  del  codice  civile  sul 
divorzio  possono  c debbono  essere  con- 
sultate per  l' interpretazione  c pel  com- 
pimento del  piccolo  numero  dt'llc  dispo- 
sizioni che  questo  codice  contiene  sulla 
separazione  personale,  eccello  so  la  loro 
applicazione  a quest  ultima  materia  sia  in 
opposizione  colla  natura  stessa  della  sepa- 
razione personale  (1), con  una  disposizione 
espressa  od  implicita  della  legge  (2) , o 

(1)  Confr.  *rt.  293  e 298  ( S. , 228  n.  (c)  ) ; § 
*63  , lesti,  d.  8 , nota  (7) , |>ng.  189  , e § 189. 

(2j  Confr.  ari.  307  (222  R.  (d;  ) comb.  231  a 
266  e 27*  ( S. , S.  a 223  R.  (a)  ) ; art.  307  ( 222 
11-  /)  ) comb  233  ( S.  ). 

(3j  Per  esempio,  colla  massima  : Poennlia  non 
anni  exienu’ntla.  Confr.  ari.  299  e 300  ( 228 
K.  (g) , e 229  R.  (A)  ). 

(*!  Arg.  a pari , ari.  308  [S.l  comb.  229  a 232 
(217  R.  ({)  a 221  H.  [k)  ).  Arg.  a contrario,  art. 
307  (222  K.  ( l\  ) comb.  231  a 206  (S. . S.  ). 

(5)  Coofr.  Locré,  Legisl.  , t.  V,  p.  7 a 10;  p. 

o)  Al  pubblicar»  dille  IL.  CC.  , nel  .819,  trotto- 
doti  di  g 4 a botilo  il  divortio  col  drcreto  del  ,3  giugno 
*8i5,  furono  soppressi  gli  artìcoli  dd  C.  C.  eho  ue  par- 
Urano  , applicandoti  Millanto  alla  ttporaxione  per  io  tur 
U%  elio  fu  ammessa  ed  ampiamente  trattata.  I*  diipoai- 
a oni  di  qu  'Ili  che  a tale  matoria  erano  adattabili.  Laon- 
de , la  regola  d'  interpol ratiooe  Riabilita  dall*  autore  ò 
dui  tutto  »tranirra  a noi. 

16  Per  le  nostre  LL.  CC.  hivvcne  uoa  quarta  , cioò, 
quella  che  ha  luogo  per  contento  reciproco,  ore  la  con- 
▼coturni-  ii a omologata  dal  tribunale  citile.  Art.  807. 
Per  lai  'guisa  hanno  le  nuoto  leggi  creduto  di  combi- 
nare eo’  riguardi  di  non  render  pubblici  i fatti  delle 
famiglio  , la  proscrittone  di  aeparasiooi  capricciose. 

'•  Art.  *98  CC-  « In  caso  di  divoralo  ammesso  in  giu- 
disio  por  causa  di  adulterio  , il  coniuga  colpevole  uoa 
potrà  mai  maritarsi  col  compLce  del  suo  d litio.  La  don- 
na adultera  sarà  condannata  nella  stessa  semema  e ad 
istanta  Jr|  pubblico  ministero,  ad  essere  ristretta  in  una 
e**a  di  eorrraiooe  per  un  tempo  determinato,  cito  non  po- 
trk  essere  minore  di  tre  mesi  ne'maggiore  di  due  situi  «. 

Art.  aa6  LL.  CC.  1 La  moglie  contro  di  cui  sarà  pro- 
nunciala la  srparaiione  a causa  di  adulterio,  verrà  con- 
dannala colia  medesima  se □ tenta  ad  eucre  ristretta  in 
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coi  principi  generali  del  diritto  (a)  (3). 

Questa  regola  d’ intrpclrazionc  , che 
è ad  un  tempo  stesso  fondala  sulla  let- 
tera della  legge  (4)  e sul  suo  spirito  , 
sccondochè  esso  si  manifesta  dalla  di- 
scussione presso  il  consiglio  di  Stato  (5), 
potrebbe,  all’uopo  aucora,  trovare  oggidì 
un  nuovo  appoggio  nella  legge  dell’  8 
maggio  1810  sull'  abolizione  del  divor- 
zio lG). 

§ 491. 


5.  Delle  cause  in  viriti  delle  quali  i per- 
messo di  fare  una  domanda  di  separa- 
zione personale.  — Dei  mezzi  eoi  quali 
si  può  stabilire  la  prova  dei  falli  ette  le 
servono  di  base. 


l.°  Le  cause  che  possono  dar  luogo  ad 
una  domanda  di  separazione  personale 
sono  tre  (ò).  Art.  306  ( S.  ) : 

1)  L’adulterio.  Il  marito  è autorizzalo 
a domandare  la  separazione  personale  a 
cagione  di  ogni  adulterio  delia  moglie. 
Questa  per  contrario  non  può,  in  genera- 
le (7),  domandare  la  separazione  personale 


131  a 142. 

(6)  Coll’ ordinare,  che  le  domande  e le  istanze 
di  divorzio  pendenti  nel  tempo  della  promulga- 
zione della  legge  dell’ 8 maggio  1816,  rimarreb- 
bero convertite  in  domande  ed  instanze  di  sepa- 
razione personale,  Tori.  2.°  di  questa  legge  ha 
ancora  avvicinala  la  separazione  personale  al  di- 
vorzio. 

(7;  Se  l’adulterio  del  marito,  lattochè  non  accom- 
pagnalo dalle  circostanze  prevedute  dall'art.  230 
(218  R.  (m)),  fo  se  stato  commesso  con  altre  circo- 
stanze capaci  di  farlo  degenerare  in  ingiuria  gra- 
tina caia  di  corrasione  per  un  tempo  determinato,  non 
minore  di  tre  moti  nò  maggiore  di  due  anni  a. 
ufi  V.  la  noia  'a)  pag.  precedente. 

(lì  Mancano  nel  nostro  art.  taS  le  espressioni  finali: 
«nella  forma  prescritta  dalla  prima  sesione  di  questo  capo  >• 
{/■  ) V#  U delta  noia  la  ; pag.  precedente. 

(jì  Art.  »99  G.  C.  c Per  qualunque  causa  abbia  *- 
vuto  luogo  il  divoralo,  eccetto  il  eaao  di  reciproco  cen- 
eroso , il  coniuge  contro  cui  sarà  alato  ammesto  il  di- 
vorilo perderà  tolti  gli  utili  ebe  il  contorte  gli  area  ac- 
cordati, sia  nel  contratto  matrimoniale,  aia  dopo  il  ma- 
trimonio a. 

Art.  a«8  LL.  CC-  « Per  qoalanqtfe  causa  abbia  avo- 
lo luogo  la  separazione  , il  coniuge  contro  al  quale  sa- 
rà stata  ammessa  la  aeparaaione  perderà  il  diritto  a tut- 
ti i lucri  che  il  consorte  gli  avea  accordati  , aia  nel 
contrailo  matrimoniale  , aia  dopo  il  matrimonio  a. 

(A)  Nel  nostro  articolo  parlasi  della  separamene  perm- 
ealo in  vece  del  divorato. 

(4)  (fri  | nostri  articoli  parlano  della  apparasene  per- 
donale in  voce  del  divoralo.  — Notiai  che  tra  qnaati  ar- 
ticoli vi  ha  1*  arL  o3<  che  ò nuovo. 

(f)  V-  la  detta  nota  (a)  , pag.  precedente* 

(m)  Il  nostro  articolo  parla  di  separaaioae  permuto. 
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per  causa  di  adulterio  del  marito,  se  non 
quando  costui  abbia  tenuta  la  sua  con- 
cubina nella  casa  comune  (1)  (a),  vale  a 
dire,  nella  casa  in  cui  egli  abbia  stabilita  la 
sua  abitazione,  ed  in  cui  abbia  per  consc- 
guente il  diritto  di  costringere  la  moglie 
a seguirlo  , e ’l  dovere  di  riceverla  (*2). 
Art.  229  e 230(217  e 218  RR.  (6))  (3). 

2}  Gli  eccessi  , sevizie  o ingiurie  gra- 
vi dell’  un  coniuge  verso  1’  altro  costi- 
tuiscono una  seconda  causa  di  separazio- 
ne personale. 

S’intendono  per  eccessi,  gli  attentati 
che  sieno  tali  da  porre  in  pericolo  la  vita 

ve  , la  moglie  sarebbe  autorizzala  a prevalerse- 
ne per  chiedere  la  separazione  personale  in  virtù 
dell’  art.  231  [220  R.  le}).  Vazeille,  11,  540.  Bor- 
deaux, 19  maggio  1828,  Sir.  , XXVIII  , 2 , 265. 
Limoges,  21  maggio  1835,  Sir. , XXXV  , 2,  470. 
Rie.  rig.  , 14  giugno  1836,  Sir.,  XXXVI,  1,448. 

(1)  Adunque,  noa  basta  che  il  marito  abbia  ri- 
cevuto di  passaggio  la  sua  concubina  nella  casa 
comune.  Codice  penale , art.  339  (d).  Duranton , 
II,  547  ( I , p.  390,  ediz.  Hauman  e C. }.  Ma  da 
no’ altra  parte,  oou  è necessario  che  essa  sievi 
stata  introdotta  dai  marito,  e poco  monta  a qual 
titolo  vi  sia  stata  stabilita  (installéc).  Merlin, 
Bep.,  p.  Adulterio,  n.  8 bis.  Parigi  , 11  luglio 
1812 , Sir. , Xll  , 2 , 425.  Civ.  rig.  , 26  luglio 
1813  , Sir.  , XIII , 1 , 401. 

(2)  Confr.  art.  108  e 214  (113  e 203);  codice 
penale,  art.  339  (e).  Adunque  l’espressione  « casa 
comune  ( maison  comune ) » comprende  la  casa  in 
cui  i coniugi  non  avessero  avuto  che  una  semplice 
residenza,  senza  avervi  il  loro  domicilio,  per  esem- 
pio, una  casa  di  campagna.  Duranton,  II,  554  (I, 
p.  390  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Questa  espressio- 
ne può  altresì  applicarsi  ad  una  casa  che  la  mo- 
glie non  avesse  abitata  all’  epoca  in  cui  il  ma- 
rito vi  abbia  tenuto  un  commercio  adulterino. 
Merlin,  Quest.,  p.  Adulterio,  § 7,  num.  2 e 3. 
Duranton,  il  , 515  ( I , p.  390 , ediz.  Hauman  e 
C.  J.  Poitiers,  28  messidoro  anno  XII,  8ir.,  IV, 
t-,  ISO.  I)ouai , 24  luglio  1812  , Sir. , Xll!  . 2, 
33.  Civ.  cass.  , 21  dicembre  1818,  Sir.  , XIX  , 
I , 163.  Civ.  rig.,  27  gennaio  1819,  Sir.  , XIX, 
1 , 165.  Rie.  rig.  , 9 maggio  1821  , Sir.  , XXI  , 
t . 349.  Agcn  , 27  gennaio  1824,  Sir.  , XXV,  2, 
7.  Civ.  cass.  , 17  agostb  1825  , Sir.  , XXVI  , 1, 

1.  Brusselles  , 14  novembre  1830  , Sir.  , XXXI, 

2,  60. 

(3)  V.  sui  motivi  della  distinzione  stabilita 
tra  1’  adulterio  della  moglie  e quello  del  ma- 
rito : Montesquieu  , dello  Spirilo  delle  legqi , 
lib.  XXVI  , capo  6 ; d*  Aguesseau  . aringa  51  ; 
Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato  ( Locré, 
Legisl. , t.  V , p.  96  , n.  2,  p.  112  e 113,  num. 

(a)  F resto  di  noi,  la  moglie  può  dimandare  anello  in 
altro  amso,  col  consiglio  p rò  de'  due  più  prossimi  con- 
giunti , la  arporaxiouc  per  cauta  di  adulterio  del  mari- 
to , cioè , quando  egli  mantenga  pubblicamente  una 
aoncubina.  Art.  2.9. 


di  colui  contro  del  quale  vengano  eser- 
citati (4);  c per  sevizie,  le  vie  di  fatto 
che  non  abbiano  un  tal  carattere  , e , in 
generale  , ogni  specie  di  cattivi  tratta- 
menti (5). 

Le  ingiurie  sono  o verbali  o reali.  Le 
ingiurie  verbali  , che  possono  aver  luogo 
con  parole  o con  iscritti,  comprendono  le 
voci  insultanti,  le  proposizioni  di  disprez- 
zo, le  imputazioni  diffamanti  e calunnio- 
se (6).  Le  ingiurie  reali  comprendono 
tutti  i fatti  che  racchiudano  per  sè  me- 
desimi un  insulto , un  oltraggio , o uua 
dimostrazione  di  disprezzo  (7). 

14  , p.  139,  n.  4;  Duranton,  II,  542  (I,  p.  389, 
ediz.  Hauman  e C.  ). 

(4)  Il  progetto  del  codice  conteneva  un  artìco- 
lo cosi  concepulo  : « I/allentato  dell’ uno  dei 
coniugi  alla  vita  dell’  altro,  sarà  per  costui  una 
causa  di  divorzio  ».  V.  Locré,  Legisl.,  t.  V,  p. 
103  , n.  7 , art.  2.  Il  Tribunato  chiese  la  sop- 
pressione di  quest’articolo  , onde  non  porre  il 
coniuge  attore  nella  domanda  di  divorzio,  nella 
crudele  necessità  di  muovere  contro  il  suo  con- 
iuge un'accusa  che  potesse  eundurlo  al  patibo- 
lo. Esso  faceva  d’  altronde  osservare  , che  i più 
grandi  eccessi,  ed  anche  gli  attentali  alla  vita, 
trovavansi,  a rigore,  compresi  nel  termine  sevizie. 
V.  Locré  , Legisl.  , t.  IV  , p.  261  a 263  , n.  2. 
Adunque,  conformemente  alla  domanda  del  Tribu- 
nato , l'articolo  dianzi  citalo  fu  soppresso.  Ma- 
per  non  lasciare  alcun  equivoco  , e per  distin- 
guere gli  attentati  dalle  semplici  sevizie,  fu  ag- 
giunta nell’ art.  231  (220  R .‘.fi)  la  parola  «ec- 
cessi iexe èt)  ».  che  dapprima  non  vi  si  trovava. 
V.  Locré,  Legisl.  , t.  V , p.  183  , n.  I , art.  3. 
Confr.  Duranton,  Il  , 550  ( I,  p.  391,  ediz.  Hau- 
man e C.  ) ; Toullier,  II,  672. 

(5)  Merlin  , Bep.  , p.  Separazione  personale,  § 
1,  n.  3.  Dalloz,  Qimr.  gtn. , p.  Separazione  per- 
sonale , t.  XXV,  pag.  2.  , n.  5 Duranton  , Il  , 
551  e 552  ( I , p.  391 , ediz.  Hauman  c C.  ) 

(0)  Confr.  Merlin,  Bep.,  p.  Separazione  perso- 
nale , & 1 , num.  4 ; Duranton , U , 553  ( I , p. 
392  . ediz.  Hauman  e C.  ) ; Vazeille  , Il  . 549  a 
551.— Un’ imputazione  di  adulterio  , calunniosa 
mente  dirètta  dal  marito  contro  la  moglie,  co- 
stituisce un’  ingiuria  grave*.  Discussione  presso 
il  consiglio  di  Slato  ( Locré  , Leg.  , t-  V,  p.  54, 
num.  23).  Duranton  , Il  , 554  ( I , p.  392,  ediz. 
Hauman  e C.  '•  Parigi  , li  dicembre  1810  , Sir. 
XI,  2,  236.  Parigi  15  giugno  1812.  Sir. , XIII,  2, 
84.  Parigi  . 17  marzo  1826,  Sir.,  XXVI,  2 , 30tt. 
Rennes  , 21  agosto  1830  , Sir.  , XXXI  , 2 , 283. 

1.7)  Cosi,  l'ostinato  diniego  della  moglie  di  se- 
guire, il  marito,  o del  marito  di  ricevere  la  mo- 
glie, costituisce  un'ingiuria  grave.  Duranton,  li, 

6)  v.  la  nota  ;*  ed  (m)  , pag.  preredente, 
e)  Io  <|ue»t’  ertieolo  *i  parla  di  Mptrazion*  personali», 
dorcchè  nell’  art.  a3i  del  C C.  ti  parla  di  dvortio. 

{d  e V.  art.  3*8  Là.  pentiti. 

\f  ; V.  la  nota  e]  , di  quetla  pagina. 
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SECONDA  PASTE  — LIBRO  PRIMO.  205  : 

Gli  eccessi  costituiscono  sempre  , cd  parti , le  circostante  in  coi  le  sevizie  o 
in  nn  modo  assoluto  , cause  di  separa-  le  ingiurie  abbiano  avuto  luogo  (4),  ed 
*'one  personale  (1).  Altrimenti  è delle  i torti  ebe  il  conioge  querelante  aves- 
sevizie  e delle  ingiurie  (2).  1 tribunali  se  a rimproverare  a sè  stesso  (5).  Del 
godono  del  più  esteso  potere  discrezio-  resto  , un’  ingiuria  può  essere  nove- 
nale nella  valutazione  del  punto  di  sa-  rata  tra  le  ingiurie  gravi  , tuttoché 
persi  se  le  sevizie  o le  ingiurie  di  cui  non  sia  stata  accompagnala  da  pubblici- 
si  quereli  uno  dei  coniugi  sieno  abba-  tà  (6). 

stanza  gravi  per  servire  di  fondamento  3)  Finalmente,  in  terzo  ed  ultimo  luo- 
ad  una  domanda  di  separazione  perso-  go  , la  condanna  di  uno  dei  coniugi  ad 
naie  (3).  Essi  possono  e debbono  , a que-  una  pena  infamante  (a)  (7),  nella  quale 
sto  riguardo  , prendere  in  considerazione  sia  incorso  durante  il  matrimonio  (8)  , 
la  condizione  sociale  e l'educazione  delle  è per  l’altro  coniuge  una  causa  di  sepa- 

436  e 533  ( I,  p.  347  e 393,  edit.  Hauman  c C.).  inno  X (Lecré,  Legisl. , t.V.  p.  201  e 202,  num. 
4 a tei Ile  , 11,  517  Angets.  8 aprile  1829,  5lr. , 4 « 5)  proposto  di  sostituire,  nell’ art.  231  (220 

XXIX,  2,  137.  — La  ctununiearitme  del  mal  ve-  R.  (e)),  le  parole  « diilamaiione  pubblica  • allo 
ncreo  Ron  è per  aè  slessa  un'ingiuria  grave,  ma  espressioni  « ingiurie  gravi  ( injure»  grave»  ) ». 
può  divenir  tale  per  elfelio  delle  circostante  da  Questa  propostitene , dapprima  adottata  , fu  po- 
cui  sia  stata  accompagnata.  Confr.  Pothier,  del  sci»  abbandonata.  Siffatta  clrcoslanra  giustifica 
contratto  di  Matrimonio  , num.  514;  Merlin,  compiutamente  l’opinione  emessa  nel  testo,  in 
itep. , p.  Separazione  personale,  g 1,  n."  9;  Vaici-  appoggio  della  quale  puossi  anche  invocare  la 
le.  11,  5oi  ; Dalloz,  Gtwr.  gei». , p.  Separatione  per-  discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo,  nella 
sonale,  pag.  886  e seg.  , num.  7;  Bosanznne  , t seduta  del  14  vendemmiale  anno  X Locrè,  £•- 
febbraio  1806,  Sir.,  VI,  2,  401;  Civ.  rig.,  16  feb-  , t.  v , p.  54,  num.  23).  Toullier.  Il,  7«2. 

brani  1808,  Sir.,  Vili.  1,  179;  Lione,  4 aprile  1818,  i)uranton,  Il , 554  ( 1 , p.  392  , edit.  Hauman  e 

Sir.,  XIX,  2,  131;  Tolosa,  30  gennaio  1821,  Sir.,  c.  ).  Merlin,  flap. , j>.  Separatione  personale,  § 
XXI,  2,  341. — V.  ancora  sulle  ingiurie  reali,  di  l,  num.  4.  Dal  fot . Ciur.  gm.,  p.  Separatione 
cui  uno  dei  coniugi  può  rendersi  colpevole  verso  personale,  XXV  , pag.  3.  nuin.  9 c 10.  Poilbiert, 
l'altro:  la  nota  (7),  sopra,  pag.  203:  Vateille,  II,  29  luglio  I80i,  Sir.,  VI,  2,  171.  Civ.  casa., 
540  e 548;  Dnrentoa,  II,  556  (I.  p.  391.  edit.  9 rovembre  1830,  sir.  , XXXI,  153.  Confr.  Di- 
Hauman  e C.);  Dallor,  op.  e p.  cit.,  pig.  895.  num.  jon  , 30  piovoso  , anno  XIII,  Sir.  , XIII  , 2, 
16  e 17;  Rouen,  8 aprile  1824,  Sir.,  XXIV,  2,  113;  289.  — Ma,  la  non  pubblichi  di  un’ ingiuria  può 

Rie.  rig.  , 19  aprile  1825  , Sir. , XXV  . 1 , 413.  essere  invocata  come  una  circostanza  capace  di 

(1)  Duranton , II , 530  ( | , p.  391 , edit.  Hau-  attenuarne  la  sua  gravili.  Confr.  Bourgcf , 4 gen- 

rnan  e li,  ).  V.  nondimeno  Vateille  , 11  , 541.  naio  1825,  Sir. , XXV  , 2 , 206. 

(2)  Confr.  Cipotitione  dt'motivi,  di  Treilbard  (71  Adunque,  la  disposinone  daU'art.  232  (221 

(Locrè,  Le  giti. , t.  V , p.  299,  num.  IBi  ; Re-  R.  (d))  si  applica  egualmente  alle  pene  afflittive 
“neon  , 13  piovoso  e 16  germinale  anno  XIII,  ed  infamanti,  ed  alle  pene  semplicemente  inta- 
nai., fimr.  jen. , p.  Separatione  personale,  p.  manti  Confr.  Codice  penale  art.  6 ad 8 (/).  Del 
885  ed  886,  io  nota  ; e le  note  (3)  e (5),  infra,  resto,  va  ben  inteso,  clic  qui  può  esser  quistione 
pag.  presente.  soltanto  di  pene  lemporan-e,  non  di  pene  perpe- 

(3)  Locrè,  sull'ari.  231  220  R.  i).  Dalloz,  Crur.,  tue,  le  quali  producono  tutte  la  morte  civile,  e 
gen.  , p.  Separazione  personale,  1.  XXV  , pag.  per  conseguenta  lo  scioglimento  del  matrimonio. 
2 . n.  5.  Vateille  , II  , 510.  Duranton,  2.  531  Confr.  g 473,  testo  e noi»  (1),  pag.  201. 

( I , p.  380,  edit.  Hauman  e C.  ).  Civ.  casa.,  Il  8}  ||  Duranton  II,  501  a 502  ; 1 , p.  391  , 

frimaio  anno  XIV  , Sir. , VI , 1 , 97.  Rie.  rig. , ediz.  Hauman  e C.  ì e ’l  Dalloi  ( Giur.  gcn, , p. 

2 marzo  I80S,  Sir.,  Vili,  I , 202.  Rie.  rig.,  Separatione  personale,  XXV,  pag.  4,  num.  15) 

23  maggio  1808,  Sir.,  Vili.  1,  412.  Rie.  rig.,  pretendono  che  una  condanna  anteriore  al  ma. 

Il  gennaio  1837,  Sir.,  XXXVII.  1.  040.  Confr.  trimonio  polrebb' essere  una  causa  di  separa- 
Civ.  rig.,  16  febbraio  1808,  Sir.,  Vili,  1,179.  itone,  se  questa  condanna  non  fosse  stala  cono 
Rie.  rig.,  19  aprile  1825,  Sir.,  XXV,  1,413.  scinta  dal  coniuge  del  condanna  lo.  Confr.  oziati- 
li; Merlin,  op.  e p.  cit.,  8 1 , n,  3.  Duran-  dio  Delvincoort  sull' art.  232  221  R ij‘).  l.  I, 

ton  , II.  552  e 533  ( I , p.  391  e 392 , ed  il.  Hau*  p.  425.  .Ma  quest'  opinione  ci  sembra  contraria 

man  ••  C.  )#  Vaieille  , II,  511.  Parigi  . A aprile  egualmente  al  testo  cd  allo  spirilo  della  legge. 

«1811,  Sir. , XII,  2,  11.  Bourges  , 1 gennaio  In  fatti,  l’articolo  232  (221  U.  (k)  ) non  parla 

1825 , Sir. , XXV  , 2 , 206.  - che  della  condanna  a di  uno  dei  coniugi  ( de 

(5)  V.  le  autorità  citate  nelle  note  (0;  e (7\  pag.  f’tm  dtt  epoux  ) » : parole  che  indicano  una 
210 , del  g 192.  condanna  posteriore  al  matrimonio  II  legislato- 
ri Il  Tronche!  aveva,  nella  seduta  del  6 nevosq  re  non  ha  potuto  nè  dovuto  supporre  che  una 

(fl)  V.  U nota  'a)  , p«g.  191.  •§  / 1 V.  LL.  penali,  art.  1# 

b :,e)  ( d In  quest*  articolo  parlasi  di  tep tra zìone  per-  \t/)  ~h  ?.  la  nota  b di  quo. la  pagina. 

tornile. 

Z AC  H ARI  AH  , Voi.  II. 
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razione  personale,  allorché  la  decisione 
che  l’abbia  pronunziata  non  sia  più  suscet- 
tiva di  essere  riformata  con  alcun  mezzo 
legale  (1)  nel  momento  in  cui  la  doman- 
da di  spjia  razione  personale  venga  giudi- 
cata i'ì).  Art.  232  (221  R.  (a)),  comi».  261 
(S.J  ).  I.o  stesso  sarebbe  anche  nel  caso 
in  cui  il  condannalo  avesse  ottenuto  la 
grazia  , o avesse  subita  la  pena  prima 
di  tale  domanda  (3).  Ma  la  sua  riabi- 
litazione sarebbe  di  ostacolo  ad  ogni  do- 
manda ulteriore  fondala  sulla  sua  con- 
danna (4). 

Le  tre  cause  enumerale  di  sopra  sono 
le  sole  che  possano  dar  luogo  ad  una  do- 
manda di  separazione  personale  (5). 

Del  rini,. nenie,  si  possono  invocare  in 
appoggio  d una  simigliaste  domanda,  la 

condanna  interiore  al  matrimonio  restasse  igno- 
rata dalla  persona  roti  cui  un  condannato  vo- 
lesse contrarre  matrimonio.  D’  altronde  . la  na- 
tura stessa  delle  cose  si  oppone  ut  poter  essere 
la  Separazione  personale  chiesta  per  cause  inte- 
rini i all' unione  coniugale,  lo  line,  la  distinzio- 
ne ammessa  dal  Puranton  tra  ’l  caso  in  cui  il 
reniinte  del  condannato  avesse  ignoralo  lo  stalo 
di  costui  , e 'I  caso  In  cui  I'  avesse  conosciuto  , 
può  essere  equa  . ma  i eunipiuiamenie  arbitra-' 
ria.  Come  dunque  sarebbe  possibile  di  ammette- 
te  un  sistema  , il  quale  non  è fondato  che  su 
di  una  distinzione  cui  la  legge  proscrive?  V.  nel 
senso  dell'opinione  nostra  : Proudhon,  I,  p.  291; 
Toullier,  Il  , 673  ; Favard  , Jlrp. , p.  Separa  lo- 
lle personale,  aez.  Il  , 8 1 , nuin.  5. 

(li  Vale  a dire,  dopo  il  drcorrltm-nio  de’tre  gior- 
ni accordai!  pel  ricorso  in  cassazione  o dopo  il 
rigcuamcnlo  di  questo  ricorso  , quando  la  con- 
danna sia  siala  pronunziala  in  rontrodditlorio,  e 
neir  ipotesi  contraria  , dopo  lo  spirare  dei  ven- 
l’tnnl  conceduti  per  purgare  la  contornarla.  V.  co- 
dice d’istruzione  criminale,  art  373  e 371,  176  , 
romb.  638,  e 611  (6).  Delvincourt,  I,  p.  126.  Puran- 
ton,  II,  5tV0  ( 1,  p.  391,  ediz.  Ilauman  e C.|.  Vazeil- 
Ic , il  , 581.  Clini,  rlg.,  17  giugno  1813,  Sir., 
XIII,  1 , 293.  Cuufr.  Ouervaiioni  del  tribunato 
Locré,  Legiil.  , t.  V,  p.  267,  num.  9;  ; l.o. ré, 

I , 229;  Toullier,  11  , 673. 

(2;  La  semplice  eventualità  di  udb  futura  re- 
visione della  decisione  di  condanna  non  ne  so- 
spende l’esecuzione,  eccetto  se  la  rivelazione  di 
circostanze  capaci  di  provocare  silfatla  revisione 
la  faccia  attualmente  presagire.  Coufr.  codice 
d'istruzione  criminale,  art.  374,  e 113  a «7  (c  . 
Finché  simiglienti  circostanze  non  sieno  stale 
rivelate,  la  decisione  di  condanna  deesi  conside- 
rare come  non  suscettiva  di  èssere  riformata  per 

« V.  la  nota  (4;  , pag.  precedente. 

4 V.  LL.  di  pr.  pan.  , art  ],o  , e t5g  e irgg. 

* 1 - LL.  di  pr.  ; . , art.  Sol  a e-gg, 

d,1  r l/i  Confr.  LL.  pan.  , art.  j , Sg  , go  a 91  ; 


quale  non  fosse  giustificata  d’altronde,  i 
fatti  posteriori  all’  introduiione  dell’  i- 
stanza,  c principalmente  le  ingiurie  gra- 
vi che  avessero  avuto  luogo  nel  cor- 
so della  lile  o ad  occasione  di  essa  (6). 

2.®  I fatti  ili  adulterio  , di  eccessi  , 
di  sevizie  e di  ingiurie  gravi,  allegali  in 
appoggio  di  una  domanda  di  separazio- 
ne personale,  possono  , in  generale,  es- 
sere provali  per  mezzo  dei  diversi  ge- 
neri tli  prova  che  legge  autorizza,  cioè, 
con  iserilli  , con  testimoni  , ed  anche 
ine-cè  semplici  p esu  azioni  (7). 

Cosi  , le  ingiurie  contenuta  in  una 
lettera,  scrina  da  uno  dei  coumgi  all’al- 
tro, possono  essere  provate  colla  produ- 
zione Hi  questa  lellcra  (8).  Ma  le  in- 
giurie che  fossero  contenute  in  lettere 

mezzo  di  nessuna  via  legale,  benché  quest»  deci- 
sione possa  ancora  soggiacere  ad  una  domanda 
di  revisione  , clic  sarebbe  (ter  verità  possibile , 
ma  che  non  è probabile.  Vazcille,  11,  556- 

:3i  l.a  grazia  e lo  spirare  delta  pena  non  can- 
cellano l’ infamia  annessa  alla  eoudattna  ,*/ . Arg. 
art.  619  del  endice  d'  istruzione  criminale  (e;. 
Puranton,  11,  55'l  (I.  p.  393,  ediz.  Uauman  c C.  '. 
Vazcille  , li . 537  e 359. 

4)  La  riabilitazione  cancella  la  macchia  d’in- 
famia prodotta  dalla  condanna.  Confr.  codice  d’i- 
struzione criminale,  art.  619  e seg.  f\  Ora,  caz- 
zante muta,  ceiirrnt  tff’Clui.  Vazcille  , Il  , 538. 

!5i  Puranton  . Il  , 5.11  (I,  p.  386.  ediz.  Hau- 
man  e C.  V Cosi  , uno  dei  coniugi  non  può 
chiedere  le  sepa, azione  |terrbè  1*  altro  abbia 
cangiata  religione  , o sia  caduto  in  Islalo  di 
demenza  o .tft  furore  , ov  ero  sia  stalo  attrito 
da  inalai tia  contagiosa.  Me  lin  , flrp. , p.  Se- 
parazione personale,  g 1 , num.  8,  IO  ed  11. 
Puraiilon,  Il  , 3.12  c 313  ( I,  p.  387  , ediz.  Ilau- 
man  e li.  '.  — V.  per  riguardu  alla  rumuiiica- 
zione  del  mal  venereo  , la  nula  (7j,  lupra  , 
pag.  201. 

6,  llic.  rlg.  , 26  maggio  1807  , Sir.  . VII,  1, 
483.  Parigi  , 11  dicembre.  1810,  Sic.  , XI  , 2 , 
236.  Rouen,  13  marzo  1816  . Sir.,  XVI,  2,  208. 
Hcnties  , 21  agosto  1833  , Sir.  , XNXIV,  2,  283. 
llic.  rig.,  15  giugno  1836.  Sir.,  XXXVII,  1.  89. 
Confr.  § 493 , lesto  e note  2)  e [3-,  pag.  212. 

(7)  Ciò  si  applica  soprattutto  alt’  adulterio.  In 
cui  prova  direna  c materiale  è cosi  di  Mici  le  • 
somministrare.  Confr.  Codice  penale,  ari.  338  g). 
Locré.  sugli  ori.  229  e 230  3(7  e 218  RR.  A ). 
Merlin,  Hrp.,  p.  Adulterio,  num.  19.  Quell.,  meri. 
parola  . § 10  . num.  1 e 2.  Vazcille,  Il  , S33. 
Bordcauv . 27  febbraio  1807.  Sir..  VII.  2,  1113. 

(8  Ualloz  , Giiir.  gin, , p.  Sepatazione  perso - 

LL.  di  pr.  peti.  , art.  6»3. 

a)  V.  Li.,  pano’,’,  art.  SvG. 

;A)  In  quel,  articoli  parlari  di  stpnr  tzione  perirmele. 


I 


seconda  parte. 

confidenziali , indiritte  da  uno  dei  coniu- 
gi ad  un  terzo,  non  sarebbero,  in  gene- 
rale , suscettive  di  essere  provate  per 
mezzo  di  queste  lettere  , la  cui  produ- 
zione costituirebbe  una  violazione  del 
segreto  sotto  il  sigillo  del  quale  esse  sono 
stale  scritte  (1). 

Le  regole  del  diritto  comune  sulle  qua- 
lità fisiche  c legali  ebe  i testimoni  deb- 
bono possedere  , c sulle  causo  in  virtù 
delle  quali  è permesso  di  ripulsarli  (re- 
procher)  , sono  egualmente  adattabili  in 
materia  di  separazione  personale (2).  Non- 
dimeno, i parenti,  eccettuati  i discendenti, 
ed  i famigliaci  ( domestìque  ) , non  sono 
ripulsahili  a cagione  della  loro  paren- 
tela o della  loro  qualità  ; c però  essi 
possono  essere  intesi  come  testimoni  , 
salvo  al  tribunale  lo  avere  delle  loro 
deposizioni  la  considerazione  come  di 
ragione  (3). 

Per  eccezione  all  a regola  stabilita  di 
sopra,  la  confessione  deì  convenuto  non 
costituirebbe  , di  per  sè  sola  , prova 

nsle  , XXV  , pag.  3 , n.  IO.  Pnranlon  . Il , MS 
( I , p.  109  , adii,  Hauman  e C.  ).  Poitiers  , 2» 
loglio  1800,  Sir.,  VI.  2,  191.  C v.  caas.  , » no- 
vembre 1830  , Sir.,  XXXI  , 155. 

(1)  Meli  , Sir.  , IV  , 2 . 101.  Limose»  , 17 
glngno  1825  , Sir.,  XXVI  , 2 , 177.  Ai»  , 17  di- 
cembre 1834  , Sir.  , XXXV  , 2,  172.  Altrimenti 
è , quando  le  lettere  contenenti  te  ingiurie  non 
sieno  puramente  confidenziali.  S’ appartiene  al 
potere  discrezionale  dei  tribunali  il  valutarne  a 
questo  riguardo  il  carattere.  Confr.  Palloz.  Gin r. 
yen.  , p.  Separazione  personale  , p.  890  ed  891, 
num.  9;  Wjon  , 30  piovoso  anno  XIII , Sir., 
XIII  . 2 , 289  ; Nimes  , 30  aprite  1831  , ir.  , 
XXXI V , 2 . 351. 

12)  Arg.  a contrario,  art.  251  (S.).  Confr.  en- 
dice di  procedura,  art.  283  a 285  '378  e 379  f<i) 
LL.  di  pr.  civ.  ).  NH  giudicare  che  te  disposizio- 
ni dell’ art.  283  del  codice  di  procedura  (278 
LI.,  di  pr.  civ.)  non  sieno  adattabili  in  materia 
di  divorzio  o di  separazione  personale  , e che  i 
discendenti  dei  coniugi  sieno,  a' termini  dell'art. 
251  (S.  del  codice  civile,  i soli  testimoni  ripul- 
sobili  in  questo  caso,  la  corte  di  cassazione  Rie. 
rig. , 8 luglio  1813,  Sir.,  XV  , 1,  1281  ri  sem- 
bra che  abbia  rendine  generiche,  contro  la  rego- 
la: Exccplio  firmai  regulam  in  catibus  non  ex- 
cestii,  le  disposizioni  affatto  eccezionali  di  que- 
gl' ultimo  articolo.  V.  Pnranlon,  Il , f.07  ( I , p. 

fai  11  nostro  art.  S7g  contini®  le  ditpoiix  oni  rio1  duo 
art.  «84  e «85  del  C di  procedura;  in  fiua  che  è te. 
stnalmente  dato  a’  tribunali  lo  avere  il  riguardo  eh® 
•ari  di  ragion®  taeto  delle  deposizioni  drl  tritimona  ri* 
tubalo  quanto  del  Te  deposizioni  del  lottinone  che  avo*- 
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compiuta  dalla  verità  dei  fatti  allegati 
in  appoggio  di  una  domanda  di  separa- 
zione personale  (4).  Ma  essa  potrebbe  e 
dovrebbe  anzi  esser  presa  in  considera- 
zione , se  fosse  corroborata  da  altri  in- 
dizi (3). 

Allorché  la  domanda  di  separazione 
sia  fondata  sulla  condanna  di  uno  dei 
coniugi  ad  una  pena  infamante,  la  pro- 
va di  questo  fatto  debb’  essere  stabilita 
nel  modo  indicalo  dall'art.  261  (S.)  (6). 

§ 492. 

4.  Delle  persone  che  hanno  qualità  per 

fare  una  domanda  di . separazione  per- 
sonale. — De’  fini  di  non  ricevere  ckt 

possono  essere  opposti  a questa  domanda. 

l.°  Il  diritto  di  domandare  la  separa- 
zione personale  è esclusivamente  annes- 
so alla  persona  de’  coniugi.  Non  può 
essere  esercitalo  dai  loro  creditori  (7). 
Esso  si  estingue  colla  morte  dell'uno  o 

410  , ediz.  Ilauman  e C.) , nella  noia. 

(3)  Arg.  art.  251  ( S.  ).  Par  etl  ratio.  Non  o5- 
ifonf,  art.  307  (222  R.  (SI  ) del  codice  civile,  ed 
879  del  codice  di  procedura  .987  (c)  LL.  di  pr. 
civ.  ) : non  trattati  qui  di  semplici  formalità  d’ lu- 
strazione. Proudhon,  I,  p.  338.  Toullier,  II,  769. 
Pnranton.  II.  607  ( I,  p.  410,  ediz.  Hauman  e C.). 
Palloz  , Giur. , yen. , p.  Separazione  personale  , 
XXV  , pag.  34  , num.  5.  Rie.  rig.  , 8 maggio 
1810,  Slr. , X,  1 . 229.  Parigi  , 12  d cambre 
1809.  Sir.  , XV,  2,  202.  Amiens,  5 luglio  1821, 
Sir.  , XXU  , 2 . 237. 

(4)  Arg.  art.  307  (222  R.  (di),  ed  art.  311  (S.), 
eomb  codice  di  procedura,  art.  876  ,918  LI.,  di 
pr.  eiv.  ).  Oitervasioni  del  tribunato  (Loeré,  Ls- 
yiil. , t.  V,  pag.  280.  n.  32*  Loeré,  sull'art.  367 
,222  R.  (»'  ).  Proudhon,  1.  p.  335.  Duranlon,  II, 
602  ' I , p.  -409,  etili.  Hamnnn  e 0.  ).  Vazcillc  , 
11,  564.  Pavard  , Itep.  , p.  Separazione  tra  con- 
iugi, sei.  II , 8 2.  n.  9.  C.nnfr.  Merlin,  Quest.  , 
p.  Adulterio,  § 10,  num.  3.  V.  in  senso  contra- 
rio : Tonllier  , Il  , 759. 

(5)  Palloz  , Giur.  yen.  . p.  Separazione  perso- 
nale, pag.  906.  Puranlon,  Vazcillc  e Favard,  luo- 
ghi eit.  Confr.  Civ.  cass. , Il  frimale  anno  XIV, 
9ir.  , VI  , 1 , 97. 

(6)  Confr.  § 493  , testo  e nota  1. 

(7)  Confr.  g 312 , noia  (2  , pag.  446. 


il  meno  Si  quindici  anni  eorop'uti. 

(4,  V.  I«  noia  (ai  , pag.  tot. 

e L*  ori.  1,57  t-t.*  di  pr.  civ.  un  quetli  Trite  : t La 
esuli  dovrò  trinarli  l ite 
(d  (e  V.  ia  delti  nota  p‘  , pag.  voi. 
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dell’  altro  dei  coniugi.  La  domanda  di 
separazione  personale  non  può  essere 
intentala  , nè  dagli  eredi  del  predefun- 
to contro  il  superstite  , nè  da  costui 
contro  gli  credi  del  primo  (1).  Nulladi- 
ineno  , una  somigliante  domanda  , in- 
trodotta dorante  la  vita  dei  due  coniu- 
gi, potrebbe,  in  caso  di  morte  di  uno 
di  essi,  essere  continuala,  sia  dagli  credi 
c successori  dell'  altro  , sia  contro  di 
essi,  quando  le  parti  avessero  avuto  un 
interesse  pecuniario  a fare  por  termine 
alla  contestazione  (2). 

2.°  Le  disposizioni  che  si  contengono 
negli  articoli  272  a 274  (223  a 225  R. 
R.  (a))  , su'  fini  di  non  ricevere  contro 
I'  azione  di  divorzio  per  causa  determi- 
nata , sono  egualmente  adattabili  in  ma- 
teria di  separazione  personale  (3). 

1 La  domanda  di  separaiione  personale  é un'a- 
zione vindiclam  tpirant , ebe  ai  estingue  colla 
remissione  dell'  ingiuiia.  Ora  , questa  remissio- 
ne deca!  naturalmente  presumere,  quando  la  do- 
manda di  separazione  personale  non  sia  slata  in- 
Irudolia  durante  la  rila  dei  due  coniugi.  Confr. 
art.  USD  (884..  Vedi  gli  autori  citati  nella  nula 
seguente. 

(2.  l’er  esempio,  onde  far  pronuniiare  una  de- 
cadenza dalla  precapienza  ( precipui  J , o per  otte- 
nere una  condanna  alle  spese.  Confr.  art.  19t8 
(8.1;  codice  di  procedura,  art.  130  e 131  ( 222 
II.  (41  LL.  di  pr.  civ.  ).  L'interesse  pecuniario  de- 
gli eredi  potrebbe  essere  ancora  più  importante 
se  ■ contrariamente  eli'  opinione  nostra  .si  do- 
vessero estendere  alla  separazione  personale  la 
disposiiioui  dall' art.  2VU  >228  R.  (e)),  o ammet- 
tere la  rirocazione  , per  causa  d'ingratitudine, 
delle  donaiioni  fatte  dall’uno  dei  coniugi  all'  al- 
tro. Confr.  S 491  , testo  in  fine  , note  t2  e 13. 
Delvincourl , I,  p.  429.  Durtnton,  II,  9S0  ( I,  p. 
402,  ediz.  Hauman  o C.  ).  V nei  Ile,  2 , 989.  Vedi 
in  senso  contrario  : Grolmann  , 111 , 297. 

- ,3  Arg.  art.  300  ( S.  ).  Lo-  cause  di  divorilo  o 
di  separazione  personale  essendo  le  medesime  , 
e non  essendosi  il  legislatore  specialmente  oc- 
cupato de' finì  di  non  ricevere  che  potrebbero  es- 
sere opposti  alle  domanda  di  separazione  perso- 
nale, uopo  è conchiuderne  che  sia  stala  sua  in- 
tenzione lo  estendere  a quesl'ullima  i fini  di  non 
ricevere  ammessi  in  materis  di  divorzio.  Merlin, 
jftep. , p.  Separazione  personale  , § 2 , num.  1. 

lai  In  quatti  articoli  , parlati  non  del  divortio  , ma 
delia  teparaiiooa  pcnooalt.  Inoltra,  quanto  all*  ari.  •«!>, 
vedi  la  nota  aj  , pag.  *o3. 

b La  riforma  non  interrata  al  propoaito  ; poichì*  il 
nostro  art.  età  , in  f Tn a , dice  poterai  compensare  le 

- può  io  tutto  o in  parta  « te  i litiganti  «uccumberan- 
no  ri*p -ttivamrnte  c ■ alcuno  d-*’  principili  articoli 
controverti  i,  dovrchè  I’  art  1 3 ■ del  C di  pr.  «i  «■•pii* 
ni.'  coti  i ae  rU’uno  da'  litiganti  succumbme  rispettiva- 


Cosi , la  domanda  di  separazione  per- 
sonale può  essere  respinta  mercè  un  fi- 
ne di  non  riceverle  trailo  dalla  ricon- 
ciliazione dei  due  coniugi  , o dalla  ri- 
nunzia del  coniuge  a vantaggio  del  qua- 
le il  diritto  di  domandare  la  separazione 
personale  si  trovasse  apprestato  (4).  Que- 
sta eccezione  può  anche  essere  proposta 
contro  la  domanda  di  separazione  per- 
sonale fondala  sulla  condanna  di  uno  dei 
coniugi  ad  una  pena  infamante  [d)  (5). 
Art.  272  c 273  (222  e 224  RR.  (e)  1. 

È cosa  indifferente  per  all’  aminessibi- 
lità  di  questo  fine  di  non  ricevere,  cho 
la  riconciliazione  o la  rinunzia  abbia  a- 
vulo  luogo  espressamente  o tacitamen- 
te (6),  che  essi  sia  anteriore  o posterio- 
re alla  introduzione  della  domanda  di  se- 
parazione, e che  sia  durata  per  più  o men 

Tonllier,  Il  , 701.  Durintnn,  Il  . 903  e 904  I, 
p.  390  , eiliz.  Hauman  e C.  ).  Vazeille,  Il  . 979. 
Dall»!,  Giar.  gen. , p.  Separazione  personale,  t. 
XXV,  pag.  19,  num.  1.  Parigi  , 28  gennaio  1822, 
Sir. . XXIV  . 2 , 93. 

(4  II  codice  non  parla,  è vero,  ehe  delle  ri- 
conciliazione ; ma  ciò  che  esso  nc  dice,  deve  e- 
gualiiienle  applicersi  ad  ogni  specie  di  rinunzia 
in  generale  . anche  quando  essa  risultasse  da 
fatti  che  non  costituissero  una  riconciliazione 
propriamente  della.  In  effetti,  la  stessa  riconci- 
liazione non  costituisce  un  fine  di  non  ricevere 
nella  materia  di  cui  parliamo  , se  non  perché 
importa  necessariamente  rinunzia  all' azione  ap- 
prestala in  favoie  drl  coniuge  offeso.  Ogni  al- 
tra specie  di  rinunzia  deve  produrre  gli  stessi 
effetti.  Confr.  art.  231  (221  R.  /)  ) e la  nota  se- 
guente. 

(9  Nulla  osta,  né  giusta  il  lesto  della  legge 
né  giusta  la  natura  della  separaiione  personale  , 
ehe  uno  de’ coniugi  rinunzii  validamente  al  di- 
ritto di  chiederla  a cagione  della  condanna  ad 
una  pena  infamante  che  fosse  stata  pronunciala 
contro  I’  altro.  Duranton  . Il  , 972  e 973  ( I,  p. 
3U8  , ediz.  Hauman  c C.  ).  Vedi  nondimeno  in 
senso  contrario  : Lucrò,  sull' art.  272  223  R.(j)). 

;6)  S'  appartiene  al  potere  discrezionale  dei 
tribunali  il  valutar'  se  i fatti  d onde  si  pre- 
tenda di  far  risultare  una  prova  di  tacila  ricon- 
ciliazione , la  stabiliscano  o no  in  un  modo 
sulticicnle.  La  coabilazione.  e la  stessa  soprav- 
vegucnia  di  figliuoli  , non  costituiscono  sem- 

mente  «opra  qualche  articolo  f.  inoltro,  il  dello  no.tro 
articolo  aggiu-ne  t « 11  tutto  dovrà  orila  «entrala  mo- 
tivarvi ». 

<e  V.  la  nota  gl,  pag.  aoS.  Il  noatro  articolo  tratto 
appunto  della  vrparauooc  perdonala. 

fd  V.  la  noia  (ai  , pag.  i,i. 

[ci  V.  la  noia  ir1  di  quella  pagina. 

J \.  la  nota  J , pag.  aoj. 

(g)  V.  la  nota  a di  quota  pagina. 


SECONDA  PARTE.  — LIBRO  PRIMO. 


longo  tempo  (1).  Ma  questa  eccezione  ces- 
serebbe di  essere  ammessibite,  se  fosse  pro- 
vato , che  le  cause  sulle  quali  la  doman- 
da sia  fondata,  non  erano  conosciute  dal 
coniuge  attore  nell'  epoca  in  cui  sieno 
avvenuti  i fatti  dai  quali  si  pretenda 
di  far  risultare  la  riconciliazione  o la 
rinunzia  (2).  Il  fine  di  un  ricevere  di 
che  si  trotta  si  può  proporre  in  ogni  sta- 
to di  causa  , ed  anche  in  grado  di  ap- 
pellazione, finché  non  sia  stato  ad  esso 
validamente  rinunziato  (3). 

1 fatti  di  riconciliazione  o di  rinunzia 
possono  essere  stabiliti  mercè  i diversi 
generi  di  prova  che  la  legge  autorizza. 
Art.  274  f225  R.  (o)  ).  Essi  possono  al- 
tresì esserlo  , s’a  mediante  la  confessio- 
ne del  coniuge  a cui  si  opponga  il  fine 
di  non  ricevere  che  ne  risulta  , sia  me- 
diante la  presunzione  legale  annessa  alla 
prestazione  di  un  giuramento  o al  rifiuto 
di  prestare  un  giuramento  deferito  (4). 

Allorché  una  domanda  di  separazione 
personale  sia  stata  rimossa  mediante  il  li- 
ne di  non  ricevere  di  cui  si  tratta,  c poste- 


me una  prora  ben  positiva  di  sitili  Ita  riconci- 
liazione. Conlr.  su  questo  patito  : Duranlon  , 

1 , 871  a 573  ( I , p.  398,  ediz.  Bauman  e 
C.  );  Vaxeille  , II,  576;  Lassaulz , Il  , 77  ; 
Grolmann,  III,  281  ; Besancon,  1 febbraio  18011, 
Sir. , VI,  1,  401  ; Parigi,  16  aprii  1807,  Sir. , 
VII,  2,  661;  Rie.  rig.  , 25  maggio  1808,  Sir. , 
Vili,  1 , 412  ; Torino  , 11  febbraio  1810 , Gre- 
noble, 23  agosto  1822  , Nimes,  25  febbraio  1808, 
e Rie.  rig.,  14  luglio  1806,  Bai. , ti  tur.  gen.  , 
p.  Separazione  personale , XXV,  Pag.  22  e seg.  , 
note  2,  3,  5 e 6;  Rie.  vig.  , 15  giugno  1836, 
Sir.  , XXXVII  , 1 , 89. 

(1)  Le  semenze,  che  dopo  aver  ammessa  l'e- 
sistenza della  riconciliazione,  rigetlassero  il  li- 
ne di  non  ricevere  che  ne  risulta , sotto  prete- 
sto della  poca  durata  delia  riconciliazione,  in- 
correrebbero nella  censura  della  corte  di  cassa- 
zione. Crini.  case.  , 8 dicembre  1832  , Sir.  , 
XXXH1  , 1 , 528. 

(2,  I iraoges  , 21  maggio  1835  , Sir. , XXXV  , 

2 , 408. 

(3)  Arg.  art.  2224  (2130  R.  b)  ) , e codice  di 
procedura  art.  464  (528LL.  di  pr.  civ.).  La  cor- 
te di  Aii  giudicando  il  contrario  ( 21  dicembre 
1831,  Sir.,  XXXill,  2,  818)  per  aig.  dall' art. 
250  dei  codice  di  procedura  (351  LL.  di  pr.  cir.), 

(a)  V.  1*  noi»  (#;  , pag.  aoS. 

4 An.  ait-i  C.  C.  a La  prcaariainoe  ai  poi  opporrà 
in  qualunque  italo  detta  canaa,  anche  avanti  il  tribù- 
naie  di  appello,  purché  le  cireoatenae  non  tire  inno  pre. 
fumerò  che  ta  parta  eba  non  P ha  opposta,  vi  abbia  ri- 
uuuztato  a. 
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riormente  sopravvengano  nuove  cause  di 
separazione,  il  coniuge  la  cui  prima  do- 
manda sia  stata  rigettata  è autorizzalo 
noa  solamente  a farne  una  seconda  a 
cagione  di  queste  nuove  cause  , ma  an- 
cora ad  invocare  in  appoggio  della  pre- 
sente sua  domanda  i latti  anteriori  alla 
riconciliazione  o alla  rinunzia  (5).  Po- 
co imporla  , a tal  riguardo , che  questi 
fatti  sieno  stati  articolali  o no  nella  pri- 
me domanda  (6),  e che  sieno  o no  della 
stessi  natura  di  quelli  per  ragione  dei 
quali  la  seconda  domanda  sia  stata  fat- 
ta (7).  Art.  273  (224).  A maggior  ra- 
gione, il  coniuge  che  intenti  per  la  pri- 
ma volta  una  domanda  di  separazione  per- 
sonale è autorizzalo  a respingere  1'  ec- 
cezione di  riconciliazione  o di  rinunzia 
che  venga  opposta  a qualcuno  de'  fatti 
invocati  in  appoggio  della  sua  domanda, 
provando  di  essere  avvenuti  , posterior-- 
mente  alla  riconciliazione  o alla  rinun- 
cia , nuovi  fatti  che  abbiano  fatto  ri- 
vivere gli  antichi  (8).  Arg.  art.  273 
(224). 

cl  sembra  «ver  fatta  una  falsa  applicazione  di 
quest'  articolo. 

(4;  arg  att.  27  4 225  R.  (e)'.  Grolmann  , HI, 
286.  Treves,  28  maggio  1813  , Sir. , XIV  . 2 , 20. 

(5;  Da  ciò  risulta  ev  idcntetnenle  . che  la  se- 
conda d,, manda  dovrebb  essere  accolta,  tuttoché 

1 nuovi  fatti  non  fossero,  di  per  sé  voli,  abbastan- 
za gravi  per  dar  motivo  alla  separazione  . se , 
mercé  la  loro  riunione  ai  fatti  antichi  , si  tro- 
vassero di  avere  un  grado  sufficiente  di  gravità. 
Inteso  altrimenti,  I’  articolo  273  ( 224  ) non  ac- 
corderebbe ebe  una  facoltà  affatto  inolile.  Du- 
ranton  , Il , 366  ( I , p.  397  , ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Trèves  . 28  maggio  1813  , Sir.  , XIV  , 2, 
20.  Confr.  Rie.  rig.  , 2 marzo  1808,  Sir.  , Vili, 
1,  202. 

(6)  Duranlon.  II  , 567  !I , p.  397,  edir.  Hau- 
man e C.).  Parigi,  28  gennaio  1822,  Sir.,  XXIV, 

2 , 93.  Confr.  Rie.  rig.  , 8 luglio  1813  , Sir.  , 
XV,  I,  128. 

(7)  Cosi,  de’ tàlli  di  sevizie  e d’  ingiurie  pos- 
sono far  rivivere  de’  fatti  di  adulterio  , e reci- 
procamente. Vtzeille  , Il  , 577.  Tolosa  , 30  gen- 
naio 1821,  Denevers , 1822  , 2 , 56.  Dalloz  , 
XXV  , pag.  11.  Sir.  , XXI  , 344. 

(8)  Vazeìlle,  II  . 581.  Rie.  rig.  , 8 luglio  1813, 
Sir.,  XV  , 1,  128. 

Art.  ai3o  LL.  CC.  c I.a  proferì, irnf  ,i  po',  opporrà 
in  qualunque  «tato  della  cauta  , anello  avanti  U gran 
corte  civile;  purché  te  circostaoiT  non  offrano  un  fatto 
d’onda  rUuIti  ad  cvidenu,  che  la  pirla  eh#  non  I’  hi 
opposta  , vi  abbia  rinuntialo  ». 

[c,  V,  li  della  noia  e , pag.  toS. 
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2)  Dna  domanda  di  «eparazione  per- 
sonale può  essere  respinta  coll’ eccezione 
risultante  dalla  cosa  giudicata  , allorché 
questa  domanda  sia  unicamente  fondala 
sopra  fatti  che  fossero  stati  articolati  in 
appoggio  di  una  domanda  precedente- 
mente rigettata.  Ma  il  rigettamcnlo  di 
una  domanda  precedente  non  formerebbe 
alcun  ostacolo  all’  introduzione  di  una 
domanda  susseguente  che  fosse  fondata 
sopra  falli  nuovi,  quand'anche  fossero 
della  stessa  natura  degli  antichi  (t).  Po- 
trebbesi  anzi,  in  simigliante  caso  , trarre 
prò,  senza  violare  I'  autorità  delia  cosa 
giudicata,  da'  fatti  antichi  de'quali  non  si 
fosse  primitivamente  tenuto  conto  che  a 
cagione  della  loro  poca  gravità  , o del- 
1*  insufficienze  delle  prove  che  eransi  pro- 
dotte per  istabilirli  (2).  Confr.  art.  1351 
(1305). 

3)  L’  eccezione  risultante  dalla  pre- 
scrizione trentenaria  (3)  può  egualmen- 
te, avvenendone  il  caso  (4),  proporsi  con- 
tro una  domanda  di  separazione  perso- 
nale unicamente  fondala  sopra  falli  che 
risalissero  a più  di  treni’ anni  , c che 
non  avessero  data  nuova  vita  a fatti  più 
recenti. 

A)  La  domanda  di  separazione  perso- 
nale non  è ammessibile.,  quando  l'atto- 


re abbia  dato  mano  ai  fatti  illeciti  su' 
quali  essa  sia  fondata  , quando  , per  e- 
sempio  , il  marito  abbia  consentito  alla 
prostituzione  dell»  moglie  (5). 

Se  i due  coniugi  siensi  scambievol- 
mente renduti  colpevoli  degli  stessi  fatti, 
1'  uno  riguardo  all'  altro  , o se  le  colpe 
dell’  uno  abbiano  provocate  da  parte  dcl- 
1’  altro  colpe  di  una  natura  differente,  da 
eiò  non  risulta  punto  un'eccezione  di  com- 
pensazione in  virtù  della  quale  uno  dei 
coniugi  possa  far  rigettare,  come  inam- 
roessibile,  la  domanda  di  separazione  per- 
sonale intentata  dall'altro  (6).  Ma  i tribu- 
nali possouo  e debbono  anzi  prendere  in 
considerazione  questa  reciprocazione  di 
torli,  sia  per  valutare  la  domanda  in  sè 
medesima  (7),  e principalmente  la  maggio- 
re o minor  gravità  delle  sevizie  e «Ielle 
ingiurie  di  cui  si  quereli  I'  attore  nella 
domanda  di  separazione  , sia  per  deci- 
dere lo  questioni  relative  agl'  interessi 
pecuniari  dei  coniugi  (8)  , ed  alla  vigi- 
lanza su'  figliuoli  (9). 

La  domauda  di  separazione  di  beni  , 
o ebe  sia  stata  ammessa  o che  sia  stata 
rigettata  , non  forma  per  sé  stessa  osta- 
colo alla  domanda  di  separazione  perso- 
nale che  la  moglie  intentasse  ulterior- 
mente ( 10)- 


(1)  Merlin  , tlep. , p.  Separazione  personale , 
8 2 , n.  3.  Vaieille , Il , 578  e 579. 

(2  Arg.  ari.  273  (22*).  Duranlon  , Il  , 508 
( I,  p.  397,  ediz.  Ilauman  e C.  ).  Vaieille  , 11  , 
579.  Rie.  rig.  , 28  giugno  1815,  Sir.  , XV  , 1, 
380.  Parigi . 28  gennaio  1822,  Sir. , XXII,  2 , 93. 

(2)  Art.  22112  (2108  . Crolmann  . Ili,  271 . Mer- 
lin , Que  il. , p.  Adulterio  , § t.  num.  2 , p. 
*77,  noia  2. — L'art.  277  (S.)  non  è adattabile 
alla  «eparazione  personale,  poiché  esso  non  lo  era 
neppure  al  divorzio  per  causa  determinata.  Trc- 
ves  , 28  maggio  1813  , Sir.  . XIV  , 2 , 20. 

(Ai  Vale  a dire,  se  non  sieri  s tia,  prima  del 
termine  della  prescrizione , riconciliazione  tra  i 
coniugi  , o se  , in  esso  di  riconciliazione  , il 
coniuge  convenuto  preferisca  di  invocare  la  pre- 
scrizione , onde  non  esser  obbligato  a produrre 
le  prova  ilei  falli  di  riconciliazione. 

(5  Vaieille,  II,  58*  Confr.  Merlin,  Quell.  , 
p.  Adulterio  . §9,  n.  2,  p.  177  , nota  3;  Pa- 
rigi. 8 aprile  181)  , Sir.,  XII  ,2,  )*. 

ti  Merlin  , Qutal.  , p.  Adulterio  , 8 5,  num. 
8;  c § 10  . n.  2 , balltA,  Giur.  gen. , p.  Se- 
parazione personale,  XXV,  psg.  22,  n.  2.  Va- 


zcillc  , II,  536  e 512.  Orlesns , 1#  agosto  1R20, 
Sir.  , XXI  , 2 , 12*.  Rie  ri  . , 9 maggio  1821. 
Sir.,  XXI,  1,  319.  Vedi  altresì  le  autorità  ci- 
tale nella  nota  seguente.  Vedi  in  senso  contra- 
rio: Uuranton.  II.  57*  a 578(1,  p.  398  a *90, 
ediz.  Ilauman  e C.  ). 

7)  Merlin,  flep. , p Divorzio,  sez.  IV.  8 12. 
Toullicr  , 2,  76*.  Favard  . Hip.  . p.  Separazio- 
ne tra  coniugi . sez.  11,8  2,  num.  6.  Rie.  rig. , 
17  pratile,  anno  XIII,  Sir.,  VII,  2,  993.  Metz. 
7 mangio  1807  , Sir. , VII  . 2 . 819.  Tolosa  , tì 
gennaio  182»,  Sir.  , XXIV  , 2 , 17«.  Vedi  pure 
lo  auioril*  citale  nella  nota  precedente. 

(8)  Per  esempio . la  qtiistione  se  sieri  luogo  a 
compensare  le  spese.  Confr.  rodiro  di  procedura, 
art.  130  (n  e 131  222  H.  (ò)  LL.  di  pr.  cir.  ). 
Vedi  anche  art.  1518  S.)  ; e la  nota  (1),  sopra  , 
pag.  208. 

(9  Confr.  8 di  • testo  e nota  5. 

(10  Timllier,  II,  763  Durante n . Il,  879(1  . 
p.  *02,  ediz.  Ilauman  e C.  i.  Vaieille,  II,  383. 
Rie.  rig.,  23  agosto  1809,  Sir.,  IX  , 1 , 431. 
Altra  volta  giudicava*!  il  contiario.  Merlin,  flep., 
p.  Separazione  pei  sona  le,  8 2,  num.  2. 


a Nel  telo  frnnct’M  era  aiuto  Pari.  ’ 5j  del  C.  dì  A)  V*  U aou  l • p»g.  toU. 
pr.  , ras  abbuine  corretta  la  citazione. 
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SECONDA  FASTI.  — LIMO  FUMO 


§ W3. 

5.  Della  procedura  da  teguirti  nella  do- 
manda di  separazione  personale.  — Dei 
temperamenti  provvisori  a cui  questa  do- 
manda può  dar  luogo. 

l.°  Le  forme  speciali  di  procedura  trac- 
ciale per  la  domanda  di  divorzio  (figli 
art.  234  e seg.  (S. , S.)  del  codice  civile, 
non  si  applicano  alla  domanda  di  sepa- 
razione personale  , la  qu.ila  deve  , per 
regola  generale  e salve  le  eccezioni  in- 
dicate negli  art.  875  e seguenti  del  co- 
dice di  procedura  ( 953  c seg.  (a)  Li- 
di pr.  civ.  ),  essere  intentala,  instruita, 
« giudicata  ucl  modo  medesimo  clic  ogni 
ultra  azione  civile.  Art.  307'  [222  R.(4)  ). 
Lo  stesso  è anche  nel  c iso  in  cui  la  do- 
manda sia  fonJata  sulla  comi urna  di  uuo 
dei  coniugi  ad  una  pena  infamante  (<••). 
II  procedimento  sommario  introdotto  per 
questo  caso  dall’ art.  201  [ S.  ) non  può 
ersere  esteso  dalla  materia  del  divorzio 
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a quella  della  separatone  personale  (1). 

La  domanda  di  separazione  personale 
dev'essere  portata  davanti  il  tribunale 
del  domicilio  del  marito  (2). 

Essa  s'  intenta  secondo  le  forme  par- 
ticolari che  gli  ari.  875  ad  878  de!  co- 
dice di  procedura  ( 953  a 956  R.  0) 
LL.  di  pr.  civ.  ) prescrivono  collo  sco- 
po di  produrre  un  ravvicinamento  fra  i 
due  coniugi  , senza  che  sia  necessario  , 
allorché  questo  risultamento  non  siesi 
ottenuto  , di  tentare  il  preliminare  di 
conciliatone  nell'  ufficio  di  pace  (3)  , e 
sema  che  sievi  bisogno,  in  nessun  caso, 
di  fare  affiggere  e pubblicare  la  doman- 
da, siccome  ciò  deve  aver  luogo  in  ma- 
teria di  separazione  di  beni  (4). 

La  domanda  di  separazione  personale 
s’instruisce  nelle  stesse  forme  dèlie  altre 
dominile.  Art.  307  f222  R.  [e)).  Codice 
di  procedura,  art.  879  J957  LL.  di  pr. 
eiv.).  Cosi,  le  pruovc  ( tnquéles ) debbo- 
no aver  luogo  come  in  materia  ordina- 
ria: non  possono  esser  fatte  sommaria- 


(IV  L"  art.  307  ' S.  ) è troppo  «.«solato,  perchè 
fosse  permesso  di  «re  un*  estensione  che  si  tro- 
verebbe in  opposizione  manifesta  cui  lesto  di 
quest'artìcolo,  tanto  più  che,  seguendo  il  prò* 
redimento  sommario  introdotto  dall*  art.  261  { S.  I, 
contrariamente  al  diritto  comune  , si  porrebbe 
il  condannato  nella  necessità  di  impugnare,  me- 
diante opposizione , la  sentenza  m camera  di 
consiglio  ( le  jugemmt  sur  requéis  ) che  avesse 
ammessa  la  domanda  di  separazione  personale, 
contro  di  coi  egli  avesse  avuto  eccezioni  da  iar 
valere.  Quod  cantra  rationem  iurta  receptum 
est  , rum  producendum  ad  consequentias.  Toul* 
lier,  11,  771.  Favard,  Rep.  , p.  Separazione  tra 
coniugi,  sez.  Il,  £ 2,  ari.  1,  n.  11.  Vedi  in 
senso  contrario  : Delvincourt,  1,  p.  429  ; Pi- 
grati  , Procedura  civile , Il  , p.  5 2 , ii.  2938  ; 
Carré , Isygi  della  procedure  civile  , 111 , p. 
2*4  , n.  2958  ; Duranlon  , 11  , $86  ( I . p.  405 , 
edii.  Hauman  c C.  . Confr.  Dalloz  , Giur.  yen.  , 
fi.  Separazione  personale»  l.  XXV,  pag.  34, 
i».°  0. 

(2;  Codjce  di  procedura,  art.  875(933  LL.  di 
proc.  civ.  ),  coni b.  codice  civile,  art.  108  (113). 
Carré»  op.  cit.  , 111  t p.  244  , □.  2953.  Proli- 
dhon  , 1 » p.  338.  Vazeille,  Il  , 582.  Rauter  , 
Gorto  di  procedura  civile , § 343,  nota  a.  — Una 
straniera  il  cui  marito  non  sia  stato  ammesso  a 
stabilire  il  suo  domicilio  io  Francia  . non  può 
portare  davanti  i tribunali  francesi  una  doman- 
do' Tra  quarti  articoli,  Pari.  tj56  I*  «oggiaeiulo  alla 
riforma  indicata  nella  nota  a)  , pag.  ,8». 

.6  V.  la  nota  (a  , p«r>  «>/• 

\ej  V.  U noia  JS),  pag.  19'. 


da  di  separatane  personale.  Confr.  Vazeille,  II» 
352;  Duratilo!)  , Il , 582  e 383  ( l » p.  403.  e- 
diz,  Hauman  c C.  ) ; Favard,  Rep. , p.  Separa' 
zi  ine  tra  coniugi , sez.  Il  , $ 2,  art.  I » u.  1 ; 
ltic.  ria.,  27  novembre  1822  , e 30  giugno  1823» 
Sir.,  XXIV  , 1 . 48  e 49, 

(3)  Ta  e si  è il  ver»  senso  della  disposizione  del' 
l’ari.  878  del  codice  di  procedura  [930  K.  f LL. 
di  pr.  civ.  ) : « le  rimette  ad  agire  senza  previo 
speri  mento  di  conciliazione  1'  Us  remai  a se 
pourrir  , sane  c italiani  préalakle  au  . bureau  de 
eonciliatìon  ) » , che  trovasi  mal  punteggiala  in 
alcune  edizioni.  Repotiiione  dei  motivi,  di  Ber- 
lier  ( Locré  , f.-yisl.  , t.  XXIII  , p.  136  , nasi. 
17).  Carré  , op.  cit . , § 111  » p.  243  , n.  2972. 
Duranlon  . Il  , 394  nella  nota  ( 1,  p.  407  , ediz. 
Hauman  e €.).  Rauter,  op.  cit.,  g 345  , nota  dt 
Rie.  tìg..  17  gennaio  1822,  Sir.,  XXII,  1»  196. 

i4j  Aon  abitui  , art.  3 1 1 < S.  ).  Arg.  a contra- 
rio , codice  di  procedura  , art.  880  ( 958  LL.  di 
pr.  civ.),  comb.  8 >8  ad  838  cd  872  944  a 946  e 
930  di  dulie  LL.  di  pr.  civ.  ).  Vedi  anche  ari. 
307  ( 222  lt.  >j  },  comb.  codice  di  procedura  , 
art.  879  ( 937  LL.  di  pr.  civ.  Merlin  , Rep.  , 
p.  Separazione  personale  , § 3 , num.  10.  Car- 
ré,  op.  cit.  , 111  . p.  243,  11.  297-1.  Duranton  , 
Il  , 598  , nella  nota  [ I,  p.  403,  ediz.  Hauman  e 
C ).  Vedi  in  senso  contrario:  Pigeau  , op.  cit.. 
11 , p.  527. 


(il  V U nota  a di  qu*«ta  pagina. 
'et  V.  la  detta  nota  (a]  , rag.  toi. 

1 f V.  la  nota  a d<  que*ta  pngiaa. 
1 g V.  la  detta  nota  (a) , pag.  eoe. 
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mente  ed  aH'udienza  (1).  Del  reslo,  l'at- 
tore è ammestibile  a proporre,  in  appog- 
gio delia  sua  domanda,  falli  che  egli  a- 
vesse  omesso  d' indicare  nel  suo  libello 
introduttivo  (2). 

La  domanda  di  separazione  personale 
si  giudica  nella  stessa  maniera  che  ogni 
altra  domanda  , e sulle  conclusioni  del 
pubblico  ministero.  Art.  307  (222  H.  (a)). 
Codice  di  procedura,  art.  879  (957  LL. 
di  pr.  civ.  ).  Nel  caso  di  appello,  vi  si 
dee  pronunziare  in  udienza  ordinaria  (3). 
Il  giudice  non  è , come  in  caso  di  di- 
vorzio , autorizzato  a soprassedere  per 
un  anno  dalla  decisione  definitiva  di  una 

(1)  Carré  , op.  rii. , III  , p.  949.  num.  2982. 
DaniUon,  11,  <406  ( I.  p.  410,  ediz.  Hatiman  e C.). 
Colmar,  22  aprilo  1807,  Dal.,  Giur.  jm. , p.  Se- 
parazione personale,  t.  XXV  , pop.  40,  onta  1. 

(2:  L eu.  875  del  codil  e di  procedura  95.1  Id- 
di pr.  civ.  ) non  attacca  a questa  omissione  al- 
cuna decadenza;  e lapto  meno  i permesso  di  crear- 
ne una  , in  quaotoehé  quest’  articolo  uon  esiga 
che  una  indicazione  sommaria  dei  fatti.  Ammet- 
tendo questa  soluzione  . rimane  ancora  a saper- 
si , se  l‘  atlnre  possa  essere  ammesso  a fare  la 
prova  di  latti  nuovi,  ma  anteriori  alla  domanda, 
dopo  la  sentenza  che  lo  abbia  ammesso  alla  pro- 
va di  quelli  ebe  egli  aveva  dapprima  articolati. 
La  decisione  della  questione  ci  sembra  abban- 
donata al  potere  discrezionale  del  giudice.  Arg. 
codice  di  procedura  . art.  251.  251  e 253  (148, 
319  e 350  R.  i»  LL.  di  pr.  eiv.  ).  Confa,  su  que- 
sti due  punti:  Carré,  op.  rii..  III.  p.  244. 
noni.  2958:  Duvanton,  Il  . Cani  r I,  p.  408.  edlz. 
Haumsn  e C.  ) ; Vazoille,  II,  582:  Bruxelles,  27 
fiorile  anno  XIII,  Sir. , XIII,  2.  259;  Poiliers,  2t 
gennaio  18  8 , Sir. , XIII,  1 , 300.  — Noi  credia- 
mo egualmente,  ebe  il  giudice  di  appello  potreb- 
be ammettere  la  prova  di  fatti  non  articolati  in 
prima  istanza.  Arg.  codice  di  procedura,  art.  233, 
251  e 253  318,319  e 350  R.  e)  LL.  di  pr.  civ.), 
comb.  403  (527  delle  LL.  di  prored.  Yazcitle, 
luogo,  cit.  Meli  , 8 lugli»  1821,  Sir.  , XXV  , 2 , 
330.  Confa.  Rie.  rig.  . 2#  maggio  1807  , Sir.  , 
VII,  1,  483.  Vedi  nondimeno  in  senso  contrario: 
Carré,  op.  rii. , III,  p.  244  , n.  2937  ; Durantun, 
li.  001  ( I,  p.  409,  ediz.  Bauman  e C.  ).  Parigi  , 
25  aprile  1R06  , Sir.,  VI , 2 , 248. 

(3,  Giusta  l'art.  22  del  decreto  de’30  marzo  1808, 
le  contestazioni  ohe  interessano  lo  stato  civile 
dei  cittadini  debbono  essere  giudicate  in  grado  di 

a)  V.  la  rota  fa  , p.g  toa. 

Sa  La  rifarmi  riguarda  I'  ultimo  ramina.  Quello 
deli'ort.  trii  del  C.  d<  pr.  è coti  eoncepulo  r c So  i 10- 
atimom  aiòli— » imo  in  no, orrida  dinari,  , porri  narro 
ordinalo  oh  - l' traine  a tu  .'a  fallo  dorami  un  giudico 
ohe  ai  dominerà  da  un  tribunato  prrneelto  0 qurtf'o-. 
getto  i.  — Quello  deli'  ori.  35a  di'llr  LL.  di  pr.  eie.  ù 
arpnrean  ori  aegu-ole  modo  : a S ■ i lertimoni  nono  trop- 
po lontani  , lari  pero, erro  di  ord  nere  ohe  ]’  orarne  aio 
fallo  diranh  il  giudee  ut  Circondario  dolio  rr. idrata 
de'  toalimwot  , io  rieoo  dello  itonao  prorifMia  o ralle; 


domanda  di  separazione  personale  cho 
fosse  siala  istituita  per  causa  di  eccessi, 
di  sevizie  o di  ingiurie  gravi  (4).  Il  ri- 
corso in  cassazione  non  è sospensivo  co- 
me in  materia  di  divorzio  (5). 

La  sentenza  che  pronunzii  la  separa- 
zione personale  dev’  essere  pubblicata  od 
affissa  nelle  forme  prescritte  daU’art.  872 
del  codice  di  procedura  (950  LL.  di  pr. 
civ.  ).  Art.  880  (958  delle  delle  LL.  di 
pr.  (d)  ).  Cod.  di  commercio  ari.  6 fi  (689 
R.  (e)  LL.  di  eccez.  ).  Soltanto  a parti- 
re dall'  adempimento  di  questa  formali- 
tà , siffatta  sentenza  . o piutlo«to  la  se- 
parazione di  beni  che  ne  è la  consc- 

appello  ( tur  a p pel ) in  udienza  solenne.  La  corte 
d'  Anger*  avea,  con  sua  decisione  del  9 dicembre 
1808  Sir.*  XV,  2,  201  ) applicala  questa  dispo- 
sizione alle  domande  di  separazione  personale.  Ma 
1*  opinione  eonlraria  , consacrala  dalla  corte  di 
cassazione , area  generalmente  prcvaluu.  Confr. 
Carré,  op.  c il..  Ili,  p.  2W,  num.  2979;  Dalloz, 
Giur.  gon. , p.  Separazione  personale,  XXV,  pag. 
34.  num.  8;  Roucn,  9 marzo  1808,  Slr.,  XV,  2, 
2<M  : Klc.  rig.  , 20  marzo  1828  , Sir.  , XXVIH  , 

1,  330;  Rie.  rig. , 28  maggio  1828,  Sir.,  XX Vili* 
1 , 231.  Nel  18:15  la  coite  di  cassazione  rirei.ni 
dalla  sua  prima  giureprudruza  , consacrò  con 
diversi  arresti  di  eassaz  o tc  I*  opinione  che  a- 
vcvu  emessa  la  corte  d’  Angers.  Confr.  Sic.  , 
XXXV,  1 , 166.  In  questo  stato  di  cose,  Tu  pro- 
nunziala in  data  de' 10  maggio  dello  stessi  an- 
no, sul  rapporto  del  guarda  sigilli  Sir.  , XXXV, 

2,  273 , un'ordinaoza  reale,  U quale  dichiaran- 
do di  modificare  I'  art.  22  del  decreto  30  marzo 
1808.  stabilisco  che  gli  affari  di  separazione  per- 
sonale saranno  giudicati  in  grado  di  appallo  , 
in  udienza  ordinaria.  Indi  ai  è messa  in  conte- 
stazione . ma  senza  risu I lamento  , la  legalità  di 
quest*  ordinanza.  Confr. , Rie,  rig..  Il  gennaio 
1837,  Sir.,  XXXVII,  1 , G'O;  Rie.  rig.  , 26  mar- 
zo 1838  . Sir.  , XX\V|||  , i , 515. 

1'  Confr.  art.  239  S.  ).  Duranlon  , 11.  GIÀ 
(I,  p.  Ili  , ediz.  Haumsn  e IL).  Montpellier  t 

1 pratile  anpo  XIII.  Sir.  . Xllì.  2.  300.  Bastia, 

2 agosto  18*24,  Dal..  1H25.  2.  21 1.  Rennes.  21 
febbraio  1826.  Sir. , XXV1I1,  2.  167.  \.  in  sen- 
so contrario  : ('.arre,  op.  cit.  , IH.  p.  250,  num. 
2983. 

(5  Confr.  art.  263  ( S. }.  Carré  . op-  cit.  Ili  , 
p.  250  , num.  2987.  Duranlon  , Il  . 609  ( I , p. 
411  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

altrimenti  , davanti  un  g.ud  ro  di  circondario  da  dea»* 
gnar»i  dal  tribunale  citile  della  ri*p«ui»a  provincia  o 
▼alle  >. 

d Benché  P autore  , citando  1*  art  8*o  non  indichi 
a f|Uhl#  de’  codici  ai  appartenne,  v evidente  che  fi*  por- 
te del  C.  di  pr.  , poiché  f art.  8.S  del  C.  C.  è affali» 
straniero  all'  argomenta. 

« Il  noitro  art.  689  non  parla  di  divorilo»  ma  «am- 
pi c,  mmte  dì  sopa  rumione  per  tornilo»  e ai  riparta  io  ge- 
nerale all*  11».  di  proc.  c.vde. 
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pnonzn  fn)  , diviene  efficace  relativamen- 
te ai  terzi  (1).  Ma  la  disposizione  dcl- 
l'ìirt.  UH  (1108)  non  è adattabile  alla 
separazione  di  beni  che  la  separazione 
personale  trae  seco  ( b ) (2). 

I creditori  del  marito  non  hanno  il 
diritto  d'intervenire  nell'istanza  di  se- 
parazione personale:  essi  hanno  solamen- 
te la  facoltà  di  vegliare  sulla  liquida- 
zione dei  diritti  della  moglie,  onde  im- 
pedire che  quella  si  facesse  in  pregiudi- 
zio dei  loro  interessi  (3). 

2.°  Le  disposizioni  degli  art.  207  a 
271  (S. , S.)  su’ temperamenti  provvisori 
o conservatori  , cui  potrebbe  dar  luogo 
una  domanda  di  divorzio  sono  , sotto 
le  modificazioni  risultanti  dall'  art.  307 
( 222  R.  (c)  ) del  codice  civile,  e dal- 
1’ art.  878  del  codice  di  procedura  (956 
R.  (d)  LL.  di  pr.  civ.  ) , generalmente 
adattabili  in  materia  di  separazione  per- 
sonale (!)•  Questo  principio  di  assimila- 
zione mena  alle  conseguenze  seguenti  : 

1)  Il  padre  può  essere,  pendente  l’i- 
stanza di  separazione  personale,  privato 
della  custodia  dei  figliuoli  nati  dal  ma- 
trimonio, e dell’amministrazione  dei  loro 
beni  (5). 

2)  (.a  moglie  attrice  o convenuta  nel 
. giudizio  di  separazione  personale  può  farsi 

autorizzare  ad  abbandonare,  durante  l'i- 
stanza , il  domicilio  maritale.  Nel  caso 

(1)  Conti,  art.  311  e 401  (S.,  ,4171.  Rie.  rif., 
14  marzo  1837  , Sir.,  XXXVII  . 1 , 318. 

1,2  Rauter  , op.  cit. , § .lift. 

3 Carri,  op.  rii-,  Iti,  |>.  818,  num.  2920. 
Rauler  , op.  a luogo  cil. 

(4;  Gioir,  g 490.  Delvincourt , l , pag.  432. 
Tturanlon,  II.  612  a 616  (I,  p.  412  e 413,  eiliz. 
nauman  e C.  ).  Vazcillc,  Il  , 367  a 371.  Dallo*, 
<riur.  gen.,  p.  Separazione  personale,  XXV,  pag. 
34,  num.  9.  Rellol  dea  Miuiéres,  del  Contrailo 
di  matrimonio.  Il  , p.  180.  Lassanti,  U . 130. 
tirolmann  , 111,  167.  Di  nsselles,  31  agosto  1801, 
Giurcprudenza  del  codice  civile  , XII  , 68. 

iS)  Renncs,  31  luglio  1811,  Sir.,  XIII,  2,  101. 
Rie.  rig.  , 22  giugno  18l3 , Sir. , XV  , 1 , .120. 
Confr.  Angcrs  , 18  luglio  1808  , Sir. , IX  , 2 , 
117. 

(6)  Confr.  Dnranlon , II.  393  a 30i  II,  p.  407 
e 40 1 , ediz.  Ilauman  c C.  ) ; Aiz  , 29  Mutata 
anno  XIII  , Sir.  , V , 2 , 31  ; Aniicns  , t piati- 
ta! 4'  Si  noti  elio  I*  art.  Sii  del  C.  C.  , elio  «lutto  «i- 
p.rut.ae  |ter,rnialo  fa  diaeenderc  la  M!|rAraaiuiM-  ilei  lavili , 
ir  alalo  Mi|,prrNO.  Confr.  la  uota  il , ji  i - aogtzeiile, 

ir)  V.  la  noia  la, , psg.  voi. 

Zaciiariae,  Voi.  II. 
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in  cui  ella  tisi  di  questa  facoltà,  ha  egual- 
mente il  diritto  di  reclamare  la  consegna 
delle  robe  di  suo  uso  giornaliero  , e<l 
anche  il  pagamento  di  una  provvisione 
alimentaria  proporzionala  alle  facoltà  del 
marito,  allorché  i beni  di  cui  ella  abbia 
potuto  conservare  il  godimento  non  le 
somministrino  mezzi  necessari  al  suo 
mantenimento  (G).  Spella  al  presidente 
di  concedere  alla  moglie  l’autorizzazio- 
ne di  abbandonare  il  domicilio  mariti- 
le, d’indicarle  il  luogo  iti  cui  ella  do- 
vrà ritirarsi  , quando  le  parli  non  ab- 
biano su  di  ciò  convenuto  tra  loro  , o 
di  ordinare  la  consegna  delle  robe  neces- 
sarie all'uso  di  lei.  Quanto  alla  doman- 
da di  una  provvisione  alimentaria  , es- 
sa dev'essere  portata  all'  udienza,  e va- 
lutala dal  tribunale  intero.  Art.  268 
( S.  ),  comb.  codice  di  procedura  , art. 
878  (956  R.  (e)  LL.  di  pr.  civ.  ). 

Allorché  la  moglie  abbandoni  senz'au- 
torizzazione il  domicilio  coniugale,  ov- 
vero lasci  la  residenza  che  le  sia  stala 
assegnata,  il  marito  è autorizzato  a nie- 
garc  il  pagamento  della  provvisione  ali- 
mentaria a cui  sia  stato  condannato.  Art. 
269  ( S.  ).  Ma  egli  non  è,  per  ragiono 
di  questa  circostanza  , ammesso  ad  op- 
porsi alla  continuazione  delle  procedure 
dirette  coutro  (li  lui  per  la  separazio- 
ne (7;,  _ 

le  onno  XII  , c H piovoso  nnn  Xlll  . Sir.  , V , 
2,  137  e 22.1;  Aligera  . 18  luglio  181)8  , Sr.  , 
IX»  2.  .1  . 

(7)  Non  obs(ut , art.  289  'S. . Percezione  elio 
questo  articolo  accorda  1 nutrii  convenuto  nel 
giudizio  di  divorzio,  non  è un  eccezione  peren- 
tori i di  merito,  ma  uii  semplice  line  di  non 
ricevere,  o luti’ al  più  un  line  di  in*n  ricever© 
di  Corine.  Adunque,  la  disposizione  di  quest’ar- 
ticolo consti  luiscc  soltanto  una  regola  di  procedi- 
mento, la  quale,  giusta  la  combinazione  degli  ari* 
307  (*222  lt.  f)  del  codice  civile,  ed  878  del  co- 
dice di  procedura  (930  it  ly)  LL.  dì  pr.  civ.)* 
non  può  essere  estesa  dal  divi  rzio  alla  separa- 
zione persona  le.  bordeaux,  *21  Houle  anno  Xlll* 
Sir.  , V*  2,  89.  Torino,  12  Cebinaio  1811  , Sir.  • 
XI,  2,  438.  Brussclles,  28  dicembre  1811,  sir.  • 
XII  #2,  230.  Civ  rig.,  27  gennaio  1819,  Sir., 
XIX  , 1 , 183.  bordeaux  8 gennaio  1873,  Sir., 
XXXV,  2,  317.  l’uiticrs,  13  agosto  1838,  Sir.» 

il  te)  V.  la  noia  (a)  , gag.  t>'g. 

I f \ V.  la  tifila  noia  a , p<g.  *os, 

>JI  Se  la  della  onta  , pag.  iSg. 
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l.a  moglie  die  non  abbia  mezzi  per- 
sonali stillic  itili  i per  accorrere  alle  spe- 
se della  lite  , pmS  iliiii.indarc  a tale  of- 
frilo, sia  clic  ella  rimanga  nel  domicilio 
ma  ri  la  le  , sia  rbc  lo  abbandoni  coll’  au- 
torizzazione del  giudico,  una  provvisio- 
ne, la  quale  dotili'  essere  a lei  aggiudica- 
ta dal  tribunale  investilo  della  contesta- 
zione (8).  Codice  di  procedura,  art.  878 
(950  H.  (n)  LL.  di  pr.  civ.  ). 

3)  l.a  moglie  in  comunione  di  tieni , 
attrice  o convenuta  nel  giudizio  di  se- 
parazione personale,  è,  a cominciare  dal- 
r ordinanza  di  cui  parla  l’ art.  878  del 
codice  di  procedura  (950  11.  ( b ) LL.  di 
pr.  civ.  ) , autorizzala  a richiedere,  per 
la  conservazione  de'  suoi  diritti  , I’  ap- 
posizione dei  sigilli  su’ beni  mobili  del- 
la comunione  (9).  Art.  270  (5.)  (10). 

4 ) Ogni  obbligazione  contralta  dal 
marito  a carico  della  comunione,  ed  ogni 
alienazione  da  lui  fatta  degl'  immobili 
die  ne  dipendano,  poslerior melile  all’or- 
diuanza  di  cui  si  fa  menzione  nell' art. 
878  del  codice  di  procedura  (956  R.  (c) 
LL.  di  pr.  civ.  ),  può,  in  caso  di  sepa- 


razione personale  , essere  annullala  , in 
quanto  essa  sia  stala  contratta  o falla  in 
frode  dei  diritti  della  moglie  (11).  Art. 
271  (S.). 

§ 494. 

6.  Degli  effetti  della  se /Minzione  personale. 

La  separazione  personale  scioglie  i 
coniugi  dall' obbligazione  di  vivere  l’u- 
no coll’  altro  , c distrugge  virtualmente 
tutte  le  conseguenze  di  questa  obbliga- 
zione. Cosi,  la  moglie  può,  dopo  la  se- 
parazione personale,  (issare  la  sua  resi- 
denza dovunque  lo  stimi  conveniente  (1). 
Cosi  ancora  , i coniugi  separati  di  per- 
sona non  si  debbono  più  alcuna  assi- 
stenza personale  ; e la  moglie  cessa,  nel- 
le ipotesi  prevedute  dagli  art.  1448  , 
1537  c 1575  (1412  , S. , e 1388  ),  di 
essere  tenuta  a contribuire  alle  spese  di 
un'  economia  ( ménage  ) die  più  non 
esiste. 

l.a  separazione  personale  trae  seco  di 
pieno  diritto, la  separazione  di  beni  (2). 
Art.  311  (S.  (d)).  Essa  duuque  scioglie 


XXXVI  , 9,  461.  r.onfr.  Aii  « 20  fri  male  anno 
XIII,  Rtr*,  V , 2.  3i;  Uic.  rig.  , 14  marzo  18  6, 
Sir.  , XVII,  I,  8. 

(8  i assnuli  , li  , 191.  Grnlmnnn  , III  , 239. 
Duranion  , Il  , K95  ( I , p.  407  , ediz.  Unii  i an  e 
C.  }.  Bruisci  Ics,  12  fiorile  anno  XII,  iì  iurejirwiefi- 
za  del  codice  civile , I , ili.  — Il  patrocinatore 
della  moglie,  attrice  nella  separai  oue  personale, 
può  Torse  , allorché  una  provvisione  non'sia  stata 
reclamala,  o allorché  la  provvisione  accordala  sia 
insufficiente,  ripetere  contro  il  marito  , dopo  il 
rigellariienlo  della  domanda  , I spese  che  gli  sie- 
itu  ancora  dovute f Confr.  Chauveau.  Commentario 
delia  tariffa , II,  p.  365,  e le  autorità  da  lui  citate; 
Civ.  eiss.,  11  luglio  1837,  Sir.,  XXXVII,  1,  «Hi; 
filine»,  3 aprile  1838,  Sir.,  XXXVIII  , 2,  346. 

di)  tìaire.  o fi.  cil. . Ili,  p.  246.  u 2 76.  Bru- 
xelles, M maggio  867,  (iiurejiru den so  del  codice 
civile,  VIU,  361.  Bruxelles,  13  agosto  1812,  Dal., 
Oiur.  gee. , p.  Separazione  personale,  XXV  , pag. 
41,  unta  4.  Coofr.  Hauier,  op.  cil .,  § 346,  nota 
ci  ; «russe Ile»,  11  agosto  1868,  8ir„  IX,  2,  47. 

(10)  La  moglie  può  Torse  domandare  ed  i tri- 
bunali possono  forse  autorizzare  provvedimenti 
« onservatoiJ  diversi  da  quei  lo  indicalo  dall' art. 

(ai  fi)  [C  V.  la  «Uni*  uou  (al,  jwtg.  iJt§. 

(d)  L»  nnalre  l.f.,  CC.  oon  haurto  voluto  rii*  , pt*r 
mudo  di  rrpili,  li  icpam»  on«  di  t<« m fuue  conifgurn 
SC  d*tta  wfirntOM  paraonala*  aia  hanno  dutmlo  tra  *1 
regima  dolala  a 'I  regimo  della  comunione.  Sotto  il  re- 
gimo dolala  , la  Mtp.tranion#  parlottala  non  produrr  dì 
per  ai'  vola  la  MfMftwM  da'hau>;  ma  è «elianto  disposto 
(jirt.  »3i  che  t quando  la  «eparaiioaa  eia  arrenala  per 


270  (S.)  T Vedi  Carré,  op.  e luogo  cil.  ; Amine:, 
4 pratile  anno  XII , Sir.  , V , £ , 137  ; Brunici, 
lei , 23  gennaio  1809  , Sir. , IX  , 283  ; l.iége  , 
13  gennai , 1808  , cil  Angers  . 27  agosto  181 J , 
Rat.,  op.  e p.  eit.,  XXV.  p.  48,  noto  4 c 5;  Metz 
23  giugno  1819  , Sir.  , XIX  , 2 , 270. 

(Il)  Vanno  applicate  in  questo  caso  le  regole 
espresse  nel  § 313  stillazione  pauliana.  Del» in - 
court,  sull' art.  271  ( S.  ),  I,  p.  437.  Grulmann, 
111,  232  e 475.  Duranion,  XIV  . 4tt  (vili  , p. 
1 7,  edii.  Hauinan  e C.).  Ballur,  Trattalo  tiri- 
la comunione  , ti , 030.  Civ.  rig. , 30  giugno 
1807  , Mr.  , VII , 1,  398. 

(1)  Merlin,  Hrp.  , p.  Separazione  personale,  g 
4 . ii.  1.  Duranion  . Il  , 1.17  ( 1 , p.  414  , Ctliz. 
llauman  e C.  ).  Dall. , Giur.  gen.,  p.  Separazio- 
ne personale,  XXV,  pag.  15,  n.  1,  e pag.  911, 
n.  3.  Rijon.  28  aprite  1807,  Giurrprudenta  del 
codice  civile  , IX  , 18.  — Ma,  la  moglie  separa- 
ta ili  persona  conserva  . lui  toolu'  non  abili  più 
nella  casa  del  marito,  il  domicilio  di  diritto  dia 
le  attribuisce  l' art.  108  (113).  Confr.  g 143, 
testo  11.  2 . e nota  (2) , I , pag.  lfil. 

(2|  I o stesso  sarebbe  quando  ancora  le  parti 
aressero  , cut  contratto  di  matrimonio,  stipota- 

eauu  d.  I «..ri»,  I.  mogli.  ripe- .de  mui  i flauti  d ii. 
dot r;  e a-1  reto  eh.  Immto  imitdfcienii  .1  di  te»  mm.ii. 
(.incoio  , il  marito  è obbligalo  ad  .Magnarle  no  sup- 
plirne,no  |H.r  ai, monti,  eolia  boi, (azione  dell'articolo  pre- 
eedeolr  i.  t oofr.  umidi, orno  nrt.  1 S 7IÌ.  Sotto  il  regimo 
dell,  comunione  poi  , dolio  separazione  p.r,on.le  proco. 
de  tempre  ,ju.lia  d.’boui  (ari.  >4.5  j. 
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l.i  corridoio  ne  coniugalo;  e se  1 coniugi 
abbiano  conlrallo  inalriuionio  sotto  un 
regime  diverso  da  quello  della  comu- 
nione , obbliga  il  marito  a restituire  al- 
la moglie  quelli  fra  i tieni  di  lei  , det 
quali  egli  aveva  il  godimento  c l'ammini- 
strazione. Art.  1411,  n.  5,  15.1!  c 15G3 
( 1405  R.  (a),  n.  2,-S. , e 137G)  (/,]. 

Il  coniugo , contro  di  cui  la  separa- 
zione personale  sia  stata  pronunziata 
perde  i suoi  diritti  alla  precapienza  di 
comunione  j precipui  de  communtuué)  (3), 
stipulata  a suo  favore.  Il  coniuge  che 
abbia  ottenuta  la  separazione  personale 
li  conserva  , ma  egli  non  può  esercitarli 
che  nel  caso  di  sopravvi  venza  , e nel 
tempo  della  morte  naturale  o civile  det 
suo  consorte.  Art.  1518  ( S.  ) comb. 
1517  (S.  ). 

Quantunque  la  separazione  personale 

to  il  contrario.  Confr.  g 501  lesto  , e noia  13. 
— Vedi,  sulla  questione,  a qual  epoca  risalga  la 
separazione  dt  beni  , che  è conseguenza  della 
separazione  personale  (c),  g 313,  testo  n.  3. 

(3  Arg.  a contrario,  art.  1318  i 9.  Duran- 
ton  , Il  , #28  ( I , p.  413  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 
Confr.  nftlladimeno:  Toullier  II,  n.  78t,  p,  103, 
nota  I ; Merlin  , Rep.  , p.  Separazione  persona- 
le , g 4 , n.  3 , pag.  61  , nota 

(4i  Cosi,  anche  colui  tra  I coniugi,  contro  del 
quale  sia  stata  pronunziata  la  separazione  per- 
sonale, conserta  tutti  I suoi  diritti  «ll'usufrul- 
to  legate  dei  beni  dei  suni  figliuoli,  ffon  obslnt , 
srl.  -Hti  ( S.  1 : Poemtlia  non  iun<  txlendeniln. 
Durnnton  , Il  , 631  ( I , p.  4)9  , ediz.  Ilauman 
c C.  ).  Prondhon,  dell'  Usufruito,  1,  112.  Confr. 
Vazeille  , Il  , 38  >. 

(8)  Arg.  ait.  302  (232  R.(rf)).  IVon  obslnnl  art. 
373  e 371  "289  R.  (e)  e 2U0  R.  If)  ).  il  padre  a 
cui  sia  stata  tolta  la  custodia  de'suoi  figliuoli,  non 
conserta  meno'  il  suo  diritto  di  vigilanza  ed  il 
godimento  di  tolte  le  altre  prerogative  inerenti 
alla  podestà  patria.  Confr.  art.  303  (233).  I.a  re- 
gola stabilita  nel  testo  ci  sembra  tanto  meno  sog- 
getta a difficoltà  , in  quantochè  essa  non  è una 
riproduzione  esatta  delle  disposizioni  deli' art. 
302  |232  R.  ig'  ),  le  quali , noi  lo  riconosciamo, 
uon  potrebbero  , a cagione  degli  art.  373  e 374 
( 289  R.  (A)  e 290  R.  li)  ) , essere  applicate  in 
modo  assoluto  all  materia  di  separazione  perso- 
nale. Cosi,  il  padre  che  abbia  ottenuta  le  sepa- 
lo) Art.  liti  C.  C.  a La  rotto .....m.  ii  tnin-lio  : 
per  la  morte  aaturalr  ; a.  par  la  morie  cirila  i 3.  poi 
divoro  o ; l por  la  or  porr  ti  ano  prenotalo  ; 3.  par  la 
arporotiooa  it'brai.  » 

Art.  tàaS  LL.  CC.  • La  romttttiooa  ai  *e teglia  i.  par 
la  morto  •,  a.  per  la  eoparauont)  poraooalrj  1 per  U ra* 
parai, ooo  de*  beai  *. 

(à  et  V.  la  nota  à]  , pag.  premiatile 
tri)  In  t|ueeC  articolo  parlari  di  separazione  fo rionale 
a uà.  di  dir  or  ai  o. 


min  porli  , in  generale  , alcuna  offesi 
all»  podestà  patria  , nò  ai  diritti  clic 
questa  conferisce  all'uno  o all'  altro  dei 
coniugi  sulla  persona  e sui  beni  dei  fi- 
gliuoli (4)  , e neppure  all'esercizio  dcl- 
1’ autorità  elio  ne  deriva,  c che  «'appar- 
itene al  padre  silfo  (indiò  duri  il  ma- 
trimonio , i tribunali  sono  nondimeno 
autorizzali  , nel  caso  in  cui  la  separa- 
zione personale  sia  stata  pronunziata 
contro  il  padre  , a privare  costui  della 
cuslodia  dei  figliuoli  , ed  a conlidarla 
o alla  mndro  o ad  una  terza  persona  , 
se  I'  interesse  di  costoro  sembri  richie- 
dere questo  provvedimento  , e soprat- 
tutto se  i fatti  rivelali  dalla  domanda 
di  separazione  personale  nc  abbiano  di- 
mostrata la  necessità  (5). 

Finalmente  , allorché  la  separaziono 
personale  sia  pronunziata  per  causa  di 

raziono  personale  non  può  giammai , a parer  no- 
stro , essere  privalo  delia  custodia  dei  suoi  fi- 
gliuoli; ed  il  padre  contro  il  i; naie  la  separazio- 
ne sia  stata  pronunziata  può  essere  mantenuto 
in  questa  custodia  . senza  che  il  ministero  pub- 
bl  ito  o la  famiglia  lo  domandi  ; mentre  che  , 
sotto  questi  due  punti  di  vista  « l’art.  302  ^232 
R.  (A))  contiene,  pel  caso  di  divorzio,  decisioni 
contrarie.  Noi  aggiungeremo,  essere  stato  ricono- 
sciuto dai  migliori  autori,  e da  una  giurepruden- 
za  costante,  che  l ari.  302  (232  R.  (Ij  sia  s isceltivo 
di  estensione  al  caso  di  separazione  pcrsouale.il 
solo  punto  che  non  è aurora  Irene  assodato  si  è 
quello  di  sapersi  se  I*  applicazione  di  questo  arti- 
colo debba,  in  tal  caso,  aver  luogo  in  un  modo 
assoluto,  oppure  sotto  le  restrizioni  che  noi  ab- 
biamo indicale.  Confr.  Merlin.  Rep. , p.  Educa- 
zione , § 1 , n.  3 ; Vazeille,  II,  SOI  ; Duraalon, 
Il  , 637  ( I,  p.  420,  ediz.  Ilauman  e C.  );  Mont- 
pellier , 1 pratile  anno  XIII  , Sir.  , VI  , 2 . 1; 
Coen  , IH  giugno  1807  , Sir.  , VII  , 2 , 177  ; 
Bruxelles,  2.8  marzo  1810,  Cacn,  I agosto  1810, 
e Parigi , 42  luglio  1807,  Sir.,  X,  2,  362,  485 
e Ì8S  ; Rio.  rig.  * 28  giugno  1K1&,.  Sir.  , XV  » 
1 , 80;  Rie.  rig. , 21  maggio  1821  , Sir. , JCXl, 

1,  X13;  Parigi  , il  dicembre  1821,  Sir.,  XXII» 

2,  461;  Kermes,  21  febbraio  1826,  Sir-,  X.XVIII, 
% 467;  Uordcauz,  0 giugno  1832,  Si*.,  XXXIII, 
2,  446  l Montpellier  , 4 febbraio  1833-,  Sir.  , 
XXXY  , 2 , 288. 

(a)  Ah.  373  C.  C.  « Dumi***  i4  luntrimooio  , «pie. la 
autorità  ò dal  ani»  (vulrr  ». 

Art,  189  IL.  CC.  ■ Qu««la  autorità  4 Marcitala  «tal 
•olo  padr*  durarti*  il  matrimonio.  E«#o  m cil<*nda  «uà 
figli  legittimi  , sui  itti  mali  por  MU*agu«ui«  mairi 

awnio  , • ragli  a doti  in  », 

(/ 1 V.  I , noia  (o)  , pog.  66. 

iy  V.  h»  noia  {d)  di  questa  pagina* 

(A)  V.  la  noia,  (a/  di  quanta  pagina. 

(»  V.  la  dviU  noia  (a)  , | , pag.  66. 

,1)  V.  U da  tu  ooU  \dt  , di  qu*«U  pafioa. 


Z GO  DV 


Google 


«HUTTO  CIVILE  TEORICO  FRANCESE 


216 

adul'rrin  <V1U  moglie  , ensiei  dchb'  es-  se|tnrazionc  lascia  sussistere  tutti  gli  cf- 
serc  Tonda  iuta  rolla  sirssn  senlcnza , c felli  del  matrimonio,  c non  porla  alcun 


Milla  rirl  irsia  del  pubblico  ministero  , 
ad  i ni  prigion'a  di  Ire  mesi  almeno  o 
di  due  i nm  al  più  (6).  Il  marito  può 
impedire  o far  cessare  gli  effetti  di  que- 
sta i oni! amia  consentendo  a ricevere  nuo- 
vamente presso  di  sè  la  moglie.  Ari. 
308  (226)  , conili,  codice  penale  , art. 
337  («).  Allorché  la  moglie  abbia  otte- 
nuta la  separazione  personale  per  causa 
di  adulterio  del  marito  , il  tribunale  ci- 
vile che  avessi'  ammessa  la  sua  doman- 
da non  è autorizzato  a condannare  que- 
st' ultimo  alla  pena  dettala  daffari.  339 
del  codice  penale  (ò).  Questa  condanna 
non  può  essere  pronunciata  che  dal  tri- 
bunale di  polizia  correzionale  , c sulla 
querela  della  moglie  (7). 

Salve  le  eccezioni  dianzi  indicate,  la 

16)  Se  il  pubblico  ministero  avesse  omesso  di 
richiedere  la  condanna  a questa' pena  . nel  con- 
cludere sulla  domanda  di  separazione  , o se  il 
tribunale  investilo  di  questa  domanda  avesse 
omesso  nella  sentenza  , colta  quale  F abbia  am- 
messa, di  pronunziare  la  pena  ridetta  , siflat  a con- 
danna non  potrebbe  più  essere  richiesta  davanti 
questo  tribunale,  né  essere  pronunziata  da  esso. 
Itouen.  14  maggio  1829  , Sir.  , XXXI,  2,  76. 

(7)  b avaro,  Jtrj».  , p.  Separazione  tra  coniugi , 
*er.  Il  , 8 3 , n 2. 

(81  i ocré  , IV  , p.  19.  Froudhnn  , II  , p.  2t. 
Mei  lin  , ite p.  , p.  bi  giù  inula  , sez.  Il  , § 2 , n. 
2.  Innltier  , Il  , 811,  IUiranton  , II , 632  ; III  • 
HI  o 53  i I , p.  illl  , Il  , p 17  , ediz.  Ilauman 
e C.  ),  Vszeille , II  , 680.  Confr.  Discussione 
presto  il  contigli!)  </i  Slnto , ed  Osservazioni 
tiri  tribunato  ( Loeré,  Le  giti. , t.  VI,  p.  26,  art. 
A,  p.  83.  n.  Il,  p.  170,  n.  »);  Maleville , 
sull’  art.  313  (23  ) ; Poiliers  , 29  luglio  1808  , 
Sir.  , Vili,  2,  311;  Rie.  |ig.  , 9 novembre  1809, 
Sir  . X , 1 , 77  ; (iaen  , 3 marzo  1836  , Sir.  , 
XXXV1I1  , 2,  486.  Vedi  nondimeno  «elvincourt, 
11,  13.  Rouen  , 28  dicembre  1814  , Sir. , XV  , 2, 
SS.  Nel  giudicare  che  la  separazione  persona- 
le gOievolisra  le  presunzione  di  paternità  che 
milita  contro  i|  marito,  e renda  ammessibile 
la  sua  azione  ili  non  riconosci  mento  ( de  désa~ 

) , eziandio  fuori  dei  cosi  preveduti  dagli 
«ri.  312  , comma  2 , c 313  ( 2.34  R.  (c),  comma 
2,  e 235  « la  corte  di  Rouen  ha  confusa  la  pre- 
sunzione morale  epe  fa  nascerò  la  comunione  di 
abitazione  e e la  presunzione  legale  che  l ari. 
312,  comma  1 (234  lt.  (di,  comma  I } , attacca 
al  matrimonio  stesso  , intlept  ridoniemenle  da  que- 
sta cu  costanza.  — A tenore  di  un  progetto  di 

{n  V / !..  jifnnli  , «rt.  33o.  Secondo  qnot’  articolo, 
atschc  In  monili-  fluii  IUI|I<  «lire  gli  cffi-lli  «l.-ll*  cumlniinm 
* rimiro  il  nunlo  , cvuKtiltUilu  di  nlurueit  « luunu'rr 
jltlHttl» 


allentalo  a' diritti  cd  a' doveri  rispettivi 
dei  coniugi.  Costoro  dunque  sono  sem- 
pre lenuli  alla  fedeltà  coniugale  ; c la 
massima:  Pater  is  est  que m iustae  nuptiae 
demonstrant  , conserva  tutto  il  suo  im- 
pero riguardo  al  marito  (8).  La  moglie 
rimane  , per  regola  generale  , sogget- 
ta alla  necessità  di  ricorrere  all’  auto- 
rizzazione di  costui  per  tulli  gli  atti 
della  vita  civile  che  non  sicno  una  con- 
seguenza del  diritto  di  amministrare,  che 
la  legge  in  lei  riconosce  (9).  Il  coniu- 
ge che  si  (rovi  nel  bisogno  ha  dirit- 
to ai  soccorsi  pccuniart  dell'altro,  quan- 
do anche  la  separazione  personale  fosse 
stata  pronunziata  in  favore  di  costui  (10). 

I due  coniugi  conservano  rispettivamen- 
te il  diritto  di  successione  , che  1’  art. 

legge,  adottato  nel  1816  dalla  camera  dei  pari  , 
la  separazione  personale  dovea  far  cessare,  pen- 
dente la  sua  durata,  la  presunzioni  di  paternità 
derivante  dal  matrimonio.  Confr.  § 319  , testo 
ti»  fine  ; Loeré  , l egai. , t.  V , p.  303  e seg.  , 
p.  562  e srg.,  p.  379,  p.  599.  Noi  crediamo  che 
questo  era  un  andare  liopp’  oltre.  In  fallì,  il  rav- 
vicinamento dei  coniugi  separati  di  persona  non 
é impossibile,  né  vi  Ira  alcun  ostacolo  morale  o 
legale  il  quale  impedisca  phe  il  marito  sia  il 
padre  del  ligliunlo  conreputo  dopo  la  separazio- 
ne. La  riconciliazione  dei  coniugi  è nel  voto  della 
lrgge;e  lungi  dal  favorirla,  visi  porrebbe  ostacolo, 
se  si  togliesse  ai  figliuoli  , che  potessero  esserne 
il  frutto,  la  protezione  della  massima  : Pater  i* 
est  quem  tropi  irte  demonstrant . Nondimeno,  noi 
riconosciamo  che  la  presunzione  di  paternità  per- 
de, moralmente  parlando  , molto  della  sua  for- 
za a causa  della  separazione  personale.  E perù, 
mentre  desideriamo  ebe  una  tal  prcsunziuue  sin 
mantenuta  ferma,  vorremmo,  ebe  dopo  la  separa- 
zione personale,  il  non  riconoscimento  f désevt u) 
fosse  ammessibile  sotto  la  sola  condizione  di  pro- 
vare l'adulterio  della  moglie  : salvo  a riservate 
alle  parli  interessate  la  prova  del  ravvicinamen- 
to dei  coniugi  ; nel  qual  caso  , ricadrebbe»!  di 
nuovo  sotto  l' impero  delle  regole  generali. 

19)  Confr.  art.  311  ;S.) . comb.  1119  (1413);  g 
472,  tcslu  n.  1 e nota  (7) , pag.  187  ; testo  n.  Il 
e nota  (5) , pag.  190  ; Ùuranloo , li  , 623  c 624 
(I,  p.  415,  ediz.  Ilauman  c C.  );  Vazeille  , il, 
887;  Civ.  cass..  6 marzo  1827,  Sir.,  XXVII,  1,  334. 

' (10)  AH.  212  (201).  Confr.  g 170.  Non  obstat  . 
art.  301  1230  R.  (e)  . La  separazione  personale  non 
rompendo  il  vincolo  del  matrimonio,  lascia  sus- 
sistere ìa  qualità  di  coniuge,  del  (rari  clic  i di- 

(6)  V.  tti.  f>eììa*i , ari.  3»S. 

(e)  'H)  V.  | , notti  ie;  . pa*;.  • no. 

(#1  In  >|ii»’»r  miirulo  p*rl»*i  di  i<i*ira*ione  ^(ìIoao* 
te  e non  di  duomo. 
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707  (083  R .•«)  ) stabilisce  a prò  del  sopra  v- 
vi venie  sull’eredità  dell’ altro  (11),  ugual- 
mente ebe  i vantaggi  che  eglino  si  avesse- 
ro fatti,  o per  contralto  di  matrimonio  o 
pendente  il  matrimonio  , salvo  a colui 
in  benefizio  del  quale  abbiano  avuto  luo- 
go, il  non  esercitare  che  al  tempo  della 
morte  naturale  o civile  dell'  altro  quelli 
fra  tali  diritti  die  sieno  subordinati  alla 
condizione  della  premorienza  di  qucsful- 

riiti  ed  i doveri  che  trovatisi  ad  essa  inerenti. 
Toullier,  II,  780.  Duranlon,  Il  , 633  (I,  p.  410, 
ediz.  Ilauman  e C.  ).  Vazeillc  , Il  , 5SH.  Hic. 
ti#.,  8 maggio  1810,  Sir.  , X , 1 , 220.  Ri  . 
rig.  , 28  giugno  1813,  Sir.  , XV,  1 3S  ».  Lione, 
lt>  marzo  e 16  luglio  1833,  Sir.,  XXXVI,  2,  239. 
— Confr.  su' provvedimenti  clic  » tribunali  sono 
autorizzati  a prendere  per  assicurare  la  presta- 
zione della  pensione  alimentaria  accordala  all'u- 
no o all'  altro  dei  coniugi  : Eie.  rig.»  30  gen- 
naio 1828,  Sir.  , XXIX,  1,  279. 

(IH  L’opinione  contraria  area  dapprima  preva- 
lulo  nel  consiglio  di  Stalo,  e l'art.  767  >683  R.  >6i  ) 
era  stato  rimandalo  alla  sezione  di  legislazione 
per  essere  compilato  nel  senso  di  quest’opinio- 
ne. Nulladimeno  . la  nuova  compilazione  che 
essa  presentò,  e che  passò  definitivamente  nel  co- 
dice, non  priva  del  diritto  di  successione  i con- 
iugi semplicemente  separali  di  persona.  Questo 
silenzio  non  può  spiegarsi  fuorché  ammettendo, 
che  il  consiglio  di  Stato  sia  r venuto  dalla  pri- 
ma sua  opinione.  Checché  ne  sia.  non  potrebbe 
essere  permesso  di  supplire  ad  una  decadenza 
che  non  si  trova  nella  legge.  Vedi  Locré,  Eeg. , 
t.  X , p.  99 , art.  34  , n.  2 , p.  148  e 149,  art. 
30.  Maled  ille  , Il  » p.  246.  Chabol  , delle  Sue - 
cessioni,  sull' art.  767  (683  R.(e)),  n.  4.  Duran- 
lon , Il , 636  ( 1 , p.  420 , ediz.  Ilauman  e C.  ). 
Grolmann  , III , 476.  Confr.  Vazeillc  , II  , 389. 

(12)  l oche  quislioni  sonori  state  cosi  contro- 
verse come  quella  se  le  disposizioni  dell’art.  299 
228  R.  (d)  ) sieno  o no  adattabili  alla  separazione 
personale  , e se  per  conseguente  le  donazioni  fat- 
te a vantaggio  del  coniuge,  contro  il  quale  la  se- 
parazione personale  sia  stala  ammessa  , sieno  o 
no  rivocate  di  pieno  diritto  per  effetto  della  sen- 
tenza che  I’  • bbia  pronunziata.  A parer  nostro, 
la  difficoltà  proviene  in  gran  parte  dal  non  es- 
sersi abbastanza  compenetrati  dell’  idea  , che 
l’ufficio  del  giudice  non  é già  quello  di  correg- 
gere la  legge . ma  di  applicarla  , per  quanto  di 
fettosa  possa  essere.  Noi  apprezziamo  tutta  la 
forza  dei  motivi  che  si  potrebbero  far  valere  in 
Livore  della  ri  vocazione  , dove  si  trattasse  di 
discutere  . davanti  un'  assemblea  legislativa  , 
gli  effetti  che  debba  produrre  la  separazione  per- 
sonale. Questi  molivi  ancora  si  troverebbero  bi- 

(a  V.  I , noi»  (•'  , pii;.  .69. 

(4)  le;  V.  I»  «teli»  noi»  • , I,  p»;.  163. 

(</,  V.  I»  nuli  f , di  i|U*'*t»  pagina. 

(«}  |n  Articolo  uou  parlati  uè  del  divoralo  uè 

drll<|  inoriti  civil.*. 

/,  y.  U nota  , pag.  vo3.  Il  uottro  art.  a*8  ['aria 


timo.  Art.  1452  ( 1416  R.  (e)  ).  Del  re- 
sto , non  v’  ha  alcuna  differenza  a far- 
si , sotto  questi  due  rapporti,  tra  ’l  con- 
iuge che  abbia  ottenuta  la  separazione 
personale  e quello  contro  di  cui  essa  sia 
stata  pronunziata;  poiché  , da  un  canto, 
le  disposizioni  dell’  articolo  299  ( 228 
R.  (f)  ) non  potrebbero  essere  estese 
dal  caso  di  divorzio  a quello  della  se- 
parazione personale  (12) , c , da  un  Ri- 
lanciati da  ragioni  non  meno  possenti,  tratte, sia 
dalla  connessio  e che  esiste  tra  l’ indissolubili- 
tà del  vincolo  oniugale  e l’irrevocabilità  delle 
donazioni  fatte  a contemplazione  di  matrimonio,  sia 
dalla  necessità  dì  favorire  per  quanto  sia  possi- 
bile la  riconciliazione  dei  coniugi.  Ma  tale  non 
é l'oggetto  della  discussione  , la  quale  deve  re- 
stringersi al l'inler prelazione  ed  all' applicazione 
della  legislazione  esistente.  Ora,  a questo  riguar- 
do , noi  faremo  osservar  primamente,  che  non 
è permesso  conchiudere  dalla  parità  delle  caute 
di  divorzio  e di  separazione  personale,  all'iden- 
tità degli  effetti  dell'uno  e dell’altra:  e ciò  per 
la  ragione  decisiva  che  il  divorzio  scioglie  il 
matrimonio  , mentrechò  la  separazione  persona- 
le ne  rallenta  soltanto  il  vincolo.  Di  fatti,  è ge- 
neralmente riconosciuto  , che  i compilatori  del 
codice  non  hanno  potuto  avere  l'Intenzione  di  e- 
stendere  alla  separazione  personale  mite  le  dispo- 
sizioni contenute  sotto  il  titolo  del  Divorilo,  nel 
capitolo  che  tratta  degli  E/felli  del  divorzio.  Noi 
andiamo  più  lungi  , e sosteniamo  che  eglino  non 
hanno  neppure  riguardato  , come  adattabili  di 
pieno  diritto  alla  materia  di  separazione  perso- 
nale, quelle  fra  tali  disposizioni  che  non  han- 
no d’altronde  nulla  d’ incompatibile  colla  natu- 
ra di  questa  separazione,  posciacbé  essi  han  cre- 
duto necessario  di  riprodurre  nell'an.  308  (226)  U 
penalità  ingiunta  dall'art.  298  (226  R.  ($)):  il  che, 
nella  supposizione  contraria,  sarebbe  stato  del  tutto 
inutile.D'altronde,  la  combinazione  degli  art.  1518, 
386  e 767  (S.,  300  R.  (A),  e 683  R.  fi)  ) dimostra,  che 
se,  come  il  divorzio, I a separazione  personale  trae 
seco  , pel  coniuge  contro  il  quale  sia  stata  pro- 
nunziata , la  perdita  della  precapienza  ( pr*ci- 
put  ) di  comunione,  essa  non  lo  priva  però,  a guisa 
del  divorzio,  delTusufrutlo  legale,  nè  del  diritto  di 
successione  stabilito  a vantaggio  del  coniuge  su- 
perstite. Confr.  supra , note  (4  , pag.213,  ed  (11), 
ag.  presente.  Ma  appunto  perchè  il  legislatore  non 
a assomiglialo  che  nel  primo  caso,  e non  già  negli 
altri  due>,  la  separazione  personale  al  divorzio, 
egli  ha  chiaramente  manifestala  l’ intenzione  di 
respingere,  in  lesi  generale,  cd  a riserba  di  una  for- 
male eccezione , ogni  altra  assimilazioqe  tra  ’l 
coniuge  convenato  nell’azione  di  separazione  ed 
il  coniuge  convenuto  nell'anione  di  divorzio,  re- 

tp|Miti*m«n(«  «teli»  •vpDrai'ont*  prrMuiln  j e perù  ciò 

eli*  d'C«  C autore  è straniero  » uo>. 

tjf)  V.  la  noi»  ■ • , |>*g.  *n3. 

(/»  V.  la  (Mila  e , |t«g  101, 

(»J  V.  I*  della  nula  (c  , 1 , pag.  1C3. 
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Irò  conio,  le  donazioni  a contemplazione  §§  493  e 496  (14) 

di  matrimonio  non  sono  rivoc <t itili  per 

causa  d’ ingratitudine  (13).  7.  Dilla  cessazione  della  separazione 

partanole. 

La  separazione  personale  non  dura  se 


lativamente  alla  perdila  del  Inerì  pettini  art  dalla 
quale  quest'ultimo  trovasi  colpito.  Secondamente, 
noi  sosteniamo  , che  quando  ancora  quest'  assi- 
milazione Tosso  stata  nella  mente  del  legislato- 
re, it  giudice  dovrebbe  nondimeno  rigettarla  nel 
caso  di  che  ora  trattiamo  , conformemente  alla 
regola  : Poeti  alia  non  anni  ex  tendendo.  In  ef- 
fetti , il  legislatore  , nel  pronunziare  la  rivoca- 
liooe  dei  lucri  stipulali  a vantaggio  del  coniu- 
ge contro  dì  cui  sia  stato  ammessu  il  divorzio  , 
mentre  mantiene  Termi  i lucri  fatti  in  favore 
del  coniuge  che  lo  abbia  ottenuto,  ha  decretata 
contro  il  primo  una  pena  tanto  più  grave,  in 
quanmchè  essa  i contraria  alla  condizione  di  re- 
ciprocazione sulla  quale  Sono  appoggiate  quaai 
sempre  le  convenzioni  matrimoniali.  Del  resto  , 
l’argomento,  che  i partigiani  dell’opiniono  con- 
traria ' an  voluto  attingere  dell'ert.  310  (S.  ), 
ci  sernhra  assolutamente  senza  valore  ; poiché 
non  crediamo  potersi  seriamente  pretenderebbe 
il  coniuge  contro  il  quale  la  separazione  per- 
sonale ai  fosse  pronunciata  , e che  avesse  po- 
scia dimandato  il  divorzio  in  virtù  dell’art.  310 
( 8.  ),  sarebbe  alato  ammesso  ad  invocare  le.di- 
spnsizioni  dell’arl.  299  228  R.  (a).  Vedi  nel  senso 
dell'opinione  emessa  nel  testo:  Merlin,  Htp. , p. 
Separazione  personale,  g i n 5,  (lucri.  , med. 
p.  g 1 , n.  2;  Grcnicr  , delle  Donazioni,  li,  p. 
401  e 405;  Tnullicr,  Il  , 781;  Duranton  , Il  , 
629  ( 1 , p.  416,  ediz.  Haaman  e C.  ) ; Favard, 
Jlep. , p.  Separazione  tra  couiogi , set.  Il,  g 3, 
n.  8 ; C.iv.  rig. , 13  luglio  1813  , Sir.  , XV  , 1 , 
115;  Civ.  casa.,  17  giugno  1822,  Sir  , XXII  , 

1,  359;  Civ.  cass. . 19  agosto  1823.  Sir.  , XXIV, 
1 , 30  ; Agen  , 28  aprile  1824  , Sir.  , XXIV,  2, 
356;  Civ.  cass.  , 13  febbraio  1H2II,  Sir.  , XXVI, 
1 , 265  ; Douai,  15  gennaio  1828,  Sir. , XXVIII, 

2,  1 1O;  Civ.  cass.  . 30  marzo  1836,  Sir.,  XXXVI, 

1,  728  ; Caco,  V dicembre  1836,  Sir.  , XXXVII, 

2,  101  ; Ronco.  28  gennaio  1837,  Sir. , XXX VII, 
2,  160.  Vedi  in  senso  contrarie:  Proudhon  , I, 
p.  341  e srg.;  Delvincourt,  I , p.  438;  Pìgcau. 
li  , p-  571;  Lassaulz  , Il  , 152  ; Grolmann,  111, 
500  ; Rennes  , 21  maggio  1808 , Sir. , Vili , 2 , 
299  ; Caco  , 22  aprile  1812  , Sir.  , XIII,  2,  69  ; 
Angcrs  , 22  marzo  1820  , 2 . 216  ; Colmar  , 26 
giugno  1817,  Sir.  . XXI,  2,  325;  Agen,  1 mag- 
gio 1821  , Sir.  , XXI  , 2 , 326  ; Parigi,  8 marzo 
1823  , Sir.  , XXIII , 2 . 231  ; Itouen  . 23  luglio 
1829  , Sir.  , XXXI , 2 , 72  : llnrdeaus  , 31  mag- 
gio 1838.  in  grado  di  rinvio  dalla  corte  di  cas~ 
sazione  , Sir.  , XXXIX  , 2,11;  Rouen  , 15  no- 
vembre 1838,  Sir. , XXXIX,  2,  15.  Come  vedesi.  la 
corto  di  cassazione  non  ha  mai  varialo  nell'  o- 
piniune  da  lei  emessa.  I.e  corti  reali  per  cunlto 
non  sono  state  egualmente  eoslanti.  Confr.  Va- 
ici Ile  , II  , 589;  Datloi,  6‘tur.  yen.  , p.  Separa- 


zione personale  , t.  XXV  , pag.  48  , n.  5. 

(13)  I partigiani  dell'opinione  ebe  noi  abbiamo 
combattuta  nella  nota  precedente,  hanno  sussi- 
diariamente sostenuto,  che  se  le  donazioni  fatto 
al  coniuge,  contro  il  quale  la  separazione  perso- 
nale sia  stata  pronunziata,  non  rimanevano  rivoea- 
tc  di  pieno  diritto  per  effetto  di  questa  separa- 
zione , erano  almeno  rivocabili  per  causa  d'  in- 
gratitudine , conformemente  all'  art.  955  ( 880  . 
In  appoggio  di  questo  sistema  , si  è preteso  elio 
l'art.  939  881),  secondo  il  quale  le  (lunazioni  a 
contemplazione  di  matrimonio  non  sono  rirocabili 
per  causa  d'ingratitudine,  uon  si  applicasse  che  alle 
donazioni  fatte  ai  coniugi  da  terzi,  e non  a quel- 
le che  i coniugi  si  avessero  fatte  l'uno  all'altro. 
Ma  questa  distinzione  . contraria  alta  generalità 
dei  termini  dell'  art.  9,39  (881),  è egualmente  re- 
spinta dall' art.  960  (885)  , il  quale,  occupando- 
si della  revocazione  delle  donazioni  per  causa  di 
sopravvegnenza  di  figliuoli  , vi  soggetta  » quel- 
« le  pure  che  fossero  stale  falle  a eoniempla- 
< stona  di  matrimonio  da  qualunque  altra  pcr- 
« sona  fuorché  dagli  ascendenti  ai  coniugi,  o dai 
a coniugi  netti  l’uno  aU' altro  (méme  celtes  qui 
a auraiente  élc  faitee  an  faveur  du  mariage,  par 
a aulrca  que  par  Ics  ascendane,  ou  par  lei  con- 
a jointt  r un  à l'  au tre  ) ».  Quest'  ultima  ecce- 
zione prova  evidentemente  che  . secondo  la  ter- 
minologia adottata  dai  compilatori  del  codice,  le 
donazioni  a contemplazione  di  matrimonio  abbrac- 
ciano, per  regola  generale,  non  solo  le  donazioni 
fatto  ai  coniugi  da  persone  estranee  , ma  quella 
eziandio  che  uno  dei  coniugi  faccia  all'  altro. 
Quindi , la  aoluzione  indicata  nel  testo  ci  sem- 
bra , sotto  questo  punto  di  veduta,  ancur  meno 
soggetta  a difficoltà  che  sotto  il  primo.  Oltre  gli 
autori  e gli  arresti  citati  nella  nota  precedente, 
e che  per  la  maggior  pqrie  ravvisano  . sotto 
questi  due  aspetti,  la  quistione  che  ci  occupa,  si 
possono  altresì  consultare  : in  livore  della  no- 
stra opinione  , Tolosa  , 11  aprila  1806  , Siz.  , 
XIII , 2 , 330  ; ' imes  , 15  giugno  1821  . Sir.  , 
XXII  , 2 , 108;  Civ.  rie. , 30  marzo  1821,  Sir.  , 
XXIV  , 1 , 306;  in  favore  dell' opinione  contra- 
ria , Amiens  , 15  febbraio  1827  , dopo  rinvìo 
dalla  corte  di  cassazione  , Sir.,  XXV 11,  2 , 71  ; 
Aiz  , 20  marzo  1827  , Sir.  , XXVII  . 2 , 156  ; 
Rouen.  23  febbraio  1828,  Sir.  . XXVIII  . 2. 
141  ; Parigi . 28  agosto  1829,  Sir.  , XXIX  , 2 , 
257  ; Oaen  , 9 dicembre  1836  , Sir.  , XXXVU  , 
2,  161. 

(14)  Noi  abbiamo  soppresso  il  § 496,  il  quale 
trattando  dei  rapporti  tra  la  domanda  di  separa- 
zione personale  e la  domanda  di  divorzio  , 6 
oggidì  senaa  interesse  pratico.  1 acciaino  egaal- 
incutc  osservare,  ebe,  per  la  stessa  ragione,  non 
avremo  ad  occuparci  delle  disposizium  dell’art. 
310  iS.J-  Cuu(r.  $ 419,  testo  in  fine. 


V.  la  detta  nota  (y  , pag.  fo3. 


SECoSDA  PARTE. 

non  per  quanto  tempo  lo  vogliano  i due 
coniugi  (1).  Essa  è dunque  rivocabile  a 
lor  grado  : che  anzi  cessa  pel  solo  fat- 
to della  loro  volontaria  riunione  , senza 
che  sievi  inesticro  dell'  intervento  del 
giudice  . nè  dell'  adempimento  di  alcuna 
formalità  (2). 

La  separazione  personale  non  può  , 
in  generale,  essere  rivocala  se  non  di  re- 
ciproco consenso  dei  coniugi.  Adunqnc, 
colui  dei  coniugi  che  abbia  ollcuuta  la 
separazione  personale,  non  ha  il  diritto 
di  esigere  il  ristabilimento  della  vita  co- 
mune , se  quegli  contro  del  quale  sia 
stata  pronunziala  non  voglia  consentir- 
vi (3J.  La  riabilitazione  del  coniuge  con- 
tro il  quale  la  separazione  personale  sia 
stala  pronunziata,  non  ne  produce  nep- 
pure la  rivocazione  (4).  Ma  se  per  ef- 
fetto della  revisione  del  suo  processo  , 
questo  coniuge  fosse  stato  liberalo  , as- 
soluto o condannato  ad  una  pena  non 
in lamanle  (a),  la  seulenza  di  separazione 
personale  trovcrehbesi  di  pieno  diritto 
annientala  (5). 

La  cessazione  dello  stalo  di  separazione 
personale  restituisce  al  matrimonio  ed 

V * • 

(1)  ConPr.  art.  309,  310e  1451  (227, S., e I4t3\ 
I-ocré  ♦ sull' art.  311  ( S.  ).  Pijteau  , VI , p.  574. 
Favard  , Bep.  , p.  Separazione  Ira  coniugi,  scz. 
U , g 4.  Vazeilte  , Il  , 592. 

(2)  Vazeille,  Il  , 303.  Pa  igi , 16  apiilc  1807, 
Sir.,  VII  , 2, 661. 

i3)  La  sentenza  di  separazione  è obbligatoria 
pe' due  coniugi.  In  folli,  ogni  sentenza  è il  prò* 
dotto  di  un  contratto  giudiziale  , al  quale  si 
dee,  come  ad  ogni  altro  contratto . applicare  la 
disposizione  del  2.®  comma  dell’ art.  1134  >1088,: 
Quoti  ub  mirto  volutila  tis  , ex  post  facto  necci- 
ti  tati».  Confr.  Bau  ter  , Corso  di  procedura  chi - 
le  v §6  59  c 145.  Il  Locré  ( luogo  cit.  ) « il  Va- 
ìeille  i II  , 505-  e*l  Durauton  (Il  , 525  e 618; 
1,  p.  382  e 414,  ediz.  Ilauman  e C.  ),  insegnano, 
fondandosi  sull’ art.  300  227;,  una  opinione  con- 
traria a quella  ebe  abbiamo  emessa.  Noi  ri- 
sponderemo che  . da  un  canto  , la  disposizione 
tdh  ir  eri.  309  ,227  è speciale  al  caso  in  cui  la  se- 
parazione personale  sia  stata  pronunziala  per 
causa  di  adulterio  della  moglie:  che  quindi  non 
se  «e  pud,  contro  le  regole  del  diritto  comune 
indicate  ncj  comincia •»  ente  della  nota,  estende- 
re la  disposizione  ad  altre  ipotesi;  e che,  da  un 
altro  canto  , 1’  art.  30  t ( 227  ) non  conferisce  al 
marito  il  diritto  dj  riprendere  la  moglie  contro 
la  yolontd  di  costei , ma  gli  accorda  solamente 
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ai  suoi  effetti  la  loro  forza  primitiva  (6). 
Nondimeno  , fa  tcparazionc  di  beni , che 
la  separazione  personale  ha  prodotta  (A), 
non  cessa  di  pieno  diritto  per  effetto  dei 
ristabilimento  della  vita  comune.  I con- 
iugi che  vogliano  distruggere  sotto  que- 
sto rapporto  gli  effetti  della  separazione 
personale  , non  possono  farlo  fuorché 
conformandosi  alle  disposizioni  dell’  art. 
1451  (1115)  (7). 

11  coniuge  che  , dopo  aver  ottenuta  la 
separazione  personale , sicsi  riunito  al 
suo  consorte , è,  mal  grado  questa  ricon- 
ciliazione, ammessitele  a proporre , per 
nuove  cause  , una  seconda  domanda  di 
separazione  personale.  Egli  può  anche  , 
in  simigliarne  caso  , far  valere  , in  ap- 
poggio di  questa  seconda  domatala  , i 
fatti  che  abbiano  dato  ntolivo  all’  am- 
messionc  della  prima  (8).  Arg.  art.  273 
( 224  ). 


tt  potere  di  arrestare  o di  far  cessare  gli  effet- 
ti deli,  condanna  pronunciata  contro  di  lei,  nel 
la  siipposuiouc  ebe  ella  consenta  alla  riunione. 
Ir'  altronde  , alle  considerazioni  di  equità  e di 
inoratili  vengono  in  appoggio  del  nostro  siste, 
ma.  Villemar'in,  Slutli  del  diritto  fmnette.  III, 
pag.  103.  Angers , 10  aprile  1830,  Dall.  , 1830, 
2 70 

’(4)  Vazeilte  , I , 538.  Confr.  $ 49! , lesto  e 
Dota  (3)  4 pag.  206. 

(5)  La  seconda  sentenza  distrugge  virlualmeo- 
te  tutti  gli  effetti  della  prima.  Vazeilie,  I,  337. 
Confr.  g 491  . nota  (I),  pag.  208. 

(A)  Quid,  in  somigliante  caso,  dette  donazio- 
ni fatte  dal  coniuge  che  abbia  ottenuta  la  sepa- 
razione, a quello  contro  it  quale  sia  stata  pro- 
nunziata , se,  contro  1'  opinione  noslza  (confr. 
5 494,  note  (12',  pag.  217,  e (43),  pag.  218),  queste 
zioni  fossero  stale  dirhiaralc  ri  vocale,  o ili  pie- 
no diritto,  o per  causa  d' ingratitudine  ? Vedi 
sa  tate  quistione  : Proudbon  , I , p.  348;  Grol- 
■nann  , III  . 323. 

(7)  Vazeilte  , Il  , 594,  Pigeau  , II,  p.  378  , 
Lassauli  . II  , 133.  Uroltnann  , III , 321.  Confr. 
g 516. 

(8)  Confr.  8 492 . testo  n.  2 , 4 ) e 2 ) , note 
(Bj  ad  (8),  pag.  200,  ed  (1)  e ;*) , pag.  210. 


— LIMO  PRIMO  • 


(«}  V-  U nata  ifl) , pag.  igi, 


(41  V.  U nota  (<!'  , p.g.  l'4. 
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CAPO  SECONDO. 

DEL  MATRIMONIO  CONSIDERATO  RELATIVA* 

' MENTE  AI  BENI  DEI  CONIUGI. 

Fonti.  — Codice  civile  ari.  1387  a 1581 
(1341  a 1426  (a))  (*). 

INTRODUZIONE. 

§ 407. 

Cenno  storico. 

I paesi  consuetudinari  avevano  adot- 
tato, in  quanto  concerne  i beni  dei  con- 
iugi, un  sistema  di  legislazione  che  diffe- 
riva da  quello  dei  paesi  di  diritto  scrit- 
to, c pel  punto  onde  procedeva,  e per  le 
sue  disposizioni  più  importanti. 

1 paesi  di  diritto  scritto  seguivano  , 
in  generale , la  legislazione  romana  , 
secondo  la  quale  tutti  i beni  della  mo- 
glie dividevansi  in  dotali  ed  in  parafer- 
nali  , e la  quale  non  ammetteva  tra  con- 
iugi società  di  beni , se  non  in  quanto 
fosse  stala  stabilita  mercè  una  conven- 
zione espressa. 

Nei  paesi  consuetudinari  per  contro , 
formavasi  tra  i coniugi , pel  fallo  stesso 

{*)  Bielkxjbafia.—  l.°  Opere  sol  complesso 
della  materia  : Commentario  tutta  legge  del  20 
piovoso  anno  XII.  Del  contratto  di  matrimonio, 
di  J.  L.  D.  Bernardi  ; Parigi  , anno  XIII,  in-8.° 
Trattato  del  contratto  di  matrimonio,  di  Com- 
maille  ; Parigi  , anno  XIV  , in  8.°  Trattato  sul - 
le  obbligazioni  che  si  contraggono  senza  conven- 
zione e sul  contratto  di  matrimonio  , di  J.  B. 
Carrier  ; Parigi  , 1819 , in-8.°  Del  contratto  di 
matrimonio , di  H.  Bellol  des  Minières  ; Parigi 
e Poiliers,  1825,  4 voi.  in  8.°  —-'2.°  Opere  sulla 
comunione  dei  beni  tra  coniugi.  Trattato  della 
comunione  , di  Renusson  ; Parigi  , 1723,  1 voi. 
in-fogtio.  Trattato  della  comunione,  di  Lebrun; 
Parigi,  1735,  1 voi.  la-foglio.  Trattato  della  co- 
munione. di  Pothier.  Questo  trattalo  è quello  che 

1 compilatori  del  codice  civile  presero  prin- 
cipalmente per  guida.  Trattato  della  comunione 
dei  beni  tra  coniugi  , di  Baltur  ; Parigi,  1830  , 

2 voi.  ln-8.°  Theorie  von  der  ehelichen  GUter- 
gemeinschaft  ( Teoria  della  comunione  dei  beni 
ira  coniugi  ),  di  J.-M.  Neuss;  DusseldoriT,  1809, 

(ai  Nel  citar  che  facciamo  questi  articoli,  intendiamo 
•rmplicemcnte,  a cagione  «le’moltiplici  ed  rssensiali  can- 
giamenti che  lui  sofferto  presto  di  noi  il  titolo  del  Con. 
trailo  di  matrimonio  , d' iudicare  le  dispusisiou»  cho 


del  matrimonio  , una  comunione  o so- 
cietà di  beni  , di  cui  nondimeno  la  e- 
slensione  e gli  effetti  non  erano  regola- 
ti in  un  modo  uniforme  da  tulle  le  con- 
suetudini (1).  Questa  comunione  , che  è 
di  origine  puramente  germanica  , sem- 
bra essere  stata  ammessa  come  conse- 
guenza della  podestà  maritale  ; vale  a 
dire  , dell’  autorità  che  i -costumi  ger- 
manici attribuivano  al  marito  sulla  per- 
sona e sui  beni  della  moglie. 

Secondo  la  consuetudine  di  Parigi  in 
particolare  , la  comunione  comprendeva, 
da  un  lato  , tutta  la  proprietà  mobilia-  ' 
re  che  » coniugi  avessero  posseduta  nel 
giorno  della  celebrazione  del  matrimo-  • 
nio  , o che  acquistassero  dappoi  a qua- 
lunque siesi  titolo;  e,  dall’altro  lato1, 
gli  acquisti  immobiliari  ( conqucls  tm- 
mcublcs  ) , vale  a dire,  gì’ immobili  ac- 
quistati durante  il  matrimonio  , sia  col 
danaro  comune  ed  a titolo  oneroso,  sia 
ancora  a titolo  di  donazione  o di  lega- 
to, allorché  la  disposizione  fosse  pro- 
ceduta da  altri  che  da  un  ascendente. 
Tutti  gli  altri  immobili  rimanevano  fuo- 
ri della  comunione  , c formavano  per 
quello  dei  coniugi  a cui  si  fossero  appar- 
tenuti, de’ beni  propri  di  comunione  (des 
propres  de  communautc  ). 

in-8.°  Systematische  Darstellung  der  libere  von 
der  Gùtergemeinschaft  unter  Eheleuten , vach 
Anleitung  des  Napoleonischen  Gesetzbuchs  ( E 
sposisione  sistematica  della  dottrina  della  co- 
munione de'  beni  tra  coniugi , secondo  la  parti- 
zione del  codice  Napoleone  ) , di  K.  F.  Tcrlin- 
den;  Munstcr  c Leipsick,  1810,  in-8.° — 3.°  Ope- 
ra sul  regime  dotale.  Trattalo  della  dote  , di 
Denoti;  Grenoble  e Parigi  , 1829  , 2 voi.  in-8.° 
Trattato  della  dote  , di  Tcssicr  ; Parigi  e Bor- 
deaux , 1835  , 2 voi.  in-8.°  Trattato  dei  beni 
parafernali,  di  Bcnott;  Grenoble  c Parigi,  1834, 

1 voi.  in-8.° 

(1)  Nel  novero  delle  consuetudini  che  non  {sta- 
bilivano di  pieno  diritto  una  comunione  tra  con- 
iugi , citeremo  principalmente  la  consuetudine 
di  llcnncs  e quella  di  Metz.  La  consuetudine  di 
Normandia  aveva  ciò  di  particolare,  clic  non  solo 
non  riconosceva  alcuna  comunione  legale  , ma 
proibiva  ancora  la  stipulazione  di  una  couiuuio- 
ne  convenzionale.  Coufr.  Lebrun  , cap.  1. 


versano  intorno  a quella  materia.  I cangiamenti  poi  fa- 
ranno accennati  tuano  ulano,  a misura  che  se  ne  preseli  - 
ieri  1’  occasione, 
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Del  resto  , la  maggior  parie  delle  con- 
suetudini , c segnatamente  quella  di  Pa- 
rigi, non  sottoponevano  i coniugi  al  re- 
gime della  comunione  consuetudinaria  , 
che  in  difetto  di  convenzioni  contrarie 
da  parte  loro.  Esse  lasciavano  loro  una 
intera  libertà  per  modificare  questo  re- 
gime secondo  le  loro  convenienze,  od  an- 
che per  sottrarvisi  interamente. 

Le  convenzioni  che  avevano  per  og- 
getto il  rigettare  ogni  comunione  di  be- 
ni , erano  la  clausola  di  esclusione  di 
comunione  e quella  di  separazione  di 
beni. 

Il  regime  che  serviva  di  fondamento 
alla  prima  di  queste  clausole  concorda- 
va , in  generale  , con  quello  che  , giu- 
sta il  diritto  romano  , esisteva  tra’ con- 
iugi allorché  tutti  i beni  della  moglie  e- 
rano  dotali.  Non  eravi  tra  questi  due  regi- 
mi altra  essenziale  differenza,  eccello  che 
gl’  immobili  della  donna  maritata  sotto 
il  regime  esclusivo  della  comunione  non 
erano  colpiti  d’  inalienabilità  , come  i 
fondi  dotali  della  donna  maritala  sotto 
il  regime  dolale. 

La  clausola  di  separazione  di  beni  a- 
veva  per  effetto  il  rendere  tulli  i beni 
della  moglie  parafernali  , nel  senso  del 
diritto  romano,  le  cui  disposizioni  hanno 
vauta  un’  influenza  notevole  sull'  inter- 
pretazione di  questa  clausola. 

I due  sistemi  opposti,  di  cui  abbiamo 
testé  delineati  i principali  (ratti,  divide- 
vansi  ancora  la  Francia  all'epoca  della 
discussione  del  codice  civile.  I compi- 
latori di  questo  codice  , che  avevano  ri- 
cevuta la  missione  di  preparare  una  le- 
gislazione civile  uniforme  per  tutta  la 
Francia  , compresero  la  necessità  di  fa- 
re scelta  di  uno  di  questi  sistemi  per 
farlo  servire  di  regola  agl’  interessi  pe- 
cuniari  dei  coniugi,  scmprcchò  non  li  a- 
vessero  costoro  stessi  regolati  con  un  con- 
tratto di  matrimonio.  Essi  dettero  la 
preferenza  al  sistema  della  comunione , 


tal  quale  trovavasi  stabilito  dalla  con- 
suetudine di  Parigi  , apportandovi  non- 
dimeno alcune  modificazioni  clic  noi 
faremo  rilevare  in  appresso.  Ciò  che  sem- 
bra aver  determinali  i compilatori  del 
codice  ad  agire  in  tal  guisa,  è la  gran- 
de autorità  onde  godeva  la  consuetudi- 
ne di  Parigi  , e I’  estensione  dei  paesi 
ne’  quali  era  in  osservanza  (u).  Ma  questo 
considerazioni,  clic  spiegano  bene  il  par- 
tilo al  quale*  essi  sonosi  attenuti,  non  lo 
giustificano  punto  , a parer  nostro.  In 
fatti  , il  regime  che  meglio  si  confaccia 
all’  indole  del  matrimonio  sembra  es- 
sere quello  di  una  comunione  univer- 
sale ; cd  eranvi  tanto  maggiori  molivi 
per  ammetterlo,  in  quantochè,  avuto  ri- 
guardo al  grande  incremento  che  bau 
preso  a’  di  nostri  le  sostanze  mobilia- 
ri , la  disposizione  che  fa  cadere  i mo- 
bili nella  comunione  , mentre  che  gli 
immobili  ne  sono  esclusi  , può  sovente 
menare  ad  ingiuste  ineguaglianze  in  pre- 
giudizio dell'  uno  o dell'  altro  dei  con- 
iugi. I)a  un’altra  parte,  la  disposizio- 
ne dalla  consuetudine  di  Parigi,  che  e- 
scludeva  determinali  immobili  della  co- 
munione consuetudinaria  , si  rannodava 
al  sistema  dei  beni  propri  di  successio- 
ne ( de»  propres  de  successiti n ) ; c ’l  ri- 
gettameuto  di  questo  sistema  doveva  trar- 
re seco  quello  della  distinzione  ricevu- 
ta a tal  proposito  iu  materia  di  comu- 
nione. 

§ 498. 

Dell'  ordine  che  i compilatori  del  codice 

civile  han  seguito  in  questa  materia. 

Giusta  il  codice  civile  , i coniugi  so- 
no, in  difetto  di  convenzioni  contrarie  , 
sottoposti  al  regime  di  una  comunione, 
di  cui  la  legge  determina  I'  estensione 
c gli  effetti  (&). 

Quanto  ai  regolamenti  convenzionali 


Ragioni  opposte  a quella  che  tono  indicata  dall’a u • norma  agl’  interrisi  de' coniugi  « ove  nomina  conven» 
tore,  han  fatto  adottare  alle  nostre  I.L.  CC.  un  sistema  «ione  facessero,  o , facendone  una,  non  vi  dichiara»*ero 

rontrario  agnello  serbato  del  C.  C.  Siccome  presso  di  noi  di  voler  adottare  la  regola  delta  comunione.  Art.  i34S 

età  in  vigore  il  diritto  romano  , e pero  tutti  i mairi»  e i347. 

moti i conlrarvami  «otto  I*  influenaa  della  regola  dolale,  b J V.  la  precedente  nostra  nota.  |,a  comunione  non  può 

coti  i uesta  iegoU  è aiata  prraerlta  perché  servii*©  di  eucre  elio  couteus  ouale  presto  di  uoi« 

Zaciiahiah  . Voi.  II.  29 
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die  i coniugi  sono  autorizzali  a slabi' 
lire  , essi  possono  , benché  suscettivi  di 
variare  all’  infinito  , essere  ridotti  a tre 
combinazioni  principali  , cioè  : quella 
di  una  comunione  più  estesa  ovvero  più 
ristretta  della  comunione  legale(a);  quella 
di  un  regime,  che  escludendo  la  comu- 
nione , conferisca  al  marito  1’  ammini- 
strazione c I'  usufrutto  di  tutti  i beni 
della  moglie  o di  parte  di  essi  ; quella 
in  liue  di  una  separazione»  assoluta  di 
beni  , clic  lasci  alla  moglie  e il  godi- 
mento e I'  amministrazione  di  tutte  le 
sue  sostanze. 

I).i  queste  osservazioni  risulta  , clic 
se  , nella  compilazione  del  titolo  del 
Contrailo  ili  matrimonio  , avesse  voluto 
seguirsi  unicamente  I'  ordine  logico  in- 
dicato dalla  natura  dei  principi  sui  qua- 
li crasi  convenuto  , sarebbe  stato  ne- 
cessario , dopo  di  aver  tracciale  alcune 
disposizioni  preliminari  e generali,  di- 
videre la  materia  in  due  capi  , I'  uno 
consacralo  alla  comunione  legale,  c l’al- 
tro ai  regolamenti  convenzionali  che  i 
coniugi  hanno  facoltà  di  stabilire.  Que- 
sto secondo  capo  si  sarebbe  naturalmen- 
te diviso  in  tre  sezioni  , corrispondenti 
alle  Ire  precipue  combinazioni  che  i con- 
iugi possono  adottare.  Siffatto  quadro 
sarebbe  stato  compiuto,  c,  adottandolo, 
diveniva  cosa  inutile  I'  occuparsi  in  un 
modo  speciale  del  regime  dolale  , per- 
chè questo  regime  rientra  in  quello  , 
che  , escludendo  la  comunione,  confe- 
risce al  marito  I’  amministrazione  ed  il 
gulimenfo  di  lutti  o di  parte  dei  beni 
della  moglie,  e perchè  restava  in  elezione 
dei  coniugi,  sottoponendosi  a quest’ ulti- 
mo regime,  lo  stipulare  I’  inalienabilità 
dei  beni  della  moglie. 

Queste  considerazioni  non  erano  sfug- 
gite agli  autori  del  progetto  del  codice 

M'  Confr.  art.  1530  a 1535  (S-i  S.  ),  e 1549  a 
1573  1 1362  a 138<l  {6}  ). 

[a  V la  noia  (*)  » P**g-  precedente, 

(b  Noi  vi  cho  Ira  qu<-sli  articoli  ve  ne  ha  de*  rifor- 
mai*. 

(e  1/ ordina  irrlmlo  dillo  nostro  I-L.  CC.  ù più  logi- 
co. |l  titola  del  Contratto  di  matrimonio  e da'  diritti 
r i spallivi  da'  coniugi  dividasi  in  Ire  capitoli  ; dr'quiilit 
il  primo  contiene  alcuno  dUpoiiiiuMÌ  generati  e prelimi- 
nari | *1  K-coado  traila  della  lieyola  dotata  , cha  costi- 


civile. Fransi  essi  contentali  di  stabilire 
il  regime  della  comunione;  e lasciando 
ai  coniugi  la  facoltà  di  adottare  il  re- 
gime dolale  con  tutte  le  sue  conseguenze, 
non  se  ne  erano  alti' 'intente  occupati. 
Ma,  l'apparizione  del  loro  lavoro  sol- 
levò vivi  reclami  da  canto  dei  parti- 
giani del  regime  dotale , i quali  cre- 
dettero di  riconoscervi  I'  intenzione  di 
distruggere  questo  regime  , sacrifican- 
dolo intieramente  a quello  della  comu- 
nione. l’or  dissipare  questi  timori  , il 
consiglio  di  Sialo  adottò  il  parlilo  , 
nell’ erigere  il  sistema  della  comunione 
in  diritto  cornane , di  dedicare  un  capo 
separalo  allo  sviluppo  del  regime  dola- 
le. Questo  espediente  era  savio  , senza 
dubbio  ; ma  altenemlovisi  , si  era  nella 
necessità  di  deviare  dall'ordine  naturale 
dello  malerie  , c si  correva  il  rischio  di 
cadere  in  ripetizioni.  Quindi  ne  è ri- 
sultalo che  il  codice  civile  tratta  , in 
due  distinti  luoghi,  della  convenziono 
che  , escludendo  la  comunione  , attri- 
buisce al  marito  I’  amministrazione  ed 
il  godimento  dei  beni  delia  moglie  (1), 
c della  convenzione  ebe  lascia  alla  mo- 
glie I’  amministrazione  ed  il  godimento 
delle  sue  sostanze  (c)  (2), 

§ 499. 

Dell'  interpretazione  del  titolo  del  Contralto 
di  matrimonio. 

Le  osservazioni  presentate  nei  §§  49? 
c 498  menano  ad  adottare  , per  la  in- 
terpretazione del  titolo  del  Contralto  di 
matrimonio  , le  regole  seguenti  ; 

l.°  Le  disposizioni  sul  regime  della 
comunione  debbono  essere  interpretalo 
giusta  il  diritto  consuetudinario,  e prin- 
cipalmente giusta  la  consuetudine  di  Pa- 
tì) Confr.  «ri.  1836  a 1539  (S.,  S. ) , e 157» 
a 1580  (1387  a 1393). 

tuisce  il  diritto  comune  del  regno,  in  mancano»  di  ape-, 
ciati  convensìoni  che  la  deroghino  o la  modifichino  ; 
a ’|  Cerio  si  occupa  dalla  Hagola  dalla  comunione , cha 
h»  vigore  sol  quando  espressamente  si  stipuli  « • cha  £ 
contraenti  possono  modificare  come  credano  , purché  la 
modificasioiii  non  sic  no  contrarie  egli  art.  »3iv  , 1 345 
° Art*  CooCr.  nota  (6),  psg.  seguente. 
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rigi.  Quelle  che  sono  relative  al  regime 
dotale  debliono  essere  spiegate  secondo  il 
diritto  romano , avendo  nondimeno  ri- 
guardo alle  modificazioni  che  I’  antica 
giureprudenza  francese  aveavi  apportale. 

2 ° Le  disposizioni  tracciale  dagli  art. 
1530  a 1535  ( S.  , S.  ) , c quelle  com- 
prese negli  art.  1549  a 1573  ( 1362  a 
1386  (n)  ),  per  la  ipotesi  in  cui  il  marito 
abbia  l'amministrazione  e l'usufrutto  dei 
beni  della  moglie,  possono,  in  genera- 
le , essere  interpretate  e rendute  com- 
piute le  uue  per  mezzo  delle  altre.  Lo 
stesso  è delle  disposizioni  contenute  ne- 
gli art.  1536  a 1539  ( S.  , S.  ),  c ne- 
gli art.  1574  a 1580  (1387  a 1393), 
nell'  ipotesi  in  cui  la  moglie  conservi 
I'  amministrazione  ed  il  godimento  dei 
suoi  beni  (1).  In  fatti  , nell'  una  e nel- 
per  la  ipotesi  la  posizione  dei  coniugi  ò 
la  medesima  , sia  che  essi  abbiano  con- 
tralto matrimonio  sotto  il  regime  dolale, 
sia  che  lo  abbiano  contratto  sotto  un 
regime  semplicemente  esclusivo  di  co- 
munione. Nondimeno  , va  ben  inteso  che 
le  disposizioni,  le  quali  sono  forniate  su 
di  un  motivo  particolare  al  regime  do- 
tale , non  possono  essere  estese  ai  regi- 
mi esclusivi  di  comaniouc  , e reciproca- 
li) Questa  rettola  i di  grande  importanza  per 
la  soluzione  di  parecchie  questioni  controver- 
se , elio  verranno  più  sotto  indicale.  Confr.  § 
Itti.  Il  Bellot  des  Minière»  (HI  , 393,  IV.  480), 
il  quale  però  non  è sempre  conseguente  alta  sua 
opinione  su  questo  punto,  c’I  Duranton  { XV,  200 
e se#.  ; Vili , p.  .'Mi.'»  e se#.,  odi/..  Ilaiiinan  e C.J, 
rigettano  la  rettola  d'  interpretazione  di  cui  si 
tratta.  Essi  si  fondano  su  di  ciò,  che  il  codice  ci- 
vile avendo  disposti  separatamente  il  regime  do- 
tale e quelli  che  escludono  la  comunione,  le  di- 
sposizioni relative  a ciascuno  di  questi  regimi 
dchhansi  considerare  come  ad  esso  peculiari , e 
ristrette  all' ipotesi  che  contemplano.  Ma  i mo- 
tivi che  han  determinali  i compilatori  del  codice 
civile  ad  assegnare  un  posto  separalo  al  regime 
dotale,  ci  sembra  che  sufficientemente  rispondano 
a questa  obiezione.  In  falli,  se  c$>i  bau  trattato 
separatamente  del  regime  dotale,  ciò  non  è stato 
coll'idea  di  soli  porre  questo  regime  a regole  tutte 

fa)  Tra  quelli  articoli  , come  abbiati!  delio  , re  ne  ha 
A-'1  riformati. 

Art.  «5a8  C O.  c la  comunione  ronvmtionah»  c sog- 
getta nll«:  regolo  tirila  comunione  legalo  in  tutti  i casi 
ne*  quali  non  vi  si  sia  derogalo  intjilicilainvole  o capii- 
cilauienlo  nel  contratto  ». 

Art.  i3«p  I.L.  CO.  « Non  è «irta tu  agli  ipnti  di  Con* 
vanirò  una  società  o comunione  ili  beni,  qu.,(a  nun  si 
presumerà  , ma  dovrà  espressamente  stipularsi,  «p.tgoa- 
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mente.  Cosi  , i fonili  dolali  non  sono  di 
pieno  diritto  inalienabili  sotto  i regimi 
esclusivi  di  comunione  , come  lo  sono 
sotto  il  regime  dolale.  Cosi  pure,  l'am- 
montare della  dote  della  donna  non  si 
determina  e non  si  prova  secondo  le 
stesse  regole,  allorché  ella  sia  maritala 
sotto  il  regime  dolale,  cl  allorché  io  sia 
sotto  un  regime  scmpliccuiculc  esclusi- 
vo di  comunione. 

3. ®  Le  clausole  di  un  contratto  di  ma- 
trimonio, col  quale  i coniugi  stabilisca- 
no una  comunione  di  beni  , non  dero- 
gano alle  regole  della  comunione  lega- 
le , su  non  iu  quanto  le  parti  abbiano 
manifestata  I'  intenzione  di  allontanar- 
sene , o in  quanto  la  dcrogizioiie  ri- 
sulti dagli  elicili  attribuiti  dalla  legge 
alle  clausole  che  esse  abbiano  stabilite. 
Art.  1528  ( 13 1)5  R.  {h)  ). 

4. °  Una  quarta  regola  d’ interpretazio- 
ne , ina  che  non  é fondala  sulle  osser- 
vazioni sviluppate  nei  §§  497  e 498  , 
si  é , che  le  disposizioni  contentile  ne- 
gli art.  1536  a 1539  ( S.  . S.  ) sul- 
la separazione  di  beni  convenzionale  , 
c quelle  tracciale  dagli  art.  1418  a 1 150 
(1412  a 1111)  sulla  separazione  di  beni 
giudiziale  , possono,  in  generale,  esse 

speciali,  ma  t siale  unicamente  per  ctTello  ili  ud.i 
concessione  che  sii  ma  rouo  conveniente  di  fare  ai 
partigiani  ili  esso.  Nella  sostanza,  c salvo  alcuno 
differenze  relative  a punti  clic  niente  hanno  di 
comune  colla  difficolta  di  cui  si  tratta,  esiste  un\- 
denlilà  perfetta  tra  la  posizione  rispettiva  dei 
coniugi  che  abbiano  dichiaralo  di  voler  adotta 
re  un  regime  esclusivo  di  comunione  , c quella 
de' coniugi  che  abbiano  dichiarato  di  maritarsi 
sotto  il  regime  dolale.  Se  , nella  seconda  ipo- 
tesi , il  fondo  dotale  è di  diritto  inalienabile  , 
mentre  non  lo  è nella  prima,  questa  dilfeicnza, 
la  quale  d'altronde  non  riflette  sul  soprappiù  dello 
relazioni  dei  coniugi,  non  è essenziale,  (issa  può 
svanire  per  mezzo  di  una  clausola  colla  quale 
i coniugi  , maritandosi  sotto  il  regime  dotale  , 
stipulino  1'  alienabilità  della  dote  , o in  virtù 
di  una  clausola  colla  quale , maritandosi  siilo 
un  regime  esclusivo  di  comunione  , stipulili» 
l’ inalienabilità  dei  beili  della  moglie. 

«lo  di  volani  solloporre  al  reg  nw  «'olla  cora-juiont.  \ a 
lOlrà  stipularsi  che  com.nci  ili  un  rpocn  diverta  ili  quel, 
a Al  matrimonio  Gli  «poti  stabiliranno  i palli  di  lata 
comunione  , pure  ho  non  si  oppongano  alle  diapotuioni 
ctprrsM  m*gli  art.  i3|i  , «3  ,3  c i3ii*  — • la  tìil'ello  di 
palli  particolari  eh#  regolino  la  comunica# , »i  o.  i-r*  - 
ranno  In  norme  che  sono  pr-’M  fiUi’  uri  titolo  K d qua- 
tto lituo  i>rt  m ni’ allo  di  turùtii;  c J olire  a etili  o**## 
vtraouo  i u'0u«:.li  stabiUaicuti  », 
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re  rcciprnc  (urente  inlor  predile  e rcndulc 
compiu'c  le  ime  per  mezzo  delle  altre. 

Del  r<  sio  , conviene  osservare  clic  io 
tulio  ciò  ohe  procede  non  si  è trattalo  so 
non  dell' interpretazione  c dell’applica- 
zione «lolle  disposizioni  della  lepge.  Ove 
si  trattasse  di  rintracciare  il  se.uso  dei 
termini  di  un  contralto  di  matrimonio, 
uopo  sarold>c,  innanzi  lutto,  attenersi  alla 
comune  intenzione  delle  parti,  tanto  più 
che  la  loppe  lascia  ai  futuri  coniugi  la 
più  gran  libertà  per  regolare  coni'  essi 
credano  i loro  interessi  pecuuiari.  Art. 
1387  (1341). 

§ 500. 

Della  dote. 

1 ,n  lai  dote  consiste  ne’  fieni  che  la 
moglie  porta  al  marito,  sia  in  proprie- 
tà, sia  in  godimento  soltanto,  per  aiutar- 
lo a sostenere  i pesi  del  matrimonio. 
Art.  1540  (1353).  1 beni  dei  quali  la 
moglie  conserva  e la  proprietà  ed  il  go- 
dimento, chiamansi  parafernali,  allorché 
i coniugi  siensi  maritati  sotto  il  regime 
dotale.  Art.  1571»  (1389)  {a).  Non  vi  ha 
un  vocabolo  speciale  per  indicare  questa 
specie  di  licni,  nel  caso  in  cui  i coniugi 
situisi  maritati  sotto  il  regime  della  co- 
munione o sotto  un  regime  esclusivo  di 
comunione  (1). 

Non  potrebbesi  trattare  di  dote,  allor- 
ché la  moglie  si  fosse  maritala  sotto  il  re- 
gime di  una  separazione  assoluta  di  be- 
ll! I termini  Serti  per  sona  li  ( biens  personnets  ) 
dell»  moglie , che  trovansi  , [ter  esempio  , ne- 
gli art.  1113  e 1417  ( S.  , S.  ) , sono,  al  pari 
delle  espressioni,  proprii  di  comunione  ( prnprcs 
de  comniunauté  } onde  si  serve  Pori.  1409,  n. 
1 i S.  ).  adoperati  per  indicale  beni  di  mi  In  ino- 
rile conserva  la  proprietà  , ma  clic  , pel  godi- 
.nento  , cadono  nella  comunione.  Questi  beni 
riduuque  sono  dolali  in  quanto  all'  usufrutto. 

(2)  Sotto  il  regime  della  comunione , la  dote  del- 
la moglie  è più  specialmente  chiamata  appuri  (6), 

fa'  I,’  autore  cita  Pari.  '5)0  ;t3S3;  ma  abbiamo  ero- 
dalo di  correggere  <|iirtta  citazione. 

(SI  lV*IIe  LI».  CC.  «oh  vi  hn  un  vocabolo  speciale  cho 
corri»)  Ondi»  a qmilfl  partila.  V.  però  ari.  ' 

fri  Art.  ,3«i*  C C t La  semplice  stìpulationc  con  cui 
la  m-ffUr  reatini  ì»  re  o le  vengono  roditi u >ti  il  * beni 
in  Cole  non  Ima  tu  pcrrbò  imo  i|ii<bii  li  ni  soiio|.o»ti 
alla  «cecia  rimale  . se  nel  eoMmllo  «li  matrimonili  non 
lini  alla  "pr  i rii  rii  (in*  «--pri-suA  dichiarazione.—  l'.v- 
viimu-e,  dalia  »■  nipiice  dichiarazione  «li  maritar»!  seit- 


ni,  o allorché , essendosi  maritata  sotto 
il  regime  dotale,  nulla  si  avess'ella  co- 
stituito in  dote,  e nulla  avesse  ricevuto 
per  contralto  di  matrimonio.  In  ogni  al- 
ira  posizione,  può  esistere  una  dote. 

(juando  i coniugi  siensi  maritali  sotto 
il  regime  della  comunione,  tatti  i beni 
della  moglie  sono,  salva  slipulaziooe  con- 
traria , dolali,  sia  quanto  alla  proprie- 
tà , sia  almeno  quanto  al  godimento  , 
secnndochè  cadano  in  comunione  per  la 
proprietà  o pel  godimento  soltanto  (2). 
Tulli  i beni  della  moglie  sono  egual- 
mente dolali  , ma  solo  pel  godimento  , 
se  i coniugi  abbiano  esclusa  ogni  comu- 
nione , senza  però  separarsi  di  beni. 
Art.  1530  (S.).  Finalmente,  se  i coniu- 
gi siensi  maritati  sotto  il  regime  dotale, 
la  dote  si  rompone  di  tulli  i tieni  che 
la  moglie  abbiasi  costituiti  in  dote  , o 
che  le  siuno  stati  donati  nel  contralto 
di  matrimonio  da  terze  persone.  Art.  1541 
(1354). 

Benché  la  dote  sia  , sotto  questi  di- 
versi regimi,  sottoposta  a regole  diver- 
se . presenta  però  sempre  il  carattere 
fondamentale  indica  loda  iì'art.  1 540  (1353). 
Confr.  art.  1530  e 1409,  n.*  5 (S, , S.). 

La  dote  può  esser  presa  sulle  sostan- 
ze della  moglie  stessa  ebe  la  reca.  La 
dote  può  altresì,  ed  é questo  il  caso  più 
ordinario  , essere  costituita  dai  genitori 
della  moglie  , o da  estranei. 

2.°  Il  padre  c la  madre  non  sono  ci- 
vilmente obbligati  di  somministrare  una 

quando  si  consideri  come  rata  ( mise  ) sociale,  e 
trattisi  di  esaminare,  se  la  moglie  possa  riprender- 
la , ed  in  qual  modo  ella  possa  esercitarne  la  ri- 
presa. Confr.  art.  1.10!  » 1502,  1511  e 1514  |S., 
S.  , S. , S.  ).  La  legge,  sotto  questo  regime,  non 
fa  uso  della  parola  dote  , se  non  quando  si  oc- 
cupa della  cuslitu  ione  della  dote.  Confr.  ail. 
1398  , comma  ! , 1439  a 1410  (1346  R.  c . S.  , 
S.  ).  Il  vocabolo  appari  si  applica  egualmente  ai 
beni  del  inalilo  nei  senso  ora  indicato. 


*»  comunione  , o ala  dì  rimaner  *<-pnrnti  rii  beni  » non 
risulta  che  gli  sposi  ai  sieuo  sottoposti  alla  ri-gola  do- 
tale >. 

Ari.  «Sili  J,T..  CC.  a II  silenzio  do’  contraenti,  quin- 
di» non  ti  ma  flffullo  doto-,  o la  sciupìi  PC  »lipiitnvni;i« 
con  rui  la  moglii*  si  co.lilit  srr,  e le  vengono  «uvl'intà 
di'*  lii-iii  in  «li*.  , ba»ln  ]»i-rrbi‘*  lirim  quelli  Im-ih  suiti), 
posti  nllu  rrf  «ita  dolale  , lutlorbì-  net  eorilratto  il  ms- 
tnninn  n i oti  mc»i  fatta  sopra  di  ciò  uua  i.^row  4^1- 
chiarazioiic  », 
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SECONDA  PARTI!.  — LIBRO  PRIMO. 


dote  a’Ioro  figliuoli  (a)  (1)  : essi  sono,  ri- 
guardo a ciò,  sottoposti  soltanto  ad  un’nb- 
bligazione  naturale  (2).  Art.  204  ( 194 
R.  (Ì)).  Promettendo  una  dote,  si  re- 
puta ette  essi  I'  abbiano  fatto  in  esegui- 
mento di  quest’  obbligazione  , la  quale 
gravita  sull'uno  e sull’altro  egualmen- 
te (3).  Da  ciò  risultano  le  conseguenze 
seguenti  : 

1)  La  dote  promessa  dal  padre  e dal- 
la madre,  o da  uno  di  essi,  deve,  a ri- 
serva di  stipulazione  contraria  , esser 
presa  sui  loro  beni  , anche  quando  il 
figliuolo  dotato  possegga  beni  personali. 
Art.  1546  (1359),  ed  arg.  da  quest’  ar- 
ticolo (4). 

2)  La  donna  maritata  sotto  il  regime 
della  comunione  , la  quale  abbia  dotato 
un  figliuolo  comune,  congiuntamente  col 
marito,  senza  esprimere  che  la  dote  sa- 
rchile presa  sui  beni  comuni  , ovvero 
che  ella  non  intendesse  di  obbligarsi  che 
in  qualità  di  essere  in  comunione  di  lami 
(l't  communi  tn  tieni  ) , è tenuta  perso- 
nalmente al  pagamento  della  metà  della 
dote,  e non  può  esimersi  da  questa  obbli- 
gazione rinunziando  alla  comunione  (5). 

3)  Il  padre  e la  madre  che  abbiano  co- 
stituita congiuntamente  una  dote,  senza 
determinare  la  porzione  por  la  quale  aves- 
sero inteso  di  rontrihuirvi,  vi  sono  tenuti 

, ciascuno  per  la  metà , sotto  qualunque  re- 
gime sieno  essi  maritali.  Ali.  1438  c 
J544,  comma  1 (S-,  c 1357,  comma  1). 

(t)  Il  codice  civile  li»  , nell’  ori.  201  ( 191 
R.  (c)  ),  seguilo  i principi  del  diritto  consuetu- 
dinario, che  aveva  ammessa  la  massima  : « Nin- 
no dota  suo  mal  grado  ( ne  r Iole  qui  ne  veul  ). 
Confr.  lderlin  , Ihp. , p.  Dole  , g 1 , n.  6. 

(2)  Quest*  obbligazione  naturale  esiste,  tanto 
riguardo  a'  figliuoli  maschi  quanto  riguardo  alle 
figliuole  femmine  (d).  Toullier , XII  , 316. 

;3)  Confr.  a questo  proposito,  e principalmente 
sugli  art.  1438  e 1439  ( S. , S.J:  l’olhier,  Velia 
comunione . nn.  041  e scg. 

(£)  Tuttoché  Tari.  1346  (1359;  sia  collocato  sotto 
il  capitolo  che  tratta  del  regime  dolale , dee 

(»  JVtm  b cosi  pretto  di  noi  p«*r  le  figliuole  f.  minine, 
relaliv.imrnto  «Ile  quali  lo  LL.  CC.  ha  mio  seguilo  il  di- 
ritto romano.  f>>nfr.  la  nota  scfjui'iite. 

b e]  Art.  n>iC.  C.  • Il  figlio  non  ha  azione  ronlm  il 
padr  * c la  madre  , per  obbligarti  a fargli  uno  alahili- 
n ionio  • causa  di  matrimonio  , o per  qualunque  altro 
titolo  ». 

Art*  • <j4  LL,  CG  i |t  figlio  uuu  Ita  azione  contro  il" 
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4)  Quando  il  padre  c la  madre  ab- 
biano congiuntamente,  e senza  distinzio- 
ne di  parti , costituiti  in  dote  tieni  pro- 
pri di  uno  di  essi  , costui  diviene  cre- 
ditore verso  l'altro  della  metà  del  valore 
di  questi  beni  (6). 

La  costituzione  di  dote  , fatta  dal  pa- 
dre solo , non  obbliga  la  madre  , quan- 
do anche  il  padre  abbià  dichiarato  di 
costituire  la  dote  per  diritti  paterni  e 
materni  , c la  madre  sia  stata  presente 
al  contralto.  Art.  1544,  comma  2 (1357, 
comma  2 );  arg.  da  quest’articolo,  ed  arg. 
a conlr.  , art.  1439  ( S.  ).  Nondimeno, 
se  il  padre  c la  madre  fossero  in  comu- 
nione di  berti  , la  madre  sarebbe , in 
caso  di  acccttazione  della  comunione  , 
obbligata  al  pagamento  della  metà  della 
dote  costituita  dal  padre,  eccetto  se  co- 
lui l’ avesse  promessa  in  tieni  personali. 
Art.  1439  ( S.  ) Rec:procaincutc,  la  co- 
stituzione di  una  dote  , fatta  dalla  ma- 
dre sola  , tuttoché  coll'  autorizzazione 
del  padre,  non  obbliga  costui,  eccetto  se 
sieri  comunione  di  beni  tra  lui  e la  mo- 
glie ; nel  qual  caso,  egli  è,  come  capo 
della  comunione  , personalmente  obbli- 
galo ni  pagamento  della  totalità  della 
dote  , salvo  il  suo  regresso. 

Allorché  il  superstite  ilei  genitori  ab- 
bia costituita  uiia  dote  per  beni  pater- 
ni c materni  , senza  specificare  le  por- 
zioni , la  dote  prendesi  primieramente 
sopra  i diritti  del  futuro  sposo  ilei  beai 

nondimeno  , » ragione  della  generalità  dei  mo- 
tivi sui  quali  c fondala  la  sua  disposizione  , essere 
applicato  senza  distinzione  del  regime  sotto  di  cui 
siensi  maritati  il  padre  c la  madre  ette  abbia- 
no costituita  la  dote.  La  stessa  osservazione  si 
applica  all' art  1313  { IMS  ed  al  secondo  com- 
ma dell'  art.  1311  ( 1.137  ).  Duranlon  . XV  . 368 
( Vili  , p.  397,  ediz.  flauinau  e (!.  ). 

(8,  Ituranlon  , XIV  , 283  ( Vili  , p.  1.16,  ediz. 
llauman  e C.  ) ; Parigi  , 6 luglio  1813,  Sir.  . 
XIV  , 2 , 116. 

iti!  Bordeaux  fi  dicembre  1833,  Sir.,  XXXIV, 
2 , 213. 

padre  0 la  madr.  prr  obtd’gnrli  a fargli  uno  Bl.bJi* 
m nlo  a etiti  in  «fi  unici  nion  io  o per  qualunque  nitro  ti- 
tolo. — l.n  figlili  ha  ifirtllo  di  raserc  dotata  dal  pitlrc  ; 
ìn  ditello  dall’  mo  paterno  ; qu  ndi  dalla  ui -dre  »• 

(rf  l intenti  redo  rhe  prrMO  d<  noi  è sol  In  nlo  natura, 
le  I'  obbligazione  di  t formare  uno  al  ubili  mento  ni  fi- 
glio » ; ma  è posili» a f obld igazionc  di  a dotare  lu  fi- 
glia ». 
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del  genitore  premorto  , ed  il  rimanen- 
te soltanto  sui  beni  del  dotante.  Art.  1545 
(1358^  , ed  arg.  da  quest’  articolo  (1). 

Del  resto,  il  regime  sotto  di  cui  siesi 
maritato  il  figliuolo  che  abbia  ricevuta 
una  dote,  non  influisce  per  nulla  sull’ap- 
plicazione delle  regole  ora  sviluppate. 

3”.  Le  disposizioni  che  racchiude  il 
contralto  di  matrimonio  o la  legge  sul- 
l’ammontare (consitlance)  della  dote,  non 
possono,  durante  il  matrimonio  , essere 
modificate  nè  direttamente  nè  indiretta- 
mente dai  coniugi  stessi.  Art.  1395  e 1396 
(1349  c 1350  (a)  ).  La  quistionc,  se  per- 
sone terze  possano,  facendo  una  donazio- 
ne ai  coniugi  o ad  uno  di  essi,  apporvi 
condizioni  contrarie  a queste  disposizioni, 
debb’ essere  risoluta  diversamente  secon- 
do il  regime  sotto  il  quale  i coniugi  sicnsi 
maritati.  Art.  1401  , n.®  1 , c 1543 
( S.  , e 1356  B.  (b)  ). 

4.®  Ogni  persona  che  abbia  costituita 
una  dote  , è garante  dell'  evizione  delle 
cose  corporali  o incorporali  di  che  la 
dote  si  componga  (2).  Art.  1440  c 1547 
(S. , c 1360).  Qucsl'obbligazionc  di  ga- 
rentia  , la  quale  esiste  sotto  qualunque 
regime  i coniugi  sicnsi  maritati  , gra- 
vita sulla  moglie  stessa,  in  quanto  ella 
abbiasi  costituita  una  dote  su'  suoi  be- 
ni. Nondimeno  , se  la  garcntia  dovuta 
dalla  moglie  può  essere  efficace  , per 
esempio  , allorché  cosici  , nell' adottare 
il  regime  della  comunione  , abbiasi  ri- 
serbalo il  godimento  di  una  parte  delle 

(Il  Confr.  noia  ;1)  , tupra  , pag.  precederne. 

(2)  6 CKuaiinrnle  dovuta  garenlia  et  marito  per 
le  cose  che  itti  sicno  state  donale  per  contratto 
di  matrimonio.  Arft.  art.  t ttO  e 1517  iS.,  a I3tì0j. 
Uuraulon,  XIV,  2011,  cd  Vili,  528  (Vili,  p.  HO, 
c IV  , p.  All!  , edii.  II. tumori  c C.  ). 

(3  Irx  noti  distingait.  Duianton  , XV  , 373 
( \ III , p.  103  , ed  ir.  liauman  e 0.  ).  llellnl  des 
Minières  , 1 , p.  508.  Bcnoll,  Trattalo  della  do- 
te , 1,  80.  Tassi tr,  I , p.  193.  Civ.  rig.  , 22  ne- 
voso anno  X , Sir. , Il  , 1 , 200.  Vedi  in  senso 
contrario  : Delvincourl  , VI  , p.  7. 

(t,  Questa  convenzione  può  essere  espressa  o 
tacita.  Cosi  , a cagion  d'  esempio  , gl'  interessi 

(ol  I.' autore  rilava  gli  art.  1 3 ,1)  e togli  ( 3%  « to3o'; 
ma  in  ordine  al  accendo  di  parati  articoli  abbiamo  cor- 
retta ta  eileaionc,  credendola  erronea. 

1 6 gr|.  .5£S  C.  C.  a Dorante  il  matrimonio,  la  dolo 
nou  può  cuore  coti  lu.l*  nò  ncc.'C’Ciuin  ». 

Ari.  3^6  LL.  tC.  t Darmi#  il  matr.wouio,  la  dote 


sue  sostanze , ovvero  maritandosi  sot(o 
il  regime  dotale  , abbiasi  costituita  in 
dote  soltanto  una  parte  de’  suoi  Stani  , 
questa  garcntia  rimane  seozi  oggetto  , 
almeno  pendente  la  durata  del  matrimo- 
nio, salvo  il  caso  di  separazione  di  be- 
ni giudiziale  , allorché  il  marito  abbia 
I'  usufrutto  di  tutti  i beni  della  moglie. 

La  garentia  a cui  sono  sottoposti  il 
padre  c la  madre  , o i terzi  che  abbia- 
no costituita  la  dote , è dovuta  alla  mo- 
glie del  pari  ebe  al  marito  (il). 

L’ estensione  della  garcntia  dot  ata  , 
sia  al  marito  , sia  alla  moglie  , va  de- 
terminata giusta  i diritti  che  le  conven- 
zioni matrimoniali  avessero  attribuiti  a 
ciascuno  di  essi  sulla  rosa  di  cui  trovi  usi 
cvitti.  L'Azione,  clic  ne  risulla  per  l’uno 
o per  l'altro,  può  essere,  esercitala  an- 
che dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
nio , c benché  I'  evizione  non  abbia  a- 
vulo  luogo  che  posteriormente  a quest'e- 
poca. I principi  sviluppati  nei  §§  355 
c 359  bit  sulla  garcntia  d’  evizione  in 
materia  di  vendita  c di  cessione  di  cre- 
diti , si  applicano , per  analogia  , a quel- 
la della  dote. 

5"  A riserbo  di  convenzione  contra- 
ria (4),  la  dote  in  danaro,  promessa,  sia 
dai  genitori  della  moglie  o ila  terzi  , sia 
dalla  moglie  stessa  (5),  produce  di  pieno 
diritto  interessi  dal  giorno  del  matrimo- 
nio , ancorché  le  parli  abbiano  slapulale 
dilazioni  al  pagamento  (6).  I frutti  na- 
turali o civili  di  altre  cose  promesse 

di  una  somma  promessa  in  dote,  ma  della  qua- 
le  il  costituente  abbiasi  narvalo  I’  usufruito  , 
non  cominciano  a decorrere  che  dalla  cessazione 
dell'  usufrutto.  Civ«  cass. , 13  marzo  1827,  Sir.  » 
XXVlt  , 141. 

Duranlon  , XV  , 38!  ( Vili  , p 403  , ediz. 
liauman  e C.  ). 

(0  Questa  regola  non  si  applica  alla  costituzio- 
ne in  dote  di  un  credilo  che  non  pioduca  inte- 
ressi. Il  dotante  , il  quale,  iti  somiglia nle  cast», 
nun  contrae  altra  obbligazione  eccetto  quella  di 
consegnare  l’ alto  comprovante  il  credilo  e di  ga- 
rc  ni  irne  resistenza,  non  può  essere  tenuto  a pagar- 
ne . li  interessi,  anche  quando  tal  credilo  uon  sia 

non  potrA  Mirre  roiLlnill  o «fcrctrittla  daVoniugì  »!*•». 
• i.  I o»tiliU‘nilo«i  o accrrecendoai  ri*  altri  . uve 
in  danaro  , non  gmlri  dell*  ipoD-cn  ligdti  *«  noi»  ilnt 
g.nrno  della  i*Cri*.ono.  I o »Ivmo  a«rn  lui»"»  , »■*  lirnà 
diti  fonti,  kl.ro ali  con  il  chi-ira*. va-.’  di  r rs.nc  i a 

pioprirtà  ni  inalilo  ». 
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SECONDA  PASTE.  — MUSO  MIMO. 


in  dote  , sono  egualmente  dovuti  , di 
pieno  diritto  , « partire  dal  giorno  del 
matrimonio.  Art.  1440,  4a48  (S.  , 1301), 
ed  arg.  da  questi  articoli. 

§ 501. 

Del  contrailo  di  matrimonio. — /.  Nozione 
di  questo  contralto. 

Il  ronlrntto  di  matrimonio  è la  con* 
venzionc  colla  quale  due  persone,  che  vo- 
gliano unirsi  in  matrimonio  , regolano, 
quanto  ai  loro  beni  , i diritti  dei  quali 
dovranno  godere  , come  coniugi  , 1’  uno 
in  riguardo  all’  altro. 

L'  allo  che  comprovi  questa  conven- 
zione può  racchiudere  nello  stesso  tem- 
po donazioni  fatte  , sia  da  uno  dei  fu- 
turi coniugi  all'  altro  , sia  da  terzi  ai 
coniugi  o ad  uno  di  essi  (1).  Benché 
queste  donazioni  sicno  rette  da  regole 
speciali,  e debbano,  sotto  ogni  riguardo, 
essere  considerate  come  clausole  del  con- 
tratto di  matrimonio,  noi  non  abbiamo 
creduto  di  doverne  trattare  nel  presente 
capo,  riservandoci  , ad  esempio  del  co- 
dice civile  , di  sviluppare  , nella  teoria 
delle  disposizioni  a titolo  gratuito  , i 
principi  ebe  le  riguardano. 

La  legge  non  impone  ai  faturi  con- 
iugi l' obbligazione  di  regolare  le  loro 
convenzioni  matrimoniali  mercé  un  con- 
tratto di  matrimonio.  In  mancanza  di  un 
simigliente  contratto  , si  reputa  che  i 
coniugi  abbiano  voluto  adottare  , • come 

ancora  esigibile.  Delvincourt , VI,  p.  7.  Bellot 
des  Minières  , IV  , p.  83.  Duranton  , XV  , 382 
(Viti,  p.  MS,  ediz.  Ilauman  e C.).  Bcnolt,  op. 
cit. , 1 , 158.  Tessier,  I,  107.  Vedi  in  senso  con- 
trario : Toullier  , XIV  , 07  ; Civ.  rig. , 7 luglio 
1838  , Sir. , XXXV  , 1 , «il.  — Gl’  interessi  del- 
le somme  promesse  al  marito  per  contratto  di 
matrimonio  decorrono  egualmente  di  pieno  diritto 
dal  giorno  del  matrimonio,  se  non  vi  sia  stipu- 
lazione contraria.  Arg.  art.  1440  e 1518  (S. , e 
1301  :. 

(1)  Nulla  impedisce  neppure,  che  1'  aUo  cont- 
ro' Smodo  le  LL.  CC.  , ai  reputa  che  i coniugi  ab. 
biaiw»  votolo  adottare  le  diaposiiioai  intorno  alla  regola 
dolale.  Confr.  U note  (o;,  pag . *a>,  e le  nota  acuente. 
Confr.  pure  ari.  i346. 

'(6)  Art.  13^3  C*  C.  ■ In  manfani»  di  siipnlaiioni  «pe- 
cioli  che  deroghino  alla  regola  dell*  comunione  o che 
U modifichino,  lo  rrgole  lUb.htc  nelle  prima  parte  del 
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regole  dei  loro  interessi  pecuniali , le 
disposizioni  del  codice  sul  regime  della 
comunione  legale  (a);  ed  i diritti  che  que- 
sto regime  attribuisce  a ciascuno  di  lo- 
ro , si  acquistano  da  essi  in  un  modo 
irrevocabile,  del  pari  che  se  li  avessero 
stabiliti  con  una  convenzione  espres- 
sa Art.  1387  e 1393  ( 1341  e 1347 
»•  (*)  )• 

Ogni  convenzione  matrimoniale  ed  o- 
gni  donazione  per  contralto  di  matri- 
monio si  reputano  fatte  sotto  la  condi- 
zione che  saranno  seguile  da  un  matri- 
monio valido.  Se  il  matrimonio,  in  con- 
siderazione del  quale  simigliaci!  conven- 
zioni o donazioni  sieno  state  fatte , non 
abbia  luogo,  o venga  ad  essere  annullato  , 
esse  debbono  essere  considerate  come  non 
avvenute.  Nondimeno , questo  principio 
debh’  essere  inteso  col  temperamento  cito 
risulta  dalle  disposizioni  degli  art.  201 
e 202  { 191  B-  (c)  c 192  ) (2). 

§ 502. 

Continuazione.  — 2.  Delle  persone  rapaci 
di  fare  un  contratto  di  matrimonio. 

La  capacità  richiesta  per  poter  fare 
un  contratto  di  matrimonio  è subordi- 
nata alla  capacità  di  maritarsi.  Ma,  una 
persona  capace  di  maritarsi  non  è per 
ciò  soltanto  capace  di  disporre  de’ suoi 
beni  per  contratto  di  matrimonio.  La 
capacità  , sotto  quest’  ultimo  rapporto  , 
è regolata  dai  principi  generali.  Così,  la 

provante  il  rontratto  di  matrimonio  merhioda 
convenzioni  diverse  dalle  donazioni,  di  cui  par- 
lasi nel  testo.  Ma,  siccome  somiglianti  convenzioni 
non  hanno  col  contratto  di  matrimonio  che  nn  rap- 
porto esteriore  e meramente  accidentate,  e sicco- 
me debbono  essere  valutate  secondo  i principi 
che  loro  sono  propri,  senza  riguardo  alle  circo- 
stanze nelle  quali  sono  state  eonehiusced  al  mo- 
do onde  trovansi  comprovate,  non  cravi  luogo  a 
farne  menzione  speciale. 

(21  Confr.  §§  400  e 50«  ; Du-anton  , XIV,  7 
(Vili,  p.  3,  ediz.  Ilauman  e C.  ) ; Battur,  1,  40. 

cip»  II  formMtimo  il  diritto  cornane  dell*  Francia  l. 

Art.  >347  LL.  CC.  c la  maneania  di  atipulaoiom  •pe- 
riati che  deroghino  atta  regola  dotale  o che  la  modifi- 
chino , le  regole  atabilite  nel  capitolo  il  formeranno  il 
diritto  comune  del  regno  a. 

(e)  Y*  U nota  \j>,  , pag,  i3«. 
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persona  provveduta  di  nn  consulente 
giudiziario  non  puA , neppure  per  con- 
tratto di  matrimonio  , fìire,  senza  l’as- 
sistenza di  questo  consulente  , donazioni 
tra  vivi  a vantaggio  del  suo  futuro  con- 
sorte (1). 

Nulladimeno  , il  minore  abile  a con- 
trarre matrimonio  (2)  può,  coll’  assisten- 
za (3)  delle  persone  il  cui  consenso  è ri- 
chiesto alla  validità  del  suo  matrimo- 
nio (4)  (a),  fare,  per  contralto  di  matri- 
monio, tutte  le  convenzioni  c tutte  le  di- 
sposizioni che  un  maggiore  è autorizzato  a 
fare  in  somigliante  caso.  Art.  1398  (1352). 
Confr.  art.  1095c  1309  (1049el2G3). 
Cosi  egli  può  donare  al  suo  futuro  coniuge 
lutto  ciò  clic  egli  sarebbe  autorizzato  a 
donargli  se  fosse  maggiore  (5).  Cosi  an- 
cora , la  donna  minore  che  si  mariti 
sotto  il  regime  dolale  , ha  facoltà  di  di- 
chiarare alienabili  i suoi  beni  dotali  (6). 
Aia  , per  eccezione  a questa  regola  , la 
donna  minore  non  può  , tuttoché  debi- 
tamente autorizzala  , consentire  alla  re- 


strizione dell'  ipoteca  che  la  legge  le  con- 
cede sui  beni  del  futuro  suo  marito  (7). 

Il  contralto  di  matrimonio  fatto  da  un 
minore  senza  l’assistenza  delle  persone  il 
di  cui  concorso  sarebbe  stato  necessario 
per  la  sua  validità  , non  può  essere  im- 
pugnato per  questo  motivo  se  non  che 
dal  minore  stesso  (8).  La  nullità  dalla 
quale  è affetto  eopresi  mercè  la  prescri- 
zione di  dieci  anni  , a partire  dallo  scio- 
glimento del  matrimonio  (9).  Art.  1304 
comb.  2253  (1258  comb.  2159). 

§ 503. 

Continuazione . — 3.  della  forma  del  con- 
tratto di  matrimonio.  — 4 Dell'  epoca 
in  cui  può  essere  fallo. 

l.°  Ogni  contrallodi  matrimonio  de- 
ve, sotto  pena  di  nullità,  non  solo  del- 
le convenzioni  stabilite  tra  i futuri  con- 
iugi , ina  ancora  delle  disposizioni  fat- 
te in  loro  vantaggio  da  terzi  (10),  csso- 


(1)  Confr.  S HO.  Tonllicr.  Il  , «79.  Dursn- 
ton  , XIV.  Iti  ( Vili,  |>.  fì,  ediz.  Uaunntn  e C.  ). 
Vidi  anche:  Rie.  lig. , 28  dicembre  1831,  Sir., 
XXXIt  , l . 338. 

(2)  l.u  elessi)  è anche  del  minore  il  quale  non 
ahliia  potuto  contrarre  matrimonio  , se  non  per 
mezzo  di  una  dispensa  di  eli.  Bastia,  3 febbra- 
io 1831)  , Sir.  , XXXV'l  , 2 , 2*7. 

(3)  Che  devesi  mai  qui  intendere  per  la  paro- 

la  ozzizlenzn  ? Combinando  I' art.  1398  ( 1332) 
cogli  art.  1098  c «09  (1032  B.  (à)  c 1253),  po- 
tcekbesi  essere  indotto  a credere  che  il  legisla- 
tore abbia  voluto  esigere  la  presenza  al  contrat- 
to di  matrimonio,  delle  persone  dalle  quali  il 
minore  dev'essere  assistito.  Nulladimeno,  ti 
sembra  che  il  voto  della  legge  sarebbe  suflìcien- 
temente  adempiuto  , se  lo  persone  oud’  è richie- 
sta l'assistenza  supplissero  alla  loro  presenza 
per  mezzo  di  un  allo  in  cui  fossero  specifica  te 
le  convenzioni  matrimoniali  alle  quali  intendes- 
sero di  dare  la  loro  adesione.  Cosi  sarebbe,  so- 
prattutto nel  ceso  in  cui  il  minore  avesse  biso- 
gno dell'  assistenza  del  consiglio  di  famiglia.  Ma 
un  consentimento  dato  in  termini  generali  sareb- 
be insudiciente.  Durantoo  , IX,  755  ( V , p.  239, 
ediz.  Ilauman  C.  ).  , „ . 

t*'  L'  assistenza  degli  ascendenti  >1  coi  consen- 
so è richiesto  per  la  validità  del  matrimonio  , 
basta  per  la  validità  del  contratto  di  insiti ruo- 
im»  , quand’  ancora  questi  ascendenti  non  eser- 
citassero la  tutela  del  minore.  Duranlon  , III  , 

(o  Confr.  * nonno  propotilo.-  art.  i65  Li.  CC.;  Sacra- 
to ilei  *5  gennaio  là*».  Conti-,  onta  a,  pag.  .SU. 

S Noi  bue  dei  nortro  art.  io5a  mancano  La  «spremo* 
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ediz. 
Sir.  , 


832  ; XIV  , « ( Il  , p.  173  . Vili  , 

Ilauman  e C.  ).  Bastia  , 3 febbraio 
XXXVI  , 2 , 2*7. 

(3;  Il  minore  è.  sotto  questo  rapporto,  rileva- 
lo dall' incapacità  pronunciata  contro  di  lui  da- 
gli art.  903  e 90*  ( 819  ed  820  K.  (e)  ). 

(6)  Dclvincourl  , IV  , p.  273.  Bello!  des  Mi- 
niera, I,  p.  71.  Duronton  , XIV  . 1*  (Vili,  n. 
8 , ediz.  Ilauman  e C.  ).  Nimes,  26  gennaio  1828, 
Sir. , XXV  , 2 , 312.  Agen  , 23  aprile  1831,  Sir., 
XXXI , 2 , 15*.  — La  donna  minore  potrebbe  for- 
se , coll' assistenza  delle  persone  il  cui  consen- 
so è richiesto  pel  suo  matrimonio  , autorizzare 
il  marito  a vendere  i suoi  immobili  dolali  sen- 
za l’osservanza  delle  formalità  prescritte  per 
l'alienazione  da  beni  di  minori?  L'  affermativa 
sembra  risaltare  dalla  generalità  dei  termini  del- 
r art.  «98  !1332>.  Vedi  però  per  la  negativa  : 
Battur  , 1 . *3;  Hiom  , 18  novembre  1809,  Sir., 
XIV  , 2 . 79. 

(7)  V.  8 26»,  noia  (5),  I,  pag.  331;  Troplong, 
delle  Ipoteche  , 11 , 537  ; Dnranlon,  XX,  55  ( XI, 
p.  30,  ediz.  ilauman  eC.  );  Coen,  13  luglio  1836, 
Sir.  , XXXVIt , 2 , 229. 

(8)  Va  ben  iuteso , che  il  minore  non  potreb- 
be scindere  il  contralto.  Egli  dovrebbe  o accet- 
tarlo nella  sns  integrità,  o ripudiarlo  pel  tutto. 

(9;  Coufr.  § 337  , lesto  tu  /ine.  Secondo  Bal- 
lar (1,  *2)  la  presunzione  decorrerebbe  a par- 
tire dalla  maggiore  età. 

(10)  Pau,  18  giugno  1838,  Sir. , XXXVI,  2,  8*R. 


ai  : «i  irnu  che  in  wrua  ceto  queste  doaaiioni  po*»a»o 
eccedere  il  querlo  dei  beai  l, 

{e)  y.  I , BOtt  „•) , p«g.  tOJ. 
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re  comprovato  mercè  ni»  atto  innanzi 
notaio  rivestito  delle  formalità  prescrit- 
te dalla  legge  sul  notariato  per  la  vali- 
dità degli  alti  di  questa  specie  (I).  Art. 
1394  ( 1348  R.  (a)  ).  Nondimeno,  deesi 
assomigliare  ad  un  atto  notarile  una 
scrittura  privata  depositata  presso  un 
notaio , allorché  il  deposito  ne  sia  sta- 
to fatto  da  latte  le  parli,  e trovisi  com- 
provalo per  mezzo  di  un  atto  notarile  , 
contenente  la  menzione  che  le  parli  ab- 
biano ricevuta  lettura  delle  loro  conven- 
zioni , e che  abbiano  dichiarato  di  per- 
sistere in  esse  (2). 

Se  uno  dei  coniugi  sia  commercian- 
te , il  contralto  di  matrimonio  esser  dee 
rendulo  pubblico  nel  modo  indicato  da- 
gli art.  67  e seg.  del  codice  di  com- 
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wercio  (12  R.  (d)  e seg.  (e),  LL.  di  eccez.). 
Nnlladimeno  , I'  inosservanza  di  questa 
formalità  non  trae  seco  la  nullità  dello 
convenzioni  matrimoniali , ma  dà  luogo 
soltanto  ad  alcune  penalità  contro  il  no- 
taio stipulatnre  deli'  alto  , e,  in  caso  di 
fallimento,  contro  il  coniuge  fallito  (3). 

2.°  Il  contralto  di  matrimonio  deve  , 
sotto  pena  di  nullità  , essere  fatto  pri- 
ma della  celebrazione  del  matrimonio  (4). 
Fin  allora  , è- suscettivo  di  essere  mo- 
dificato. Ma,  dopo  quest'epoca,  non  può 
ricevere  alcun  cangiamento  ;5).  Art.  139S 
( 1319  ). 

La  proibizione  di  modificare  le  con- 
venzioni matrimoniali  dopo  la  celebra- 
zione del  matrimonio  si  estende  alle  do- 
nazioni contenute  nel  contratto  di  ma- 


li) V irU  mi  { IMS  B.  (»))  dice:  « con  «Uà 
Innanzi  notalo  ( par  acte  devant  no  taira  ).  Da 
questa  compilazione  si  £ volata  trarre  la  conse- 
guenza che  i contratti  di  matrimonio  potevano 
essere  ricevuti  da  uo  sol  notaio  , senza  I’  assi- 
stenza di  testimoni.  Ma  siffatta  conseguenza  è 
evidentemente  erronea.  Arg.  art.  1081  e 105)2  , 
comb.  art.  931  (1037  e 1017  , comi).  83S  ).  — i 
parenti  nel  grado  proibito  dagli  art.  8 c 10  del- 
ia legge  del  23  ventoso  anno  XI  (e)  non  posso- 
no essere  adoperati  per  testimoni  di  nn  contratto 
di  matrimonio,  più  di  quel  ebe  Io  possano  essere 
per  ogni  altro  atto.  Duranton,  XIV,  47  (Vili,  p.  18. 
«dia.  Haumao  e C.  ).  Toullier.  XII,  70.  Bello!  des 
Minière;,  I,  p.  27  e seg.  Battur,  I,  Si  e seg.  Col- 
mar, 16  marzo  1813,  Sir.  , XIV,  2.  S.  Riom,  28 
maggio  1811,  Sir.,  XXVI,  2,  98.  Vedi  però  in  sen- 
so contrario  : Biom  , 12  febbraio  1818  , Sir.  , 
XIX,  2,  23. — Secondo  gli  usi  di  parecchie  pro- 
vincie,  per  ragion  d’  esempio,  dello  Normandia, 
del  Poitou  e dell'  Alsazia  . i contralti  di  matri- 
monio potevano  esser  falli  validamente  per  iscril- 
tura  privata.  I contralti  di  matrimonia  in  tal 
guisa  stipulati  in  queste  provincia  prima  della 
promulgazione  del  codice , debbono  ricevere  la 
loro  esecuzione  , tuttoché  i matrimoni  ai  quali 
sono  relativi  non  sieno  stati  celebrati  che  po- 


steriormente s quest' epoca.  Rie.  rlg. , 20  giugno 
1807  , Sir.  , Vii , I , 142.  Colmar  , 20  agosto 
1814.  Sir..  XV,  2,  161.  Bio.  rig.,  23  agosto  1831. 
Sir.,  XXXltl,  1,  117.  Rie.  rig. , 21  aprile  1834. 
Dai.,  1834,  t , 228.  Civ.  rig.  , 10  aprile  1838. 
Slr. , XXXVlit  , 1 , 289. 

(2)  Duranton  , XIV  , 43  ( Vili  , p.  16  , edi*. 
Hauman  e C.  ) ; Rouen  , 11  gennaio  1836,  Sir. , 
XXXVI , 2,  217. 

(31  Coufr.  Codice  di  commercio,  art.  68  a 70 
( 13  e 11  /)  LL.  di  eccez.  ). 

(4)  Confi  . Angers  , 28  aprile  1819,  Sir.  , XX, 
2,  160.  Rie.  rig.,  11  novembre  1828  , Sir., 
XXIX,  1,  63;  Rie.  rig.  , 31  geuoaio  1833,  Sir., 
XXXIII  , 1 , 471. 

(5i  Vedi  sulle  diverse  appliceziuni  di  questo 
principio:  Rie.  rig.,  23  agosto  1818,  Sir.,  XXVII. 
1 , 108  ; Tolosa  , 7 maggio  1829.  Sir.  , XXX,  2, 
210;  Rordeaui , 8 dicembre  1831,  Sir. , XXXII, 
2 , 663.  — La  clausola  del  contratto  di  matrlv 
monio  , culla  quale  i futuri  coniugi  ai  riservas- 
sero la  facoltà  di  modificare  le  loro  convenzioni 
matrimoniali  dopo  la  celebrazione  del  matrimo- 
nio , ai  avrebbe  a considerare  come  non  avve- 
nuta. Pothier , Introduzione  al  trattato  detta 
comunione  , n.  19.  Battur , 1 , 16. 


[ni  (4  Art.  .3,4  C.  C.  t Tutte  lo  eoorentioni  mainino- 
dilli  tiranno  formalo,  prima  del  matrimonio  , eoo  alto 
lana  osi  notaio  a. 

Art.  ’Sift  LL.  CC.  < Tatto  lo  eoovensioni  matrimo- 
niali faranno  formata  con  atto  innnnsi  notaio  prima  d«*l 
mairi  moni  o ; salvo  eiA  ebo  A prescritto  nell'art.  i356  >. 
fa  V.  la  legge  sul  notariato  dal  sS  novembre  1819, 
(rf)  Art.  67  C.  di  coniai,  c Qualunque  conira  Ito  di 
matrìm#n*o  Ira  sposi  di  eoi  amo  farà  commerciante  , 
vorrà  trasmesso  por  astratto , noi  mone  dalla  aua  data  ? 
alla  cancellerìe  e camere  designale  dall’  art.  87*  del  co- 
Atee  di  procedura  oprile  ( par  essere  esposto  sulla  tabel- 
la , in  conformità  dello  stesso  articolo.  — Tal#  estratto 
indicherà  SO  gli  sposi  sano  maritati  m comunione  , sa 
Nn)  separali  di  beai  , e se  hanno  contrattato  rollo  il 
ragimo  dotalo  ». 

Zacbauak,  Voi.  II. 


Art.  1»  U«  di  eco**.  « T)i  qualunque  eqnlrolto  di 
matrimonio  tra  couiugi  de*  quali  uno  aarà  commerciane 
le  , verrà  trasmesso  un  estratto  , prr  registrarsi  Ira 
mi  so  dalla  sua  data  , alla  cancelleria  del  tr.  bucale  «4- 
vile  o di  commercio  del  domic  lio  del  mirilo,  quando* 
anche  non  fosse  negoziante;  a se  non  vi  è tribunale  di 
commercio  , alla  municipalità  del  comune  del  doaaioiUm 
del  asari tn.  — Un  ngualo  estratto  d e pure  esser*  tras-j» 
messo  alle  camera  de’  patrocinatori  ed  a quella  dei  no- 
tai , 90  pur  T*  u - Tris  citrulla  dsL*—  -..-ri  ("IC— 

rito  ÌU  una  particolare  l- belle  che  dovrà  restare  sqtsdg 
per  un  aaoo  ne’  luoghi  sopri  adirali.  — Questo  estratti* 
indicherà  , se  i coniugi  sodo  maritati  sa  eamunio&j  m 
•ansa  comunione  « a se  sono  separati  di  beni  a. 

(e)  ( / 1 Notisi  che  I*  art.  y del  fi.  di  eomaa.  , K «ull 
eoa  tiene  UM  disposinone  transitoria  , è sUie  seppr«to% 
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tri  monto  fi)  , e ai  npjtlic»  non  solo  ai 
cangiamenti  cita  rolissero  fare  i coniugi 
Ira  loro,  ma  a quelli  eziandio  che  facesse 
uno  dei  coniugi  con  terze  persone  le  quali 
fossero  stale  parli  nel  contralto  (2).  Essa 
è talmente  assoluta,  che  esclude  anche  le 
modificazioni  che  venissero  apportate 
alle  convenzioni  matrimoniali  da  un  al- 
to di  ultima  voloutà  (3)  , del  pari  che 
gli  atti  coi  quali  le  parti  dichiarassero 
di  voler  se  n|  lieemenlc  stabilire  il  senso 
di  qualche  clausola  oscura  o ambigua 
dei  contratto  di  matrimonio  (4).  Ma  essa 

II)  Batlur,  I,  13.  Rioni,  30  aprile  1811.  Sir.. 
XV,  2.  71.  Civ.  rig. , 29  luglio  1818,  Sir.,  XVUI, 
1 , 390.  Contultn lionc  , Sir.  , XXII  , 2 , 303. 

fi)  Toullicr , XII , 03.  Batlur  , I , 89  c seg. 

•3)  Cosi  , per  esempio , quando  I coniugi  ab- 
biano stipulato  una  comunione  con  esclusione  de- 
gli eredi  collaterali  da  ngnl  partecipaiione  a que- 
sta eoetaniona,  essi  non  possono  fare  validamente 
disposizioni  testamentarie  tendenti  a richiamare 
i collaterali  alla  divisione  delta  comunione.  Rie. 
rig.  . 27  maggio  1817.  Sir.  , XVitI  , 1 . 08. 

(4)  (tettar,  t,  31.  Dijnn,  17  luglio  1810,  Sir., 
X v t « 1 , 2,  129.  Vedi  nondimeno;  Bello)  dea  Mi- 
niere* , I , p.  41. 

(5)  flou  fr.  Ci»,  rtg.  , 18  aprile  1812  , Sir.  , 
XIII,  1,  137;  Ci»,  casa.,  19  gennaio  1836,  Sir, 
XXXVI , I , 818. 

(6,  Questa  nullità  non  i . egli  è »ero,  espres- 
samente pronunciala  , ma  risolta  dallo  spirito- 
delia  legge.  In  Talli,  il  divieto  stabilito  dall'art. 
1393  (1349;  è fondalo,  da  un  canto,  sulla  natu- 
ra stesta  del  contratto  di  matrimonio,  che  inte- 
ressa non  solamente  i coniugi  , ma  tutti  coloro 
che  vi  alena  stali  parti,  come  pure  4 figliuoli  a 
macere  dal  matrimonio,  e,  dall’altro  canto,  sui 
pericoli  di  frode  , a cui  i terzi  sarebbe»  espo- 
ni,-se  i coniugi  avessero  la  facoltà  di  modifica- 
re  ad  ogni  ora  le  loro  contenzioni  matrimonia- 
li. Et yotì liane  de'  molit  i , di  Berlicr,  * Discor- 
io al  corpo  legislativo  , di  Siméon  (Loeré,  Le- 
siti. , l.  XIII  , p.  277  , n.  8 , e p.  453,  n.  15). 
t)liran|on,  XIV,  38  (Vili,  p.  12,  edit.  Hauman 
e lo).  Pattar  , l , 2 e seg.  Secondo  il  Toullier 
( XII  , 23  e seg.  1 , I cangiamenti  posteriori  alla 
cclabratione  del  matrimonio  non  sarebbero  sta- 
ti vietali  nell’  antico  diritto  . che  a causa  della 
proibizione  fatta  ai  coniugi  di  farsi  largizioni 
durante  il  matrimonio.  Morendo  da  tale  suppo- 
sizione , quest'  tutore  insegoa  che  le  donazioni 
tra  coniugi  non  essendo  più  vietate  oggidì , e 
trovandosi  soltanto  soggette  o riroratione,  i can- 
giali) ititi  apportali  durante  il  matrimonio  alle 
convenzioni  matrimoniali  non  sieno  colpiti  di  nul 
liti  . mi  sjnijrttcctncm;  rivoeabili  a piacimento 
del  coniuge  il  quale,  per  mezzo  di  questi  cangia- 
menti, area»*  conferito  un  lucro  al  suo  consorte. 
Confr.  ari.  10*1  <1030.  Quest’  argomentazione  , 
la  quale  non  «arebba  eoucludtnla,  quando  anco- 
tg  ne  fossato  esatte  le  premesse , é appoggiai» 


non  impedite*  eh*  i «oniugi  ftieeano,  l’a- 
no a vantaggio  dell'  altro  , e che  i loro 
genitori  o terze  persone  facciano  a van- 
taggio di  uno  di  essi,  disposizioni  a ti- 
tolo gratuito  la  cui  esecuzione  fosse  com- 
patibile con  quelle  delle  convenzioni  ma- 
trimoniali (5). 

Gli  atti  coi  quali  i coniugi  abbiano  , 
durante  il  matrimonio  , modificate  le  lo- 
ro convenzioni  matrimoniali , sono  col- 
piti da  nullità  (6). 

1 cangiamenti  (7)  che  le  parti  inten- 
dessero di  fare  , prima  della  celebrazio- 

su  di  una  supposizione  evidentemente  erronea  ; 
poiché  il  divieto  di  modificare  le  convenzioni  ma- 
trimoniali dopo  la  celebrazioDe  del  matrimonio 
era  in  osservanza  in  tolto  il  suo  rigore  , anche 
nei  paesi  di  diritto  scritto  , ed  In  qnetli  fra  i 
paesi  consuetudinari  in  coi  era  permesso  ai 
coniugi  di  avvantaggiarsi  durante  il  matrimonio. 

(7)  La  voce  e cambiamenti  ( ehangements )»  di 
che  si  serve  Vari.  1396  (1330 , e le  parole  « ogni 
cambiamento  e contro-scrittura  ( tout  ekangc- 
tn ente  et  contre-lellre  ) n che  ai  trovano  nell’arl. 
1397  (1351),  abbracciano,  tanto  giusta  il  loro  si- 
gnificato naturale, quanto  giusta  lo  spirito  della 
legge,  tutte  le  convention!  o disposizioni  nuove, 
sia  ehe  esso  modifichino  direttamente  ed  aperta- 
monte  le  clausole  del  contralto  di  matrimonio  , 
sia  che  le  modifichino  solo  in  modo  indiretto  ovve- 
ro mascherato (détoume;  alterando  o neutralizzan- 
do gli  efTeui  che  queste  clausola  dovevano  produr- 
re. Civ.  casa-,  31  gennaio  1837,  Sir.,  XXXVII,  I, 
833.  Confr.  $ 507,  n.  4.  Esse  In  sé  comprendo- 
no segnatamente  le  donazioni  fatte  e le  rendita 
stipulate  da  uno  dei  coniugi  a vantaggio  dell'al- 
tro, nell' intervallo  dal  contratto  di  malritnsnio 
alla  celebrazioae.  del  matrimonio.  Pothicr  , In- 
troduzione al  trattato  della  comunione,  n.  14. 
lfelvincouit , sull’ art.  1393  (1349  , VI,  274.  Du- 
ranton  , XIV , 81 , 59  e aeg.  ( Vili,  p.  20,  23  a 
seg. , edit.  Hauman  e C,  ).  Battur,  1.  43  e seg. 
Civ  eass. . 29  giugno  1813,  Sir.,  XIII,  1,  378. 
Civ.  cast..  31  gennaio  183/,  Sir.,  XXXVII,  1» 
333.  Agen  . 17  agosto  1837  . Sir. , XXXVUI,  2 , 
122.  Secondo  il  Toullier  ( XII  , 58  ),  dev’  essara 
permesso  si  futuri  coniugi  II  farsi  donazioni 
rima  dell»  celebrazione  del  matrimonio,  poiché 
loro  permessa  Jl  farsene  dorante  il  matrimo- 
nio. Ma  un  tale  argomento  mena  evidentemente 
al  falso  ; le  donazioni  fatte  durante  il  matrimo- 
nio sono  rivoeabili  , mentrechè  quelle  le  quali 
fossero  fatte  primi  sarebbero  irrevocabili.  — La 
remissione  ehe  il  futuro  marito  facesse  prima 
della  eelebraziona  del  matrimonio,  di  latte  o di 
perle  delle  dote  eonstitaita  alla  futuri  mogli*  , 
o delle  cose  che  fossero  state  promesse  a lui 
medesime  , sarebbe  nulla  in  diretto  della  for- 
malità prescritte  dall' art.  1386  (1330)  , e non 
vincolerebbe  nappure  il  marito.  Pothler , uà»  sa- 
prò , n.  15.  Hnranlon  , XIV  , 61  ( Vili , p,  23  . 
ediz.  Ilauniau  a C.  ..  Batlur,  1,  30. 
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n»  del  matrimonio,  allo  clausole  del  cort- 
Ir.iHo  di  matrimonio  , non  sono  Validi, 
neppure  tra  le  stesse  parli  (1)  , se  non 
«ho  sotto  le  due  condizioni  seguenti  : 

1.  '-Conviene  chetali  cangiamenti  sio- 
no  comprovati  mediante  Un  alto  fatto 
nella  forma  richiesta  per  la  validità  dei 
contratti  di  matrimonio. 

2. °  Conviene  che  tulle  lo  persone,  lo 
quali  sieno  state  parti  (2)  nel  contratto 
di  matrimonio  , intervengano  nell'  atto 
destinalo  a comprovare  questi  cangia- 
menti (3),  c vi  prestino  il  loro  consenso 
simultaneo  (4).  Art.  1396  (1350).  Allor- 
ché una  di  queste  persone  ricusi  la  sua 
adesione , le  altre  parti  debbono  o ri- 
nunziare ad  ogni  cangiamento  , o fare 
un  nuovo  contratto  di  matrimonio  , ab- 
bandonando intieramente  il  primo.  Lo 
stesso  è , quando  una  delle  parli  sia  as- 
sente , quando  siesi  morta,  o quando  sia 
stata  posta  in  islato  d'  interdizione  (5). 
Nondimeno,  se  si  tratti,  nell'ultimo  caso, 
del  matrimonio  di  uu  figliuolo  dell'  in- 
di Arg.  «rt.  1396  romb.  1397  ( 1350 , comi). 

1351  ).  Cir.  casa.  , 29  giugno  1813,  Sir.  . Mll  , 
1 , 578.  L’art.  1321  (1275)  soffro  qui  ecccziuno. 

(2)  Olire  i futuri  cuniugi , debbonsi  conside- 
rare essere  stali  parli  nel  contrailo  di  matrimo- 
nio , da  un  canto  , coloro  la  cui  assistenza  era 
necessaria  all’ano  o all'altro  dei  futuri  coniu- 
gi , »,  dall’  altro  canto,  tulli  coloro  che  abbia- 
no fatto  a vantaggio  di  questi  ultimi  o di  uno 
di  essi,  ed  in  considerazione  della  loro  unione, 
una  donazione  , una  promessa  o una  rinunzia 
qualunque  : poco  importa  che  sieno  o no  to- 
ro parenti.  Ma  non  si  possono  riguardare  corno 
parti,  nè  i parenti  o gli  amici  clic  avessero  as- 
sistito al  contratto  Aonoriz  causa  soltanto  , e 
neppure  I genitori  di  uno  dei  coniugi  , quando 
la  loro  assistenza  non  era  necessaria,  e quando 
d’ altrondp  non  avessero  falla  alcuna  donazione, 
promessa  o rinunzia  in  favore  del  matrimonio 
progettato.  Ditcueiione  pretto  il  eontiglio  di  Sla- 
to ( Locrd  , Legitl.  , t.  XIII  , p.  172  , n.  12  ). 
Delvincourt  , sull' art.  1390  ( 1350)  , VI  , 975. 
Tonllier,  XII,  51  , e scg.  Bellot  des  Minière*, 
I,  p.  42.  Ballar,  I.  47.  It  Daranton  (XIV,  57;  Vili, 
p.  122  , ediz.  Hauman  e C.  ) crede  al  contrario 
eh  - I genitori  di  uno  dei  coniugi,  i quali  aiene 
(tati  presenti  al  contratto  , debbano  , in  tutti  i 
cui  , venir  conaiderati  d'  esservi  stati  parti. 

(3)  Nondimeno,  non  è necessario  che  le  parti 
compariscano  di  persona:  esse  possono  farsi  rap- 
presentare da  mandatari.  Duranton,  XIV,  54  (Vili, 
p.  2t  , adii.  Hauman  a C.  ). 

(4)  A'Iunqne,  non  basterebbe  che  tutte  le  par- 
ti fossero  stale  chiamate  alla  compilazione  della 
•outro- scrittura  : nou  si  poticbbe  , in  caso  di 
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terdetio,  i cangiamenti  eh*  la  altre  parti 
li  propongano  di  fare  al  contratto  di 
matrimonio  , possono  essere  autorizzali 
da  una  deliberazione  del  consiglio  di  fa- 
miglia dell'Interdetto,  omologata  dal  giu- 
dice. Arg.  art.  òli  (434)  (6). 

I Cangiamenti  stabiliti  e comprovati 
nella  forma  testé  indicata  , debbono  dap- 
più. perchè  sieno  validi  riguardo  ai  ter- 
zi , essere  compilati  appiè  della  minuta 
del  contratto  di  matrimonio,  e per  con- 
seguente dal  notaio  che  abbia  ricevuto 
questo  contratto  o dal  suo  successore. 
Art.  1397  (1351)  (a). 

Per  vie  meglio  assicurare  ancora  gl'in- 
teressi dei  terzi,  la  legge  proiltisce  al  co. 
taio  depositario  della  minuta  del  contral- 
to di  matrimonio,  sotto  peu».  ùi  danni  ed 
interessi  (7)  , ed  aui’he  di  persecuzio- 
ni disciplinari  (8)  , di  rilasciarne  le  cc- 
pie  autentiche  di  prima  edizione  ( grontc ), 
o le  ulteriori  (expéditioni),  senza  trascri- 
vere in  fine  di  esse  il  cangiamento  o la 
contro-scrittura.  Art.  1397  (1351). 

Itoli  comparsi  dell'  una  o dell'  altra  di  questo 
persone  , applicar  la  regola  : Qui  tace!  contea- 
tire  videlur.  Bellot  des  Minière*  , I , p.  54.  Du- 
ranton, XIV,  55  (Vili,  p.  ‘20,  citi*.  Hauman  ef.f. 
Delvincuurl,  aulì' art.  1396(1350),  VI,  275.  Vedi 
nundimcnu  in  aensu  contrario:  Maleville,  sull'art. 
1396  (1350);  Toullier,  XII,  50;  Baltur,  I,  49. 

(5)  Duranton  , XIV  , 66  ( Vili  , p.  23  , ediz. 
Hauman  e C.  ).  Bellot  dea  Minieres  , I , p.  48. 

(6)  Cunfr.  § 126 , note  ,3)  a (7) , I . pag.  149. 

(71  Allorché  il  nulaio  abbia  trascurato  di  tra- 
scrivere la  cuntro-scritlura  io  line  di  una  copia 
del  contratto  di  matrimonio,  questa  contro-acrit- 
lura  nou  è meno  valida  riguardo  •’  terti  , salvo 
il  loro  regresso  eootro  il  liutaio  , se  sieoo  stati 
indotti  in  errore  dalla  viziosilA  di  questa  copia. 
Ciò  risulta  evidentemente  dal  testo  dell'art.  1397 
(1351).  La  voce  parli , di  cui  ai  serve  quest'  ar- 
ticolo , deesi  intendere  delie  porli  Irte  , vale  a 
dire  , delle  persone  elle  abbiano  risentito  qual- 
che pregiudizio  , contrattando  sulla  fede  di  una 
copia  incompiuta.  Delvincourt,  sull' art.  1397 
(1351) . VI  . 277.  Duranton  , XIV,  6»  ( Vili  , p. 
15,  ediz  Hauman  eC.  ).  Vedi  in  senso  contrario: 
Toullier,  Xit  , 68.  — Va  ben  inteso,  che  quella 
delle  parli,  la  quale,  contrattando  eun  un  terso, 
avesse  prodotta  una  copia,  in  fine  della  quale  non 
ai  trovasse  trascritta  la  cuntro-scritlura,  non  po- 
trebbe opporgli  queslìillima.  Confr.  Baltur,  I,  53. 

8 Questo  è ciò  che  indicano  I termini  dcl- 
T art.  1397  (1351)  « e sotto  pene  piò  gravi  ( ci 
«oin  plui  grande  peine  J a.  Durasi  m,  XtV  , 68 
; Vili  , p.  25  , «dii.  Hauman  a C.  . 

’n)  Coifr.  dearelo  del  va  a ‘Membra  tSaS. 
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Continuazione.  — 5.  Delle  convenzioni  che 
può  racchiudere  il  contratto  di  matrimo- 
nio , t della  loro  interpretazione. 

1.*  Il  contratto  di  matrimonio  La  per 
oggetto  il  regolare  gl’  interessi  pecuniari 
dei  futuri  coniugi. 

Costoro  uou  possono  modificare  con 
questo  contralto  nè  i rapporti  persona- 
li che  il  matrimonio  stabilisce  trai  con- 
iugi, ni  i diritti  di  educazione  e di  am- 
mioistrazioue  che  loro  competono  sul- 
la persona  e sui  beni  dei  loro  figliuoli. 
Cosi , è nulla  ogni  clausola  colla  quale 
1 futuri  coniugi  convenissero  o che  il 
marito  non  sarà  il  padrone  della  comu- 
nione (1!,  o che  la  moglie  non  avrà  bi- 
sogno doli'  autorizzazione  del  marito  per 
fare  atti  giuridici  e per  islare  in  giu- 
dizio. Nondimeno  , la  donna  può  , nel 
riserbarsi  il  godimento  di  determinati 
beni,  riserbarsene  egualmente  l’ammi- 
nistrazione; ed  in  questo  caso,  ella  ha 
la  facoltà  di  fare  , senza  I’  autorizzazio- 
ne del  marito  , gli  alti  relativi  a que- 
lli Tonlltsr  , XII  , 307.  Duranton  , XIV  , Silfi 
(Tilt  , p.  131 , ediz.  nauruan  e C.  ).  Nondime- 
po,  dovrebbesi  considerare  come  valida  la  clau- 
sola che  interdicesse  al  marito  il  diritto  di  alio- 
pare  , a titolo  oneroso  , immobili  della  comu- 
pione,  sema  il  consenso  della  moglie.  Toullier, 
XII  , 30».  Duranton  , XIV  , 260  ( Vili  , p.  131  , 
•dlz.  Hanman  e 0.  ).  Ballar  , il  , 549. 

(1  Con  Ir.  art.  223  (212,;  § 472  ; § 510 , no- 

iS)  I futuri  coniugi  possono  forse  rinunxiare 
•U*  usufrutto  legale  sui  beni  ilei  loro  figliuoli  f 
Dna  somigliante  rinunzia  fatta  nell' interesse  pe- 
cuniario de’ figliuoli,  e la  quale  non  porta  alcun 
attentala  alla  podestà  patria  , nulla  ha  dì  con. 
Vario  all1  oidinc  pubblico:  art.  387  comb.  900 
(301  comb.  Htfij,  0 Tari.  1 388(1312)  anzi  che  proi- 
birla espressa ‘acute  , sembra  piuttosto  autoriz- 
zarla. In  fatti,  onesto  articolo  proibisce  soltan- 
to ai  CQQiugi  di  derogare  ai  diritti  nascenti  dal- 
la podestà  maritale  imH<*  persona  delta  moglie  e 
dei  figliuoli,  o appartenenti  al  marito  come  ca- 
po, ed  ai  diritti  roiifurili  al  coniuge  superiti  te 
pel  titolo  della  Patria  potestà,  ed  io  quello  del- 
la dimore  età,  delia  t utela  e dell'  Emancipano- 

_(•'  fcMo  di  a ai  t|t  «ita  t nulla  l*  obbliga, 

trkm?  d<  niucàffl  la  [>rul«  in  quaU'k-*  tiU>  r*  l gioQv  , a 
®°°  € * *>*‘l*  «aiudiea  , cita  « U aala  zeliciouu  <J«Ua 
èUtn  * 

b II  prime  comma  soltanto  drU'art.  i4<)l  dal  C.  C. 
Va  r«la*n»ài%  coll*  Mi,  «3^5  (kilt  LL.  CC.  ijuoato  primo 
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«U  amministrazione  (2).  Deesi  egual- 
mente riguardare  come  nulla  la  clausola 
colla  quale  il  marito  rinunziasse  al  di- 
ritto di  dirigere  I'  educazione  dei  figliuo- 
li a nascere  dal  matrimonio  , e quella 
cou  cui  la  moglie  rinunciasse  , pel  caso 
in  coi  sopravvivesse  ai  marito  , all’  e- 
sercizio  delia  potestà  patria  sopra  i suoi 
figliuoli  o alla  loro  tutela  legale  (3).  Fi- 
nalmente , deesi  considerare  come  ci- 
vilmente inefficace  l'ohbligazione  che  as- 
sumessero i futuri  couiugi  , 1'  uno  ver- 
so 1'  altro  o verso  un  terzo  , di  far 
educare  i loro  figliuoli  nei  dogmi  di  que- 
sta o di  quella  religione  (a)  (4). 

2.°  I coniugi  godono,  sotto  le  restri- 
zioni che  verranno  qui  appresso  indicar 
te  , di  un  intera  libertà  di  regolare  i 
loro  interessi  pecuniari.  Essi  sono  auto, 
rizzati,  sia  che  adottino  il  regime  dotale, 
sia  che  adottino  quello  della  comunione,  a 
modificare  l’uno  e l’altro. di  questi  regimi, 
non  solo  per  mezzo  di  una  o più  dello 
clausole  prevedute  e spiegale  dalia  legge, 
ma  ancora  per  mezzo  di  quolle  altre  slipur 
lazioni  che  essi  giudichino  convenevoli  (5). 
Art.  1497,  1527  e 1581  (1395  R.  (A), 

ne.  Ori,  1'  usufruito  legalo  del  beni  del  figliuo- 
li . il  quale  evidentemente  non  fa  parte  dei  di- 
ritti della  prima  specie , non  sembra  neppure 
compreso  in  quelli  della  seconda,  perciocché  es- 
si si  esercita  durante  il  matrimonio  , e quindi 
non  appartiene  soltanto  al  coniuge  superatile.. 
Vedi  nondimeno  in  senso  contrario:  Toullier,  Xlt, 
13  ; Bcllot  dea  Miniircs  , I , p.  ttt.  Questi  au- 
tori avrebbero  potuto  invocare  io  favore  della 
loro  opinione  il  parere  emesso  da  Treitbarù  nel- 
la discussione  presso  II  consiglio  di  Stato  ( Lu- 
crò , Legitl.  , Xf 11  , p.  18(1  {.  Ma  nulla  prova  , 
ohe  il  consiglia  di  Stalo  abbia  aderito  a questo 
parere  , e tante  meno  deesi  ad  esso  aver  consi- 
derazione. Iq  quantochò  il  Treilhard  non  l' enun- 
ciò che  di  passaggio,  e senza  che  la  discussiona 
versasse  sulla  quistione  speciale  ebe  ci  occupa. 

(4  Duranton  , XIV  , 2t  ( VUl  , p.  » , ediz. 
tlaoman  e 0,  ).  ‘ ' v ' 

(3)  Coofr.  su  parecchie  c!  uso  le  che  erano  au- 
licamente in  uso  : Merlin,  BeP-  > p • p-  Affréri •- 
aement  . Auyment , Bagna  etjoyaux,  Uouaire, 
Dot  Affratellamento  , aumento  , anelli  e gioì», 
dotarlo.  «Iole),  § 3,  e Qu  "st. , p.  Uouairs  ( da- 
tario)} Dclviocourt,  Vi  , 407. 

comma  è coi  rene-poro  , 1 1 coniugi  p suono  caad'ficu. 
ro  In  comunione  legale  con  gontuoguc  aorta  di  patti 
non  eoulrari  «gli  art.  iSHjp  , i38g  , • iSgc  a.  — . 

V art.  *Sg5  d«U*  LL,  CC,  a lUU)  ir  aurato  n«U*  no- 
*»  (*)  • P*i-  »‘3- 
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S.  e 1394  K.  (a)).  Sono  egualmente  au- 
torizzati ad  adottare  un  regime  misto  , 
sia  stipulando  la  separazione  di  beni  o 
l’ esclusione  della  comunione  , sia  nel 
combinar  tra  di  loro  le  regole  relati- 
ve alla  comunione  e quelle  riguardan- 
ti il  regime  dotale.  Per  tal  guisa , essi 
possono  , soggettandosi  al  regime  della 
comunione  , stipulare  T inalienabilità 
della  dote  (6)  , e reciprocamente  , sot- 
toponendosi al  regime  dolale,  riservar- 
si la  facoltà  di  alienare  gl' immobili  do- 
tali. Art.  1557  (1370). 

1 futuri  coniugi  possono,  da  un  altro 
canto  , subordinare  le  loro  convenzioni 
matrimoniali  , e soprattutto  lo  stabili- 
mento o l’esistenza  della  comunione,  ad 
una  condizione  sospensiva  c risoluti- 
va (7)  , purché  questa  condizione  non 
consista  in  un  fatto  il  cui  adempimen- 
to dipenda  dalla  loro  volontà  o daquel- 
)a  di  uno  di  essi  (8).  Se,  nell’  usare  di 
questa  facoltà  , i futuri  coniugi  non  si 
spieghino  intorno  al  regime  che  essi  vo- 
gliano adottare  nel  caso  in  cui  la  con- 
dizione sospensiva  manchi , o la  condi- 
zione risolutiva  riceva  il  suo  adempì- 

(•)  Toullier,  XII,  372.  Confr.  Parigi,  30  mag- 
gio 1833  , Sir.  . XXXV  , 5 , 558.  11  Battur  l IL  , 
349  e seg.  ) è di  avviso  contrario. 

(7)  Cosi  , a cagion  d’  esemplo  . i ‘scahgt  pos- 
sono convenire  che  saranno  o noe.  saranno  in 
comunione  di  beni,  secondocbè  avramo  o no  fi- 
glinoli dal  loro  matrimonio.  Toutlier  , XII  , 84. 
Durati lon  , XIV  , y?  ( vili  „ p,  39  , ediz.  llau- 
man  e C,  ).  Battur,  Il , 351. 

(Gì  La  clausola  con  cui  i coniugi  avessero  sub- 
ordinate le  loro  convenzioni  matrimoniali  ad 
una  condizione  di  questa  natura  , dovrebbe  con- 
siderai si  come  non  apposta.  Arg.  art.  1395  (1349). 
Duranton,  XIV,  97*1  Vili,  ù.  36,  ediz.  llauman 
e C.  ).  Battur  , li , 251 . 11  Toullier  ( XII , 86  ) , 
conseguente  colla  sua  op  nione  , in  egna  che  la 
clausola  in  discorso  non  dovrebbe  essere  consi- 
derala corno  non  apposta , e che  1’  utilità  la 
quale  no  risultasse  a favore  di  uno  dei  coniugi 

(ss)  Art.  sì»8i  C.  C.  < 1 «mingi  »otl omettendo*!  alla 
regoln  dotale,  possono  eiò  non  ottante  itipulara  uoa  *o* 
airli  per  gli  eoquisli  ; ■ gli  effetti  di  tal  tooieli  ven- 
gono regolati  cella  norma  prescritta  negli  art.  iigS  • 
* 4-99  »• 

Art.  <3gi  LL.  f.C.  c I coniugi,  lienchò  *ottomrMÌ  al* 
la  regola  dotalo,  postano  eiò  non  ostante  stipulare  una 
incieli  p'  r gli  acquisti.  Gli  effetti  di  tal  iQCieti  «odo  , 
fhe  «i  riputeranno  occlusi  dalla  comunione  tanto  i de- 
biti di  eiatouoo  di  essi  presemi  e futuri,  quanto  i loro 
rispetti  ri  beni  mobili  presenti  « futuri  »'*  In  tal  caso,  a 
r epo  rhr  e>sieun»  de’  mn  ugi  arri  prelevato  ciò  che 
gtaot.fUharà  di  aver  conferito , la  divisione  al  limita  a* 


tal* 

meato  . deesi  reputare  d’  aver  essi  vo- 
luto soggettarsi  al  regime  della  comu- 
nione legale  (6),  eccetto  questo  regime 
stesso  sia  quello  di  cui  abbiano  subordina- 
ta l’adozione  a qualche  condizione.  In  que- 
sta ultima  ipotesi,  essi  dovrebbero  con- 
siderarsi come  maritali  sotto  il  regime 
esclusivo  della  comunione  , qual  è sta- 
bilito dagli  art.  1530:a-1535  (S. , S.)  (9). 

3.°  La  libertà  di  cui  godono  i futu- 
ri coniugi  nel  regolare  ,i  loro  interessi 
pecuniari  è sottoposta  alle  seguenti  re- 
strizioni : 

i)  Essi  non  possono  fare  alcuna  stipula- 
zione sopra  oggetti  che  non  sieno  suscet- 
tivi di  formar  la  materia  di  una  con- 
venzione qualunque  , per  esempio  , su 
di  una  successione  non  ancora  aperta  ; 
od  è loro  proibito  , come  ad  ogni  per- 
sona , di  fare  convenzioni  contrarie  al- 
l’ordine pubblico  o ai  buoni  costumi.  ArU 
6,  1130  e 1133  (7  , 1084  e 1087  )i, 
Cosi , non  possono  soprattutto  nè  ripu- 
diare una  successione  che  debba  loro  de- 
volversi (art.  791  (708))  (10)  , nè  ri- 
nunziare al  diritto  di  fare,  T uno  a van- 
taggio dell’altro,  disposizioni  a titolo  ga- 
serebbe soltanto  rivocabile  a volontà  dell*  altro. 
Ma  vedi  § 503 , r.C.2  (5) , pag.  230  (c). 

(9)  Duranton  , XIV  , 98  ( VII! , p.  39 , odi». 
Hauman  e C.  ).  Battur , luogo  cit. 

(10)  L’ art.  791  (708)  consacra  uu’ innovazione 
legislativa  Anticamente,  nei  paesi  di  diritto  scrit- 
to , come  nei  paesi  di  consuetudine,- le  donzel- 
lo. anche  minori,  potevano  per  contratto  di  ma- 
trimonio , e media n e una  dote  più  o meno  con- 
siderevole, e pagabile  incontanente  o tra  un  breve 
termine,  rinunciare  in  favore  dei  maschi  alla  suc- 
cessione di  coloro  che  ad  esse  costituivano  ta  do- 
te. Giusta  parecchie  consuetudini,  i maschi  secon- 
dogeniti potevano  egualmente  , per  contralto  di 
matrimonio,  rinunciare  a vantaggio  dei  primoge- 
niti a successioni  future.  Argou , Jnstituiione  di 
dritto  francete , II,  p.  182  e seg.  Lebrun,  Trat- 
tato delle  tuecetsioni . lib.  Ili,  cap.  Vili,  aez.  1. 
Merlin  , Rep.  , p.  Rinunzia  a successione  futura. 

U acquisti  fatti  da  essi  unitamente  o separatamente  , 
urente  il  matrimonio,  tanto  sa  gli  acquisti  sìcdo  deri- 
vati dalla  industria  comune,  quanto  se  sieno  dee. vati  dai 
risparmi  fatti  su’  frutti  a sulla  rendite  da'  beni  de*  du* 
coniugi.—  Se  i beai  mobili  esistenti  nel.  tempo  del  matei- 
monto.  O pervenuti  posteriormente, *non  sieoo  stati  com- 
provali per  messo  di  un  inventario,  o di  uno  sialo  fit- 
to in  buona  forata,  saranno  considerali  come  acqui. ti  s. 

Notisi  che  in  questo  articolo  sono  stali  fusi  cosi  l'art. 
l58>  d**l  G.  C.  che  gli  art.  a i4gg  il*  si.s  citati. 

(4)  Coofr.  la  nota  (o)  , pag.  aai  ,* 

(c,  V . piuttosto  la  uola  ,6,  , ivi. 
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(aito  (11),  nè  cangiar*  l'ordine  delle  »uc- 
cenioni  , eia  in  rapporto  ad  eaii  mede- 
limi,  sia  in  rapporlo  ai  propri  figlinoli 
fra  loro  (12).  Art.  1130  e 1389  (1084  e 
1343  ).  Sodo  nondimeno  autorizzati  a 
fare  , relativamente  ai  beni  eh’  essi  to- 
rceranno alla  loro  morte,  alcnne  dispo- 
sizioni , le  quali , in  generale,  non  so- 
so  permesse.  Art.  1389  comb.  1093 
(1343  comb.  1048). 

2)  Alcune  convenzioni  , le  quali  non 
sarebbero  vietale  , giusta  ciò  che  si  è 
detto  dianzi  , sono  espressamente  o im- 
plicitamente interdette  ai  futuri  con- 
tusi, per  molivi  particolari,  tratti  dal- 
1’  indole  della  società  coniugale  , e dai 
rapporti  personali  ebe  il  matrimonio  sta- 
bilisce tra’l  marito  e la  moglie.  Per  tal 
guisa  , la  legge  proibisce  espressamente 
ogni  clausola  colla  quale  la  moglie 
s'  interdicesse  la  facoltà  di  ripudiare  la 
comunione  , o colla  qualo  rinunziare  , 
in  un  modo  assolato  , alla  sua  ipoteca 
legale  sui  beni  del  marito.  Art.  1453  0 
2140  ( 1418  • 2034  ).  Vedi  altresì  art. 
1399  e 1521  (1395  R.  (a), -S.).  Da  un 
altro  canto  , debbonsi  considerare  come 
virtualmente  proibite  : la  clausola  che 
imponesse  alla  moglie  T obbligazione  di 
contribuire  ai  debiti  della  comunione  al 
di  là  del  suo  emolumento  : art.  1483 
( S.  );  quella  che  contenesse  dal  canto 
della  moglie  rinunzia  alla  facoltà  di  pro- 
vocare , avvenendone  il  caso  , la  sepa- 
razione di  beni:  art.  1443  e 1563  (1407 
e 1376);  quelle  in  fine,  colle  quali  i fu- 
turi coniugi  convenissero  che  la  comunio- 

(11)  Toullier,  XH,  18.  Bello!  dea  Minière»,  t.  p. 
18.  Rie.  rig. , 31  luglio  1809,  Sir..  IX,  1,409. 

(11)  Confr.  Bruaaetlca  , 18  mano  1814,  Sir.  , 
XXV  , 1 , 377.  — Cosi  , due  parsone  avenli  fi- 
gliuoli da  un  primo  ledo  , non  potrebbero  più  , 
eoi  loro  contratto  di  matrimonio,  fare  un  affra- 
tellamento ( .ITrériesenient — unio  proliumj  Ira 
questi  figliuoli  e quelli  che  nasceranno  dal  loro 
nuovo  matrimonio.  Merli n , Mrp. , p.  Affririeu- 
ment.  — Ma  nulla  vieta  ebe  i coniugi , nel  sot- 
toporsi al  regime  della  comunione , escludano 
gli  eredi  collaterali  dalla  divisione  della  comu- 
nione. Una  somigliante  stipulazione  varrebbe  co- 
ma donazione  condizionale  , e vantaggio  del  »o- 

(«)  Art,  i 3yj  C.  C.  « La  comunione  , sia  tegole  aia 
eoov.Daional.  , inebniineia  dal  giorno  dal  matrimonio 
contratto  aranti  I'  ufllei  de  detto  «tato  eiv-W.  !totf  ai  può 
pituitari  cho  cala  colutoci  da  no’  altra  qioca  a L ari, 


ne  stabilita  fra  loro  Continuerà  a sussi- 
stere in  caso  di  separazione  personale (13}J 
art.  311  c 1441,  n.  5 (S.  c 1405  R.  (ò). 
n.°  3 ) , o che  le  donazioni  che  essi  sì 
faranno  durante  il  matrimonio  saranno 
irrevocabili.  Art,  1096  (1050). 

3)  Se  uno  dei  futuri  coniugi  abbia  fi- 
gliuoli da  un  precedente  matrimonio  , 
non  pttò  fare,  col  suo  novello  coniugo, 
alcuna  convenzione  che  tendesse,  ne' suoi 
effetti  , a conferirà  a costui  lucri  ecce- 
denti la  porzione  determinata  dall'  art. 
1098  (1051  R.  (e)).  Art.  1527  (S.). 

4.°  Le  clausole  del  Contralto  di  ma- 
trimonio possono  essere  compilate  nai 
termini  clic  i futuri  coniugi  giudichino 
convenevoli.  Per  tal  modo,  quando  essi 
vogliano  adottare  il  regime  dotale  o quel- 
lo della  comunione  legale,  possono  o ri- 
produrre parlitamenle  (tndétail),  nel  loro 
contralto  matrimoniale  , le  regole  trac- 
eiale  dalia  legge  sul  regime  di  cui  essi 
facciano  scelta,  o limitarsi  ad  indicare  , 
senz’  altra  spiegazione,  il  regime  al  quale 
essi  intendano  di  sottoporsi.  Art.  1391 
(1345).  Se  vogliano  attenersi  al  regime 
stabilito  da  un'  antica  consuetudine  , o 
appropriarsi  le  disposizioni  di  uno  o più 
dei  suoi  articoli  , possono  farlo,  anche 
riproducendo  letteralmente  il  testo  di  qna- 
sla  consuetudine.  Ma  non  è più  loro  per- 
messo di  dichiarare,  in  termini  generali, 
che  la  loro  società  sarà  regolata  da  quo- 
sta  o da  quell'altea  consuetudine,  o che 
essi  intendano  di  adottare  Ifi  disposizio- 
ni di  uno  o più  articoli  di  una  consue- 
tudine (14).  Ogni  clausola  di  questa  na- 

pravvivente  de'  coniugi , della  parte  del  premo- 
riente  nella  comunione. 

(13)  Brussellcs,  28  mario  1810,  Sir.,  X,  3.  3<V2. 

(14)  I futuri  coniugi  potrebbero  forse,  per  gli 
effetti  e per  1’  esecuzione  di  una  clausola  infe- 
rita nel  loro  contratto  di  matrimonio,  a cagion 
d’esempio,  per  la  determinazione  di  un  dotarlo 
assicurato  alla  moglie,  riportarsi  ad  un  artico- 
lo di  un'antica  consuetudine?  il  Toullier  ( XII,  7, 
nella  nota)  insegna  I'  affermativa.  Ma  l'opinione 
sua  ci  sembra  contraria  allo  spirilo  dell’art.  13$8 
(1312).  Adottandola  , si  ricadrebbe  indirettamen- 
te nell' inconveniente  che  quest'articolo  ha  avu- 
to per  oggetto  di  prevenire.  Confr.  la  nota  ae- 

*3fp  I.f . CC.  4 itilo  trascritto  nella  nota  ,4,  pug#  aiS. 

,6  V.  la  i*ia  a , pi|.  «ili. 

,*)  V.  la  nota  > , p«g.  tot. 
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tur»  si  riguarderebbe  corri#  non  arrena- 
ta (15).  Art.  1390  (13Ì4)  , ed  arg.  da 
quest'  articolo. 

5. *  La  nullità  di  una  o più  clausole  di 
un  contratto  di  matrimonio  trae  seco  la 
nullità  della  convenzioni  a cui  si  fosse 
consentito  in  considerazione  di  tali  clau- 
sole, e di  quelle  che  ne  sieno  le  conse- 
guenze. Ma,  pel  dippiù,  il  contralto  di 
matrimonio  dee  ricevere  la  sua  esecu- 
zione (16). 

6. °  Anche  quando  i coniugi  abbiano 
fatto  un  contratto  di  matrimonio  , si  pre- 
sume che  essi  abbiano  voluto  adottare  il 
regime  della  comunione  legale  [a).  Laon- 
de, nel  dubbio,  sia  sull’  estensione  della 
clausole  di  una  comunione  convenziona- 
le, sia  ancora  , in  generale  , sul  regima 
al  quale  i coniugi  abbiano  inteso  di  sot- 
toporsi , le  convenzioni  matrimoniali  dcb- 
debbono  essere  interpretate  secondo  i prin- 
cipi che  regolano  la  comunione  legale(17). 
Art.  1393  e 1528  (1347  R.  (4)  e 1395 
R.  (e)  )■  I coniugi  non  si  possono  consi- 
derare d' essersi  maritati  sotto  il  regime 
dotale,  se  non  in  quanto  essi  abbiano  e- 
«pressamente  dichiarato  di  volersi  sotto- 

Eirrc  a questo  regime  , o in  quanto  la 
ro  intenzione  a questo  riguardo  risulti 
in  modo  non  equivoco  da  qualche  clausola 

piente.  Duranlon  , II V , 32  (Vili,  p.  10,  edit. 
Riuniin  e C.  ).  Puilhicrs,  10  mena  1820,  Sir.  , 
XXVI  , « , 274.  Grenoble,  B giugno  1829,  Sir. 
XXX  , * , 1*2.  Civ.  rie.  , 18  tgosto  1833,  tir.  , 
XXXIII  , 1 , 744. 

(18)  I compilatori  del  codice  civile  han  credu- 
to che  cimili  derisole  sarebbero  capaci  di  por- 
tar attentato  ill’aoitA  della  nnova  legislazione, 
perpetuando , in  certa  guisa  , come  leggi  dello 
Stato,  a grado  della  volontà  dei  particolari,  quella 
moltitudine  di  statuti  e di  usi  diversi  che  altra 
volta  coprivano  il  territorio  frantene.  — La  di- 
sposizione proibitiva  dell' art.  1390  (1344)  è forse 
adattabile  ad  ogni  specie  di  atti  o di  contratti, 
a segnatamente  ai  testamenti  V Vedi  per  la  ne- 
gativa : Merlin,  K»p.  , p.  Instiluzione  di  creda, 
mi.  IV  , u.  4 bit , e Queir. , p.  Testamento  , g 
18  in  prin.  ; Rie.  rig.  , 19  luglio  1810  , Sir. , 

(n)  V.  U nota  fu)  , pag.  tir. 

(»)  v.  u mi  ;*  . p«*.  ••?. 

(«)  V.  la  nata  (4)  . pag.  avi. 

(d|  Coafr.  aompra  la  Bota  (a)  , paf.  a», 

(a  V.  la  noia  a),  pag.  sai. 

1/  ) fp  ••nell®  la  njola  détta  e* montoni  non  fona  Bit. 
lata  «ppa  aot  ( coatr.  sola  a , p«f . aar,  para  1#  nostra 
IX.  OC.  l'iaaa  rilettala  per  averla  travata  coofaranl®  al- 
la aaaitU  «smagale.  Ean  peri  Chiane  ipogtUta  di  latta 
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del  contratto  matrimoniale  (18).Ladicbia- 
rnzione  che  la  moglie  si  costituisca  o che 
un  terzo  le  costituisca  de’ beni  in  dote, 
non  indica  per  sè  sola  qnesta  intenzio- 
ne. La  sottoposizione  al  regime  dotalo 
non  risulta  neppure  dalla  semplice  di- 
chiarazione fatta  dai  coniugi  che  essi  si 
maritano  senza  comunione  , o cho  sa- 
ranno separati  di  beni  (d).  Art.  1392 
(1346  R.  (e)).  Confr.  art.  1529  a 1536 
(».,  S.). 

I.  DEL  REGIME  DELLA  COMUNIONI  ( f ). 
a.  pilla  eoacaioai  LiiAL»  (gl. 

§ 505. 

Nozioni  di  queita  comunione. 

La  comunione  legale  è una  società  uni- 
versale di  beni,  che  si  forma  tra  ’l  ma- 
rito e la  moglie  mercè  il  fatto  stesso  del 
matrimonio,  e che  è sottoposta  a rego- 
le particolari , a causa  delle  relazioni 
personali  che  il  matrimonio  stabilisce 
tra’  coniugi. 

1."  La  comunione  non  costituisce  una 
persona  morale  distinta  dalla  persona  dei 
coniugi  (19). 

X,  1 , MI  ; Rioni,  14  «goito  1809  , Str.,  X,  2. 
348;  Gand,  6 luglio  1833,  Slr.  , XXXIV,  2,  171. 
Vedi  per  l' affermativa  : Merlin,  Queir. , p.  Te- 
sta mento,  J 15  ih  /Ine;  Rie.  rig. , 23  dicembre 
1828  , Sir.  , XXIX  . 1 , 155. 

(1B)  Duranton  , XIV  , 33  ( Vili , p.  10 , edit. 
Haoman  e C.  ). 

(17)  Bello!  dea  Minières,  1 , p.  23.  Torino,  23 
luglio  1808  , Sir.  , IX  , 2 . 322.  Rouen  , 11  lu- 
glio 1826  , Sir. , XXVII,  2 , l8.  Rie.  rig. , 2* 
febbraio  1828  . Sir.  , XXVIII  . 1 , 175. 

(18)  Confr.  Bellot  dea  Minières  , IV  , p.  451  ; 
Merlin,  Bep.  , p.  Dole  « § 2,  n.  13;  Rouen,  il 
higlio  1826  , Sir. , XXVII  , 2 , 13  ; Nimcs  , 7 
febbraio  1832  , Sir. , XXXII  , 2 , 637. 

(19)  Confr.  $ 381  òù,  noia  (8),  p»g.  41.  Battur,  f, 
160.11  Proudhon  {dell'  Usufrutto,  1,  279)  insegna 
li  contrario;  ma  la  sua  opinione  è così  evidente- 

quelle  diipatìaiani  die  erano  sol  figli»  dell»  eomueladinl 
francesi,  e che  quindi  meno  ai  «(Facevano  e’  nostri  eotlti- 
mi  : ed  ku  disposto  che,  per  potere  «ver  luogo  , debba 
eeaere  raprraaa manta  et. pulata  , «piegandoti  da’  coniugi 
di  voterai  ed  eeaa  «olio  por  re.  Laonde,  poiché  non  è mai 
lega ie  presto  di  noi  la  comunione  , U più  parte  degli 
articoli  del  C*  C.  relativi  a questa  specie  di  comunione, 
seno  Itati  «oppressi,  raandoi  ritenuti  tot  quelli  che  era* 
so  adattabili  alla  ceaaoione  convintional*. 
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S.°  La-  moglie  è , atiche  durante  il 
matrimooio  , comproprietaria  attuale  di 
tutto  ciò  che  compone  il  patrimonio  co- 
mune (l).Nu!ladimeno,  il  marito  è,  finché 
dura  la  comunione,  reputalo  proprieta- 
rio esclusivo  di  questo  patrimonio,  rela- 
tivamente a'  creditori  suoi  ed  a quelli 
della  moglie. 

3. ®  La  comunione  costituisce  una  so- 
cietà universale  più  estesa  delle  società 
universali  ordinarie.  Nondimeno  , essa 
non  comprende  l' intiero  patrimonio  dei 
coniugi  : alcuni  Leni  ne  sono  di  (fieno 
diritto  esclusi  (2).  Quegli  adunque  dei 
coniugi  che  possegga  beni  di  questa  spe- 
cie , ha  un  patrimonio  proprio  , distinto 
dalla  sua  porzione  nella  comunione.  Egli 
può  , per  ragione  di  questo  patrimonio, 
aver  pretensioni  a muovere  contro  la  co- 
munione, vale  a dire,  contro  il  suo  con- 
ìuge  , in  quantochè  questi  è compro- 
prietario del  patrimonio  comune  , o in 
quanto  ne  diverri  proprietario  esclusivo, 
e reciprocamente  trovarsi  debitore  verso 
la  comunione  (3).  Avviene  , riguardo  a 
ciò  , della  comunione  come  di  ogni  so- 
cietà in  generale. 

4. °  Benché  la  comunione  legale  si  sta- 
bilisca di  pieno  diritto  pel  fatto  del  ma- 
trimonio, allorché  i coniugi  non  abbiano 
espressamente  regolate  le  loro  convenzio- 

menle  erronea  , che  ne  sembra  superfluo  il  con- 
finarla.— Ad  esempli  del  codice  civile,  noi  im- 
piegheremo il  vocabolo  comunione  per  indicare, 
sia  gli  stessi  coniugi , in  quanto  hanno  i beni 
io  romane  , sia  11  patrimonio  romune  tra  essi, 
sia  in  fine  il  fatto  medesimo  della  toro  assona- 
mene. Prendendo  questa  espressione  nel  primo 
significalo,  diremo  che  la  comunione  può  essere 
creditrice  o debiltice  dei  coniugi,  e che  essa  ha 
l'usufrutto  dei  loro  beni  propri;  prendendola 
nel  secondo  significato,  parleremo  dell’  attivo  e 
del  passivo  della  comunione;  e prendendola  nel 
Zeno  , diremo  che  la  comuoione  comincia  io 
quella  data  epoca,  e che  essa  ai  scioglie  pel  lata 
• tale  altro  avvenimento. 

(1)  Duranton  , XIV  , 96  (Vili  , p.  37  , edia. 
Bauman  e C.  ).  Battur.  I,  61.  Il  Toultier  (XII, 
75  c seg.  1 sostiene,  invocando  l'opinione  di  Du- 
uroulin  i Commentarti  in  consuetudine»  Pari- 
litnset , g 37  , d.  2 , nonna  coni. , e § 109,  n. 
3 , vai  ari»  con».  ) , e di  Pothier  ( n.  3 ) , che  In 
moglie  non  è,  durante  il  matrimonio  , compro- 
prietario del  patrimonio  comune , e che  ella  ha 
soliamo  una  semplice  aspettativa  di  proprietà  ; 
aspettativa  ebe  svanisce  o si  verifica  , secondo 
cbè  ella  accatti  la  comuoiooe  o vi  rtaoiuii.  Ma  U 


ni  matrimoniuli  (a),  essa  nondimeno  non 
deosi  considerare  come  prodotta  imme- 
diatamente dalla  legge  , ma  bensì  come 
il  risultamenlo  di  una  convenzione  taci- 
ta delle  parti  , le  quali  , in  difetto  di 
stipulazioni  espresse , presuntesi  legal- 
mente che  abbiano  voluto  adottare  il  re- 
gime della  comuoione  legale* 

5.°  Per  effetto  delle  relazioni  persona- 
li che  il  matrimonio  stabilisce  tra’  con- 
iugi , i loro  diritti  e le  loro  obbliga- 
zioni, sia  Ira  essi , sia  riguardo  a'  terzi, 
sono  rette  da  regole  speciali,  e differenti 
per  I'  uno  e per  I'  altro.  Per  questo  ca- 
rattere soprattutto  la  comunione  si  di- 
stingue dalle  società  ordinarie.  Il  mari- 
to è,  durante  il  matrimonio,  rivestito  dai-, 
la  legge  di  un  mandato  che  lo  autoriz- 
za non  solo  ad  amministrare  il  patrimo- 
nio comune , ma  eziandio  a disporne  , 
salve  alcune  restrizioni  , senza  il  con- 
corso della  moglie.  Le  obbligazioni  ebe 
egli  contragga  verso  i terzi,  in  qualun- 
que modo  ciò  avvenga  , legano  la  co- 
munione , in  questo  senso  , che  se  ne 
può  promuovere  I’  eseguimento  sui  beni 
ebe  da  quella  dipendono.  Le  obbliga- 
zioni per  contrario  ebe  contragga  la 
moglie  , non  ligauo  , in  generale  , la 
comunione  , se  non  in  quanto  ella  agi- 
sca coll'  autorizzazione  del  marito.  Ma, 

Pumoulln  et  Pothier,  i quali  sembra  d'altronde 
aver  avuti  principalmente  in  vedati  i rapporti 
de’  coniugi  verso  i terzi  . sono  lontani  dall’e- 
apriraersi  sulla  quistione  in  un  modo  cns)  espli- 
cito come  lo  fa  il  Toullier.  La  lesi  che  questo 
autore  sostiene  è contraria  al  liuguaggio  delle 
nostre  antiche  consuetudini,  ed  a quello  dei  co- 
dice civile.  Il  perchè,  si  è exli  creduto  nell'ob- 
bligo  di  censurare  come  improprie  queste  locu- 
zioni : la  comunione  incomincia  nel  giorno  del 
matrimonio  , tu  comunione  si  compone  attiva* 
mente  a panicamente,  eec.,  e soprattutto  la  locu- 
zione seguente,  la  comunione  ti  ecioglit.  D'altron- 
de, se  la  moglie  non  fosse,  durante  la  comunio- 
ne, comproprietaria  attuale  dei  beni  che  ne  di- 
pendono, nou  si  comprenderebbe  come  le  obbli- 
gazioni che  contraesse  alla  sola  , colla  semplice 
autorizzazione  del  marito,  potrebbero  ligare  la  co- 
munione, anche  nel  eaao  in  cui  la  moglie  vi  ri- 
nunciasse. Confr.  art.  1419  a 1*23  (S. , S.  * ; g 
509,  nota  t. 

(2)  Confr.  § 507. 

(3)  Confr.  § 511. 


M Casti?  U atta  (/) , pa(.  prese*» la. 


SECONDA  PARTE 


LIBRO  PRIMO. 


dall'altro  canto,  la  legge  accorda  altresì 
alla  moglie  alcuni  bendili  , intesi  , se 
non  a garantirla  in  modo  assoluto  dalle 
perdile  clic  possa  cagionarle  la  cattiva 
amministrazione  del  marito  , almeno  a 
circoscrivere  queste  perdile  Ira  determi- 
nali limili.  Per  lai  guisa,  la  moglie  go- 
de della  facoltà  di  esimersi  da  ogni  con- 
tribuzione a' debili  comuni,  rinunziando 
alla  comunione  ; e,  anche  accettandola, 
non  è tenuta  alla  mela  di  questi  debili  se 
non  lino  alla  concorrenza  dell'emolumen- 
to die  ella  ritrae  dalla  comunione,  pur- 
ché d'  altronde  adempia  a date  condizio- 
ni prescritte  dalla  legge. 

§ 506. 

Dei  matrimoni  in  conseguenza  de'  quali  si 
stabilisce  la  comunione  legale.  — Dell'  e- 
poca  in  cui  questa  comincia.  _ . 

La  comunione  legale  si  stabilisce  in 
conseguenza  dei  matrimoni  contratti,  sia 
in  Francia,  sia  in  paese  straniero  (1),  da 
Francesi  tra  loro,  o da  Francesi  con  donne 

(1)  Confr.  nondimeno  Rie.  rig.  , 29  dicembre 
1836  , Sir. , XXXVII , 1 , 437. 

2j  Talli  i comenlalori  del  codice  civile  so- 
no di  accordo  su  questa  proposizione.  Vedi  le 
autorità  citale  nella  nota  seguente. 

(31  La  quislionc  , se  la  comunione  legale  si 
stabilisca  inconseguenza  di  un  matrimonio  con- 
tratto in  Francia  da  uno  straniero  , era  contro- 
versa nell  «nlico  diritto  , e divide  ancora  oggi- 
dì gli  autori.  Quelli  che  sostengono  raffermati- 
la ( confr.  Toullier  . XII  , 91  ; Uuramun,  XIV, 
87;  Vili,  p.  343  , ediz.  Mauman  e C.  ) , si  fon- 
dano principalmenle  su  di  ciò,  ebe  lo  stabili- 
mento di  qursla  comunione  non  risulta  imme- 
diatamente dalla  legge  , ma  da  una  convenzio- 
ne tacita  ebe  la  legge  presume  essere  interve- 
nuta tra  le  parti  (confr.  § 303,  n.  4 ) , e di 
cui  gli  stranieri  sono  capaci  al  pari  dei  Fran- 
cesi. Ma  questa  stessa  presunzione  i uua  dispo- 
sizione peculiare  del  diritto  francese,  e noo  può 
per  conseguente  essere  estesa  a stranieri  i quali 
non  sono  legalmente  reputati  di  conoscere  le  di- 
sposizioni di  questo  diritto.  Osserviamo  ancora, 
ebe  se  il  Francese  il  quale  abbia  contratto  matrimo- 
nio In  paese  straniero,  senza  over  fatto  vcrun  con- 
tratto di  matrimonio,  deve  considerarsi  di  nver 
voluto  adottare  il  regime  che  forma  il  diritto 
comune  della  sua  patria  , sembra  dover  essere 
lo  stesso  dello  straniero  che  abbia  contratto  ma- 
trimonio in  Francia.  Quanto  alla  massima:  Lo- 
ie V.  I*  nota  « « p»g.  *44. 
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straniere.  Essa  si  stabilisce  egualmente 
in  conseguenza  di  matrimoni  contratti 
in  Francia  , sia  con  donne  francesi 
sia  ancora  con  donne  straniere,  da  stra- 
nieri ammessi  a stabilire  il  loro  domi- 
cilio in  Frauda  (2).  Arg.  art.  13  ( 9* 
n.°  2 ).  Ma  essa  non  risulta  dal  matri- 
monio contratto  , anche  in  Francia  c eoa 
una  Francese  , da  uno  straniero  che 
non  fosse  stalo  ammesso  a stabilirvi  il 
suo  domicilio  (3). 

La  comunione  legale  non  si  stabilisce, 
in  generale,  vale  a dire  , salva  1'  appli- 
cazione dei  principi  relativi  al  matrimo- 
nio putativo  (4),  fuorché  iu  conseguenza 
di  un  matrimonio  valido. 

La  comunione  si  forma  nel  momento 
della  celebrazione  del  matrimonio.  Ogni 
stipulazione  avente  per  oggetto  di  fissarne 
I'  incominciameitto  da  un’  altra  epoca  , 
è nulla  (5).  Ari.  1369  (1395  R.  (a)  J. 


cuj  regi ’t  aduni  , invocata  in  appoggio  dell'opi- 
nione che  noi  combattiamo,  essa  è evidentemen- 
te inadattabile  alla  quistione  che  ora  ci  occupa. 
I)i  falli,  nun  trattasi  qui  di  giudicare  della  vali- 
dità estrinseca  di  un  atto,  e neppure  di  interpre- 
tarne le  clausole  , ma  bensì  di  presumerà  una 
convenzione  tra  persone  che  non  hanno  in  nessun 
modo  manifestata  la  volontà  di  firmarla.  Confr.  § 
31,  nota  [3',  I,  pag.  38.  Il  Ballar  ( I,  6tì  e seg.*, 
che  professa,  in  generale,  l'opinione  che  noi  ab- 
biamo emessa  , crede  nondimeno  che  la  moglìa 
francese,  la  quale  avesse  sposato  in  Francia  uno 
straniero  ivi  non  domiciliato  . dovrebbe  probità, 
re  del  benefìcio  della  legge  del  sno  paese.  Que- 
sta tnodilicazione  ancora  ci  sembra  dover  esecra 
rigettata  per  arg.  dall'art.  19  ,22).  e perché  una 
convenzione  tacita  richiede  . al  pari  d'  una  con- 
venzione espressa  , il  concorso  di  due  volontà. 
Tatto  al  piit,  non  potrebbe  , secondo  ooi  essere 
ammessa  , se  non  ebe  nel  caso  in  cui  uno  stra- 
niero ai  fosse  maritato  in  Francia  coll'  inten- 
sione di  stabilirvi  il  suo  domicilio  , cd  in  cui 
avesse  mandato  ad  esecuzione  questo  progetto. 
Confr.  § 31  , nota  tB  , I,  pag.  38. 

(4’  Confr.  art.  2U1  o 203  ,191  R.  e 192); 
g 460. 

(3;  I futuri  coniugi  potrebbero  forse  subordi- 
nare I'  esistenza  della  comunione  ed  una  eendF 
/ione  sospensiva  o risolutiva?  Confr.  § 804,  to- 
sto , c note  ,7.  cd  (8)  , pag.  233. 

[4)  V.  la  noia  6 , pag.  iSo, 
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8 5W. 

Dei  òcai  die  fanno  parie  della  eomuuion § 
legale . 

1/ attiro  della  comunione  ni  compone: 
1.*  Di  tulio  t\  patrimonio  mobiliare 
dei  coniugi  , ad  eccezione  soltanto  di  al- 
cuni beni  clic  verranno  indicati  qui  ap- 
presso (1). 

L«t onde,  da  un  canto,  la  comunione  ab- 
braccia lutto  le  cose  mobiliari  (2),  cor- 
porali o incorporali  , che  i coniugi  pos- 
sedevano nel  giorno  della  celebrazione 
del  inatrimoR’o,  e tutte  quelle  che  acqui- 
stino o che  loro  provengano  durante  il 
matrimonio  , a qualsivoglia  titolo  t an- 
ello per  successione  o per  donazione.  Se- 
condo ciò,  debbensi  principalmente  con- 
fi) f compitatoli  del  codice  civile  non  hanno 
subitila  questa  regola  in  termini  cosi  espliciti, 
pop»  di  «\er  detto,  art.  1101  , a.  1 ( S.  ),  che 
In  comunione  si  compone  di  tulio  il  mobilia- 
re che  » coni n qi  possedevano  nel  giorno  della  ce- 
lebro zione.  del  matrimonia  , annosi  limitali  ad 
aggiungere  ; come  pure  di  tutto  il  mobiliare  che 
loro  provenga  durante  il  matrimonio  , a tito- 
lo di  successione  od  anche  di  donazione.  Ora, 
le  successioni  c le  dona  rioni  non  sono  i so- 
li mezzi  con  cui  i coniugi  possano  , durarle 
il  matrimonio,  acquistare  beni  mobili.  Ma  non 
è diihlùo  , che  i compilatori  ilei  codice  abbiano 
ovulo  ('.intenzione  di  far  entrare  nella  comunio- 
ne i boni  mobili  .che  i coniugi  potrebbero  acqui- 
stare ad  un  titolo  qualunque , soprattutto  per 
«rntpamnc  , per  invenzione  o per  accessione. 
Ciò  risulte,  a fmrliori , dall'  avervi  essi  fati#  en- 
trare le  successioni  cd  anche  le  donazioni  di  co- 
se mobili.  D’altronde,  risulta  dalla  discussimi.» 
presso  il  consiglio  di  Stato  , essersi  inteso  di 
riprodurre  la  disposizione  della  consuetudine  di 
Parigi.  -secondo  la  quale  tutto  il  patrimonio  mo- 
biliare dei  coningi  facevo  paijte  della  comunio- 
ne. Confr.  Locré , Le  giti.  , 1.  XIII  , ISO  o aeg  , 
n.  8.  Potbier,  n.  26.  Duranton,  XIV,  103  c 103 
{Vili  . p.  A4  c 43,  ediz.  ilauman  c C.  ).  Battur, 
1 , 182,  a scg.  Toullier  , XII  , 03, 

r2)  Confr.  sulle  cose  che  sono  mobili,  o repu- 
tale tali  : i 170  e 171. 

<JP  Toullier  , XII  , 101.  Dura/iton  , XIV  , 112 
(Vili  , p.  46,  ediz.  Ilauman  e C.  ).  Nondirneoo, 
questa  regola  soggiacerebbe  ad  eccezione  nel  ca- 
so in  «ni  un  immobile  fosso  6lato  venduto  nel- 
P Intervallo  dal  contralto  di  matrimonio  alla  ce- 
lebrazione di  esso.  1/  alienazione  di  un  immobi- 
le fatta  in  simigliami  ciioostanze  apporterebbe 
un  cangiamento  notevole  alle  convenzioni  malri- 
fnnniali  . alterando  gli  offrili  fho  queste  dove- 
vano pi  utili  i il  secondo  PJtM'J  dei  hem  fila  » 
coniugi  lossedevanu.  E però  queliti  Specie  di  mo- 


BÌileraro  come  facienU  parlo  della  comu- 
nione: il  prezzo  ancora  dovuto  d’immobili 
alienali  da  uno  dei  coniugi  anteriormen- 
te al  matrimonio  (3)  ; i diritti  di  loca- 
zione appartenenti  ad  uno  di  essi,  sopra 
beni  presi  in  alììtlanza , anche  prima  del 
matrimònio  (4)  ; il  capitale  ed  il  fondo 
delle  rendite  perpetue  (5)  o vitalizie  (6)  e 
dei  diritti  di  usufrutto  mobiliare,  costitui- 
ti a vantaggio  dei  coniugi  o di  uno  di 
essi,  sia  prima,  sia  pendente  la  durate  del 
matrimonio;  il  valor  venale  di  uu  ulfu  io  di 
cui  il  marito  fosse  stato  titolare  nel  momen- 
to dulia  celebrazione  del  matrimonio,  o del 
quale  sin  stalo  provveduto  dappoi  (7);  la 
proprietà  dei  componimenti  letterari  o 
scientifici,  dei  lavori  d'arte,  e delle  in- 
venzioni, eseguiti  o falli,  sia  prima,  sia 
pendente  la  durata  dei  matrimonio  (8)  ; 

hilizzazionc  ( ameubliseement  ) che  ne  risultereb- 
be , deve  rimanere  senza  e (fello.  Art.  13416  (1330) 
ed  arg.  ari.  1404,  comma  2 ( S.  ).  Confr.  § 303, 
noia  Oj,  pag.  230.  Polhicr,  ri.  603.  Dctvlncourl, 
sul  Pari.  1404  (SO,  VI,  300.  Duranton,  XIV.  184 
( Vili.  p.  87  , ediz.  Ilauman  c C.  ).  Buttar  , I, 
Ui.  Vedi  però  iu  senso  contrario:  Toullier,  XII* 
171. 

(4)  Confr.  § 171,  noia  2\  I,  pag.  107.  Toullier, 
XII  , 106.  Duranton  , XIV  , 126  ( Vili  , p.  66  , 
ediz.  Hauninn  e *C.  ). 

(3  Art.  620,  comma  2 (432,  comma  2). 
Confr.  § l71,  noia  (7),  I , pag.  197. 

(6)  Duranton  , XIV  , 123  ( Vili , p.  34,  ediz. 
K ?,  C. ).  Baliur,  I , 166.  Il  Toullier  (XII, 
110)  é di  parere  contrario;  ma  le  ragioni  che 
egli  adduce  in  appoggio  della  sua  opiuiouc,  noo 
sono  in  alcun  tn»do  concludenti. 

(7)  § 171,  nota  5 , I,  pag.  108.  Se,  nel  momen- 
to della  mode  della  moglie,  il  murilo  trovi- 
si ancora  provveduto  di  un  ufficio,  gli  credi  di 
costei  non  possono  costringerlo  a dimettersene  : 
essi  possono  solamente  esigere  , che  tenga  loro 
conto  della  melò  del  valore  estimativo  dell’ uffi- 
cio , nel  momento  in  coi  la  comunione  si  scio- 
glie. Toullier  , XII  , 112.  Duranton,  XIV  , 130 
( Vili  , p.  69  , ediz.  Uaumaa  c C.  ).  Battur , I , 
186. 

(8  Duranton,  XIV,  131  (Vili,  P-  37,  tdit. 
Hntinian  e C-  ).  Confr.  § 193,  nolo  (5)  , l,  pag. 
221.  Il  foulUcr  : XII.  HO)  e ’1  Battur  ( I,  188) 
insegnano  per  contro,  fondandosi  sull’ art.  39  del 
decreto  del  6 febbraio  1810  (n),  che  la  proprietà  di 
un’  opera  letteraria  e scientifica  non  cada  nella 
comunione  senza  un'espressa  stipulazione  del  con- 
tratto di  matrimonio.  Essi  ammettono  bensì,  che 
la  comunione  trac  profitto  dal  prodotto  delle  edi- 
zioni falle  pi  ima  o durame  il  matrimonio  , ed 
anche  dal  prezzo  di  cessione  della  proprielii  del- 
la y.  I , nota  \e;  , pag.  «ai. 


Digitized  by  Google 


iferoSDA  PARTE.  — UìtRO  Putito. 


t finalmente,  la  metà  «lei  tesoro  scoper- 
to durante  il  matrimonio  da  uno  dei  con- 
iugi, poco  importando  se  il  tesoro  tosse 
nascosto  io  un  fondo  appartenente  ad  un 
terzo,  o se  Io  fosse  in  Un  fondo  appar- 
tenente allo  stesso  coniuge  ebe  lo  abbia 
scoperto  (1).- 

JDa  un  altro  canto,  la  comunione  lega- 
le comprende  tutti  i frulli  n-alurali  o cin- 
tili (2)  dei  beni  propri  dei  coniugi.  Art. 
1401  r n.  2 (S.).  La  comunione  è dun- 
que usufruttuaria  di  tali  beni. 

I diritti  e le  obbligazioni  annesso  a 
quest’  usufrutto  vanno-  determinati  , iu 
generale , secondo  le  regole  relative  al- 
l’usufrutto ordinario  (3).  Così,  la  co-* 
munione  non  ha  diritto  ai  tagli  dei  bo- 
schi ed  al  prodotte  delle  cave  c delle 
miniere,  fuorché  sotto  lo  stesse  condizioni 
e dentro  gli  stessi  limili  onde  fi  ha  di- 
ritto un  usufruttuario  ordinario.  E però 
essa  non  ha  diritto  alcuno  ai  prodotti  delle 
miniere  e delle  cave  aperte  soltanto  dopo 
il  matrimonio;  e se  di  fatto  li  abbia  per- 
cepiti , ne  deve  il  compenso  al  coniuge 
proprietario  (4).  Art.  1403  , comma  1 
e 3 ( S.  ) • 

Le  regole  generali  sufi’  usufrutto  sono 
modificale  , in  quanto  concerne  l’usu- 
frutto della  comunione  , dal  principio  , 
che  i coniugi,  personalmente  r non  deb- 

l’ opera,  se  la  cessione  abbia  ovulo  luogo  prima 
che  si  sciogliesse  la  comunione;  ma  sostengo- 
no , che  , nel  caso  contrario,  il  coniuge  autore 
dell’  opera  o i suoi  eredi  oc  conservano  la  pro- 
prietà ad  esclusione  dell'altro  coniuge.  La  Con- 
clusione che  questi  autori  traggono  dalla  dispo- 
sizione dell’ art.  31)  del  menzionato  decreto  c e- 
videntemente  erronea.  Onesto  dee  reto,  il  cui  og- 
getto noa  è stalo  per  nulla  quello  di  regolare 
1 diritti  rispettivi  dei  coniugi  relativamente  al- 
le opere  composte  da  uno  di  essi  , lascia  inde- 
cisa la  quislionc,  la  quale  dee  per  conscguente 
essere  decisa  giusta  il  principio  generale  stabi- 
lito dall’ «.ri  ItOI  ( S.  ).  D’altronde,  vi  ha  in- 
conseguenza nel  sistema  del  Toutlier  e del  Ilatlur 
in  quantochè,  mentre  essi  sostengono  ohe  ta  pro- 
prietà di  un’  opera  letteraria  0 scientifica  non 
entri  nella  comunione,  vi  Tanno  nondimeno  ca- 
dere , senza  compenso  a vantaggio  del  coniugo 
autore  dell’  opera,  il  prezzo  pel  quale  costui  a- 
vrebbe  , durante  il  matrimonio  , ceduto  il  suo 
diritto  dì  proprietà. 

(t)  Dclvincourt,  VI,  303.  Duranlon  , XtV  , 
133  ( Vili,  p.  65,  ediz.  finumait  c C.  ).  It  Toul- 
Mcr  ( Xll  , 129)  e’t  Biltur  (I,  161}  opinano 
?he  il  tesoro  scoperto  da  uno  dei  coniugi  iti  un 
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bona  arricchirsi  «pregiudizio  della  co- 
munione (5).  Da  questo  principi  risul- 
ta , clic  se  la  comunione  non  abbia  per- 
cepiti i frutti  che  avrebbe  potuto  per- 
cepire su  di  un- fondo  appartenente  a uut> 
dei  coniugi,  per  esempio,  se  de’tagli  di 
boschi,  cho  avrebbero-  potuto  esser  fat- 
ti , non  lo-  fossero  stali  ,-  il  eouiuge 
proprietario  del  fendo  tic  dovrebbe  com- 
penso alla  comunione.  Art.  1403,  comb- 
ina 2 ( Sr  ) , ed  arg.  da*  qtfesl’  articolo* 
Confr.  art.  500,  comma  1 (515,  comma 
1).  Ne  risulta  eziandio-,  che  la  comunione 
ha  diritto  ad  un  compenso  per  le  spo- 
se di-  sementi  e di  coltura  dei  fondi 
propri  dei  cpnrugi  , allorché  vi  restino 
ricolte  sul  piede  nel  momento  dello  scio- 
glimento della  comunione  (6).  Confr. 
art.  585  (510).  Finalmente,  siegue  an- 
cora da  questo  principio,  che  è dovuto 
compenso  aHa  comunione  po’  migliora- 
menti  falli  ai  beni  propri  dei  coniugi , 
e soprattutto  per  regione  delle  spese  fat- 
te, su  di  un  fondo  appartenente*  ad  uno 
df  essi  , per  1’  apertura  di  Una  cava  o 
di  una  miniera  , allorché  tal  fondo  sia 
cresciuto  di  valore  per  effetto  df  que- 
sto cangiamento  (7).  Art.  1403,  comma 
3 ( S.  ) , conib.  art.  599  (524  R,  (a)  ). 
Art.  1437  (S.),  ’’’  > ;.*"!!! 

Del  resto,  le . disposizioni  dagli  arf. 

fondo  di  sua  proprietà,  rimanga  proprio , in  to- 
talità, di  questo  coniuge.  ’ 

(2)  Confr.  § 195,  n.  2,  sulle  vaile  specie  di 
frutti,  c sull’epoca  in  cui  si  considerano  per- 
cepiti. 

^3)  Ari.  ft03,  comma  1,  1409,  n.  4 (S.  , S.)  'r 
ed  arg.  da  questi  nrlicoli. 

(4)  in  taf  guisa  dev’  essere  inteso  l ari,  140&, 
comma  3 ( S.)  , il  quale  non  si  esprime  iu  un 
modo  dei-lutto  esatto,  dicendo,  clic  i prodotti  del- 
le miniere  e delle  cavo  aperte  durante  il  matri- 
monio , cadono  nella  comunione,  salvo  compen- 
so. Ogni  altra  interpretazione  porrebbe  il  com- 
ma 3 dell’  art.  1403  ( S.  ) in  contraddizione  col' 
comma  1 dello  stesso  articolo  Coufr.  nota  (7} , 
infra  , pag.  presente. 

{8;  Confr.  art.  l43<  ( S.  ) ; § 81»,  n.  2. 

(6)  Toutlier , Xlt  , 124.  Duranlon  , XIV  , 132 
( Vili  , p.  72,  ediz.  Ilanman  e G.  ).  Renne»,  26 
gennaio  1828  , Sir.  , XXX  , 2 , 2»S. 

(7;  Va  ben  inteso,  clic  se  la  comunione  aves- 
se di  Tatto  percepiti  i prodotti  delle  miniere  e 
dette  cave  aperte  durante  il  matrimonio,  vi  sa- 
rebbe uua  compensazione  da  stabilire  tra  questi 

[a)  V.I  f nota  '<*; , pag.  aG£, 


DIRITTO  CIVILE  T FORICI*  PRAJVCR8R 


240 

C00  e* 601  (525  R.  fa)  e 5*26)  sono,  per 
la  uni ura  slessa  dello  cose  , inadattabili 
all*  usufrutto  della  comunione. 

La  redola  che  i beni  mobili  presenti  e 
futuri  dei  coniugi  entrano  nella  comunio- 
ne, sapplica  eziandio  al  caso  in  cui  uno 
dei  coniugi,  chiamato  ad  una  successione 
composta  di  mobili  c di  immobili  , non 
abbia  ricevuto  nella  sua  porzione  che  cose 
mobili,  o una  porzione  di  immobili  meno 
considerevole  di  quella  de’suoi  coeredi (1). 

Ma  questa  regola  soffre  eccezione  in 
quanto  concerne  : 

ij  Le  cose  mobili  donate  o legate  ad  uno 
dei  coniugi,  prima  o pendente  la  durata 
del  matrimonio , sotto  1’  espressa  condi- 
zione che  non  entreranno  in  comunio- 
ne (2).  Art.  1401,  ii.  1 (S. ). 

prodotti  c V indonniti  che  potrebbe  essere  do* 
vuta  olla  comunione.  Confr.  nota  (4;  , supra  , 
pag.  precedente. 

(I)  É questa  una  conseguenza  del  principio, 
ebe  ia  divisione  non  è attributiva  , ma  sem- 
plicemente dichiarativa  di  proprietà.  Art.  883 
(803)  comi).  1108  ( S.  ).  Confr.  § 197  in  fine. 
Pothier  , n.  103.  Toulticr,  Mi  , 119  e 120.  J)u- 
ranlon  , XIV  , 117  ( Vili  , p.  18,  ediz.  ilauman 
e C.  ).  Baltur  , I,  250.  Mulladimcno  , il  Duran- 
too  è di  parere  (XIV  , 119  ; Vili  , p.  30,  ediz. 
Bauman  v C.  1 , per  arg.  dall’  art.  1220  (1173), 
che  se,  oella  divisione  di  una  successione  com- 
posta principalmente  di  crediti  e di  immobili  , 
il  coniuge  erede  avesse  ricevuto  più  in  crediti  e 
meno  tn  immobili  che  i suoi  coeredi , i credili 
caduti  nella  sua  poizione  non  entrerebbero  nella 
comunione  che  sino  alla  concorrenza  della  por- 
lione  ereditaria  a cui  egli  aveva  diritto  su  que- 
lli crediti  ; e reciprocamente  , che  se  il  coniu- 
ge avésse  ricevuto  più  in  immobili  e meno  in 
crediti , dovrebbe  un  compenso  alla  comunione 
per  la  differenza  esistente  tra  la  sua  porzione  di 
crediti  c la  porzione  ereditaria  a cui  aveva  di- 
ritto su  tutti  ì crediti  della  successione.  Ma  noi 
non  sapremmo  adottare  quest’opinione,  contraria 
al  diritto  antico  ed  all’ uso  costantemente  se- 
guito nella  pratica.  È pur  vero,  che  i crediti  si 
dividono  di  pieno  diritto  tra  gli  credi  del  cre- 
ditore ; ma  una  tal  divisione  , principalmente 
relativa  ai  rapporti  tra  i creditori  ed  i debito- 
ri , non  ha  etTetto  riguardo  ai  terzi  ebe  rela- 
tivamente alla  immissione  in  possesso  { anili- 
na ) ( confr.  § 298 },  c peiò  non  modifica  , sotto 
il  punto  di  vista  clic  ci  occupa  , le  conseguen- 
ze che  I’  art.  883  ^803}  attribuisce  alla  divisio- 
ne di  un'eredità.  D'altronde,  l’oggetto  di  una 
simile  divisione  consiste  in  una  universalità  di 
J>eni;  e sembra  poco  ragionevole  il  fare,  in  una 
Universalità  di  questa  natura  , una  distinzione 

I hr  V.  I , io'  , p*g.  iftS. 

là  V.  I , noi*  e,  , pag.  ibi). 


2)  Le  rendile  o pensioni  vitalizie  co- 
stituite da  un  terzo,  a titolo  di  alimen- 
ti *,  a vantaggio  di  uno  dei  coniugi  (3). 

3 ) Le  pensioni  di  ritiro,  o soldi  (frut- 
tements  ) di  riforma  (4). 

4 ) Le  cose  mobili  che  , durante  il 
matrimonio  , si  ricavino  o provengano 
da  un  immobile  proprio  di  uno  dei  con- 
iugi, senza  però  essere  frulli  di  esso  (5). 
Tali  sono  , per  esempio,  i materiali  pro- 
vegnenti dalla  demolizione  di  un  edilizio, 
gli  alberi  di  allo  fusto  che  sicno  stali 
abbattali  , tuttoché  non  fossero  compre- 
si in  un  taglio  regolare  (6)  , i prodotti 
delle  miniere  o delle  cave  aperte  duran- 
te il  malrimonio  (7)  , e la  metà  del  te- 
soro attribuito  al  proprietario  del  fondo 
in  cui  sia  stato  scoperto  (8). 

tra  i mobili  corporali  ed  i mobili  incorporali* 

(2:  Questa  condizione  sarebbe  forse  efficace  , 
anche  in  quanto  alla  riserva,  a cui  uno  dei  con- 
iugi avesse  diritto  sui  beni  del  donante  o del 
testatore?  Il  Delvineourt  (VI,  293  ) insegna  la 
negativa,  li  Toullicr  (XII,  111)  e *1  Duranlon 
(XIV  , 133;  Vili  , p.  63  , ediz.  Ilaumati  c C.  ) 
professano  I*  affermativa.  Noi  non  sapremmo  a- 
dottare  nè  I’  una  nè  l’altra  di  tali  opinioni  , le 
quali  tuli’  e due  ci  sembrano  troppo  assolute. 
Se  la  condizione»  di  cui  si  tratta  sia  apposta  ad 
una  donazione  atta  per  contratto  di  matrimonio, 
non  vi  ha  dubbio  che  essa  debba  aver  il  suo 
effetto  , anche  in  quanto  alla  riserva.  Ma  non 
dovrebbe , secondo  noi,  essere  lo  stesso  se  que- 
sta condizione  fosse  stata  attaccata  ad  una  dona- 
zione fatta  pendente  il  matrimonio,  sia  al  marito, 
sia  alla  moglie,  e soprattutto  se  fosse  stata  ap- 
posta ad  un  legalo.  L'n  tal  modo  di  disporre  a- 
prirebbe  I’  adito  e numerose  frodi,  permettendo 
ai  genitori  di  uno  dei  coniugi  il  modificare,  in 
pregiudizio  dell’  altro,  i risultamenli  delle  loro 
convenzioni  matrimoniali,  almeno  in  quanto  alle 
eventualità  su  di  cui  quest’  ultimo  era  autoriz- 
zato a far  fondamento. 

(3)  Arg.  codice  di  procedura,  art.  381  e lOOi 
(671  (6)  e 1080  R.  (c)  LL.  di  pr.  civ.).  Confr.  § 
339  , 1 , nota  (3),  pag.  562.  Duranlon,  XIV , 136 
( Vili  , p.  66  , ediz.  Hautnan  e C.  ). 

(1)  Civ.  casa.  , 3 febbraio  1830,  Sir.  , XXX  , 
1 , 136.  Confr.  § 359  , 1 , nota  !2)  , pag.  362. 

(5)  Questa  eccezione  e la  seguente  sono  fonda- 
le sul  principio  che  la  comunione  non  deve  rice- 
vere aumento  o vantaggio  a spese  dei  beni  pro- 
pri dì  uno  dei  coniugi.  Confr.  art.  1133  , 1193 
(S.  . S.)  ; e § 311  , n.  1. 

(6)  Confr.  § 227  . I , nota  (1)  , pag.  271. 

(7:  Confr.  lesto  c nota  .1),  svprn  , pag.  prec. 

Ì8)  Polbier,  ii.  90  c scg.  Dal  tur,  I,  161  e i 9. 
Toullier,  XII  , 126  e seg. 

(•  V.  I , noia  e , pag  jG*. 
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5)  Finaimpnt*  , la  regola  in  discorso 
soggiace  ad  eccezione  in  ciò  che  con- 
cerne : il  prezzo  di  immobili  propri  di 
ano  dei  coniugi  , alienali  durante  il  ma- 
trimonio : art.  1433  { S.  );  il  pareggia- 
mento { soultc  ) dovuto  ad  uno  dei  con- 
iugi in  conseguenza  della  divisione  de- 
gl' immobili  di  una  eredità  che  gli  sia 
pervenuta  dopo  il  matrimonio  (I)  : arg. 
art.  1409  , n.  1 ( S.  ) ; ed  il  suppli- 
meoto  del  giusto  prezzo  che  pagherebbe, 
per  effetto  ili  un'  azione  di  rescissione 
per  causa  di  lesione , l'acquirente  di  un 
immobile  proprio  di  uno  dei  coniugi  , 
poco  importando  se  quest’  immobile  sia 
stato  venduto  prima  o pendente  la  du- 
rata del  matrimonio  (2).  Art.  1681  (1527 
R.  (a)  ). 

Va  ben  inteso,  che  la  coniamone  ha  di- 
ritto i frutti,  agl'interessi  o alle  annualità 
dei  beni  mobili  che  ne  sono  esclusi  per  la 
proprietà  o per  la  capitale.  Art.  1401  (S.). 

L'  attivo  delia  comunione  si  compone: 

2.°  Degli  acquisti  d'immobili  (dei  con- 
qutls  immettile!  ). 

Debbonsi,-  in  generale,  e salvo  le  ec- 


(11  Polhier,  n.  100.  Duranton,  XIV,  118  (Vili, 
p.  SO  , ediz.  Haurnan  e C.  ). 

(21  Questo  supplì  mento  che  l'acquirente  ba  la 
facoltà  di  pagare  onde  ritenere  l’immobile,  rap- 
presenta realmente  quest' Immobile  , la  cui  re- 
stituzione é lo  scopo  diretto  dell*  azione  di  rescis- 
sione. Toullier,  XII,  187.  Confr.  § 171,  I,  nota 
(Si , paq.  197. 

(3)  Toullier  , XII,  133.  Confr.  Tolosa,  23  a- 
gosto  1827  , Sir.,  XXVIII,  2 , 211.  Il  UuranLon 
( XIV  . 189  ; Vili  , p.  90  , ediz.  Haurnan  e G.  ) 
e'I  Battur  (I,  232  c scg.  ) insegnano  per  contro, 
che  gl’  immobili  donati  durante  il  matrimonio 
a’ due  coniugi  congiuntamente  , anche  da  un  e- 
straneo  , non  cadano  nella  comunione  , eccetto 
se  il  donante  lo  abbia  espressamente  ordinato. 
Ma  noi  non  sapremmo  ammettere  questa  opinio- 
ne, la  quale  è in  formale  opposizione  coll’ art. 
1103  ( S.  ).  L'argomento  a contrario  che  risul- 
ta da  quest’  articolo,  è qui  peri  diamente  con- 
cludente , perchè  la  disposizione  che  esso  rac- 
chiude è eccezionale . c trattasi  di  un  ritor- 
no alta  regola  generale.  Confr.  § 40.  In  fat- 
ti, a’ termini  del  num.  3 dell’ art.  1401  I S.  ) . 
latti  gli  immobili  acquistati  durante  il  matri- 
monio cadono  nella  comunione,  e I' art.  18)1, 
comma  1 ( S.  ) non  modifica  questa  disposizio- 
ne che  relativamente  ai  beni  provegnenti  ed  uno 
dei  coniugi  per  successione  , lasciaudo  cosi  sol- 
fai Nat  castro  articolo  manca  ta  dispotiiianfl  fittalo 
dall’  art.  idfi'  del  C.  C*  : a colla  dedut  ooe  di  un  ac- 


cezioni ebe  verranno  qui  appresso  svi- 
luppale, considerare  come  acquisti  ( coit- 
quéls  ) , da  un  conto  , gl'  immobili  ac- 
quistali durante  il  matrimonio  , a tito- 
lo oneroso  , sia  da'  coniugi  in  comune, 
sia  da  uno  di  essi  separatamente;  e dal- 
I'  altro  canto  , gl'  immobili  donati  o le- 
gati , durante  il  matrimonio , ai  du« 
coniugi  congiuntamente  , eccetto  se  il 
donante  o il  testatore  abbia  manifesta- 
ta I'  intenzione  che  questi  immobili  ri- 
manessero propri  de'  coniugi  (3).  Siffat- 
ta intenzione  risulterebbe  sufficientemen- 
te dalla  .circostanza  che  la  donazione  od 
il  legato  fosse  stato  fatto  con  assegnazione 
di  porzioni  (4).  Essa  deesi  presumere  in 
ogni  disposizione  fatta  da  un  ascenden- 
te a vantaggio  di  un  discendente  e del 
suo  coniuge  (5). 

Gl’  immobili  ceduti  o abbandonali  ad 
uno  dei  coniugi  da  un’altra  persona  fuor- 
ché da  un  ascendente,  sia  col  peso  di  sod- 
disfare i debiti  di  questa  persona  , sia 
in  pagamento  di  ciò  che  fosse  dovuto  a 
questo  coniuge  , si  debbono  considerare 
come  trasmessi  a titolo  oneroso  , e for- 

to  V impero  dell»  regol*  generile  I beni  pro- 
vegnenti  da  donazioni.  Per  verità,  i termini  del- 
)' art.  1402  (S.J:  o che  gli  i pervenuto  dap- 
poi a titolo  di  donaxione  , sembrano  escludere 
dalla  comunione  tutti  gli  immobili  donali  indi- 
stintamente. Ma  quest'articolo,  il  quale  è sem- 
plicemente enunciativo  in  ciò  che  riguarda  l'in- 
dicazione degl'  immobili  esclusi  dalla  comunio- 
ne. si  riferisce  necessariamente  agli  art.  1401  e 
1403  1 5.,  S.  ).  che  hanno  per  oggetto  l'indicare, 
in  un  modo  dispositivo,  quali  sieoo  gl'immobili 
clic  non  entrano  nella  comunione.  Adunque,  lari. 
1402  (S.|  deve  essere  inteso  diitributive,  vale  * 
dire,  nel  senso  di  questi  ultimi  articoli.  Ciò  eh* 
conferma  ancora  questa  opinione,  ai  è,  che  I'  n- 
tlco  diritto  considerava  come  acquisti  (eonqtidli) 
gl'immobili  donati  duraotc  il  matrimonio  da  »l- 
tra  persona  fuorché  da  un  ascendente,  non  sola- 
mente allorché  la  donazione  era  fatta  ai  due  con- 
iugi unitamente,  ma  ancora  allorché  e a fatta 
separatamente  ad  uno  di  essi.  Pothier  , n.  108 
e 171. 

(4)  Toullier  , XII , 133.  Buranton  , XIV  , 189 
( Viti  , p.  90  . ediz.  Uaunian  e C.  ). 

l5,i  Arg.  a fortiori , art.  1400  (S.).  Duranlon  , 
luogo  tit.  Tolosa,  23  agosto  1827,  fir. , XX VUl, 
2 . 211.  Conlr.  Colmar  , 20  gennaio  1831,  Sir.  , 
XXXII , 2 , 338. 


cimo  dal  provo  totale  » . 
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mano  por  conseguente  acquisti  ( con- 
quèit  ) (1).  Quanto  agl’  immobili  cosi 
ceduti  o abbandonati  ad  uro  dei  coniu- 
gi da  un  ascendente  , sono  legalmente 
reputati  essergli  stati  trasmessi  a titolo 
di  anticipazione  d’  eredità  , e formano, 
a suo  vantaggio  , beni  propri  di  c<»- 
munionc  ( propft»  de  communaulé).  Art. 
1406  ( S.  ) (2). 

Del  resto  , gl'  immobili  che  i coniu- 
gi posseggano  nel  giorno  dello  sciogli- 
mento della  comunione  o che  essi  ab- 
biano posseduti  pendente  la  sua  durala  (3), 
sono  , lino  alta  prova  contraria  , indi- 
stintamente riguardati  come  acquisti  (c on- 
qulls  ).  Art.  1402  ( S.  ). 

Ogni  immobile  , che  non  rientra  in 
nna  delle  due  categorie  di  acquisti  (da 
conquiis)  indicale  di  sopra,  rimane  di  pie- 
no diritto  fuori  della  comunione.  Cosi, 
sono  esclusi  dalla  comunione  : 

1 ) Gl'  immobili  , sui  quali  uno  dei 
coniugi  aveva , già  prima  del  matrimo- 
nio , un  diritto  di  proprietà-  Art.  1402 
e 1404  , comma  1 ( S.  , S.  ). 

Importa  poco  che  1’  esistenza  di  que- 
sto diritto  di  proprietà  non  sia  stala  ri- 
conosciuta se  non  durante  il  matrimo- 
nio , o che  esso  si  trovasse  subordinalo, 

(I)  Arg.  a contraria,  ari.  1406  (S.\  Confr.  fa 
Rota  ragliente.  ISulladimeno  , se  il  valore  ili  un 
immobile  cosi  ceduto  fosse  superiore  sll'anamon- 
lare  del  eredito  in  pagamento  del  queir  , o dei 
pesi  medienti  i quali,  I' abbandono  ne  Tosse  sta- 
lo fatto  , questo  abbandono  potrebbe  , secondo 
le  cireeslanae,  esser  dichiaralo  costituire  un  alto 
di  liberami.  In  questo  caso,  l'immobile  sareb- 
be proprio  del  coniuge  al  quale  l'abbandono  sia 
•lato  fatto,  salva  l'indennità  ebe  potrebbe  esser 
dorma  alla  tomunioae.  Confr.  testo  e nota  (i| , 
infra  , pag.  214. 

(2i  La  disposizione  dell’ art.  1406  ( 5.)  1 tolta 
• prestito  dall'  antica  giureprudenza.  Confr.  Po- 
Ibier,  noia.  139.  F.  siccome  essa  deroga  ad  un 
principio  generale  , ensi  non  è suscettiva  di  es- 
sere estese  ad  una  vendila  propriamente  detta. 
Confr.  Tuuliier,  XII,  IL)  ; lturamon  , XIV  , 192 
4 Vili  , p.  94,  ediz.  Ilauman  c C.  . Vedi  tutta- 
via ; Colmar,  20  gennaio  1831,  Sir. , XXXII,  2 , 
3SS. 

(3)  Rie.  rig. , 14  febbraio  1816,  Sir.  , XVI  , 
1 , 363. 

(4)  Tali  sono,  a eagion  d’esempio,  le  azioni 
di  risoluzione,  di  nullità  o di  rescissione  di  un 
titolo  traslativo  di  proprietà  iinmobiliate.  Toul- 
lier,  XII,  186  e seg.  limarne, n,  XIV,  172  ( Vili, 
p.  "t  -d  z.  liiuman  e C.  j Confr.  la  nota  (*), 


tia  alia  condizione  della  ceiabraziotlo  del 
matrimonio  , sia  a qualche  altra  condi- 
zione la  quale  non  siesi  offel  Inala  che 
dopo  il  matrimonio.  Cosi  , gl'  immollili 
di  cui  uno  dei  coniugi  abbia  ottenuta 
l'immissione  iti  possesso  dopo  la  cele- 
brazione del  matrimonio  , ma  in  virtù 
di  un'  azione  immobiliaie  che  gli  com- 
peteva prima  di  quest'  epoca  , gli  ri- 
mangono propri  (4).  Cosi  pure  , gl'  im- 
mobili donati  ai  futuri  coniugi  per  con- 
tratto di  matrimonio  sono  esclusi  dalla 
comunione.  Questi  immobili  restano  pro- 
pri , per  metà  , di  ciascuno  dei  coniu- 
gi , ore  sieno  stati  loro  donati  congiun- 
tamente , eccetto  nondimeno  ae  uno  di 
costoro  fosse  l'erede  presuntivo  del  do- 
nante ; nel  qual  caso,  tali  immobili  so- 
no, in  generale  , propri,  nella  totalità, 
di  questo  coniuge  (5). 

L'applicazione  della  regoda  dianzi  in- 
dicata è indepcndcutu  dalia  validità  dei 
titoli  su'  quali  sieno  fondali  i diritti  di 
proprietà.  Qualunque  sieno  i vizi  onde 
questi  titoli  si  trovino  inietti  , la  loro 
conferma  , o la  ricognizione  della  toro 
validilà  per  transazione,  non  danno  agli 
immobili,  che  ite  costituiscano  l'oggetto,  il 
carattere  di  acquisti  ( de  cmiquitt  ),  an- 

tuprn,  pag.  preced. , v 8 171,1,  nota  (3‘,  pag.  197. 
Nondimeno . la  risoluzione  per  difetta  di  paga- 
mento del  prezzo  della  vendita  di  un  immobile 
già  alieoat»  da  uno  dei  coniugi  prima  del  ma- 
trimonio, giova  non  a questo  coniuge  , ma  alla 
comunione,  la  quale  diviene  proprietaria  dcH'itn- 
mtibile.  La  ragione  di  eié  ai  è,  che  l’ azione  di  ti- 
•oluzione  per  difetto  di  pagamente  del  prezzo  , 
non  essendo  che  un  mezzo  da  far  valere  il  ere- 
dito risultante  dal  contralto  di  vendita  , appar- 
tiene alla  comunione  la  quale  trovasi  investita 
di  questo  eredito.  Confr.  339  bit  , i,  note  (3) 
pag.  363,  e (1),  pag.  566. 

(5)  In  falli  , dccsi  presumere  , in  simigliarne 
caso,  che  it  donante  non  abbia  voluto  donare  la 
proprietà  dei  beni  di  cai  disponeva  , fuorebà  al 
suo  erede  presuntivo,  e che,  se  ha  dichiarato  di 
donare  ai  futuri  coniugi,  ciò  sia  soltanto  ia  con- 
siderazione del  godimento  ebe  dovea  biro  essere 
comune  durante  il  matrimonio.  Pothier  , nata. 
170.  Toullier,  XII,  138  e seg.  Questi  autori,  in- 
segnano dippiù  , secondo  il  ItMinoulin  , che  g i 
immobili  donali  , iu  contemplazione  del  matri- 
monio , ai  future  coniuge  da  persona  di  cui  la 
futura  sposa  sta  I'  erede  presuntiva  , debbiasi 
presumere  donati  a costei , se  non  sia  detto  nel- 
l atto  di  donazione  che  questa  vico  falla  al  fu- 
turo coniuge  per  lui  o pa  suoi. 
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(■ordii  la  conferma  o la  transazione  non 
nliliia  avuto  luogo  se  non  inwlianlc  un 
prezzo  , il  quale  sia  stalo  pagato  coi 
danari  della  comunione  (1}. 

De  osi  considerare  , come  appartenuto 
ad  uno  dei  coniugi  , in  virtù  di  un  ti- 
tolo di  proprietà  anteriore  alla  celebra* 
ziouc  ilei  matrimonio  , ogni  immollile  , 
di  cui  egli  aveva  , già  prima  di  (ille- 
si' epoca  , un  possesso  idoneo  a servi- 
re di  liiise  all'  usucapione  (2)  , lultorlià 
il  tempo  richiesto  , sia  per  I'  usucapio- 
ne, sia  per  lo  stesso  possesso  annate  ( jiotir 
la  faisine  posse stoire  ) , non  si  fosse  com- 
piuto die  durinte  il  matrimonio  (3). 

Per  eccezione  alla  regola  ora  svolta  , 
gl’  immollili  che  uno  dei  coniugi  uhhia 
acquistali  nell’  intervallo  dalla  stipula- 
zione del  contratto  di  matrimonio  alla 
celebrazione  di  esso  , c clic  sarebbe- 
ro stati  acquisti  ( rom/ufts  ) , se  egli  li 
avesse  acquistati  posteriormente  a que- 
st' ultima  epoca  , cadono  nella  comunio- 
ne , eccetto  se  l'acquisto  ne  sia  stalo 
fatto  in  esecuzione  di  una  clausola  del 
contralto  di  matrimonio  , a tenor  della 
quale  essi  delibano  costituire  de'  beui  pro- 
ti] Polhirr , n.  ICO.  Toullior  , XII  . mi.  !>u- 
ranluu  . XIV  ,.  IMI  e 18i  ( Vili  , p.  n:$  c.I  Kit , 
ediz.  II  Mimi  .tu  e C.  ).  Ballar  , I , 203.  — Confr. 
tallii  transazione  in  particolari*:  $ 421;  e § 217, 
l.nola  li  , pag.200.—  Quid  de- Ila  ratifica  falla  dal 
legittimo  proprietario , duratile  il  miiirinjouio.  di 
uua  vendili  file  un  imo  avesse,  prima  dal  muri* 
muoio,  lolla  aduno  dei  eoniugi?So  la  vendila  ob- 
lila avuto  luogo  a nomee  per  conto  del  proprie* 
lario.  l'immobile  che  tic  sia  sloto  Voggetlo  rimar- 
li incontestabilmente  proprio  di  questo  coniu- 
ge , ancorcfoò  il  proprietario  non  avesse  ratifica- 
la la  vendila  se  non  mediarne  un  dato  prez/o. 
Per  contrarie»,  allorché  la  vendita  sia  stala  fatta 
dal  torio  pel  suo  proprio  nome , uopo  è esami- 
nare se  il  proprietario,  dichiarando  di  ratificar- 
la, abbia  semplicemente  consentilo  alla  sua  ese- 
cuzione , o se  sin  in  realtà  una  nuova  vendita 
elle  egli  abbia  fallo.  Nel  primo  caso,  l'immobile 
formerà  usualmente!  un  fondo  proprio  (un  propri )* 
nel  secondo,  diverrà  un  acquisto  ( un  ennquél  ), 
quand'anche  il  coniuge  acquirente  nc  fosse  sta 
lo  in  possesso  prima  del  matrimonio.  Polhier  , 
».  16*2  e i<13'  Duranlon  , XIV,  181  f Vili,  p. 
83  , edii.  Hauman  e C-  ).  Vedi  nondimeno  in 
senso  contrario,  sull'ultima  ipotesi:  Tuullier  , 
XII  . 177  ; Ballur  . 1 , 206. 

i*2  Appunto  uii  possesso  di  questa  natura  i com 
pilalori  del  codice  civile  hanno  inteso , nell'  art. 
1102  ( S.  ) • di  indicare  coi  termini  poetisso  li • 
toh.  Coofr . $ IS0'  *•  BOla  (a)  • P*<-  24  *• 
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prl  ( des  propres  ).  Art.  1404  , comma  2 

(8.1(4)... 

2 ) Gl'  immobili  do  voltiti  per  snccos- 
sione  ad  uno  dei  coniugi  duratile  il  ma- 
trimonio. 

Questi  immobili  sono , in  totalità,  e- 
sclusi  dalla  comunione  , anche  nel  caso 
in  cui  uno  dei  coniugi  , chiamato  ad 
una  successione  composta  di  mobili  e di 
immobili  , avesse  ricevuto  nella  sua  quo- 
ta una  porzione  d*  immobili  più  consi- 
derevole di  quella  dei  suoi  coeredi  (5). 

Agrimmohili  devoluti  direttamente  per 
successione  ad  uno  dei  coniugi,  debbon- 
si  assomigliare  quelli  che  egli  possa  aver 
acquistati  mediante  1’  esercizio  del  re- 
tratto  successorio  ammesso  dail'art.  841 
(760)  (6b# 

3 ) Gl’  immobili  donati  o legati  ad  uno 
dei  coniugi. 

Essi  sono  esclusi  dalla  comunione,  ec- 
cetto se  il  donante  od  il  tcstalore  abbia 
espressamente  dichiaralo  che  egli  inten- 
deva di  farveli  entrare. 

Questa  regola  si  applica  alle  donazio- 
ni falle  sodo  condizioni  più  o meno  o- 
ncrose , del  pari  che  alle  donazioni  pu- 
bi Onostn  regola  è una  conseguenza  della  pre* 
«milione  di  proprietà  che  è inerente  al  possesso. 
Confr.  § 1S6.  A torlo  il  Toullie  pretende  (XII, 
177)  , che  I*  art.  1102  ( S.  ) , il  quale  la  consa- 
cra , sia  introduttivo  di  un  diritto  nuovo. 

(4:  La  disposizione  eccezionale  del  comma  2 
dell*  art.  Ilfll  ( $.  ) ha  per  oggetto  I' impedi- 
rà lo  frodi  che  agevolmente  potrebbe  uno  dei 
c4niugi  commettete  in  pregiudizio  dell'altro,  se 
egli  potesse  , per  mezzo  di  un  acquisto  d*  im- 
mobili fatto  nell'Intervallo  dal  contralto  di  ma- 
trimonio alla  celebrazione  , sottrarre  alla  comu- 
nione il  patrimonio  mobiliare  che  possedeva  nel 
giorno  di  questo  contrailo.  D'. altronde,  un  ac- 
quisto d'immobili,  fatto  in  simigliami  cirro- 
stanze  , importerebbe  , se  gl'  immobili  divelli*- 
aero  propri  del  coniuge  acquirente,  un  cambia- 
mento alle  convenzioni  matrimoniali  , e dovreb- 
be . per  questo  solo  motivo , rimaner  senza  ef- 
fetto tra  i coniugi.  Confr.  nota  ,3),  tupra  , pag. 
238.  — La  disposizione  di  cui  si  tratta  non  si  ap- 
plica che  al  caso  in  cui  i coniugi  abbiano  fatta 
un  contralto  di  matrimonio,  e non  aU'ipolesi  in 
cui,  essendosi  maritati  senza  contrailo,  uno  di 
assi  avesse  falli  acquisti  d’  immobili  in  un'e- 
poca più  o meno  vicina  alla  celebrazione  del  ma- 
trimonio. Tuullier  , XII;  171.  Duranlon,  XIV, 
181  (Vili  , p.  87 , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(5)  Confr.  nota  (1),  suora,  pag.  210. 

(6)  Toullier.  XII  . 131  bis.  Duranlon  , XIV  , 
186  ( Vili , p.  80,  ediz.  Uauman  e C.  ). 
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re  (t).  Essa  »i  estende  altresì  alle  dona- 
zioni mascherate  sotto  I’  apparenza  di 
contraili  onerosi.  Il  coniuge  , a cui  un 
immobile  sia  stalo  trasmesso  con  un  atto 
di  questa  natura  , è autorizzato  a rite- 
nerlo come  proprio,  dimostrando  il  ve- 
ro carattere  dell’atto  di  trasmissione  (2). 

Il  principio  generale  secondo  il  qua- 
le gl'  immobili  acquistati  a titolo  one- 
roso , durante  il  matrimonio  , cadono 
nella  comunione,  soggiace  alle  seguenti 
due  eccezioni  : 

1)  Gl’immobili  che,  in  virtù  di  una 
finzione  di  surrogazione,  sono  conside- 
rati prendere  il  luogo  di  immobili  pro- 
pri di  comunione  ( de  propret  de  com- 
munaulé  ) , costituiscono  essi  stessi  im- 
mobili propri  l 'dee  propree). 

Questa  finzione  ha  luogo  relativa- 
mente agl’  immobili  acquistati  durante 
il  matrimonio  , a titolo  di  permuta  , 
con  immobili  propri  di  uno  dei  con- 
iugi. Gl'  immobili  cosi  acquistati  sodo 
propri  in  totalità  di  questo  coniuge,  au- 
lì) Duranton  . XIV  , 190  ( Vili  , p.  92  , edit. 
Hauman  c C.  ).  Confr.  nota  (1),  ih pra,  pag.  212. 
Nondimeno  , se  un  alto  qualificato  donazione 
non  contenesse  realmente  alcuna  liberatili,  l'im- 
mobile di  cui  esso  aresse  trasmesso  la  proprietà 
ad  unn  dei  coniugi  formerebbe  un  acquisto  (un 
conquft  ).  Sermo  rei,  non  ree  sermoni  subjicUur. 

(2)  fiatine , t , 218  e seg. 

(3  Se  il  supplimento  ( soulle  ) stipulato  in  un 
fontratto  di  permuta  sia  poco  considerevole,  de- 
v'essere riguardalo  come  una  convenzione  sempli- 
cemente accessoria  di  questo  contratto,  il  quale 
perciò  non  cessa  di  essere  principalmente  un 
contralto  di  permuta.  Confr.  § 300.  Se  per  con- 
tro il  auppl intento  aia  di  una  qualche  importanza, 
i impossibile  non  vedere  nel  contratto  una  con- 
venzione mista  di  permuta  e di  vendita.  Gli  ef- 
fetti di  un  simigliente  contratto  debbono  in 
conseguenza  essere  determinali,  per  quanto  con- 
cerne il  punto  in  quistione  , secondo  i principi 
che  regolano  la  permuta,  relativamente  alla  por- 
tione  dell'immobile  acquistato , in  ordine  alla 
quale  vi  aia  vera  permuta  ; c secondo  i principi 
ebo  regolano  la  vendita,  relativamente  alla  por- 
zione , in  ordine  alla  quale  vi  sia  vendita.  Po- 
tbicr,  n.  197.  Datlur,  I,  208.  Il  Duranton  XIV, 
193  ; Vili  , p.  93 , ediz.  Hauman  eli.),  sebbe- 
ne ammetta  in  principio  la  proposizione  emessa 
nel  testo  , insegna  poi  doversi  , nell'  ipotesi  di 
cui  si  tratta  , fare  , per  analogia  , applicazione 
delie  disposizioni  dell'  art.  HRO  783).  Il  Delvin- 
eonrt  isull'arl.  1107  (S.),  VI,  303)  e’I  Bellot  des 
Minièrrs  (I,  p.  213,  ai  spingono  più  oltre:  secon- 
do questi  autori,  l’ immobile  acquistalo  per  via 
di  p rmuta  con  un  immobile  proprio  ( un  prò- 


corcbè  abbia  pagato  un  supplimento  (un* 
soulle  ) , salva  I'  indennità  che,  in  que- 
sto caso  , possa  essere  dovuta  alla  co- 
munione. Art.  1407  ( S.  ).  Nulljdime- 
no  , so  il  supplimento  eccedesse  il  va- 
lore dell’  immobile  dato  in  permuta,  ed 
anche  se  Tosse  a un  dipresso  a quello 
uguale,  l’ immobile  ricevuto  in  contrac- 
cambio nou  costituirebbe  un  immobile 
proprio  ( un  propre  ),  che  fino  alla  con- 
correnza del  valore  del  primo,  e sarebbe 
acquisto  ( conquit  ) pel  dippiù  (3).  1 

La  finzione  di  surrogazione  della  qua- 
le si  (ralla,  ha  luogo,  da  un  altro  cauto, 
relativamente  agl' immobili  acquistati  in 
rcimpiego  di  immobili  propri  (de  propret) 
alienali  durante  il  matrimonio  , vale  a 
dire  , relativamente  agl'  immobili  com- 
perati con  dichiarazione  che  I’  acq  uisto 
ne  ò stato  fatto  con  danaro  provegnen  - 
te  dalla  vendita  di  beni  propri  di  uno 
dei  coniugi , ovvero  ebe  sono  destinali 
a stare  iu  luogo  del  prezzo  di  questi 
beni  propri  ( de  ces  propree)  (4).  Gl'  im- 

pre  ) forma  un  acquisto  ( un  ronquit  ) sempre- 
chè  il  supplimento  ecceda  it  valore  di  questo 
immobile  proprio  ( de  ce  propre  ),  Quanto  al 
Toullier , egli  insegna  (XII,  119),  che  Tini 
mobile  acquistalo  per  via  di  permuta  foimi  per 
la  totalità  un  immobile  proprio  di  comunione 
( mi*  propre  de  communaulé  ),  per  quanto  consi- 
derevole sia  stato  il  supplimento.  Noi  non  saprem- 
mo adottare  alcuna  di  queste  opinioni  , nò  so- 
prattutto quella  del  Toullier,  la  quale  riposa  su 
di  una  falsa  applicazione  della  massima  : Ubi 
lex  no»  distingui!,  nec  no#  distinguere  debemus, 
e la  quale  avrebbe  per  risullamcnto  it  dare  ai 
coniugi  it  mezzo  da  crearsi  immobili  propri  (des 
propres  1 a loro  volontà.  Confr.  Bic.  rig.  , 31 
luglio  1832  , Sir. , XXXII  , 1 , 803.  - 
(1  Gli  irt.  1*31  e 1133  ( S. . S.  ) sembra  che 
esigano  , per  I'  efficacia  del  reimpiego  , la  dop- 
pia dichiarazione,  che  il  nuovo  acquisto  sia  sta- 
to fallo  con  danaro  provegnente  dall'  alienazione 
di  un  immobile  proprio  di  uno  dei  cooiugi  , o 
che  abbia  avuto  luogo  per  servire  a costui  di  re- 
impiego.  Nondimeno,  noi  crediamo  che  il  reim- 
piego ai  opererebbe  , sia  per  mezzo  della  sem- 
plice dichiarazione  che  il  prezzo  del  nuovo  ac- 
quisto sia  stato  pagalo  col  danaro  provegnen- 
te  dalla  vendita  di  un  immobile  proprio  ( d' un 
propre),  sia  per  elTello  della  soia  dichiarazio- 
ne , ebe  gl*  immobili  acquistali  sieno  destinati 
a stare  in  luogo  di  reimpiego  del  prezzo  di  im- 
mobili propri  ( de  propres  ) alienali.  Questo  al- 
meno ò ciò  che  sempre  ò stato  riconosciuto , 
e che  il  Pothier  insegna  espressamente  ( n. 
198).  Di  fatti  , eonvien  credere  elio  per  sola 
inavvertenza  i compilatori  del  endice  civile  , 
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mobili  cosi  acquistali  sono  propri  del 
coniuge  , nel  cui  interesse  sieno  stati 
comperali.  Nondimeno,  se  l’acquisto  ne 
fosse  stato  fatto  per  una  somma  maggio- 
re del  prezzo  di  vendita  degl'  immobili 
propri  / des  propresj  die  essi  sono  desti- 
nati a surrogare,  non  di?errel>I>ero  pro- 
pri se  non  lino  alla  concorrenza  di  que- 
sto prezzo,  e sarebbero  acquisti  (conquitt) 
pel  dippiù  (t). 

La  dichiarazione  costitutiva  del  reim- 
piego dev’  essere  fatta  nell'  alto  stesso 
di  acquisto  (2).  Una  somigliante  dichiara- 
zione fatta  dopo  , sarebbe  senza  effetto , 
anche  quando  avesse  avuto  luogo  nell'in- 
teresse della  moglie.  Del  resto,  non  è ne- 
cessario che  essa  venga  enunciata  in  un 
modo  espresso,  (3). 

La  dichiarazione  di  reimpiego  falla 
nell’  allo  di  acquisto  dal  marito  , c nel 
suo  proprio  interesse,  produce  di  per  sè 

i quoti  hanno  pviitcntcnirntc  estratti  gli  ari.  Hat 
e 1435  l S.  , S.  ) del  citalo  passo  del  Polii ier, 
abbiano  sostituita  la  congiuntiva  t nlln  dis- 
giuntiva o di  cni  quest*  autore  si  è servito. — Va 
bene  inteso  , ebe  i leni  sarebbero  ammessi  a 
censurare  il  reimpiego  , nel  caso  in  cui  la  tuo* 
glie  non  vi  avesse  avuto  diritto;  ma  essi  non 
potrebbero  farlo  sol  perché  ! danari  prevegiienli 
dalla  vendiu  di  un  immobile  della  moglie  non 
fossero  siati  direUaineote  impiegati  nel  paga- 
mento dell*  acquisto.  Quanto  al  marito,  egli  non 
è , in  gelici  ale  , «iiunessibUc  a porre  in  conte- 
stazione  la  sincerità  della  dichiarazione  da  lui 
falla.  Conlf.  Civ.  rig.  , 0 dicembre  18U>,  Sir.  , 
XX  , 1 , 1(>8  : Bordeaux  , Ili  marzo  1834»,  Sir., 
XXX,  2,  168. — Il  reimpiego  potrebbe  forse  es- 
sere stipulalo  anticipatamente,  per  mezzo  della 
dichiarazione,  falla  nel  tempo  di  un  acquisto,  che 
gl’ immobili  acquistali  sieno  destinati  a servire 
di  rcimpiego  de*  pronti  (iles  fropres)  che  uno  de* 
coniugi  si  proponga  di  vendete  ? SilTutla  quistionc 
»'eve,  a nostro  avviso,  essere  risoluta  afTermativa- 
« niente,  in  citiamo  concct ne  i rapporti  dei  coniugi  tra 
loro  . e negativamente  in  ciò  che  riguarda  i lo- 
ie rapporti  coi  terzi  , c soprattutto  colle  perso- 
ne che  avessero  acquistati  diritti  reali  sugl’ im- 
mobili cosi  componili.  Lonfr.  in  senso  diverso  , 
su  tal  quistionc  : Touilier,  XII,  370  ; Durnntor», 
XIV  , 393  { Vili  , p.  luti,  ediz.  ilatiman  e I ; 
Parigi,  27  gennaio  1820,  Sir  , XX  2.  283; 
Rie.  rig. , 23  novembre  1823,  Sir.  , XXVJI  , 1 , 
270  ; ogers  , 5 febbraio  18211,  Sir..  XXIX-, 
2,  327  ; Uourges,  1 agosto  1838,  Sir. , XXXYill, 
2,  433. 

(1)  Ma  A necessario,  che  la  differenza  tra  ’l  prez- 
zo degl*  immobili  venduti  c 'I  prezzo  dcgl'immn- 
bili  acquisiti  per  reitnpiego,  sia  di  qualche  ri- 
lievo. se  essa  fosse  di  poca  colisidera/.ione,  I im- 
mobile novellamente  acquistato  sarebbe  ptuprto 
ZjCH  4RTAP , Voi.  U. 
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sola  il  rcimpiego.  Ma  allorché  trattisi  di 
un  roimpiogro  da  farsi  noli’ interesso  del- 
la moglie  , la  dichiarazione  del  marito 
non  ha  edotto  se  non  in  quanto  sin  sia- 
la formalmente  accettata  da  costei  (4). 
Quest’  accettazione  può  essere  falla  con 
un  alto  posteriore,  lino  a che  il  marito 
non  abbia  rivocala  la  sua  dichiarazio- 
ne (5) , o lino  a che  la  comunione  non 
sia  disciolla.  Nondimeno  , I*  arce!  1 azio- 
ne falla  ex  intervallo  non  hi  vcrun  ef- 
fetto retroattivo  riguardo  a*  terzi,  e la- 
scia inlalli  i diritti  che  il  marito  possi 
aver  loro  conferiti  (lì).  L*  accettazione  , 
dal  canto  della  moglie,  è necessaria  an- 
che quando  sia  stalo  stipulilo  con  una 
clausola  del  contralto  di  • matrimonio  , 
che,  in  caso  di  alienazione  dei  suoi  im- 
mobili propri  (de  *es  prò  preti),  il  rcim- 
piego avrebbe  luogo  di  pieno  diritto  in 
suo  vantaggio  sui  primi  immobili  che 

in  totalità  , salva  V indennità  alla  comunione, 
Pothier  . n.  198.  Touilier  , XII  . 387.  Duranion, 
XIV  , :»l  ( Vili  , p.  186  . ediz.  Natimeli*  e C.  ). 
Confi*.  nota  ;3 1 , tnprt  . pag.  precederne  ; C.iv. 
casa.,  20  giugno  1821,  Sir..  XXI.  1,  387.  Vedi 
però  Del  vinco  ut  L . Vi  , p.  383;  licìioL  des  Mi- 
nières  , *1  . p.  822. 

(21  Touilier,  XII  . 388.  Duranion , XIV  , 392 
( Vili  , p.  .186,  ediz  liiiumin-  ef.  '•  llonrges  , 
20  aprile  1837  , Sir..  XXWM,  1,  539.  . 

(3i  Hic.  rig.  , 14  frimale  anno  X I,  Sir.  . IV, 
2,  47.  Rie.  rig.,  23  maggio  1838,  Sii*.,  XXXVlIi, 
1 , 528. 

<4>  Quantunque  In  legge  esiga,  in  somigliamo 
caso,  un*  accettazione  formale,  cioè  non  dubbia, 
non  richiede  tuttavia  una  accettazione  espressa. 
Sembra  dunque  che  il  concorso  della  moglie  al- 
l'alto il  «inalo  racchiude  la  dichiarazione  di  rcitn- 
piego  a suo  vantaggio,  costituisca  per  parte  su* 
un’accettazione  sufficiente.  Pothier,  n.  200.  l)el- 
vincoiirt  . VI  , 383  Touilier,  XII  , 361. 

5 La  dichiarazione  di  reimpiego  latta  dal  ma- 
rito è una  offerta  che  egli  può  . in  generale  , 
rivocare  insino  a che  non  sia  siala  accettala.  Toui- 
lier , XII,  <160.  Vedi  io  senso  contrario  : Katlur. 
11,688.  — Nondimeno  , altrimenti  è nel  caso 
in  cui  sia  stalo  stipulato  , col  contralto  di  ma- 
trimonio, che  il  reimpiego  del  prezzo  dei  fornii 
propri  ( des  prnpret)  della  moglie  i quali  venis- 
sero alienati  du-anle  il  matrimonio,  avrebbe  lun- 
go sul  primo  nrquisl  i che' il  marito  farebbe  «to- 
po I’  alienazione  di  questi  fondi  propri  (da  era 
propres).  Touilier,  XII  , 36 1. 

(6)  Discussione  presso  il  consiglio  ài  Stato 
(T.oCié,  \ I.  XIII  , p.  193.  n •«  ).  Toui- 

lier, VII  . 369.  Duranton  , XIV  . 393  1 Vili  , p. 
186.  ediz.  Ilaunian  e C.  ).  Bei lot  des  Minière»,  l, 
p.  516. 
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il  marito  acqueterebbe  dopo  di  quella  a- 
lien.izionu  (I). 

Ciò  che  àbbiam  dello  sul  rcimpiego 
dei  Conni  propri  ( des  propres  ) alienati 
durante  il  matrimonio,  si  applica  egual- 
mente all'acquisto  di  immobili  destinali 
a surrogare  i valori  mobiliari  che  uno  dei 
coniugi  avesse  riservati  a *é  propri  nel 
contratto  di  matrimonio,  o che  gli  fossero 
stali  donali  o legati  sodo  la  condizione 
che  nou  entrassero  in  comunione  (2). 

Agl'immobili  acquistali  per  reimpiego, 
debbonsi  assomigliare  quelli  che  lo  stes- 
so marito  abbia  ceduti  alla  moglie  con- 
formemente al  2.°  comma  dell’  art.  1595 
( 1440  R.  (a)  ). 

2)  L'  acquisto  fallo  all'asta  ( par  lieila- 
I ionj,  od  a qualunque  altro  titolo  oneroso, 
di  porzione  di  un  immobile,  di  cui  uno 
dei  coniug  era  comproprietario  per  indivi- 
so, non  dì  il  carattere  di  acquisto  (de  con- 
futi) a qucst'immobile  (3),  il  quale  divie- 
ti) Ltx  non  dittinguit.  Il  Toullier  (Xlt,  363) 
e ‘I  Bnilur  ( 11  , 363  ) sostengono  un’  opinione 
coulrarit  , movendo  dalla  supposizione  che  il 
marito  si  trovi,  inconseguenza  della  clausola  di 
cui  si  trotta,  cosliluilo  mandatario  della  moglie 
per  effettuare  il  teimpiego.  Ma  un  lai  modo  di 
vedere,  che  mena  il  Toullier  e 'I  Ballur  a dite 
che  la  moglie  sia  obbligala  a ricevere  in  reim- 

Siego  gli  acquisti  falli  dal  marito,  senza  poter- 
ribnlare  volto  pretesto  che  il  prezzo  ne  sia 
troppo  allo  , è evidentemente  tnanimessibile.  l a 
clausola  ehe  presciiva  il  reimpiego  sui  primi 
acquisii  , i luna  nell  interesse  della  moglie,  e 
non  puh  essere  rivolta  contro  di  lei. 

(2)  Arg.  art.  1383.  comma  2 (ilio,  H.  lì),  corn- 
ino 2 . Toullier,  XII.  33».  Ballur,  I,  208.  Tolosa, 
27  maggio  1831  , Sir.  , XXXV  , 2,  173.  Confr. 
nulladiracno  Duranton  . XIV  , 388  e 380  ( Vili, 
p.  183  e 186  , adir.  Uattmon  e C.  I. 

,3}  L'art.  1108  ' S.  ) è inadattabile  I caso  in 
cui  uno  de’ coniugi  ai  renda  aggiudicatario  del- 
la totalità  di  un  immobile  venduto  per  espro- 
priazione forzata  contro  di  lui  o contio  i suoi 
comproprietari.  Bellot  des  Minière» , l , p 218. 
Parigi  . 2 , giugno  1817  . Sir.  , XVIII  . 2 , 38. 
Confr.  g 187,  1,  itola  6/  , pag.  231.  Il  Durautou 
| XIV  . 7 00  ; Vili,  p.  83.  edii.  liaurnan  e C.  ),  il 
Toullier  I XII  , 13»  ! e I Ballur  ( I , 238  inse- 
gnano il  cuiitrarto.  Ma  questi  autori  non  hanno 
posto  metile,  che  l'ait.  1108  ( S.  ) non  istitui- 
sce che  sull  "acquisto  di  porzione  dt  un  immobile, 
di  cui  uno  dei  coniugi  sia  proprietario  per  in- 
diviso , e ehe  perciò  la  disposizione  nc  è stra- 
niera all' ipotesi  di  cui  si  imita,  la  quale  lid- 
ie; »;  V.  ■ | e*U  t , pif  S33, 


ne,  solvo  il  compenso  albi  •omnniona  peti 
prezzo  d'acquisto,  proprio,  in  totalità,  del 
coui uge  comproprietario,  per  quanto  fossa 
tenne  la  parte  indivisa  ebe  egli  vi  aveva, 
e quanti’  anche  I'  acquisto  ne  sia  stato 
fallo  dai  due  coniugi  unitamente.  Art. 
1408,  comma  1 ( S.  ) (4).  D’altronde", 
importa  poco  che  il  coniuge  comproprie- 
tario sia  divenuto  tale  per  successione,  per 
donazione  o por  legalo,  ovvero  a qual- 
sivoglia altro  titolo,  e che  abbia  acqui- 
stato i suoi  diritti  prima  o pendente  la 
durala  del  matrin  onio  (5). 

Allorché  il  marito  siesi  rendalo,  ad 
un  titolo  oneroso  qualunque,  acquirente 
di  una  parie  o della  totalità  di  un  im- 
mobile appartenente  per  indiviso  alla 
moglie,  sia  nel  nome  personale  di  lui  , 
o per  conto  della  comunione  , sia  anche 
per  conto  della  moglie,  ma  senza  man- 
dalo da  parte  di  costei,  e senza  il  suo 
concorso  all'alto  di  acquisto  (6),  la  aio- 

de  sotto  V impeiio  della  regola  generale  stabili- 
ta dall*  art.  1401  . n 3 (S.  ) 

(4i  l.a  regola  stabilita  dall*  art.  1408  ( 8.  ) è 
una  cnns(*KUei»ta  del  principio  , che  la  divisto* 
ne  , o qualunque  atto  che  ne  lieti  luogo,  è sem- 
plicemente dichiarativa  di  proprietà.  Confr.  art. 
883  803  ; e § 197  in  /Irta.  11  Polbier  ( nn.  150 
e seg.1,  la  cui  dottrina  è stata  adottata  dai  com- 
pilatori del  codice  civile  . fa  osservare  con  ra- 
gione, che  l’ intervento  del  coniuge  non  compro- 
prietario nell'atto  di  acquisto  di  un  immobile  , 
di  cui  l'altro  coniuge  sia  comproprietario  per 
indiviso,  dev’essere  considerato  di  non  aver 
luogo  se  non  per  ragione  del  godimento  di  qua- 
si' immobile,  e non  toglie  per  conseguente  a que- 
st’atto  il  carattere  di  divisione. 

(5)  Duranton,  XI  v,  19  » ( Vili,  p.  95,  ediz.  Hau- 
msnefl,  ).  Il  Toullier  (XII,  158  e 159  suppone, 
ma  evidentemente  fuor  di  ragione,  che  Par*.  1408 
(S.  ) non  sia  adattabile  che  nel  caso  in  cui  i di- 
ritti <'i  comproprietà  di  uno  dei  coniugi  esisteva- 
no di  già  anteriormente  al  matrimonio. 

Iti)  l.a  moglie  non  godrebbe  del  Pozione  che  lo 
conferire  il  secondo  comma  dell’ art.  1408  ( S.  ) , 
se  ella  afesso  data  facoltà  al  marito  di  acqui- 
stare per  lei  un  immobile  di  cui  eli’  era  com- 
proprietaria  , ovvero  se  fosse  concorsa  all’ ac- 
quisto fallo  in  vanteggio  di  lei.  Nell’  uno  e nel- 
P altro  caso  , l'immobile  rimarrebbe  forzosa- 
mente suo  proprio.  Ma  ella  godrebbe  d»  questo 
diritto  di  Orione,  mal  grado  del  suo  concorso  at- 
1'  atto  di  acquisto  , se  P immobile  fosse  stato 
acquistato  , non  già  per  conto  suo,  ma  per  quel- 
lo della  comunione.  Duranton  , XIV,  204  (Vili, 
p.  18  , ediz.  Hauman  e C.  )•  Vedi  in  senso  con- 
trai io  su  quest  ultima  quistionc  : Toullier,  Xlt» 
164. 
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glie  o gli  credi  di  lei  (I)  Ita  imo  la  setti - 
ta,  eli' epoca  dolio  scioglimento  della  co- 
dio n ione,  o di  abbandonare  l’ immobile 
alla  comunione,  la  quale  diviene  allora 
debitrice  Terso  di  essi  della  porzione  che 
loro  appartiene  sul  prezzo,  o di  ripren- 
dere l’ immobile  , rimborsando  alla  co- 
munione il  prezzo  dell'  acquisto.  Art. 
1408  (S.  ). 

La  legge  non  fissa  alcun  termine  fa- 
tale per  I'  esercizio  del  diritto  di  ozio- 
ne  di  cui  si  tratta.  Quindi  , la  moglie 
od  i suoi  eredi  possono  esercitarlo  du- 
rante lo  spazio  di  treni'  anni  , a par- 
tire dallo  scioglimento  della  comunio- 
ne (2).  Nondimeno  , se  il  marito  od  i 
suoi  eredi  lo  esigano  , la  moglie  o gli 
•redi  di  lei  sono  tenuti  a fare  la  loro 
ozione  all'  epoca  della  liquidazione  del- 
la comunione  o dello  ripresa  (reprint) 
della  moglie  (3). 

Allorché  la  moglie  scelga  il  reirat- 
to (4)  , la  sua  ozione  ha  un  edotto  re- 
troattivo , c fa  per  conseguente  svanirò 
gli  atti  di  alienazione  o di  disposizione 
a cui  il  marito  possa  aver  consentito  in 
ordine  ali’immobilo  chefor.ua  l’oggetto 
del  relrallo  (a). 

§ 508. 

Del  fattivo  della  comunione. 

1 debili  dei  coniugi  in  comunione  di 
beni  sono  o debili  di  comunione  o de- 
bili personali. 

L'  espressione  debili  di  comunioni  e 
I'  espressione  debili  personali  prendonsi 
tutte  e due  iu  un  significalo,  talora  più 
largo  , talora  più  ristretto. 

(1)  Il  diritto  di  oiione  accordato  atta  moglie 
dall’ art.  1408  ( S.  ) può  forse  essere  esercitato 
io  nome  di  lei  dai  suoi  creditori  2 Confr.  § 312, 
1 , nota  (4)  , pag-  447. 

12)  Arg.  art.  2262  coinh.  2256  ( 2168  conrb. 
1162;.  Duranton  , XIV  , 200  ( Vili , p.  97,  edia. 
Haumao  e C.  ).  Confr.  Bordeauz,  6 agosto.  1834  , 
Sir.  , XXXV  , 2 , «I. 

(3,  Duraoton  , XIV  , 2I  > (Tilt,  p.  98  , adii. 
Ultimane  C.).  Delvincourt,  soli' ari.  1108  ( R.  ). 

(4)  Questo  retratlo  rien  comunemente  chiama- 
to ritratto  d' itidivisòme. 

Iti  Toullier,  XII  , 170.  Dareoton , XIV,  209 
l\ltl,  p.  97  , ediz.  Ueunua  e C.J. 


I debili  di  comunione  ( sentii  lato  ),  so- 
no quelli,  il  di  cui  soddisfacimento  piloti- 
si promuovere  sui  tieni  delta  comunione; 
i debili  personali  ( serti»  lato  } son  quelli 
di  cui  si  può  chiedere  il  pagamento  sui 
beni  propri  dei  coniugi  o di  uno  di  essi. 

In  questo  significato  largo,  un  debito 
può  essere  ad  un  tempo  stesso  debito  di 
comunione  e debito  personale  dei  con- 
iugi o d'  uno  di  essi  (6). 

I debiti  suscettivi  di  essere  soddisfatti 
sui  beni  della  comunione  , ma  che  non 
possono  esserlo  sui  beni  propri  di  lino 
dei  coniugi,  costituiscono,  relativaoeti'e 
a questo  coniuge,  dc'deb  li  di  comunio- 
ne ( tentu  strido  ) . Reciprocamente  , i 
debili  per  la  soddisfazione  de'  quali  non 
si  può  agire  fuorché  sui  beni  propri  di 
uno  dei  coniugi  , e non  sopra  quelli 
della  comunione  , costituiscono  , relati- 
vamente a quasto  coniuge,  de’debili  per- 
sonali ( tensu  strido  ). 

Del  resto  , un  debito  che  , riguardo 
al  creditore  , è ad  uu  tempo  stesso  de- 
bito personale  c di  comunione  , può  , 
tra  i coniugi  , non  essere  che  un  debi- 
to di  comunione,  e dar  ingresso,  in  fa- 
vore del  coniuge  che  lo  avrà  soddisfat- 
to sui  beni  suoi  propri , ad  un  compen- 
so contro  la  comunione  (7).  Reciproca- 
mente , un  debito  che  , riguardo  al  cre- 
ditore, è nello  9lesso  tempo  un  debito  di 
comunione  c un  debito  personale  , può 
non  essere . tra  i couingi , che  un  de- 
bito personale  , c dar  luogo  a vantag- 
gio della  comunione  , coi  danari  della 
quale  sarà  stato  soddisfatto,  ad  un  com- 
penso contro  il  coniuge  debitore  (8). 

II  passivo  della  comunione  si  componè: 

l.°  Di  tutti  i debili  mobiliari,  di  cui 

(6)  Per  lai  guisa  , tutti  i debiti  iteti»  comu- 
nione sono  ad  un  tempo  stesso  debiti  personali 
del  marito  {confr.  § 510,  testo  e nota  (2),  pag. 
256,  ; e tulli  i debili  contralti  dallo  moglie  col- 
la autorizzazione  del  marito  sono  a un  tempo 
stasso  debiti  di  comonione.  Art.  1409,  n.  3 (S-). 
Confr.  § 509 , testo  n.  5. 

(7,  Questo  i ciò  che  ha  luogo,  a ragion  d'e- 
sempio , per  lutti  i debili  mobiliari  ond’  rr» 
gravata  la  mogli*  nel  momento  deila  celebrazio- 
ne del  matrimonio.  Art.  HB6  ( S.  ). 

18)  Ciò  ha  lungo,  a ragion  d'esempi»,  pe'tfa- 
bili  che  la  moglie  abbia,  nel  suo  Interessa  per- 
sonale , coulrtUi  coll'  autorizzazione  del  maro» 
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i coniugi  erano  gravati  nel  giorno  del- 
la celebrazione  del  matrimonio. 

Debbonsi  considerare  come  mobiliari 
talli  i debili  che  abbiano  per  oggetto  il 
pjgainenlo  di  una  somma  di  danaro,  o 
di  qualche  altra  cosa  mobile  , anche 
quando  fossero  stali  contratti  , sia  per 
1’  acquisii)  , pel  miglioramento  o per  la 
liberazione  di  un  immobile  (1),  sia  per 
effetto  della  vendita  di  una  cosa  di  lai 
natura  (2),  o quando  si  trovassero  guaren- 
titi medi  a ale  un*  ipoteca  (3).  Debbonsi 
egualmente  noverare  tra  i debili  mobi- 
liari, quelli  i quali  non  abbiano  per  og- 
getto che  1’  adempimento  di  un  fallo  (4), 
ancorché  questo  fallo  sia  relativo  ad  un 
immobile.  Tali  sono  principalmente  le 
obblig  rzioni  derivami  dall*  attillo  di  un 
immobile  , sia  pel  locatore,  sia  pel  con- 
duttore (5)  , le  obbligazioni  accessorie 
al  rilascio  di  un  immobile  (6),  e I*  ob- 
bligazione di  garantire  l’evizione  di  una 
cosa  di  questa  natura  (7).  Ma  è mestie- 
ri riguardare  come  immobiliare  V ob- 
bligazione principale  di  ril.tsciare  , sia 

(art.  1409,  ii.  2 (S.'),  c pe’del/t»  mobiliari 
anteriori  al  matrimonio  del  l'uno  o dall'altro  dei 
c niu^i,  quinUo  siano  relativi  ad  immobili  pro- 
pri. Art.  1409,  comma  1 S.).  — Giusta  le  spia? 
fazioni  precedenti  , si  vede  che  il  significato 
dei  termini  : debili  di  comunione  e debiti  per* 
tonali,  varia  -secondo  il  punto  di  vista  dal  qua- 
le si  considerino  i debili  dei  coniugi  in  comu- 
nione di  beni,  c soprattutto  secomloehè  trattisi 
dei  lori»  rapporti  con  terzi  , o de’  loro  rapporti 
fra  di  essi. 

(li  f.ojifr  nota  5j  infra,  pag.  seguente. 

;2j  Cosi,  I*  obbligazione  di  pagar  danni  cd  in- 
teressi , alla  quale  possa  essere  sottoposto  u*io 
dei  coniugi  a causa  della  vendila  rii  un  immo- 
bile appartenente  ad  altrui*  costituisce  un  ilubi» 
lo  puramente  mobiliare*.  Confr.  art.  1599  (1511). 

fi)  Potbicr,  ii.  23ti.  Confr.  § ITI,  1,  noia  (ti), 
pog.  197. 

(4  Arg.  art.  1H2  (1090).  Confr.  § 299. 

iti?  Confr.  § 171,  I,  nota  t2  ; pag.  197;  $$  507, 
teso»  e noia  (5  , pag.  *258  ; Hat  tur  , I , 277. 

(6)  1 danni  ed  interessi  che  dovrebbe  il  debi- 
tore di  un  immobile  . sia  a causa  del  ritardo 
nel  rilascio  di  quest'  Immobile,  sia  per  ragiono 
di  frulli  da  lui  percepiti  , o di  deterioramenti, 
che  I’  immobile  avesse  subiti , costituirebbero 
un  debito  puramente  mobiliare.  Potbicr,  n.  214. 

(7,  Quest'  obbligazione,  la  quale  ha  per  ogget- 
to principale  1’  adempimento  di  un  fatto,  c U 
quale  si  risolve  in  danni  ed  interessi,  è essen- 
zialmente mobiliare.  Confr.  § 555,  1,  note  5) 
ad  (H)  , pag.  54l.  Uuramon  , MV  , 255  ( Vili  , 
p.  104,  ediz.  Uauuiau  e C.  . Vedi  però  in  senso 


un  immobile  determinato  che  si  possie- 
de (8)  , sia  sia  immobile  indetermina- 
to (9),  del  pari  che  quella  di  costitui- 
re una  servitù  od  un’  ipoteca  sopra  ua 
immobile  di  cui  siesi  proprietario. 

I dubiti  mobiliari  da  cui  si  trovino 
gravati  , nel  giorno  della  celubraziono 
del  matrimonio  , i beni  dell'  uno  o del- 
I’  altro  de'  coniugi  , senza  che  costoro  vi 
sieno  personalmente  tonati  , non  cadono 
nulla  comunione.  Così,  qucsL’ ultima  non 
è gravata  dei  debili  , a’  quali  gl’  immo- 
bili propri  di  uno  dei  coniugi  sieno  af- 
fetti per  ipoteca  , allorché  questo  con- 
iuge non  ne  sia  nel  tempo  stesso  debi- 
tore personale. 

I debiti  mobiliari  della  moglie  (IO)  non 
cadono  nella  comunione,  se  non  in  quan- 
to la  loro  esistenza  anteriormente  al 
matrimonio  sia  legalmente  stabilita  ri- 
guardo al  marito,  il  quale,  sotto  que- 
sto rapporto,  lussi  a considerare  corno 
un  vero  terzo.  Quelli  adunque  fra  sif- 
fatti debili  che  procedano  da  una  conven- 
zione (II),  non  sono,  ingenerale,  a ca- 

contrario:  tiallur,  1 , 208. 

(8)  (/obbligazione  di  rilasciare  un  immobile 
cliq  non  si  possegga,  o di  costituire  un'ipoteca 
ovvero  una  servitù  sopra  un  immobile  di  cui  non 
siesi  proprietario,  si  risolve  necessariamente  in 
donni  ed  interessi.  Confr.  nota  (2t  , sopra,  pag. 
presente.  Toullier  , XII  , 212.  Duranlon  , XIV  , 
225  ( Vili  , p.  104,  ediz.  Ilntiman  e C.j. 

111.  Poihier  , n.  215.  Toullier  , XII  , 212.  Rat- 
tur  . 1 , 2tH.  Fuor  di  ragione  , secondo  noi  , il 
'Duranlon  ( XIV  , 225  ; Vili,  p.  104  , ediz.  Bau- 
man c C.  ) considera  I’  obbligazione  di  rilascia- 
re un  immobile  indeterminato  , come  puramen- 
te mobiliare  , assomigliandola  alt' obbligazione 
di  rilasciare  un  immobile  determinalo  che  non 
si  possegga.  Questa  assimilazione  non  è esatta. 
L’  esecuzione  di  un* obbligazione  dell’ ultima  spe- 
cie essendo  materialmente  impossibile  , si  con- 
verte di  necessitò  in  danni  cd  interessi  ; men- 
trechè  nulla  impedisce  al  coniuge  debitore  di 
adempiere  materialmente  ad  un*  obbligazione  del- 
la prima  specie  , e quindi  non  deve  dipenderò 
da  lui  il  gravare  h comunione  di  siffatta  . obbli- 
gazione, col  farla  degenerare  in  un’obbiigaziouo 
di  danni  ed  interessi. 

(10)  Il  principio  che  l’ art . 1410  (5.)  stabili- 
sce , in  ciò  che  concerne  i debiti  della  moglie, 
è senza  applicazione  a quelli  «lei  marito;  poii  hò 
la  comunione  è tenuta  eziandio  pei  debiti  con- 
tralti dal  marito  durante  il  matrimonio,  senza  il 
concorso  dello  moglie. 

(11)  La  compilazione  del  1 comma  delVnrt.  1410 
( S.  ) è troppo  generale  : il  principio  che  que- 
st'articolo  Ua  avuto  per  oggetto  di  stabilire 
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rico  della  comunione  , so  non  quando 
Irov ins>i  comprovati  da  alti  che  abbiano 
acquistalo  data  certa  (1)  prima  della  ce- 
lebrazione del  matrimonio.  In  mancanza 
di  questa  conti  i z one  , non  si  può  agire 
per  la  loro  soddisfazione  fuorché  sulla 
nuda  proprietà  degl'imniohili  propri  della 
moglie  (2).  Xulladimcnn,  se  il  marito  n- 
vesse  pagato  per  la  moglie  un  debito  di 
questa  natura,  nou  potrebbe  dimandarne 
il  compenso  alla  moglie  od  ai  suoi  eredi, 
sotto  pretesto  di  non  essere  da  essi  giustifi- 
cato ebe  questo  debito  abbia  esistito  ante- 
riormente al  iiinlrimonio(3).Art.lllO;S.). 

Del  resto  , i debili  mobiliari  , da  cui 
1’  uno  o l’  altro  de’  coniugi  si  trovi  gra- 
valo nel  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio  , cadono  per  intero  nella  co* 
nmi. ione  , ancorché  l'ammontare  di  que- 
sti debili  ecceda  il  valore  de’beni  mobi- 
li del  coniuge  che  nc  sia  debitore.  Que- 

non  può  applicarsi  ai  debili  che  procedano  dal- 
la legno  , da  un  quasi-coiitrallo  , da  un  delitto 
oda  un  quasi-deliUu.  Questo  principio  ci  s -rubra 
ancora  che  debba  soffrire  eccezione  in  ordine 
alte  convenzioni  il  di  cui  oggetto  non  oltrepassi 
il  valore  di  130  franchi,  o delle  quali  la  legge 
ammetta  la  prova  testimoniale  anche  quando  il 
loro  oggetto  ecceda  un  tal  valore,  in  questo  sen- 
to che  il  creditore  è ammessibilc  a stabilire 
contro  il  marito,  coll'aiuto  di  silTulla  prova, 
non  solo  la  convenzione  medesima  , ma  altresì 
la  sua  esistenza  anterior  nenie  al  motrimonio. 
C»nfr.  art.  1328  comi».  1311  (1282  comh  1205); 
rimanimi  . XIV  , 230  (Vili,  p.  110,  ediz.  llau- 
man  e C.  ». 

(I)  Potrebbe»!  credere,  giusta  il  i comma  del 
l'art.  1110  (8.),  che  una  scrittura  privata  sot- 
toscritta dalla  moglie  non  abbia  data  certa  ri- 
guardo al  marito,  se  non  in  quanto  sia  stata  , 
anteriormente  al  matrimonio,  rivestito  della  for- 
malità del  registro,  o in  quanto  una  delle  parli 
che  l’hanno  sottoscritta  , siesi  morta  prima  di 
quest'epoca.  Ma  non  vi  ha  dubbio  . che  una  tale 
scrittura  debba  egualmente  considerarsi  di  ave- 
re acquistata  data  certa,  quando  sia  stata  rife- 
rita in  un  atto  autentico  anteriore  al  matrimo- 
nio. Sotto  questo  rapporto,  la  compilazione  del* 
)' art.  1110  ( S.  ) è incompiuta.  Cuufr.  ari.  1328 
(1282).  Toullicr  . Xll  , 202. 

(2  11  creditore  della  moglie  può  forse,  al- 
lorché il  suo  titolo  non  sia  suscettivo  di  essere 
opposto  al  marito,  StMiueslrnrc,  pendente  la  du- 
rata cibila  comunione,  una  somma  clic  la  moglie 
•i  abbia  riservata  pel  suo  pei  sonale  manteni- 
mento? Siffatta  quislioue  debb*  essere  risoluta 
negativamente  , per  la  ragione  c he  il  ■laulcni- 
tnenlu  della  moglie  cadrebbe,  pur  citello  del  sc- 

Sucslro  , a carico  della  comunione.  Cir.  così.  , 
agosto  1820 , bir. , XX  , 1 , 428. 
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sto  principio  si  applica  eziandio  ai  de- 
biti che  in  moglie  possa  aver  contratti 
nell’intervallo  dulia  stipulazione  ilei  con- 
tratto di  matrimonio  alla  eulebraziono 
del  matrimonio  (4). 

La  comunione  non  ha  , in  generala  , 
diritto  a compenso  pel  pagamento  dei 
debiti  mobiliari  da  cui  i coniugi  erano 
gravali  nel  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio.  Per  eccezione  a questa  re- 
gola , ciascuno  dei  coniugi  deve  un  com- 
penso per  ragione  dei  debiti  che  egli  ab- 
bia contralti  , anteriormente  al  matri- 
monio , per  l’ acquisto , pel  migliora- 
mento o per  la  liberazione  di  un  im- 
mobile che  gli  sia  rimasto  proprio,  del 
pari  che  per  ragione  de’ debiti,  de’lcgati 
di  mobili  <,  o de’  supplimenti  ( loultes  ) 
di  divisione  provegnenti  da  una  succes- 
sione immobiliare  che  gli  si  sia  devolu- 
ta prima  del  matrimonio  (5).  Art.  1409, 

(3)  Quest,  regola  è fondata  sul  riflesso  , eli. 

il  marito  , pagando  un  simigliatile  debito,  rico- 
nosce implicitamente  che  questo  sia  stato  con- 
tralto prima  dei  matrimonio.  Ci  sembra  altresì 
ebe  il  marito  avrebbe  diritto  ad  una  indennità, 
se,  pagando,  avesse  dichiarato  di  farlo  soltan- 
to per  evitare  la  spropt iaziono  dei  beni  della 
moglie,  c sotto  l'espressa  riserva  dei  suoi  di- 
ritti. Bellol  des  .Minière*,  1 . p.  273. — Va  bei» 
inteso  che  il  marito,  anche  in  mancanza  di  ogul 
riserva  per  parte  sua  , avrebbe  diritto  ad  una 
Indennità,  se  si  trattasse  dì  un  debito  per  ra- 
gione del  quale  la  moglie  dovesse  un  compensi, 
anche  nel  caso  in  cui  questo  debito  si  trovasse 
dliiprovalo  mercè  un  atto  avente  acquistata  di- 
ta certa  prima  del  matrimonio.  Ouranlon,  XIV, 
880  Vili,  p.  110,  ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(4'  Ninna  disposizione  della  legge  eccettua  que- 
sti debili  dalla  redola  generale  enunciata  nel  com- 
ma 1 dcll’art.  140*3  iS.);  c l'argomento  che  si  volcs- 
so  trarre  dal  2 comma  dell’ art.  IH)»  (S.  ) , noti 
sarebbe  ronchiudenle.  Non  cadetti  est  ratio  : m 
C.onf  . § 307,  n*ila  (4  , pag.  243.  Bellot  des  Mi- 
nière* , I . p.  222.  Ouranlon  , XIV  , 210  ( Vili  , 
p.  102,  ediz.  Ilauman  e C.  '.  Il  Del  vi  neon  ri  (VI, 
p.  290)  opina  che  la  moglie  debba  un  compen- 
so alia  comunione  per  ragione  de'  debili  di  cui 
si  tratta.  Il  Ballar  ( I,  290  ) va  piu  in  là  anco- 
ra , e sostiene  con  Lebrun  , che  di  simili  debiti 
non  si  possa  , in  alcun  modo  promuovere  la 
soddisfazione  cuulro  il  marito  o ili  suo  pregiu-' 
dizio. 

I»  Appunto  i debiti  di  questa  specie  i com- 
pilatori tifi  codice  civile  hanno  , nel  n.  1 del- 
I’ art.  1400  (S.)  inteso  di  indicare  coi  termini: 
flebiti  relativi  agl  immobili  propri  dell'ulto  o del- 
l'altro  dei  coniugi.  Cuufr.  Durautoii , XIV,  2i4 
( Vili  , p.  100  , ediz.  llauciau  e C.  ; ; Toullicr. 
Xll , 210. 
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D.  1 ( S.  ) (1).  Quell'  eccezione  si  ap- 
plica egualmente  ai  debili  relativi  a cose 
mobili  di  cui  uno  dei  coniugi  si  abbia, 
con  una  clausola  speciale  del  contrailo 
di  matrimonio  , riservala  la  proprietà. 

Benché  i debiti  mobiliari  dei  coniu» 
gì  , nel  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio  , cadano  nella  comunione  , 
ciascuno  dei  coniugi  non  resta  meno  per- 
sonalmente obbligalo  verso  i suoi  cre- 
ditori , i quali  conservano  , contro  di 
Ini  e sopra  i suoi  beni , tulli  i loro  di- 
ritti ed  azioni  (2).  Questa  regola  non 
sodrc  modificazione  che  relativamente  ai 
debili  della  moglie,  de' quali  l'esisten- 
za anteriormente  al  matrimonio  non  sia 
legalmente  stabilita  riguardo  al  marito. 
Cosi , di  latti  gli  altri  debiti  della  mo- 
glie puossi  promuovere  la  soddisfazione 
sulla  piena  proprietà  de'  suoi  immobili, 
anche  quando  ella  non  avesse  proceduto 
che  colia  autorizzazione  giudiziale  sulla 
domanda  di  condanna  istituita  da'  suoi 
creditori.  Per  questi  debili  si  può  an- 
che agire  contro  la  moglie  , per  via  di 
arresto  personale , allorché  ella  vi  si 
trovi  legalmente  sottoposta. 

Il  passivo  della  comunione  si  compone: 

2.®  Dei  debili  e de’  pesi  mobiliari  o 
immobiliari  (3) , da  cui  lrofinsi  gravate 
le  successioni  o le  donazioni  mobiliari 

(1)  Soggettando  il  coniuge  debitore  di  teli  de- 
biti ed  nn  compenso  verso  le  comunione,  ci  sem- 
bra che  la  legge  non  eia  «(inseguente  ; poichà 
esse  fa  entrare  nell'attivo  detta  comunione,  sco- 
ra compenso  pel  coniuge  creditore , i crediti 
proregnenli  da  immobili  alienati  anteriormente 
al  matrimonio  , mentre  il  principio  della  reci- 
procaiione  avrebbe  richiesto  che  Tosse  I»  stesso 
relativamente  a’debiti  di  cui  si  trstta.  Dei  resto, 
* recessione  in  discorso  non  si  applica  che  al  ca- 
so in  cui  il  coniuge  debitore  sia  ancora,  nel  mo- 
mento del  matrimonio  , proprietario  degl’ immo- 
bili ai  quali  il  debito  t relativo.  Confr.  Pothier, 
n.  239  ; Duranlon  , o Toullicr  , luoghi  cit. 

(2|  Nondimeno,  i creditori  dei  coniugi,  ente- 
fiori  si  matrimonio,  non  hanno  il  diritto  di  pro- 
vocare la  separazione  di  patrimonio  contro  i cre- 
ditori della  comunione. 

(3)  V ari.  ItOD,  n.  1(5.)  sembra  che  non 
metta  a carico  della  comunione  se  non  i de- 
biti mobiliari  delle  successioni  che  si  devolva- 
no ai  coniugi  durante  il  matrimonio.  Ma  lo  stes- 
so principio  si  applica  ai  debiti  immobiliari  : 
Aon  inni  bona  itisi  deduci o aere  alieno.  Di 
fatti,  l'alt,  tilt  (5.)  stabilisce  la  regola  in 
termini  generati  , che  escludono  ogni  disliono- 


che  si  devolvano  o sieno  fatte  ad  uno  dei 
coniugi  durante  il  matrimonio  (4).  Al- 
lorché la  successione  o la  donazione  sin 
in  parte  mobiliare  ed  in  parte  immo- 
biliare , i debiti  di  che  essa  sia  grava- 
ta non  sono  a carico  della  comunione 
se  non  fino  alla  concorrenza  della  (tor- 
sione per  la  quale  il  mobiliare  dee  con- 
tribuirvi , avuto  riguardo  al  suo  valore 
comparato  a quello  desi' immobili.  Art. 
1409,n.  1,  1411  a 1418  (S. . S. , S.>  (&). 

3. *  Dei  debili  contralti  durante  il  ma- 
trimonio , o dal  marito , o dalla  mogli* 
coll'  autorizzazione  del  marito  (6).  Im- 
porta poco  ebe  i debiti  cosi  contratti  dal- 
la moglie  , lo  sieno  stati  nell'  interesse 
della  comunione  , ovvero  nell'  interesso 
personale  di  lei.  AH.  1409,  n.  2 ( S.  ). 

4. °  Degl'interessi  e della  annualità,  sca- 
duti durante  il  matrimonio  , dei  debiti 
personali  ai  due  coniugi  (7),  cioè,  tanto 
di  quelli  che  non  sieno  cadati  nella  co- 
munione (8),  quanto  di  quelli  i quali  non 
vi  sieno  entrali  che  col  peso  di  un  com- 
penso dal  canto  del  coniuge  che  ne  era 
debitore  {9).  Ari.  1409  , n.  3 ( S.  ). 

5. ®  Dei  pesi  che  gravitano  sui  boni 
propri  dei  coniugi,  e che,  giusta  i prin- 
cipi generali  soli'  usufrutto  , costituisco- 
no de’ pesi  usufruttuari.  Art.  1409,  n. 
4 (S.)  (10). 

ae.  BHlur  , t , 324  • 329. 

(4)  V»  bene  inteso,  che  se  te  cose  mobili  do- 
nate ad  ano  dei  coniugi,  durante  il  matrimonio, 
si  trovassero , in  virtù  di  tuia  clausole  speda 
le  del  contratto  di  donasione  , escluse  dalla  co- 
munione, questa  non  sarebbe  tenuta  a'  pesi  det- 
ta dooarione  di  tali  cose. 

15)  La  disposizioni  di  questi  articoli  saranno 
più  ampiamente  spiegate  ne!  § 513. 

(6)  Questo  principio  sari;  sviluppato  nel  S SO». 

(Il  Questi  interessi  ed  annualità  sono  s carico 
della  comunione , come  usuTrottuaria  dei  beni 
propri  dei  coniugi.  Confr.  art.  612  (537). 

(8:  Tali  sono,  per  esempio  , i debiti  immobi- 
liari dei  contagi  nel  giorno  della  celebrazione 
del  matrimonio  , e i debili  che  gravano  le  suc- 
cessioni immobilieri  che  '.oro  si  devolvano  du- 
rante il  matrimonio. 

(9)  Tali  sono  , a ragion  d’esempio  , i debiti 
mobiliari  relativi  ad  immobili  propri  di  uno  dei 
coniugi.  C.onfr.  testo  e note  (51,  tupra,  pag.  219. 

(10)  Confr.  § 228.  La  compilarmi»!  del  n.  4 del- 
l’alt. 140»  ( S.  ) à incompiuta  , in  quantnchè 
non  Ta  menzione  ebe  delle  riparazioni  usufrutlua- 
rie,  senta  parlare  degli  altri  pesi  dell  usufrutto. 
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6. ®  Delle  speso  die  si  hanno  a conside- 
rare come  pesi  del  matrimonio  , quali 
sono  le  spese  relative  all'  economia  do- 
mestica ( au  ménage  ) , al  mantenimento 
dei  coniugi  (il)  ed  all’ educazione  della 
prole  comune.  Le  spese  di  mantenimen- 
to e di  educazione  , sia  de'  figliuoli  die 
uno  dei  coniugi  abbia  da  un  matrimo- 
nio precedente  , sia  dei  figliuoli  natu- 
rali che  egli  abbia  riconosciuti  prima 
del  matrimonio  , sono  egualmente  a ca- 
rico della  comunione  (12j,  eccello  se  que- 
sti figliuoli  posseggano  una  rendila  sullì- 
cienle  a sovvenire  ai  loro  bisogni  ; nel 
qual  caso,  tali  spese  debbono  essere  pre- 
levate dalla  loro  rendila  (13). 

7. °  Dei  debiti  che  procedano  da  una 
versio  in  rem  , che  siesi  verificaia  in  van- 
taggio della  comunione. 

8. °  Finalmente,  delle  spese  di  apposi- 
zione di  sigilli  e dell'  inventario  disteso 
dopo  lo  scioglimento  della  comunione  , 
del  pari  che  delle  spese  di  divisione  e 
di  liquidazione  della  massa  comune.  Art. 
1482  (S.). 

I debiti  che  non  vanno  compresi  in 
alcuna  delle  categorie  qui  sopra  indica- 
le f non  sono  , a riserba  di  una  clauso- 
la contraria  del  contratto  di  matrimo- 
nio , a carico  della  comunione.  Cosi,  es- 
sa non  « tenuta  nè  a’  debiti  immobilia- 
ri dei  coniugi  nel  giorno  della  celebra- 
zione del  matrimonio  (14),  nè  a’ debili 
mobiliari  o immobiliari  di  che  si  tro- 
vino gravate  le  successioni  o le  dona- 
zioni immobiliari  che  loro  si  devolvano 

(11)  l a moglie  che  abbia  abbandonato  il  domi- 
cilio coniugale  senza  ii  permesso  del  marito  o 
il  permesso  del  giudice,  non  può  reclamare  ve- 
runa indennità  pel  suo  mantenimento.  Saltar, 
1,  3*25.  Toallier , XII  , 290. 

(12)  Queste  spese  in  fatti  debbono  essere  con- 
siderale come  debiti  mobiliari  anteriori  al  ma- 
trimonio. Confi,  g 526  , testo  e noto  2 e 3. 

(13)  Pothier  , n.  270.  Toullier  , XII  . 293. 

(14)  Vedi  testo  a.  1,  note  (8)  e v9j,  «opra,  pag. 
218. 

(15)  Confr.  $ 513. 

(16)  Qaesie  spese  e questi  diritti  sono  un  peso 
della  successione  del  coniuge  defunto.  Pothier , 
a.  274.  Toullier,  XII,  301. 

(17)  Coofr.  § in  fine. 

I«)  Art.  <4‘i<  C.  C ili  colo  mirila  a Rimi  ni»  r%  i Ita- 
ai  della  comunioaa.  — Li  pui  rendere,  alienar*  *d  ipa* 
twara  «au  1’  intanala  d*Ua  maglia  ». 
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o aleno  fatte  durante  il  matrimonio  (15). 
Art.  1412  (S.). 

Del  resto  , va  ben  inteso  , che  ì de- 
bili contratti  da  uno  dei  conjugi  do- 
po la  dissoluzione  della  comunione  non 
sono  a carico  di  questa.  Lo  stesso  è del- 
le spese  a cui  la  morte  di  uno  dei 
coniugi  dia  luogo  » quali  sono  per  e- 
setnpio  , le  spese  funerali  , i diritti  di 
mutazione  (16) , ed  il  lutto  della  vedo- 
va (17).  Art.  1481  (1417). 

§ 509. 

Dell'  amministrazione  della  comunione. 

l.°  Il  marito  è riputato  signore  e pa- 
drone della  comunione.  In  altri  termi- 
ni , la  legge  gli  attribuisce  , in  qualità 
di  capo  della  società  coniugale  t il  po- 
tere di  usare  c di  disporre  dei  beni  della 
comunione  come  de’ suoi  beni  persona- 
li (1).  Cosi , il  marito  ha  non  solamente 
il  diritto  di  amministrare  i beni  comu- 
ni , ma  può  eziandio  alienarli  e gravar- 
li di  servitù  o di  ipoteche,  senza  il  concor- 
so della  moglie.  Art.  1421  (1396  R.  (o)  )• 
Egli  non  deve  a costei  alcuna  indennità, 
quando  dissipi  o lasci  deperire  i beni 
comuni  (2).  La  moglie  non  è ammessa 
a fare  opposizione  agli  atti  di  ammini- 
strazione o di  disposizione  del  marito. 
Ella  non  ha  altra  ricorsa  * per  porre  i 
suoi  interessi  in  sicuro  dalla  cattiva  am- 
ministrazione di  lui  , fuorché  quella  di 
provocare  la  separazione  di  beni. 

fi)  Dire  che  II  marito  è signore  e padrona 
della  romnnionc , non  é dire  che  la  moglie 
.non  abbia  , Ano  allo  scioglimento  della  comu- 
nione, fuorché  una  semplice  aspettativa  di  com- 
proprietà. I.a  qualificazione  di  signore  e padro- 
ne della  comunione  non  ha  , relativamente  alla 
moglie,  altro  oggetto  che  qnollo  di  segnare  l'e- 
st Dsione  dei  poteri  che  s’  appartengono  al  ma- 
rito, in  virtù  del  mandato  che  la  legge  gli  con- 
ferisce come  a capo  dell’ unione  coniugale.  Confr. 
8 505  , nota  (1),  pag.  236.  Solamente  in  quan- 
to concerne  i creditori  del  marito  e della  mo- 
glie, siffatta  qualificazione  debb’  essere  intesa  in 
nn  senso  assoluto.  Confr.  % 505  , testo  n.  2;  • 
nota  (13) , infra  , pag.  253. 

(2)  Pothier,  n.  4r0. 

Art.  1 5<j6  LI.  CC.  •«  Il  «ola  marito  anuaioiitra  i be- 
ai (Mia  mmaniona  ». 
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Nondimeno  . il  (Urlilo  di  disposizione 
del  marito  su'  beni  comuni  è sottoposto 
alle  restrizioni  seguenti  : 

1)  Il  marito  non  può  , sia  diretta- 
mente , sia  indirettamente  , arricchir  sè 
stesso  o arricchire  i suoi  (3)  a spese  del- 
la comunione  (4).  Art.  1437  (S.) 

2)  Egli  non  può  , senza  il  consenso 
della  maglie,  disporre  tra  vivi  , a titolo 
gratuito  , nè  degl'  immobili  della  comu- 
nione (5),  nè  della  totalità  de'beui  mobi- 
li di  questa  (6)  , se  non  per  lo  sta- 
bilimento (7)  dc'figliuoli  comuni.  Ma  egli 
è autorizzalo  a donare,  ad  ogni  persona, 
cose  mobili  specialmente  ed  individual- 
mente designate  , qualunque  ne  sia  il 
numero  ed  il  valore  (8)  , purché  non 
se  ne  riservi  l'usufrutto,  e non  contrav- 
venga d'altronde  al  divieto  di  avvantag- 
giar sè  n discapito  della  comunione.  Art. 
1422  ( S.  ). 

Del  resto  , benché  la  donazione  falla 
dal  inarilo  in  dispregio  dell'art.  1422  (S.) 
possa  essere  impugnata  dalia  moglie  o 
da'  suoi  credi  , in  caso  di  accettazione 
della  comunione  . questa  donazione  non 
dee  meno  avere  il  suo  effetto  retali  va- 
ni Vele  n dire  , i soni  fiutinoti  ila  nn  prece- 
dente matrimonio,  i suoi  fiatinoli  naturali,  i suoi 
ascendenti,  e,  in  generale,  tutte  te  persone  del- 
le quali  egli  sia  l'erede  presuntivo,  o le  quali 
slenn  eredi  presuntive  di  lui. 

(4)  Confr.  $ fili. 

(5;  Il  codice  civile  lia  , sotto  questo  rappor- 
to, ristretti  i poteri  che  le  consnetudini,  c spe- 
cialmente quella  di  Parigi,  attribuivano  al  ma- 
rito, relativamente  ai  beni  comuni.  A' termini 
dell'  art.  225  di  quest’  ultima  consuetudine  , ii 
marito  poteva  disporre  , scura  it  consenso  della 
moglie  , degl'  immobili  comuni  a per  donazio- 
ne o altra  disposizione  tra  vici,  a suo  pia- 
stre a volontà  , in  favor  di  persona  capace  , 
e senza  frode  ». 

(Cu  L'arl.  1122  ’S.)  interdire  egualmente  n]  ma- 
rito il  disporre,  per  atti  Ita  vivi . di  uno  quota 
( qunl ite)  ile’beni  mobili.  Noi  non  abbiamo  credu- 
lo di  dover  .riprodurre  quest’ ultima  disposizio- 
ne; perchè  ri  sembra  clic  una  tal  donazione  sa- 
rebbe, o nulla  nella  [orma,  per  inosservanza 

(a)  tb)  Art,  i(»3  C.  G.  ita  donntione  fitta  dal  ma- 
rito  p-r  alto  di  ultima  volontà  non  può  FfeerUrf  la  par- 
te eliofili  «peli*  n« Ila  comunione.—  S*  in  qo»*i«  fornir»  Ita 
donato  Una  cava  della  comuninarf  il  donatario  non  può 
pretenderla  in  iipccie  , »r  noti  n«-l  caro  che  per  cfTrlto 
dell q divisino»*  la  com  donala  cada  nella  quota  degli 
credi  del  marito;  »r  non  cada  nella  suddetta  qunla.  il 
lega  ai.o  ricava  1' equi  calante  dall'  iau.ro  talora  della 


mente  ni  mitrilo  o ni  suoi  eredi  , sia 
clic  le  cose  donate  cadano  nella  loro  qnn- 
la , sia  che  cadano  nella  quota  della 
moglie.  Nell’  ultimo  caso  , il  donatario 
Ita  diritto  al  pagamento  del  valore  del- 
le cose  donate  (9).  Arg.  art.  1423  ( 1404 

R-  M )• 

3)  Il  marito  non  può,  per  atto  di  ul- 
tima- volontà  , o per  mezzo  di  una  isti- 
tuzione contrattuale  , disporre  dei  beni 
comuni  , se  non  tino  alla  concorrenza 
della  sua  porzione  nella  comunione.  Al- 
lorché egli  nhhin  in  tal  guisa  donato  , 
sia  un  immollile  , sia  una  cosa  mollilo 
della  comunione  , il  donatario  o il  le- 
gatario non  è autorizzato  a reclamaro 
questa  rosa  in  natura,  se  non  in  quan- 
to, pel  risultamciito  della  divistone  , SÌA 
caduta  nella  quota  degli  eredi  del  ma- 
rito. Nel  caso  contrario  , questi  ultimi 
debbono  pagargliene  il  Talorc.  Art.  1423 
( 1404  R.  (It)  ) (10). 

4 ) La  moglie  può  , in  caso  di  sepa- 
razione di  beni,  dimandare  l’annullamen- 
to delle  alienazioni  di  oggetti  della  co- 
munione , falle  dal  marito  dopo  I’  in- 
troduzione della  domanda  , sol  perchè 

delle  formatili  prescritte  dall' art.  018  fS7!' , o 
nulla 'nella  sostanza  , come  contraria  n 1 In  mas- 
sima : « Non  vale  donare  e ritenere  ( donner  a 
retenir  ne  vaul  ). 

Hi  Questa  voce  non  dee  qui  esser  presa  nel 
significato  ristretto  di  un  assegnamento  per 
causa  di  matrimonio  , ina  nel  significai»  gene- 
rale che  gli  attribuisce  rari.  201  (184  R.  (cj  ). 

(8;  Toullìcr  . XI»  , 311.  Nondimeno,  Vceccsso 
di  una  somigliante  donazione  farebbe  facilmente 
presumere  , anche  quando  essa  avesse  avuto 
luogo  a vantaggio  di  un  estraneo»  che  il  mari- 
to I’  abbia  falla  col  fine  nascosto  di  avvantaggiar 
sè  in  pregiudizio  della  moglie.  Pothier,  n.  481. 
Bollur  . li  , 537. 

(1);  Deesi  reputare  che  il  marito  abbia  voluto 
donare  sotto  un'alte rnalha.  Duranlon,  XIV,  ‘275 
(Vili,  p.  134,  ediz.  llauman  e C.  ).  Confr. 
Toullier  , XII  , 314  ; Battur  , Il  , 528. 

HO]  L’arl.  1423  i.1404  R.  (rfj  ) è egualmente  adat- 
tabile alle  disposizioni  test  a menta  rie  fatto  dalla 
muglie  : Par  est  ratio. 

rena  (fonai*  mila  pari*  rpHlante  agli  rrrcli  <fo!  merito 
nella  comunione,  c aopra  i beni  particolari  del  mode  - 
»imo  ». 

Art.  tjoi  li|,  CC.  « fa  donazione  falla  dal  marito 
per  aito  di  ultima  volontà  non  può  recedale  la  parto 
clic  gli  apriti  nella  comunioni* 

le)  V la  nota  là  , p*g.  **3. 

[d)  la  Dota  (a)  di  questa  p'gina. 
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chò  tali  «Iti  roghino  a (ri  proeiudi- 

zio  (11).  Arg.  nrl.  1415  (1409).  So  non- 
dimeno la  separazione  Hi  beni  non  sia 
slata  pronunziala,  ovvero  non  sia  avve- 
nuta ehe  tome  conseguenza  Hi  una  se- 
parazione Hi  persona  io]  , la  moglie  non 
<1  ammessa  a censurare  questi  alti  rhe  a 
condizione  di  provare  , secondo  le  rego- 
le sull’  azione  pauliana  , che  essi  sieno 
stali  fatti  in  frode  dei  suoi  diritti  (12). 
Arg.  art.  271  ( S.  ). 

2.®  Tutte  le  obbligazioni  contralte  dal 
marito  durante  la  comunione  , sia  per 
effetto  di  una  convenzione  o di  un  qua- 
si-contralto  , sia  irtirora  per  effetto  di 
un  delitto  o di  un  quasi-dclilto  , grava- 
no la  comunione  (13).  Poco  monta  , in 
quanto  riguarda  le  obbligazioni  conven- 
zionali che  il  marito  le  abbia  contrat- 
te , sia  nel  suo  interesse  personale  o in 
quello  di  un  terzo  , sia  nell’  interesse 
della  comunione,  c che  questa  ne  abbia 
o no  tratto  vantaggio  (14). 

Il  principio  , che  tutti  i debiti  con- 
fi!) Confr.  § !>I6  , testo  n.  0. 

(12  Confr.  § WM,  noia  (11  . pag.  211  b\ 

(13)  I compilatori  del  codice  civile  non  hanno  r 
^pressamente  enuncialo  questo  principio  che  era 
lironos  ini©  come  incontestabile  nel  diritto  auti- 
ni.  Confr.  Pothier  , n.  218.  Ma  que  to  pr  uri  pio 
è una  conseguenza  del  potere  ili  disporre  confe- 
rito al  marito  dal  2 comma  dell'an.  112!  (133.» 
R.  c}\  e d’altronde  gli  art.  11*21  e 1125  (S. , S.]  la 
presuppongono  evidentemente.  Tonllier',  XII,  211. 
Dutanton,  XIV,  211»  ' Vili.  p.  122,  ediz.  Haumnn  e 
e.dT.  ).  (Toni bina ndo  il  principio  di  cui  si  tratta, 
^•lla  regola  che  di  tutti  i debiti  della  comunione 
può  pretendersi  la  soddisfazione,  pel  tutto,  sui  beni 
personali  del  marito  ( confr.  <$  510  ì , si  può  di- 
re, rhe  i beni  della  comunione  sono  , relativa- 
mente a*  creditori  personali  del  marito  ed  a quel- 
li delia  comunione  , repalati  formare  una  parte 
integrante  del  patrimonio  del  marito. 

(11)  Polhicr,  n.  218.  Toullicr  , XII,  217.  Confr. 
nota  10ì  , infra  , pag  presente. 

(15;  Questa  restrizione  , di  già  ammessa  nel- 
l'antico drillo  . non  vi  era  stata  primitivamente 
introdotta  die  in  odio  della  coriliscazione  dei  be* 
ni.  Dappoi  venne  estesa  , per  motivi  di  favore 
'orso  la  moglie,  alle  ammende  ed  alle  ripara- 
zioni rivili  dovute  a causa  di  ogni  misfatto  pro- 
ducente la  pena  capitale.  Per  giustificare  questa 
restrizione  , dicevasi , che  le  ammende  non  snn 
dovute  se  non  in  virtù  delle  decisioni  di  condnn 
uà  , c che  la  decisione  contenente^  condanna  ad 
una  pena  capitale  produreudo  per  sé  tnedesi- 

!«  Confr.  In  PO»»  (</)  . p»g.  «li. 

(I  bell*  riti»,  di  * * c'unta  fa  nota  (f,  png. 

1.3;  ma  itltltiamo  mettilo  di  corri  "gore  quella  citoiiona, 

Zacuamah,  Voi.  11. 
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tmtti  dal  marito  gravitano  sulla  comu- 
nione , si  applica  pure  alle  ammende 
nelle  quali  egli  sia  incorso  per  effetto  di 
un  delitto  di  diritto  criminale.  Art.  1424 
(S.).  Nondimeno,  e per  eccezione,  la  co- 
munione nOn  ò tenuta  per  l'ammenda, 
per  le  riparazioni  civili  c ppr  le  spese 
a cui  il  marito  sia  stalo  condannalo  in 
conseguenza  di  un  misfatto  pronuccnle 
la  morte  civile  (15).  Art.  1425  (S.). 

D.i  un  alleo  canto,  il  marito  deve  com- 
penso alla  comuuioue  per  tulli  i debiti 
che  egli  a bina  contratti  nel  suo  interes- 
se personale  (IO)  , del  pari  clic  per  le 
ammende  pronunziale  contro  di  lui  a 
causa  di  delitti  di  diritto  criminale.  Art. 
1424  ( S.  ).  Ma  non  deve  alcun  com- 
penso nò  per  le  ammende  di  disciplina 
nelle  quali  sin  incorso  esercii  indo  le  fun- 
zioni di  che  sin  rivestito,  nò  per  le  ri- 
parazioni civili  alle  quali  sia  stato  con- 
dannalo per  effetto  di  un  reato  che  non 
produca  la  morte  civile  (17). 

3."  Come  signore  e padrone  della  co- 
ma la  marie  civile  , o per  canse-ucnlc  lo  scio- 
glirnrnlo  della  comunione,  qucsiri  non  poteva 
essere  gravala  di  mi  debito  il  quale  unii  pren- 
deva origine  funi  oliò  nel  momento  ilei  suo  scio- 
glimento. Ma  questi  molivi  , dei  quali  Pes  mezza 
era  soggetta  n contestazione  anche  sotto  routini 
diritto,  ed  i quali,  in  ugni  caso,  non  appli- 
cano ai  danni  ed  interessi , rhe  evideuteinityi- 
le  sono  dovuti  pel  fatto  stesso  dei  reato , non 
hanno  più  oggidì  alcuu  valore;  poiché  secondo 
i principi  della  nuova  l 'gelazione  , la  morte  ci- 
vile non  risulta  più  calla  condanna  ad  una  del- 
le pene  alle  qual  è annessa  , ina  sol  a menti* 
da  IP  esecuzione  ili  una  somigliante  condanna.  &. 
dunque  la  .disposizione  dclParl.  1123  $ , è , per 
ciò  che  riguaida  le  condanne  pronunciale  contro 
il  marito  , una  vera  anomalia  , la  quale  non  si 
può  in  alcun  modo  giustificare  sotto  il  punto  dt 
veduta  teorico.  Confr.  Toullier  , XII,  220  e 221; 
Durariton  , XIV  , 207  ^ X 1 1 i , p.  110,  ediz.  Hau- 
man  e C.  ) ; Raltur  , I , 3lf». 

v1tt)  Il  marito  non  dovrebbe  alcun  compenso 
per  un  debito  contralto  nell' interesse  di  un  ter- 
zo , agli  alfa  ri  del  quale  egli  era  estraneo.  Po- 
tbier , n.  218. 

(17)  La  disposizione  dell' art.  1121  (A.),  jl 
quale  non  inette  a carico  della  comunione , su 
non  salvo  compenso  , le  ammende  pronunciate 
contro  il  marito  per  misfatto  noti  produccuie  tu 
morte  civile,  è un'innovazione  legislativa.  Sic- 
come essa  deroga  al  principio  che  il  marito può 
disporre  a suo  piacimento  dei  beni  comuni,  per- 

(r  Appunlo.il  rrtilliln  comnnt  tWI’irl.  del  C.  C. 
v alato  topprcMO,  V.  la  uoU  ,,a  , p;»g.  *3». 
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n. unione,  il  murilo  è autoriuato  ad  eser-  sorci  (a  re  da  sè  solo  l«  azioni  che  s’ap- 
citare,  da  sè  solo  e senza  il  concorso  della  parlengono  alla  comunione  conte  usu- 
moglie  , tulli  i dirii  li  è le  azioni  con-  fruttuaria  de’  beni  propri  della  moglie. 
Cernenti  i beni  comuni , e principalmente  Kg  li  dunque  può  istituire  tulle  le  azio- 
] ' azioni  relative  ai  beni  caduti  nella  ni  relative  a questi  beni  , e le  stesso 
co  nunioue  , o che  debbano  cadervi  dal  azioni  pelilorie,  in  quanto  il  suo  inte- 
1 «io  delta  moglie.  Cosi,  per  ragion  «Te-  resse  lo  esiga  onde  assicurare  o conserva- 
s -mpio  , egli  può  accettare,  senza  il  re  Peseremo  dell’  usufrutto  al  quale  essi 
c nseuso  della  moglie  , una  successioue  sono  sottoposti  a vantaggio  della  comu- 
mobilinre  devoluta  a costei  (18).  nione  (19).  Nondimeno,  siccome  le  sen- 

ti marito  è dippiù  autorizzalo  ad  e-  lenze  che  intervenissero  coolro  il  solo 


ciò  dev'essere  ristretta  alle  ammende  propria- 
mente dette  , nò  può  essere  estesa  atte  condan- 
ne a danni  ed  interessi  pronunciale  contro  il 
marito  per  effetto  di  un  reato.  Ciò  che  confer- 
ma quest’idea,  si  è la  differenza  dei  termini  , 
di  ui  i compilatori  del  codice  civile  sonosi  servili 
negli  art.  1424  e 1423  iS.  , S.).  In  quesi’ullimo 
in  falli  hanno  adopciala  la  voce  condanna,  che, 
per  la  sua  generalità  , abbraccia  tanto  le  con- 
danne civili  , quanto  le  ammende  , menlrecliè 
nel  primo  hanno  adoperala  la  parola  ammende  , 
che  ha  un  significalo  proprio  e ristretto.  Si  può 
aggiungere , clic  i compilatori  del  codice  nel 
soggettare  il  marito  ad  un  compenso  per  le  ant- 
ri ende  pronunciate  contro  di  lui,  sono  stali  proba- 
bilmente guidati  dalia  considerazione  che  le  am- 
mende, come  le  pene  in  generale,  non  debbono 
colpite  se  non  V auli  re  del  reato  per  ragion 
del  quale  vi  si  sia  incorso.  Ora  , è cosa  eviden- 
te che  questa  considerazione  non  si  applica  alle 
riparazioni  civili  dovute  per  cagione  di  un  delit- 
to. Tuullier  , Xl I , 223.  Il  Dclvincourt  (VI  , p. 
328),  il  Vazeille  , Trattato  del  matrimonio  , 
( II,  !Ht  \ il  Brillìi  drs  Minières  (I,  p.  433,  437), 
il  Duraalon  (XIV.  298  ; Vili,  p.  141,  ediz. 
Hauman  e C.  ) e I Baltur  (I  , 141*4  ) insegnano  , 
contrariamente  alla  nostra  opinione,  che  il  ma- 
nto debba  un  compenso  alla  comunione,  non  sola 
per  le  ammende  , ina  eziandio  per  le  condanne 
civili  pionunnale  contro  di  lui  per  effetto  di  un 
delitto.  Ma  l’ interpretazione  estensiva  , data  da 
questi  autori  all' art.  1424  ( S.  ) , è contrai  ia 
alta  regola  : Exceptio  est  $iricliisitnae  interprc- 
tatìonii.  D‘  altronde  , gli  argomenti  su*  quali 
essi  si  fondano  provano  troppo:  in  fatti,  ne  ri- 
sulterebbe che  il  marito  dovrebbe  un  compenso 
per  le  condanne  a danni  ed  interessi  pronunziate 
contro  di  lui  in  conseguenza  di  ogui  delitto  di  di- 
ritto civile,  ed  anche  in  conseguenza  di  ogoi  quasi- 
delitto  : tesi  che  evidentemente  ò insostenibile. 

(18)  Va  ben  inteso,  che  l’accettazione,  per  par- 
te dei  solo  marito,  di  una  successione  devoluta 
alla  moglie  , non  obbliga  costei  a’  debiti  di  tal 
successione  se  non  nella  sua  qualità  di  coniugo 
in  comunione  di  beni,  c che  quindi  ella  può  e- 
simersi  dal  pagamento  di  questi  debiti  rinun- 
ziando alla  comunione,  iiatlur,  Il  , 331.  Confr. 
fliom  , 18  aprile  1823,  Sir.,  XXVI,  2,  73; 
Buon  , 19  aprile  1828  , Sir. , XXIX  ,1,0. 

\l9)Civ.  cass. , 14  novembre  1831,  Sir. , XXXII, 

(a)  Nr!  primo  eorania  J-  l nostro  «ri.  »3.}$  minai  ilU 
voci  leni  r r pitelo  particolari  , laiche  u u adopera 


1 , 388.  Non  conviene  confondere  , siccome  il 
fanno  i commentatori  del  codice  civile,  le  azio- 
ni relative  ai  beni  propri  della  moglie  , che  il 
marito  è autorizzalo  ad1  esercitare  come  capo 
della  comunione  ed  a ragione  dell'  usufruito 
che  a questa  appartiene  , colle  azioni  cY  egli  ò 
autorizzato  ad  esercitare  come  animi nislratnrt 
legale  dei  beni  della  moglie.  Confr.  § 510,  Saio 
quest’  ultima  qualità  il  marito  non  può  eser- 
citare da  sù  solo  le  azioni  p litorie  relative  agl'im- 
mobili della  moglie,  lo  può,  tome  capo  della 
comunione,  in  quanto  questa  ha  realmente  I*  u- 
sufrullo  degl’  immobili  a'  quali  siffatte  azioni  si 
riferiscono.  Confr.  § 227,  testo  n.  4,  e nota  (8),  I, 
pag.  272.  Se  si  trattasse  di  immobili,  dei  qua- 
li il  godimento  stesso  fosse  stato  riservato  alla 
moglie  , il  marito  non  avrebbe  alcuna  qualità 
per  intentar  da  sè  solo  le  azioni  pelilorie  che  li 
riguardano.  Il  Toni lier  ( XII,  381  « scg.),  il  Car- 
ré , della  Competenza  (II,  233  ),  il  Dallo* 
(Giur.  yen. , p.  Matrimonio  contratto  di'1,  t.  XIX. 
pog.  434,  n.  221},  il  Uellot  des  Minières  ; I,  p.  484} 
c T Ballili*  ( li  , 532  ) accordano  al  marito  I'  e- 
sercizio  delle  azioni  pelilorie  della  moglie,  tan- 
to in  qualità  di  amministratore  dei  beni  propri 
di  lei  , quanto  per  ragione  dell’  usufrutto  che 
spelta  alla  comunione.  Secondo  questo  modo  di 
vedere  , che  venne  adottalo  nelle  considerazioni 
di  una  decisione  della  corte  reale  di  Colmar 
( 17  aprile  1817  , Sir.  , XVItl , 2 , 277  ) , ed  ‘in 
quelli  di  un  arresto  della  corte  di  cassazione 
( Kic  rig.  , 13  maggio  1832  , Sir.  , XXXII  , 1 , 
390  ) , il  marito  avrebbe  qualità  per  esercitare 
da  sè  solo  anche  le  azioni  pelilorie  relativo 
ad  immobili  , il  godimento  dei  quali  fosse  sta- 
to riservato  alla  moglie.  Ora  , noi  non  saprem- 
mo ammettere  questa  conseguenza,  contraria  al 
principio  clic  1’  amministratore  delle  altrui  so- 
stanze non  può,  in  tale  qualità,  istituire  le  azioni 
pelilorie  relative  ad  immobili  la  cui  amministra- 
zione gli  sia  affidala.  Quanto  al  Duranlon  XIV, 
310;  Vili,  p.  151,  ediz.  Hauman  e C.ì,  egli  niega 
in  un  modo  assoluto  al  marito  il  diritto  di  inten- 
tare da  sè  solo  azioni  pelilorie  relative  agl’ im- 
mobili della  moglie.  Ma  I*  argomento  a contra- 
rio ohe  quest'autore  deduce  dall' art.  1428  , 
comma  2 (1399  fa),  comma  2;,  non  è conchiu  lente 
per  ciò  che  riguarda  gl’  immobili  della  moglie, 
dei  quali  la  -comunione  abbia  1‘  usufrutto. 

•amplici mente  la  fraic  t beai  dell»  moglie  i. 


Google 


reroffn*  r vurf 

marito  sopra  azioni  pctilorie  non  potreb- 
bero essere  opposte  alla  moglie  , cosi  i 
terzi  , contro  i quali  il  marito  abbia  in- 
trodotta una  simigliante  azione  , hanno 
la  facoltà  di  provocare  .la  messa  in  cau- 
sa della  moglie  (— 0) . 

Reciprocamente  , il  marito  può  esse- 
re convenuto  egli  solo  per  tulli  i debi- 
li comuni  , e soprattutto  pe'  debiti  mo- 
biliari della  moglie  che  sono  caduti  nel- 
la comunione.  Nondimeno  , i creditori 
della  moglie  hanno  interesse,  onde  otte- 
nere ipoteca  sui  beni  di  lei  , di  conve- 
nirli) in  giudizio  unitamente  col  mari- 
to (21). 

4. ”  Il  marito  non  può  , nè  diretta- 
mente nè  indirettamente  , esimersi  dal- 
le obbligazioni  che  gli  impone  la  sai 
qualità  di  amministratore  della  comunio- 
ne. Cosi,  il  mandalo  che  egli  «lesse  alla 
móglie  per  l’ amministrazione  degli  affa- 
ri comuni  non  sottoporrebbe  costei  ul- 
le  obbligazioni  che  1’  acccttazione  del 
mandalo  impone  al  mandatario.  La  mo- 
glie , in  simil  caso,  non  sarebbe  respon- 
sabile verso  il  marito  fuorché  delle  con- 
seguenze del  suo  dolo  (‘22). 

5. "  La  moglie  non  può  , in  genera- 
le , obbligare  la  comunione  se  non  in 
quanto  agisca  coll’  autorizzazione  del  ma- 
rito. Art.  1426  (1397).  Da  ciò  risulta: 

1 ) Che  la  comunione  non  è leuuta 
a’  debiti  che  la  moglie  abbia  contratti 

(20  Vedi  le  autoriU  citale  nella  nolo  precedente, 
(‘il)  Polhier,  n.  473.  .Merlin,  Jieji.,  j>.  Comu- 
nione di  beni , § 5 , n.  2. 

(22j  Vcdi  g 472,  noia  2) , pag.  103  'ri . t’o'ifr. 
però  Rio.  rig.,  18  dicembri]  1831,  Sir. , XXXVI, 
1,  810. 

(23)  Vedi  § 472 , testo  n.  10 , noie  (0)  , pag. 
107  , e ,1)  , pag.  108. 

(24)  Poco  imporla  che  I'  arresto  personale  sia 
Mais  esercitalo  conira  il  inarilo  pel  pagamento 
di  una  multa  e delle  spese  di  un  processo  cri- 
minale, o pel  pagamento  di  un  debito  civile. 
Ma  l'eccezione  indicala  nel  lesto  non  si  estendo 
■Ile  obbligar  ioni  che  la  moglie  contraesse  unica- 
mente per  impedire  che  il  marito  andasse  in 
prigione.  Toullier  , XII,  215.  Duranlon,  XIV, 
30|  (Vili,  p l'«5  , ediz.  llaumau  e G.  ). 

(25)  Toullier  e Duranlon,  luoghi  cit. 

(2fti  Si  può  forse,  sotto  questo  rapporto,  asso- 
migliare  al  caso  di  assenza  del  inal  ilo  . quello 
della  sua  interdizione  ? Noi  noi  crediamo,  l.a 

!«;  Noli»  odinone  di  Hrimcllo  cilntasi  1»  col»  3), 
dftta  pag.  »g3é 
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per  effetto  di  un  quasi-conlratlo,  di  un 
delitto  o di  un  quasi-delitlo , nè  alle 
ammende  pronunziate  contro  di  lei  à 
causa  di  un  delitto  di  diritto  crimina- 
le. Art.  1424  (S.  ). 

2 ) Che  la  comunione  non  è tenuta 
alle  obbligazioni  contralte  dalla  ma- 
glie  , ed  alle  condanne  giudiziali  pro- 
nunciate contro  di  lei,  allorché  non  ab- 
bia agito  o litigato  se  non  in  virtù  det- 
1’  autorizzazione  del  giudice.  Imporla  po- 
co, a questo  riguardo,  ch'ella  abbia 
ottenuto  quest'  autorizzazione  pel  riGuto 
del  marito  , ovvero  a cagione  , sia  del- 
I’  inrapacità  di  quest’  ultimo  , sia  d:  un 
impedimento  dal  canto  di  lui  (23). 

l.a  regola  qui  sopra  stabilita  soffre 
nondimeno  eccezione  in  ciò  che  concer- 
ne i debiti  che  la  moglie  abbia  contral- 
ti coll'  autorizzazione  del  giudice  , sia 
per  trarre  il  marito  dal  carcere  (24)  , 

0 per  pagare  il  prezzo  del  suo  riscat- 
to (25),  sia,  in  c s>  ili  assenza  di  lui  (26), 
per  lostabiliincntodc'iìgliuolicomuni  (27). 
Questi  debiti  gravitano  sulla  comunione, 
come  se  la  moglie  li  avesse  contralti  col- 
I'  autorizzazione  del  marito.  Art.  1127 
(1398)  (28). 

Da  un  altro  canto  , allorché  la  mo- 
glie stesi  obbligala  nell'  interesse  della 
comunione , benché  colla  semplice  au- 
torizzazione del  giudice  , od  anche  sen- 
za autorizzazione,  Ij  comunione  è Icnu- 

moglic  deve  , in  qncsta  ultima  ipotesi  , unifor- 
marsi all’ art.  311  ( 434  ),  la  disposizione  del 
quale,  conoepula  in  termini  generali,  si  appli- 
ca al  regime  della  comunione  , come  ad  ogni 
altro.  Duranlon,  XIV  , 302  ( Vili,  p.  143,  ediz. 
llauinan  e C.  ). 

(27)  ConTr.  art.  1333  (1308  R.  (fi)’.  Protidhon, 

1 , p.  272.  Duranlon  , XIV,  303  ( VI» , p.  110, 
ediz.  llauinan  e C.  ). 

(28)  La  disposizione  eccezionale  deU'art.  1427 
(1308  è fondata,  quanto  ai  debiti  contratti  dal- 
la moglie  per  trarre  dal  carcere  il  marito  , sul 
riflesso  che  ella  adempio  ad  un  dovere  obbli- 
gandosi per  tale  oggetto  ( art.  212  201  , e sul 
riflesso  clic  il  marito  tirava  evidentemente  van- 
taggio dalle  obbligazioni  di  lei.  Quanto  ai  de- 
bili contraili  per  lo  stabilimento  de’ figliuoli 
comuni,  la  disposizione  dell' art.  1427  ( l.'tOS  ) 
ò poggiala  su  di  ciò  die.  obbligandosi  con  que- 
sto fine,  la  moglie  adempie  ad  un'  obbligazione 
naturale  che  è comune  a lei  ed  al  marito  le). 

(4)  V.  la  nota  [«'  , pag.  157. 

c;  Confi . art  LL,  CC  ; noia  W , pag.  aia. 
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la  al  debito  , fino  alla  concorienza  del 
Vantaggio  chi!  alibia  ritrailo  da  questa 
obbligazione  (29). 

I.’  autorizzazione  data  dal  marito  alla 
moglie  in  materia  cslragiudiziate  ha  per 
effetto  il  gravare  la  comunione  delle 
obbligazioni  che  la  moglie  abbia  contral- 
te , poco  importando  se  1’  atto  da  lei 
stipulalo  fosse  relativo  ai  Insili  comuni, 
ovvero  ai  suoi  boni  personali  (30).  Art. 
14Ì9(S.). ròinb.swó  (20.)),  c ! art.  1409  n. 
2 (¥.).  Nondimeno,  in  quest'ultimo  caso, 
] i moglie  dove  compenso  alla  comunione 
per  1'  ammontare  del  debito  che  questa 
avesse  pagalo. 

La  moglie  autorizzala  dal  marito  ad 
esercitare  la  professione  di  pubblica  mer- 
cantessa liga  la  comunione  mercé  tutte 
le  obbligazioni  che  ella  contragga  pel 
bisogno  del  suo  commercio  (31). 

il  pr'ncipm  , che  1’  autorizzazione  del 
marito  obbliga  la  comunione,  soffre  ec- 
cezione , allorché  trattisi  di  un'  autoriz- 
zazione data  , sia  per  alienar  beili  pro- 
pri della  moglie  , sia  per  accettare  una 
successione  immobiliare  clic  le  sia  devo- 
luta. La  comunione  non  é tenuta  , in 
questo  caso  , nè  all'  obbligazione  di  ga- 
rentia  contratta  dalla  moglie  , uè  ai  de- 
biti afficiotiti  la  successione  a lei  devo- 
luta (32).  Ari.  1413  e 1432  [S.,  e 1103). 
1/au  orzzazione  del  marito  non  produce 
altre  effetto  se  non  quello  di  permettere 
all'  Requirente  o a'  creditori  dell’  eredità 
di  porre  in  esercizio  i loro  diritti,  an- 
che durante  la  comunione  , sulla  piena 
proprietà  dei  lumi  della  moglie  ‘33), 

L'  autorizzazione  di  stare  in  giudizio, 
data  dal  marito  alla  moglie,  ha  per  ef- 
fetto il  gravare  la  comunione  delle  spe- 

t29>  Il  marito  non  può,  tu  questo  caso,  essere 
rvvvriiuU)  coir  azione  negoliorum  gastorum.  ma 
solamente  coll'azione  de  in  rem  verso  iwillui  , 

I , itili.  Civ.  rig. , 3 febbraio  ISTI) , Sir. , WX, 

I , li». 

[òOj  (ìli  art.  M19  e 1199,  n.  2 (S--S-)non  fan- 
no distinzione.  La  disposizione,  ((onerale  clic  casi 
racchiudono  ha  per  fuudaiiieuLo  la  presunzione  , 
che  si  luprechò  la  moglie  si  obbliga  coti*  auto- 
rizzazione del  inardo,  essa  si  ubiditili  nell' iute* 
resse  di  costui  o in  quello  della  comunione. 

(.'Ili  Confi.  $ 172,  lesto  n.  li,  (iole  (I,  a .1'  . 
!>"-■•  191. 

(32;  Li  presunzione  stilili  quale  è fondali  la  di- 


se  alle  quali  la  moglie  venga  ad  esser 
condannala  , ugualmente  che  dei  dan- 
ni ed  interessi  pronunziati  a cagione  del 
pregiudizio  cagionalo  alla  parte  avver- 
sa col  fallo  slessn  della  lite.  Del  resto  , 
I'  autorizzazione  data  alla  moglie  di  ec- 
cepire. avverso  un'azione  mobiliare  diret- 
ta contro  di  lei,  non  metto  a carico  del- 
la comunione  il  capitale  del  debito  al 
cui  pagamento  sia  stata  condannata,  quan- 
do trattisi  di  un  debito  che , secondo  i 
principi  esposti  nel  § 508  , non  cada 
nella  comunione. 

6.®  Le  regole  speciali  contenute  negli 
ari.  1438  c 1439  (S.,  S.)  sulle  disposi- 
zioni fatto  dai  due  coniugi  unitamente,  o 
da  uno  di  essi,  per  lo  stabilimento  de'  lo- 
ro figliuoli  comuni , sono  state  spiegate 
.nel  § 500  , al  quale  ci  limitiamo  a ri- 
mandare. 

§ 510. 

Delle  conseguenze  del  regime  della  comu- 
nione Telali  vomente  al  patrimonio  pro- 
prio dei  coniugi. 

La  sottoposizionc  al  regime  della  co- 
munione fa  perdere  a ciascuno  dei  con- 
iugi personalmente  il  godimento  ilei  suoi 
beni  propri , de’  quali  i fruiti  e le  ren- 
dite entrano  nel  patrimonio  comune  (I  |. 

Questo  regimo  produce  dippiù  I'  ef- 
fetto , quanto  al  marito  , di  rendergli 
personali  tulli  i debiti  -della  comunione 
indistintamente  (2)  , in  questo  senso  , 
che  il  pagamento  può  esserne  dimandata 
per  la  totalità  sopra  i suoi  tieni  propri  ; 
salvo  compenso  ila  parte  della  comunione, 
o indennità  da  parte  della  moglie,  se  ve 

«posizione  penerai*  iteli' art.  1119  ( S.  ) (eonfr. 
nolo  (.10  , sopra,  pop-  presente  ),  non  si  applica 
apii  alti  (ti  rui  qui  si  iraifa.  Tale  si  £ il  motivo 
iteli'  eccezione  apportala  u questa  disposizione 
dupli  ait.  1113  e 1132  (S.  , e 1103). 

(33)  Loufr.  $ 472,  leslo  n.  tu  e noia  (6),  pag. 
497. 

(I)  Confr.  § 307. 

(2  Cosi,  il  inalilo  può  esserr  convenuto  per  la 
Dilatili  , anche  riguardo  ai  debili  eh*  sieno  eli 
t ali  nella  eoneitiiooe  dal  canto  della  moglie.  n 
clic  cosici  abbia  contraiti  col  t'aulni izzazionc  del 
marito  nel  suo  interesse  persoualc. 
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nc  sia  luogo.  Art.  1419  e i Aliti  (S.  , e 
1397). 

Ikl  regio  , il  marito  non  è soggetto 
all'  arresto  personale  pc'  debili  da  cui 
trovisi  gravata  la  comunione  dal  canto 
della  moglie  , e po'  quali  costei  si  fosse 
sottoposta  a siffatto  mezzo  di  esecuzio- 
ne. Lo  stesso  è anche  quando  trattisi  di 
debiti  contratti  dalla  moglie  coll'  auto- 
rizzazione del  marito  (3). 

Salve  le  modificazioni  ora  indicate,  i 
diritti  e le  obbligazioni  del  marito,  re- 
lativamente al  suo  patrimonio  .proprio  , 
sono  le  stesse  che.  se  non  vi  fosse  comu- 
nione di  beni  tra  lui  c la  moglie. 

Quanto  alla  moglie  , la  so'.toposizionc 
al  regime  della  comunione  le  fa  perde- 
re non  solo  il  godimento  , ma  eziandio 
I'  amministrazione  dei  suoi  beni  propri, 
la  quale  passa  nel  -marito  in  qualità  di 
capo  della  comunione.  Lo  stesso  è quan- 
to all'  amministrazione  , anche  in  ciò 
clic  concerne  i beni  il  cui  godimento 
fosse  stalo  riservato  alla  moglie  (4). 

Come  amministratore  dei  beni  propri 
della  moglie  , il  marito  è sottoposto  al- 
le obbligazioni  che  gravitano  su  di  ogni 
amministratore  dello  sostanze  altrui.  Co- 
gl , egli  deve  amministrarle  da  buon  pa-< 
tire  di  famiglia  , e risponde  della  loro 
perdila  o deperimento,  quando  abbia  tra- 
scurato di  adoperare  le  cure  convenien- 
ti alla  loro  conservazione.  Kgli  è soprat- 
tutto rispons  abile  della  perdita  risentila 
dalla  moglie  per  effetto  del  compimento 
di  una  prescrizione  di  cui  abbia  omesso 

{a  Cosi,  per  regina  d'  esempio,  il  miri  lo  Don 
è sorgono  alt’ arresto  personale  p**’  debili  con- 
tralti dalla  moglie  in  qualità  di  mercantessa 
pubblica.  L«cré,  sull* ari.  220  (2IM  . Deh  incourt, 
tuli*  ari.  2066  (1030  R.  (6)  ),  VII  , I , 303.  Male- 
ville  , sull’ art.  220  (200].  Toullier,  XII  , 243. 
Iniranion  , II  . 4Slì  (I  , (>.  338,  ediz.  flauma»  o 
Vaici  I le  , 11,  358:  la&saulx,  I,  325.  Lione, 
26  giugno  18*22,  Sir.,  XXIII  , 3,  288. 

fi)  La  moglie  ptiu  nondimeno,  con  una  dilu- 
vila del  contralto  di  mali  inioiiio,  riservai  si  lum- 
MiVistrazione  dei  suoi  beni  prò  pii  .ovvero  re- 
stiiugere  i poteri  ehc  V appai  tengono  al  mai  ito 
ro  iic  amministratore  legale  di  tali  beni.  Tool- 
lùr,  XII  , 380.  Uiitiur  . Il  , 530.  Confr.  301, 
Iota  e nol.t  >2  . pag.  232.  I terzi  donanti  o te- 
statori possono  a Illesi  riamare,  a vantaggio  del- 

/>)  la  nota  ff  , pag.  aj*4, 
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d’  interrompere  il  corso.  Art.  1428 , 
cornino  4 c 2254  (1399  (a),  comma  4, 
e 21  CO). 

Da  un  altro  canto  il  marito  gode  , * 
quanto  ni  beni  propri  della  moglie,  dei 
poteri  che  s'  appartengono  , in  genera- 
le , ad  ogni  amministratore  legale  delle 
sostanze  altrui.  Cosi  , egli  ha  il  diritto 
di  locare  i beni  della  moglie  , di  agire 
pel  rimborso  dei  'credili  propri  di  co- 
stei , ovvero  di  farne  cessione  (5)  , e 
di  alienare  i mobili  corporali  di  cui  ella 
abbiasi  riservala  la  proprietà. 

Così  pure  , egli  può  esercitare  da  sò 
solo  le  azioni  mobiliari  o possessorie  re- 
lative ai  beni  propri  della  moglie,  quan- 
do anche  si  trattasse  di  un’  azione  con- 
cernente una  cosa  mobile  o un  immobi- 
le il  cui  godimento  fosse  stalo  riservato 
alla  moglie.  Costei  non  è ammessa  ad 
impugnare  con  opposizione  di  terzo  le 
sentenze  profferite  contro  il  solo  mari- 
to sopra  somiglianti  azioni  (G). 

I contratti  di  allitto  , falli  senza  fro- 
de (7)  dal  solo  marito  , di  beni  propri 
della  moglie  , ligano  cosici,  anche  nel 
caso  di  rinunzia  alla  comunione.  Non- 
dimeno , questo  principio  è soggetto  al- 
le restrizioni  seguenti  : 

1)  I contralti  di  locazione,  fitti  per 
un  tempo  eccedente  nove  anni,  non  so- 
no , dopo  lo  scioglimento  della  comu- 
nione , obbligatori  riguardo  alla  moglie, 
oif  a'  suoi  eredi  , se  non  pel  tempo  che 
rimane  a decorrere  , sia  del  primo  pe- 
riodo di  nove  anni  , se  lo  parti  vi  si 

I.  moglie,  il  godimento  e l'amministrazione  del- 
lo cose  di  cui  dispongono  in  favore  di  lei.  Toni, 
lier  , XII  , Iti.  Durainmi  , XIV  . i:»U  ( Vili  , p. 

71  , ediz.  II. iiim  iii  c C.  J.  l'roudhon  , dell' Uim- 
frullo  , I , 28t  c scg.  Parigi  , 27  gennaio  e 27 
agosto  IS35  , Sir.  , XXXV  , 2 , 03  e SIS.  Vedi 
incenso  contrario  : DclvincuurL , VI,  320  ; Ilei- 
tot  des  Minirres,  i , p.  300. 

(il)  làrnfr.  $ 113,  nota  ,3),  I,  pag.  t30  ; § tot , 
lesto  e nota  7),  I , pag.  173. 

(li)  Nondimeno  la  moglie,  i cui  interessi  fosse, 
ro  stati  compromossi  per  la  colpa  o per  la  ne- 
gligenza del  marito  , avrebbe  il  suo  regresso 
contro  di  costui.  Durauton  , XIV  , 313  ; Vili  . 
p.  130,  ediz.  Hauntari  e 0.  ). 

(7)  Toullier  , MI  , VIS.  Confr.  bordeaux  , 2 
febbraio  1H32,  Sir.,  XXXII,  2,  121. 

(4  V.  I i nota  d , r*S- 
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trovino  ancora  , sia  del  secondò  , c co- 
sì vadasi  discorrendo.  Il  colono  o l’ in- 
quilino adunque  non  ba,  in  simiglinole 
caso  , fuorché  il  dirido  di  compiere  il 
godimento  del  periodo  di  nove  anni  che 
corre  nel  momento  dello  scioglimento 
della  comunione. 

2 ) 1 contratti  di  locazione  , qualun- 
que ne  sia  la  durata  (8),  stipulali  o rin- 
novali più  di  tre  anni  prima  dello  spi- 
rare dell’  affitto  corrente  , se  trattisi  di 
beni  rustici  , e più  di  due  anni  prima 
delia  stessa  epoca  , se  trattisi  di  case  , 
non  sono  obbligatori  per  la  moglie  o 
pe'  suoi  erodi  , eccetto  se  la  loro  ese- 
cuzione sia  cominciata  prima  dello  scio- 
glimento delta  comunione  (9).  Art.  1430 
(1401). 

Allorché  la  moglie  o i suoi  eredi  si 
oppongano  alla  continuazione  di  un  af- 
fìtto contratto  per  più  di  nove  anni,  o si 
niegano  di  eseguire  un  affitto,  di  qualsi- 
voglia durata  esso  sia,  stipulato  o rinno- 
valo prima  delle  epoche  che  sonosi  indica- 
te, il  conduttore  non  può  reclamare  alcuna 

(8)  L'applicazione  dell' ari.  1430  (H0I)  è In- 
depemtente  dalla  durala  per  la  quale  sieno  stali 
falli  i contraili  di  affilio  di  cui  si  parla.  Bellot 
des  Minière,  , I , p.  497.  Evidcnteinenla  fuor  di 
ragione  il  Proudhnn  ( dell'  Usufrutto,  111,  1213) 
Insegna  , fondandosi  sai  termini  dell’ ari.  1430 
(1WM!  « gli  affitti  per  un  norennio  o a minor  tempo 
( les  bnux  de  ne uf  ans  au  au-deesous  ) » , clic  i 
ronlralli  di  affilio  per  più  di  norc  anni  stipulali 
o rinnovali  dal  marito  prima  delle  epoche  indi- 
cale in  quest’ articola,  sieno  assolutamente  inef- 
ficaci riguardo  alla  moglie  , anche  nel  taso  in 
cui  I’  esecuzione  tc  fasse  cominciata  prima  del- 
lo seiogliniento  della  comunione. 

l#)  I.a  circostanza,  che  la  comunione  fosse  du- 
rata fin  dopo  T epoca  ia  cui  le  affittanze  avreb- 
bero potuto  essere  validamente  hlipulate  o rin- 
novale , non  avrebbe  influenza  sulla  sorte  di 
queste  affittanza.  Toullier  , XII  , 412. 

(10)  Da  ciò  risolta,  che  la  moglie  pud  mestarsi 
di  esegnire  simili  affitti , «ache  ari  caso  in  cui 
succeda  al  marito  a titolo  universale.  UrusselleS, 
29  luglio  1812  , Sii. , XIV  , 2 , 63. 

(14)  Toullier,  XII  . 403  e 406.  Bellot  des  Mi- 
nière* , I , p.  499.  ltueanton  , XIV,  314  ( Tilt  . 
p.  130,  ediz.  Hauman  e C.  ). 

(12)  Uopo  è conchiuderne  che  il  marito  non  può, 
senza  il  consenso  della  moglie,  concedere  l'a- 
pertura di  una  cara  o di  una  miuiera  in  un 
fondo  proprio  di  lei.  Amiens,  30  novembre  1837, 
Sir.  , XXXVIII  , 2 , 369. 

(13)  Coufr.  fi  30»  • nota  (10) , pag.  233. 

(14)  Non  si  potrebbe,  in  tal  caso,  opporre  alla 
moglie  la  massima  : Qucm  de  eviri  ione  fenet 


indennità  contro  il  nutrito  (10),  eccello  se 
costui  P avesse  indotto  in  errore  stilla 
proprietà  dei  beni  , o se  si  fosse  ren- 
duto  garante  , in  nome  della  moglie  a 
dei  suoi  eredi,  per  I*  eseguimento  o peTr 
la  continuazione  del  contrailo  di  affìt- 
to dopo  lo  scioglimento  detta  cotnunio- 
‘he  (11). 

Il  marito  non  può  , senza  il  consen- 
timento della  moglie  , alienare  gl'immo- 
bili di  lei  (12).  Egli  non  può  neppure, 
nella  sua  qualità  di  amministratore  dei 
beni  della  moglie,  esercitare  da  sé  solo 
le  azioni  immobiliari  relative  a questi 
beni  (13). 

Allorché  il  marito  abbia  alienato  da 
sé  solo  un  immobile  della  moglie,  cosici 
ha  il  diritto  , aneli  e nel  caso  di  accct- 
tazione della  comunione  , di  rivendicato 
quest’ immobile  nella  totalità.  Ella,  non 
è tenuta  , in  somigliante  caso  , se  non 
a contribuire  per  metà  alla  restituziono 
del  prezzo  ed  al  pagamento  dei  danni 
ed  interessi  che  possano  essere  pronun- 
ziali in  favore  dell’acquirente  (14).  D'p- 

actio , sumdem  irgenlem  repelli!  e-rcep tio.  In 
falli  , la  legge  vietando  al  marito  rii  vendere  i 
fondi  propri  ( Ut  propret)  della  moglie  senza  il 
nonsenso  di  lei  , convien  coite hìnder ne  , che  il 
marito  non  possa,  neppure  indirettamente,  spo~ 
gliarla  dei  suoi  diritti  di  proprietà.  Cosi,  Col» 
bligo  di  garentia  che  egli  contragga  con  uiui  ven- 
dita di  tale  natura , non  deve  far  sorgere  alcun 
line  di  non  ricevere  contro  1*  azione  di  rivendica- 
zione della  moglie.  Ma  , siccome  tulli  i debiti 
contratti  dal  marito  gravitano  sulla  comunione, 
ad  eccezione  soltanto  di  quelli  pe’ quali  una  di- 
sposizione speciale  della  legge  non  pennella 
di  agire  che  sui  beni  propil  del  marito,  e sic- 
come non  esiste  alcuna  disposizione  di  questa 
natura  la  quale  esima  la  comunione  dal  paga- 
mento dei  danni  ed  interessi  a cui  può  aver 
diritto  l’ acquirente  di  un  immobile  proprio  della 
moglie  venduto  dal  solo  marito,  cosi  In  moglie 
od  i suoi  eredi  sono  tenuti  a questi  danni  ed 
interessi  , come  ad  ogni  altro  debito  della  co- 
munione. Quest’ opinione,  adottala  del  pari  dal 
Toullier  ( XII,  *246  ),  e dal  Duranion  [XIV,  3*21; 
Vili,  p.  157,  ediz.  Hauman  e C.  ),  è quella  di 
Lcbrun  ( Trattato  detta  comunione  , lib.  Il  , 
cap.  Ili  , sez.  1 , n.  38  j e di  Rcnusson  ( Trat- 
tato della  comunione , parte  I,  cap.  VI,  n. 
come  pure  della  più  parte  degli  autori  antichi. 
Il  Pothier  clic,  nel  suo  7 'ruttato  della  vendita 
(n.  180),  aveva  dapprima  insegnato  rhe  la  mo- 
glie non  poteva  , nel  raso  di  accettazione  della 
comunione , rivendicare  fuorché  per  metà  i suoi 
iminobili  propri  venduti  dal  marito,  sì  è ritratta- 
to nel  suo  Tiattato-  dilla  comunione  n.  253  , 


SECONDA  VASTI.  - 

più  : ella  può  esimersi  da  questa  obbli- 
gazione, oflYcndo  di  abbandonare  a co- 
stui la  sua  parte  nella  comunione.  Del 
resto,  la  moglie  non  è obbligala  di  at- 
tenersi al  suo  diritto  di  rivendicazio- 
ne ; ma  è autorizzata  , su  ella  lo  pre- 
ferisca, a reclamare  contro  la  comunio- 
ne, a titolo  di  compenso,  il  prezzo  pel 
quale  l'alienazione  ahbiaavulo  luogoi ,15). 

Falla  astrazione  dai  diritti  e dai  po- 
teri che  s’  appartengono  alla  comunione 
o al  marito  sui  beui  propri  della  mo- 
glie , costei  gode  , relativamente  a tali 
beni  , degli  stessi  diritti  dei  quali  go- 
drebbe ove  non  esistesse  comunione  ve- 
runa. Cosi,  la  moglie  può,  coll'  au- 
torizzazione del  marito  , e nel  caso  di 
rifiuto  per  parte  di  lui,  con  quella  del 
giudice  (Di',  obbligare  i suoi  .beni,  sia 
nel  suo  interesse  personale,  sia  in  quel- 
lo del  marito  o di  uii  terzo  , gravarli 
di  servitù  o di  ipoteche,  ed  anche  alie- 
narli. Cosi  pure,  la  moglie  può,  quan- 
do immobili  propri  di  lei  siunn  stilli 
compresi  in  un  pignoramento  immobiliare 
eseguilo  contro  il  marito  , domandarne 
ia  distrazione,  senza  aver  precedentemente 
provocata  la  separazione  di  beni  (17). 

Se  In  moglie,  autorizzata  dal  marito 
o dal  giudice,  siosi  obbligata  ella  sola, 
può  essere  convenuta  per  la  totalità  del 
debito,  benché  lo  abbia  contralto  iicll'in- 

in  cui  «gli  giunge  lino  • sostenere  che  la  mo- 
glie . la  quale  rivendichi  un  Immobile  proprio 
venduto  dal  marito,  sia  tenuta  sollaalu  a contri 
boire  ella  restituzione  del  prezzo  pagalo  dal- 
r acquirente,  e non  ai  danni  ed  interessi  che 
pusvano  essere  dovuti  a costui  per  elleno  della 
tneseeuzione  della  vendila.  Ma  le  ragioni,  d'al- 
tronde poco  eonehiudenli,  sulle  qnali  quest'au- 
tore Tonda  la  sua  opinione  . potrebbero  lutto  al 
più  menare  a concedere  alla  moglie  . la  quale 
avesse  pagala  una  parte. dei  danni  ed  interessi 
dovuti  all'  acquirente,  il  diritto  di  chiederne  la 
rfmborsazione  al  marito;  e noi  non  crediamo  nep- 
pure eh'  eli*  vi  abbia  diritto  , perciocché  ella 
non  trovasi  in  alcuna  delle  ipotesi  in  cui  , per 
eccezione,  la  legge  le  appresta  un  regresso  con- 
tro il  marito.  Confr.  §§  311  e 512.  La  corte 
di  Amiens  con  decisione  del  18  giugno  1814  (Sir.. 
XV,  2.  40),  adottò  l'opinione  che  Polhier  area 
emessa  dapprima. 

(13)  La  moglie  ha  interesse  ad  abbracciare  que- 

laì  Poiché  I'  autore  rimanti*  semplicemente  agli  art. 
■ q , aegg-  d-'l  C-  di  procedura,  rrrd.amo  inulile,  per 
amor  di  braviti  , lo  iodiearo  in  che  differiscano  dagli 
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(eresse  del  marito  o della  comunione. 
I’er  contrario,  se  sicsi  obbligala  congiun- 
tamente col  marito,  uon  pnò  essere  con- 
venuta che  per  la  metà  del  debito,  ec- 
cetto se  siesi  obbligata  solidalmente  (18). 
Art.  1487  (S-). 

Gli  elTelli  che  producono  tra  ’l  marito 
e la  moglie  le  obbligazioni  contratte,  sia 
da  uno  di  essi  separatamente,  sia  da  en- 
trambi congiuntamente  o solidalmente  , 
verranno  spiegali  nei  §§  511,  512,  520 
e 521. 

S sii. 

Dei  duini  dei  coniugi  contro  la 
comunione,  e di  quelli  della  co- 
munione contro  i coniugi. 

l.°  Dei  dirilti  dei  coniugi,  contro 
la  comunione. 

1)  Ciascuno  dei  coniugi  è,  all’ epoca 
dello  scioglimento  della  comunione,  au- 
torizzato a riprendere,  in  forma  di  pre- 
capienza , e prima  di  ogni  divisione  , 
gl'immobili  del  pari  ebe  le  cose  mobili 
che  gli  sicno  rimasti  propri.  Eglino  so- 
no ugualmente  autorizziti  a riprendersi 
in  questo  modo  gl'immobili  acquistati  per 
reimpiego  di  cose  o di  valori  ebo  era- 
no rimasti  loro  propri  (19). 

La  moglie  ha  dippiù  il  diritto  di  re- 
sto partito,  quando  l'immobile  alienato  sia  pe- 
rito, ovvrro,  per  una  causa  qualunque,  il  suo 
valorenei  moin*nlo  dello  scioglimento  della  co- 
munione sia  inferiore  al  prezzo  di  alienazione. 

(IO  Nondi  meno,  le  obbligazioni  elicla  moglie  con- 
tragga eoli’ autorizzazione  del  giudice  nun  possono 
ledere  l' usufruito  che  si  appartiene  alla  comunio- 
ne. Confr.  § 472,  lesto  n.  9 ; § 309,  testo  n.  5. 

(17l  Confr.  codice  di  procedura,  art.  727  e scg. 
(Legge  del  29  dirembre  1828,  ari.  130  a 133 
RR.  irai  ).  Colmar,  21  gennaio  1832,  Sir.,  XXXII, 
2,  «37. 

(18)  Quando  il  marito  e la  moglie  si  obblighi- 
no congiuntamente  con  un  terzo,  si  debbono  ri- 
guardare come  non  formanti  che  una  sola  per- 
sona. Vedi  §298.  nota  (3),  I,  pag.  403.  Rie.  rig.  , 
29  novembre  1827,  Sir.  , XXVIII,  1 , 109.  Vedi 
in  senso  contrario  : Batlnr  , I , 30ft. 

M9  Confr.  sulle  cose  che  formanu  de'bcni  pro- 
pri ( ii*t  propm  ) , c sugli  immobili  acquistati 
per  reimpiego,  § 507. 

art.  ilo  a 'Si  della  legga  dal  *9  dicembre  i8»S,  > quali 
loro  corrispondono. 
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riamare  contro  la  comunione  una  indon- 
nili! per  la  perdila  o pel  deterioramen- 
to di  cose  a lei  proprie,  allorché  questa 
perdila  o questo  deterioramento  sia  sta- 
to occasionato  dalla  colpa  o dalla  negli- 
genza del  marito.  Art.  1428,  comma  3 
(1309  fu),  comma  3).  Quanto  al  marito, 
egli  non  può  reclamare  alcuna  indennità 
per  la  perdita  o per  lo  deterioramento 
de'  beni  suoi  propri  (1). 

2)  Somprcehé  la  comunione  siesi  ar- 
ricchita , o abbia  ricevuto  vantaggio  a 
spese  de’  beni  propri  ( des  propres  ) di 
uno  dei  coniugi,  essa  deve  a costui  un 
componto  lino  alla  concorrcma  di  quel- 
lo ond’  abbia  profittalo  (2).  Arg.  art. 
1433  (S.)  conili.  143”  (S.).  I)a  ciò  de- 
rivano, tra  le  altre,  le  conseguenze  se- 
guenti : 

a.  Allorché  danari  propri  di  uno  dei 
coniugi  sicno  stali  o confusi  nella  mas- 
sa nummo  , o impiegali  nell'  interesse 
«Iella  comunione  , come  per  esempio  , 
nella  soddisfazione  dei  debili  di  essa  , 
questo  coniuge  ha  Hiritlo  a compenso 
per  I'  ammontare  di  tali  danari. 

b.  Allorché  mobili  o immobili  propri 

(I  Cur  cairn  male  fulminisi ravit  ? 

(2)  Questo  principio  , clic  non  è stalo  sem- 
pre riconosciuto,  non  si  è stabilito  clic  succcssi- 
vamento.  1. 'ariti™  consuetudine  di  Parigi  non  ac- 
cordava alcun  compenso  , anche  pel  prezzo  dei 
tieni  propri  (des  j iroprts  ) alienali  duratile  il 
itialrinioiiio,  se  non  iti  quanto  il  reimp  ego  o il 
compenso  fosse  sialo  espressa  mente  stipulato  , 
sia  uri  contrailo  di  mulrimonio  , sia  nell'  alto 
di  alienazione.  Ma  siccome  questo  sialo  «iella  le- 
gislazione offeriva  ai  coniugi  il  mezzo  di  avvali- 
lagnarsi  duranle  il  mali intouio,  la  nuota  con- 
suetudine di  Parigi  i art.  2112)  ammise,  in  que- 
siti caso  speciale,  il  principio  del  compenso» 
iiidrpeiideiilemenlc  da  ogni  convenzione  delle 
parli,  fucsia  di-posizione  fu  adottala,  come  ten- 
dente a rimuovere  ogni  sorpresa  da  parte  di  uno 
dei  coniugi  in  pregiudizio  dell’altro,  anche  nel- 
le consuetudini  in  cui  i vantaggi  Ira  coniugi 
non  erano  vielati  ; e ben  tosto  gli  autori  c la 
ginreprudenza  la  estesero  ad  ogni  specie  di  van- 
taggi acquistali  dalla  comunione  con  incapilo  dei 
beni  pioprt  {des  propres  ) di  uno  dei  coniugi. 
Confr.  Poi  liier  , n.  5H3  e A07. 

(3)  Il  marito  che  reclami  un  compenso  pel  prez- 

zo de  beni  propii  ( des  propres  ) alienati  , dee 
provare,  clic  lo  comunione  abbia  profittalo  di  que- 
sto prezzo.  Civ.  cass.  , 13  agosto  1832  , Sir.  , 
XXXII,  1,  All.  Quantunque  questa  derisione  sia 
motivata  in  tei  mini  generali  , il  principio  che 
* (a  V.  I*  oì  » ra6- 


di  imo  de’  coniugi  sicno  stali  vendati  du- 
rante il  matrimonio  , ed  il  prezzo  di 
essi  sia  stalo  confuso  nella  massa  comu- 
ne, ovvero  impiegalo  nell'  interesse  del- 
la comunione  (3),  è dovuto  compenso  a 
questo  coniuge  per  l'ammontare  del  pres- 
so capitale  , come  ancora  pel  valore 
estimativo  dei  pesi  facienli  parte  del 
prezzo  , in  quanto  la  comunione  abbia 
tra.tto  vantaggio  da  questi  pesi  (4).  Art. 
1433  ( S.  ) , cd  arg.  da  quest'  articolo. 
Nondimeno  , in  caso  di  alienazione  di 
on  diritto  di  usnfrulto  o di  una  rendi- 
la vitalizia  propria  di  uno  dei  coniugi, 
non  é dovuto  compenso  del  prezzo  di 
alienazione  , se  non  con  la  deduzione 
della  differenza  esistente  tra  gl’ interessi 
di  questo  prezzo  c le  rendite  o annua- 
lità che  la  comunione  avrebbe  percepito, 
se  avesse  eonlinuato  a godere  dell'  usu- 
frutto o della  rendila  vitalizia  (5). 

r.  Se  cose  proprie  di  uno  de'  coniu- 
gi fossero  state  date  in  pagamento  di 
»n  debito  della  comunione , questa  dee 
compenso  per  1'  ammontare  di  siffatto 
debito  (6). 

d.  Allorché  de’  beni  propri  (des  prò- 

essa  consacra  non  ci  sembra  , almeno  in  gene- 
rale , adattabile  alla  moglie.  Decsi  presumere 
che  il  marito  , come  aimninistratofe  legale  ilei 
beni  di  costei,  abbia  introitato  II  prezzo  dei  sudi 
beni  propri  {de  set  jtrnpre*-)  alienati;  cd  egli 
non  può  sottrarsi  alle  conseguenze  di  <|Ut  sla 
presunzione  . se  non  provando  o clic  il  prezzo 
sia  ancora  dovalo  , o che  esso  sìa  sialo  inlroi* 
loto  dalla  moglie  slessa.  Arg.  ari.  1450  (1114. 

(4)  Il  coniuge  che  abbia  diritto  a •cut.ipcuau 
pel  prezzo  di  una  cosa  propria  ( d’ un  propre  ) 
alienato  , non  può  esigere,  che  la  boniiicazuinw 
della  somma  mediante  la  quale  I*  alienazione 
sia  stata  fatta  . quando  anehe  questa  somma 
fosse  inferiore  al  valore  circuivo  della  cosa  pio- 
pria  ( dn  propre  ) alienata. 

(5  l’olbier,  n.  31)2.  (turanton.  XIV,  340  (Vili, 
p.  103  , ediz.  Manina n e C.  ),  Questo  compenso 
è forse  dovuto  , non  solamente  nel  caso  in  cui 
il  coniuge,  a cui  nppnrtrnevasi  il  diritto  di  usu- 
frutto, sopravviva  allo  scioglimento  della  comu- 
nione. ma  ancora  nel  caso  in  cui  la  comunione 
si  sciolga  per  In  motte  di  questo  coniuge?  Sif- 
fatta quislione  de bb’ esser o risoluta  affermativa- 
mente, giusta  il  principio  tenero  le  stabilito  nel 
testo  su* compensi  dovuti  dalla  conninionc.  Vedi 
in  questo  senso  : l'othier,  luogo  cit.  ; Toullici, 
XII , 318.  Vedi  in  scuso  contiario  : Durauton  , 
luogo  rit. 

(A  Confi,  nota  [V,  supro , pajr.  presente}  Polhicr, 
n.  521. 
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firn)  di  tino  de' coniugi  sieno  siiti  nlioni- 
ti,  tlnrniilf*  il  matrimonio,  mediante  una 
rendita  vitalizia  , è donilo  compenso  a 
questo  coniugo  per  l'eccesso  delle  annul- 
lili della  rendila  vitalizia, decorse  fino  allo 
scioglimonln  della  comunione,  su’  fruiti 
o sullo  rendite  di  questi  beni  propri  (1). 

e.  Se,  per  mezzo  di  una  concessione 
o di  una  rinirizia  fatta  in  pregiudizio 
dei  suoi  beni  propri,  uno  de' coniugi  ab- 
bia migliorata  la  condizione  di  quelli 
della  comunione  , questa  gli  devo  un 
compenso  per  l’ ammontare  del  maggior 
valore  dei  beni  comuni  (“2). 

f.  Allorché  una  miniera  o una  cava  sia 
stata  aperta,  durante  il  matrimonio,  in 
un  fondo  appartenente  ad  uno  dei  con- 
iugi , ed  i prodotti  ne  sietio  stati  per- 
cepiti dalla  comunione,  è dovuto  a que- 
sto coniuge  un  compenso  pel  valore  di 
simili  prodotti,  dedotte  nondimeno,  fino 
alla  concorrenza  del  maggior  valore  del 
fondo-,  le  spese  fatte  per  1'  apertura  del- 
la miniera  o della  cava.  Art.  1403  , 
comma  3 ( S.  ) (3). 

3)  I compensi  e le  indennità  dovute 
all'  uno  o all’  altro  dei  coniugi  non 
possono  essere  reclamali  clic  allo  scio- 
glimento della  comnnione.  Nondimeno, 
la  moglie  è autorizzala  , anche  prima 
di  quest’  epoca  , a prendere  provvedi- 
menti conservatori  onde  assicurarsi  il 
pagamento  dello  somme  che  le  sieno  do- 
vute dalla  comunione  (4). 

4)  Le  somme  dovute  all’uno  o all’al- 
tro dei  coniugi  a titolo  di  compenso  o 
di  indennità  , producono , di  picuo  di- 
ti) Pnlhier  , n.  BOI.  Merlin  , Quest.  , p.  Re- 

Impiego  , § 2.  Tontlier,  XII  , 350. 

(211  Pothier  di,  net  n.  007,  nn  esempio  del- 
1'  applicazione  ili  questo  principio. 

(3]  Confr.  g S07,  testo  n.  1,  note  4)  e (7),  pag. 
230  (o). 

(4  Confr.  art.  2193 , comma  3 2090,  comma 
3 ) ; SS  283  c 293. 

(5)  Se  con  nna  clausola  speciale  dei  contratto 
di  matrimonio  u di  un  attn  di  donazione,  il  go- 
dimento dei  beni  pOiprl  ( ites  praprcs  ) , per  ra- 
gion de' quali  sia  dovuto  nn  compenso  ad  uno 
dei  coniugi  . fosse  stato  riservato  o vantaggio  di 
costui,  gl'  interessi  ridi’  ammontare  del  compen- 
so decorrerebbero  anche  durante  la  comnnione. 

(6)  In  fatti  l ari.  1473  ( S.  ) non  fa  dialinzio- 

(a;  Nell' adii  di  Uruuctt-a  è citata  la  nota  > , p»g.  l{o, 

Zacvariab  , Voi.  11 , 


ritto,  interessi  a partire  dal  giorno  del- 
lo scioglimento  della  comunione  (5).  Lo 
stesso  è anche  relativamente  alle  som- 
me  dovute  alla  moglie  che  rinunzii  alla 
comunione  (0).  Art.  1473  (S.  ). 

5)  La  moglie  è preferita  al  marito  pce 
lo  ricupero  dei  suoi  crediti  contro  la 
comunione.  Ella  è autorizzata  a farsi 
attribuire,  fino  alla  concorrenza  di  ciò 
che  le  sia  dovuto  , dapprima  il  danaro 
contante,  indi  le  cose  mobili,  o sussidia- 
riamente gl'  immobili  della  comunione. 
Art.  1471  (S.).  (7).  Allorché,  in  man- 
canza di  danaro  contante  o di  cose  mobi- 
li, la  moglie  eserciti  le  sue  prccapienzo 
( reprises)  sugl’  immobili  della  comunione, 
essa  ha  la  scelta  di  quelli  che  intenda 
di  farsi  attribuire  (8).  Art.  1471,  com- 
ma 2 ( S.  ).  Se  le  parli  non  sieno  di 
accordo  sul  valore  de’  beni  mobili  o de- 
gli immobili  scelti  dalla  moglie,  il  prez- 
zo ne  debb'  essere  determinato  da  peri- 
ti. In  caso  di  ricusazione  da  parte  «lei 
marito  di  rilasciare  alla  moglie,  sino  alla 
debita  concorrenza  delle  pretensioni  di 
lei,  i mobili  della  comunione  o gl’  im- 
mobili di  cui  ella  abbia  fatta  scelta,  co- 
stei può  agire  in  giudizio  onde  ottener- 
ne l’attribuzione  sulle* basi  di  una  stima 
da  farsi  per  mezzo  di’  periti. 

In  caso  d’  insufficienza  de’  beni  della 
comunione  per  ndempièrsi  versa  la  mo- 
glie allo  sue  riprese  , ella  è autorizzala 
ad  esercitarlo  su’  beni  personali  del  ma- 
rito. Costui  per  contro  non  può  eser- 
citare le  sue  fuorché  su'  beni  della  co- 
munione. Art.  1472  (S.  ). 

ne  tra  ’l  esso  in  cui  la  comunione  sia  alata  ac- 
cettate, eqncllo  in  eui  sia  stata  ripudiata  dalla 
moglie.  Preiendcrehhesl  a torto  che.  In  caso  di 
ripudiozione  . i crediti  della  mopHc  contro  la 
comunione  degenerassero  in  crediti  personali 
contro  H marito,  nel  significato  che  I’ art.  147» 
( S.  ) attribuisce  a queste  ultimo  espressioni» 
Rie.  ripe. . 3 febbraio  183».  Sir.  , XXXV,  1 , 283. 
Vedi  però  in  senso  contrario  : Nancy,  29  maggia 
1828  , Sir.  . XXIX  , 2,  231. 

(7  1.' ordine  stabilito  dall' art.  1471  ( S.  )p«c 
l'esercizio  delle  riprese  della  moglie  , non  può 
essere  Invertito  che  per  consentimento  dei  dua 
cnnitìci.  Tniillicr , XII  , 334. 

(8)  Nondimeno  , la  moglie  non  potrebbe  sce- 
gliere immobili,  il  rni  valore  eccedesse  di  mol- 
to l'ammontare  da'  auoi  compensi  o indennità. 
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Gli  credi  della  moglie  godono,  sotto 
i vari  rapporti  clic  sono  stali  ora  indi- 
cali , degli  stessi  diritti  di  costei. 

Del  rimanente,  falla  astrazione  dalla 
sut  ipoteca  legale,  la  moglie  non  gode, 
su’  beni  comuni  , di  alcun  diritto  di 
preferenza  relativamente  ai  terzi  credi- 
tori della  comunione-  Costoro  dunque 
hanno  il  diritto  di  sottoporre  a seque- 
stro tutte  le  costì  dipèndenti  dalla  comu- 
nione , per  impedire  che  il  marito  non 
li  ceda  in  pagamento  alla  moglie  o ai 
suoi  creili  ; e . in  tal  caso  . essi  ven- 
gano, salvo  il  diritto  di  preferenza  ri- 
sultante dall’ipoteca  legale,  in  concor- 
so con  questi  ultimi,  alla  distribuzione 
del  prodotto  della  vcudila  di  siffatte  co- 
«*(!)• 

L'  ammontare  delle  precapienze  che  la 
moglie  esercita  onde  conseguire  i com- 
pensi o le  indennità  a lei  dovute  , non 
tlcv'  essere  consideralo  come  facìenlu  par- 
te del  suo  emolumento  di  comunione  (2). 

2.®  Dei  erediti  della  comunione  contro 
• coniugi. 

t)  Allorché  uno  dei  coniugi  siesi  ob- 
bligato col  rontratto  di  matrimonio  a far 
entrare  nella  comunione  una  somma  di 
danaro  o certi  determinati  oggetti,  egli 
ne  è debitore  verso  di  essa,  e deve  te- 
nergliene conto,  se  non  abbia  effettuato  il 
fuo  conferimento  (3).  Art.  1500  c seg. 
(S.  , S.)  conili.  1846  (1718). 

2)  Semprecbè  uno  dei  coniugi  siesi 

(t)  Confr.  Angcrs , 2 dicembre  1830  , Sir. , 
XXXI  , 2 , 101. 

12}  Confr.  art.  1*83  ( S.  ) ; g 520  ; Duranlon  , 
XIV,  *87  (Viti,  p.  218,  ediz  ilauman  « C.);  An- 
nera , 2 , dicembre  1830  , Slr.  , XXXI , 2 , 101. 

(3)  Confr.  Poihier  , nn.  287  c scg. 

(■i  vale  a dire  , dei  debiti  che  non  sieno  ca- 
duti nella  comunione,  o che  vi  sieno  caduti,  ma 
unicamente  a condizione  di  compenso.  Confr.  § 
308  , lesto  e note  (0)  ad  (8),  pag.  2*7. 

(8j  Poihier,  n.  6*1.  Betlol  des  Miniòres  , XI, 
p.  372.  Confr.  g 500. 

(fi)  Cosi,  per  ragion  d’esempio,  è dovuto  com- 
penso alla  comunione  pel  supplimcolo  dei  giu- 
nto prezzo,  pagato  coi  danaro  comune,  onde  con- 
servare ad  uno  dei  coniugi  la  proprietà  degl’im- 
mobili it  cui  titolo  d’acquisto  era  impugnato  per 
aanaa  di  lesione,  del  pari  che  per  ia  spese  cui 
la  eoniestaaioue  abbia  potuto  cagionar*,  lidio* 
de»  Minière»,,  1,  p.  528. 


arricchito  o »!«  stalo  avvantaggialo  a di- 
scapito della  comunione,  egli  deve  com- 
pensare quest'  ultima  di  ciò  onu*  abbia 
profittalo.  Art.  1437  ( S.  ).  Cosi , è do- 
vuto compenso  alla  comunione  : 

a.  Per  I'  ammontare  dei  debili  perso- 
nali (4)  dell’uno  o dell'altro  dei  coniu- 
gi ebe  sieno  stali  soddisfatti  coi  danari 
della  comunione.  Questo  principio  si  ap- 
plica soprattutto  alla  dote  somministra-  , 
ta  su'  beni  comuni  a'  figliuoli  che  uno 
dei  coniugi  aveva  da  un  precedente  ma- 
trimonio (5). 

b.  Per  I’  ammontare  dello  somme  che 
la  comunione  abbia  sborsale  , sia  per 
assicurare  ad  uno  dei  coniugi  il  possesso 
dei  suoi  betti  propri  (de  tes  proprcs)  (6), 
sia  col  fine  di  liberarli  da  pesi  ond’  e- 
rano  gravali,  conte  anche  per  l’ammon- 
tare delle  spese  necessarie  falle  nell'in- 
teresse della  conservazione  di  questi  be- 
ni propri  ( de  ces  propret  ) (7). 

e.  Per  I'  ammontare  del  maggior  va- 
lore che  i beni  propri  di  uno  dei  con- 
iugi abbiano  ricevuto  per  effetto  di  spe- 
se fatte  dalla  comunione  pel  loro  miglio- 
ramento (8). 

3)  Ciascuno  dei  coniugi  è tenuto  ad 
indennizzare  la  comunione  per  ragione 
delle  cose  comuni  delle  quali  abbia  dis- 
posto in  un  modo  illegale  , ovvero  in 
frode  dei  diritti  del  suo  coniuge  (9). 

4)  La  moglie  è tenuta  ad  indennizza- 
re la  comunione  del  danno  che  possa  , 
per  sua  colpa  , aver  cagionalo  ai  beni 
comuni.  Arg.  art.  1850  (1722).  Nulla- 

(7  Le  spese  fatte  dalla  comunione  per  la  con- 
servazione dei  beni  propri  ( det  proprti  ; di  uno 
dei  coniugi  debbono  esserle  bonificate  ia  totali- 
tà , a dilferenta  di  quelle  che  abbiano  avuto  per 
oggetto  il  solò  miglioramento  di  tali  beni.  Que- 
ste ultime  , come  ciò  verrà  indicato  nel  testo  , 
non  si  debbono  bonificare  se  nou  fino  alla  con- 
coi  rema  del  maggior  valore  che  ne  sia  risultato. 

(8)  Secondo  questa  regola  appunto  dev'essere 
calcolato  il  compenso  dovuto  alla  comunione  da 
uno  dei  coniugi  per  ispese  di  sementi  e di  col- 
tura dei  suoi  immobili  propri . allorché  questi 
immobili  troviosi  seminali  nel  momento  dello 
scioglimento  della  comunione.  Confr.  £507,tesloe 
nota  (6  , pag.  239  (a).  Vedi  anche  art.  t*03,  dira- 
ma 3 (S.l , § 507.  lesto  e nou  (71.  pag.  239  .6), 

(9)  Confr.  art.  1*22  ( S.  ) ; § 50». 

(«}  Iteli'  riii.  di  Bru Melivi  eì  elle  Ir  nota  (»'.  pa*.  e*fl, 

fc;  pi.  Ila  delta  rdi».  >i  aita  la  ama  », , pag.  a*a. 
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dimeno,  1*  IM  responsabilità,  .sotto  que- 
sto rapporto  , debb'  essere  valutata  eoa 
molta  riservatezza  (1). 

5)  I coniugi  debitori  di  compensi  o 
di  indennità  verso  la  comunione,  vi  so- 
no tenuti  nel  loro  nome  personale  , e 
non  già  solamente  ili  .qualità  di  coniugi 
in  comunione  di  beni  ( de  communi  en 
tieni  ) Così,  la  moglie  vi  rimane  obbli- 
gala , anche  nel  cjso  di  rinunzia  alla 
comunione. 

6)  Pe’  compensi  e per  le  indennità  non 
si  può  agire  contro  I’  uno  o 1’  altro  dei 
coniugi  , se  non  dopo  lo  scioglimento 
della  comunione.  Questi  compensi  e que- 
ste indennità  producono  , di  pieno  di- 
ritto , interesse,  a partirò  dal  giorno  di 
tale  scioglimento,  anche  quando  sieno  do- 
vuti da  una  moglie  che  rinunzii  alla 
comunione  ('2).  Art.  1173  ( S.  ).  Essi 
debbono  essere  compresi  uelLa  massa  co- 
mune , in  guisa  che  il  coniuge  debitore 
ne  riprcude  o no  ritiene  la  meta,  allor- 
ché giugno  alla  divisione. 

S 512. 

Dei  erediti  di  uno  dei  coniugi  contro 
r altro. 

I debiti  mobiliari  di  uno  dei  coniugi 
verso  I’  altro,  nel  giorno  della  cclebru- 
zìnnr  del  matrimonio,  si  estinguono  per 
effetto  della  riunione  dei  loro  patrimo- 
nio mobiliare,  eccetto  se  tali  debili  siuuo 

(1)  nellol  drs  Miniirrs  . I,  p 442. 

(2)  Cnnfr.  nula  (7) . «ujiru  , psg.  201. 

(3j  lòiofr.  ari.  1510  r srg.  1S..S.). 

(4)  So  il  daosru  provcffiidilc  dalla  vendila  di 
una  cosa  propria  {(/'un  propri)  di  uno  dei  con- 
iugi alienala  datarne  il  imitriimrnio.  Tosse  sialo 
confuso  nella  massa  comune  , c la  cuniuiiiniM 
avesse,  mediatile  questo  danaro,  soddisfatti  debi- 
li personali  doti*  altro  consorte,  il  coniuge  al 
Oliale  si  apparteneva  la  cosa  propria  (le  propre) 

alienala  non  sarebbe  creditore  che  della  conili' 
alone  , la  quale  , a vicenda  , sarebbe  credìtrico 
dell’altro  coniuge.  La  disliiuionc  Ira  questa  ipo- 
tesi e quella  preveduta  nel  lesto  è importante  a 
farsi  per  |’  applicazione  degli  art.  1473  e 1470 
(S. , 5.  ). 

(&)  .Non  conviene  obliare  . che  se  il  prezzo  di 
•lirnarione  di  una  cosa  propria  (cfurt  propri- 1 2 * 4 * (&) della 
moglie  fosse  stato  delegalo  in  pagamento  di  un 
debito  personale  ilei  inarito.la  moglie  sarebbe  non 
solamente  creditrice  del  marito,  ma  eziandio  della 
t-miuniouc  medesima,  tu  fatti,  tutti  i debiti  del 
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stati  esclusi  d.illa  comunione  in  vietò  di 
una  clausola  del  contratto  ili.  matrimo- 
ni» (3}.  All’  incontro,  i debili  immobi- 
liari ; anteriori  ut  matrimonio , di  uno 
dei  coniugi  verso  1’  altro,  continuano  a 
sussistere. 

Ulto  de  coniugi  può,  durante  il  matri- 
monio , divenir  debitore  dell’  altro  in 
diverse  circostanze,  delle  quali  ecco  lo 
principali: 

1. ®  Allorché  uno  de’ coniugi  faccia 
una  vendila  ali’  alio  in  uno  ilei  cast 
preveduti  dall’art.  1593  (1140  R.  (a)  J. 

2. °  Allorché  cose  corporali  o credili 
propri  di  uno  dei  coniugi  vengano  im- 
piegali direttamente  (4)  , a cagiou  d’e- 
sempio , per  mezzo  di  una  dazione  in 
pagamento  o di  una  delegazione  , alla 
soddisfazione  di  debiti  personali  dell’al- 
tro coniuge  (5) , e soprattutto  al  paga- 
mento della  dote  costituita  da  costui  mi 
un  figliuolo  nato  da  un  precedente  ma- 
trimonio. Art.  1478  ( S.  ). 

3. °  Quando  avendo  i coniugi  congiun- 
tamente dotato  uu  figliuolo  comuni*  * U 
dote  venga  somministrala  su’  beni  per- 
sonali di  uno  di  essi  (ti).  Ari.  1438 

ISO. 

4. °  Allorché  si  devolva  ad  uno  dui 
coniugi  una  successione  immobiliare  ver- 
so la  quale  l’altro  couiugu  abbia  uu  de- 
Lito  immobiliare. 

5. “  l'iaalmenle,  allorché  uno  dei  con- 
iugi (7)  avendo  guarentito , congiunta- 

marito  Sono  , por  ciò  che  riguarda  i creditori  f 
debiti  di  comunione.  Per  aver  perduto  ili  vista 
questo  principio  , a cui  la  legge  noli  ha  dero- 
gato per  riguardo  ai  debili  del  marito  verso  Iti 
mogli©  , il  Petviucourt  \ VI  , 400  ) ha  data  una 
soluzione  erronea,  secondo  noi,  alla  quistione  sul 
modo  onde  delibasi  calcolare  I’ emolumento  di 
comunione  nell* ipotesi  testé  da  noi  indicata, 
l’n  tal  calcolo  deesl  fare  nel  modo  stesso  cha 
se  si  trattasse  di  tm  compendo  dovuto  dalla  co* 
muntone , per  ragione  di  danari  propri  delia 
moglie,  che  nel  fallo  fossero  stali  confusi  nell» 
massa  comune.  Confr.  Duratilo»,  XIV*  353  (VUI, 
p-  173  , ediz.  U n ma n cCj. 

(fiì  Confr.  § 500. 

(7)  1/ art.  1432  (liQ.T  non  istalli! isre  questo 
principio  che  relativamente  alla  gare  liti  a promos- 
sa dal  manto  ; dui  U sua  disposizione  si  appli- 
ca a fortuiti  aJla  garculia  piumosa  dalla  ino* 
glie. 

W Va  I I nota  ;ò]  , r*g. 
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menle  o solidalmente  {1j  coir  altro  , l.t 
vendila  fallii  da  costui  di  una  rosa  sua 
jiropria,  vcrfga  con  vernilo  in  giudizio  a 
cagione  di  questa  gareutia.  Art.  1432 
(1403). 

1 credili  di  uno  dei  coniugi  contro 
]'  altro  sono  suscettivi  di  esser  posti  in 
movimento  , tanto  su’  Leni  persona- 
li del  coniuge  debitore  , quanto  sulla 
sua  porzione  nella  massa  comune.  Ma 
non  possono  esserlo  che  dopo  lo  sciogli- 
mento della  comunione  (2).  Art.  1178 
(S.  ),  conili.  2253  (2159).  Non  produ- 
cono interessi  che  dal  giorno  della  do- 
manda in  giudizio  (3).  Art.  1479  (S.), 

Appendice  ai  §§  507  a 512. 

§ 513. 

Specialità  relative  alle  successioni  devo- 
lute hì  coniugi  durante  il  matrimo- 
nio (4). 

• 

Gli  cffiitti  dell’  «recitazione  di  una 
eredità  devoluta  ad  uno  dei  coniugi 
durante  il  matrimonio  , variano  sccon- 
dochè  trattisi  di  una  successione  pu- 
ramente mobiliare,  o di  uni:  successio- 
ne puramente  immobiliare,  o lilialmen- 
te di  una  successione  composta  ad  un 
ICmpo  stesso  di  mobili  c d'  immobili. 
Questi  effetti  variano  inoltre  , seenndo- 
chè  la  successione  siesi  devoluta  al  mari- 
to ovvero  siesi  devoluta  alla  moglie , c 
nell’  ultimo  caso  , sccondocbè  sia  stata 
accettata  dalla  moglie  coll' autorizzazio- 
ne del  marito  , o solamente  con  quella 
del  giudice. 


fi)  V »rt.  1132  (1403)  dice  : « in  solido  o ni- 
trimrnti  ( tolittoiremcn I oh  nufrement  ) ».  Non 
conviene  inferire  da  quest’  ultima  espressione, 
che  il  marito  si  renda,  pel  solo  effetto  dell’ au- 
torizzazione che  cfiii  dia  , garante  della  vendita 
clic  la  moglie  faccia  di  un  immobile  proprio  di 
lei.  Confr.  § 472  , lesto  n.  10  , note  3)  e (0)  , 
j.ag.  107. 

(2)  Dello!  des  Minière* , I!  , p.  874. 

{3)  Se  un  credilo  di  uno  dei  coniugi  contro 
l' altro  fosse  stato  escluso  dalla  comunione  , c 
pioduces^e  iutcsfssi  già  prima  del  matrimonio, 
t$li  tu  tu  essi  cornute  crebbero  di  nuovo  a decer- 


1.®  iklle  successioni  ui&AHari.  ■*  "• 

»i 

Le  successioni  mobiliari  devolute,  du- 
rante il  matrimonio,  all'uno  o *tiU’  altro 
dei  coniugi , cadono  nella  comunione  in 
quanto  concerne  i valori  attivi  che  no 
dipendono.  Lo  stesso  è anche  nel  caso  in 
cui  In  moglie  non  avesse  accettalo  fuorché 
coll'aulorizzazionc  giudiziale  una  eredi- 
tà che  le  si  sia  devoluta  (5). 

I debiti  mobiliari  o immobiliari  (C) 
clic  gravitano  sopra  siffatte  successioni, 
sono,  in  un  modo  assolato,  vale  a di- 
re , tanto  riguardo  a’  creditori  quanto  i 
riguardo  a'  coniugi  tra  loro  , e senza 
compenso  a carico  della  comunione  , 
allorché  trattisi  di  successioni  devolu- 
te al  marito,  o di  successioni  che,  es- 
sendosi devolute  alla  moglie,  sieno  sta- 
te accettate  da  lei  coli'  autorizzazione 
di  costui.  Se  per  contro  una  successio- 
ne devoluta  alta  moglie  non  sia  stala 
accettata  da  lei  che  coll’  autorizzazione 
del  giudice , la  comunione  non  è,  tanto 
riguardo  a'  creditori  , quanto  riguardo 
alla  moglie  stessa  , tenuta  a'  debili  che 
gravitano  su  tale  successione  , se  non 
lino  alla  concorrenza  dei  valori  attivi  i 
quali  sieno  entrali  nel  patrimonio  comu- 
ne, o dei  quali  la  comunione  abbia  pro- 
fittato, purché  d'  altronde  il  marito  ab- 
bia fatto  constare , mediante  un  inven- 
tario regolare,  I’  ammontare  dell’  eredi- 
tà (7).  Quanto  alla  moglie  , ella  è , in 
simigliale  caso,  obbligala  personalmen- 
te, per  la  totalità  dei  debiti,  verso  i cre- 
ditori , i quali,  tuttavia  , non  possono, 
pendente  la  durata  della  comunione  , 
pretenderne  il  pagamento  se  non  sulla 
nuda  proprietà  dei  suoi  beni  propri.  Art. 

rem  da)  giorno  dello  scioglimento  della  tornii- 
nione , sema  che  vi  Tosse  bisogno  di  una  do- 
manda giudiziale. 

(1)  ConTr.  su  questa  materia  : Pothier,  n.  261 
e seg.  ; Ferrière  , Corpo  e re  moda  : ione  di  tul- 
li i commentatori  , III  , 117  e seg. 

(3)  Arg.  art.  13113  (13311: . Italtur  , I , 329. 

(IV-  iVt't-  obliai  , ari.  1109  , comma  2 ! S.  ). 
ConTr.  $$  398  , noia  13)  , pag.  250. 

(7  (lucsta  restrizione  che  il  codice  non  enun- 
cia in  modo  esplicito  . per  quanto  riguarda  lo 
sm-cessioni  puruiiieiite  mobili.'. ri , risulta  a far- 
literz  dagli  ait.  1116,  umilila  2,  c 1117  S.,  S.;. 
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1411  { S.  ) eomb.  ari.  1410  , comma 
2,  e 1417  (S.,  S.). 

Allorché  il  coniuge  , al  quale  si  de- 
volva una  successione  puramente  mobi- 
liare , avesse  avuto  contro  il  defunto 
un  credilo  che  fossegli  rimasto  proprio, 
un  tal  credilo  continua  a sussistere  in 
suo  vantaggio,  e dev’essere  a lui  boni- 
licato  dalla  comunione.  Reciprocamente, 
se  il  coniuge  crede  si  fosse  trovalo  de- 
bitore verso  il  defunto  di  un  debito  che 
non  sia  caduto  nella  comunione,  egli  ue 
diviene  debitore  verso  di  questa  (1). 

2.°  Delle  successioni  immobiliari. 

Le  cose  dipendenti  da  una  successio- 
ne immobiliare  devoluta  ad  uno  dei 
coniugi,  rimangono  proprie  di  questo  con- 
iuge. Reciprocamente,  i debiti,  o mobi- 
liari o immobiliari  , che  gravitino  su 
di  una  somigliante  successione , restano, 
in  quauto  concerne  i rapporti  dei  con- 
iugi tra  loro,  a carico  del  coniuge  c- 
rede  , il  quale  ne  deve  per  conscguente 
compensare  la  comunione,  allorché  que- 
sta li  ubbia  soddisfalli. 

1 creditori  di  una  successione  immo- 
biliare devoluta  al  marito  , possono  a- 
gire  pel  rimborso  dei  loro  crediti,  non 
solo  su'  beai  componenti  l’eredità  o sui 
beni  personali  del  marito , ma  eziandio 
su  quelli  della  comunione.  Art.  1412  , 
comma  2 ( S.  ).  l’er  contrario  , i cre- 
ditori di  una  successione  immobiliare 
devoluta  alla  moglie  , non  hanno  a- 
zione  sui  .beni  della  comunione  , anche 
quando  la  moglie  abbia  assunta  la  qua- 
lità di  crede  coll'  autorizzazione  del  ma- 
li) TullochS  la  comunione  non  raccolga  I’  e- 
rrditi  clic  per  l' intermezza  persona  e dal  lato 
del  coniuge  erede,  e questi  succeda  direttamen- 
te ai  dofiinto,  iKimiiinentv-  non  si  «'critica  in. sif- 
fatto caso  veruna  confusione  delinitiva  , sia  in 
vantaggio,  sia  in  pregiudizio  del  coniuge  crede, 
la  coniunioiic  dclib'  essere  assomigliata  ad  uu 
cessionario  dei  delitti  successori  di  costui  , o 
come  tale,  £ tenuta  a lionilinirgli  ciò*  clic  il 
defunto  gli  doveva  , ed  Ila  diritto  alla  bonifica- 
zione di  ciò  ch'egli  doveva  al  defunto.  L.  2, 
§ 18  , I».  de  Ilercd.  l'end.  (18,  4,.  l’uthicr,  nn. 
'1  8 r 2, iti.  Confr.  g iloti,  test»  n.  3.  Vedi  pure 
Xoiillicr  , XII  , 8113. 

«i,  Il  luullier  . Xll,  2S2  ) emette  un'  opiuione 
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riio  (2).  Questa  autorizzazione  non  li  a 
altro  cffatlo,  in  simigliatilo  caso  , fuor- 
ché quello  di  dare  ai  creditori  il  dirit- 
to di  agire  , anche  durante  il  matrimo- 
nio , per  la  consecuzione  dei  loro  cre- 
dili sulla  piena  proprietà  dei  beni  pro- 
pri della  moglie:  diritto  del  quale  essi 
non  godono , allorché  la  moglie  non  sic- 
si  reudulu  erede  se  non  coll’  autorizza- 
zione del  giudice.  Art.  1112,  comma  1, 
c 1413  (S.,  S.) 

3.“  Delle  successioni  composte  ad  un  tempo 
stesso  di  mobili  e di  immobili.  \ . 

Lo  cose  mobili  dipendenti  da  una  so- 
migliante successione  cadono  uclla  co- 
munione , anche  quando  la  successione 
devoluta  alla  moglie  noti  sia  stata  ac- 
cettata da  costei  che  còll’uutorizzaziono 
del  giudice.  Per  contro  , gl’  immobili 
che  ne  fanno  parte  rimangono  propri 
del  coniuge  crede. 

I debili»,  si  mobiliari  che  immobiliari  (3), 
aflicicnli  una  successione  di  questa  na- 
tura , sono  , in  generale  , a carico 
della  comunione  nella  proporzione  del 
valore  delle  cose  mobili  comparalo  cou 
quello  degl’  immobili , c restano,  pel  so- 
prappiù  , a carico  del  coniuge  erede. 
Lupo  è dunque  , in  quanto  concerne 
questi  debili,  applicare  in  un  modo  di- 
stributivo c giusta  la  distinzione  testé 
indicala  , i principi  sviluppali  nei  duo 
numeri  precedenti.  Nondimeno  , c per 
una  derogazione  parziale  a (lucili  fra 
tali  principi  che  riguardano  le  succes- 
sioni immobiliari  (4),  i creditori  di  un’e- 
redità in  parte  mobiliare  ed  in  parte 

contraria  , fondandosi  sull' art.  1419  ( S.  ) . il 
quale,  secondo  noi,  stabilisce  una  legala  asso- 
luta. Ma  è evidente  che  l'uri.  1413  ( S.  ) . fa 
eccezione  a questa  regola  , del  pari  dio  1'  ari. 
14:12  vt  403,.  t'.unfr.  § 472,  noie  (3)  e (li)  , pag. 
197.  Ouranlou  , MY  , 231»  ( Viti , p.  Iti,  ediz. 
llaumau  c C.). 

(3j  Toullier  , XII  , 288.  Durantori  , XIV  , 23, 
( Vili  , p.  Itti  , ediz.  llaainun  e C.  ).  Confr.  no- 
ta (fi)  , rupi-fi  , pag.  precederne.  Vedi  in  sensi» 
contrario  : Jtcllot  dei  Miuiércs  , I , p.  289. 

(i)  Questa  derogazione,  che  risulta  nettamente 
dalia  eoinbinariouc  degli  ai  1.  liti  e tilt»  (S.  , 
8.J,  e sopriilliillu  dalla  riserva  fatta  in  quesl'ul- 
tixuo  aiticelo  dt'eentpuni  rispettivi,  è diflidle  a 


DIRITTO  CIVILI  TEORICO  MARCE*» 


immobiliare  , devoluta  alla  moglie  ed 
accettata  da  lei  coll'  autorizzazione  del 
marito  , hanno  azione  su'  beni  della  co- 
munione , non  solo  nella  proporzione  del 
valore  delle  cose  mobili  paragonato  a 
quello  degli  immobili,  ma  per  la  totalità 
dei  loro  crediti,  salvo  compenso  olla  co- 
munione , allorché  questa  abbia  pagato 
al  di  là  della  porzione  per  la  quale 
debba  contribuire  ai  debili  , secondochè 
siffatta  porzione  è regolata  dall'art.  1414 
(S.  ).  Art.  1414  a 1418  (S.,S.). 

Quando  il  coniuge  , al  quale  si  de- 
volva un’  eredità  in  parte  mobiliare  ed 
in  parte  immobiliare,  trovisi  essere  cre- 
ditore o debitore,  verso  il  defunto,  di  un 
debito  attivo  o passivo  che  non  sia  ca- 
duto nella  comunione  , questo  debito 
s’estingue  per  confusione  fino  alla  con- 
correnza del  valore  degl’  immobili  del- 
1’  eredità  comparato  con  quello  delle 
cose  mobili;  c pel  soprappiù,  il  coniu- 
ge erede  divieuc  o creditore  o debitore 
della  comunione  (1). 

Il  valore  rispettivo  delle  cose  mobili 
c degl'  immobili  debb’  essere  comprova- 
to mediante  un  inventario  regolare  (2), 
ebe  il  marito  è tenuto  a far  distendere, 
anche  nel  oso  in  cui  trattisi  di  una  e- 
redità  che  la  moglie  non  abbia  accetta- 
la fuorché  coll'  autorizzazione  del  giu- 
dice. t.a  mancanza  di  adempimento  a 
questa  formalità,  prescritta  nell’  interes- 
se della  moglie  ed  in  quello  dei  credi- 
tori , produce  contro  il  marito  le  con- 
seguenze seguenti  : 

1)  Allorché  trattisi  di  una  successio- 
ne devoluta  alla  moglie  , costei  o i 
suoi  eredi  possono,  per  istalli  li  re  la  par- 
te per  la  quale  debbasi  contribuire  dal- 
la comunione  ai  debiti  di  tale  successio- 
ne , far  prova  , tanto  con  titoli  o car- 
te domestiche  quanto  per  testimoni,  e, 

ginsiifirarsi  nel  la  para  teoria.  Sembra  che  i com- 
pilatori del  codice  civile  abbiano  temuto,  che, 
applicando  il  principio  della  contribuzione  ai  de- 
biti, stabilito  dall' art.  Itti  i S,  ),  alle  relazio- 
ni ilei  coniugi  coi  creditori  , non  sorgessero 
troppo  frequenti  contestazioni  sulla  porzione  da 
doversi  contribuire  nei  debiti  dalla  comunione. 

1 Confr.  nota  (t  , tupra,  pag.  precedente. 

(2  Quest*  inventario  dee  , onde  adempiere  in- 
teramente al  voto  della  legge,  contenete  la  de- 


occorrendo, per  pubblica  fuma  (par  com- 
mune  renommce  ) (3) , dello  sialo  e del 
valore  ( de  la  consistance  et  de  la  va- 
leur  ) delle  cose  mobili  non  inventaria- 
le. Il  marito  per  contro  non  è mai  am- 
messo a questi  diversi  mezzi  di  prora  , 
se  trattisi  di  una  successione  a lui  de* 
voluta  e della  quale  le  cose  mobili  non 
sicno  state  inventariate.  Art.  1415  (S.). 

2)  I creditori  di  una  successione  ac- 
cettata dalla  moglie  solamente  coM’au- 
lorizzazionn  del  giudice  , possono  , in 
mancanza  di  inventario  , agire  pel  pa- 
gamento della  totalità  dei  loro  crediti 
su’  beni  comuni , c seguentemente  su» 
beni  propri  del  marito  , nella  stessa 
guisa  che  se  la  moglie  avesse  accettala 
l’eredità  coll’autorizzazione  di  costui. 
Art.  1416,  comma  2 ( S.  ). 

Del  resto  , i principi  esposti  ne’  Ira 
numeri  precedenti  non  impediscono  che 

1 coniugi  in  comunione  di  beni  non  ac- 
cettino se  non  col  benefìzio  d' inventa- 
rio le  successioni  che  s’  .aprano  a loro 
favore  ; cd  in  tal  caso  , essi  godo- 
no di  tutti  i vantaggi  annessi  a que- 
sto modo  di  acccttazione.  Siffatti  princi- 
pi non  impediscono  neppure  che  i cre- 
ditori di  una  eredità  devoluta  ad  un 
coniuge  in  comunione  di  beni  col  suo 
consorte," provochino  la  separazione  dei 
patrimoni,  onde  impedire  clic  i eredi- 
lori  della  comunione  concorrano  eoa 
esso  loro  su'  beni  della  successione. 

§ 514. 

Spendili 1 sulle  rendile  perpetue  dovute  ad 

uno  dei  coniugi,  o da  uno  di  essi. 

Siccome  la  leggo  dell’  1 1 brumale  an- 
no VII  mobilizzi  tutte  le  rendite,  tanto 
costituite  che  prediali  (4)  , non  vi  ha 
più  , per  quanto  riguarda  i diritti  dei 

scrizione  e la  stima  Unto  degli  immobili  quanto 
dei  mobili.  Nondimeno,  la  mancanza  di  descri- 
zione e di  stima  degli  immobili  non  darebbe 
luogo  all' applicazione  dell' art.  1416,  comma 

2 ’S.\  Toullier , XII  , 290. 

(3j  Confr.  sulla  natura  della  prova  per  pub- 
blica fama:  § 737  ; Duranton.  XIV,  239  ( Vili, 
p.  117,edic.  llnuinan  e C.  );  rrouJhon,  dtll'U - 
tu  fruito  , 1 , 163. 

(4  Confr.  $ 171,  nota  ;7),  pag.  197;  e $ 393. 
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smorba  rmi.  — libro  primo. 


coniugi  maritati  sotto  il  regime  del- 
la comunione , alcuna  differenza  a fare 
tra  simili  rendile  ed  ogni  altra  specie  di 
credili  o di  debiti  mobiliari.  Così,  a ri- 
serba di  stipulazione  contraria,  le  fen- 
dile di  questa  natura  , dovute  ad  uno 
dei  coniugi  nel  momento  della  celebra- 
zione del  matrimonio  , cadono  nell'  al- 
* tivo  della  comunione,  senza  che  il  con- 
iuge creditore  abbia  a questo  proposito 
diritto  ad  alcun  compenso  (f).  Così- pu- 
re, allorché  uno  dei  coniugi  si  trovi,  nel 
dì  della  celebrazione  del  matrimonio  , 
personalmente  debitore  di  simili  rendi- 
te, esse  cadono  nel  passivo  della  comu- 
nioue  (2),  senza  compenso  verso  di  que- 
sta , eccetto  nondimeno  se  costituiscano 
il  prezzo  dell'acquisto  d'immobili  di  cui 
questo  coniuge  sia  ancora  in  possesso  (3). 

Ma  allorché  uno  dei  coniugi  posseg- 
ga , nel  giorno  della  .celebrazione  del 
matrimonio  , un  immobile  gravato  di 
una  rendila  di  questa  specie  , al  lega- 
mento della  quale  egli  non  si  trovi  per- 
sonalmente obbligato  , il  capitale  o sia 
il  fondo  di  tale  rendila  rimane  , in  un 
nioilo  assoluto  , viale  a diro  , anche  ri- 
spetto al  creditore  , escluso  dal  passivo 
della  comunione  (4).  A maggior  ragio- 
ne, questa  ha  diritto  a compenso  allor- 
ché essa  ne  abbia  effettuato  il  riscatto. 

Imporla  poco,  sotto  lutti  questi  rap- 
porti, che  la  rendila  sia  stala  creata  do- 

fio  o prima  della  legge  dell’ 11  inuma- 
li anno  VII. 

Del  rimanente,  va  ben  inteso, che  qu4n- 
do  trattisi  di  una  comunione  di  beni  sta- 
ti) Confr.  $ 507,  lesto  , e nota  5 , pag.  238. 

(2)  Confr.  S 508,  testo,  e note  (1) , pag.  218  e 
(8) , pag.  2t9. 

(3)  Confr.  5 508,  lesto,  e note  (5),  pag.  249,  e 
(I) , pag.  250. 

(4)  Confr.  9 399  , testo  e nota  (3)  , pag.  83  ; 
9 508  , testo  n.  1. 

(5!  Dccidere.il  contrsrio,  sarebbe  attribnire  nn 
elT.-uo  retroattivo  alla  legge  di  brumale  anno  VII. 

(0;  Confr.  9 473;  /rifusioni  dell’  umminùtra- 
I ione  del  regislrot  del  28  luglio  1808,  Sir.  , X, 
2,  491  ; Rie.  rig. , 12  novembre  1810,  Sir. , XI, 
1,  90.  — La  comunione  sciolta  per  ta  morie  ci- 
vile di  uno  dei  coniugi  non  ai  vislabilisec  per 
la  grazia  o per  l'amnistia  accordala  dappoi  a 
questo  coniuge.  Lo  stesso  4 anche  nel  caso  io 

t«t  V.  la  nota  fa'  , pag.  li S. 


hi  li  la  anteriormente  alla  promulgazione 
di  questa  legge  , i diritti  dei  coniugi  , 
quanto  alle  rendite  create  prima  di  sif- 
fatta epoca  , continuano  ad  essere  rego- 
late dai  principi  della  antica  legislazio- 
ne su  questa  materia  (5). 

§ 515. 

Dello  scioglimento  della  comunione — Dei 
diverti  modi  onde  la  comunione  ti  *c io- 
glie. 

Lo  scioglimento  della  comunione  av 
viene  , o in  virtù  della  legge  , o in 
virtù  di  una  sentenza,  la  quale,  sulla 
domanda  fallane  dalla  moglie,  pronun- 
zi! la  separazione  de  belli.  Lssa  non  può 
risultare  dal  solo  consentimento  dei  con- 
iugi. Art.  1395  c 1443,  comma  2 (1349 
c 1407  ).  . . 

La  comunione  si  scioglie  in  virtù  del- 
la legge  : 

1.®  l*cr  la  morto  naturale  o civile  di 
uno  dei  coniugi  (6).  Nell’  una  c nell'al- 
tra rii  queste  ipotesi  , la  comunione  si 
scioglie  di  pieno  diritto  e definitivamen- 
te , a partire  dall'  istante  in  cui  sirsi 
verificato  il  fallo  al  quale  è inerente  lo 
scioglimento  di  essa.  Art.  1441,  num.  1 
c 2 (1405  R.  (o)  , n.  1 }. 

La  mancanza  d'inventario  nei  termine 
di  Ire  mesi  (7),  a partire  da  tale  epoea, 
non  dà  più  luogo  contro  il  coniuge  so- 
pravvivente . il  quale  abbia  trascuralo 
di  farlo  distendere  , alla  continuazione 
della  comunione  (8).  Ma  1’  inosservanza 

cui  la  morie  rivilc  non  aia  stata  che  il  risulla- 
mei.lo  delle  leggi  rivoluzionarie  contro  gli  emi- 
grali. ilaitur  , Il , i< : 4. 

(71  II  conioge  superatile  pnò  , secondo  le  cir- 
costanze, ottenere  uno  prorogazione  del  lerinine 
di  tre  mesi  per  fare  inventario.  Art.  1458  1423) 
ed  arg.  da  quest'articolo.  Ma  quando  non  abbia 
ottenuta  prorogazione,  l' inventario  fatto  dopo 
lo  spirare  di  questo  termioe  non  lo  rileva  dalle 
penalità  inflitte  dall  art.  1412  (Itoti  R.  (4)  ).  Toul- 
lier  XIII,  17.  Batlur  , II,  .71.  Itouai  , 15  no- 
vembre 1833  , Sir.  . XXXIV  . 2 , 189.  Vedi  tut- 
tavia : Bello!  des  Minière*  , IV  , p.  345  ; Prou- 
dhon  , dell'  Utufrullo  . I.,  170  a 177. 

18)  Altrimenti  era  per  diritto  antico.  Gli  art.. 
240  e 241  della  consuetudine  di  Parigi,  la  qua- 

mnlt  nat  noa  fervivi  parola  della  aorte  civile. 


- 268  DIRITTO  ClvrtB  TRORICÒ  FRANCESI! 

di  qnrst.i  fofmnlilà  trae  soro  conlro  di  in  cui  il  coniugo  Mlpcrstifè  non  abbi* 
lui  lo  conseguenze  seguenti  (1j:  fallo  distendere  nlcon  inventario,  quel* 

* 1 ) GH  eredi  o successori  universali  lo  in  cui  non  abbiti  fatto  che  un  inventa - 
del  coniuge  predefunto,  e tutte  le  altre  rio  (5)  irregolare  o incompleto  (6).  Non- 
personc  che  v'nbbiano  interesse  (2),  so-  dimeno,  i tribunali  possono  dispensarsi 
no  autorizzali  a fare,  contro  al  coniugo  dall’ applicare  rari.  1442  (1406  II.  (<fl  ), 
superstite  o conlro  i suoi  aventi  causa,  se  ìc  irregolarità  o le*  omissioni  che  of- 
pruova  tanto  per  titoli  quanto  per  te-  fra  l’inventario  sembrino  loro,  a teno- # 
stimoni,  ed  anche  por  pubblica  fama  (3J,  re  delle  circostanze,  essere  il  risulta- 
deli*  ammontare  c del  valore  del  patri-  mento  di  un*  ignoranza  o di  un  errore 
monio  comune.  * scusabile  (7). 

2 ) Allorché  esistano  figliuoli  minori  La  comunione  si  scioglie  ancora  in 
dal  matrimonio  , il  coniuge  sopravvi-  virtù  della  leggo  : 
velile  perde  1*  usufrutto  che  gli  spetta-  2.°  Pel  divorzio  (8). 

va  su’  l>eni  di  questi  figliuoli.  Siffatta  3.°  Per  la  separazione  personale.  Gli 

decadenza  si  applica  non  solo  all*  Usti-  effetti  dello  scioglimento  della  comu- 
frutto  della  loro  porzione  nella  comu-  nione  che  derivano  dalla  separa  zinne 
ninne  , ma  a quello  ancora  di  tutti  i personale  risalgono,  per  quanto  riguar- 
loro  bèni  indistintamente.  Art.  1442  da  i diritti  dei  coningi  tra  loro,  al  gior- 
{1400  IL  (n)  ) (4).  no  della  introduzione  della  domanda  di 

Del  resto,  decsi  assomigliare  al  caso  separazione  personale  (9).  Ma  questo 

le,  sollo  questo  rapporto,  formava  il  diritto  co-  (8)  Confr.  § 513.  noia  13),  pag.  266,  e § 71 IX. 
mimo,  attribuivano  ai  figliuoli  minori  dei  con-  —IT 'giudice  potrebbe,  secondo  le  circostanze, 
iuge  prcdcfunlo,  di  cui  il  consorte  superstite  a*  rigettare  la  prova  per  pubblica  fama.  Rie.  rig., 
vesso  Irrscuralo  di  fare  inventario  dentro  i tre  26  giugno  1827  , Sir.  , XX VII  , 1 . 621. 
mesi,  la  fncoltA  «li  domandare  la  divisione  del-  (1)  L ori.  1442 il  106  R.  <e  ) si  applica  alta  corna- 
la comunione,  in  quella  stessa  guisa  clic  se  questa  nione  convenzionale,  del  pari  che  alla  comunio- 
fosse  continuata  lino  al  momento  della  loro  do-  ne  legale.  Ma  esso  non  deve  essere  esloso  , al* 
menda,  Confr.  Poli)  far  , nn.  760  e seg.  L’  art.  meno  per  ciò  che  riguarda  la  decadenza  dat- 
ili*! (1  06  fi.'èj  1 ba  avuto  per  oggetto  l'abrogare  V usufrutto  del  padre  c delta  madre  so»  beni  de» 
questa  disposizione, la  cui  applicazione  dava  lungo  loro  figliuoli,  né  al  regime  dolale  , nò  ai  regi- 
n frequenti  contestazioni  ♦ e di  sostituire  alla  mi  esclusivi  di  comunione.  Poenatia  non  sunt 
specie  di  penalità  elle  essa  racchiudeva  , nuove  ex  t end  nula.  Confr.  art.  *51  '374);  e § Ili  , n. 
garenzie  in  favore  degli  credi  ed  aventi  causa  2.  Proudhon  , dell'  T taf rutto,  I,  160  e scg.  Ve 
del  coniuge  prcdefuulo.  Confr,  !)iscu»»ione  pree-  «li  in  senso  contrario,  sull’ ultima  proposizione: 

10  il  consiglio  di  Stato  (Lucrò,  Legsl t.  Nili,  Totillicr  , XIII,  10;  Rallur  , li  , 620. 

p.  106  , n.  20%  (5)  Vedi  sulle  forme  dell’  inventario  : art.  *31 

(i)  Non  dobbiamo  più  occuparci  delle  conse-  (374  );  e codice  di  procedura  , art.  042  c seg. 
guenze  che  trac  seco  la  mancanza  d’  inventario  (1018  f)  LL.  di  pr.  civ  ). 

dal  canto  della  moglie,  in  quanto  riguarda  il  ;G)  Toullicr,  XIII  , 13  c seg.  Proudhon,  op. 
benefizio  che  le  accorda  Vari.  1483  ( S.  ) , e la  eit.  , I , 165  e seg. 

facoltà  che  ha  di  rinunziare  alla  comunione.  (7;  Vedi  , oltre  le  autorità  citate  nella  nota 

(21  Rapporto  al  Tribunato  di  DuvcVrior  (Lo-  precedente:  Rie.  rig.,  1 luglio  1828,  Sir.,  XXV  111, 
cré  Legai.  , t.  Nili  . p.  339  , n.  34  }.  Ballar,  i , 3S6. 

Il,  61%  Il  Toullicr  (XIII,  5)  insegna  per  conira-  (8)  Confr.  § 419.  testo  »’«  fine.  — Vedi  sul 

rio,  che  il  1 comma  dcll’art.  1412  1106  R.  tc))  caso  in  cui  il  matrimonio  in  conseguenza  del 

non  si  applichi  al  caso  in  cui  esistano  figliuoli  quale  la  comunione  erasi  stabilita,  venga  ad  es- 
iti inori  , e che  questi  soli  figliuoli  siano  ammes-  sere  annullalo  ; § 506,  testo  c noia  (4),  pag. 

si  alla  prova  per  pubblica  Tanta.  Ma  la  genera-  237  (j)  ; g 460. 

lilà  delle  espressioni  * parti  interessate  (panie  (91  Arg.  art.  1145,  comma  2 '1109,  comma  2). 
intéjruéet)  » che  trovasi  in  questo  comma,  ed  Hellol  des  Miflièrcs  , Il  , p.  192.  Toullicr  , li  , 

11  loro  ravvicinamento  ai  termini  « se  vi  sono  776.  Durantnn  , Il , 622  ( l , p.  381  , ediz.  Itnu- 

figli  minori  ( t*  il  y a dee  cn  fante  mi  Mure  ) »,  ntnn  e C.  ).  Merlin,  llep.  , p.  Separazione  per- 

eoi  quali  incomincia  il  2 comma,  respingono  c-  sonale,  g 4 , n.  4.  Limogcs  , 17  giugno  1833, 

videiilcmcnlc  questa  restrizione.  Sir.,  XX XVI  , 2,  Gl.  L’argomento  di  analogia 

♦ (a1  V.  1*  noti»  h)  . pag.  prffeA*ntr.  44*  del  C.  di  p-ocedurn.  Sarebbe  cui»  «Tipfrfln*  foi  lo 

(b  e,  V.  li»  noti»  6 , pag.  precedenti  indicare  in  clu*  feti  articoli  d.  l C.  di  pr  , i gitali  »rnl- 

(<»  V,  la  nota  (>  , pap.  prered.-ute.  tane  dcU’iiiTentario,  d ircrìsrano  elicli  articcli  delle  LL 

\t  V.  !■  noia  6)  , pag.  prrci-ilente.  di  pr.  che  vertano  intorno  allo  *t «•*»<»  •oggetto. 

(/  ) Rei  tene  francete  era  citato  erroneamente  I’  art.  (9,  NcU'ediv,  di  Brunelle*  S citata  la  nota  (4)-  png.  -33. 
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scioglimento  non  lia  c (Tello  , relativa* 
■nenie  ai  terzi  , se  non  tini  giorno  in 
cui  la  sentenza  di  separazione  persona- 
le sia  stala  rondata  pulildica  nella  for- 
ma prescritta  dall' art.  880  del  codice  di 
procedura  (958  LL.  di  pr.  civ.)  (1). 

La  comunione  disriolla  per  effetto 
di  separazione  personale  può  essere  ri- 
stabilita per  polisenso  dei  due  coniu- 
gi (2).  Art.  1451  (1415). 

4."  Finalmente  , in  caso  di  assenza 
di  uno  dei  coniugi  , la  comunione  si 
scioglie  provvisoriamente  , allorché  il 
coniuge  presente  faccia  ozione  dello  scio- 
glimento di  essa  , e definitivamente  per 
elTello  dell'  immissione  nel  possesso  defi- 
nitivo dei  beni  dell'  assente.  Art.  121  c 
129  (130  11.  (a)  c 135)  (3). 

§ 516. 

Continuazione.  — Della  domanda  di 
separazione  di  beni  (1). 

1.*  Il  marito  ed  i suoi  creditori  non 
sono,  in  nessun  caso,  ammessi  a diman- 
dare la  separazione  di  beni. 

Il  diritto  di  domandarlo  è , in  gene- 
rale , esclusivamente  annesso  alla  per- 
sona della  moglie.  Art.  1413  (1407).  Ciò 
non  ostante,  gli  eredi  di  Costei  potreb- 
bero continuare  un  procedimento  di  se- 
parazione di  beni  che  avesse  ella  mede- 
sima incominciato,  se  eglino  avessero  in- 
teresse a far  pronunziare  sulla  domanda, 

elle  noi  deduciamo  con  (juesti  anlori  , dal  S 
comma  dell'art.  1415  {1109  è perfetta  menni  con- 
cludente. È mestieri  che  vi  sia.  sotto  il  rappor- 
to di  coi  trattiamo,  parità  di  effetti  tra  la  se- 
parazione di  persona  e la  separazione  di  beni.  K 
«a rei» he  un  errore  il  credere  che  I'  art.  1413  , 
comma  2 ( 1409  , comma  2 ),  contenda  una  de- 
rogazione al  diritto  comune,  in  quanlorhè  attri- 
buisce alla  sentenza  di  separazione  di  beni  un  ef- 
fetto retroattivo  Irn  le  parti  : le  sentenze  essendo, 
in  generale,  soltanto  dichiarntivc,  i loro  elTelti  ri- 
salgono naturalmente  al  giorno  della  dimanda. 

Il;  Confr.  $ 493,  testo  e nota  il),  pag.  213. 

(2)  Vrdi  § 31fi,  lesto  n.  8,  dove  la  disposi- 
zione deir  art.  1131  {1415}  verrà  più  ampia- 
mente sviluppala. 

(il  Confr.  g§  153  e 15 1. 

(4)  Il  principia  dell*  separazione  di  beni  è 

f*ì  V.  I,  bota  f) . P »?•  >7'. 
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ond'essere,  a cagion  d'esempio,  ammes- 
si bili  ad  impugnare  degli  alti  fatti  dal 
marito  in  pendenza  del  litigio,  o per  f ir 
condannare  costui  nelle  spese  dell'istan- 
za (5). 

Quanto  ai  creditori  della  moglie,  essi 
non  possono  dimandare  la  separazione  di 
beni  se  non  che  col  consenso  di  lei.  Se 
ella  lo  nieghi,  essi  sono  nondimeno  au- 
torizzali, ili  caso  di  decozione  o di  fal- 
limento del  marito  , a far  valere  (ino 
alla  concorrenza  delle  loro  pretensioni, 
tutti  i diritti  competenti  alla  loro  debi- 
trice , aslrazion  falla  dalla  sua  qualità 
di  coniuge  in  comunione  di  beni.  Per 
conseguente,  possono  far  liquidare  que- 
sti diritti  , come,  se  la  comunione  fu  se 
disciolta  (6)  , e far  collocare  la  moglie 
nel  grado  che  le  appartiene  , nelle  di- 
stribuzioni di  danaro  e nelle  gradua- 
zioni aperte  a carico  del  marito.  Pos- 
sono altresì  esercitare  , in  nome  della 
moglie  , la  ripresa  delle  cose  mollili  da 
lei  conferite  ( de  tea  apporta  mobilierà 
allorché  ella  si  avesse  riservata  la  facoltà 
di  ritirarle  nel  caso  di  rinunzia  alla  coma- 
mone  (7).  Nondimeno  , siccome  la  co- 
munione continua  a sussistere  mal  gra- 
do la  decozione  n il  fallimento  del  ma- 
rito , i creditori  della  moglie  non  so- 
no ammessi  ad  esercitare  i diritti  di  lei, 
fuorché  sotto  la  riserva  dell'  usufrutto  al 
quale  i suoi  beni  sono  sottoposti  in  van- 
taggio della  comunione.  Cosi,  per  esem- 
pio, i creditori,  allorché  abbiano  eser- 

slato  tolto  a prestito  dal  diritto  romano.  Vrrìi 
L.  29  , C.  de  Jure  dotium  (3,  12'.  — Confr.  su 
qnrsta  materia  : Trattato  della  gepnrasione  dei 
beni,  per  Dufotir  de  Saint  Palhus.  Parigi,  1812, 
in-l2.° 

(3;  Confr.  § 192.  nota  '2),  pag.  ?A8.  Vedi  pa- 
rò in  senso  contrario  : Douaì  , 23  marzo  1831  , 
Sir. , XXXI  , 2 , 244. 

fi)  I creditori  della  moglie  non  sono  amme<v 
si  a fare  sciogliere  la  comunione*  contro  il  suo 
consenso.  Ma  la  comunione  può  , nel  lori»  iute- 
resse,  e per  impedire  che  essi  divengano  vittime  di 
nna  collusione  tra  la  moglie  ed  i creditori  del 
marito,  essere  fittiziamenle  considerata  come  sciol- 
ta, appena  che  il  marito  sia  caduto  in  decozioni* 
od  in  fallimento,  iu  tal  guisa  conviene  intruder* 
Tari.  1113  t!4l0),  di  cui  non  *i  comprendereb- 
be la  disposizione  senza  questa  finzione. 

(7)  Duranlon,  XIV  , 421  ( Vili  , p.  199,  edic., 
llauman  e C.  ). 
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citata  la  ripresa  dello  coso  mobili  con- 
ferite dalla  moglie , non  possono  agire 
pel  pagamento  dei  loro  credili  se  non 
stilla  nuda  proprietà  di  queste  cose  mo- 
bili (1).  Art.  1440  (1410). 

Del  resto  , la  moglie  gode  della  fa- 
coltà di  agire  per  la  separazione  di  be- 
ni, sotto  qualunque  regime  ella  sia  ma- 
ritata, purché  abbia  interesse  a provo- 
care un  tal  provvedimento.  Art.  1443, 
comb.  1503  (1407,  coutb.  1376). 

2.°  La  moglie  è autorizzala  a diman- 
dare la  separazione  di  beni  in  due  ipo- 
tesi distinte  : 

1)  Quando  la  sua  dote  (2),  vale  a di- 
re , ciò  che  dal  canto  suo  sia  entrato 
in  comunione,  e ciò  che  debba  ancora 
entrarvi  , o in  piena  proprietà  o pel 
solo  godimento , sia  posta  in  pericolo 
per  effetto  del  disordine  degli  affari  del 
marito. 

. 2)  Quando  ella,  senza  aver  nulla  re- 
cato in  dote , posseggo  un  talento  o 
un’  industria  che  le  offra  mezzi  di  sus- 
sistenza, e la  condotta  sregolata  del  ma- 
rito la  ponga  in  rischio  di  perdere 
tutto  il  fruito  del  suo  travaglio  (3). 

Importa  poco,  por  quanto  concerno  la 
prima  ipotesi,  che  la  moglie  si  abbia  o 
no  riservala  la  facoltà  di  riprendere  ciò 
che  abbia  recalo  (ses  apports),  in  caso  di 
rinunzia  alla  comunione  (4). 

Jlp.  L*  quistione,  se  la  dote  della  moglie 
.trovisi  in  pericolo,  o,  in  altri  termini, 
se  la  moglie  si  trovi  esposta  a perdere 
la  sua  dote,  in  tutto  o in  parte,  è in- 
tieramente abbandonata  alla  estimazione 

{1)  Tlaranton  , luogo  eit. 

(2)  Vedi  sul  significato  di  questa  voce  : § 800. 

(3)  L’  art.  14*3  v*407j  non  fa  menzione  , per 
verità  , die  della  prima  delle  ipotesi  indicale 
njl  lesto.  Ma  la  sua  disposizione  non  è,  relativa* 
inente  alle  cause  per  le  quali  la  separazione  di 
beni'  può  esser  domandata  , conccpula  in  ter- 
mini ristretti,  i a moglie  d’altronde  è stata  sem- 
pre ammessa  a provocare  un  tal  provvedimento, 
cosi  nella  seconda  ipotesi  come  nella  prima.  Se  i 
compila  ori  del  eodice  civile  banno  indicata  sol- 
tanto questa,  ciò  è perchè  di  rado  avviene  che  una 
moglie  non  rechi  assolutamente  nulla  in  matri- 
monio. Polhier  , ti.  512.  Duranton  , XtV  , 403 
( Vili,  p.  191,  ediz.  Ilauman  e C.  ).  Baitur , li, 
626.  Favard  , Itcp.  , p.  Separazione  tra  coniugi, 
se*.  I , g 1 , n.  3.  Aogtrs , 16  marzo  1808 , 


dei  tribunali.  Il  giudicò  può  dichiarato 
l’ esistenza  di  questo  pericolo  , anche 
quando  il  marito  non  sia  9talo  ancora 
compulso  ( poursuivi ) nella  sha  persona 
o sopra  i suoi  beni  ; e reciprocamente, 
può  ricusarsi  di  riconoscerne  1’  esisten- 
za, mal  grado  alcuni  atti  di  persecuzio- 
ne diretti  contro  il  marito  (o). 

Del  resto,  la  moglie  non  è ammessi- 
bile  a dimandare  la  separazione  di  beni, 
sol  perchè  le  sostanze  del  marito  sieno 
insufficienti  a garcntire  compi u lamento 
la  sua  dote.  Ella  non  è ammessa  a pro- 
vocare un  tal  provvedimento,  se  non  in 
quanto  gli  affari  del  marito  trovinsi  in 
disordine.  Ma  quando  questa  circostan- 
za esista  realmente,  non  vi  ha  luogo  a 
distinguere  se  il  dissesto  degli  affari  del 
marito  provenga  da  una  cattiva  ammi- 
nistrazione dal  canto  suo  , o da  circo- 
stanze che  nonf'possauo  essergli  imputa- 
te a colpa  (6). 

L’ interdizione  del  marito  per  causa 
di  demenza  non  autorizza  la  moglie  a 
domandare  la  separazione  di  beni,  quan- 
do anche  un  terzo  sia  stato  incaricato 
della  tutela  dell'  interdetto  (7). 

La  moglie  che  abbia  lascialo  il  domi- 
cilio coniugale  senza  il  consenso  del  ma- 
rito , non  dee,  per  questo  motivo  , es- 
sere dichiarata  non  ammessihile  nella  sua 
domanda  di  separazione  di  beni  (8).  La 
circostanza  che  ella  fosse  stala  succum- 
bente  in  una  prima  domanda  di  separa- 
zione di  beni  non  costituisce  neppure 
un  fine  di  non  ricevere  contro  una  nuo- 
va domanda  di  tal  genere. 

Sir. , Vili,  2,  320  Vedi  in  senso  contrario  : Pa- 
rigi , 9 luglio  1811  , Sir. , XIII , 2 , 389.  Confr. 
Rie.  rig. , 23  agosto  1809,  Sir.,  IX,  1,  434.  Pau, 
29  dicembre  1820  , Sir.  , XXII , 2 , 164. 

(4)  Vedi  lo  autorità  citate  nella  nota  prece- 
dente. 

(8  Merlin,  Jtep.,  p.  Separazione  di  beni,  sex. 

II  , S 1 , n.  ». 

(6;  Polhier  , n.  810.  Battur  , II,  028. 

(7!  Nimes,  3 aprile  1832,  Sir.,  XXXII,  2,  428. 

(8)  Parigi  , 19  aprile  1817  , Sir. , XVIII  , 2 t 
63.  Parigi  , 24  gennaio  1826,  Sir.  , XXXIX  , 2, 
232.  Angers,  22  febbraio  1828,  Sir.  , XXXI,  2, 
84.  Poitiers,  15  agosto  1836,  Sir.  , XXXVI  , 2, 
461.  Parigi,  17  maggio  1837,  Dal.,  1838  , 2 , 
184.  Vedi  in  senso  contrario  : Torioo,  8 dicem- 
bre 1810  , Sii.  , XI , 2 , 270. 
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3.®  La  moglie  non  può  introdurre  l’a- 
zione di  separazione  di  beni,  clic  in  vir- 
tù di  un’  autorizzazione  preliminare  da- 
ta dal  presidente  del  tribunale  davanti 
al  quale  1’  azione  debba  essere  portata. 
Codice  di  procedura  , art.  805  ( 913  , 
LL.  di  pr.  civ.  ). 

La  domanda  deve,  sotto  pena  di  nul- 
lità , essere  rendala  pubblica  nelle  for- 
me prescritte  dagli  art.  866  ad  869  de! 
codice  di  procedura  (911  a 917  LL.  di 
pr.  civ.  ). 

La  moglie  è tenuta  a pruovare,  me- 
diami pruove  independenli  dalla  confes- 
sione del  marito  , i fatti  sdì  quali  ella 
appoggia  la  sua  domanda.  Codice  di  pro- 
cedura, art.  870  (948  LL.  di  pr.  civ.’'  (I). 
Ella  può  , in  mancanza  di  altri  mezzi 
di  giustificazione  , provocare  un  inven- 
tario della  comunione  ed  una  liquida- 
zione provvisoria  delle  sue  riprese. 

l.°  I creditori  del  marito  sono  auto- 
rizzati ad  intervenire  nell'istanza,  on- 
de impedire  che  la  separazione  di  beni 
venga  pronunziata  in  loro  pregiudizio  (2j, 

(1)  La  disposizione  di  quest’  articolo  i una 
conseguenza  della  disposizione  del  2 cenino  dcl- 
l'ait.  Itt3  (1407),  il  quale  proibisce  ogni  sepa- 
razione df  beni  volontrria.  — Ma  niente  impedi- 
sce ebe  il  marito  rinunzii  ad  un'opposizione  da 
lui  falla  alla  sentenza  clic  in  contumacia  aves- 
te pronunziala  la  separazione  di  beni.  Civ.  cass., 
29  agosto  1827  , Sir.  , XXV)I  , 1 . 406. 

12)  Altrimenti  4 in  materia  di  separazione  per- 
aonale.  Co.ifr.  § 493,  testo  u.  1 e nota  3,, 
pac.  213. 

(3)  Non  deesi  confondere  la  facoltà  onde  i ere 
dilori  del  marito  godono  a questo  riguardo,  col 
difillo  d'  impugnare  di  nullità  una  separazione 
di  beni  ebe  non  fosse  stata  domandala,  pronun- 
ziata o eseguila  nelle  forme  prescritte  dalla  leg- 
ge. Confr.  noia  (3)  , infra  , pag.  273. 

(i)  II  termine  per  fare  un' opposizione  di  terzo 
è,  in  generale,  di  treni' anni.  Adunque  la  dispo- 
sizione dell’art.  873  del  codice  di  procedura  931 
LL-  di  pr.  civ.)  stabilisce  una  derogazione  al  di- 
ritto comune  , c deresi  perciò  interpretare  re- 
strittivamente. Ora,  quando  II  legislatore  ha  fis- 
sato il  termine  della  opposizione  di  terzo  contro 
una  sentenza  di  separazione  di  beni  , non  ha 
{«luto  avere  in  mira  ebe  l'ipotesi  più  ordinaria, 
cioè,  quella  in  cui  la  sentenza  abbia  semplice- 
mente dichiarata  la  separazione  di  beni  , salvo 
alla  moglie  l'agire  ulteriormente  per  la  liquida- 
zione de' suoi  diritti,  e non  già  l’ipotesi  mera- 
mente accidentale  io  cui  la  semenza  avesse  a 

'a  Sono  atoto  soppresse  lo  parsi, * tinnii  doM’  art.  871 
dd  C.  di  pr.  c sansa  prorio  esperimento  di  concilia- 


c per  conscguente  ad  interporre  appello 
dalla  sentenza  che  I'  avesse  di  già  am- 
messa , tuttoché  non  fossero  intervenuti 
in  prima  istanza.  Codice  di  procedura  , 
art.  871  (949  R.  (a)). 

Possono  altresì  , per  via  di  opposi- 
zione di  terzo  , far  dichiarare  non  av- 
venuta in  riguardo  ad  essi , la  separa- 
zione pronunciata  ed  eseguita  nelle  for- 
me prescritte  dalla  legge  , quando  es- 
sa abbia  avuto  luogo  in  frode  de'  loro 
diritti  (3  . Art.  1447  ( 1411  ).  Ma  la 
loro  azione,  relilivamentc  a ciò,  è ri- 
stretta, sotto  pena  di  decadenza,  al  ter- 
mine di  un  anno  menzionato  nell'  art. 
872  del  co  lice  di  procedura  (950  LL.  < i 
pr.  civ.).  Codice  di  procedura  art.  873 
(951  LL.  di  pr.  civ.).  Questa  decadenza 
non  s’  applica  alla  liquidazione  delle  r - 
prese  dello  moglie,  sebbene  questa  liqui- 
dazione sia  stala  futi»  dalla  stessa  senlet- 
za  che  abbia  pronunziala  la  separazione. 
I creditori  hanno  treni'  anni  di  tempo 
per  impugnare  qt  cs  a parte  della  dispo- 
sitiva della  sentenza  di  separazione  (1). 

nn  tempo  stesso  determinale  le  riprese  dalla  mo- 
glie.  D’  altronde  , se  I'  azione  di  separazione  di 
beni  e quella  di  liquidazione  delle  riprese  d Ila 
moglie  s »no  , a cagione  della  loro  connessità  , 
suscettive  di  essere  intentale  e gin  ’ i c ite  si- 
mullaneam  ole,  es^e  no  i cessano  di  essere  dis  :n- 
le  per  la  loro  natura  e pel  loro  oggetto.  La  sen- 
tenza che  pronunzia  In  separazione  di  beni  a- 
vendo  per  risiiUamcnto  il  modificare  la  posizio- 
ne personale  dei  coniugi,  col  togliere  al  marito 
I*  amministrazione  dei  beni  della  moglie,  è sem- 
brato necessario  a!  legislatore  il  restringere  den- 
tro un  breve  termine  Peseremo  della  opposizio- 
ne di  terzo  dei  creditori  del  marito;  ma  vedesi 
bene  clic  un  lat  motivo  non  si  applica  in  veruo 
•nodo  alla  liquidazione  delle  riprese  della  moglie.* 
lo  (ine,  le  pubblicazioni  richieste  dali  art.  1443 
(1409)  del  codice  civile  e dall'art.  872  del  codice 
di  procedura  (930  LL.  di  pr.  civ.)  non  essendo 
prescritte  se  non  per  la  disposizione  che  abbia  pro- 
nunciala la  separazione,  e non  per  quella  che  a- 
vesse  liquidate  le  riprese  della  inoglic.il  legisla- 
tore non  può  avere  avuta  P idea  di  restringere 
al  termine  di  un  anno  Pesercizio  dell*  opposizio- 
ne di  terzo  colla  quale  i creditori  del  marito 
volessero  impugnare  quest’  ultima  disposizione. 
Grenoble,  3 luglio  1828,  Sir.,  XXIX,  2,  119, 
f.imoge5,  20  dicembre  18*28,  Dal.,  1836,  J,  9.S, 
Grenoble  » 6 giugno  1829  Sir.  , XXX  , 2 , 18*2. 
Civ.  rig.  , 11  novembre  1833  , Sir.,  XXXVI,  %, 
116.  Pollici*,  18  giugno  1838  , Sir.,  XXXY1II, 

iloti#  », 
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A maggior  ragione  essi  godono  di  que- 
alo  lemiine  por  impugnare  la  liquida- 
zione dei  di  riili  della  moglie  , falla 
con  una  sentenza  o con  un  allo  poste- 
riore (1).  _ 

5.®  I.e  sentenze  che  pronunziano  una 
Reptazione  di  beni  non  sono  suscettive 
di  alcuna  valida  esecuzione  , sia  volon- 
laria  , sia  forzala,  fuorché  dopo  essere 
«late  rendulc  pubbliche  nella  forma  pro- 
scritta dalla  legge  (2).  Ari.  1445,  com- 
ma 1 (1409,  comma  1). 

Esse  sono  reputate  come  non  avve- 
nute, del  pari  che  la  procedura  che  le 
ha  precedute  (3)  , se  tra’  quindici  gior- 
ni (4)  dalla  loro  pronunziazione  (5) 
non  sieno  stale  volontariamente  eseguite 
col  pagamento  reale  dei  diritti  e dello 
riprese  della  moglie  , effettuato  lino  alla 
concorrenza  dei  beni  del  marito  (6)  c com- 

?,  4M.  Vedi  in  senso  contrsrio:  Tooiiier,  XIII, 
K6  ; Duranton  , XIV  , 413  l Vili  , p.  190,  edix. 
llnuman  e C.  1 ; Battur , li  , 012  ; Civ.  cass.  , 
4 dicembre  IRIS  , Sir.  , XVI  , 1 , 05;  Civ.  rig. 
20  dicembre  1817  , Sir.  , XVIII,  2 , 158;  Dijon, 
6 agosto  1817  . Sir.,  XV Iti  , 2 , 04. 

(I  Roucn  , 12  mano  1817  , Sir.  . XVII  , 2 , 
170.  Bordeaux,  20  giugno.  1820,  Sìr.,  XXVI,  2, 
309.  Parigi  , 25  aprile  1833  , Sir.  , XXXV  2 , 
241.  Rie.  rig. , 20  marzo  18:13,  Sir.  , XXXIII  , 

1,  271.  Bordeaux,  20  giugno  1833,  Dal.  , 1836, 

2,  48. 

(2)  Confr.  codice  di  procedura  , art.  872  (930 
LI,,  di  pr.  civ.),  e Codice  di  commercio,  art. 
63  688  i I,.  dì  eeeez.).  Cosi,  l' esecuzione  di  una 
sentenza  di  separazione  di  beni , benché  fatta 
tra’  quindici  giorni  dalla  sua  pronunziazione, 
non  impedirebbe  che  questa  sentenza  dovesse  es- 
sere considerala  come  non  profferito,  se  non  fos- 
se stale  precedentemente  rendula  pubblica,  ltou- 
cu  , 1 gennaio  1825  . Sir. , XXVI  , 2 , 203. 

• (3)  Cosi,  per  fare  di  nuovo  pronunciare  la  se- 
parazione , conviene  ricominciare  tolta  la  pro- 
cedura. Civ.  cass. , 11  giugno  1823,  Sir. , XXIII, 
1,  317.  Bordeaux,  22  gennaio  1834,  Dal.,  1836, 

2 ; i03-  . , 

(4)  La  moglie  cho  non  avesse  comrncrata  1 e- 

■ccuzionc  della  sentenza  tra  i quindici  giorni  , 
IiOn  potrebbe  scusarsi  pel  motivo  che  la  regi- 
stratura c la  spedizione  della  sentenza  avessero 
sofferto  indugi . Civ.  cass.  , 11  dicembre  1810, 
Sir.  , XI  , 1 , 77. 

di'  Questo  termine  non  é slato  esteso  dall'art. 
872  del  codice  di  procedura  030  LI,,  di  pr.  civ.), 
«rondo  il  quale  un  estratto  di  ogni  sentenza  di 
separazione  di  beni  dee  rimanere  esposto  , du- 
rante un  anno,  nelle  saia  di  udienza  dei  tribu- 
nali di  prima  istanza  e di  commercio  del  domi- 
cilio del  marito.  Prescrivendo  questa  esposizio- 
ne, J*  ari.  872  del  codice  di  procedura  (050  LL- 


provalo  mediante  atto  autentico  (7),  o se 
la  moglie  non  abbia  , dentro  lo  slesso 
termine  , incominciate  contro  al  mari- 
to istanze  continuale  poscia  senza  inter- 
ruzione, Art.  1444  (1408)  (8).  Non  vi 
ba,  sotto  questo  rapporto,  a far  distin- 
zione tra  le  sentenze  contumaciali  c la 
sentenze  profferite  in  conlraddilloriq  (9). 

Deesi  reputare  di  aver  la  moglie  da- 
to comincìamento  all'esecuzione  della 
sentenza  di  separazione  tra  i quindici 
giorni  dalla  sua  pronunziazione,  allorché 
l'abbia  fatta  notificare  al  marito  con  pre- 
cetto di  soddisfarvi , o con  inlcrpclU- 
zione  di  presentarsi  presso  un  notaio 
onde  procedere  con  lei  alla  liquidazione 
delle  sue  riprese  (10).  Ma  la  semplice  in- 
timazione della  sentenza  non  deve  , in 
generale , essere  riguardala  come  costi- 
tuente un  principio  di  esecuzione  (11).  La 

• 

di  pr.  ci r*  ) non  ha  derogato  alla  disposiziona 
dall’ ari.  1414  (1108)  del  codice  civile;  poiché 
nulla  si  oppone  all'  adempimento  simultaneo  del- 
le formalità  prescritte  da  quest»  due  articoli,  la 
quali  debbono  essere  adempiute  concorrentemen- 
te le  une  colle  altre.  Duranton.  XIV,  411  [Vili, 
p.  19Ì,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Rouco  , 27  aprile 
181ft  , Sir.  , XVI  , 2,  216.  Rie.  rig.,  11  giugno 
1818,  Sir.  , XVIII,  I , 285.  Rie.  rig.  , 13  agosto 
1818  , Sir.  , XIX  , 1 , 287.  Vedi  in  senso  con- 
trario : Limogcs , 24  dicembre  1811,  Sir. , XIV,. 
2,  12. 

0)  Vedi  però  Cif.  rig.,  3 febbraio  1834,  Sir., 
XXXIV  , 1,  98. 

(7j  Confr.  tuttavia  Rie.  rig.  , 23  agosto  1823, 
Sir.  , XXVI  , 1 , .379. 

(8:  i.a  disposizione  di  questo  articolo  non  è 
adattabile  alle  separazioni  di  beni  che  sieno  la 
conseguenza  di  sentenze  clic  pronunzino  la  sepa- 
razione personale  (a).  Duranton,  XIV,  412  (Vili, 
p.  196  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Battur  , 11,  Oli. 
Bordeaux  . 4 giugno  1811  , Sir.  , 1811,  2 , 103. 
Confr.  codice  di  procedura,  art.  880  ;958  LL.  di 
pr.  civ.  ) ; § 493 . n.  1 , e nota  1.2)  , pag.  213. 
Rie.  rig.  , 14  marzo  1837,  Dal. , 1837,  1 , 219. 

(9)  Battur,  li,  641.  Amiens,  19  febbraio  1824, 
Sir.  , XXIV  , 2 , 84.  L'  art.  135  del  codice  di 
procedura  (219  LL.  di  pr.  civ.)  non  è adattabile 
allo  sentenze  contumaciali  che  pronunzino  uni 
separazione  di  beni.  Tolosa  , 23  agosto , 1827  , 
Sir.  , XXVIII  , 2 , 211. 

(10  Duranton,  XIV,  411  ( Vili  . p.  194,  ediz. 
Hauman  c C.  ).  Battur,  11,  612.  Colmar,  .71  agosto 
1811  , Sìr.,  XVI  , 2,  89.  Civ.  rig.,  30  marzo 
18*25  , Sir.,  XXV  , 1 , 353.  Amiens,  17  marzo 
1828,  Sir.,  XXVI,  2,  219.  Grenoble,  24  marzo 
1833,  Dal.,  1820,  2,  9.  Conrr.  Bordeaux,  17  lu- 
glio, 1833,  Sir-,  XXXIV,  53;  Dal.,  1834,  2,  30. 

(11  Battur,  luoejo  cit.  Confr.  nondimeno  Civ. 

(a,  Confr*  1»  uota  d , p*g,  fii 
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qnislione  , se  le  istanze  incominciate 
dalla  moglie  pieno  stale  continuale  sen- 
za interruzione  , è abbandonata  alla  e~ 
Stimazione  del  giudice  (I). 

La  nullità  della  separazione  di  beni, 
risultante  dalla  mancanza  di  esecuzione 
tra  i quindici  giorni  dalla  pronunzia- 
zione  della  sentenza  , può  essere  oppo- 
sta alla  moglie  tanto  dallo  stesso  mari- 
to (2)  , quanto  dai  creditori  di  lui.  In 
nessuu  caso  potrebbe  essere  invocata  dal- 
la moglie  (3).  Questa  nullità  non  costi- 
tuisce una  semplice  nullità  di  procedu- 
tili*. , 9 taglia  182»,  «Ir.  , X*m,  €,  281. 
Ve<fi  in  senso  contrario  : Bordeaux  , 30  luglio 
1833  , Sir.  , XXXlV  , 2 , 36. 

(1,  Rie.  rig.  , 2 maggio  1831,  Sir.,  XXXI,  1, 
lGl.Confr.  Bordeaux,  IV aprile  1817,  Sir. , XVII, 
2 , 417  ; Rie.  rig.  , 23  marzo  1819 , Sir.  , XIX, 

1 , 354  ; Àmicns,  » dicembre  1824,  Sir.,  XXYI, 

2 , 236. 

(2)  Tuttoché  la  nullità  di  coi  si  tratta  sia 
Btata  principalmente  stabilita  nell’interesse  del 
creditori  dei  merito  , nondimeno  non  ci  sembri 
possibile  di  sostenete,  che  lo  sia  stato  nel  loro 
interesse  esclusivo.  Siccome  la  separazione  di 
Leni  modifica  essenzialmente  1 diritti  del  mari- 
to , cosi  importa  a costui  il  Sapere  , se  la  mo- 
glie intenda  o no  di  profittare  della  sentenza  che 
]'  abbia  pronunziata  , nè  deve  dipenderà  da  lei 
Il  lasciarlo  nell’ incertezza  sulla  sua  situazione. 
Laonde,  allorché  la  moglie  trascuri  di  eseguire 
la  sentenza  di  separazione  nel  Zermioe  fissalo 
dalla  legge  , il  marito  è autorizzalo  i supporre 
che  ella  abbia  rinunziato  al  beneficio  di  questa 
sentenza.  Amicos.  19  febbraio  1824,  Sir.,  XXIV, 
2,  84.  Àmiens  , 9 d ceni b re  1825,  Sir.,  XXfl, 
«,  256.  Bordeaux,  17  luglio  1833,  Sir.,  XXXIV, 
2,  53.  \ edi  in  senso  contrario  t motivi  di  un 
arresto  della  corte  di  cassazione  f Rie.  rig.,  11 
aprila  1837  , Sir. , XXXVII,  1 , 98»),  secondo  i 
quili  la  nullità  di  cui  si  tratta  sarebbe  unica- 
mente stabilita  nell*  interesse  del  creditori  del 
marito. 

(3)  Vedi  nondimeno  in  senso  contrarlo:  Rnuenv 
9i  novembre  1836  , Dal.  , 1837  , 2 , 101.  I mo- 
tivi di  questa  decisione  sono  fondali  sul  riflesso, 
che  l’ art.  liti  (1408)  disponendo,  in  termini 
generali,  che  la  separazione  di  beni  é nulla  in 
mancanza  di  esecuzione,  la  nullità  decsi  appun- 
to perciò  riguardare  come  assoluta.  Ma  que  la 
conclusione  £ erronea:  onde  sapersi  se  una  nul- 
lità sia  assoluta  o semplicemente  relativa,  uopo 
è attenersi  meno  a*  termini  ne'  qaali  è pronun- 
zili», quanto  a*  motivi  che  1’ abbiano  falla  sta- 
bilire. Confr.  § 37, 

(4)  Cacti,  13  luglio  1828,  Sir.  , XXX,  2,  189. 
Bordeaux  , 22  gennaio  1834  , Sir. , XXXI V , 2 , 
Sii). 

(5)  Qii  non  s’applica  1’ art.  873  del  codice  di 
procedura  .931  LL.  di  pr.  civ.  ,.  Vedi  pota  (3), 


ra  che  debba  essere  * propost  «a  prima  di 
ogui  difesa  (4).  Essa  può  esser  falla  va- 
lere per  Ire ul’ anni  (5).  Ma  rimane  co- 
verta, riguardo  al  marito,  quando  egli 
abbia  lasciata  eseguire  la  sentenza  dopo 
il  termine  di  quindici  giorni,  e quando 
abbia  attribuita  alla  moglie  o ricono- 
artola  in  lei  la  qualità  di  »eparata  di 
ben»  (6). 

6.°  Gli  effetti  della  sentenza  cho  pro- 
nunzi! una  separazione  di  beni  risalgo- 
no, tanto  riguardo  ai  terzi  (7),  quanto 
tra  gli  stessi  coniugi  , al  giorno  della 

fupra,  pag.  271.  Rie.  rig.,  13  agosto  1818,  Sir., 
XIX,  1,  287.  Bordeaux  , 22  gennaio  1834  , Sir., 
XXXIV,  1,  540. — Il  Battur  (II,  «13  ) opina  cho 
la  durata  di  quest'azione  di  nullità  sia  ristretta 
a dieci  anni.  Ma  1'  art.  1304  (I238y  , sul  quale 
egli  si  forni»  , è evidentemente  inadattabile  al- 
V azione  in  discorso.  Confr.  $ 337. 

(6j  Da  ciò  risulta  , che  la  nullità  non  può  es- 
tere opposta  dal  marito  ai  terzi  che  abbiano 
contrattalo  colla  moglie  la  quale  agisse  sotto  la  sua 
autorizzazione  ed  in  qualità  dì  moglie  separata 
di  beni.  Colmar,  8 agosto.  1820,  Sir.,  XXI,  2, 
2«6.  Colmar,  26  dicembre  1826,  Sir.,  XXIX,  2, 
116.  Poiticrs,  4 marzo  1830,  Sir.,  XXX,  2,  156. 
Grenoble,  8 aprile  1833.  Nimes,  4 giugno  1835, 
Sir.,  XXWII,  2.  136.  Rie.  rig.,  11  aprile  1837, 
Dal.  , 1837 , t , 293.  Vedi  in  senso  contrario  : 
Rotien  , 9 novembre  1830 , Sir.  , XXXVil , 2 , 
135. 

(7J  Lejo  non  distingua.  La  generalità  de’termi- 
ni  del  comma  2 dell’ art.  1443  1 1400,  è tanto  più 
decisiva  in  quantochè  il  complesso  di  quest’arti- 
colo non  può  lasciare  alcun  dubbio  éul  vero  spi- 
rito della  legge.  In  fatti,  dopo  di  aver  pn  scritta 
nell’  interesse  dei  terzi  le  formalità  necessaria 
per  dare  la  più  gronde  pubblicità  alle  separa- 
zioni di  beni,  il  legislatore  si  é affrettato  a sta- 
bilire. in  un  secondo  comma,  il  principio  della 
retroattività  delle  sentenze  di  separazione,  corno 
se  avesse  temuto  , non  forse  si  inducesse  dalla 
prima  disposizione  la  falsa  conseguenza  che  l'ef- 
fetto di  simili  sentenze  venga  , relativamente  al 
terzi,  differito  sin  dopo  radempimcnto  delle  for- 
malità menzionate  in  questa  disposizione.  D’  al- 
tronde gli  art.  86«  ad  869  del  codice  di  proce- 
dura '944  a 947  LL.  di  pr.  civ.)  suppongono  evi- 
dentemente il  principio  di  cui  si  tratta:  poiché  la 
pubblicazione  che  essi  prese»  ivono  non  può  aver 
altro  oggetto  fuorché  quello  di  porre  i terzi  in  gra- 
do di  premunirsi  contro  gli  effetti  della  retroat- 
tività della  sentenza  che  pronuncierà  lo  separa- 
zione. Finalmente,  è forza  il  riconoscerlo , sen- 
za questa  retroattività,  dipenderebbe  sovente  dal 
marito  il  rendere  assolutamente  ìncflicacc  od 
illusorio  il  rimedio  della  separazione.  Tnullier, 
XII  , 100.  Diirantou  , XIV  , 414  ( Vili  , p.  197  , 
ediz.  Hainnan  e C. '.  Battur,  lì  , 650.  Ooulr. 
Rioni , 20  febbraio  1826  , Sir.  , XXYtll,  2,  18. 
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domanda.  Art.  1445  , comma  2 (1409, 
comma  2).  Da  ciò  risulta,  da  un  canlo, 
che  la  moglie  ha  diritto  , a partire  da 
questa  epoca,  alla  restituzione  dei  frut- 
ti c degli  interessi  dei  suoi  beni  propri, 
e che  le  successioni  mobiliari  che  le  si 
sieno  devolute  nel  corso  dell’  istanza  , 
non  cadono  nella  comunione  (1).  Ne  ri- 
sulta , da  un  altro  canto  , che  in  caso 
di  acccttazione  della  comunione  da  par- 
te della  moglie  , la  comunione  non  è 
tenuta  a’  debili  contralti  dal  marito  po- 
steriormente alla  introduzione  della  do- 
manda di  separazione  di  beni  (2),  fuor- 
ché fino  alla  concorrenza  di  quello  on- 
d’essa  abbia  profittato;  c che  gli  atti  di 
disposizioni  fatti  dal  marito  , dopo  di 
quest’  epoca  , rclatiramente  a cose  co- 
muni , non  possono  essere  opposti  alla 
moglie.  Ne  risulta  finalmente  , che  co- 
stei , quanto  ai  suoi  beni  propri  , non 
rimane  vincolata  da  atti  anche  di  sem- 
plice amministrazione  che  il  marito 
abbia  fatti  durante  1'  istanza  (3).  Ma  , 
gli  atti  di  questa  natura  , riguardan- 
ti i beni  comuni  , sono  efficaci  rispet- 
to alla  moglie  , eccetto  se  costei  otten- 
ga di  farli  annullare  per  causa  di  fro- 
de (4). 

Del  resto , la  moglie  ò autorizzata  a 


Vedi  in  senso  contrarlo  : la  decisione  citala  nel- 
la nota  (2)  , infra  , pag.  presente. 

il)  Vedi  anche  , nel  § 317  , nota  2.  Un’ altra 
conseguenza  del  priucipio  indicalo  nel  testo. 

(2)  Vedi  in  senso  contrario  : Roucn  31  gennaio 
1826  , Sir.,  XXV11.  2,  99. 

(3)  Toullier,  XII,  62.  Riom,  20  febbraio  1826, 
Blr.  , XXVill  , 2,  18.  Vedi  io  senso  contrario: 
Rcnncs  , 2 gennaio  1808  , e Poiiicrs  , 21  inag- 
gio 1823,  Dal. , Giur.  gcn.y  p.  Matrimonio  [con- 
tralto di  ),  XIX,  pag.  498  , nelle  note. 

(4*  Se  la  domanda  di  separazione  di  beni  so- 
spende I* esercizio  dei  poteri  quasi  illimitati  che 
appartengono  al  marito,  corno  capo  della  comu- 
nione , sui  beni  comuni  , non  lo  spoglia  però 
della  semplice  amministrazione  di  questi  beni,  la 
quale  gli  rimane  durante  la  lite,  in  qualità  di 
&ucio  gerente.  Toullier,  XII,  61.  Bellul  des  Mi- 
niòres  , 11  , p.  128. 

(5)  Codice  di  procedura,  art.  869  (917)  comb. 
codice  civile,  art.  270  ( S.  ).  Toullier,  XII, 
158  e seg.  Caen  , 16  marzo  1833 , Dal. , 1837  , 
2,  1. 

(6)  Rioni,»  febbraio  1821,  Sir.,  XXIII,  2,23. 

(7  11  marito  non  ha  il  diritto  di  far  simili 

atti  in  uumc  della  moglie,  eccetto  se  ella  gli 


chiedere  , durante  la  lite  , ì provvedi- 
menti conservatori  necessari  per  garcu- 
tirc  i suoi  interessi  (5). 

7.°  La  separazione  di  beni  ha  per  ef- 
fetto , hello  sciogliere  la  comunione,  di 
restituire  alla  moglie  la  libera  ammini- 
strazione ed  il  godimento  delle  sue  so- 
stanze. In  Virtù  di  questo  diritto  di 
amministrazione  e di  godimento,  la  mo- 
glie è autorizzala  a fare  gli  atti  se- 
guenti : 

1)  Ella  può,  senza  autorizzazione,  e 
senza  che  il  marito  sia  ammesso  ad  esi- 
gere da  lei  una  cauzione  per  la  sua  ge- 
stione (6) , fare  tutti  gli  atti  di  sempli- 
ce amministrazione  relativi  al  suo  pa- 
trimonio (7).  Cosi  , ella  ha  non  sola- 
mente il  diritto  di  riscuotere  le  suo 
rendile  c di  locare  i suoi  immobili  per 
un  periodo  di  nove  anni  (8),  ma  eziandio 
di  vendere  le  sue  cose  mobili,  o di  dispor- 
ne ad  ogni  altro  titolo  oneroso  (9)  , di 
ricevere  e conseguentemente  di  doman- 
dare ( pour-mkre  ) il  rimborso  de’  suoi 
capitali  mobiliari  , di  dare  quietanza 
di  questi  capitali  colla  cancellazione  del- 
le iscrizioni  ipotecarie  prese  per  loro 
sicurezza  (10),  di  farne  cessione  (11), 
o di  procedere  alla  divisione  di  un’  e- 
rcdilà  mobiliare  a cui  ella  sia  chiama- 

al.b’a  conferito  poteri  a quest’  effetto.  Confr. 
Grenoble,  20  giugno  1827  , Sir.,  XXVIU,  2, 
113. 

(8V  La  moglie  non  potrebbe  senz’autorizzazio- 
ne convenire  affitti  per  una  durala  eccedente  no- 
vo anni.  Arg.  ari.  595,  1429  e 1718  ^5*20,  1100 
e 1361  ).  Durantnn  , XI V , 427  ( Vili  , p.  200  , 
ediz.  Jlauman  e C.  ).  Bellot  des  Minière*  , IV  , 
p.  300. 

(9)  Cor.fr.  nota  (1} , infra,  pag.  277. 

(10)  Tc.ino,  9 gennaio  1810,  Slr. , XI,  2,  79. 

(11)  Duranton,  IX,  426  ( Vii!  , p.  200  , ediz. 
Ilauman  c C.  ).  Il  Botliir  ( 11 , 514  c 651  ) nega 
alla  moglie  il  diritto  di  dare,  senz’autorizzazio- 
nc  , quietanza  di  questi  capitali  mobiliari  , as- 
somigliandola in  modo  assoluto  al  minore  eman- 
cipato. Ma  questo  suo  modo  di  vedere  è eviden- 
temente contrario  affari.  1119  (1413)  comb.  col- 
I*  art.  217  < 206  R.  (a;).  Del  resto,  va  ben  inte- 
so, che  se  ia  moglie  separata  di  beni  fosse  ancora 
minore,  non  potrebbe  validamente  dare  quietan- 
za di  questi  capitali,  fuorché  cuH'assislcnza  del 
marito,  in  qualità  di  curatore,  o pel  suo  rifiuto, 
coll'  autorizzazione  giudiziale.  Ari,  182.  [405]. 

(a;  Y-  1®  nota  n)  , pag.  «87, 
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la  (1}.  Art.  1440  , comma  2 ( 1413  , 

comma  2). 

2)  La  moglie  può  usare  e godere  dei 
suoi  beni  secondochè  n lei  piaccia,  c faro 
delle  sue  rendile  quell'impiego  che  siimi 
convenicnle.  £ nondimeno  icnata  a con- 
tribuire , in  proporzione  delle  sue  facoltà 
e di  quelle  del  marito  (2),  alle  spese  dell'e- 
conomia domestica  (du  menage),  dal  pari 
che  alle  spese  di  educazione  dei  figliuoli 
comuni , ed  anche  di  sopportarle  intie- 
ramente se  nulla  più  avanzi  al  mari- 
to delle  sue  sostanze  (3).  Questi  ha,  in 
generale,  diritto  a chiedere  che  la  mo- 
glie versi  nelle  sue  mani  la  somma  che 
ella  debba  a questo  tifolo  (4)  ; ma  non 
potrebbe,  per  assicurarsene  il  versamen- 
to, negare  alla  moglie  la  tradizione  dei 
suoi  beni  (5). 

Quando  la  moglie  abbia  abbandonato 
al  marito  il  godimento  de’  suoi  beni , i 
diritti  e le  obbligazioni  di  lui  sono  re- 
golati dagli  stessi  principi  che  nell’ipolcsi 
di  una  separazione  di  beni  convenziona- 
le. Cosi,  la  moglie  può  in  ciascun  istan- 
te tórre  al  marito  il  godimento  che  gli 
abbia  abbandonato.  Ma,  sia  ch'ella  usi 
di  questa  facoltà  , sia  che  il  godimen- 
to del  marito  continui  fino  allo  scio- 
glimento del  matrimonio,  il  marito  non 
è tenuto  verso  la  moglie  o verso  gli  e- 
redi  di  lei  fuorché  alla  restituzione  dei 
frutti  esistenti,  e non  deve  rendere  alcun 
conto  di  quelli  che  sieno  stati  consuma- 
ti. Art.  1539'  ( S.  ). 

Del  resto,  la  moglie  rimano,  mal  gra- 
do la  separazione  di  beni,  sottoposta  al- 
1’ autorità  maritale  , e continua  ad  aver 
bisogno  dell’  autorizzazione  del  marito  o 
di  quella  del  giudice  per  gli  atti  i quali 
non  entrino  nella  categoria  di  quelli  te- 
sté menzionati,  c per  fare  i quali  le  don- 
iti Chabot , delle  Successioni  , sull' art.  818 
{737).  Vedi  però  Baltur . II,  033. 

(2)  Gli  art.  1337  c 1375  (S.  ,e  1388)  non  sono 
adattabili  alt’ ipotesi  di  una  separazione  di  beni 
giudiziale.  Confr.  § 332,  testo  n.  1. 

13}  Grenoble,  28  gennaio  1830  , e Parigi  13 
giugno  1830  , Sir.  , XXXVI  , 2 , 333  e .330. 

li)  Mcrtin,  ft«p.  , p.  Separazione  di  beni,  sez. 
It , § 3,  n.  8.  Vedi  In  senso  contrario  : Parigi,  ' 
3 agosto  1807  , Sir.,  VII , 2,  181  ; Osserva  no- 
ni di  Sire)  , Sir. , IX,  2,  9 j ttic.  rig. , 0 mag- 


Libro  primo.  £75 

ne  maritate  abbiano,  In  generale,  bisogna 
di  autorizzazione  (6).  Da  ciò  risultano 
più  conseguenze  : 

1)  La  moglie  non  può,  senza  auto- 
rizzazione , alienare  i suoi  immobili  a 
titolo  oneroso  o gratuito  , nè  gravarli 
di  servitù  o di  ipoteche-  Art.  1419  , 
comma  3 (1413  , comma  3). 

Nel  caso  di  vendita  di  un  immobile 
della  moglie  , il  marito  è risponsibile 
della  mancanza  d’impiego  del  prezzo,  so 
egli  lo  abbia  riscosso,  o se  questo  prez- 
zo sia  ridondato  in  vantaggio  di  lui. 
Presuntesi  legalmente  avere  il  marito 
profittato  del  prezzo  , quando  , essendo 
avvenuta  la  vendita  colla  sua  autorizza- 
zione , egli  stesi  trovato  presente  alla 
stipulazione  del  contralto  , ovvero  quan- 
do la  moglie  avendo,  [tei  rifiuto  di  lui, 
ottenuta  1’  autorizzazione  giudiziale  , c- 
gli  sia  poséia  concorso  al  contralto.  Art. 
1450  (1414). 

Il  marito  risponsabile  , in  queste  di- 
verse circostanze,  della  mancanza  d'im- 
piego del  prezzo  di  vendita  , non  lo  ò 
dell’  utilità  dell'  impiego  che  ne  sia  sta- 
to fatto.  Art.  1450  comma  2 ( 1411  , 
comma  2 Nondimeno  , screbbe  altri- 
menti nel  caso  in  cui,  dopo  di  aver  ri- 
scosso il  prezzo,  il  marito  ne  avesse  fat- 
to l’impiego  senza  il  concorso  della  mo- 
glie e senza  averne  ricevuto  potere  da 
parte  di  lei  (7). 

Del  resto,  la  moglie  ha  il  diritto  di 
riscuotere  , senz’  autorizzazione,  il  prez- 
zo di  vendita  de' suoi  immobili  c di  di- 
sporne, come  di  ogni  altro  capitale  mo- 
biliare, poco  importando  se  l'alienazio- 
ne sia  avvenuta  coll’  autorizzazione  del 
marito  ovvero  con  quella  del  giudice.  Gli 
acquirenti  non  possono  dunque  negarsi 
di  pagare  il  prezzo  di  vendita  nelle  ma- 
gio 1833,  Slr.  , XXXV,  i , 113.  — I creditori 
di  somministrazioni  falle  per  V economìa  comu- 
ne ( au  menage  commun  ) hanno  forse  aziono 
controia  moglie?  Confr.  Parigi,  21  api  ile  1830, 
ed  Osserva  sioni  di  Sirey  dopo  della  decisione  , 
Sir.  , XXX  ,’2  , 218. 

(5)  Bordeaux  , 27  aprile  1831,  Sir.  , XXXf,  2, 
208 

((il  Confr.  s 172. 

(7)  Duranton , XtV  , 129  ( VUI  , p.  200,  ediz. 
Ultimati  e C. }. 
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quitanze  , nò  esigere  da  lei  sicurtà  per 
I’  impiego  di  questo  prezzo  (1).  Ma  il 
marito  è autorizzato  a prendere  i prov- 
vedimenti di  precauzione  necessari  per 
mettere  al  coverto  la  suà  responsabilità 
nei  casi  in  cui  questa  si  trovasse  im- 
pegnata. 

2)  La  moglie  non  può  , senza  auto- 
rizzazione , contrarre  debili  per  via  di 
prestilo,  di  compra,  o altrimenti,  fuor- 
ché pei  bisogni  c tra*  limiti  di  una  savia 
amministrazione  (2).  1 debiti  ancora  che 

(1)  Civ.  eas$.  , 23  gennaio  1826,  Str. , XXVI, 

1 , 463  , Parigi  , 17  marzo  1836  , Sir. , XXXVI, 

2 , 190. 

(2)  Questa. proposizione  risulta  nettamente  dal* 
la  combinazione  deipari.  1419  (1413)  colPart.  217 
(206  R.  (a)  ).  In  fatti,  la  regola  stabilita  da  que- 
st* ultimo  articolo  è generale , e s‘  applica  ad 
ogni  specie  di  obbligazioni  clic  votasse  contrar- 
re una  moglie  anche  separala  di  beni,  Confi*.  § 
472,  testo  un.  1 e 3,  e nota  3 , png.  189.  E sicco- 
me Pari.  1149  (1413)  non  contiene,  sulla  capaci- 
tà della  moglie  separala  giudizialmente,  che  di- 
sposizioni speciali,  esso  appunto  perciò  la  lascia 
Sotto  P imperlo  della  regola  generale  per  talli 
gli  alti  che  non  entrino  nella  classe  di  quelli 
de’  quali  si  è occupato.  In  vano  si  dice  che  se 
Pari.  217  206  R.  (6)  ) assomiglia,  quanto  al  princi- 
pio che  stabilisce  , la  moglie  separala  di  beni 
alla  moglie  in  comunione  di  beni,  non  ha  in  mi- 
ra che  l'ipotesi  di  una  separazione  convenziona- 
le. La  generalità  dei  termini  onde  il  legislatore 
si  è servilo  respinge  una  tal  distinzione  , la 

ualc  manca  d’altronde  d’ogni  ragionevole  fon- 
amento.  In  vano  pure  dicesi  . clic  se  P art. 
1449  (1413:  non  ha  derogato  espressamente  al- 
Part.  217  ‘206  R.  c)  ),  lo  abbia  fatto  però  implici- 
tamente,- col  conferire  . Ila  moglie  separata  gin 
dizia Imctite  il  potere  di  disporre  delle  sne 
cose  mobili  : potere  che  seco  trae  quello  di  ob- 
bligare queste  cose  mobili  con  ogni  specie  di 
obbligaziun*.  Quest’  argomentazione  muove  da 
un  falso  punto  di  vista  : la  facoltà  dì  «limare 
le  rose  mobili  dipendenti  dal  patrimonio  di  una 
persona  è una  conseguenza  naturale  del  dirit- 
to di  amministrare  questo  patrimonio.  La  ven- 
dita delle  cose  mobili  rientra  dunque  nella 
classe  degli  alti  di  semplice  amministrazione  , 
e soltanto  a questo  titolo  essa  vico  permessa 
alla  moglie  separala  di  beni.  La  vendita  non 
può  d’  altronde  avere  per  oggetto  fuorché  le  co- 
se mobili  esistenti  ; e P esperienza  dimostra  , 
che  ciascuno  è più  riservalo  a spogliarsi  di  co- 
se che  attualmente  possegga  , clic  ad  obbli- 
gare il  suo  patrimonio  nell’avvenire.  D’altron- 
de , la  facoltà  che  si  riconoscesse  nella  moglie 
di  obbligare  indefinitamente  il  suo  patrimonio 
mobiliare  lasrcrebho  senza  garenlia  gl*  inte- 
ressi del  marito  e «le'  figliuoli  : Il  cho  sarebbe 
(a,  i)  (c)  Y.  U uota  (o) , pag.  187. 


c tra  questo  limile,  non  affettano  i suoi 
immobili  , c non  sono,  neppur  dopo  lo 
scioglimento  del  matrimonio,  suscettivi  di 
essere  spinti  in  giudizio  fuorché  sullo 
sne  cose  mobili  e sulle  rendile  dei  suoi 
immobili  (3). 

La  moglie  incapace  di  obbligarsi  sen- 
za autorizzazione,  lo  è,  appunto  perciò, 
di  accollare  ona  successione. 

3)  La  moglie  non  può  , senza  auto- 
rizzazione, nè  disporre  tra  vivi  a titolo 
gratuito  di  tutte  le  sue  cose  mobili  o di 

evidentemente  cnnlrnrlo  ai  molivi  sui  quali  & 
fondata  !a  necessità  dell’  autorizzazione  maritale. 
Noi  aggiungeremo  , che  se  accordiamo  alla  mo- 
glie separala  di  beni  la  facoltà  di  contrarre  , 
senta  autorizzazione  , obbligazioni  relative  nl- 
P amministrazione  del  suo  patrimonio  , egli  ò 
solo  perchè  una  tal  facoltà  è una  conseguenza 
forzala  del  diritto  di  amministrare  che  la  legge 
le  attribuisce  : chi  vuole  il  line  , vuòte  i mez- 
zi. Vedi  nel  senso  della  nostra  opinione  : Duran- 
ton  , li , 492  ( I , p.  359 , ediz.  flauman  e C.  ); 
Rattur,  11,  514  e 65*2;  Parigi,  2,  maggio  1810, 
Sir.  , X , 2 , 313  ; Parigi*  7 agosto  1820,  Sir.  , 
XX,  2,  315;  Nimes.  4 luglio  1823,  Sir.,  XXIV, 
2 , 72  ; Parigi  1 giugno  1821  , Sir. , XXV  , 2 , 
66  ; Grenoble,  Il  giugno  1825,  Sir.  , XXVI,  2, 
38;  Civ.  rig.  , 13  febbraio,  18*28,  Sir.,  XXVIII, 
1 , 356;  Rie.  rig.  , 18  marzo  18*29  Sir.,  XXIX, 
1,  423;  Civ.  cass.  , 5 maggio  1829,  Sir.  , XMX, 
1,  81;  Civ.  cass.  , 7 dicembre  1830.  Sir. , XXXI, 
1,  22,  Civ.  cass.,  3 gennaio  1831,  Sir.  , XXI,  1, 
22;  Dal. , 1831, 1 , 200.  Secondo  l’opinione  contra- 
ria, le  obbligazioni  contratte  da  nna  moglie  sepa- 
rata di  beni  sarebbero  valide,  anche  quando  non  ri- 
sultassero da  alti  di  semplice  amministrazione. 
Ma  esse  non  potrebbero  avere  esecuzione  che  sulle 
cose  mobili  e sulle  tendile  degl'immobili  della  mo- 
glie. Vedi  in  questo  sento:  Civ.  rig.  , 16  marzo 
18)3,  Sir.  , XIV  , 1 , 160  ; Civ.  cass.,  13  mag- 
gio 1819  , Sir.  , XIX  , 1 , 539  ; Parigi , 3 mano 
1832 , Sir.  , XXXIII,  371  ; Dal.  , 1S33  , 2,  81. 

(3)  Àrg.  art.  (119,  comma  3 (1113,  comma  3). 
Una  persona  incapace  di  alienare  dati  beni,  lo  è 
per  conseguente  di  obbligarli.  Confr.  art.  2124 
(2010).  Il  Duranton  (II,  49*2;  !,  p.  359,  ediz.  Ilau- 
man  c C.ì  insegna,  contro  l’opinibnc  nostra,  e fon- 
dandosi sull’ art.  2092  (1962),  che  le  obbligazio- 
ni contralte  dalla  moglie  per  P amministrazione» 
del  suo  pa  rimordo,  essendo  valide,  sono  suscet- 
tive di  essere  eseguite,  anche  duranti*  il  matri- 
monio, su  tutti  i beni,  mobili  o immobili,  del- 
la moglie.  Ma  l'argomento  che  questo  autore  trae 
dall’ art.  2092  (19621  non  è in  sostanza  che  una 
petizione  di  principio  ; poiché  questo  articolo 
suppone  un’ obbligazione  che  colpisca  lutto  il 
patrimonio  del  debitore,  mentre  trattasi  appun- 
to di  sapere  se  la  moglie  separala  di  beni  abbia 
la  capacità  di  coutrarro  una  simigliatile  obbli- 
gazione. 


SECONDA  PARTE.  — LIBRO  PRIMO. 


p:»rlc  (li  esse  (1),  nè  accollare  lina  dona- 
zione Ira  vivi.  Ari.  217  e 905  ( 20G 
It.  (a)  ed  821  R.  (4)  ). 

4)  l'in  ilmcnle,  ella  non  pnò  stare  in 
giudizio  senza  autorizzazione  , qualun- 
que sicno  la  natura  e I'  oggetto  dell'a- 
zione che  ella  volesse  intentare  , o clic 
fosse  diretta  contro  di  lei.  Art.  2 15  (204). 
Laonde,  sebbene  la  moglie  sia  autoriz- 
zala ad  esigere  le  sue  rendite  od  i suoi 
capitali,  e per  conseguente  ad  agire  per 
Ja  loro  riscossione,  non  può  tuttavia,  sen- 
za autorizzazione,  nè  introdurre  in  giu- 
dizio alcuna  azione  relativa  a queste 
rendile  o capitali  , nè  eccepire  contro 
un'  azione  di  tale  natura. 

8."  La  comunione  disciolta  per  effet- 
to di  una  sentenza  di  separazione  di  tie- 
ni o di  persona  , è suscettiva  di  essere 
ad  ogni  istante  ristabilita  di  couscuso 
dei  due  coniugi. 

Il  consenso  dei  coniugi  deve  , sotto 
pena  di  nullità  , essere  comprovato  per 
atto  davanti  notare.  Quest’atto  debb'  es- 
sere r ondulo  pubblico  nelle  forme  pre- 
scritte por  la  pubblicazione  dello  sen- 
tenze di  separazione  (2).  Solo  a partire 
dall'  adempimento  di  tale  formalità  il  ri- 
stabilimento della  comunione  è cflicaco 
relativamente  ai  terzi  (3). 

La  comunione  non  può  essere  rislabi- 
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lita  se  non  sotto  le  condizioni  che  la 
regolavano  prima  del  suo  scioglimento. 
Ogni  clausola,  colla  quale  i coniugi,  ri- 
stabilendo la  comunione,  derogassero  a 
si  (Tu  tic  condizioni,  sarebbe  nulla.  Ma  la 
comunione  non  dovrebbe  perciò  esser  me- 
no considerata  come  ristabilita  ; eccetto  so 
i coniugi  ne  avessero  formalmente  su- 
bordinalo il  ristabilimento  all'esecuzione 
delle  clausole  ebe  portassero  derogazio- 
ne alle  condizioni  primitive  della  loro 
comunione  (4). 

La  comunione  validamente  ristabilita 
si  considera  , in  quanto  concerne  i di- 
ritti dei  coniugi  tra  loro,  essere  sempre 
durala  senza  disconlinuazione.  Ma  il  suo 
ristabilimento  non  potrebbe  in  alcun  mo- 
do recar  offesa  agli  alti  che,  nell'inter- 
vallo, la  moglie  avesse  falli  iu  confor- 
mità dell’ art.  1449  (1413). 

La  comunione  così  ristabilita  non  è, 
più  di  ogni  altra  comunione,  suscettiva 
di  essere  sciolta  mercè  il  consenso  dei 
coniugi.  Arg.  art  1443  (1407).  Ma  essa 
può  esserlo  per  mezzo  di  una  nuova  do- 
manda di  separazione  di  persona  o di 
beni.  Art.  1451  (1415). 


(1)  Sì  è voluta  sostenere  il  contrario  facendosi 
fondamento  sulle  espressioni  « disporre  et!  alie- 
nare ( diepeeer  et  nliener  ) »,  che  sono  adoperate 
comulaiivamcnle  nel  aeeumlo  comma  dell'  art. 
ititi  (ti  13,.  Ma  una  tale  interpretazione  porreb- 
be questo  articolo  in  aperta  opposizione  coll  art. 
!>05  821  K.fej),  la  cui  disposizione,  conccpnla  in 
termini  generali,  è fondala  su  di  un  motivo  che 
si  applica  egualmente  alle  donatomi  mobiliari 
ed  allo  donazioni  immobiliari.  IV  altronde , il 
comma  2 dell' art.  liti)  (1413:  non  essendo  che 
uno  sviluppo  del  principio  stabilito  dal  primo, 
dev'essere  inteso  nel  senso  ili  questo  principini 
ed  il  termine  <■  disporre  ( disposer  ) » si  resti-in- 
ge  per  tal  guisa  naturalmente  silo  disposizioni 
falle  pe'  bisogni  e tra'  limili  drli’intuniitistr.sio- 
Ite.  Iturantoii,  Vili.  2JS,  IV,  30.  XIV,  123  ; IV. 
p.  337,  Vili,  p-  Zitti,  ediz.  luminili  e C.  I.  Vedi 
in  senso  contrario;  Deli iucourt  , peti'  ari.  Dito 
(821  K.  dj  ,.  . . ,1  , . azz; 

li!)  Conlr.  teste  n.  3 , tupra. 

(3,  Uollul  des  Minières,  li  , p.  71.  Duranton, 


XIV , 130  ( Vttt . p.  201  , ediz.  Ilatimnn  e C.  ). 
Rouen.  « novembre  1835,  Sir.  , XXX Vt,  2,  207. 

(3)  (Juesta  proposizione  sembra,  a prima  vista, 
contraria  al  testo  dell’ ultimo  comma  dell' art. 
USI  11313).  Ma  , riflettendovi  più  da  vicino  . n 
agevole  cosa  il  convincersi  , elle  la  nullità  la 
quale  vi  si  trova  pronunziata  si  applica  , noti 
all' atto  di  ristabilimento,  ma  nlte  clausole  de- 
rogatorie die  esso  pub  contenere.  In  fatti,  so  il 
legislatore  avesse  voluto  colpire  di  nullità  l’alto 
stesso  di  ristabilimento,  avrebbe  dello:  « la  con- 
venzione per  cui  a,  e non  già  « qualunque  con- 
venzione per  cui  ( fonte  convention  par  lai/uel- 
ìe)  ».  Quest’  ultima  locuzione  accenna  che  la  p«- 
roln  Convenzione  è stala  qui  adoperata  come 
sinoninta  di  clausola.  IV  altronde  la  nostra  in- 
te r p, elezione  è conforme  alt’  opinione  emesso 
(tal  Eolhier  ( n 32H  nel  passo"  d’  onde  ! art. 
libi  lite)  e a stato  tratto.  Duranton  . XIV  , 
331  f Vili  , p.  201  , ediz.  Ilaiimatt  e C.  ).  Vedi 
in  senso  colmarlo  : Dehiucoutt  , VI  , p.  libi  ; 
Bai  tur , Il  , «00. 


. fé 


Nel  telo  frane. io  è citalo  per  snoie  l*  srl.  lini 
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Diamo  CIVILI  TEORICO  francesi 


§ 517. 

Della  ozione  che  s'  appartiene  alla  moglie 

tra  V accettazione  o la  ripudiazione  del - 

la  comunione  (1). 

1. °  Al  disciogliersi  della  comnnione  (2), 
la  moglie  ha  la  scelta  di  accettare  la 
comunione  o di  rinunziarvi.  Questa  scel- 
ta le  appartiene  anche  nel  caso  in  cui 
ella  abbia  fatta  pronunziare  la  separa- 
zione di  beni  (3).  1 suoi  eredi  o suc- 
cessori universali  (4)  ne  godono  indivi- 
dualmente , ciascuno  nella  proporzione 
della  sua  porzione  ereditaria.  Ogni  con- 
venzione che  avesse  per  oggetto  il  privare 
la  moglie  o i suoi  eredi  di  un  tal  di- 
ritto, o che  tendesse  a renderne  l’eser- 
cizio illusorio  , avrebbesi  a considerare 
come  non  seguita.  Art.  1453  (1418j. 

Il  marito  ed  i suoi  eredi  non  sono  in 
nessun  caso  ammessi  a rinunciare  alla 
comunione. 

Il  diritto  di  ozione  della  moglie  o dei 
suoi  eredi  trovasi  estinto  , non  si  tosto 
abbiano  essi  consumata  la  loro  scelta 
mediante  l’accettazione  o la  ripudiazio- 
ne della  comunione. 

2. °  L’ accettazione  della  comunione 
può  a7er  luogo  espressamente  o tacita- 
mente (5). 

Ha  luogo  espressamente  , allorché  la 

(lì  Nel  primiero  stato  del  diritto  consuetudi- 
nario , le  mogli  non  godevano  della  facoltà  di 
rinunciare  alia  comunione.  Questa  facoltà  dap- 
prima accordata  , in  occasione  delle  Crociale  , 
alle  vedove  dei  nobili  solamente,  venne  dappoi 
estesa  alle  mogli  de’  non  nobili  ( des  roturiers  ). 
La  rinunzia  si  faceva  da  principio  per  mezzo 
di  un  alto  solenne  e simbolico.  Nel  tempo  delle 
e?equie  del  marito , la  moglie  staccava  dal  suo 
cinto  la  sua  borsa  e ’1  suo  mazzo  di  chiavi,  e li 
deponeva  sulla  fossa.  Argon,  Instituzioni  del  drit- 
to francese  , II  , 60.  Fothìer , un.  550  c 532. 
Baltur  , II , 687. 

(2)  Un’accettazione  od  una  rinunzia  fatta  pri- 
ma dello  scioglimento  della  comunione  deve,  in 
generale,  considerarsi  come  non  avvenuta.  Arg. 
art.  1453  (1418).  Ciò  non  ostante  , siccome  gli 
effetti  delle  sentenze  che  pronunziano  una  sep  - 
razione  di  persona  o di  beni  risalgono  sempre 
tra  le  parli  al  giorno  della  domanda  ( confr.  § 
515,  lesto  n.  3,  note  (9),  pag.  268,  e (1),  pag. 
269  ; § 516  , testo  n.  6 ) , no  conseguila  che  la 
moglie  è vincolala  dall’accettazione  o dalla  ri- 
pudiazione della  comunione,  fatta  nel  corso  dell'i- 


moglie  assuma  in  un  alto,  sia  autenti- 
co, sia  privato  , la  qualità  di  coniuge  in 
comunione  di  beni. 

Ha  luogo  tacitamente,  allorché  la  mo- 
glie faccia  un  atto  che  non  abbia  il  pote- 
re di  fare  fuorché  in  qualità  di  compro- 
prietaria  del  patrimonio  comune.  Gli 
atti  i quali  non  abbiano  per  oggetto  cho 
la  conservazione  dei  beni  comuni  , ed 
anche  gli  atti  di  semplice  amministra- 
zione relativi  a questi  beni,  non  costi- 
tuiscono un’  accettazione  della  comunio- 
ne (6).  Cosi  , la  moglie  che  siesi  limi- 
tata a far  eseguire  riparazioni  urgenti 
negli  ediGzt  comuni,  a prendere  i prov- 
vedimenti necessari  per  interrompere 
prescrizioni  che  fossero  presso  a com- 
piersi , a richiedere  od  a rinnovare  in- 
scrizioni ipotecarie  contro  i debitori  della 
comunione  , a dar  congedo  a locatori 
morosi  nel  pagar  le  mercedi , ad  appi- 
gionar le  case  per  la  durata  di  uso,  od 
a stipulare,  nel  caso  di  urgenza,  affitti 
di  beni  rustici,  non  deve,  per  ragione 
di  questi  atti  soli  , essere  reputala  di 
avere  accettata  la  comunione.  Lo  stesso 
è della  moglie  che  abbia  impiegato  il 
danaro  comune  nella  compra  di  provvi- 
gioni necessarie  al  mantenimento  dell’e- 
conomia domestica  (du  menage)  duranti  i 
termini  per  far  inventario  e per  delibera- 
re, o nel  pagamento  delle  spese  funebri  del 

stanza  di  separazione.  Orleans , 14  novembre 
1817  , Sir.  , XIX  , 2,  216.  Lione  , 24  dicembre 
1829  , Sir. , -XXX  , 2 , 97.  Rie.  rig.  , 21  giugno 
1831  , Sir.  , XXXI  , 1 , 268. 

(3>  Arg.  codice  di  procedura  , art.  174  ( 268 
R.  (a)  LL.  di  pr.  cir.  ).  Toullier , XIII  , 128. 

(4)  Noi  impiegheremo  nel  progresso  del  para- 
grafo la  voce  eredi  nel  suo  significato  esteso  , 
per  designare  tatti  i successori  universali  senza 
distinzione. 

(5)  I principi  relativi  all’  accettazione  di  una 
successione  , sodo  , in  generale  , egualmente  a- 
dattabili  all’ accettazione  di  una  comunione  di 
beni  tra  coniugi.  Quindi  , sarebbe  cosa  inalilo 
l' innollrarzi  nello  sviluppo  particolarizzato  del- 
le regole  che  concernono  quest’  ultima  accctta- 
zione. Noi  ci  limiteremo  a rinviare  al  § 611. 

(6)  Confr.  Rouen,  IO  loglio  1826,  Sir.,  XXVII, 
2 , 84  ; Liont , 24  dicembre  1829  , Sir. , XXX  , 
2 , 97. 


a)  Nel  no«lro  ort.  efijt  non  parimi  di  divorato.  Y»  ù 
Ott'TT»  inoltre  qualche  direr.uà  nelle  tecusioae» 


Digitized  by  Google 


SECONDA  PARTE. 

marito  e delle  somme  dovute  ai  famiglia- 
ri,  ad  operai  o a mercanti  (1).  Dei  resto, 
allorché  la  moglie  si  proponga  di  fare 
un  alto  che  ella  temesse  di  vedersi  op- 
porre come  importante  immistione  dal 
canto  suo  , può  farsi  autorizzare  con 
un'  ordinanza  del  presidente  del  tribu- 
nale a fare  quest'atto  , nella  sua  qua- 
lità di  abile  a rimanere  in  comunione 
di  beni  (en  sa  queliti  d'habile  à se  por- 
ter  commune  en  biens  ) (2). 

3.°  La  rinunzia  alla  comunione  non 
si  può  , in  generale  , far  validamente 
rispetto  ai  creditori , che  per  mezzo  di 
nna  dichiarazione  inscritta  sul  registro 
tenuto  nella  cancelleria  del  tribunale  di 
prima  istanza  per  ricevere  le  rinunzie 
a successioni.  Art.  1457  (1422  R.  (a)), 
e codice  di  procedura,  art.  997  (1073 
LL.  di  pr.  civ.  ).  Ma  Ira  la  moglie  o 
i suoi  eredi  , ed  il  marito  o gli  eredi 
di  lui,  questa  rinunzia  può  aver  luogo 
con  ogni  specie  di  convenzione  (3). 

in  caso  di  scioglimento  della  cotnti- 
uionc  per  effetto  di  separazione  di  per- 
sona o di  separazione  di  beni  (4),  pre- 
suntesi legalmente  che  la  moglie  abbia 
rinunziato  alla  comunione  , se  ella  non 
l’abbia  accettata  nei  tre  mesi  e quaran- 
ta giorni,  da  computarsi  dal  momento  in 
cui  la  sentenza  che  avesse  pronunziata  la 
separazione  abbia  acquistata  1’  autorità 
della  cosa  giudicata  (5),  eccetto  se,  prima 

(1)  Confr.  Duranton,  XI V,  438  ( VI»,  p.  201, 
adii.  Hauman  e C.);  Battur,  II,  673  e seg.  ; Pa- 
rigi, IO  gennaio  1833,  Sir.,  XXXV.  2 . 437. 

(ài  Duranton,  XIV,  440  (Vili,  p.  205,  ediz. 
Hauman  e C.  ).  Battur  , Il  , 677. 

(3)  Kic.  rig. , 6 novembre  1827,  Sir. , XXVI», 
i , 227. 

(4)  L'ert.  1463  (S.)  non  parie  espressamente  che 
della  moglie  divoriiaia  o separata  di  persona  ; 
eia  la  sua  disposinone  si  applica,  a ’fòrtioti, 
alla  moglie  che  abbia  provocata  la  separazione 
di  beni.  Merlin  , tìep.  , p.  Inventario  , § 5,  n. 
3.  Toullicr  , XIII  , 130.  Duranton  , XIV  , 459 
(Vili,  p.  200,  ediz.  Hauman  e C. ).  Rouen,  10 
loglio  1826,  Sir.  . XXVII  . 2 , 81.  Grenoble,  12 
febbraio  1830  , Sir. , XXXII,  2,  637.  Vedi  però 
in  senso  contrario:  Beliot  dea  Minières  , 11  , p. 
312. 

(5)  In  tal  guisa  conviene  che  s' intendano  le 

(•)  Nel  oeslro  art.  >Sta  S detto  di  più,  che  < se  po- 
ri si  tretti  d’  intere»"-  ohe  non  receda  la  somma  di  do* 
•sii  traccino  , potrà  tarla  , la  rinuu»ia  nella  eancel- 
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di  spirar  questo  termine  , nd  abbia  ot- 
tenuta la  prorogazione  dal  giudice  , in 
contraddizione  col  marito,  o lui  debita- 
mente citato  (6).  Art,  1463  (S.). 

4. °  L’  acccttazione  o la  rinunzia  non 
può  aver  luogo  , nè  sotto  condizione  , 
nè  per  una  parte  soltanto  della  comu- 
nione. L’  una  e 1’  altra  sono  , in  gene- 
rale , irrevocabili.  La  moglie  o i suoi 
credi  non  possono  farsene  rilevare  fuor- 
ché nel  caso  in  cui  il  marito  , i suoi 
eredi  o i suoi  creditori,  avessero  impie- 
gato il  dolo  o la  violenza  per  indurli 
ad  accettare  o a ripudiare  la  comunio- 
ne (7).  Art.  1455  ( 1420),  ed  arg.  da 
quest’  articolo. 

Nulladimeno  , se  I’  accettazione  o la 
rinunzia  fosse  stala  fatta  da  un  minore, 
senza  I’  osservanza  delle  formalità  pre- 
scritte per  P accettazione  o per  la  npu- 
diazionc  di  una  successione , il  minoro 
sarebbe  ammesso  a farsi  restituire  con- 
tro gli  effetti  dell’  una  o dell'  altra  (8). 
Poco  importa  , a questo  riguardo  , che 
l'accettazione  o la  rinunzia  abbiano  a- 
vulo  luogo  , sia  espressamente,  sia  ta- 
citamente, sia  in  un  modo  presunto  (9). 

5. °  Il  termine  per  accettare  è di  tren- 
t'anni  , a partire  dallo  scioglimento  del- 
la comunione,  eccetto  se  questo  sciogli- 
mento abbia  avuto  luogo  per  effetto  di 
una  separazione  di  persona  o di  beni  ; 
nel  qual  caso  , il  termine  è ridotto  a 

espressioni  dell'art.  1463  (S.  ):  dopo  la  separa- 
zione definitivamente  pronunciata.  Rie.  rig.,  2 
dicembre  183»  , Sir. , XXXIV  , 1 , 774.  — Una 
semenza  di  separazione  di  persona  o di  beni  non 
può  acquistare  1’  autorità  della  cosa  giudicata  , 
se  non  mercè  il  decorrimenlo  del  termine  di  ap- 
pello. Colmar  , 8 agosto  1833  , Sir. , XXXIV  , 
2 , 229. 

(8)  Rie.  rig.,  8 novembre  1830,  Sir.,  XXX  , 
1 , 384.  Confr.  nondimeno  Colmar , 8 agosto 
1833  , Sir.  , XXXIV  , 2 , 229. 

(7)  L-'  art.  1455  ( 1420  J non  (stabilisce  questa 
principio  che  rotativamente  all’accettazione  del- 
ia comunione;  ma  la  sua  disposizione  si  appli- 
ca , per  identità  di  ragione  , alla  rinunzia.  Bat- 
tur , li  , 667. 

(8)  Arg.  art.  1124  (1078),  comb.  461  a 48» 
(384  c »07  R.  (6!  ). 

;9)  Confr.  nota  (4),  infra  , pag.  281. 

Uria  del  giudice  drl  circondario  », 

b:  V.  I,  nota  (e,  , pag.  »5a. 
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tre  mesi  c quaranta  giorni.  Art.  2202 
(21G8) , comi).  789  ( 700  ).  Art.  1403 
( S.  ). 

Per  contrario,  il  termine  per  rinun- 
ziare , nei  casi  in  cui  la  rinunzia  non 
sia  presunta  , non  è , in  generale,  clic 
di  tre  n>c$i  , a computarsi  dallo  scio- 
glimento della  comunione.  La  moglie 
che  non  abbia  falla  la  sua  rinunzia  fra 
i tre  mesi  , è irrevocabilmente  decadu- 
ta dalla  facoltà  di  rinunziare,  c per  con- 
seguente reputata  in  comunione  di  beni, 
eccetto  se  ella  abbia,  prima  dello  spira- 
re di  questo  termine,  fatto  distendere  in 
contraddizione  cogli  credi  del  marito  , 

0 costoro  debitamente  chiamati,  c nelle 
forme  prescritte  dalla  legge,  un  inven- 
tario fedele  ed  esalto  della  massa  co- 
mune (1),  ovvero  abbia  ottenuto  dal  tri- 
bunale, ncll’ninbUo  del  quale  siesi  aper- 
ta In  successione  del  marito,  ed  in  con- 
traddizione cogli  eredi  di  costui  , una 
prorogazione  del  termine  legale  (2).  Art. 
J 450  (1421). 

La  moglie  che  abbia  fatto  inventario 
prima  della  scadenza  dei  tre  mesi  , o 
della  prorogazione  del  termine  da  lei  otte- 
nuto , conserva  la  facoltà  di  rinunziare 
insiuo  a che  non  siesi  immischiata  (immi- 
sede),  o non  esista  contro  di  lei  qualche 
sentenza  passata  in  forza  di  cosa  giudi- 
cata che  la  condanni  in  qualità  di  con- 
iuge in  comunione  di  beni  (3).  Ella  go- 
de anche  , a partire  dalla  chiusura  dc- 
liniliva  dell’  inventario  , di  un  termine 

(1)  Civ.  cnss. , 22  dicembre  1829,  Sir. , "XXX, 

1 , 51.— • Quid , so  lo  formuliti)  prescritte  non 
sieno  stale  tutte  osservato  , o se  l’ inventario 
presenti  delle  omissioni  ? Confr.  § 515,  testo,  n. 
1,  e note  (5|  a )7) , pag.  2C>8. — Se  l'inventario 
non  sia  stato , nel  tempo  della  sua  chiusura  , 
dichiaralo  sincero  c veridico  (adirmi  macere  et 
vcritahle  ) dalla  moglie,  non  dovrebbe  costei  , 
per  ciò  solo  , essere  rotisi  erata  come  decaduta 
dalia  facoltà  di  rinunziare.  Bordeaux,  21  febbraio 
1829  , Sir. , XXX  , 2 , 72. 

(2;  Brussclles,  18  maggio  1811,  Sir.,  XIV,  2, 
£01).  Civ.  cass. , 22  dicembre  18211,  Sir.,  XXXI, 
1,  51.  Nondimeno,  le  corti  reali  di  Metz  ( 21 
luglio  1821  , Sir.,  XXV,  2.  331)  o di  Bordeaux, 
(21  febbraio  1829,  Sir.,  XXX,  2,  72  fecero,  per 
considerazioni  di  equità,  piegare  il  rigore  di  que- 
sto principio  in  alcune  ape.  te,  nelle  quali  1 inveii 
tariu  era  stalo  fallo  poco  tempii  dopo  la  sca- 
denza del  tei  mine  loglio,  e nelle  quali  il  ti- 
laido  non  poteva  essere  imputato  pusjualmcii- 


di  quantità  giorni  per  deliberare,  vald 
a dire,  per  determinarsi  intorno  ni  par- 
tilo che  le  converrà  in  conclusione  di 
adottare.  Durante  questo  intervallo  di 
tempo  , non  può  essere  costretta  a di- 
chiarare se  voglia  accettare  o ripudiare 
la  comunione;  e per  conseguente  è au- 
torizzala ad  opporre  un' eccezione  dila- 
toria (4)  ai  creditori  che  la  molestasse- 
ro prima  dello  spirare  di  questo  termi- 
ne. Se  ella  sia  cortvenuta  dopo  i quaran- 
ta giorni  per  deliberare  , è ancora  am- 
messa a rinunziare;  ma  deve  , in  que- 
sto caso  , le  spese  fatte  contro  di  lei 
insino  alla  sua  rinuncia.  Codice  di  pro- 
cedura , art.  174  ( 208  R.  (a)  LL.  di 
pr.  civ.  ). 

Allorché  la  vedova  si  muoia  prima 
dello  scadere  dei  Ire  mesi,  senz’aver  fat- 
to o compiuto  I'  inventario  , gli  eredi 
di  lei  hanno  , per  farlo  fare  c per  de- 
liberare, un  nuovo  termine  di  tre  mesi 
e di  quaranta  giorni  , a partire  dal  d) 
della  sua  morte  Se  ella  si  muoia  do- 
po di  aver  compiuto  l’ inventario  , ma 
prima  di  spirare  il  termine  per  delibe- 
rare , i suoi  credi  hanno  a questo  line 
un  nuovo  termine  di  quaranta  giorni,  a 
partire  dalla  sua  morte.  E siccome  essi 
godono  inoltre  di  un  termine  di  tre  mesi 
per  fare  inventario  della  eredità  di  lei, 
essi  non  possono,  in  conclusione,  essere 
astretti  ad  assumere  qualità,  relativamen- 
te alla  comunione  , prima  dello  spirare 
di  tre  mesi  e di  quaranta  giorni  (.V,  ec- 

le  alla  maglie.  Del  resto,  va  ben  inteso  che  la 
maglie  non  rimarrebbe,  in  mancanza  d'inventario 
fra  i tre  mesi  dalla  morte  del  marito,  (Irradi!- 
(a  dalla  (acuiti  di  rinunziare,  se  si  fosse  tro- 
vala nell'  assoluta  impossibilità  di  far  distende- 
re l'inventario,  per  avere,  a ragion  d'esempio, 
ignorala  la  morte  del  marito.  Confr.  l'arigi,  19 
gennaio  1855  , Sir.,  XXXV  , 2,  173. 

(3)  (.mando  la  moglie,  sull'istanza  di  un  cre- 
ditore, sia  stala  dichiarala  in  comunione  di  bo- 
ni , e condannala  . in  tal  qualità  , ni  pagamen- 
to di  un  debito  « unitine  , la  semema  può  forse 
esserle  opposta  da  alni  creditori?  Siffatta  qiti- 
gliuue  deve  risolversi  nel  senso  medesimo  delta 
quislione  analoga  che  nasce  dall'alt.  SUO  717;. 
(.utili . g fili  ; l’olhirr , n.  557. 

(li  t'.oufr.  su  questa  eccezione  , § fili. 

(5)  In  simigliatile  caso,  non  imitasi  più  so- 
lamente, per  gii  eredi,  di  osMimeic  qualità  ic 

>"'■  V.  la  urla  (>■  , pag.  7 -,  s. 
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ceffo  so  abbiano,  innanzi  al  compimen-’ 

10  del  primo  di  tali  termini,  fallo  atto 
di  adizione  di  ereditò  ; nel  qual  caso  , 

11  termine  di  quaranta  giorni  incomin- 
cia a decorrere  da  quest’  alto  di  adi- 
zione. 

Le  regole  ora  esposte  sul  termine  fra 
il  quale  la  rinuncia  della  moglie  debba 
esser  falla,  si  applicano  egualmente,  nin- 
fali* mit tondi s,  alla  rinuncia  da  farsi 
dagli  eredi  di  lei  , nel  caso  in  cui  la 
comunione siesi  disciolta  per  la  sua  mor- 
te. Art.  1406  ( S.  ). 

Del  rimanente,  i diversi  termini  men- 
zionali di  sopra  si  computano  secondo 

lalivanicnte  alla  comunione  , ma  eziandio  rela- 
tivamente  alla  fuccessione  della  moglie.  E sic- 
come la  ripudiazionc,  del  pari  che  l’arcctlazio- 
ne  della  comunione  . costituirebbe  , dal  cauto 
degli  c edi  della  moglie,  un  atto  di  accettazione 
della  sua  eredità»  è cosa  evidente,  che  non  pos 
sono  essere  astretti  ad  assumere  qualità  In  quan- 
to alla  comunione,  prima  dello  spirare  del  ter- 
mine che  è loro  accordato  per  assumere  quali- 
tà in  quanto  alla  successione.  Ammettere  il  con- 
trario, sarebbe  un  privarti  del  benefizio  di  que- 
st’ ultimo  termine.  Durnnton  , XIV  , 458  ( Vili, 
p.  2UM,  ediz.  Ilnuman  e 11  Delvincnurt (VI, 
|i.  rCO  opina  nondimeno  che,  nell1  ipotesi  di  cui 
imitasi,  gli  credi  della  moglie  non  godano  che 
del  termine  di  quaranta  giorni  per  rinunziare 
alla  comunione  , c ché  , per  conservare  , al  di 
là  di  questo  termine  . la  facoltà  di  rinunziare  , 
debbano  chiedere  una  prorogazione  al  tribunale. 

(1)  ConIV.  § 40. 

(2  Ma  la  moglie  che  abbia  rinunziato  , dopo 
di  aver  sottratte  o nascoste  cose  della  comunio- 
ne , non  è ammessa  a rivenire  ella  stessa  con- 
tro (a  sua  rinunzia.  Gli  credi  del  marito  hanno, 
in  tal  toso,  la  scelta  di  trattarla,  sia  come  se 
avesse  accettala  la  comunione  . sia  come  se  vi 
avesse  rinunziato.  Dtuaoton  , XIV  , 444  ( Vili  , 
p.  205  , etiiz.  Haumitn  e C.  ).  Bel  lo  t dea  Miniò- 
res  , Il  , p.  287.  Vedi  in  scuso  contrario:  Bat- 
lor  . II.  703. 

(3,  |.a  sottrazione  commessa  dopo  una  rinun- 
zia regolarmente  fatta  , costituirebbe  una  sot- 
trazione della  cosa  altrui,  e non  potrebbe  più 
esser  considerata  come  un  ratto  dì  immistione 
nella  comunione,  la  quale  per  elTctlo  di  quella 
rinuncia  aveva  cessalo  di  esistere,  Dtirnnlnn  , 
XIV  , 443  ( Vili,  p.  203,  ediz.  Ilauman  e C.  ). 
Velini  des  Minière»  , Il  , n.  2S7.  Vedi  in  senso 
contrario:  Battiir,  Il  , 702. 

(4)  È furse  lo  stesso,  anche  riguardo  alla  mo- 
glie minore?  Noi  noi  crediamo.  Tuttoché  la  fa- 
coltà di  liuunzinre  sin  un  benrfi/io  affano  ecce- 
zionale, la  moglie  minore  non  è meno  incapace 
di  nmatsruc,  sia  direttamente,  sia  indiretti** 
lucilie,  lini!  il  mente  s*  invocherebbe,  in  appoggio 
dell*  npùtH’iir  contraria,  la  disposizione  dellart. 
UlO  12041-  Nvo  Mattasi  pii  di  valutate  T cf- 


bi  regolo  generale:  Diés  a quo  non  rom-’ 
putntur  in  brinino  (t). 

6.°  f.a  mogi  io  rositi  decaduta  d.tlla  f«- 
coltò  di  rinunziare  (2),  quando,  primi» 
di  aver  fatta  la  sua  rinunzia  (3) , ess* 
abbia  sottraiti  o nascosti  oggetti  della 
comunione  (4).  I suoi  erodi  sono  , in 
simi!  caso , soggetti  alla  stessa  decaden- 
za. Art.  1460  (1425)  (5).. 

I creditori  della  moglie  o dogli  cre- 
di di  lei  (6)  possono  impugnare  la  ri- 
nunzia alla  comunione  , allorché  essa 
abbia  avuto  luogo  in  pregiudizio  dei 
loro  diritti  (7),  e conscguente;! ionie  far- 
si autorizzare  (8)  ad  accettare  la  coma- 

fclto  di  un' obbligazione  nascente  da  un  delitto, 
ma  di  sapere,  se  un  incapace  possa,  anche  ri- 
nunziando ad  un  heneiicio  straordinario  , sotto- 
porsi  ad  obbligazioni  più  o meno  onerose.  Il  na- 
scondere oggetti  è senza  dubbio  un  delillo,  e la 
moglie  minore  che  se  ne  sia  rcndula  colpevole 
è tenuta  a ripararo  il  danno  che  nc  sia  risul- 
tato per  gli  credi  del  marito  o pei  creditori. 
Ma  qui  cessa  l’ obbligazione  nascerne  dal  suo. 
delitto.  Quanto  alla  decadenza  dalla  facoltà  di 
rinunziare,  è questa  meno  una  conseguenza  del 
nascondimento,  come  tale,  quanto  dell*  accetta- 
zione tacita  derivante  da  ogui  fallo  d1  immistio- 
ne. E quando  anche  essa  costituisse  una  specie 
di  penalità  civile,  converrebbe  nondimeno  rico- 
noscere , che  qncsia  penalità  non  può  essere  ap- 
plicata ad  uno  moglie  minore , giacché  alt  »- 
mcnli  dipenderebbe  da  lei  il  privaisi  indiretta- 
mente di  un  benefìcio  al  quale  è incapace  di 
rinunziare  direttamente.  Bel  tot  des  Minière*,  II, 
p.  281.  Confr.  <5  (112.  Vedi  in  scuso  contrario  : 
Dclvincourt , sull' art.  792  70J;,  IV  , 293,  Bai- 
tur  , li  , 703. 

(5'  Confr.  sui  caratteri  del  nascondimento  di 
cui  si  occupa  Pari.  1 iflO  (1123);  §§  612  c 013; 
Pothier  , n.  OHM  ; Colmar,  (i  aprile  1813,  Sir.  , 
XV  , 2 , 00  ; Rie.  rig.  , 18  giugno  1817 , Sir.  , 
XVIII  , 1 , 307  ; Rie.  rig.  , 31  maggio  1831  , 
Sir.  , XXXI,  1 , 221. 

(0)  Duronton  , XIV  , 403  (Vili,  p.  210,  ediz. 
Ilauinan  e C.  ). 

(7)  Noi  abbiamo  sostituite  a’  termini  in  frode 
dei  loro  diritti,  che  trovansi  ncll’art.  1404  < 8.)i 
le  espressioni  in  pregiudizio  dei  loro  diritti. 
Basta  , in  fatti  , che  la  rinunzia  della  moglie 
pregiudichi  a*  suoi  creditori  , perchè  sieno  que- 
sti ammessi  od  impugnarla.  Confr.  art.  788,  022 
e 1033  (705, 547  e 1009  : §313,  nota  (t«),  I,  pag. 
450.  Uuranton  , XIV,  402  ( Vili,  p.  209,  cdu. 
li. inmnn  e C.  ).  Ballur  , Il  , 070. 

(8)  Sebbene  V art.  1404  ( S.  ) sembri  accorda- 
re ai  creditori  della  moglie  la  facoltà  di  oceet- 

. tari*  la  comunione,  senza  esservi  autorizzati  con 
sentenza,  nou  è dubbio  clic  essi  abbisognino  di 
una  simile  autorizzazione.  Arg.  art.  788  ^ZOo,. 
Coufi.  § 312  , I , nula  (li;  , pag  443. 
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uione  , fino  alla  concorrenza  delle  loro 
pretensioni.  Art.  1464  (S.).  Lo  stesso  è, 
anche  nell’  ipotesi  preveduta  dall'  art. 
1468  (S.)  (1).  Sfa  , nè  i creditori  della 
moglie,  né  quelli  della  comunione,  pos- 
sono impugnare  l'accettazione  fatta  dal- 
la moglie  , come  avvenuta  in  pregiu- 
dizio o anche  in  frode  dei  loro  dirit- 
ti (2).  Essi  non  sono  neppure  ammessi 
a provocare  la  separazione  della  parte 
spellante  alla  moglie  su’beni  comuni,  dal 
suo  patrimonio  proprio  (3). 

7.°  Del  resto,  o che  la  moglie  accet- 
ti o che  ripudii  la  comunione  , ha  di- 
ritto lino  allo  spirare  del  termine  lega- 
le di  che  gode  per  fare  l'inventario  e per 
deliberare,  o della  prorogazione  di  que- 
sto termine  (4)  , di  prendere  il  vitto 
per  sé,  pei  Ggliuoli  comuni  (5)  e pc’suoi 
famigliaci  , sulle  provvigioni  esistenti  ; 
e se  non  ve  ne  sieno  , di  procacciarse- 
ne col  danaro  delia  comunione,  od  an- 
che col  soccorso  di  prestiti  fatti  per  con- 
to della  massa  comune.  Ella  è egual- 
mente autorizzala  ad  occupare,  fino  alla 
stessa  epoca,  la  casa  che  abitava  prima 

(1)  Il  Bcllot  des  Minièra  (ti  , p.  312)  inse- 
gna  il  contrario.  Ma  quest'autore  muove  dall’er- 
ronea supposizione*  che  i creditori  della  moglie 
non  possano  impugnare  la  rinunzia  da  lei* fatta 
alla  comunione  t se  non  in  quanto  sievi  stalo 
concerto  fraudolento  tra  lei  ed  il  marito  o i suoi 
creditori.  Vedi  nota  (7),  tupra , pag.  precedente. 

(2)  Confr.  nondimeno  Polhier , n.  559. 

(3)  L’ art.  878  (798),  il  quale  crea  un  benefì- 
zio di  una  natura  afTatto  particolare  , non  deve 
essere  esteso  al  di  là  della  ipotesi  sulla  quale 
statuisce.  Sotto  questo  rapporto,  non  vi  ha  ana- 
logia perfetta  tra  I*  accettazione  della  comunio- 
ne e quella  di  una  successione.  Vedi  in  senso 
contrario:  Bcllot  des  Minières  , li,  p.  401. 

;4)  La  disposizione  dall’ art.  1105  ( S.  ) , la 
quale  altro  non  ha  fatto  che  consacrare  un  uso 
antico  , riposa  precipuamente  sul  riflesso  , che 
la  moglie  , amministrando  il  patrimonio  comu- 
ne, e facendone  inventario,  agisce  nell’ interes- 
se degli  credi  del  marito  e dei  creditori , ugual- 
mente che  nel  suo  interesse  personale.  Dal  che 
risulta:  l.°  che  se  la  moglie  abbia  ottenuta 
una  prorogazione  del  termine  per  fare  inventa- 
rio, dee,  pendente  la  durala  della  prorogazio- 
ne, godere  dei  diritti  che  le  accorda  I’art.1465 
( S.  };2.°  che  la  moglie  cessa  di  godere  di  tal 
diritto,  appena  che  l’ inventario  sia  fallo,  e che 
sieno  trascorsi  i quaranta  giorni  dalla  chiusura 
di  quest*  atto.  In  vano  si  dice  che  1*  art.  1465 
( S.  ) avendo  determinato  il  numero  dei  giorni, 
durante  il  quale  U moglie  é ammessa  a godere 


della  morte  del  marito,  senza  essere  te- 
nuta personalmente  a veruna  indennitè, 
nè  verso  gli  credi  del  marito  , se  que- 
sta casa  faccia  parte  del  patrimonio  pro- 
prio di  costui  o delia  comunione  , nè 
verso  il  proprietario  , se  si  appartenga 
ad  un  terzo  (6).  Art.  1565  (S.)  (7).  Fi- 
nalmente, gli  eredi  del  marito  sono  te- 
nuti a bonificarle , sui  beni  personali 
di  lui , le  spese  del  suo  lutto  , c di 
quello  dei  suoi  famigliar!  (8).  Art.  1481 
(1417). 

§ 518. 

Dilli  conseguenze  dell’ accettazione 
della  comunione. 

In  caso  di  accettazione  della  comu- 
nione , il  patrimonio  comune  si  divide 
tra  i coniugi  , giusta  le  regole  che  sa- 
ranno sviluppate  nei  §§  519  c 520.  Art. 
1467  ( S.  ). 

Gli  effetti  dell’  accettazione  della  co- 
munione risalgono  al  giorno  dello  sciogli- 
mento (9).  Arg.  art.  777  ed  883  ( 694 

del  diritto  che  esso  lo  accorda  , questo  tempo 
non  sia  capace  nè  di  abbreviamone  nè  di  au- 
mento.  Ciò  che  dimostra  apertamente,  non  esse- 
re stato  tale  V inlendimento  dei  compilatori  del 
codice , si  è,  che  essi  non  hanno  detto  in  modo  as- 
soluto: duranti  tre  mesi  e quaranta  giorr.i  , ma 
bensì:  duranti  i Ire  mesi  e quaranta  giorni  eòe 
le  sono  conceduti  per  fare  inventario  e per  de- 
liberare. Duranton  , XiV  , 466  ( Vili  , p-  211  , 
ediz.  Uauman  e C.).  Confr.  Polhier,  n.  576;  Bel- 
lot  des  Minières,  11 , p.  358.  Vedi  tuttavia  Bat- 
tur  . Il , 686. 

(5)  Il  nutrimento  dei  figliuoli  che  la  vedova 
abbia  avuti  da  un  matrimonio  precedente  , ri- 
mane esclusivamente  a suo  carico.  Duranton  , 
XIV  , 687  { Vili  , p.  211  , ediz.  Uauman  e C.  ). 

(6,  Quando  1*  affino  della  casa  occupala  dalla 
moglie  venga  a cessare  prima  del  trascorrimento 
del  termine  indicalo  nell*  art.  1465  iS.),  la  mo- 
glie ha  diritto . pel  tempo  che  rimane  a decor- 
rere , ad  un’  indennità  di  alloggio.  Duranton  , 
luogo  cit.  Ballur  , 11  , 686. 

(7)  Confr.  su  quest  articolo:  Rie.  rig. , 7 no- 
vembre 1827,  Sir.  , XXVlll,  1,  186;  Rie.  rig.  , 
10  gennaio  1837  , Sir. , XXXYil  , 1 , 172. 

(8)  Il  lutto  dei  famigliar!  debb*  essere  consi- 
derato come  facientc  parte  di  quello  della  vedo- 
va. Pothier  , n.  677.  Duranton,  XIV,  469  (Vili, 
p.  212,  ediz.  Hauman  e C.  ). 

(9;  Polhier  , n.  548.  Bcllot  des  Minières  , li , 
p.  477  e 349.  Favard  , Itep.  , p.  Accettazione 
di  couiuuiuQe.  Confr.  § 197* 
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èil  803).  Di  qui  risulta  , da  un  canto , 
che  i frutti  e le  rendite  dei  beni  comuni 
percepiti  da  quest'epoca  in  poi,  debbono 
essere  divisi  , come  facicnti  parte  del 
patrimonio  comune.  No  risulta  da  un 
altro  canto  , clic  gli  atti  di  disposizio- 
ne di  cose  comuni  fatti  dal  marito  da 
quest'epoca  in  poi,  e soprattutto  le  ipo- 
teche che  egli  abbia  costituite  sopra  im- 
mobili della  comunione,  svaniscono,  al- 
lorché i tieni  che  ne  formano  l’ oggetto 
non  cadano  nella  sua  quota  (1). 

Del  resto  , tutto  ciò  che  verrà  detto 
della  moglie  o del  marito  relativamente 
alla  divisione  della  comunione,  si  applica 
egualmente  ai  loro  eredi.  Art.  1491  (S.). 

§ 519. 

Continuazione. — Della  divisione  detrattivo 
della  comunione. 

Per  procedere  alla  divisione  del  pa- 
trimonio comune,  uopo  è innanzi  lutto 
determinare  in  un  modo  esalto  l'ammon- 
tare dell' attivo  di  che  si  componga  que- 
sto patrimonio.  A tale  effetto,  vi  si  riu- 
nisce filtiziamentc  ciò  che  i coniugi  pos- 
sano dovere  alla  comunione , e sen  de- 
trae quello  che  ciascuno  di  essi  abbia 
diritto  di  riprendere  o di  prelevare:  il 
tutto  conformemente  alle  regole  svilup- 
pale nel  § 511  (2). 

L’  attivo  della  comunione,  così  deter- 
minalo, dividesi  , a riserba  di  stipula- 
ti) Confr.  § 266,  testo  e nota  (1),  I.  pag.  337. 

(2i  Confr.  , in  generale  , su  tali  operaiioni  : 
Battur  , Il  , '708  e seg.,  777  e seg.  — Confr.  in 
particolare  sullo  sconto  da  farsi  tra  i coniugi  , 
allorché  il  patrimonio  proprio  di  uno  di  essi 
comprenda  un  diritto  di  usufrutto  di  cui  la  co- 
munione abbia  avuto  il  godimento:  Proudhon , 
dall'  Usufrutto  , V , 2663. 

(3)  Coufr.  Colmar , 6 aprile  1813  , Sir. , XV, 

2,  66. 

(4)  Il  marito  che  , anche  prima  detto  aciogll- 
meoto  della  comunione  , abbia  atipulalo  vendi- 
te od  altri  alti  simulati,  con  lo  scopo  di  far  di- 
sparire cose  appartenenti  alla  comunione  , e di 
privar  la  moglie  della  sua  parte  di  tali  cose,  dee 
considerarsi  di  averle  sottratte.  Bic.  rig. , 5 
aprile  1832,  Sir.,  XXXII,  1.  826.  Rie.  rig.,  10 
dicembre  1833  , Sir.  , XXXVI , 1 . 3*7. 

(5)  Parigi  , 23  giugno  «828  , Sir.  , XXVIII,  2, 
193.  Rie.  rig-  , s aprile  1832  , Sir. , XXXII,  1, 
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zionc  contraria  nel  contratto  di  matfi- 
monio  , per  metà  tra  i due  coniugi  , 
ancorché  i loro  conferimenti  fossero  sta- 
ti disuguali , o uno  di  essi  si  avesso  ri- 
servala la  facoltà  di  riprendere,  in  for- 
ma di  precapienza,  tutto  o parte  de'suoi 
conferimenti  mobiliari.  Art.  1474  (S.). 

Nondimeno  il  coaiuge,  anche  minore, 
che  abbia  sottratte  o nascoste  delle  cose, 
corporali  o incorporali  (3)  , apparte- 
nenti alla  massa  comune  (4),  è privato 
di  tutti  i diritti  che  avrebbe  avuti  ad 
esercitare  su  tali  cose,  non  solo  in  qua- 
lità di  coniuge  in  comunione  di  beni  , 
ma  altresì  ad  ogni  altro  titolo  , per  c- 
sempio,  come  donatario  o legatario  del 
suo  consorte  (5).  Lo  stesso  è anche  ri- 
guardo al  coniuge  minore  (G)  ; c poco 
importa  che  la  sottrazione  sia  stata  com- 
messa soltanto  posteriormente  alla  for- 
mazione dell’  inventario  (7).  Art.  1477 

( S'  )' . . . 

La  divisione  della  massa  comune  dee, 
salva  l'esposizione  all'incanto  degl'im- 
mobili , nel  caso  in  coi  non  si  possano 
comodamente  dividere  , esser  fatta  in 
natura.  Un*  de’  coniugi  non  potrebbe 
esigere  la  vendita  dei  mobili,  sotto  pre- 
testo che  questa  vendita  fosse  necessaria 
pel  pagamento  dei  debiti  e dei  pesi  del- 
ia comunione  (8). 

Allorché,  dopo  la  morte  della  moglie, 
alcuni  degli  eredi  di  lei  accettino  la  co- 
munione , e gli  altri  vi  rinunziino,  co- 
loro i quali  1’  accettano  non  possono  re- 

826.  Confr.  tuttavia  : Colmar  , 9 maggio  1823  , 
Sir.  , XXIIt  , 2 , 331  ; Poiliers  , 30  novembre 
1830  . Sir. , XXXll , 2 , 880. 

(61  La  privazione  pronunziata  dall' art.  1477 
( S.  ) è una  penatili  civile  direttamente  alinea- 
aa  al  nascondimento  o alla  sottrazione  ; e però 
dev’  essere  oppile  ta  ad  ogni  persona  che  abbia 
agito  con  discernimento.  Arg.  art.  1310  (1261). 
Bellot  des  Minières  , II , p.  284.  Confr.  g 317  , 
nota  (4) , pag.  281. 

(7)  Lex  non  distingua.  Non  esistono  d'altron- 
de molivi  plausibili  per  distinguere  tra  una  sot- 
trazione commessa  prima  delta  formazione  dtl- 
r inventario  ed  una  sottrazione  che  fosse  avve- 
nuta piò  tardi.  Vedi  tuttavia  in  senso  contrario: 
5 nevoso  anno  XIII  , Sir. , VII , 2 , 836. 

(8)  1,'art.  828  (745)  non  è, astio  questo  rappor- 
to. adattabile  in  materia  di  comunione.  Brus- 
selles,  13  novembre  1811 , Slr, , Xll  , 2,  133. 
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clamare  i beiti  rive  cadano  i iella  quota 
•lolla  moglie  , fuorché  nella  proporzio- 
ne delle  loro  parli  ereditarie.  Il  so- 
prappiù  di  (ali  tieni  resta  al  marito,  il 
quale  , dal  canto  suo  , rimane  egli  solo 
obbligalo  verso  gli  eicili  rìnunziunti,  nel- 
la proporzione  delle  loro  parli  eredita- 
rie, per  tulli  i diritti  che  In  moglie  a- 
y ridille  potuto  esercitare  nel  caso  di  ri- 
nuuzia.  Ari.  117,')  ( S.  ) (1). 

La  divisione  della  comunione  è sotto- 
posta, iti  quanto  concerne  le  sue  forme, 
i suoi  effetti  , la  garenlia  che  ne  risul- 
ta , ed  il  pagamento  de'  pareggiamenti 
( soulles),  a tutte  le  regole  stabilite  ne! 
titolo  delle  Successioni,  per  le  divisioni 
tra  coeredi  (2).  Art.  1476  ( S.  ).  Le 
si  debbono  egualmente  applicare  le  re- 
gole sulla  rescissione  delie  divisioni  di 
crediti  (3).  Ala  la  disposizione  dell'art. 
84 1 ■ (760)  non  può  essere  estesa  alla  ces- 
sione falla  da  uno  dei  coniugi  della  sua 
porzione  indivisa  nella  comunione  (4). 

Soltanto  dopo  la  divisione  della  co- 
munione, il  coniuge  creditore  del  suo 
censòrie  può  agire  pel  pagamento  di 
quello  che  gli  sia  dovuto  sui  beni  per- 
sonali di  quest'  ultimo,  o sulla  sua  por- 
zione dei  beni  comuni.  Art.  1478  (S.). 


(I)  Questo  orticolo  lia  ronsccrntn  la  tcorin  di 
Volimi-  t,  no.  578  e spg.  . Il  Lete  un  ( lib.  Ili, 
cap.  Il  , sci.  Il  , distinzione  7 , (in.  C>  e 7 ) ave- 
va sostentilo  che  , nell'  ipotesi  di  cui  si  tratta  , 
le  porzioni  degli  eredi  clic  rinunziano  alla  co- 
iiuiniouc  dovessero  acciesccrsi  a quelle  degli 
credi  che  I’  ncrettano. 

(2  l.’arl.  AMI  ,783  può  anche  essere  applica- 
lo, per  analogia,  alla  divisione  della  comunio- 
ne. Colmar  , 4 gennaio  1831 , Sir  , XXXI  , 2 , 
253. 

|3)  Civ.  cnss. , 8 aprilr  1807  , Sir. . VII , 1 , 
1811.  Parigi,  21  maggio  1813.  Sir. , XIV.  2,  2IÌ1I. 
Ito  urge»  . 2*3  maggio  18110  , Sir.  , XXX,  2,  207. 
Confi,  g nifi. 

,1;  Confi-.  § 339  (cr  , lesto  in  fine  e nota  (3), 

I , pag.  572.  Vedi  in  scuso  contrario:  ilallur , 

II  , zitti. 

(u  Non  dobbiamo  occuparci  in  questo  luogo 
ilei  debiti  dell'uno  o dell’altro  dei  coniugi  i 
quali  non  gravitilo  sulla  cuintinmiie , e soprat- 
tutto di  quelli  clic  la  muglio  abbia  contralti, 
lumi  dei  cast  preveduti  dall'alt.  1427  .1308;,  col- 


§ 520. 

\ 

Continuazione. — Della  divisione  del  passivo 
della  comunione, 
o s ia  , 

del  pagamento  dei  debiti  comuni. 

Le  regole  relative  al  modo  onde  i 
coniugi  sono,  dopo  la  divisiono  deli’  at- 
tivo della  comunione  , tenuti  al  paga- 
mento dei  delti t i comuni  (5)  , variano  , 
seconilochò  si  riguardi  la  loro  posizione 
relativamente  a’  creditori,  o si  conside- 
ri la  posizione  di  uno  dei  coniugi  ri- 
guardo ali'  altro. 

» 

ì.°  Del  modo  onde  i coniugi  sono  tenuti 
ai  debiti  comuni  verso  i creditori. 

1)  II  marito  rimane,  mal  grado  l’ao- 
ccllazionc  della  comunione  falla  dalla 
moglie  e la  divisane  di  ciò  che  ne  di- 
pende, obbligalo  verso  i creditori  al  pa- 
gamento totale  di  tutti  i debiti  dai  qua- 
li Irò  va  va  si  gravala  la  comunione  ri- 
spetto ad  essi. 

Non  vi  ha  , sotto  questo  rapporto,  a 
distinguere  tra  i debiti  contratti  dal  ma- 
rito medesimo  , e quelli  che  lo  fossero 
stali  dalla  moglie  , sia  coir  autorizza- 
zione di  lui , sia  con  quella  del  giudice 
nelle  ipotesi  eccezionali  prevedute dall’arl. 
1427  (1308)  (6).  Art.  1484  (S.  ).  Nul- 
la sola  autorizzazione  (tri  giudice. 

(6  Per  verità  * I*  art.  ( S.  ) non  istallili* 
fero  questo  principio  elio  relativamente  ai  debili 
conti  aiti  dal  rnaiiio.  Ma  risulta  dalla  combina- 
zione di  quest'  articolo  cogli  art.  140»  , n.  *2  , 
141»,  1420  e 1427  IS. , S. , 1307  e 13»H , che  deb- 
lmiisi,  sotto  questo  rapporto,  assomigliate  ai  debili 
contralti  dallo  stesso  marito  quelli  die  la  moglie 
abbia  contratti  coirauloriz/azionc  di  lui,  e quelli 
pure  clic  ella  abbia  contratti  coll’  autorizzazione 
del  giudice,  sia  per  liberare  dal  carcere  il  ma- 
rito , sia  per  lo  stabilimento  de' figliuoli  comu- 
ni- Dura nlon  , XIV,  493  ( Vili  , p 222,  cdjz. 
llaumon  e C.  ).  Confr.  § 310  , testo  e nota  (2)  , 
pai;.  23in  Di  fatti,  il  tribunato  aveva  domanda* 
la  la  soppressione  dei  termini  da  lui  contrade, 
che  trovatisi  nell’alt,  lisi  ( S.  ),  perdio  tali  da 
indurre  ili  errore  sull’ estensione  di  quest’ arti- 
colo. Confi.  I.ocró  , Legiti. , l.  Mli  , p 231.  Se 
il  consiglio  di  Sialo  ito»  deferì.  & tale  domandti, 
fu  senza  dubbio  perchè  , da  un  conto,  debbo t. ni 
Considerare  conte  continui  dalli»  si  mo  marito  i 
debiti  che  lo  sicno  stati  dulia  diorite  culi  nato- 
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Udimeno,  e per  effetto  di  una  derogazione 
parziale  a questo  principio,  il  marito  nou 
è tenuto  fuorché  per  metà  a' debiti  della 
n oglie  anteriori  al  matrimonio  (1),  cd  a 
quelli  orni' erano  gravate  le  successioni  o 
le  donazioni  mobiliari,  che  le  sieno  pro- 
venute durante  la  comunione.  Lo  stesso 
è,  anche  nel  Gaso  in  cui  i beni  per- 
nottali della  moglie  e la  sua  porzione 
nqlla  comunione  sieno  insudicienti  per 
soddisfare  l’altra  metà  di  tali  debili  (2). 
Art.  1 185  ( S.  ) (3).  Del  resto  , il  ma- 
rito è tenuto  per  la  metà  a’debili  della 
moglie  anteriori  al  matrimonio  , quan- 
do ancora  fossero  relativi  ad  immobili 
propri  di  lei  (4). 

2 ) La  moglie  non  é , in  generale  e 
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salve  le  eccezioni  che  verranno  qui  ap- 
presso indicale,  tenuta,  riguardo  ni- 
crcditori , fuorché  per  la  metà  a’  debili 
della  comunione  (5). 

Dippiù  : ella  non  può  , per  questa 
stessa  metà,  essere  convenuta,  in  gene- 
rale , so  non  lino  alla  concorrenza  del 
suo  emolumento  , purché  abbia  , fra  i 
tre  mesi  dallo  scioglimento  della  comu- 
nione (6t , fallo  distendere  un  inventa- 
rio regolare  (7)  e fedele  (8)  della  mas- 
sa comune.  Art.  1483  ( S.  ).  * 

Per  emolumento  di  co  riunione  inlen- 
desi  il  valore  di  lutto  ciò  che  sia  cadu- 
to nella  quota  della  moglie  , ancorché 
lo  fosse  a titolo  di  precapienza  , e di 
tutto  ciò  oud'  ella  siesi  arricchita  per 


rtezazionc  di  lui,  e perchè,  dall*  altro  canto,  la 
soppressione  proposta  dal  tribunato  avrebbe  a- 
vuto  per  effetto  di  lasciare  , in  totalità,  a cari 
ro  del  marito,  debili  a* quali  egli  non  è tenuto 
che  per  metà,  a tenore  dell’ail.  1485  (S.[. 

fi)  Li  avi  anticamente  controversia  sulla  que- 
stiono, se  il  marito  rimanesse,  mal  grado  V ac- 
redazione  della  comunione  fatta  dalla  moglie  » 
tenuto  in  totalità,  relativamente  a* creditori,  pei 
debili  «li  cut  si  fa  paiola  nel  testo.  1 compilatori 
del  codice,  sego  ondo  il  Polhicr  ( n.  730  , "hanno 


è per  conseguente  straniera. 

(3)  r.onfr.  le  osservazioni  del  tribunato  , cho 
hanno  prodotta  la  compilazione  definitiva  di  q or- 
si o articolo.  Locré , Legisl. . t.  XIII  , pag  254. 

(4)  Confr.  § 308  , nota  (SI) , pag.  219.  Durai!  - 

lon  , XIV,  1915  (Vili,  p.  2*23,  ediz.  Haumaix 
cC.).  « 

(5)  Lo  stesso  è,  anche  nel  rasoio  cui  a moglie 
non  abbia  fatto  inventario.  Rie.  rig.  , 21  dicem- 
bre 1830.  Sir. , XXXI  , 1,  132.  — Potrebbe  torso 
la  moglie  niegarsi  al  pagamento  della  metà  di 


adottata  la  negativa.  Questo  autore  allegava  in  so- 
^cgno  della  sua  opinione,  che  il  marito  non  es- 
sendo divenuto  debitore  di  tali  debiti  fuorché  in 
qualità  di  capo  della  comunione»  c questa  qua- 
lità venendo  , in  caso  dì  accettazione  della  co- 
munione . a restringersi  a quella  di  comunista 
per  metà,  egli  non  doveva  più  restar  tenuto  che 
In  tal  proporzione  verso  i creditori.  Ma  , a no- 
stro avviso  , questo  ragionamento  è lungi  dal- 
I essere  concludente.  Ciò  che  p ova  che  I stes- 
so Polhicr  non  vi  avea  piena  fiducia  , si  è,  clic 
egli  soggiungeva,  come  correttivo  della  sua  opi- 
nione , clic  in  caso  d’  iiisirfllcicnza  dei  beni  «Iel- 
la moglie  per  pagare  la  metà  da  lei  doluta , il 
marito  restava  tenuto  a render  compiuta  questa 
metà.  Confr.  Toullier  , Xlll,  240;  e la  nota  se- 
guente. 

v2;  La  regola  stabilita  dall’alt.  1483  ( S.  ) ó 
concepii  la  in  termini  troppo  assoluti  perchè  sia 
lecito  il  crédere  che  i compilatori  del  codice 
abbiano  voluto  ammettere  il  correttivo  che  il 
Pothier  v aveva  appo; tato.  Vedi  la  nota  prece- 
dente. Burnir,  li,  799.  Vedi  in  senso  contrario  : 
Toullier,  XIII  . 241-  Questo  autore  ceica  di  «li- 
m osi  rare  , che  V Art.  148$  ( S.  ) sia  , sotto  il 
rapporto  «il  cui  si  tratto  , modificato  dall*  ari. 
MH3  ( S.  ).  Ma  il  suo  ragionamento  mena  evi- 
dentemente al  falso;  perciocché,  nel  primo  d 
questi  articoli  , trattasi  di  debiti  personali  alla 
tu  'liv*.,  i quii»  possono.,  per  ciò  appunto,  essere 
posti  in  movimento  nella  totalità  contro  di- lei,  etl 
a' quali  la  «Deposizione  dell'art.  1483  ( S.  ) , che 
n«ri  parla  *•€  non  dei  debiti  «Iella  comunione, 
Zac, uh!**  . l' ol.  II. 


un  debito  contratto  dal  marito  , sotto  pretesto 
che  questo  debito  non  fosse  comprovato  da  un  allo 
avente  acquistata  data  certa  anterioi mento  allo 
scioglimento  della  comunione?  La  negativa  ven- 
ne pronunziata  , ed  a ragione,  secondo  noi  , di 
una  decisione  della  corte  reale  di  Bordeaux,  del 
24  gennaio  1827  (Sir.,  XXVU1  , 2, ttij.  Confi* 
§ 4115  , nota  (lì,  pag.  81  : Rie.  rig.  . 28  no- 
vembre 1833  , Sir.,  XXXIII,  1.  830.  Vedi  tutta- 
via : Rie.  rig.  , 8 settembre  1807,  sir.  VII,  2, 
455. 

(6;  L*  art.  1483  { S.  ) non  esige  espressamen- 
te che  1’  inventario  sia  stalo  follo  dentro  que- 
sto termine.  Ma  debbonsi,  sotto  questo  rappor- 
to , applicare  . per  analogia  , le  dispcsizjoni  do- 
gli uri.  14314  e 794  (1421  e 711.  Un  inventario 
fatto  tardivamente  non  offrirebbe  più  alcuna 

farenlia  ni  creditori.  Civ.  cass. , 22  dicemhrn 
829  , Sir. , XXX  , 1 , 54.  Confr.  Civ.  rig.  , 21 
marzo  1828  , Sir.  , XX Vili  . 1 , 377  ; Rie  rig., 
21  dicembre  1830,  Sir.,  XXXI,  1,  »52.—  Del 
resto  , l’ inventario  può  essere  fatto  validamen- 
te dopo  r accettazione  della  comunione  dap  rto 
della  moglie.  Dellol  dei  Minière»  , lì  , p.  208. 
gallar , il . 809. 

(7}  Confr.  § 515,  testo  n.  1,  note  (8)  a (7)* 
pag.  208  ; § 517  , nota  (Il . pag.  280. 

8 La  moglie  dunque  rlmancbbe  priva  del 
beneficio  che  le  coucedc  I*  art.  1483  i S-  ),  se 
avesse  sottratte  o nasceste  cose  della  comunio- 
ne. Osaarwutoni  del  tribunato  f Lottò  , Le$.  f 
l.  Xlll  , p.  253;.  poihier  , n.  .74».  hHlot  dea 
Minière*,  11,  p.  291.  lUUur , ìl„  <VJ  . 
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-e  (folto  della  divisione  , eolia  deduzione 
soltanto  delle  cose  che  ella  abbia  ritira- 
te dalla  massa  comune  a titolo  di  ripre- 
se , e delle  somme,  che  abbia  ricevute 
conio  creditrice  della  comunione  (1). 
tiosl  , 1'  emolumento  della  moglie  com- 
prende i frutti  e le  rendile  che  ella  ab- 
bia percepiti  dalle  cose  cadute  nella 
sua  (piota.  Esso  comprende  egualmente 
le  somme  di  cui.  la  moglie  era  debitri- 
ce verso  la  comunione  , allorché  queste 
sicuo  state  anticipatamente  diffalcate  dalla 
sua  porzione  (2).  Ma  le  somme  assegnale 
olla  moglie  per  soddisfarla  de’  compensi 
n delle  indennità  ebe  le  erano  dovute  dal- 
;la  comunione,  non  fanno  parte  del  sho 
vmolHmeutó  (3).  # 

Onde  determinar  l'ammontare  dell*  e- 
molumenlo  , conviene  stimare  le  cose 
comprese  nella  quota  della  moglie,  avu- 
to riguardo  al  loro  stalo  ed  al  loro  va- 
lore nel  di  della  divisione-  E’  aumento 
di  valore  che  possano  aver  ricevuto  dap- 
poi, giova  alla  sola. moglie,  la  quale 
reciprocctnenlc  deve  ella  sola  sopportare 

M ] l In  mini  : nurchi  renila  rari  In  lauto  di  ciò 
thè  è compreso  in  quell'  inventario  , quanto  di 
ciò  che  le  i ptrvtnulo  dalla  divisioni  , i qua- 
li trovatisi  nell'  art.  1483  { S.  ) , non  presenta- 
no  mi  scuso  cbiuro.  Srmlira  che  t 'compii  tori 
del  codice  II  abbiano  adoperati  per  esprimere, 
•che  la  moglie  mm  possa  opporre  ai  creditori  ni 
l'inventario  solo,  nè  I' atto  solo  di  divisione,  « 
■che  ella  debba  fare  entrare  in  conio,  pel  calco- 
lo del  suo  emolumento,  da  un  canto,  il  valore 
«li  tutte  le  cose  inventariale,  compresevi  anche 
quelle  che  fossero  siate  omesse  nell' alto  di  di- 
visione , e dall’altro  canto  , il  valore  di  lune 
le  tose  realmente  divìse  , come  dipendenti  dal- 
la comunione, compresevi  anche-qiielte  che  non 
fissero  state  ripoi  tale  nell’  inventario.  Tuttavia  , 
noi  non  abbiatn  creduto  di  dover  enunciare  for- 
malmente questa  proposiaione,  ia  quale  sarebbe 
troppo  assoluta.  In  folti,  se  te  cose  propiie  di 
mio  de’ coniugi  , o appartenenti  ad  un  lerro  , 
fossero  ste;c  , per  errore  , riportate  nell’  ioven- 
•tvrio  come  .faeicnli  paitc  della  massa  cornane  , 
il  valore  di  queste  Cose  non  dovrebbe  figurare 
vici  conto  pei  la  determinazione  dell’  emolumen- 
to delta  moglie.  Ite  resi®  , va  ben  inteso  che  , 
in  somigliante  caso,  la  prova  dell’errore  è a 
carico  dì  lei. 

(2,i  Putbicr,  n.  747.  Itoranton,  XIV.  480  vili, 
p.  719,  odia,  llauman  e C.  ).  Bellot  des  Miniè- 
ie». Il  , p.  822. 

(3;  Vedi  le  aulorilè  citate  nella  noia  prece- 
dente., t'onfr.  5M  , testo  n.  1. 

il  Queste  proposizioni  ci  sembra  che  risalti- 
no dalla  natura  stessa  del  bewlizio  accaldalo 


la  diminuzione  di  valore,  cui  fossero  sega 
giaciute  per  una  cousa  qualunque  (4). 
N u I Itili i tuono  , i creditori  sarebbero  in 
diritto  di  reclamare  una  bonilìcaziono 
per  ragione  de'  deterioramenti  clic,  do- 
po lo  scioglimento  della  comunione,  fos- 
sero stati  occasionali  dulia  colpa  della 
moglie.  Del  rimanente,  i credi  ori  non 
sono  tenuti  a contentarsi  del  prezzo  di 
estimazione  fissato  dall'  inventario.  Essi 
possono  provocare  una  estimazione  in 
contraddittorie,  poco  importando  se  trat- 
tisi di  cose  mobili , o di  immobili  (5). 
Per  contro  , la  moglie  è , in  generale, 
ligaia  dall'estimazione  fatta  nell’  inven- 
tario , eccello  se  ella  provi,  che  le  co- 
se , sul  valore  delle  quali  vi  ha  conte- 
stazione,  abbiano,  prima  della  divisione, 
sofferto  deterioramenti  indrpendcnlcu.cn- 
te  da  ogni  colpa  da  parte  sua. 

La  moglie  che  abbia  fatto  inventario, 
gode  di  pieno  diritto  del  benefizio  di 
non  essere  tenuta  u’ilcbili  comuni  se  non 
fino  alla  concorrenza  riel  suo  emolumen- 
to. Ella  dunque  non  Ita  bisogno  di  ri- 
atta moglie  dati’ art.  1483  ,'S.’.  Egli  è eviicnie, 
da  un  canto,  che  , immeiiialnmente  dopo  l i di- 
visione, i creditori  della  comunione  avrclb  ri  B1 
duino  di  convenire  la  moglie  fino  alla  coricor- 
r nza  del  valore  che  le  cose  arcano  in  quell’epe- 
ca  e che  la  divisione  le  abbia  attribuì  le,  e dit- 
4'  altro  calilo  , che  la  moglie  rimatrèbhe  libera- 
ta, so,  immediatamente  dopo  la  divisione  , ella 
versasse  I'  ammontare  di  questo  valore  nelle  ma- 
ni dei  ercdilori.  Ora  , non  si  potrebbe  compren- 
dere come  avvenimenti  posteriori  qualunque  p»- 
tessero  modificare  la  situazione  delle  parti,  quale 
si  i essa  irovata  determinala  per  efTctto  dell» 
divi  ione.  IV  altronde  , siccome,  in  conseguenza 
dell' accettazione  della  comunione,  ia  porziono 
della  moglie  si  confonde  pienamente  col  rima- 
nente del  sno  patrimonio  , cosi  ella  dee  soppor. 
lare  la  diminuzione  di  valore  che  possano  sof- 
frfre  le  cose  radule  nella  sua  quota,  c recipe  - 
cernente  profittare  dell'alimento  di  valore  che 
possano  ricevere.  Hes  ferii  domino.  Quem  se- 
quunlur  incommoda,  eumdem  debent  sequi  com- 
■moda.  Confr.  nota  (3) , infra  » pag.  seguente. 

(5)  i creditori  potrebbero  foise  esigere,  che  U 
moglie  abbandonasse  loro  gl'  immobili  raduti 
lìdia  sua  quota?  II  Durantun  { XIV,  4 HO;  Viti, 
p.  219  , ecliz.  llauman  e C.  ) insegna  l' afferma- 
tiva. Ma  questa  opinione,  la  quale  è fondata  su 
di  una  interpretazione  forzala  dei  termini  pur- 
ché renda  conio,  dei  quali  si  serve  Kart.  1W3 
(5.,' , è evidentemente  contraria  alla  natura  del 
benefizio  che  quest’  artico  o accoda  alla  moglie. 
Coofr.  Pothiir,  o.  7 17. 


INCORDA  P.VETf.  — Libito  l'RIMO. 


lervsrsi  questo  benefizio  nell' inventar'», 
o nel  momento  dell'  Acccttazioni!  della 
comunione.  Ella  non  è obbligala  , per 
conservarlo  , di  conformarsi  , relativa- 
mente alla  vendila  delle  cose  cadute  nel' 
la  sua  quota,  alle  regole  prescritte  all'e- 
rede col  benefizio  d’  inventariò,  (I-).. 

Il  benefizio  di  cui  si  tratta  non  im- 
pedisce elio  la  porzione  della  moglie  sul- 
la comunione  non  si  confonda  pienamen- 
te ed  irrevocabilmente  col-  rimanente  del 
suo  patrimonio.  Da  ciò  sieguc,  che  i cre- 
ditori della  comuiv'one  possono  indistin- 
tamente agire  pel  loro  pagamento  sulle 
cose  cadute  nella  quota  ni  lei,  e sopra 
) suoi  beni  propri  (2).  D i ciò  deesi  pu- 
re concludere  , che  la  moglie  non  può- 
arrestare  le  azioni  di  questi  creditori  , 
offrendo  loro  di  abbandonar»  ciò  die 
le  rimanga  delle  cose  cadute  nella  sua 
quota  (3). 

I.a  moglie  è au.'orizKitn  a pipare  i 
creditori  a misura  che  si  presentano  , 
eccello  se  I'  uno  o 1'  altro  di  essi  ab- 
bia fatta  opposizione  nelle  mani  di  lei-, 
domandando  che  il  suo  emolumento,  di 
comunione  venisse  riparlilo  fra  tulli  , 
per  contributo  dei  loro  credili  jlj.  Arg. 
art.  808  (7 27). 

Del  resto  , il  benefìzio  stabilito  dal  - 
fari.  1483  :S.j  non  si  applica  , quan- 
to ai  creditori , clic  ai  debiti  ai  quali 

(1)  Duranton  , XIV,  *8»  ( VIU,  p.  2!9,  ediz 
Bauman  c C.  ). 

(3i  eoihier,  n.  737.  Tontliir,  XIII,  257. 

(3)  y c obstut  , art.  802  (7 10.  Vni  a»  pu,v  , 
•rato  questo  rapporto , assomigliare  la  muxtiu 
che  abbia  fatto  inventario  della  comunione,  al- 
l’erede che  abbia  accettata  ima  successione  enf 
benelixio  d'inventario.  Questi  in  fatti  non  essen- 
do tenuto  sopra  i suoi  beni  personali  a’ debiti 
dell'eredità,  e non  essendo  considerato,  ripuar 
do  a*  creditori , che  come  un  semplice  ammini- 
stratore , si  comprende  che  la  tengo  pii  ha  ae 
cordata  la  facoltà  di  esimersi  da  ojjiii  obbli- 
gazione verso  di  costoro  , abbandonando  loro 
tutti  i beni  dell'eredità.  Ma  questa  facilità  non 
può  appartenersi  alla  moglie  che  abbia,  accettato 
Ih  coni  unione  ; poiché,  per  elTMlo  drlt'accrtlazio 
ne  che  ella  ne  abbia  fatta  , è tenuta  peis  oial- 
mente,  e sopra  tutti  i suoi  beni,  stia  metà  dei 
debiti  , e la  sua  porzione  dei  beni  della  comu- 
nione travasi  intieramente  cnnfnsa  col  dippiii 
del  suo  patrimonio.  1)'  altronde  , i beni  caduti 

la  Per  errore  nclP  eòi*,  di  Brunette»  y citala  I'  eri. 
rSf ; dei  C.  C. 
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la  mogi  in  non.  è tenuta  fuorviti:  iu  qui- 
M là  di  coniuge  in  contun'one  di  beni. 
La  moglie  non  può  dunque  opporre  que- 
llo beunlizio  a un  creditore  verso  di  cui 
ella  sicsi  obbligata  congiuntamente  col 
marito.  Ari.  1487  (S.)  [a). 

Quando  la  moglie  abbia  pagato  ut» 
debito  comune  oltre  la  sua  metà  , non 
le  compete  ripelizionp  coiti ro  il  credito- 
re per  I'  eccesso  , meno  se  la  quietan- 
za esprima  che  ella  ha  inteso  di  soddi- 
sfare la  sua  metà  o la  sua  porzione.  Lo 
stesso  è , a maggior  ragione  , allorché 
nel  soddisfare  la  sua  metà  di  un.  debito, 
fomuna  , la  moglie  abbia  pagalo  ollru 
il  ino  emolumento,  di  comunione.  Art. 
1488  (S.). 

La  regola  che  la  moglie  non  ò tenu- 
ta fuorché  per  metà  a'  debiti  della  co- 
munione , soffre  eccezioni}  : 

a.  Relativamente  a'dcbiti  mobiliari  ante- 
riori al  matrimonio,  ed  a' debili  mobiliari 
n. immobiliari  di  cui  si  trovavano  grava- 
te le  eredità  o lo  donazioni  mobiliari  a 
lui  provenute  durante  la  comunione  (5). 

b.  Violali vameote  ai  debili  che  la  mu- 
glio avesse  contralti  essa  sola  coll’auto- 
rizzazione del  marito-,  sebbene  nell'  in- 
teresse della  comunione,  »d  a quelli  dia 
avesse  contratti  coll' auturizz  izione  del 
giudice  ncllu  ipotesi  eccezionali  preve- 
dute dalli' art.  1127  [1308J. 

nella  quota  lidia  moglie  possono,  dopo  la  divi- 
sionc  « aver  su  ire  ria  una  considero»  ole  (limimi 
ziom-  di  valore;  c sarebbe  vi  ingiustizia  verso  i 
creditori  nel  Taf  loro  sopportare  la  perdita  risul- 
tante da  una  tale  diminuzione  di  \a !o  c.  Coufr. 
nota  [\  ,supra,  pa^'.  precedente  (6).  Toullicr,  XIII, 
2W  a 247.  Il  Pothier  {«.  747)  insegna  una  dot- 
trina differente.  Queste  autore  mentre  ebe  pfeg» 
olla  moglie  la  facoltà  di  abbandonare  ai  credi- 
tori i mobili  caduti  nella  sua  quota  . dopo  di 
averne  fatto  uso  , le  accorda  questo  potere  in 
ciò  che  riguarda  gl’  immobili  , salvo  a tener 
conto  dei  detei ioramcnli  che  procedessimo  dal 
suo  fililo.  Il  Bellol  des  Minière*  \ I , p.  1522  ) 
e Battur  (II  , 80.1)  hanno  pienamente  adotta- 
ta I'  opinione  di  Pothier,  che  il  Duranton  (XI V, 
4 il  ; VII!  , p.  2iV  , ed^z.  II  mi  muri  c C*  ) Ila  e- 
gualmentc  riprodotta  con  alcune  modificazioni. 

(4)  Duranton  , X V , 4W1  ( Vili  , p.  221,  ediz. 
Ha  urna  n e C.  . 

H)  f.onfr.  g IBS , testo  e nota  (3)  , p-ig.  230; 
§ 313 , lesto  li.  1. 

b Nell’  rdìt.  di  Biuaeliti  è citala  la  noia  (S  , della 
P?g>  preced.  ala. 
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e.  Finalmente,  riguardo  a’ debiti  che 
ella  avesse  roniraiii  solidalmente  eoi  ma- 
rito , bencliè  nell'  interesse  della  comu- 
nione. Art.  1187  ( S.  ). 

La  moglie  può  , a cagione  di  questi 
diversi  debili  , essere  convenuta  per  la 
totalità  dai  creditori. 

3)  Il  coniuge  il  quale  , giusta  le  re- 
gole di  sopra  svolle,  non  sarebbe  tenuto 
verso  i creditori  che  per  la  metà  di  un 
debijo  comune  , può  nondimeno,  e per 
««celione  a tali  regole,  essere  contenu- 
to per  la  totalità  di  questo  debito  ucl- 
)e  ipotesi  seguenti  : 

a.  Quando  il  debito  sia  stato  contrat- 
to nel  suo  interesse  personale  (1). 

b.  Quando  il  debito  sia  indivisibile  (2). 

r.  Quando  il  debito  sia  garenlilo  da 

un’  ipoteca  officiente  immobili  i quali 
provengano  dalla  comunione,  e de'quali 
uno  de’  coniugi  trovisi  detentore.  Art. 
3489  (S.ì. 

4)  I debiti  di  comunione  a'quali  uno 
■lei  coniugi  non  è tenuto  fuorché  per 
metà  , e soltanto  in  qualità  di  coqiuge 
ia  comunione  di  beni,  non  possono  spe- 
rimentarsi contro  di  lui  per  la  sua  me- 
tà , se  non  dopo  I’  adempimento  della 
formalità  prescritta  dall'  art.  877  (797). 

2.®  Del  modo  onde  i coniugi  debbono  con- 
tribuire , 1'  uno  rispetto  all'  altro  , al 

pagamento  dei  debiti  comuni. 

1)  Ciascuno  dei  coniugi  deve  contri- 
buire per  metà  al  pagamento  di  tutti 
i debili  coniuui.  Lo  stesso  é anche  re- 
lativamente ai  debiti  , a'  quali  uno  dei 
coniugi  sia  tenuto  in  totalità  verso  i 
creditori.  Art.  1482  (S.).  . 

Colui  tra’  coniugi  che  abbia  pagato  , 
sia  forzatamente  , sia  volontariamente  , 
oltre  la  metà  di  un  debito  comune,  ha, 
per  l' eccesso  , un  regresso  d'  indennità 

(t)  Delrlneoart,  VI  , p.  302. 

(2  ConTr.  tuttavia  Brussolles,  29  agosto  1807, 
Sir.  , Vili  , 2 , 58. 

(3)  Pothicr  , il.  "13.  Duranton  . XIV  , 189 
( V II . p 2t9,  «dir.  IlauDian  o C.  !■  Il  Ijotlur 
i H , 801 J opina  per  contro  che  l’ inventario  aia 
assolutamente  indispensabile,  anche  relativamen- 
te al  inalilo. 

(t  Pothicr,  n.  139.  Dutaulon,  XIV,  191  .Vili, 


contro  l'altro  coniuge.  Art.  1490,  com- 
ma 2 (S.).  • 

Per  eccezione  a queste  regole  , i de- 
bili a ragion  dei  quali  uno.  dei  coniugi 
fosso  soggetto  ad  un  compenso  verso  la 
comunione,  rimarrebbero  esclusivamen- 
te a suo  carici),  se  non  avesse  nella  di- 
visione (cuulo  conto  dell’  ammontare  di 
questo  compenso.  Egli  dunque  dovreb- 
be , in  somigliante  caso  , far  indenne 
I’  altro  coniuge  , che  venisse  convenuto 
dai  creditori  pel  pagamento  di  debiti  ili 
questa  natura  , dell’ ammontare  di  lut- 
to ciò  che  questi  fosse  stalo  obbligata 
di  pagare  in  suo  discarico. 

La  moglie  non  é,  rispetto  al  ma- 
rito , tenuta  a contribuire  al  pagamen- 
to dei  debiti  comuni  , 9n  non  lino  alla 
concorrenza  del  suo  emolumento,  pur- 
ché abbia  fatto  co  upilaro  un  inventario 
fedele  ed  esalto  della  comunione.  Non- 
dimeno , un  atto  di  divisione  regolar- 
mente fatto  col  marito  o con  gli  credi 
di  lui  , può  , sotto  questo  rapporto  , 
sostituir»  I*  inventario- (3). 

Lo  regole  svolte  nel  numero  prece- 
dente sul  molo  di  calcolare  1’ cmolumon- ■ 
lo  di  comunione  relativamente  ai  credi- 
tori, si  applicano  egualmente  alle  rela- 
zioni della  moglie  o del  marito. 

Il  benefizio  accordato  alla  moglie  dal- 
1'  art.  1483  ( S.  ) si  estende  , riguarda 
al  marito  , a tulli  i debiti  della  comu- 
nione , qualunque  nc  sia  la  natura  e 
1'  origine.  Così  , la  moglie  ne  gode  re- 
lativamente  ai  debili  pe’  quali  ella  puA 
essere  convenuta  dai  creditori  oltre  il 
suo  emolumento.  Ne  gode  eziandio  pei 
debiti  procedenti  da  lei  direttamente  ( de 
son  proprc  chef)  (4) , e pe'  compensi  o. 
indennità  i quali  le  sicno  dovuti  dalla 
comunione  , c della  mota  de'  quali  ella 
sia  , per  effetto  della  sua  acccttazione  , 
divenuta  debitrice  verso  di  sé  stessa  (5). 

p.  221  , edit.  Bauman  e C.  i. 

,3'  * a moglie  ha  accetti  la  comunione  non  fa 
confusione,  se  non  fino  olla  concorrenze  del  suo 
emolumento,  della  metà  delie  riprese,  de"  com- 
pensi n delle  indennità  che  le  sienu  dovute 
dall»  comunione  - il  d ppifl  dev’essere  a lei 
pagato  su' beni  pioprl  d,|  marito,  l'ilhicr  , u. 
ziti. 
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In  virtù  del  benefizio  di  cui  si  trat- 
ta , la  moglie  che  abbia  , forzatamente 
o volontariamente,  pagalo  un  debito  co- 
mune oltre  il  suo  emolumento,  ha,  per 
l'eccedenza,  un  regresso  d’indenuilà  con- 
tro il  marito.  Art.  1190,  comma  2 (S.). 

Del  resto  , niente  impedisce  , che  in 
forza  della  divisiono,  l’uno  de’ coniugi 
venga  sottoposto  al  peso  di  pagare  al 
di  là  della  metà  dei  debiti  comuni,  od 
anche  di  soddisfarli  interamente.  Art. 
1-190  •(  S.  ).  Ma  le  convenzioni  falle  a 
tale  oggetto  non  possono  in  verun  modo 
essere  opposte  ai  creditori.  E so  ne  ri- 
sultasse una  lesione  di  (diro  il  quarto 
in  pregiudizio  di  uno  dei  coniugi  , la 
divisione  nella  quale  esse  avessero  avu- 
to luogo  sarebbe  anche  suscettiva  di 
rescissione  (1). 

§ 521. 

Degli  effetti  della  rinunzia  alla  comunione. 

Rinunziando  alla  comunione,  la  moglie 
perde  ogni  specie  di  dritto  sulle  cose  che  ne 
tanno  parte,  ed  anche  sui  beni  mobili  (sur 
le  mobi/ier ) che  vi  sieno  entrati  dal  suo 
canto.  Eli  a dunque  non  può,  a riserba 
di  stipulazione  contraria  12),  esercitare 
la  ripresa  de'  suoi  couferimeoli  mobilia- 
ri. La  leggo  nondimeno  le  accorda  la 
facoltà  di  ritirare  la  biancheria  c ciò 
clic  serve  pel  vestire  di  suo  uso  (3).  Art. 
1192  ( S.  ). 

La  moglie  che  rinunzia  , trovasi  dis- 
caricata , rispetto  ai  creditori  , dal  pa- 
gamento di  tutti  i debili  della  comu- 


nione , a’  quali  ella  non  sta  personal- 
mente obbligata  ; c rispetto  al  marito  , 
da  ogns  contribuzione  a debili  qu  dun- 
que, ed  a quelli  stessi  ette  procedano  ili 
lei  direttamente  ( de  son  propre  chef  j. 
Ari.  1491  ( S.  ), 

Del  resto,  la  moglie  conserva,  in  caso 
di  rinunzia,  il  diritto  di  esercitare  tutte. 

10  riprese  -che  avrebbe  avuto  dritto  di 
esercitare  in  caso  di  accettazione.  Così , 
ella  ha  il  diritto  di  riprendere  , da  un 
cauto  , i suoi  immobili  propri -c  quelli 
che  sieno  stati  acquistati  per  reimpiega 
de’  suoi  beni  propri  alienali  o di  dana- 
ro a lei  appartenente  , c di  un  at  ro  , 
canto  , i valori  mobiliari  che  le  erano 
rimasti  propri  , c soprattutto  i credili 
per  prezzo  di  vendita  de’  suoi  immo- 
bili (1).  Àrt.  1103  ( S.  ).  Il  marito  le 
-deve  render  conio  delle  rendite  e de- 
gl’ interessi  , dal  giorno  dello  sciogli- 
mento della  comunione,  di  tutte  le  cosa 
di  cui  essa  è autorizzata  ad  esercitar  la 
ripresa.  La  moglie  conserva  egualmente 

11  diritto  di  domandare  contro  il  marilo 
i compensi  e le  indennità  thè  possano 
esserle  dovuti  , sia  da  costui  personal- 
mente , sia  dalla  comunione  (3). 

Ma  , da  un’  altra  parto  Ja  moglie  ri- 
mane , mal  grado  la  sua  rinunzia,  ob- 
bligala verso  il  marito  al  pagamento  dei 
erediti  che  questi  possa  avere  contro  di 
lei  , sia  come  capo  della  comunione  , 
sia  nel  suo  nomo  personale. 

La  moglie  rimane  egualmente  obbli- 
gala verso  i terzi  creditori  al  pagamento 
di  tutti  i debiti  della  comunione,  a’qnall 
sia  personalmente  obbligala  (6)  , e so- 


di TouUier,  XIII  . 201.  Coofr.  $ 319,  lesto 
e nota  (3) , pag.  2.3i. 

(2  Confr.  art.  Ioli  i S.  ) ; c § 328. 

(li  Siccome  I’ art,  1192  ( S.  i non  limila  ta 
quantità  della  biancheria  c delle  cose  necessa- 
rie ai  vestire,  che  esso  autorizza  la  muglia  a 
riiirare,  cosi  ella  può,  in  generale,  ritirar»  lutto  il 
suo  guardaroba.  Confr.  lunaria  codice  di  cotu- 
nrcic'o  , ari.  bài  5tG  LI,,  di  ecccz.  ! a],  leene- 
dandole  questo  diritta,  il  eodiro  citile  si  è mo- 
strato più  liberale  della  maggior  parte  delle 
Consuetudini,  le  quali  non  permetter  imo  alla  mo- 
glie di  portar  seco  altro  che  un  solo  atibigliaincn- 

ii  Sri  leito  17, >■•■.>-  ;.  p.joiy  , ni  rrruocami'DU  , 
V Alt.  odo  del  C (li  cinrriu. 


Vi  ( un  torri  habillement  ) : ,Yon  (febei  abies  nu- 
lla. Polbier,  n.  8110.  Toullicr,  XIII,  270  e seg, 
Iluranlon,  XIV,  8i)8  e seg.  ( Vili,  p.  228,  ediz. 
Ilaurnan  c C.  ).  — Del  resto  , la  moglie  deve 
rilasciare  , ad  eccezione  soliamo  del  suo  anello 
nuziale  , lutti  i suoi  ornamenti  e le  sue  gioie , 
compresivi  anche  quelli  di' ella  atesse  posse- 
duti prima  (lei  matrimonio  , o che  avesse  rie,., 
vuli  come  donativi  di  nozze.  Our.tnluti  , lutino 
eri.  Toullicr,  Vulgo  eri.  c XIV  , gli!»  e 270. 

(!)  Confr.  g 811,  lesto  n.  I. 

3 Confr.  SS  811  a SU.—  Gli  ari.  1173  e 1 S'V 
( S.  , S.  ■ sorto  adaitalri>i  in  raso  di  rinunzia  co 
me  in  coso  di  leecttatinne.  Confi.  $ .'iti  , t,.,l( 
e unte  ti  , p.tg.  2fi  | , , n;i  • 2113. 

,0  Confi.  7 tiJO. 
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pra! tulio  ut  pagamento  de’  suoi  debili 
anteriori  al  matrimonio  , di  quelli  ebe 
gravitavano  sulle  surecssioni  mobiliari 
a lei  devolute,  e di  quelli  ebe  ella  ab- 
bia contralti  durante  la  comunione  col- 
1*  autorizzazione  del  marito  o coll’  au- 
torizzazione del  giudice  . per  le  cause 
indicate  dall’ art.  1127  (1398). 

Allorché  la  moglie  sia  convenuta  per 
un  debito  di  tal  natura,  ella  ha  un  re- 
gresso d'indennità  e nitro  il  marito  per 
1’  ammontare  di  ciò  die  sia  obbliga- 
ta a pagare.  Ella  ha  altresì  diritto  di 
esigere,  prima  di  ogni  istanza  giudiziale 
contro  di  lei,  che  venga  eonipresa,  nella 
liquidazione  de  suoi  diritti,  una  somma 
eguale  a quella  pel  cui  ammontare  ella 
sia  esposta  ad  essere  convenuta  per  ra- 
gion dei  di-bili  che  abbia  contratti  col 
marito  , offrendo  di  depositare  questa 
somma  per  conte  di  lui  (1).  Nondi- 
meno , se  si  trattasse  di  un  debito  con- 
tralto , durante  il  matrimonio , nell’  in- 
teresse personale  dHla  moglie  , il  ma- 
rito potrebbe  respingere  il  regresso  che 
dia  esercitasse  contro  di  lui  , mediante 
una  eccezione  fonduta  sul  compenso  che 
ella  deve  alla  comunione  per  r ammon- 
tare di  tal  debito. 

Le  regole  ora  svolte  si  applicano  agli 

(1)  Arg.  ari.  USI  (I*02\  comi».  2032  , n.  Z 
I Itm,  n.  3 . Ci»nfr.  g «7 . noia  (1) , pag.  tttt. 
la  moglie  cbs  si  obblighi  congiuntamente  o so- 
lidalmente cjI  marito,  non  é,  rispetto  a costui, 
che  una  semplice  mali rv-.nJ i icc.  Dippiù  : si  re- 
puti che  alla  non  abbia  data  la  sua  fideiussio- 
ne, fuorché  in  qualità  di  coniuge  in  comunione 
di  beni,  c sotto  la  condizione  dell’ accettazione 
eventuale  della  comunione.  Confr.  liourges,  5 mag- 
gio 1830,  Sir.  , XXX  , *2  » 185. 

(2)  Questa  comunione  era  altra  volta  in  uso 
anche  nei  paesi  di  diritto  scritto  , dove  veniva 
chiamala  società  di  acquisti.  Vi  era  però  rego- 
lala, soli»  molti  rapporti,  dìi  principi  diversi  da 
quelli  che  seguii  ansi  nei  paesi  consuetudinari. 
(Àonfr.  Ginreprui/enza  del  parlamento-  di  Bor- 
deaux. di  Salviat,  Parigi,  1787,  in  4.n;  Malevil- 
le,  sul  Tari.  1381  (1301  R.  a)  ).  La  società  di  ac- 
quisti può  ancora  oggidì  essere  stabilita  tra  coar 

(a)  ’5)  V.  1»  nota  p«ff.  *13. 

ci  d Ari.  liji't  C.  C c Qu  indo  i coniugi  stipulano 
fbf  Ira  tui  uon  vi  sarà  se  aon  bua  comunione  di  ac- 
quieti , ti  reputerà  che  ubbia  DO  hkIioo  dalla  comunio- 
ne Uh  lo  i deb. ti  di  ciascuno  di  c»ii  « presenti  c fulu. 
ri  , v(u.inlo  i loro  rispettivi  beni  oiob»ti  prosanti  e fu- 
turi. — - la  tal  «neo,  • d-p*»  che  e menno  de’  coniugi 
awù  prilcva.o  ciò  che  giu.iifcbciù  di  aver  conf.rito  « 


eredi  della  moglie  cJ  a quelli  del  ma- 
rito , coinè  ai  coniugi  medesimi.  Tut- 
tavia, in  caso  di  scioglimento  della  co- 
munione per  la  morte  della  moglie,  gli 
eredi  suoi  non  godono  del’  diritto  di 
ritirare  la  biancheria  c le  cose  di  ab- 
bigliamento di  uso  di  lei.  Art.  1493  , 
comma  2 ( S.  ). 

1.  DELLE  CONVENZIONI  COLLE  QUAL'  I CONIUGI 
MDDIFIC  NO  U.  KIGIME  DELLA  COMUNIONE  LE- 
GALI. 

1.®  Delle  convenzioni  che  hanno 
per  oggetto  di  restringere  o di 
estendere  la  comunione  legale ^ 

§ 522. 

a.  Della  comunione  limitata  agli 
acquisti  (2). 

t.°  La  comunione  trovasi  limitala  agir 
acquisti,  non  solamente  allorché  il  con- 
tralto di  matrimonio  racchiuda  una  clau- 
sola che  esprima  formalmente  questa  li- 
mitazione, ma  ancora  allorché  i coniugi 
abbiano  semplicemente  stipulalo,  che  vi 
sarebbe  tra  loro  una  comunione  di  ac- 
quisti (3) , orvero  allorché  abbaco  dì- 

iiìgi  che  si  sottopongono  al  regime  dotale.  Ma  , 
confiti mcmeiile  all’ art.  14181*  ( 1301  R.  (6)  ) , gli 
effetti  ne  sono,  anche  in  quelli  caso,  regolali  dai 
pv  i nei  pi  esposti  nel  presente  paragrafo. 

(3j  Duranton  , XV  , 8 ( Vili  , p.  214  , ediz. 
Hauman  c C.  ).  Battur  * li  , 338.  Il  Toullier 
insegna  per  contro  (XIII,  317',  fondandosi  sul 
testo  del  1 comma  dell'  art.  1498  (13U4 , emina 
1 e 2 R.  (e  ),  che  la  limitazione  della  comunio- 
ne agli  acquisti  oon  risulterebbe  da  una  simile 
stipulazione,  e che  sicvi  mestieri,  onde  si  effet- 
tui , di  una  clausola  conccputa  in  termini  ri- 
stretti e formalmente  esclusivi  delia  comunione 
legale.  Ma  l’ interpretazione  data  da  quest'auto- 
re all*  art.  1188  ( 1384  , comma  1 e 2 R.  (d)  ) 
è evidentemente  forzata.  Questo  orticolo  in  falli 
non  ha  avuto  per  oggetto  di  (Tacciare  una  for- 
mula , della  quale  fossero  le  parti  costrette  a 
far  uso  , sotto  pena  dell' inefficacia  della  loro 

la  divisione  ti  limila  apli  acquuti  fjlti  da  mi  unita* 
mento  o ii  pAraUnb'nlE  durante  il  matrimonio  , Unlo 
se  gli  acquisti  sic  do  derivali  dall'  industria  cornimi* 
quanto  ve  sieuo  derivati  da®  risparmi  (alti  tu*  frulli  a 
sulle  rend  te  do*  beni  do*  due  coniugi  t. 

L’nit,  i3gi  LL.  CO.  £ sialo  tra. crino  nella  detta  no- 
ie o , |i*g:  *33. 
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chiavato  di  voler  escludere  dalla  comu- 
nione tulli  i toro  beni  mobili  presenti  e 
fallici  (1). 

2.°  Intcndcsi  qui  per  acquisti  ciò  ebe 
i coniugi  unitamente,  o uno  di  essi  se- 
paratamente , acquistino  durante  il  ma- 
trimonio a titolo  oneroso  (2) , e ciò  che 
essi  guadagnino  colla  loro  industria,  ov- 
vero ciò  che  provenga  ad  uno  di  essi 
in  considerazione  de’  suoi  talenti  o iu 
premio  tic'  servigi  clic  abbia  rcnduti  (3K 
Adunque,  la  comunione  ristretta  agli  ac- 
quisti non  comprende  nè  le  cose  mobili 
che  i coniugi  posseggano  nel  giorno  del 
matrimonio  , nè  quelle  che  loro  si  de- 
volvano a titolo  di  successione  o di  do- 
nazione. Essa  non  comprende  neppure  i 
semplici  donativi  o guadagni  casuali 
/ gaius  de  fortune  ) , come,  per  esempio, 
la  metà  di  un  tesoro  «coirlo  da  uno 
de’  coniugi  (4).  Sia  es=a  comprende  il  va- 
lore venale  di  un  ullizio  conferito  gra- 
tuitamente al  marito  dorante  il  matri- 
monio (5). 

conveniìone  , onde  limitare  1»  «immione  agii 
acquisti;  nè  è possibile  di  equivocare  sull’ in- 
tenzione dei  coniugi  <che  abbiano  dichiarato  di 
colere  stabilire  una  comunione  di  acquisii. 

(1}  Questa  clausola  si  confonde  intieramente,  nei 
fsnoi  effetti, con  quitta  eoo  la  quale  la  comunione 
venga  espressamente  ristretta  agli  acquisti.  Totil- 
licr,  XIII  , 290.  Confr.  nota  (1)  infra  , pag.  203. 
— Vidi  sulle  clausole  di  realizzazione,  $ 523. 

(2;  Confr.  $ 507  f listo  n.  2 , sugli  acquisti , 
che,  in  materia  di  comunione,  debbonsi  riguar- 
dare come  stipulati  a titolo  oneroso. 

(3;  Rie.  rig.  , 7 novembre  1827,  Sir-,  XXVIII, 
1,  i l.  Colmar,  20  dicembri  1832,  Sir.,  XXXIII,  2, 
156.  La  nostra  definizione  può  sembrare  troppo 
larga,  ollorcbèsi  ponga  in  confronto  del  2 comma 
delParl.  1498  (.3  4 R.  («;).  J8 a conviene  osserva- 
re che  questo  comma  il  quale  non  ha  avuto  per 
oggetto  il  definire  gli  acquisti,  non  è conccpui©  in 
termini  limitativi  quanto  ali'enumcrazioue  delle 
.diverse  fonti  da  cui  possano  provenite-  Confr. 
nota  (5)  infra , pag.  presente. 

(4)  Pothier  , n.  323.  Toullier,  XIII  , 323.  Du- 
r Anton  , XV  , 12  ( Vili , p-  247  , ediz.  Ilaaman 
e C.  ).  Ma  i guadagni  fatti  al  giuoco  cadonq 
nella  comunione.  Di  fatti  , questi  guadagni  non 
sono  semplici  favori  della  fortuna  ; essendo  il 
fatto  ( V industria  ) del  giuocatore  che,  aiutalo 
dalla  fortuna,  procaccia  tali  benefizi.  Duranlon, 
luogo  cit.  — Quid  in  particolare  di  una  vincita 
al  lotto?  Il  Polbicr  (luogo  cit.)  riguarda  i gua- 
dagni di  questa  specie  come  puri  doni  della 
fortuna  , e li  esclude  dalla  comunione  , eccello 

(«'  Y.  1»  cola  (e)  f pag  precediate. 
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Gl'  immobili  acquistali  durante  la  co- 
munione, anche  con  danaro  provegnen- 
le  dalla  vendila  di  cose  appartenenti  ad 
uno  dei  coniugi,  o colla  rimborsazione 
di  Un  credito  proprio  di  lui  , costitui- 
scono acquisti,  eccedo  se  I’  acquisto  ne 
abbia  avuto  luogo  con  dichiarazione  di 
reimpiego,  conformemente  alle  regole  e- 
aposte  nel  § 507  (G)> 

Tutto  ciò  che  i coniugi  posseggano 
nel  tempo  dello  scioglimento  della  comu- 
nione, e ciò  che  essi  abbiano  possedu- 
to pendente  la  sua  durata  , è,  fino-alta 
prova  contrario  , reputato  acquisto. 

Uno  dei  coniugi  non  è , in  generale, 
ammesso  a provare  conti o I*  altro  l'am- 
montare  delle  cose  mobili  che  pretenda  di 
aver  possedute  nel  giorno  della  celebra- 
zione del  matrimonio , fuorché  per  mez- 
zo di  un  inventario  o di  uno  stato  a- 
vente  una  data  certa  anteriore  a quest'e- 
poca (7).  Nondimeno  , i tribunali  po- 
trebbero , secondo  le  circostanze  , am- 
mettere , come  comprovante  suflicientc- 

so  venga  provalo  rhc  i bigi  ietti  coi  quali  sif- 
fatti  guadagni  siensi  ottenuti,  fossero  stali  fa- 
gali  con  danarocomune.il  Duranton  (luogo  cii  ) 
rigetta  questa  distinzione , e fa  . in  modo  asso- 
luto , cadere  nella  comunione  siffatti  guadagni. 
La  stia  opinione  ci  sembra  donisi  preferite  a 
quella  di  Pothier;  perciocché  anche  nei  guadagni 
al  lotto  hanno  qualche  parte  il  fallo  , I inten- 
zione c la  preveggenza  del  giuocatore. 

(5;  La  nomina  a funzioni  pubbliche  non  può 
essere  riguardata  nè  come  un  dono  di  fortuna 
per  colui  che  nc  sia  rivestito,  nè  come  una  me- 
ra liberalità  per  parte  del  capo  dello  Stalo.  Dee- 
si  in  fatti  supporre  che  gli  u Ilici  si  e no  conferiti 
alle  persone  che  ne  sono  degne,  o pel  loro  me- 
rita, o pc' servigi  che  esse  abbiano  rcnduti.  Quin- 
di si  pub  , fino  ad  un  certo  punto  , riguardare 
la  nomina  ad  un  ufficio  , come  il  frullo,  alme- 
no in  parte  , dell*  industria  dei  coniugi  o di 
uno  fra  essi,  prendendosi  il  vocabolo  industria 
nel  significato  esteso  che  ba  in  questa  materia: 
Pouai,  13  novembre  1833,  Sir. , XXXIV,  2,  ISO, 
Àgen,  2 dicembro  1836  , Sir.  , XXXVII,  2.  309. 
Confr.  nota  (3),  supra  , pag.  pi  escute.  Vedi  tut- 
tavia in  senso  contrario  : Metz , 25  dicembre 
1 35  , Sir. , XXXVI  , 2 , 235. 

(6l  Agen  , 7 febbraio  1821  , Dal.  , Ci  or.  gru.  . 
p.  Matrimonio  ( contratto  di } , t.  XX , pag.  2i1  , 
nota  5. 

(7)  I metti  coi  quali  questa  prova  può  esser 
fatta  variano  , sccondorhè  trattisi  delle  relazio- 
ni dei  coniugi  ira  loro  , o delle  loro  relazioni 
fui  creditori.  Qui  non  trattasi  che  del  primo  rap- 
portò. Vedi,  in  quanto  concerne  il  secondo  pun- 
to di  vista  , lesto , un.  3 c ii,  infra. 
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ironie  l’iimmmilaro  di  qnesti*  cose  mollili, 
tm  inventario  o stalo  formalo  (lai  con- 
iugi pochi  gitimi  dopo  la  celebrazione 
del  matrimonio  e rivestilo  della  loro  fir- 
ma , o anche  on  atto  ili  divisione  fatto 
poto  tempo  dopo  il  matrimonio,  tulio- 
che  in  assenza  dell’altro  coniugo  (1).  Ma 
nè  il  marito  nè  la  moglie  stessa  sa- 
rchierò ammessi  a far  prova  dei  loro 
confei  immiti  mobiliari  per  testimoni  o 
per  pubblica  fama  (2).  Art.  1499  (11194 
lt.,  comma  3 (n)).  Quanto  alle  coso  mobili 
che !>r<i vengano  ad  uno  dei  coniugi  duran- 
te ii  matrimonio  , il  marito  è tenuto  a 
farle  eompruovarc  per  mezzo  di  un  in- 
ventario in  buona  forma.  Allorché  ogli 
abbia  trascuralo  di  adempire  a questa 
formalità  relativamente  ad  una  successio- 
ne devoluta  alla  moglie,  costei  o i suoi 
credi  sono  ammessi  a far  prova  per  te- 
stimoni, ed  anche  per  pubblica  fama  (3), 
del  valore  delle  cose  mobili  appartenenti 
n onesta  successione.  Per  contro,  quando 
il  o arito  abbia  trascuralo  di  lar  com- 
pruovare  le  cose  mobili  tlj  una  sucee»- 
s'onc  a cui  egli  stesso  sia  stalo  chiama- 
to , non  è ammesso  a farne  prova  per 
testimoni  . c mollo  meno  ancora  per 
pubblica  fama.  Egli  potrebbe  nondimeno 
supplire  alla  mancanza  d‘  inventario  mer- 
ci) Arg.  ori.  1510  (S.)  comh.  (S04,  comma  2 
fg.  . polltier,  il.  2U3  c seg.  Toullicr  , Xlli  , 203 
r 303.  Ballar,  li,  303.  Duranlon,  XV,  18  (Vili, 
p.  231  , citiz.  Ilatunnn  c C,  ). 

2]  Duranlon  , iiintjn  ni.  Deliri!  (Ics  ItiniérM, 
III  , p.  27  c «re.  11  Polhicr  ( n.  300)  accordava 
ai  due  coniugi  la  facnllé  di  provare  l’  ommon 
lare  del  toro  ronfcrimenli  mobiliari  per  tcsii- 
morri,  cd  ambe  per  pubblica  lama  ; c la  sua  o- 
pinir.nc  è stala  adottala  senza  modificazione  da 
Hai  tur  (II,  307).  Secondo  il  Tonllier  ( lunga 
t il.)  la  moglie  sola  godirbbr  di  questa  fornita, 
CI  marito  non  potrebbe  altrimenti  far  prova 
de*  suoi  confriimenfi  mobiliari  die  con  un  in- 
ventario o con  altro  allo  equivalente,  l.a  dottri- 
na del  Polhicr,  anche  colla  modificazione  clic  il 
Toullicr  vi  apporta  , ci  sembra  inammessihile 
giusta  il  codice  civile,  soprattutto  in  quanto  ri- 
guarda la  provo  per  pubblica  fama.  Di  fatti,  que- 
sta prova  è di  una  natura  tutta  cerrzionelc  , c 
noti  può  essere  ricevuta  fuorché  uri  casi  in  cui 
la  leggo  l’tia  formalmente  autnrlziala,  o in  cir- 
costanze assolutamente  analoghe.  Oia  , gli  art. 
ItIS  e 1301,  comma  3 ( S.  , S.  ).  non  1’  ammet- 
tono, anche  in  favore  delta  moglie,  se  non  reia- 

),jj  V-  la  nolo  'a),  png  a33. 


cè  nitri  titoli  propri  a giustifmaro  tanto 
r ammontare  delle  cose  mol  ili  a lui  pro- 
venute , quanto  l‘  ammontare  dei  debili 
onde  queste  cose  mobili  erano  gravato» 
a cagion  d’esempio  , per  mezzo  di  un 
atto  di  divisione  timi  sospetto.  Art.  1304 
(S.)  comb.  1414  , comma  2 (S.  ). 

(.a  comunione  , quantunque  limitata 
agli  acquisti  , ita  I’  usufrutto  di  lutti  i 
beni  propri  dei  coniugi.  Quest*  usufrut- 
to è,  in  generale,  retto  dalle  stesse  re- 
gole di  quello  che  s’appartiene  alla  co- 
munione legale.  Cosi  , il  coniuge  i cui 
beni  propri  sirno  stali  migliorati  per  ef- 
fetto di  spese  fatte  dalla  comunione,  devo 
a questa  un  compenso  per  l’  ammontare 
del  maggior  valore  che  sìa  risultato  da 
tali  spese.  Cosi  ancora  , il  coniuge  nei 
fondi  del  quale  esistano  , nel  giorno 
dello  scioglimento  delia  comunione,  frut- 
ti pendenti  da  rami  o attaccali  alle  ra- 
dici , deve  un  compenso  alla  comunione 
per  le  spese  di  sementi  e t)i  coltura  (4). 

3.°  Ogni  clausola  , la  quale  , sia  c- 
sprcssamcnle  , sia  virtualmente,  restrin- 
ga la  comunione  agli  acquisti,  produco 
la  conseguenza  di  escludere  dal  passivo 
i debili  , anche  puramente  mobiliari  , 
dell’  uno  o dell’  vitro  dei  coniugi  , nel 
giorno  della  celebrazione  del  nutrimo- 

tivamente  atte  case  mobili  che  te  sicno  prorrmt- 
!c  durante,  ii  matrimoniti  ; ed  il  motivo  su  cui 
sono  poggiate  le  lo  o di-posizioni  non  si  appli- 
ca alte  cose  mobili  che  la  moglie  possedeva  pri- 
ma del  matrimonio, 

3 Coufr.  su  questo  genere  di  prova  <5  737. 

(t,  Confr.  S 3l)7,  testo  n.  1.  — l.a  comunione 
dee  forse,  per  reciprocazione,  un  compenso  a’roa- 
iugi  per  ['ammontare  delle  spese  rii  coltura  e di 
sementi  dei  fondi,  nei  quali  esistevano  finiti  nel 
giorno  detta  celebrazione  del  matrimonio?  Oreiiia- 
nio  che  si  : frucius  eoo  sant,  uhi  tlttìiiclit  int- 
ptnsit.  l.’arl.  3S5  510;  rhc  elimina  questo  princi- 
pio. quanto  all’usufrutto  ordinario,  non  si  applica 
all’  usufrutto  della  comunione.  It  Duranlon  (XV, 
11  ; Vili  , p.  217  , ediz.  Ilnuman  e C.  i emette 
un  avviso  contrario  , pel  motivo  che  si  rrpula 
aver  voluto  i coniug  mettere  in  comunione  il 
godimento  dei  toro  beni  nello  stalo  in  cui  ai 
trovavano  net  giorno  della  crlrhrozionc  del  ma- 
trimonio. Egli  soggiugne  nondimeno,  che  se  la 
spese  di  sementi  e rii  coltura  fossero  ancora  do- 
vute nel  giorno  del  matrimonio,  sarebbero  a ca- 
rico della  comunione.  Questo  correttivo  ci  sem- 
bra provare  che  il  Duranlon  non  consideri  coma 
ben  solida  la  specie  di  piesunzionc  sulla  quale 
fonda  la  sua  opinione. 
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nin  # c lu Ili  quelli  clic  gravitino  sulle 
successioni  o donazioni  clic  loro  pro- 
vengano durante  il  matrimonio  (1).  Ad. 
141)8  comma  1 (1394  II.  (a),  comma  1), 
é;l  arg.  da  quest’  articolo. 

Nondimeno,  i creditori*  personali  del 
marito  possono  , sotto,  il  regime  della 
comunione  ristretta  agli  .acquisti  , come 
so  Ho  il  regime  della  comunione  legale, 
agire  pel  pagamento  dei  loro  crei! ili  , 
non  solo  sul  patrimonio  proprio  del  ma- 
rito , ma  ancora  sui  beni  comuni  (2). 
Da  u:i  altro  canto,  i creditori  persona- 
li della  moglie  sono  autorizzali  ad  agire 
pel  pagamento  dei  loro  crediti  sui  !>cni 
comuni,  allorché  le  cose  mobili  clic  la  mo- 
glie abbia  conferite  nel  matrimonio,  o che 
le  fossero  provenute  dappoi  , sicno  stale 
confuse  nella  comunione,  senza  un  inventi- 
no o uno  stato  autentico  atto  a giustificare 
rispetto  ad  essi  l’ ammontare  di  queste  cose 


fi)  Questa  proposizióne  è controversa  nel  caso 
in  cui  la  comunione  trovisi  limitata  agli  acqui- 
sti in  virtù  della  clausola  di  realizzazione  di 
tutte  le  cose  mobili  presenti  e future. Confi*,  ilo- 
ta (1).  pag.  291.  La  nasini  opinione,  con- 

forme n quella  del  Toullier  (XIII  » 290;  c del 
Duranlon  ( XV,  50;  Vili  , p.  270  , ediz.  Ilau- 
mun  c C.  ) , non  ci  sembra  suscettiva  di  seria 
contestazione  , quanto  ai  debiti  punitami  sulle 
successioni  o sulle  donazioni  clic  provengano 
ad  uno  dei  coniugi  durante  il  matrimonio:  /tomi 
non  intelligunlur , nisi  dtducto  aere  ulicno.  E 
se  la  comunione  non  é evidentemente  gravata  dai 
debili  di  questa  natura,  non  si  sa  vedere  come  essa 
Io  sarebbe  dai  debiti  dei  coniugi  nel  giorno  della 
celebrazione  del  mali imonio.  allorché  lutti  i loro 
beni  restino  loro  piopri.  Si  obietta,  che  la  leg- 
ge fa  cadete  nella  comunione  i debili  mobiliari 
dei  ct^iugi  nel  giorno  del  matrimonio  , c che 
bisogni  per  conseguente,  onde  escluderneli,  o uni 
convenzione  formale,  o una  disposizione  espres- 
sa della  legge  che  attacchi  siffatta  esclusione  a 
questa  o a quell’ altro  stipulazione;  e si  soggiunge 
che  , se  I’  art.  1198  (1391  K.  (6) , comma  1 e 2 ) 
esclude  formalmente  i debili  di  cui  si  tratta 
dal  passivo  della  comunione  , nel  raso  in  cui  i 
coniugi  abbiano  espressamente  stipulula  laiimi- 
/.ione  della  comunione  agli  acquisti,  non  aitribui- 
sre  prrò  il  medesimo  effetto  alla  clausola  di  rea- 
lizzazione delle  cose  mobili.  Ma  la  risposta  a ilio 
obbiezione  è semplicissima  : la  legge  non  pone 
i debiti  mobiliari  dei  coniugi  a carico  della  co- 
munione, se  non  perché  fa  entrare  tutte  le  loro 
roso  mobili  nell’attivo  di  quo  la  comunione.  Se 
dunque,  per  effetto  di  una  stipulazione  qualun- 
que, i coniugi  si  abbiano  riservala  In  proprie- 

(a)  (6)  V.  I*  1,0,11  • P"* 

Zaciiaiiiab,  Voi.  II. 
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mobili  (3).  Ari.  1510,  conti»»  2 « 3 (S.). 

l)cl  reslo  , la  comunione,  lullocliè  li- 
miluta  agli  acquisii  è tentila  alle  annua- 
lità o interessi  , a partire  tlal  giorno 
del  matrimonio  , «lei  flebili  personali  ai 
due  coniugi.  Art.  1109  , n.  5 (S.). 

4. °  Le  regole  svolle  nel  § 509,  sul- 
I’ amministrazione  della  comunione  lega- 
le , si  applicano  egualmente  alla  comu- 
nione ristretta  agli  acquisii. 

5. °  I coniugi  conservano,  sotto  il  re- 
gime della  comunione  limitata  ..agli  ac- 
quisti, la  proprietà  di  tulle  le  cose  mo- 
bili clic  rechino  in  matrimonio  o clic 
prnvciigtno  loro  dappoi.  Di  ciò,  risul- 
ta, che  ciascuno  di  essi  profitta  dell'au- 
mento di  valore  clic  le  cose  mobili  a lui 
appartenenti  postano  ricevere  , e rima- 
ne da  un  altro  canto  soggetto  ai  rischi 
di  perdila  o di  diminuzione  di  valore  ni 
quali  sono  esse  sottoposte  (4j.  Ne  risulta 


là  delle  loro  cose  mobili,  non  esiste  più  ragiono 
per  gravare  la  comunione  dei  loro  debili  : Cin- 
tante rat  ioni  leyis  , renai  lex.  Confr.  Polhier 
n.  332.  La  disposizione  dell'ultimo  comma  del- 
I*  ari.  13H  ( S.  ) offre  un  argomento  perentorio 
in  appoggio  di  questo  ragionamento;  perciocché 
essa  piova  . che  il  legislatore  ha  sempre  mosso 
dal  principio  elio,  in  materia  di  comunione,  i 
debiti  mobiliari  sono  un  peso  dell’ attivo  mobi- 
liare. L ari.  1511  (5.)  somministra  egualmente 
un  argomento  in  appoggio  della  nostra  opinio- 
ne. Sai  ebbe  in  effetti  cosa  contraddittoria  che  il 
coniuge,  il  quale  ponesse  in  comunione  un  cou- 
fcrimeuto  determinato  , rimanesse  gravalo  della 
totalità  dei  suoi  debiti  , menircché  i debiti  del 
coniuge  che  si  riservasse  la  proprietà  di  tutte  lo 
sue . cose  mobili  cadrebbero  nella  comunione. 
Si  obbietta  ancora,  che  se  la  clausola  di  realiz- 
zazione avesse  dovuto,  secondo  I’  intenzione  del 
legislatore,  produire  assolutamente  gli  stessi  ef- 
fetti* di  quella  della  comunione  ristretta  agli  ac- 
quisti, sarebbe  stalo  perfettamente  inutile  il  faro 
di  queste  due  convenzioni  1' oggetto  di  disposi- 
zioni distinte.  Questa  obbiezione  si  confuta  con 
pari  facilità  che  la  prima.  Basta  il  leggere  gli 
art.  1500  e 1501  ( S.  , S.  ),  per  riconoscere  che 
in  questi  articoli  i compilatori  dei  codice  hanno 
avuta  in  vista  assai  meno  l’ ipotesi  della  rea- 
lizzazione di  tutte  le  cose  mobili,  che  P ipotesi  di 
una  realizzazione  parziale,  e soprattutto  la  clau- 
sola di  conferimento  ( d'apport ).  Vedi  in  senso 
contrario  : Burnir.  Il  , 392. 

(2)  Confr.  § 505 , lesto  n.  2. 

(3)  Duranlon  , XV  , 20  ( vili  ,*  p.  251 , ediz. 
Ilauman  e C.  ). 

(V  Rie.  rig. , 9 giugno  18:W>  , Sir. , XXXVI  , 

1 , 6Ì9. 
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ancora  , che  la  moglie  le  di  cui  cose 
turbili  s:etio  siale  volpile  di  soqueslro 
dai  credi  lori  del  mnrilo  o da  quelli  del- 
ia comunione  , é nnlorizzala  ad  cserci- 
lirne  la  rivendicazione  , conformcmcnlc 
all’art.  C08  del  cod'ce  di  procedura  (C98 

- lì.  [a)  LL.  di  pr.  civ.  ) (1). 

Ciò  non  ostante,  questi  creditori  pos- 
sono agire  pel  pagamento  dei  loro  cre- 
dili sulle  cose  mobili  della  moglie  , al- 
lorché I*  ammontare  tli  queste  cose  mo- 
lali nog  si  (rovi  giustificalo  da  un  in- 
ventario o stato  autentico  (2),  salvi,  se 
osso  fosse  sufficientemente  provato  rela- 
tivamente al  marito  , l’  indennità  qj  il 
compenso  dovuti  alla  moglie  da  costui 
o dalla  comunione. 

Da  un  altro  canto  , i creditori  della 
comunione  possono  sempre  , come  sotto 
il  regime  della  comunione  legale,  agire 
pel  pagamento  di  ciò  che  loro  sia  do- 
vnlo  su  tulli  i beni  propri  del  marito. 

Il  principio,  che  ciascuno  dei  coniugi 
conserva  la  proprietà  delle  sue  cose  mo- 
bili , soffre  eccezione  relativamente  alle 
cose  che  si  consumano  col  primo  uso, 
a quelle  che  per  la  natura  loro  sono  de- 
stinate ad  essere  vendute  , ed  a quelle 
che  sieno  state  consegnate  al  mnrilo  con 
estimazione  , senza  dichiarazione  che 

ri)  Arg.  a contrario  , art.  1810  , comma  2 e 
3 (S.  . Toulliw,  XIII,  326  IHiranlon,  XIV,  318,  e 
XV,  20  (VUt,  p.  182  « 28*,  -ediz.  Hauman  e C.). 
Brussolles  , 3 luglio  1809  , Sir.  , XV,  2,  176. 
Parigi  , 23  febbraio  1833  , Sir.  , XXXV  , 2,  08. 
llic.  rig.  , 9 giugno  1836,  Dal.,  1836,  1 ,-380. 
Il  Polhier  ( n.  328)  stabilisce  una  distinzione 
tra  i tieni  propri  reali  , cd  i mobili  realizzali  o 
4>ropi|  convenzionali.  Egli  insegna,  chd  la  pro- 
prietà di  lut  i 1 mobili  realizzali  , qualunque  ne 

- -sia  la  natura  , è trasferita  «ella  comunione  , c 
•che  il  diritto  -del  coniuge  , da  parte  del  quale 
provengano  , consiste  in  un  credito  di  ripresa 
del  valore  di  queste  cose,  e si  limita  a si  trailo 
credito.  Ma  la  dottrina  di  Potbier  non  è esalta, 
secondo  gli  stessi  motivi  su  cui  egli  la  fonda  , 
se  non  relotit  ameflle  alle  cose  che  non  sono  su- 
scettive di  un  usufrutto  propriamente  detto. 
Confr.  art.  5f9,  1332  e 1851  (814 , S.  , e 1364  ). 
Nondimeno  , il  Delvineourt  ( VI  , 414  ) c’I  ilat- 
tur  (11,  382)  hanno  adulata  senza  modificazio- 
ne l'opinione  di  quest' autore.  Confr.  eziandio 
in  questo  senso  : Parigi,  21  gennaio  e 13  aprile 
1837,  Sir.  . XXXVII  , 2,  303  e 306. 

12)  1 termini  « stalo  fallo  io  buona  forma  (état 

(d'1  II  rostro  uri.  69S  contirno  altri  tre  roninn  » in- 
tesi a orgUo  g mentire  i diritti  del  cmliioro  pi g x. orante. 


questa  estimazione  non  dovesse  equiva- 
lere a venti  ita.  La  proprietà  di  lutto 
queste  coso,  e per  conseguente,  i rischi 
a cui  sono  sottoposte,  passano  nella  co- 
munque, nella  sua  qualità  di  usufruì- 
iuaria  del  patrimonio  proprio  dei  coniu- 
gi. Il  coniuge  al  quale  esse  apparteneva- 
no non  ha  che  un  credito  contro  la  co- 
ri: un  ono  per  P ammontare  del  valore 
che  sia  sialo  loro  attribuito  dalle  parli, 
allorché  trattisi  tli  cose  consegnale  con 
estimazione  , 0 pel  loro  valore  estima- 
tivo nel  giorno  dello  scioglimento  della 
comunione,  quando  trattisi  di  cose  che  si 
consumano  col  primo  uso  o che  sono  nalu- 
ralmenle  destinate  ad  essere  vendute  (3). 

Del  resto  , il  marito  è , sotto  il  re- 
gime della  comunione  ristretta  agli  ac- 
quisti , come  sotto  il  regime  della  co- 
munione legale,  amministratore  di  lutto 
il  patrimonio  proprio  della  moglie.  In 
questa  qualità,  egli  può  validamente  a- 
lienare  a titolo  oneroso  i mobili  corpo- 
rali di  lei  , c riscuotere  i suoi  capitali 
o farne  cessione  (4).  Nondimeno,  se  la 
vendila  o la  cessione  costituisse  un  atto 
di  cattiva  amministrazione  , il  marito 
dovrebbe  far  indenne  la  moglie  del  pre- 
giudizio che  costei  avesse  risentilo.  Ella 
avrebbe  anche  un  regresso  da  esèrcila- 

cn  benne  forme  ) » di  cui  si  serve  Tari.  1499  (1394 
K.  (8),  comma  3 debbono,  in  ciò  che  concerne  i 
rapporti  dei  coniugi  c dei  loro  creditori,  essere  in- 
terpretali net  senso  deli’art.  1310,  comma  2 e 3 
(S.V. — La  clausola,  colta  quale  la  moglie  si  aresse 
riscr/uta  la  facoltà  di  protare  per  testimoni  l’am- 
montare dei  suoi  conferimenti,  rimarrebbe  ineffica- 
ce rispetto  ai  creditori.  Poiliers,  0 maggi*  1836  , 
Sir.  , XXXVI  , 2,  *72. 

(3)  Dura  n lo  11  , XIV,  318,  XV  , 21  (Vili,  p. 
182  e 238,  ediz  Hauman  e C. }.  Confr.  § 225. 
Il  Touttier  ( XIII  , 326  ),  il  quale  professa  , in 
generale  , la  stessa  dottrina  , crede  nondimeno 
ebe  l'estimazione  data  alle  cose  mobili  di  uno  dei 
coniugi  non  trasferisca  per  sé  medesima  nella  co- 
munione la  proprietà  di  queste  cose  mobili. 
Ma  la  disposizione  dell’ art.  1551  (1364),  relati- 
vo al  regime  dotale,  è adattabile,  a forliori  , a 
quello  della  comunione.  Vedi  in  questo  senso  : 
Parigi,  11  maggio  1837,  Sir.,  XXXVII,  2,  306. 

(4)  Confr.  § 510,  testo  c nota  (5) , pag.  257  ; 
§ 113,  nota  5),  l.pag.  130  ; § 154,  lesto  , c 
note  (3)  e (7j , 1 , pag.  173.  Vedi  nuliadimeno  : 
Toullier  e Duranton  , luoghi  citt. 

(V  V.  la  nota  « , pag.  *34.  - 


Digitized  by  Google 


«MORDA  PARTE.  — LIBRO  PRIMO. 


re  contro  i terzi  acquirenti,  se  li  ren- 
dila avesse  avuto  luogo  in  un  modo  frau- 
dolento, vale  a (lire  , senza  verun  mo- 
tivo di  utilità,  ed  unicamente  con  lini  ili 
dissipazione,  ed  i terzi  si  fossero  rcnduli 
complici  della  frode  del  mitrilo,  compe- 
rando mal  grado  la  cognizione  che  avesse- 
ro avuta  dello  scopo  col  qu  ilo  egli  vendeva. 

6.°  La  comunione  ristretta  agli  ac- 
quisti si  sc  oglie  per  le  stesse  ciusc  per 
le  quali  si  scioglie  la  comunione  legale. 

La  moglie  gode  , come  sotto  il  regi- 
me della  comunione  legale,  ed  alle  me- 
desime condizioni  , dell’  ozionc  di  ac- 
cettare o di  ripudiare  la  comunione  (I). 

In  caso  di  accetta  zio  ne,  I'  attivo  del- 
la cotnuniouc  si  divide  per  metà  tra’  due 
coniugi.  Si  procede,  onde  eff-llnire  que- 
sta divisione  , secondo  il  modo  indicato 
Bel  § 51». 

Le  regole  svolle  nel  § 520  , sulla 
maniera  onde  i coniugi  sono  , dopo  la 
divisione  , tenuti  a’  del)  li  della  comu- 
nione , sia  verso  i creditori,  sia  l’uno 
riguardo  all’  altro  , si  applicano  egual- 
mente al  passivo  delta  comunione  ristret- 
ta agli  acquisti. 

In  caso  di  rinunzia  , la  moglie  ri- 
prende in  natura  non  solo  i suoi  immo- 
llili, ma  ancora  tutte  le  cose  mollili  die 
le  sieno  rimaste  proprie  , e che  il  ma- 
rito non  abili  a alienale.  Riprende  altre- 
sì i credili  ancora  dovuti  per  prezzo  di 
vendila  de’ suoi  immollili  o delle  sue  rose 
mobili.  Se  il  marito  non  possa  esibire 
iu  lutto  o in  parte  le  cose  molili  della 
moglie,  è tenuto  a pagarne  il  v ilore  di 
estimazione  , eccetto  se  provi  che  que- 
ste cose  mobili  sieno  perite  per  caso  for- 
tuito o per  effetto  dell'uso  a cui  erano 
destinalo  (2).  Quanto  alle  cose  mollili  di 
eoi  la  comunione  era  divenuta  proprie- 
taria nella  sui  qualità  di  usufiutluaria, 
o per  effetto  di  una  estimazione,  la  ino 
glie  è creditrice  verso  il  marito,  sia  di 
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iuta  eguale  quantità  di  cose  della  qua- 
lità medesima,  o del  loro  valore  all'  e- 
poca  dello  scioglimento  della  comunio- 
ne , sia  dell'  estimazione  per  la  qualo 
sieno  siale  consegnile  (3).. 

Del  resto,  gli  cifilti  della  rinunzia  si 
determinano  giusta  le  regole  sviluppalo 
nel  § 521. 

7.°  i coniugi  possono  , nello  stipula- 
re una  comunione  limitata  agli  acquisti, 
modificarla  con  ogni  sorta  di  convenzio- 
ni d' altronde  lecite.  Essi  sono  autoriz- 
zali a f ir  entrare  nell'attivo/ de  Ila  comu- 
nione alcuni  dei  loro  immollili  o de’ loro 
mollili.  Possono  egualmente  convenire,  cho 
l’attivo  della  comunione  si  dividerà  tra 
loro  in  pirli  ineguali,  o pure  che  ap- 
parterrà in  totalità  al  sopravvivente (4). 
Ma  la  clausola  rolla  quale  i coniugi  sti- 
pulassero che  la  comunione  sarà  limi- 
tala , sia  agli  acquisti  immobiliari,  sia 
agli  acquisti  mobiliari,  dovrebbe  essere 
considerala  come  non  seguita. 

§ 523. 

li.  Drilli  realizzazione  di  tiilte  le  rote 
mobili  de'  coniugi  o di  parie  di  ette. 

La  realizzazione  b I*  esclusione  , par 
convenzione , dall’attivo  della  comunio- 
ne , di  tutte  le  rose  mobili  de’  coniugi. 
(V  (IL  parte  di  esse.  I mobili  realizzali 
vengono  chiamali  propri  convenzionali  r 
per  opposizione  ai  propri  reali,  vale  a 
dire,  agl'immobili  clic  sono  in  forza  della 
legge  stessa  csrlusi  dalla  comunione. 

la  realizzazione  può- aver  luogo  espres- 
samente o tacitamente.  Ila  luogo  espres- 
samente , quando  i futuri  coniugi  di- 
chiarino formalmente  di  escludere  dalla 
comunione,  o di  riservare  a sè  proprie 
in  lutto  o in  parte  le  loro  cose  mobi- 
li. Questa  convenzione  è più  special- 
mente appellala  ritintola  di  realizzazione, 


(t)  Confr.  & 317  ; Limoges  . 10  giugno  1813  , 
Sir.  , XXXV  , 2 , 463. 

(2  A.rg.  ad.  1306  { 1370].  Confr . £.227  , no- 
ta 6)  , 1 , pag.  270. 

(3,  Confr.  § 225,  lesto,  note  [2 , (3)  c (1),  I, 
gag.  20K.  Vedi  nondimeno  per  i|U.anlo  ripullula 
U modo  onde  ai  esercita  la  ripresa  di  un  capi- 


tile ( fouiìt  ) di  commercio-,  § 223,  nota  fi> , 
1 , pag.  207. 

(4j  Rapporto  ot  tribunali >,  di  Dnveyrier  ( Co- 
rrà , l.rgitl.  , I.  XIII  , p.  373  , n.  A3).  Dnrnii  - 
tuo  , XV  , 22  ( Vili  , p.  233  , ediz.  Hiuiuin  t 
C.J.  Itatlur  , II,  362. 


Digitìzed  by  Google 


mstirro  civile  teorico  francesi» 


20C 

ovvero  stipulazione  eli  proprio  (clauso  (’c 
riV.lisalion  oh  slipulalion  <lc  proprc). 

Vi  Ita  realizzazione  tacila  ne' casi  se- 
guenti : 

Quando  i coniugi  dichiarino  di  porre 
in  comunione  una  data  somma  di  dana- 
ro , o nlcùne  cose  individualmente  de- 
terminale. Questa  clausola  trae  seco  rea- 
lizzazione delle  cose  mobili  presenti,  ad 
eccezione  soltanto  delle  cose  specialmen- 
te indicale  come  doventi  essere  conferi- 
te in  comunione.  Essa  è , in  generale, 
retta  dagli  stessi  principi  della  clausola 
espressa  di  realizzazione  delle  cose  mo- 
bili presenti  (1).  Ma,  a guisa  della  clau- 
sola di  conferimento  ( d'apport  J , rende 
ciascuno  dei  coniugi  debitore  verso  la 
comunione  delle  cose  che  abbia  dichia- 
ralo di  mettervi. 

Quando  i coniugi  stipulino  che  una 
data  somma  appartenente  ad  uno  di  es- 
si o presa  sulle  sue  cose  mobili,  verrà 
impiegala  in  suo  vantaggio  nell’  acqui- 
sto d’  immobili.  Questa  clausola,  chia- 
mata clausola  d’impiego,  imporla  la  rea- 
lizzazione tacita  della  somma  rhe  ne  for- 
ma I’  oggetto.  Essa  non  ha  altro  effetto 
eccetto  quello  di  rendere  propri  del  con- 
iuge , a cui  si  riferisce  , gl'  immobili 
acquistati  , o di  autorizzarlo  , in  inan- 
i anza  di  acquisto  d'  immobili,  a prele- 
vare , nell’epoca  dello  scioglimento  del- 
la comunione , la  somma  realizzala  in 
suo  vantaggio  (’J).  . 

(1)  Arg.  ari.  1511  (S.l.  Enlliier,  n.  352.  Que- 
lla clausola  dilftrisce  . sotto  più  «spelli,  dalla 
• lausola  di  conferimento  ( d'opporf  ) della  qua- 
le parlano  pii  art.  1300  a 1503  ( S.  , S.  ).  Tut- 
tavia , il  liurablon  ( W , A3  c Al  ( Vili  , p. 
-ita  e 266,  ediz.  Bauman  e C.  ))  confondo  que- 
sto due  clausole  ; e per  efl'etto  di  lai  confusio- 
ni; è giunto  a dire  , cito  la  clausola  di  confcri- 
, Mento  realizza  le  cose  mobili  dei  coniugi  e pro- 
duce virtualmente  separazione  de'  debiti. 

(2)  Polhicr  , nn.  310  e 327.  Toullicr  , XIII  , 
:;t8.  Nirncs , 19  dicembre  1830.  Sir.,  XXXI,  2, 
196.  Confr.  Rie.  rig. , 26  maggio  183»  , Sir.  , 
\XXV,  i.  833.  Il  Batlur  (li,  393)  sostiene,  con- 
tro ravviso  di  questi  autori  , clic  la  clausola 
d' impiego  non  importa  rcalirzaziouc,  se  non  in 
quanto  l' impiego  abbia  cfletlivamenlc  avuto  luo- 
go. Ma  questa  opinione  è cosi  cvidculcmcole  er- 
ronea, che  crediamo  poter  dispensarci  dal  con- 
futarla. 

(3)  i’cr  sspct  ciò  clic  compì  ondano  lo  cose  mo- 


Finalmente,  quando  i coniugi  il  idi  ta- 
ri no  di  porre  i loro  lieni  mobili  nella 
comunione  lino  alla  concorrenza  di  lina 
somma  o di  un  valore  determinalo.  Que- 
sta clausola  òspiti  specialmente  chiamala 
chiusolo  di  conferimento  (clauso  d’apport  ). 

l.°  Della  clausola  di  realizzazione 
propriamente  detta. 

Questa  clansola  può  avere  per  ogget- 
to , sia  I’  universalità  delle  cose  mobili 
presenti  e future  dei  coniugi  , o una 
parte  aliquota  ili  lalc  universalità  , sia 
tulio o parie  delle  cose  mobili  presenti  (.'}), 
o delle  cose  mobili  future  (4)  soltanto, 
sia  finalmente  dati  mobili  corporali  o in- 
corporali specialmente  determinati. 

Non  è necessario  che  la  realizzazione 
abbia  luogo  nella  stessa  proporzione  pei 
due  coniugi.  Uno  de'roniugi  può  anche 
riservarsi  tutti  i suoi  beni  mobili,  seb- 
bene l’altro  non  realizzi  alcuna  porzio- 
ne de’  suoi  (5). 

Ogni  clausola  di  realizzazione  dee  , 
come  tendente  a modificare  il  regimo 
della  comunione  legale,  essere  interpre- 
tala ristrettamente  in  quanto  alle  Cose 
a cui  si  applica.  Cosi , la  clausola  col- 
ia quale  uno  ilei  coniugi  dichiari  di  c- 
sclutlcrc  dalla  comunione  i suoi  beni  mo- 
bili futuri  , non  si  eslcnde  a’  lteni  mo- 
llili presenti.  V’  ha  di  più:  la  clausola 
colla  quale  uno  dei  coniugi  dichiari  di 

bili  presenti  (le  moliilier  nresent ),  conviene  ap- 
plieaic,  mutati i niulauait  , i principi  svilup- 
pali nel  § 5<>7,  sugl'immobili  che  i coniugi  so- 
no reputali  di  aver  posseduti  nel  giorno  del  ma- 
trimonio. Cosi,  a camion  d'esempio,  le  cose  mo- 
bili presenti  comprendono  i crediti  condizionali 
spettanti  ai  coniugi  nel  giorno  del  matrimonio  , 
tuttoché  le  condizioni  a cui  essi  erano  sottoposti 
non  siensi  avverale  che  più  tardi.  Polliier  , n. 
320.  1 frutti  civili  scoduli  , ed  i frutti  natura- 
li percepiti  nel  giorno  del  matrimonio  fanno  c 
gualmcnle  parte  de'  beni  mobili  presenti  de’con- 
iujri.  Duranti»!)  , XV  . 27  ( Vili  , p.  250  , ediz. 
Il  a ulnari  e C.  ). 

(I)  I beni  mobili  futuri  dei  coniugi  si  com- 
pongono di  ciò  che  essi  acquistino  durante  il 
matrimonio  , o titolo  praluito.  Si  applicano,  ri- 
guardo*.ciò,  le  regole  8labil ite  nel  §522,  n,  2 

(5)  Toullicr,  XIII  , 2118.  Dnranton  , XV  26 
( UH  , p 25J  , ediz.  ilauiujn  c C ). 
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riservare  a sé  propri  i suoi  beiti  mollili, 
o anche  tulli  i suoi  beni  mobili , non  deve, 
in  generale,  intendersi  fuorché  do' beni 
mobili  presenti.  In  line,  la  stipulazione 
che  escludesse  dalla  comunione  tulio  ciò 
che  proverrà  ai  coniugi  per  successione , 
non  si  estenderebbe  a ciò  che  loro  pro- 
venisse per  donazione  o per  legato,  o re- 
ciprocamente (1).  Del  resto,  la  stipula- 
zione colta  quale  i coniugi  si  riservassero 
in  (ulto  o'in  parie  i loro  beni , compren- 
derebbe i beni  mollili  nella  proporzione 
indicala  dalle  parli.  La  stipulazione  la 
quale  stabilisse  che  i coniugi  snranno  in 
comunione  de’  beni  mobili  cd  immobili 
che  acquisteranno , produrrebbe  la  rea- 
lizzazione de’loro  beni  mobili  presenti  (2). 

La  clausola  di  realizzazione  equivale 
ad  una  stipulazione  espressa  di  comu- 
nione limitata  agli  acquisti,  allorché  essa 
versi  sulla  universalità  de’  beni  mobili 
presenti  c futuri.  Essa  dunque  è in  que- 
sto caso  retta  intieramente  dai  prìncipi 
sviluppati  nel  § 522. 

Questi  principi  si  applicano  egualmen- 
te , per  quanto  riguarda  la  parte  dei 
beni  mobili  clic  trovisi  realizzala  , alle 
clausole  collo  quali  i coniugi  (tanno  di- 
chiarato di  escludere  , sia  i loro  beni 
mobili  presenti  o i loro  beni  mobili  fu- 
turi soltanto  , sia  una  parte  aliquota 
de'  loro  beni  mobili.  Da  eiò  risulta  , 
per  esempio  , che  le  clausole  di  tal  na- 
tura hanno  per  effetto  lo  escludere  dal 
passivo  della  comunione  i debili  ilei  con- 
iugi , nella  proporzione  de’  beni  mo- 
bili realizzali  in  vantaggio  di  ciascuno 
di  essi  (3).  Nu  lindi  meno,  allorché  i con- 
iugi non  abbiano  escluso  dalla  comu- 
nione che  una  parlo  aliquota  do'  loro 


beni  mobili  , per  esempio  , la  metà  od 
il  terzo  , i loro  creditori  personali  pos- 
sono agire  per  lo  pagamento  totale  dei 
loro  erediti  su’lieni  della  comunione  (1), 
salvo  compenso  dai  canto  del  coniuge 
debitore. 

La  clausola  eli  realizzazione  la  quale 
non  versi  clic  sopra  una  o più  cose  cor- 
porali o incorporali  specialmente  desi- 
gnate, ha  per  effetto,  sia  il  conservare  al 
coniuge,  a vantaggio  del  quale  la  realiz- 
zazione abbia  avuto  luogo  , la  proprie- 
tà di  queste  cose  , sia  il  renderlo  cre- 
ditore della  comunione  per  I'  ammonta- 
re dot  foro  valore  , se  trattisi  di  cose 
clic  si  consumino  col  primo  uso  o clic 
sicno  destinate  ad  essere  vendute  , c per 
quello  della  loro  estimazione  » se  trat- 
tisi di  cose  che  sicno  stale  consegnate 
con  estimazione  (5).  Per  altro  , i con- 
iugi rimangono  sotto  1’  impero  delle 
regole  relative  alla  comunione  legale. 
Cosi  , per  esempio  , i loro  debiti  mo- 
biliar» nel  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio  , c quelli  che  gravitino  sul- 
le successioni  o sulle  donazioni  clic  lo- 
ro provengano , cadono  nella  comunio- 
ne , qualunque  sia  d'  altronde  il  valore 
delle  cose  mobili  realizzate. 

2.®  Della  clausola  di  conferimento 
( d’  apporl  ). 

Questa  clansola  non  impedisce  che  i 
beni  mobili  dei  coniugi  cadano  nella 
comunione.  Essa  ha  soltanto  per  effetto 
il  riservare  in  vantaggio  ilei  coniugi  l’ec- 
cesso del  valore  delle  loro  cose  mobili 
tanto  presenti  clic  future  (lì)  , sulla  som- 
ma nella  quale  abbiano  fissati  i loro 


(1)  Polhirr,  nn.  .119  e scg.  Toullirr,  XIII,  319 
c scg.  Uuraiilon , XV  , 38  e seg.  ( Viti,  p.  2tit, 
ediz.  Ilnuman  e C. ). 

f2)  Duranloii  , XV  , 38  f Vili  , p.  2f>t , ediz. 
Uditimi»  e C.  ).  Il  l’olhier  ( n.  317  insegna  per 
contro  che  questa  clausola  non  racchiuda  alcu- 
na realizzazione.  Ma  la  regole  iteli’  interpreta, 
zinne  grammaticale  resistono  ciidciitcmciite  alia 
spiegazione  ch'egli  ue  dà. 

(3)  fon i iier , XIII  , 323.  Dtiranlon  , XV  , 30. 

Vili  , p.  2 0,  ediz.  Uauntan  c C.  t. 

(A)  siccome  i tieni  mobili  realizzati  consistono, 
in  somigliante  caco  , non  già  nelle  cose  indivi- 
dualmente determinale,  uia  in  una  porzione  in- 


divisa de’bcni  mobili  di  uno  ilei  coniugi,  di  cui  l'nl- 
tra  porzione  sia  radula  nella  comunione  , e siero 
me  per  conseguente  trovaosi  intieramente  contusi 
coi  boni  di  questa,  conviene,  per  la  Tirza  delle 
cose,  riconoscere  nei  creditori  personali  di  que 
sto  coniuge  il  diritta  di  agire  pel  pagamento 
dei  loro  crediti  sui  beni  della  comunione. 

(3)  (’.onTr.  <$  522  , testo  li.  5. 

(6!  Secondo  H Pothicr  ( n.  2931,  la  semplice 
clausola  di  conferimento.  ( d’npporl  ) non  Ini  ef- 
fetto che  relativamente  a'  beili  mobili  presenti  . 
in  guisa  che  il  coniuge,  il  quale  I’  abbia  stipo 
lata,  non  può  giammai  avere  alcuna  ripreso  da 
esercitare  pc’ beni  mobili  futuii  La  di  -posizio- 
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conferimenti  ( imporli  ).  La  comunione 
«leesi  considerare  , in  simigliatile  caso  , 
come  ccssioanria  , per  cflctlo  di  una 
specie  di  dazione  in  pagamento  , di  tutti 
i beni  mobili  dei  coniugi.  Di  qui  risul- 
ta clic  i creditori  della  comunione  sono 
autorizzali  ad  agire  pel  pagamento  dei 
loro  crediti  su  questi  beni  mobili.  Ne 
risulta  , da  un  altro  canto,  che  la  co- 
munione è sottoposta  a tulli  i risebi  di 
perdita  o di  diminuzione  di  valore  ai 
quali  soggiacciono  queste  cose  mobili  , 

« elio  reciprocamente  essa  profitta  dcl- 
l’aumenlo  di  valore  che  esse  possano  ri- 
cevere. Ne  risulta  finalmente,  che  i con- 
iugi non  possono,  allo  scioglimento  del- 
la comunione  , nò  esigere  La  restituzio- 
ne in  natura  de'  loro,  beni  mobili  , nè 
essere  astretti  ad  accettare  questa  resti- 
tuzione (I). 

La  clausola  «li  conferimento  (d' appari) 
può  essere  stipulata  da  uno.  soltanto  dei 
iuturi  coniugi.  Quando  lo  sin  da  entram- 
bi, non  ò necessario  che  i loro  conferi- 
menti sieno  fissali  nella  stessa  somma  (2). 

La  promessa  di  un  conferimento.  ( ap- 
port  ) rende  H coniuge  che  l'abbia  fatta, 
debitore  verso  la  comunione  nell' ammon- 
tare della  somma  nella  quitte  abbia  fis- 
sato il  suo  conferimento  , e I'  obbliga 
per  conseguente  a giustificare  , che  il 
valore  dei  beni'  mobili  entrati  per  par- 
te sua  nella  comunione  sia  supcriore 

0 almeno  eguale  a questa  somma.  In 
mancanza  di  questa  giustificazione,  esso 
è tenuto  a rendere  compiuta  , su'  beni 
clic  gli  sieno  rimasti  propri,  la  somma 
da  lui  promessa  pel  suo  conferimento. 

ne  del  2.  romma  dell’ art.  1300  { S.  ) non  per- 
meile piti  di  seguire  questa  opinione.  Toultier, 
Xtn  . ;iM.  Durnnton  , XV  , 33  | Vili  , p.  200  , 
t-diz.  Itati  man  e C.  ).  Vedi  lunaria  in  cnsn  con- 
trario : Dcliincourl , Vili,  p.  207  ; Batlur  , li, 
338 . 

(I)  Questo  è ciò  che  chiaramente  indica  l’art. 
loOt  l S.  ) , « tenore  del  quale  ciascun  coniuge 
Ita  il  drillo  di  prelevare,  all'epoca  dello  sciogli- 
mento delta  comunione,  »t  valore  , di  quello  in 

1 Ile  le  s te  rose  mollili  sorpassavano  la  rata  clic 
dovrà  porre  (la  mise  ) nella  comunione. 

(2  OmPr.  le  auluiità.  citate  nella  nota  (3'  tu- 
prò  . pag.  2110. 

(3,  I '.on Ir.  § 921. 

it  ('orinimi.  XV,  Il  ! Vili  , p.  206,  ediz. 
11. ululali  e II.  ). 


La  moglie  non  può  esimersi  da  questa 
obbligazione,  rinunziando  alla  comunio- 
ne (3).  Art.  1501  (S.  ). 

La  prova  dell’  ammontare  de’lieni  mo- 
bili del  marito  nel  giorno  della  celebra- 
zione del  matrimonio  , c del  .suo  confe- 
rimento. reale  nella  comunione  risolta 
sufficientemente  dalla  dichiarazione  falla 
nel  contralto  di  matrimonio  , die  que- 
ste cose  mobili  sieno  del  taf  valore.  Se 
nondimeno  la  moglie  o coloro  che  I'  ab- 
biano dotata  si  avessero  riservata  la  fa- 
coltà. di  esigere  ulteriormente  la  giusti- 
ficazione del  conferimento  ( appari  ) del 
marito  , una  tal  riserva  dovreblie  ave- 
re il  suo  effetto  (4).  A differenza  del 
conferimento  del  marito , quello  del- 
la moglie  non  è sufficientemente  giusti- 
ficato colla  semplice  dichiarazione,  con- 
tenuta nel;  contralto-  di.  matrimonio,  che 
i suoi  beni  sieno  di  un  dato  valore  (5). 

E d’  uopo  che  il  marito  abbia  , o con 
una  quietanza  separala  , o almeno  con 
una  dichiarazione  esplicita  inserita  ncL 
contratto  di  matrimonio  , riconosciuto- 
di  aver  ricevuti  beni  mollili  fino  alta  con- 
correnza di  quel  valore  (6),. 

Ove  I’  ammontare  delle  cose  mobili  _, 
che  ciascuno  de’  coniugi  possedeva  nel 
tempo  del  matrimonio  , non  sia  stato  di- 
chiaralo nel  contratto  di  matrimonio  ,. 
quest’  ammontare  non  ò meno  suscettivo, 
di  essere  comprovato  coi  diversi  mezzi 
di  prova  mercè  de'  quali  i coniugi  ma- 
ritati sotto  il  regime  della  comunione 
limitala  agii  acquisti  sono  ammessi  a 
giustificare,. l'uno  riinpollo all'altro,  l'am- 
montare delle  loro  cose  mobili  (7). 

(8)  Quesiti  differenza  dipende  dacché  il  mari- 
to, capo  della  comunione  , non  potrebbe  rito? 
sciar  quietanza  a sé  stesso  per  la  ricezione  delle 
sue  cose  mobili.  Fothicr , n.  297. 

(6|  La  semplice  dichiarazione  oonlenula  net. 
contratto  di  matrimonio  , che  il  marito  rimane 
gravato  de'  beni  mobili  della  moglie,  non  equi- 
varrebbe. neppure,  in  generate,  ad  una  quie- 
tanza della  rirczione  di  queste  cose  mobili.  Al- 
trimenti sarebbe  di  una  dichiarazione  la  quale 
diresse  ehe  il  marito  rimanga  fin  da  ora  gra- 
valo de'  beni  mobili  della  moglie  , o che  ne  ri- 
marrà gravalo  pel  fallo  della  celebrazione  del 
matrimonio.  Durameli , XV  , 40  ( Vili  , p.  207  , 
ediz.  liauman  e ). 

(7:  Confr.  S 322,  testo  n.  2,  c note  (7),  pag. 
291 , e 2;  , pag.  292. 


Digitized  by  Google 


299 


SECONDA  PARTE  — ' LIBRO  PRIMO. 

Quanto  alle  coso  mollili  che  provenga-  I crediti  apparlcnenli  ai  coniugi  non 
no  ai  coniugi  durante  la  comunione,  esse  s'imputano  sulla  somma  promessa  pel 
debbono  esser  comprovate  mercè  un  in-  conferimento  , se  non  in  quanto  sieno 
veniario  , ai  quale  il  marito  è tenuto  a stali  pagati  durante  la  comunione.  Ksistc 
far  procedere.  La  mancanza  di  adempi-  nondimeno  una  differenza,  relativamente 
mento  a questa  formalità!  trae  seco  le  a ciò  , tra  i debiti  attivi  del  marito  o 
stesse  conseguenze  che  se  i coniugi  fos-  quelli  della  moglie.  Il  marito  non  è illu- 
sero maritati  sotto  il  regima  della  co-  messo  ad  imputare  sul  suo  r.onfcrimen- 
munione  limitata  agli  acquisti  (I).  lo  I’  ammontare  di  uu  credilo  , se  non 

Del  resto  , le  disposizioni  dell'  art.  iu  quanto  giuslilichi,  sia  con  coiitro-qulc- 
1569  (1382)  , relative  alla  restituzione  tanzo  , o con  un  giornale  non  sospetto, 
della  dote  della  moglie  maritala  sotto  il  sia  con  qualche  altro  mezzo  di  prova  , 
regime  dolale  , non  debbono  essere  e-  di  essere  stato  questo  credilo  pagato  du- 
stesc  al  conferimento  delia  moglie  ma-  rante  la  comunione.  Per  contro,  In  mo- 
rilata sotto  il  regime  della  eomunio-  glie  non  può  giammai  cassero  astretta  a 
ne  (2).  fare  questa  giustilienzionc.  lilla  è auto- 

Dccsi  imputare  sulla  somma  nella  qua-  rizzati  ad  imputare  sul  suo  conferirne!» • 
le  i coniugi  abbiano  fissalo  il  loro  con-  to  I’  ammontare  de'  suoi  debili  attivi  , 
ferimento  ( appott  ) , il  valore  di  tutto  eccetto  se  il  marito  provi  , che  ad  on- 
dò che  faccia  parte  della  dote  mobilia-  ta  delle  diligenze  praticale  a tempo  colt- 
re , c soprattutto  il  valore  degli  alimenti  Irò  i debitori  , non  abbia  potuto  ric.t- 
ebe  i genitori  di  uno  dei  coniugi  abbia-  Varne  pagamento  , ovvero  che  ogni  i- 
no,  in  virtù  di  una  clausola  del  contrai-  stanza  giudiziale  sarebbe  rimasta  senza 
to  di  matrimonio  , somministrali  a co-  cfTelto  (ti). 

storo  , del  pari  che  il  valore  dei  frutti  Le  cose  mobili  de’  coniugi  debbono 

Hi  uu  fondo  , di  cui  i genitori  di  uno  essere  estimate  avendosi  riguardo  al  lo- 
dai coniugi  abbiano  a costui  abbandonalo  ro  valore  ilei  momento  in  cui  sieno  en- 
il  godimento  per  un  dato  numero  di  an-  frate  nella  comunione  (7).  1 coniugi  so- 
ni (3j.  no,  in  genorale  , ligati  dall’  estimazione 

Le  case  mobili  dei  coniugi  nel  gior-  che  abbiano  essi  medesimi  fatta  delle 
no  della  celebrazione  del  matrimonio  cose  mobili  che  possedevano  nel  giorno 
non  s' imputano  sulla  somma  che  essi  della  celebrazione  del  matrimonio.  Ma 
abbiano  promessa  pei  loro  conferimenti,  la  moglie  sarebbe  facilmente  ammessa  a 
se  non  fatta  deduzione  , da  un  canto  , venir  contro  I’  estimazione  data  alle  cose 
dell'  ammontare  dei  loro  debiti  mobilia-  mobili  provenute  , durante  il  raatrimo- 
ri  anteriori  al  matrimonio  che  fossero  nio,  sia  a lei  stessa , sia  al  suo  marito, 
stati  pagati  dalla  comunione  (4)  , e da  • In  caso  di  acccttazione  della  comunio- 
un  altro  canto  , del  valore  delle  cose  di  nc  da  parte  della  moglie  , ciascuno  dei 
che  la  comunione  sia  stata  evitta  (5).  coniugi  preleva  1'  ccccs.o  del  valore  di 

(1)  Confr.  § 522  , lesto  n.  2 , e noia  (3},-pag.  (4)  Se  altrimenti  Tosse  , il  conferimento  ilei 

292.  coniugi  non  sarebbe  reale  o elfellitn. 

(2)  Harantoii , XV,  47  i Viti  , p.  2fiS  , ediz.  -.6  Pothier  , n.  302.  Duratami,  XV,  43  (Vili, 

Ilauman  e C.  ) — Per  effetto  dì  una  falsa  in-  p.  : OS  , ediz.  Uauman  e C.  ). 

tcrpreuiione  della  Novella  100,  la  maggior  parie  (6)  Pothier  n.  290.  oullier  , XIII  , 310.  Il 

dei  pratici  ammettavano  altra  volta  che  la  dote  Duranlun  (XV,  43;  Vili  . p.  200  , ediz.  liso 
dovevasi  presumere  pagata  , allori-hit  il  mitri-  mau  e C-  ) combatte  queste  diverse  propositi» 
munio  fosse  durato  per  più  di  dieci  anui.il  Par-  ni.  Ma  egli  ragiona  supra  ipotesi  che  non  sott 
lamento  di  Parigi  atea  anche  estesa  questa  pre-  quelle  di  una  clausola  di  conferimento,  nel  seu- 
sunziono  al  conferimento  della  moglie  maritata  so  degli  art.  1300  a 1303  ;S.  , S.  ).  Confi.  nata 
sotto  il  regime  deila  comunione.  Ma  la  sua  gin-  (1;  z upra  , pag.  291*. 

reprudenza  non  età  seguita  negli  altri  parla-  ’("i  l.a  ragione  si  è,  che  la  comunione  in  .to- 
menti. Lebrun  , libru  1 ( , cap.  2 , sei.  1 , di-  migliatile  caso  si  reputa  ricevere  le  cose  mobili 
Stinz.  3 , n.  42.  Confr.  § 340.  dei  coniugi  in  pagamento  dei  loro  conferintcu 

(3)  -Olbier,  un.  291  c 292.  llaltur , II,  387.  ti.  Pothier,  n.  219.  Toullicr , Xlil , 310. 
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tulle  le  coso  mobili  entrale  nella  comu- 
nione «lai  canto  suo  , sulla  somma  clic 
abbia  promessa  pel  suo  conferimento. 
Queste  precapieu/e  si  fanno  conforme- 
mcntc  agli  art.  1171  e 1472  (S. , S.).  La 
moglie  dunque  è,  quanto  a ciò,  preferita 
al  marito;  e può,  in  caso  d' insuflicicnza 
dei  beni  comuni,  esercitare  i suoi  diritti 
anr.be  sui  beni  propri  del  marito  (i). 

Astrazion  fatta  da  queste  procapienze 
e dall’  obbligo  dei  coniugi  di  render 
compiuta  , presentandosene  il  caso,  sui 
loro  beni  propri,  la  somma  nella  quale 
abbiano  (issali  i loro  conferimenti,  l’at- 
tiro e ’l  passivo  della  comunione  si  di- 
vidono giusta  le  regole  svolle  nei  §§ 
519  c 520. 

In  caso  di  rinunzia  alla  comunione  , 
la  moglie  conserva  il  diritto  di  recla- 
mare contro  il  marito  l'eccedenza  del 
valore  delle  sue  rose  mobili  sulla  stim- 
ma che  ella  abbia  promessa  pel  suo 
conferimento  (2). 

§ 524. 

c.  Delhi  mobilizzazione  (ameublissernenl) 

di  tulli  gli  immobili  ilei  coniugi  u di 

parie  di  questi  immobili. 

La  mobilizzazione  ( ameublissernenl  ) 
è la  messa  in  comunione  , per  virtù  di 

(1)  Coofr.  § tilt  , lesto  n.  1 c 3. 

(2)  C.nn fr,  § 521. 

|3)  lina  indicazione  può  essere  speciale  senza 
essere  nominativa  o individuale,  tinsi  , la  mo- 
bilizzazione di  luili  gl'  immobili  clic  uno  dei 
coniugi  possegga  in  un  dato  comune  , o in  un 
dolo  dipai  liiiieiito  , non  è che  una  mobilizzazio- 
ne pailiridarc  , Inanellò  questi  immobili  sieno 
designali  in  un  modo  collettivo.  Iiurantoo,  XV, 
<*2  { Vili,  p-  277,  ctliz.  liauman  o C ). 

(1)  l.a  definizione  che  il  comma  2 dell' art. 
15115  ( S.  ) da  della  mobilizzazione  determina- 
ta , ò ad  un  tempo  stesso  erronea  cd  incompiu- 
ta. Toullier,  XIII,  -521).  lluranton,  XV,  R2  ( Vili, 
p.  277  , ediz.  Ilauman  e C.  J.  Ilatlur  , 11  , 51)7. 
Cnnfr.  nota  (6)  infra  , pag.  presente. 

(5)  Toullier,  XIII,  550.  lluranton,  XV,  82  c 
05  ( Vili  , p.  277  e 278,  ediz.  Hauman  c ti.). 
Tuttavia,  il  Dclvincourl  (III,  p.  511)  insegna 
il  contrario,  fondandosi  sulle  parole  mobilizza- 
ti nella  totalità,  elle  Irovonsi  net  comma  2 dcl- 
T art.  1307  (S.),  e sulle  paiole  : porzione  mobi- 
lizzala, die  si  trovano  nel  comma  5 di  questo 
articolo.  Ma  se,  nella  prima  di  queste  disposi- 
zioni , i compilatori  del  codice  hanno  adopera- 


timi Convenzione , ili  (ulti  gl'immobi- 
li «lei  coniugi  o «li  parie  di  questi  im- 
mobili. 

La  mobilizzazione  è generale,  quando 
abbia  per  oggetto  , sia  la  totalità  degli 
immobili  presenti  e futuri  dei  coniugi, 
sia  i loro  immobili  presenti  o i loro  im- 
mobili futuri  soltanto , o in  fine  una 
parie  aliquota  , sin  di  (ulti  i loro  im- 
mobili iadisliiilatncnlc,  sia  dei  loro  im- 
mobili presenti  o de'  loro  immobili  fu- 
turi. È particolare,  quando  non  abbia 
per  oggetto  che  taluni  immobili  special- 
niente  indicali , ovvero  una  parte  aliquo- 
ta di  dati  immobili  così  designali  (3). 

La  mobilizzazione,  tanto  generale  che 
particolare,  è determinala  , allorché  gli 
immobili  mobilizzali  vengano  posti  nel- 
la comunione  in  un  modo  assoluto,  vale 
a dire , senza  restrizione  ad  una  data 
somma  (4).  Lo  stesso  è anche  quando  la 
mobilizzazione  non  ubbia  per  oggetto 
che  una  parie  ideate  , per  esempio  , la 
metà  od  il  terzo  di  uno  o più  immobi- 
li (5).  l.a  mobilizzazione  è indetermina- 
ta, allorché  gl’ immobili  mobilizzali  ven- 
gano posti’  nella  comunione  soltanto  fino 
alla  concorrenza  di  uua  data  somma  (ti). 

La  clausola  colla  quale  uno  dei  con- 
iugi prometta  di  conferire  una  data 
somma  da  prendersi  sopra  i suoi  lieni 
mobili  cd  iminubili  , non  contiene  dio- 

te  le  espressioni  mobilizzati  nella  totalità,  non 
I*  hanno  fililo  che  per  opposizione  alle  espres- 
sioni mobilizzali  sino  alla  concorrenza  ili  una 
data  somma  ; e se  nel  In  seconda  di  questo  di- 
sposizioni essi  han  parlalo  di  porzione  mobiliz- 
zata , é questa  una  locuzione  ovidenlemenle  vi- 
ziosa , e che  iioii  autorizza  a credere,  aver  essi 
voluto  assomigliare  la  mobilizzazione  assoluta 
di  una  porzione  idealo  di  uno  o più  immobili 
ad  una  mobilizzazione  fatta  soliamo  lino  alla 
concorrenza  di  una  dala  sommai  Coufr.  nula  2; 
infra , pag.  30:1. 

(IV  Le  due  divisioni  della  mobilizzazione  da 
noi  indicale  nel  lesto,  sono  entrambe  principa- 
li, c non  subordinale  I una  all’  altra.  Con IV.  l i» 
Ihier  , nu.  301  e 303.  1 compilatori  del  codice 
le  hanno  nondimeno  confuse  nell' ari.  1305  s. 
Questa  confusione  ha  prodotta  uua  mancanza  di 
chiarezza  c di  metodo  nella  compilazione  dcgK 
art.  1307  e 1508  ( S. , S.  ) , ed  anche  una  culi* 
tiaddizione  manifesta  ira'comma  1 c 3 dell*  art. 
1307  (S.j  c'I  comma  2 dell* art.  1301»  S.).  Cuufr. 
Toullier , Nili  , 32*.)  ; Duranton  , XV  , 02  Vili  , 
p.  277  , ediz.  liauuian  c C. 
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hìlizzazione  alcuna  , eccello  se  questo 
coniuge  abbia  nel  medesimo  tempo  di- 
chiaralo che  i suoi  immobili  sarebbero 
mobilizzati  o assumerebbero  la  natura 
di  acquisti  (conqutts),  sino  alla  concor- 
renza della  somma  promessa  (1). 

Uno  dei  coniogi  può  validamente  mo- 
bilizzare tulli  i suoi  immobili , o parte 
di  essi  , quantunque  I’  nitro  si  riservi  la 
proprietà  di  tutti  i suoi.  A maggior  ra- 
gione, uno  dei  coniugi  può  consentire  ad 
una  mobilizzazione  determinata  , men- 
tre I'  altro  non  faccia  che  una  mobiliz- 
zazione indeterminata.  La  mobilizzazio- 
ne anche  determinata  non  costituisce  per 
sè  medesima  una  liberalità  , sia  quanto 
alla  forma  , sia  quanto  alla  sostanza  (2), 
salva  nondimeno,  presentandosene  il  ca- 
so, l'applicazione  dell’ art.  1527  ( S.  ). 

Ogni  clausola  di  mobilizzazione  deve, 
come  le  clausole  di  realizzazione,  essere 
interpretala  ristrettamente  , in  ordino 
agl’  immobili  che  ne  formano  1’  oggetto. 
Così,  la  mobilizzazione  degl'immobili  fu- 
turi non  si  estende  agli  immobili  pre- 
senti La  mobilizzazione  di  tutti  gl'im- 
mobili non  deve  neppure  , in  generale, 
intendersi  fuorché  degl’  immobili  presen- 
ti (3).  Nondimeno  , questa  mobilizzazio- 
ne comprenderebbe  gl’  immobili  acqui- 
stati a titolo  gratuito  (4),  m:H’ inter- 
vallo dal  contratto  di  matrimonio  alla 
celebrazione  del  matrimonio  (5). 

Gli  effetti  della  mobilizzazione  varia- 
no, secondochè  essa  sia  determinata  ov- 
vero indeterminata. 


(«)  Polhier,  n.  303. 

(2)  Durnnlon  , XV,  81  (Viti,  p.  271,  ediz. 
ilftitman  e C.  ).  Ballar , fi  , 391. 

(3;  Arg.  art.  1342  (1355).  Poihicr,  n.  30i.  Du- 
rantoii  . XV  , 37  (Vili,  p.  273,  ediz.  Bauman 
e C.}.  Bellot  des  Minièrcs,  111  p.  Iti.  Vedi  in 
sensn  contrario:  Touliier,  Xtll,  333;  Ballar, 
Il  , 393. 

(i-  La  quislione  non  può  presentirsi  per  im- 
mobili acquistali  a titolo  oneroso  durante  que- 
st' intervallo  di  tempo.  Vedi  art.  Itili  ( S. 

• ^3  Itellot  des  Minièrcs,  111,  p.  112.  Ballar  , 
li,  395. 

(6)  Sarebbe  rosa  inesatta  il  dire  , rhe  la  mo- 
bilizzazione determinata  abbia  per  rlsullanienlo 
lo  assomigliare,  in  mi.  modo  assolino,  ai  inobi- 

ZaCUAKUH,  y»l.  II. 


3ft1 

l.°  Della  mobilizzazione  determinata. 

1)  La  mobilizzazione  determinata  , o 
che  sia  generale  o ebe  sia  particolare  , 
fa  passare  nella  comunione  la  proprie- 
tà degl’  immobili  che  ne  formano  1’  og- 
getto, c li  assomiglia  in  un  modo  asso- 
luto agli  acquisti  immobili  (conqutts  im- 
meubles)  (6).  Di  qui  rjsulta,  che  la  co- 
munione sopporta  essa  sola  i risebi  di 
perdita  o di  deterioramento  a cui  que- 
sti immobili  sono  soggetti  , e ebe  essa 
profitta  dell'aumento  di  valore  clic  pos- 
sano ricevere  per  una  causa  qualunque. 
Ne.  risulta  altresì , che  il  marito  può  , 
senza  il  consenso  della  moglie,  alienar- 
li a titolo  oneroso  , ed  anche  disporno 
a titolo  gratuito  per  lo  stabilimento  dei 
figliuoli  comuui  , anche  quando  trattisi 
d’  immobili  mobilizzali  dalla  moglie,  e 
costei  si  abbia  riservata  la  facoltà  di 
riprendere  i suoi  conferimenti  ( apports  } 
in  caso  di  rinunzia  alla  comunione  (7). 
Art.  1507,  comma  1 e 2 ( S.  ) , conili, 
art.  1421  , comma  2,  e 1422  , comma 
1 (1396  R.  (a),  S.  ).  Ne  risulta  in  fi- 
ne, che  gl'immobili  mobilizzali  debbo- 
no, all'  epoca  (lolla  divisione,  esser  com- 
presi nella  massa  comune,  cime  tu'ti  gli 
altri  beni  della  comunione.  Tuttavia,  il 
coniuge,  dal  lato  del  quale  essi  proven- 
gano , o gli  eredi  di  lui  , hanno  In  fa- 
coltà di  riprenderli , computandoli  nella 
loro  porzione  pel  valore  che  abbiano  nel 
giorno  della  divisione.  Art.  1509  (S. ). 
La  moglie  che  rinunzii  non  può  ripren- 
dere gl'  immobili  da  lei  mobilizzali,  of- 
frendo d’imputare  il  loro  valore  sull'am- 

li  dei  coniugi,  gl' immobili  che  ne  formano  l'og- 
getto. Questi  immobili  conservano  , anche  trai 
coniugi , ta  loro  natura  d' immobili,  per  riguar 
do  a' poteri  di  amministrazione  del  marito.  Essi 
sono  , da  un  altro  canto  , sottoposi,  all'  ipoteca 
legate  della  moglie.  Se  il  comma  t dell*  art. 
1307  ( S.  ) assomiglia  gl' immobili  mobilizzati 
ai  mobili  dei  coniugi  , ciò  è inteso  unicamente! 
ad  indicare  che  la  proprietà  ne  passa  mila  co- 
munione in  un  modo  cuoi  compiuto  come  quel- 
la dei  mobili. 

(7)  Polhier . n.  409.  Vedi  in  senso  contrario  : 
Bellol  des  Minièrcs,  HI  , p.  397.  Confr.  § 52B. 

ia)  Appunto  il  leeesAo  ramni*  irli'  ari.  tisi  - stato 
sopirono.  Confr.  la  Dota  a)  , pag.  aS . . 
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montare  dello  sue  r'.yreu  (i).,  salvo  se 
abbia  slipul.it»  la  faeollà  di.  riprendere 
i suoi  conferimenti  in  caso  di  rinomi». 

2)  Allorché  nn»  clausola  di  mobiliz- 
zazione determinala  abbia  per  oggetto 
uno  o più  immobili  nominatamente  de- 
signati , essa  rende  il  coniuge  clic  ab- 
bia fatta  la  mobilizzazione  garante  ver- 
so la  comunione  jlell’ evizione  di  questi 
immobili  (2).  Altrimenti  è delle  clauso- 
le di  mobilizzatone  generale,  ed  anehe, 
in  generale  , delle  clausole  di  mobiliz- 
zazione particolare  che  abbiano  per  og- 
getto più  immobili  designali  in  un  mo- 
do collettivo  (3). 

3)  Le  clausole  di  mobilizzazione  par- 
ticolare lasciano  i coniugi,  relativamen- 
te ai  loro  debili,  sotto  1’  imperio  delle 
regole  che  reggono  la  comunione  legale. 
Cosi  , il  coniuge  che  abbia  fatta  una 
mobilizzazione  di  simil  natura  rimane, 
qualunque  sia  il  valore  degl'  immobili 
mobilizzati,  sottoposto  a tutti  i suoi  de- 
biti immobiliari,  ed  a tutti  i debiti  an- 
che mobiliari  gravitanti  sulle  successioni 
o sulle  donazioni  immobiliari  rhc  gli  pro- 
vengano durante  il  matrimonio.  Nondi- 
meno, egli' non  deve  compenso  alla  co- 
munione per  I’  ammontare  dei  debili  re- 
lativi agl’  immobili  da  lui  mobilizzali  , 
c ebe  la  comunione  avesse  soddisfalli  (4). 

Le  clausole  di  mobilizzazione  gene- 
rale hanno  per  elfello  il  far  cadere  nel 
passivo  della  comunione,  ed  in  un  mo- 
do nssolùto  , vale  a dire  , senza  com- 
penso , i debili  di  cui  il  coniuge  che 

(1)  irg.  art.  ISO",  comma  t (S.).  coitili,  art. 
1492  (S.).  Touliier,  XIII,  31S.  Dcllot  des  Miniè- 
re*, III,  p.  136.  Il  Dclvincourt  (VI,  423;  è 
di  arriso  contrario.  Quanto  al  Duranton  ( XV  , 
78;  Vili,  p.  283  , adii.  Hauman  e C.  ) , egli 
lascia  la  quislione  indecisa  , limitandosi  a dire 
che  la  moglie  abbia  contro  di  aè  lo  lettera  dcl- 
r art.  1309  ( S.  ),  ma  ebe  lo  spirito  della  legge 
mitili  in  suo  fot  ore. 

(2;  Eran  sorte  altra  tolta  tre  opinioni  differen- 
ti sulla  quislione,  se  la  mobilitiamone  partico- 
lare e determinala  desse  luogo  a gnrentia  , in 
caso  di  etiiione  degl' immobili  mobiliatali.  Il 
Poihier  ( n.  311),  il  quale  dapprima  non  avera 
ammessa  la  garritila  ebe  nel  caso  in  cui  la  mo- 
bilitiamone, consentita  da  uno  dei  coniugi,  for- 
masse un  conferimento  eguale  a quello  dell'al- 
tro , si  aggregò  dappoi  all'  opinione  di  coloro 
uba  ammaliavano  Indistintamente  la  garentia. 


abbia  consentito  all»  mobilizzazione  fos- 
se , sotto  il  regime  della  comunione 
legale  , rimasto  gravalo,  come  proprie- 
tario degl'  immobili  mobilizzati.  Cosi  , 
il  coniuge  che  abbia  mobilizzali  tutti  i 
suoi  immobili  presenti  , non  deve  al- 
cun compenso  alla  comunione  per  ra- 
gione dei  debili  relativi  a tali  immobili. 
Cosi  pure  , allorché  uno  dei  coniugi 
abbia  mobilizzali  tutti  i suoi  immobili 
futuri , la  comunione  è gravala  , tanto 
riguardo  a lui  quanto  verso  i terzi  , dei 
debili  officienti  le  eredità  immobiliari  ebe 
gli  si  devolvano  durante  il  matrimonio. 

2.”  Della  mobilizzazione  indeterminata. 

La  mobilizzazione  indeterminata  non 
rende  la  comunione  proprietaria  degli 
immobili  che  ne  formano  l'oggetto.  Essa 
non  produce  altro  effetto  che  quello  di 
dare  alla  comunione  un  diritto  di  credito, 
in  virtù  del  quale  il  coniuge  che  abbia 
consentito  alla  mobilizzazione  è,  nel  tem- 
po dello  scioglimento  della  comunione  , 
tenuto  a comprendere  nella  massa  comu- 
ne , lino  alla  concorrenza -dilla  somma 
per  la  quale  la  mobilizzazione  abbia  a- 
vuto  luogo  , gl'  immollili  o una  parte 
degl'  immobili  mobilizzali.  Art.  1507  , 
comma  3 , e 1508  ( 8.  , S.  ). 

Di  qui  risultano  Io  conseguenze  se- 
seguenti. 

1)  Il  marito  non  può  , senza  il  con- 
senso della  moglie  (5)  , alienare  gl'  ira- 

Qursla  opinione,  che  noi  abbiamo  abbracciata,  è 
fondala  sul  riflesso  che  il  connetto  di  matrimonio 
entra  nella  classe  del  Contratti  a titolo  oneroso, 
e sul  riflesso  ebe  una  mobiliitaiione  non  costi- 
tuisce per  sè  stessa  una  liberalità.  Confr.  art. 
1440  c 1347  (.  S. , 1360  );  g 309  ; g 800  , te- 
sto n.°  4.  Touliier , Xift  , 344.  Oelvincourt,  vi, 
424.  Duranton  , XV,  70  (Vili  , p.  282,  adii. 
Hauman  o C.  ).  Batlur.  II  , 401.  • 

(3}  Duranton  , XV  , 72  e 73  ( Vili  , p.  283  , 
edit.  Hauman  e C.  ).  In  somigliante  caso  , il 
coniuge  è in  diritto  di  dire  che  egli  non  ha  pro- 
messo di  mettere  in  comunione  fuorché  gl’  im- 
mobili che  egli  aveva  e quali  li  aveva. 

(4)  Confr.  art.  1409  , ri.  1 ( S.  ) ; g SOS  , le- 
sto n.  1,  note  (5),  pag.  219,  e il),  pag.  250. 

(5)  Questo  consenso  non  pai  , in  caso  di  vi- 
cnsariune  della  moglie,  essere  supplito  dall' 
loritzaiione  del  giudice.  Touliier,  XIII,  338.  Al- 
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mobili  che  costei  abbia  mobilizzali  (1). 
La  legge  lo  autorizza  nondimeno  ad  i- 
potecarli,  senza  tale  consenso,  (ino  alla 
concorrenza  della  somma  per  la  quale 
la  mobilizzazione  abbia  avuto  luogo  (2). 
Art.  1507  , comma  3 , e 1508  , com- 
ma 2 ( S. , S.  ). 

2]  Il  coniuge  che  abbia  fatta  una  mo- 
bilizzazione indeterminata,  non  è debito- 
re della  somma  per  la  quale  egli  vi  ab- 
bia consentito  , ma  degl’  immobili  che 
ne  formano  1'  oggetto  (3).  Così,  quando 
il  valore  di  questi  immobili  sia  inferio- 
re alla  somma  per  la  quale  sieno  stati 
mobilizzali  , il  coniuge  che  abbia  con- 
sentilo alla  mobilizzazione  non  è tenu- 
to a rendere  compiuta  questa  somma 
sul  dippiù  de’  suoi  beni  (4).  Così  pure, 
1’  obbligazione  di  questo  coniuge  si  c- 
ttingue  in  tutto  o in  parte  per  la  per- 
dita totale  o parziale  degl’immobili  mo- 
bilizzati (5). 

Sotto  questi  diversi  punti  di  vista,  la 
clausola  di  mobilizzazione  indeterminata 
differisce  dalle  clausole  di  conferimento 
(iTapporls  )■  Queste  ultime  di  fatti  inge- 
nerano un’ obbligazione  a cui  i coniugi 
sono  tenuti  di  adempiere  su  tutti  i loro 
beni  mobili  ed  immobili,  presenti  e fu- 

trimentl  sarebbe  nell'  ipotesi  in  cui  la  moglie 
avesse  dichiarato  di  porre  nella  comunione  il 
prezzo  della  vendita  di  un»  o più  dei  suoi  im- 
mobili, lina  somigliante  clausola  costituisce  una 
romessa  di  conferimento , c non  già  mia  mo- 
ilizzazionc.  Unraulon  , XV  , 06  (Vili  , p.  281 , 
edlz.  ilauman  c C.  ). 

(t.  Il  l'oihier  ; n.  313),  insegnava  il  contra- 
rio , fondandosi  su)  riflesso  che  la  clausola  di 
mobilizzazione  indeterminata  debba  essere  ri- 
guardata come  contenente  un  potere  tacilo,  con- 
ferii» dalla  moglie  al  marito,  di  olienare  gl'im- 
mobili mobilizzati  sino  alla  concorrenza  della 
somma  per  la  quale  la  mobilizzazione  abbia  a- 
Vitto  luogo.  Quest»  dottrina  è stala  con  ragiono 
rigettata  dai  compilatori  del  codice  civile. 

(2)  I termini  : (ino  afta  concorrenza  della  por- 
sione  mobilizzata  , che  tioransi  net  comma  3 
detriti.  1307  ( S.  ) , presentano  una  idea  che 
non  è esalta.  La  mubilizzazionc  indeterminata 
colpisce,  a guisa  di  un’ ipoteca,  la  totalità  e cia- 
scuna parte  degl'immobili  che  ne  formano  l’og-  , 
getto.  Quindi  non  si  può,  relativamente  a que- 
sti immobili , parlare  di  porzione  mobilizzala  o 
di  porzione  nort  mobilizzata,  il  vizio-  df  compita- 
zione, che  noi  abbiamo  notalo,  non  esiste  nel  com- 
ma 2 dell' art.  1301  ( 8.). 

(3  Pothier  , n.  311.  buraolon  XV,  69  (Vili, 
p,  281  , ediz.  Ilauman  e 0.  '. 
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turi,  quando  anch»  fosse  stalo-  stipulato 
ebe  il  conferimento  verrebbe  preso  sopra 
determinati  bini  (6). 

3)  Allorché  una  mobilizzazione  inde- 
terminata abbiti  per  oggetto  uno  o più 
immobili  nominatamente  designali  , il 
coniuge  ebe  abbia  ad  essa  consentito  è 
garante  dell’  evizione  di  tali  immobili  , 
in  questo  senso  , che  egli  è tenuto  di 
bonilicare  alla  comunione  , sino  alla 
concorrenza  del  loro  valore  nel  momen- 
to dcU'eviziotic,  la  somma  per  la  quale 
egli  li  aveva  mobilizzali  (7).  Ma  se  la 
mobilizzazione  versi  sulla  totalità  o so- 
pra una  parte  alìquota  degl’  immobili 
di  uno  dei  coniugi  , ed  anche  , in  ge- 
nerale, se  versi  sopra  pjù  immobili  desi- 
gnali in  un-  modo  collettivo,  il  coniugo 
che  abbia  ad  essa  consentito  non  è ga- 
rante dell’evizione  di  uno  o 'più  di  que- 
sti immobili  (8). 

4 ] Quando  gl'  immobili  mobilizzati 
sieno  stali  alienati  , ed  il  prezzo  di  a- 
lienazionc  abbia  oltrepassata  l.i  somma 
per  la  quale  erano  siali  mobilizzati,  il 
coniuge  dal  canto  del  quale  provengano 
ha,  per  1'  eccedenza  del  prezzo,  un  cre- 
dito di  ripresa  contro  la  comunione. 

5 ) Se  , all'  epoca  dello  scioglimento 

(41  Ttelvincnurt , III  . p.  84.  Iluranlon  , luogo 
eit.  Ballar  , Il  . 401.  Bctlot  de»  Minière*  . Ili  , 
p.  Iti.  Confi,  nomi  intono  lotti  I icr , XIII  , 340. 

(5)  4'edi  In  autorità  citate  nella  nota  prcccdcu- 
le.  — 'a  bene  inteso  che.  in  caso  di  perdita 
parziale  dell’  immobile  u degl’  immobili  ni  ibiliz- 
zali  , ciò  che  ne  sussista  ancora  tic!  inuiiienta 
dello  scìogiiincotu  delta  comunione  rimane  af- 
fetto alla  mobilizzazione,  litio  alla  concorrenza 
delta  somma  totale  per  la  quale  sitlatta  mobi- 
lizzazione abbia  ovulo  luogo, 

(0)  Durantun  , luogo  cil. 

17)  Questa  proposizione  non  b contraria  al  prin- 
cipio secondo  il  quale  it  coniuge,  che  abbia  fat- 
to una  mobilizzazione  indeterminata  , è liberato 
dalla  sua  obbligazione  verso  la  comunione  per 
la  perdita  degl' immobili  mobilizzali,  tu  e.Telti , 
questa  obbligazione  trovandosi  limitata  agl'  ini 
mobili  che  ne  formano  l'oggetto,  si  estingue  ne- 
ct*s  saria  niente  per  la  perdita  di  - uestt  immobili, 
giusta  il  principio  generale  stabilita  dall' art. 
1302  (1230],  Ma  essa  non  s'cslingue  egualmente 
per  l'evizione,  la  quale,,  salvo  it  caso  di  uua 
donazione  pura,  sottopone  sempre  il  debitore  a 
danni  ed  interessi,  ti-nifr.  § 331.  Toulltcr  , MI, 
342.  Dizranlon,  XV,  70  (Viti,  p.  282,  ediz.  Ilaii- 
man  e C.  ).  lialtur  . Il  , 401. 

,8  Cuofr.  nota  (3)  so  pia  , pag.  precedente. 
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della  comunione,  gl'immobili  mobilizza- 
ti trovinsi  ancora  nel  possesso  de’coniu- 
gi,  quegli  fra  costoro  che  abbia  fatto  la 
mobilizzazione  è tenuto  a comprenderli 
nella  massa  comune.  La  moglie  non  può 
esimersi  da  questa  obbligazione  col  ri- 
nunziare alla  comunione.  Nondimeno,  il 
coniuge  che  abbia  consentito  od  una 
mobilizzazione,  sia  generale,  sia  partico- 
lare, è autorizzalo  a ritenere  gl'  immo- 
bili che  ne  formano  I'  oggetto  , bonifi- 
cando, in  ogni  altro  modo,  alla  comu- 
nione , la  somma  per  la  quale  li  aveva 
mobilizzati.  A maggior  ragione,  il  con- 
iuge che  abbia  mobilizzati  più  immo- 
bili, il  cui  valore  ecceda  la  somma  per 
la  quale  egli  abbia  fatta  la  mobilizza- 
zione, ba  il  diritto  d'  indicare  quelli  fra 
tali  immobili  che  egli  intenda  di  com- 
prendere nella  massa  comune.  Del  re- 
sto, allorché  la  moglie  ritiri  in  tal  modo 
gl'  immobili  da  lei  mobilizzati  , questi 
immobili  rimangono  sottoposti  alle  ipo- 
teche di  cui  il  marito  li  abbia  gravati 
duratile  la  comunione  (1). 

§ 525. 

d.  Drilli  comunione  universale. 

1 futuri  cini ligi  sono  autorizzali  a' 
stabilire  una  comunione  universale  di 
tutti  i loro  beni  mobili  ed  immobili  , 
presenti  e futuri  (2).  Art.  1520  (S.)  (3). 

I.a  clausola  , colla  quale  i coniugi  di- 
chiarino di  porre  in  comunione  tulli  i 
loro  beni  , mobili  ed  immobili  , c quel- 
la ancora  con  cui  dichiarino  di  stabili- 
re una  comunione  universale , non  ver- 
sa , in  generale  , che  su’  beni  presenti. 

(Il  Potbier,  nn.  310  e 314.  belrincnuri , VI, 
p,  423.  Durnnlon  , XV  , 73  a 77  \ Vili,  p.  284, 
ediz.  Ilamnnn  e C.). 

(2  Cosi,  la  regola  stabilita  dall’ ari.  1837  {1709 
B.  (a))  soffro  eccezione  in  materia  di  comunio- 
ne di  beni  tra  enniufti.  Confr.  § 379  , testo  , e 
note  (2)  e (3)  , pag.  38. 

{3)  Quest'  articolo  menziona  ancora  la  clauso- 
la dì  comunione  di  tutti  i beni  presenti  o di 
tutti  i beni  futuii  soltanto.  Ma  , siccome  lina 

fa)  La  regole  di  che  perle  I*  entore  noe  eofTrr  rere- 
«ione  proavi»  di  noi  m uinlCriti  di  comunioni?  , poichi» 
tono  itale  topprck»v  o le  Caprcaoivut  iiuali  dell'uri. 


I.a  clausola  colla  qual»  dichiarino  di 
far  entrare  in  comunione  gl’  immobili 
che  loro  proverranno  per  successione  o 
per  donazione  , non  abbraccia  i loro  im- 
mobili presenti  (4).  Nondimeno , questo 
clausole  sono  suscettive  di  ricevere  una 
interpretazione  più  larga  , per  effetto 
della  loro  combinazione  colle  altre  sti- 
pulazioni che  il  contratto  di  matrimo- 
nio in  sè  racchiudesse.  Art.  1161  (1114). 

La  clausola  , colla  quale  i coniugi 
stabiliscano  una  comunione  universale  , 
non  costituisce  una  donazione  , nè  quan- 
to alla  forma  , nè  quanto  alla  sostanza. 
Quindi  , in  generale  , e salva  1'  appli- 
cazione dell’  art.  1527  ( S.  ) , essa  non 
è soggetta  a riduzione  , come  ecceden- 
te la  porzione  di  beni  della  quale  i con- 
iugi abbiano  potuto  disporre  a titolo 
gratuito. 

La  comunione  universale  di  lutti  i 
beni  presenti  e futuri  comprende  , oltre 
i beni  componenti  1’  attivo  della  comu- 
nione , tutti  gl'  immobili  presenti  e Ai- 
turi  dei  coniugi  , a qualunque  titolo  es- 
si li  acquistino.  Nondimeno  , i mobili, 
che  a cagione  della  loro  natura  sono  e- 
«elusi  dalla  comunione  legale,  restano  c- 
giulmeulo  esclusi  dalla  comunione  uni- 
versale. Da  un  altro  canto  , i terzi  che 
facciano  ai  coniugi  o ad  uno  di  essi  una 
donazione  ovvero  un  legalo  , hanno  la 
facoltà  di  apporvi  la  condizione  , che 
le  cose  donate  o legale  non  entreranno 
nella  comunione.  É , in  questo  caso  , 
siffatte  cose  sono  suscettivo  di  surroga- 
ziono  per  clfetto  di  permuta  o di  reim- 
piego , conte  se  i coniugi  s:  fossero  ma- 
ritati sotto  il  regime  della  comunione 
legale. 

simili!  comunione  at  ro  non  è ebe  la  comunione 
legate  -modificata  ad  un  tempo  stesso  da  una 
clausola  dì  mobilizzozionc  e da  una  clausola 
di  realizzazione,  noi  non  abbiamo  credulo  di  do- 
vercene occupare  in  un  modo  speciale.  Confr.  § 
523  , lesto  e nota  (2)  , pag.  297  ; § 924. 

l4)  Confr.  § 524,  nota  (3),  pag,  301.  Duranton, 
XV,  221  ; Vili  , p.  338,  ediz-  llauman  e C..'. 
Bel  lot  dea  Minicres,  111  , 318.  Uatlur  , Il  , 491. 


del  C,  C.  .*  a fuorché  tra  coniugi  rd  « norma  di  quan- 
to n «falò  a l«ru  riguardo  «Ululilo  i , o lo  dupounoui 
a cui  e«M  riferir  ano, 
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Sodo  il  regime  della  comunione  uni- 
versale , tulli  i debili  dei  coniugi  indi- 
slinlamento  cadono  neila  comunione.  Non- 
dimeno , le  disposizioni  degli  ari.  1424,  • 
1425,  1438  e 1439  (S. , S. , S.,  S.),  sono 
adallabili  anche  a questo  regime  (5).  Da 
un  altro  canto,  i debiti  che  gravitino  su 
di  una  donazione  fatta  ad  uno  dei  con- 
iugi con  riserva,  a suo  vantaggio,  della 
proprietà  delle  cose  donate,  rimangono 
a carico  di  questo  coniuge. 

1 rapporti  dei  coniugi  , sia  tra  loro, 
sia  coi  terzi , sono,  mal  grado  della  clau- 
sola di  comunione  universale  , regolali 
dagli  stessi  principi  che  li  reggono  sotto 
il  regime  della  comunione  legale.  Cosi , 
per  ragion  d’  esempio  , il  marito  può  , 
senza  il  consenso  della  moglie,  alienare 
a titolo  oneroso  , ovvero  obbligare  gli 
immobili  della  comunione,  senza  distin- 
zione della  loro  origine. 

In  caso  di  accettazione  della  comu- 
nione, la  divisione  deli' attivo  e del  pas- 
sivo si  fa  conformemente  alle  regole 
svolle  nei  §§  519  e 520.  Tuttavia  , il 
coniuge  dal  lato  del  quale  erano  entrali 
immobili  nella  comunione,  ha  il  diritto 
di  ritenerli,  all’epoca  della  divisione, 
offrendo  di  far  ragione  del  loro  valo- 
re 6),  Art.  1509  ( S.  ). 

In  caso  di  rinunzia,  la  moglie  perde, 
a riserba  di  stipulazione  contraria,  ogni 
specie  di  drillo  , anche  sugl’  immobili 
che  sieno  entrati  nella  comunione  da 
parte  sua. 


(3;  Bcllol  des  Minières  , III  , p.  317. 

Mi)  Duranton  , XV  , 237  { Vili,  p.  3V2,  ediz. 
Ha ninaii  e C.  ) 

(1)  Polhier,  n.  333.  Duranlon,  XV,  1)0  (Vili, 
p.  380  , ediz.  Hauman  c C.  ) 

(2)  Pollimi-  , nn.  331  c seg.  Toiiltier  , XIII , 
331.  Duranlon  , XV  , 97  a se*.  ( VlU,  p.  291, 
edù.  Haumau  e €.).  Delyincourt,  VI,  129.  Bel- 
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Delle  convenzioni  che  tendono 
a modificare  gli  c felli  della  co- 
munione legale , 

§ 520. 

a.  Della  clausola  di  separazione 
di  debiti. 

I futuri  coniugi  possono  , anche  fa- 
cendo cadere  nella  comunione  i loro 
beni  mobili  presenti  e futuri  , stipulare 
che  la  comunione  non  sarà  gravata  dei 
loro  debili,  o di  quelli  di  uno  di  loro. 

Questa  convenzione  , appellata  clau- 
sola di  separazione  di  debiti , non  si  ap- 
plica , per  quanto  generali  fossero  i 
termini  ne’ quali  sia  conceputa,  se  non 
ai  debili  di  cui  i coniugi  trovavansi 
gravati  nel  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio.  Laonde,  i debili  che  i con- 
iugi contraggano  durante  il  matrimonio, 
c quelli  che  gravitino  sulle  eredità  che 
loro  si  devolvano  , restano  , sotto  le  di- 
stinzioni stabilite  nei  §§  508  , 509  e 
513  , a carico  della  comunione  (1) 

Un  debito  hassi  a considerare  come 
esistito  già  prima  della  celebrazione  del 
matrimonio  , quando  il  fatto  che  gli 
ha  dato  nascimento  sia  anteriore  a ta- 
le epoca  , poco  rilevando  che  il  de- 
bito non  fosse  stato  liquidato  che  più  tar- 
di, o che  esso  fosse  subordinalo  ad  una 
condizione  la  quale  non  stesi  verificaia 
che  durante  il  matrimonio.  Cosi,  l’am- 
menda e le  riparazioni  civili,  a cui  uno 
dei  coniugi  sia  stalo  condannalo  durante 
il  matrimonio,  a cagione  di  un  del  ilio 
commesso  prima  del  matrimonio,  vanno 
comprese  nella  convenzione  di  separa- 
zione dei  debiti.  Lo  stesso  è delle  spese 
alle  quali  uno  dei  coniugi  sia  stato  con- 
dannato per  efTelto  di  una  lite  comin- 
ciala prima  dei  matrimonio  (2).  Ma  di- 
« 

lot  des  Minières  , HI  , p.  ifil.  — Quando  uno 
dei  coniugi  fosse  stato  già  prima  del  matrimo- 
nio incaricato  di  una  tutela  , che  egli  abbia 
dappoi  continuala  , il  residuo  di  conto  non  va 
compreso  nella  separazione  di  debili  , se  non 
per  la  parte  corrispondente  alla  gestione  ante 
riore  al  tuaiiimouio,  Pothicr  , n.  339. 
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versa Tueii'e  avviene  , in  generale  , pei 
debiti  aflìcienti  una  successione  mobilia- 
re , la  quale , apertasi  già  prima  del 
matrimonio  a vantaggio  di  uno  dei  con- 
iugi , non  sia  stata  accettata  ebe  dopo 
di  quest’  epoca  (3). 

Del  resto,  la  clausola  di  separaiio- 
ne  di  debiti  si  estende  non  solo  ai  de- 
biti dei  coniugi  verso  terzi,  ma  a quelli 
altresì  che  uno  de’ coniugi  abbia  verso 
1'  altro  (4], 

La  clausola  di  separazione  di  debiti 
produce  tra'  coniugi  i seguenti  -effètti  t 

J.°  Ciascuno  dei  coniugi  è tenuto  ad 
un  compenso  verso  la  comunione  per 
I’  ammontare  dei  debiti  rimasti  a suo 
carico  , quando  sieno  stati  soddisfatti 
con  danaro  comune  , nulla  importando 
die  i rispettivi  beni  mobili  dei  coniugi 
sieno  stali  o no  comprovati  con  un  in- 
ventario regolate.  Art.  1510  collimai, 
con  b.  comma  2 (F.).  Quando  l'esisten- 
za di  un  simigliarne  debito  e ’l  suo  pa- 
gamento durante  la  comunione  Irovinsi 
provali  (5),  v'ha  presunzione  che  questo 
debito  sia  stalo  soddisfallo  con  danaro 
della  comunione  (6).  La  moglie  deve  un 
compenso  , i ndie  per  I’  ammontare  dei 
debiti  la  cui  esistenza  non  trovisi  com- 
provala cou  un  atto  avente  una  data  cer- 


isi Dnranton  , XV  , 02  ! Vllt  , p.  201  , ediz. 
itaiiman  e C.  ).  La  questione  deve  risolversi  se- 
co ndo  la  intenzione  presunta  delle  parli.  Ora,  ec- 
cello se  il  contrario  risulti  chiaramente  dal  con- 
tinuo di  mnlrimonio  , convicn  supporrà  che  il 
coniuge  chiamalo  ad  una  eredità  , che  non  a- 
vessa  ancora  accettala,  non  bhia  inteso  di  porre 
nella  comunione  i beni  mobili  dipendenti  da 
questa  eredità  , se  non  fatta  deduzione  dei  de- 
bili da  cui  si  trovasse  gravata.  Cosi  avverrebbe 
soprattutto  se  si  trattasse  di  una  successione  la 
quale  non  si  fosse  aperta  che  nell’  intervallo 
dal  contratto  di  matrimonio  alla  celebrazione 
del  mali  intoniti.  In  vano  s'invocherebbe,  per  so- 
stenersi P opinione  contrai ia  , il  principio  del 
possesso  legale  ( sditine  ) e quello  della  retro- 
attività  dell'accettazione  di  una  successione.  Vo- 
ler far  servire  questi  principi  di  base  al  Timer- 
prclaziouc  di  mia  convenzione  , sarebbe  un  fal- 
samente applicarli. 

( I,  Potili er  t n.  Ilo.!. 

Co,  Il  solo  fallo  dell'estinzione  di  un  debito 
non  farebbe  presumere  che  il  debito  sia  stalo 
estinto  per  me /.lo  di  un  pagamento.  Duratilo»»  , 
XV,  10Ì  a 1«7  \ 111  / p.  *2112  a 2 VI,  cilu.  UaU- 


ta  anteriore  al  matrimonio  (7).  Ella  nòn 
può , rinunziando  alla  comunione  , li- 
berarsi dall* obbligazione  di  far  indenne 
il  marito  dei  debili  ebe  egli  abbia  pa- 
gati in  discarico  di  lei  (8). 

2.®  Non  ai  effettua  veruna  confusione 
tra  i dettiti  che  i coniugi  trovavausi  di 
rappresentare  I'  tino  verso  1’  altro.  Così, 
per  esempio  , allorché  la  moglie  fosse 
stata  debitrice  del  marito  , ella  deve  , 
nel  caso  di  acccttazione  della  comunio- 
ne , bonificare  a lui  od  a’  suoi  eredi  la 
metà  , e , in  caso  di  rinunzia  , la  tota- 
lità del  suo  debito  (9). 

Del  resto,  la  comunione  rimane,  mal 
grado  la  clausola  di  separazione  di  de- 
biti gravata,  a partire  dal  matrimonio, 
degl'  interessi  o delle  annualità  di  tutti 
i debiti  dei  coniugi.  Art.  1512  { S.  ). 

La  clausola  di  separazione  di  debiti 
resta  , durante  la  comunione,  senza  ef- 
fetto relativamente  ai  creditori  del  ma- 
rito. Costoro  dunque  sono  autorizzali  , 
come  sotto  il  regime  delia  comunione 
legale  , e quando  ancora  l’ ammontare 
de'  beni  mobili  del  marito  c di  quelli 
della  moglie  fosse  stato  regolarmente 
comprovato  , ad  agire  pel  pagamento 
dei  lóro  credili  sopra  tulli  i beni  della 
comunione,  senza  distinzione  tra  le  cose 


man  c C.  ) 

(6.  La  razione  di  ciò  si  è . che  tatti  i b«ni 
mobili  presenti  e futuri  dei  coniugi  cadendo  nel- 
la comunione  , non  ostante  Is  clausola  di  sepa- 
razione dei  debili , i coniugi  non  possono  aver* 
slira  risorsa  per  soddisfare  separatamente  i loro 
debili  , fuorché  la  vendita  dei  loro  immobili. 
Puraniuu  , XV  , iOl  ( Vili  , p.  292  , ediz.  Hao- 
man  c C.  ). 

(71  Sec  obliai , art.  litO  , comma  3 ( S.  ). 
L'  oggetto  di  tale  disposizione  è unicamente 
q urlio  di  determinare,  quali  sieno  i debili  della 
moglie  che,  sotto  il  regime  della  comunione  le- 
gale , radano  net  passivo  di  questa  comunione- 
li’ altronde  , ta  data  degii  alti  sotto  crini  dalla 
moglie  è certa  riguardo  a tei;  c !a  disposizione 
dell' art.  Itili,  comma  3 (S.  ),  stabilita  nell'in- 
teresse del  marito  , non  dev'essere  ritorta  con- 
tro di  lui. 

8 Duranlnn  , XV,  Ut,  ( Viti  , p.  293.  ediz. 
Bauman  c C.  ),  Confr.  § oli  , testo  n.  2 , 5. 

(9  Pothier,  n.  333.  lluranton,  XV,  102  Viti, 
p.  29J  , ediz.  Uauman  e C.  . Bello!  des  SJinié- 
ICS  , Ili  , p.  133.  Battili  , Il  , ilb. 
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eie  vi  sìrno  cadute  dal  canto  del  ma- 
rito, c le  cose  che  vi  sicno  entrate  dal 
canio  della  moglie  (1). 

Ma  questa  clausola  modifica  , anche 
durante  la  comunione,  i diritti  dei  credi- 
tori della  moglie,  quando  le  cose  mobili 
che  ella  al  bia  conferite  o clic  a lei  sicno 
provenute  durante  il  matrimonio,  fossero 
st  ite  comprovale  per  mezzo  di  un  inven- 
tario o di  uno  stalo  autentico  (2j.  In 
laT  caso,  questi  creditori  non  possono 
agire  pel  pagamento  dei  loro  credifi  fuor- 
ché su'bcni  mobili  che  sicno  entrali  nel- 
la comunione  dal  Iato  della  loro  debi- 
trice. Il  marito  resta  liberalo  verso  di  co- 
storo , abbandonando  loro  tutto  ciò  che 
sopravanzi  di  questi  beni  mobili  , e fa- 
cendo loro  ragione  del  valore  delle  cose 
che  egli  nou  esibisca  (3). 

Dopo  la  divisione  della  comunione  , 
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la  clausola  di  separazione  dei  debili  di- 
viene efficace  tanto  riguardo  a’  creditori 
del  marito  , quanto  riguardo  a quelli 
della  moglie,  anche  quando  i rispettivi 
beni  mobili  dei  coniugi  non  sienn  stati 
regolarmente  comprovali  I creditori 
dunque  di  uno  dei  coniugi  non  prssono 
più  convenire  l'altro  coniuge  pel  paga- 
mento della  metà  dei  loro  crediti  (i;. 

§ 527. 

b.  Della  clausola  di  franchigia  e di 
libertà  (5) 

( clause  de  frane  et  quitte  ). 

La  dichiarazione  che  il  conferimento 
( appari  ) di  uno  dei  coniugi  è franco 
e libero  ( est  frane  et  quitte  ) , vale  a 


(1)  Questa  proposizione  è conforme  al  princi- 
pio che  i beni  co  unì  sono  , durante  la  comu- 
nione , riputati , relativamente  a*  creditori  dpi 
marito,  far  pai  te  del  patrimonio  di  lui.  Coofr.  § 
505,  testo  n.  2.  Per  verità  siffatta  proposizione 
può,  a primo  vista,  sembrare  contraria  alla  dispo- 
sizione del  2 comma  dellart.  1510  (S.).  Ma  que- 
sta disposizione  non  è compilala  in  un  modo  ab- 
bastanza netto  perchè  se  nc  possa  indurre  , per 
argomento  a contrario , una  derogazione  al  prin- 
cipio generale  che  noi  abbiamo  ora  menzionato. 
D’altronde,  è cosa  evidente  che  lo  stesso  ma- 
rito non  potrebbe  opporsi  al  pignoramento  dei 
beni  mobili  entrati  nella  comunione  dal  lato 
della  moglie  ; c quanto  a costei  , ella  non  a- 
vrebbe  alcuna  qualità  per  farlo  , poiché  i suoi 
beni  mobili , ad  onta  della  separazione  dei  de- 
biti, sono  caduti  io  un  modo  assoluto  nella  comu- 
nione. L’opposizione  della  moglie  alle  procedure 
dei  creditori  del  marito  non  si  comprendereb- 
be che  nell’  ipotesi  in  cui  ella  si  avesse  riserva- 
ta la  facoltà  di  ripigliare  i suoi  conferimenti  in 
caso  di  rinunzia  alla  comunione  ; ed  in  questa 
stessa  ipotesi  , la  sua  opposizione  non  sarebbe 
x fondata  , a parer  nostro  , poiché  la  riserva  di 
cui  si  tratta  non  impedisce  che  le  cose  mobili 
della  moglie  cadano  nella  comunione.  Lebrun  , 
lib.  Il  , cap.  Ili  , sez.  IV,  n.  2.  Delvincourt , 
VI , 430.  Duranton  , XV  , 110  ( Vili  , p.  29*  , 
ediz.  IJauman  c C.  ).  Bellot  des  Minières  , HI , 
p.  128.  Vedi  in  senso  contrario:  Diluir  , 11,412. 
Il  Pothier , non  risolve  esplicitamente  la  qui- 
stionc.  Nel  trattare  ( nn.  302  e seg.  ) degli  ef- 
fetti della  clausola  di  separazione  di  debili  re- 
lativamente ai  creditori,  egli  non  si  occupa  che 
dei  creditori  della  moglie.  Ma  H silenzio  che, 
egli  serba  circa  quelli  del  marito,  indica  che. 
Della  sua  opioione  , la  clausola  di  cui  si  trotta 
rimane,  durante  la  com  nione,  senza  effettori- 
guardo  ad  assi. 


(2)  Questo  stato  deve , in  ordine  a’  beni  mo- 
bili che  la  moglie  abbia  recali  in  matrimonio , 
essere  anteriore  alla  celebrazione  del  matrimo- 
nio. Nondimeno,  se  l’ammontare  di  questi  beni 
mobili  dipendesse  da  un  conto  di  tutela,  que- 
sto conto,  benché  rcndulo  dopo  dei  irati  iraonio, 
comproverebbe  siffatto  ammontare  suflic  e: item en- 
te. Potbicr  , n.  363. 

(3)  Arg.  a contrario  , art.  1310,  comma  2 
( S.  ).  Pothier  , n.  30*. 

(4)  Ciò  viene  formalmente  insegnato  dal  P thfer 
( luogo  cit.)t  quanto  ai  creditori  della  moglie; 
e la  sua  decisione  deve  egualmente  applicarsi  a 
quelli  del  marito,  poiché  la  divisione  della  co- 
munione fa  cessar  la  confusione  tra  i beni  co- 
muni ed  ì beni  propri  del  marito.  Il  Delvin- 
court ( VI , 431  ) e ’l  Bellot  des  Minières  ( 111  , 
p.  180  ) opinano  tuttavia  che  il  marito  riman- 
ga , dopo  la  divisione  della  comunione,  temi) 
verso  i creditori  della  moglie  alla  metà  dei  loio 
crediti  , quando  non  abbia  fatto  compiovare 
l'ammontare  de’ beni  mobili  di  lei.  Del  resto  , 
questi  autori  non  si  spiegano  sulla  posizione 
della  moglie  riguardo  ai  creditori  de  marito. 

(5j  Questa  clausola  può  essere  inserita  in  un 
contralto  di  matrimonio,  col  quale  i futuri  con- 
iugi dichiarino  di  maritarsi  senza  comunione  o 
di  sottoporsi  al  regime  dolale.  Toullier  , XIII  , 
369.  Duranton,  XV  , 135  ( Vili  , p.  30*  , ediz. 
liauman  eC.  ).  Bellot  des  Minières,  III,  p* 209 — 
Essi  differisce  essenzialmente  dalla  clausol  con 
cui  i genitori  di  uno  dei  coniugi  si  obblighino 
di  pagare  i suoi  debili  anteriori  al  matrimonio  , 
e da  quella  colla  quale  i genitori  <’el  marito  ov- 
vero un  terzo  garantiscano  alla  moglie  la  ripresa 
dei  suoi  conferimenti  ( apporli  ) o I*  esecutivi  e 
delle  donazioni  fatte  in  suo  vantaggio.  Pothier  , 
n.  372.  Toullier,  XIII,  367.  Duranton.  XV,  19 
e seg.  I Vili  . p.  299.  ediz.  naturimi  e C.  ).  Bel- 
lot  des  Minières,  111  , p.  209.  Battur  , 11,  127. 
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dire  , che  non  è gravalo  di  alcun  de- 
bito , può  esser  fatta  , o da  questo 
stesso  coniuge,  o dal  padre  e dalla  ma- 
dre di  lui,  o da'suoi  ascendenti,  od  an- 
che da  uno  estraneo.  Quando  un  terrò 
che  sia  concorso  al  contratto  di  matri- 
monio , abbia  falla  una  simiglianle  di- 
chiarazione , il  coniuge  al  conferimento 
del  quale  essa  si  riferisce  , è riputato 
avervi  aderito  (1). 

La  clausola  di  liberti  e di  franchigia 
obb  iga  il  coniuge  al  conferimento  del 
quale  essa  si  applica  , a far  indenne  il 
suo  consorte  dell'  ammontare  dei  debili 
ond'  egli  trovavasi  gravato  , e che  la 
comunione  abbia  soddisfatti  in  suo  di- 
scarico. Adunque , la  clausola  di  cui  si 
tratta  racchiude  virtualmente  una  spe- 
cie di  convenzione  di  separazione  di  de- 
biti (2). 

Questa  convenzione  tacita  differisce 
dalla  clausola  espressa  di  separazione 
di  debiti,  in  quantochè  essa  è,  non  solo 
durante  la  comunione,  ma  eziandio  do- 
po il  suo  scioglimento  , assolutamente 
senza  effetto  riguardo  a'  creditori  dei 

fi)  Arg.  tri.  ISIS  ( S.  ).  Questo  articolo  non 
distingue  tra  *1  càso  in  cui  la  dichiarazione  di 
cui  si  parla  fosse  stata  fatta  ad  un  tempo  stesso 
da  un  terzo  c dal  coniuge  che  essa  risgusrda  , 
e 'l  caso  io  cui  fosse  stata  fatta  da,  un  terzo  sol- 
tanto. 

La  disposizione  dell*  art.  4ÌS13  ( S.  ) , che 
ha  sancito  questo  prinripjo , è introduttiva  di 
un  diritto  nuovo.  Di  fatti,  anticamente  conside- 
ratasi la  clausola  di  liberti  e franchigia  come 
estranea  alia  comunione,  e come  non  produttiva 
d'elTcUo  che  fra ’l  terzo  il  quale  aveva  dichiarato 
uno  dei  coniugi  franco  c libero  , c f altro  con- 
iuge. Il  coniuge  , al  cui  conferimento  appliea- 
vasi  tale  clausola,  non  era  tenuto  di  far  ragione 
alla  comunione  dei  suoi  debiti  anteriori  al  ma- 
trimonio , se  non  in  quanto  si  fosse  espressa- 
mente obbligalo  a pagarli  separatamente.  Toul- 
Jier , Xtll  , 358  e seg.  Duranton  , XV,  110  e 
seg.  { Vili  . p.  208  , edix.  Hauman  e C.  ).  Bal- 
tur , Il  , 123.  Confr.  Polhier  , nn.  370  e seg. 
Lcbrun , lib.  II  , cap.  Ili  , scz.  Ili  , no.  41  e 
seg.  . 

(3)  Delvincourl,  VI  , 431.  Touilier,  Xttt,  38». 
Duranton,  XV  , 113  ( Vili  , p.  298,  edix.  Hau- 
msn  e C.  ).  Il  Bellot  des  Miniéres  (Ili.  p.  198) 
attribuisce  per  contro  alla  clansola  di  liberi»  e 
franchigia  lutti  gli  eiTelti  che  la  clausola  espres- 
sa rii  separazione  di  debiti  prodttce  rispetto  ai 
creditori.  Ma  l'opinione  sua  è respinta  doll'argo- 
mento  a contrario  , che  risulta  dalla  combina- 
zione dell' art.  1SI3  ( S.  ) coll' art.  1310  (S.  ). 


contagi  (3)  , c<1  in  qnanlochè  obbliga 
il  coniuge  , al  quale  si  riferisce,  a far 
ragione  all’  altro  coniuge  non  solo  del 
capitale  dei  suoi  debiti,  ma  ancora  delle 
annualità  ed  interessi  che  sieno  decorsi 
durante  il  matrimonio  (4j. 

Il  risarcimento  dovuto  al  coniuge  in 
prò  del  quale  il  conferimento  (apporlj  sia 
stato  dall'altro  coniuge  dichiaralo  franco 
e libero,  comprende  non  solo  il  pregiu- 
dizio che  questo  coniuge  abbia  potuto 
risentile  per  effetto  della  insuflicicnza  dei 
beni  della  comunione  ovvero  di  quelli 
del  suo  consorte,  onde  coprirsi  delle  sue 
riprese  o indennità,  ma  ancora  il  dan- 
no risultante  della  circostanza,  che  aven- 
do dovuto  la  comunione  pagare  i debili 
dell'  altro  coniuge,  la  sua  porzione  del- 
la massa  comune  trovasi  scemata  del- 
l’ ammontare  della  metà  di  tali  debi- 
ti (5). 

Quando  un  terzo  (6)  abbia  dichiarato 
franco  e libero  il  conferimento  di  uno  dei 
coniugi,  egli  è garante  verso  l’altro  con- 
iuge del  risarcimento  al  quale  può  costui 
aver  diritto.  Nondimeno  questa  garenlia 

(4  Vedi  »rt.  1SI2(S.).  Polhier,  d.  373.  Delvin- 
court,  VI,  431.  Duranton,  XV  , 114.  ( Vili,  p. 
297  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Bellot  des  Miniéres, 
Ut , p.  202. 

(8)  Touilier  , XIII  , 383  c seg.  Duranton,  XV- 
123  c seg.  ( Vili,  p.  300,  ediz.  Hauman  c C.  ), 
Giusta  I'  opinione  che  era  una  volta  gcneralmeo. 
le  adottata,  li  Coniuge,  in  favore  del  quale  fos- 
se stata  stipulata  la  clausola  di  liberta  e fran- 
chigia , non  poteva  reclamare  alcuna  indennità, 
fuorché  per  ragione  delle  | erdite  che  egli  risen- 
tiva 6ulle  sue  riprese  e indenniti.  Quest’opinio- 
ne era  una  conseguenza  del  principio  , secondo 
il  quale  la  clausola  di  libertà  e franchigia  con- 
sideratasi come  del  tutto  estiauea  alta  comunio- 
ne. Confr.  Polhier  , n.  388.  Adunque  , essa  non 
può  piti  essere  seguita  sotto  l' imperio  del  codi- 
ce civile  , i compilatori  del  quale  son  partiti  da 
un  principio  opposto.  D'altronde,  la  genera  ila 
de’ termini  dell' art.  1313  (S.)  la  respingono  evi- 
drnlcmeute.  Vedi  nondimeno  in  senso  contrario; 
Baltur  , Il  , 123. 

18,  L’art.  1313  ( S.  ) non  sottopone  espressa- 
mente alia  garenlia  fuorché  il  padre  e la  msdre 
ovvero  gli  ascendenti  che  abbiano  dichiarato  li- 
bero e franco  uno  dei  coniugi;  ma  la  sua  dispo- 
sizione si  applica  . per  idcotità  di  ragione  , ad 
ogni  persona  che  abbia  falla  una  simile  dichia- 
razione : Le*  statuii  de  co  quod  fit  plerumqut. 
Duranton,  XV,  134  (Vili,  p.  304,  ediz.  Hau- 
tuan  tC.|.  Bellot  des  Miniéres  , Ut  , p.  191. 


«■CORDA  PARTS. 

non  ò eha  sussidiaria,  vale  a dire,  non 
può  essere  esercitala  che  nel  caso  in 
Cui  i boni  del  coniuge,  il  conferimento 
del  quale  sia  slato  dichiaralo  franco  e li- 
bero, fossero  insudicienti  a coprire  l' in- 
dennità otid' egli  sia  debitore.  Art-  1513, 
comma  1 (S.) 

Il  marito  è autorizzato  ad  esercitare, 
anche  durante  la  comunione,  il  regres- 
so di  garentia  che  possa  avere  a formare 
Contro  i terzi  che  abbiano  dichiaralo 
franco  e libero  il  conferimento  della 
moglie.  Costei  per  contro  non  può  agi- 
re contro  i terzi  che  le  debbano  garen- 
tia per  ragione  del  conferimento  del  ma- 
rito , se  non  dopo  lo  scioglimento  del- 
la comunione.  Art.  1513,  comma  2 (S.). 

Del  rimanento,  i terzi  che  sieno,  in 
simigliante  caso,  convenuti  in  garentia, 
hanno  il  loro  regresso  contro  il  coniu- 
ge il  cui  conferimento  sia  stalo  dichia- 
ralo franco  e libero.  Questo  regresso 
non  può  venir  esercitato  contro  la  mo- 
glie, fuorché  dopo  lo  scioglimento  del- 
la comunione,  quando  ancora  i terzi  che 
avevano  garentito  il  suo  coufcrimento  , 
fossero  stati  convenuti  dal  marito  prima 
di  tale  epoca.  Art.  1513,  comma  2 (S.j. 

§ 528. 

c.  Della  clausola  di  ripresa  ( reprisc  ) del 
conferimento  ( apporl  ) della  moglie  , 
in  caso  di  rinunzia  alla  comunione. 

La  moglie  può,  con  una  clausola  del 
contralto  di  matrimonio , riservarsi  la 
facoltà  di  riprendere  franchi  e liberi  , 

t!)  I'  aso  di  quest*  clausola  , la  quale  i del 
iti  allo  interesse  per  la  moglie,  non  venne  sta- 
llila ebe  in  occasione  delle  crociate,  bissa  non 
fu  dapprima  ammessa  , del  pari  ebe  la  frenili 
di  rinnniiare.  se  non  in  favore  delle  mogli  nobi- 
li Coofr.  8 517  , noia  (l|,  pag.  278  (4).  Du  ait- 
ino, XV,  ttO  (Vili,  p.  307,  odia,  ilatiman  e t;.  ). 

di)  Coofr.  art.  1855  , comma  2 ( 1727  , com- 
ma 2 ). 

13}  Dura  ritmi  , XV  , 160  e 161.  (Vili  , p.  312 
e 313  , edia.  Hauman  e C.  ).  Vedi  tuttavia  Bel- 
lot  des  Minière»,  HI,  p.  228  ; Rattur  , il  , 463. 
Va  ben  inteso  , ebe  il  legatario  universale  , il 

ttl  Nel  non ro  *r< , ;,S«  dicevi  elle  i beni  paoervnno 
t atf  creda  icrtio  o ai  lattario  nniccricla  » Scli'art, 
iao6  del  C C.  non  leggono  ir  pvnota  a all' erede  .crino  a, 
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in  caso  di  rinunzia  alla  comunione,  tut- 
li  i suoi  conferimenti  o parte  di  essi  (1). 

Ogni  clausola  di  questa  natura  deo  . 
come  derogante  alle  regole  della  comu- 
nione legale  e delle  società  in  genera- 
le (2)  , essere  interpretata  ristrettamen- 
te, tanto  in  ordino  alle  cose  delle  quali 
possa  esercitarsi  la  ripresa,  quanto  rela- 
tivamente alle  persone  ammesse  ad  invo- 
care il  benefìzio  della  clausola. 

Da  ciò  risultano  parecchie  conse- 
guenze : 

1 ) Quando  la  moglie  si  abbia  riser- 
bata la  facoltà  di  riprendere  le  coso 
mobili  che  le  proverranno  dorante  la 
comunione,  non  è autorizzata  ad  eserci- 
tare la  ripresa  di  quelle  che  possedeva 
nel  giorno  della  celebrazione  del  matri- 
monio. 

2 ) Quando  ella  abbia  stipulata  la  ri- 
presa de’  suoi  conferimenti  , od  nnchn 
delle  sue  cose  mobili  , senza  menziona- 
re specialmente  le  sue  cose  mobili  fu- 
ture , non  è autorizzata  a riprenderò 
fuorché  le  cose  mobili  che  ella  posse- 
deva nel  giorno  della  celebrazione  del 
matrimonio. 

3 ) La  facoltà  di  ripresa,  stipulala  in 
favore  della  moglie,  non  si  estende  a’suoi 
figliuoli.  Se  sia  siala  stipulala  in  favore 
della  moglie  e dei  suoi  figliuoli  . non 
giova  né  a’  suoi  ascendenti  , nè  a’  suoi 
collaterali  ; e se  lo  sia  stata  iu  favore 
della  moglie  e de'  suoi  eredi  , non  « 
estende  ai  successori  universali  di  lei  . 
tuttoché  costoro  godano  della  legale  im- 
missione in  possesso  (ile  la  saisine  legale), 
in  virtù  dell  art.  1001}  ^932  R.  (a)  ) (3).' 

qn»le  fosse  ststn.  in  difetto  di  ìnslitutinnc  te- 
stamentaria , chiamato  alla  successione  in  qua- 
lità di  erede,  sarebbe  ammesso  ad  esercitare  H 
ripresa.  — La  clausola  di  r.preea  , stipulai*  ita 
prò  della  moglie  e degli  eicdi  di  lei,  si  estenda 
forse  <|  suo  flgliuolo  naturale  ?Uo»  tal  questio- 
ne dee.  secondo  il  rigore  dei  principi,  essere  de- 
cisa negativamente  . poiché  la  legge  niega  al 
figliuolo  naturale  la  qualità  di  erede  (e).  Du- 
ranton  , XV,  162  (Vili,  p.  313,  edia.  Haumau 
e C.  ).  Delvincourt,  VI  , 439.  Vedi  tuttavia  Del- 
lo! des  Minières  II  , p.  224.  _ pej  reitn  > ^ 
sembra  certo  , che  la  clausola  di  ripresa  stipu- 
li} Nell*  ed  a di  Brunette'  ai  -ila  I,  nata  *at  , fa.’. 

(a)  fiatiti  alle  preaev  a,  uoi  li  Gal  .itala  naturale  à ar*- 
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Ma  se  tal  facoltà  sia  stata  stipulala  in 
prò  della  moglie  e de’  suoi  collaterali  , 
si  estende  a’ suoi  figliuoli.  Quanto  al  vo- 
cabolo figli  ( enfans  ) , esso  comprende 
i discendenti  in  qualunque  grado  essi 
si  trovino  , e si  applica  non  solo  ai  fi- 
gliuoli nascituri  dal  matrimonio  , ma 
eziandio  a quelli  che  la  moglie  può  a- 
vere  da  una  precedente  unione  (1)  , ed 
anche  a’  suoi  figliuoli  naturali.  Art. 
1514  , comma  1 , 2 e 3 ( S.  ). 

Del  resto  , allorché  , per  lo  sciogli- 
mento della  comunione,  il  diritto  di  ri- 
presa sìosi  una  volta  aperto  in  vantag- 
gio della  moglie  o delie  altre  persone 
in  favor  delle  quali  era  stato  stipula- 
to , esso  passa  a tulli  i loro  successori 
universali  senza  distinzione  , e può  es- 
sere esercitato  dai  loro  creditori  (2). 

Da  un  altro  canto,  può  avvenire  che 
una  data  persona  , la  quale  di  per  sé 
stessa  non  avrebbe  diritto  ad  esercitar  la 
ripresa  delle  cose  mobili  della  moglie  , 
tragga -vantaggio  della  ripresa  esercitata 
da  un’altra  persona  in  favor  della  quale 
sia  stata  riservala.  Per  tal  guisa  , nel- 
Y ipotesi  in  cui  una  moglie  , avendo  fi- 
gliuoli di  un  primo  letto  , non  abbia 
stipulata  la  ripresa  delle  sue  cose  mo- 
bili fuorché  in  favore  dei  figliuoli  da  na- 
scere dal  nuovo  matrimonio,  i figliuoli 
del  primo  letto  profittano  della  ripresa 
esercitata  da  costoro  , in  questo  senso, 
che  le  cose  mobili  le  quali  ne  formino 
1’  oggetto  si  dividono  tra  essi  ed  i fi- 
gliuoli del  secondo  letto  , come  il  dip- 
più  dei  beni  lasciali  dalla  loro  madre. 


Per  tal  guisa  ancora  , Il  legatario  a ti- 
tolo universale  della  moglie  trae  pro- 
fitto dalla  ripresa  esercitata  da  un  ere- 
de in  favor  del  quale  essa  sia  stata  ri- 
servala (3). 

La  regola  d’  inlerpe trazione  qui  so- 
pra stabilita  non  impedisce  che  le  per- 
sone , in  favor  delle  quali  sia  stata  ri- 
servala la  facoltà  di  riprendere  le  cose 
mobili  della  moglie  , possano  esercitar- 
la in  caso  di  scioglimento  della  comu- 
nione per  effetto  di  separazione  di  perso- 
na o di  beni,  benché  nello  stipulare  tal 
facoltà  le  parti  non  abbiano  espressamen- 
te fatta  menzione  che  dell’ ipotesi  dello 
scioglimento  della  comunione  per  la  mor- 
te di  uno  dei  coniugi  (4). 

La  clausola  di  ripresa  del  conferimen- 
to della  moglie  non  ha  per  effetto  il 
riservare  a costei  la  proprietà  delle  sue 
cose  mobili.  Queste  cose  mobili  cadono 
nella  .comunione.  Lo  stesso  è degl’  im- 
mobili che  la  moglie  abbia  mobilizzati  in 
un  modo  determinato.  Cosi , i creditori 
della  comunione  o del  marito  possono 
pignorare  le  cose  mobili  della  moglie,  del 
pari  che  gli  altri  beni  della  comunione. 
Così  ancora,  la  moglie  non  può,  rinun- 
ziando alla  comunioue,  rivendicare  con- 
tro i terzi  possessori  gl’  immobili  mo- 
bilizzali che  il  marito  abbia  alienati. 
Ma  è tenuta  a rispettare  le  ipoteche  o 
le  servitù  che  quegli  possa  gver  conve- 
nute su  tali  immobili  (5). 

Allorché  le  cose  mobili  della  moglie 
non  esistano  più  in  lutto  o in  parte,  le 
persone  autorizzate  ad  esercitarne  la  ri- 


lata  nei  'termini  indicali  , non  si  estende  allo 
Slato  , chiamato  a raccogliere  la  successione 
della  moglie  , in  mancanza  di  parenti  in  grado 
successibile.  Duranton  , XV  , 162  ( VII! , 313  , 
«diz.  Uauman  e C.  ).  Vedi  in  senso  c nlrario  : 
Delvincourt  , luogo  cit. 

(1)  Diversamente  avverrebbe  se  la  ripreea  non 
fosse  stata  stipulata  che  in  favore  dei  Ggliuoti 
da  nascere  dal  matrimonio.  Pothier , n.  387. 
Duranton  , XV  , 157  ( Vili , p.  312  , ediz.  llau- 
oian  e C.  ). 

(2)  Pothier,  n.  393.  Dnranton,  XV , 151  e seg. 
t Vili,  p.  310,  ediz.  Uauman  e C.  ).  Battur,  11,  461. 

(3)  Pothier,  ti.  387.  Duranton,  XV  , 149  (Vili, 
p.  309,  ediz.  Uauman  e C.  ).  Queste  ipotesi  non 
sono  le  sole  in  cui  una  persona  ottenga  , per 
mezzo  di  un  terzo  col  quale  Iterisi  in  concor- 


so , vantaggi  che  non  sarebbe  ammessa  a recla- 
mare ella  direttamente.  Confr.  art.  1098  (1032 

K.  (<*)  ). 

(4)  Se  la  moglie  non  abbia  menzionata  che  que- 
sta ipotesi,  ciò  è perchè  non  doveva  supporre 
■ he  il  marito  la  mettesse  nella  necessità  di  pro- 
vocare la  separazione  di  persona  o di  beni.  Po- 
thier  , n.  381.  Duranton  , XV  , 150  ( VI»  , p. 
310,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Beliot  des  Mìnières, 
III , p.  214.  Battur  , Il  , 446. 

(5'  Pothier  n.  409.  Duramon,  XV,  17!  (Vili, 
p.  316,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Il  Battur  (II,  399 
e 444)  insegna  il  contrario;  ma  la  sua  opinione 
è evidentemente  in  opposizione  coll’  art.  1307  , 
comma  1 e 2 (S). 

(o)  V.  la  »«U  (à; , pag. 
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presa  hanno  diritto  contro  il  marito  ad 
una  indennità  pel  valore  delle  cose  mo- 
bili mancanti,  salvo  a costui  il  provaro 
che  queste  cose  mobili  sieno  perite  sen- 
za sua  colpa. 

L’ammontare  delle  cose  mobili,  di  cui 
)a  moglie  si  abbia  riservata  la  ripresa, 
debb'casere  comprovalo  nelle  forme  pre- 
scritte relativamente  alle  cose  mobili  e- 
scluse  dalla  comunione  per  mezzo  di 
una  clausola  di  realizzazione.  E però  le 
regole  svolle  a questo  proposito  nel  § 
522  ricevono  qui  applicazione. 

La  ripresa  delle  cose  mobili  della  mo- 
glie non  può  aver  luogo  se  non  fatta 
deduzione,  da  un  canto,  dei  debiti  che 
gravitavano  su  queste  cose  mobili  e che 
la  comuuione  abbia  pagati  (1),  e,  da  un 
altro  canto,  dei  debili  di  cui  la  moglie, 
mal  grado  la  sua  rinunzia,  sia  rimasta 
debitrice  verso  la  comunione.  Ma  i de- 
biti che  la  moglie  abbia  , durante  la 
comunione,  contralti  coll'  autorizzazione 
del  marito,  restano,  per  quanto  concer- 
ne i rapporti  dei  coniugi  tra  loro  , a 
carico  di  costui  , eccetto  se  si  trattas- 
se di  debiti  che  entrino  in  una  delle  due 
categorie  qui  sopra  indicate.  Ari.  1514, 
comma  4 ( S.  ). 

Gl'  interessi  delle  somme  che  possano 

(1'  Se  la  moglie,  in  vece  di  stipulare  la  ripresa 
de'  suoi  conferimenti  , si  avesse  riserbata  la  fa- 
colti  di  riprendere  nna  determinala  somma  per 
lenirle  loogo  di  ciò  che  ella  abbia  conferito,  questa 
aomma  sarebbe  dovuta  alla  nioglfc  senza  veru- 
na deduzione  per  ragione  de'suni  debili,  Pothicr, 
n.  ili.  Duramoo  , XV  , 16-2  ( Vili,  p.  313  , e 
diz.  Haaman  e C.  ).  Il  Battur  (11,  iti)  piglia 
a confutare  questa  proposizione  ; ma  ci  sembra 
che  egli  non  abbia  ben  compresa  !'  ipotesi  a cui 
essa  si  applics. 

(2)  Il  credilo  della  moglie  non  traendo  origi- 
ne elle  dal  fatto  della  sua  rinunzia,  non  può  es- 
sere considerato  che  come  un  eredito  personale 
contro  il  marito.  Questo  credilo  dunque  c rego- 
lato, per  quanto  riguarda  il  corao  degl'  inleres- 
al,  dall’ art.  1479  ( S.  ) , e non  dall’ art.  1473 
( S.  ).  Nancy  , 2 1 maggio  1820  , Sir. , XXIX  , 
I , 231. 

(3)  Confr.  Trattalo  de’ lucri  nuziali  a di  so- 
pravvivenza ( Traiti  dea  gains  noptiaut  et  de 
survie  ) , di  Boocher  d'  Argis,  Lione,  1733,  in-4.“ 
Parecchie  consuetudini  evirano  stabilita  una  pre- 
capienza legale  in  prò  del  sopravvivente  de’due 
coniugi  nobili.  Confr.  Potbier , un.  411  e scg. 

(4)  I futuri  eoniugi  possono  nitrosi  stipulare 
una  precapienza  a vantaggio  degli  eredi  del  con- 
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essere  dovale  alla  mogli*  in  virtù  del 
suo  diritto  di  ripresa,  non  decorrono  ebe 
a partire  dalla  domanda  giudiziale  (2). 

§ 529. 

d.  Della  precapiensa  ( precipui  ) 
convenzionale  (3). 

La  precapienza  convenzionale  ( preci- 
pui convcntionnel  J è la  clausola  colla 
quale  i futuri  coniugi  convengono  che 
il  sopravvivente  di  essi  , o che  uno  di 
loro,  nel  caso  di  sopravvivenza  (4),  sa- 
rà autorizzalo  a prelevare  sulla  massa 
comune  , innanzi  a qualunque  divisio- 
ne, una  determinata  somma,  o una  de- 
terminata quantità  di  cose  mobili  ovve- 
ro immobili  (5). 

Questa  clausola  dev'  essere  riguardata 
non  come  una  liberalità  sottoposta  , sia 
quanto,  alla  forma  , sia  quanto  alla  so- 
stanza , alle  regole  dello  donazioni  . ma 
semplicemente  come  una  convenzione  a- 
vente  per  iscopo  il  modificare  gli  effetti 
della  comunione  legale.  Nondimeno  , il 
lucro  che  ne  può  risultare  per  uno  dei 
coniugi  è soggetto  a riduzione  nell'  i- 
potesi  preveduta  dall' art.  1527  , com- 
ma 3 (S.).  Art.  1516  (S.)  (6). 

iuge  premoricnte.  Siccome  questa  clousola,  d'al- 
tronde rarissima  , i retta  , mulalis  molati dis  , 
dalle  regole  relative  alia  precapienza  couvenzin. 
naie  ordinaria  , non  ce  ne  occuperemo  In  un 
modo  speciale  Confr.  Bellol  des  Miniires  , 1 , 
p.  9 , III , p.  230. 

(3)  I.'  indicazione  che  l' art.  1315  ( S.  ) dà 
delle  cose  onde  la  precapienza  può  comporsi , 
non  è limitativa.  Cosi  . i con  ugi  sono  autoriz- 
zali a stipulare  il  prelevamento  di  una  o piò 
cose  specialmente  determinate.  Possono  altresì 
convenire  intorno  al  prelevamento  di  piò  cosa 
di  natura  diversa  , sia  cumulativamente  ic  una 
colle  altre  , sia  sotto  un'  alternativa.  Potbier  , 
nn.  440  e scg.  Nell'  ultimo  caso,  la  scelta  dello 
cose  da  prelevarsi  s’appartiene  al  coniuge  In 
favor  del  quale  la  preeapienza  sia  stata  stipu- 
lala. Ar’ec  ohstat , art.  1190  (11431.  Duranton  , 
XV  . 181  ( Vili , p.  309  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(0}  La  compilazione  di  quest'  articolo  i assai 
ambigua.  A prima  vista  , ciascuno  è indotto  e. 
concludere  , per  argomento  a contrario , che  la 
preeapienza  costituisca  nella  sostanza  nna  vera, 
donazione  . e che  quindi  sia  , al  pari  di  ogni 
disposizione  a titolo  gratuito  , soggetta  a ridu-. 
zionc  in  vantaggio  di  qualunque  erede  di  riser- 
va , senza  distinzione  ; ma  tale’  non  ci  sembra 
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1,*  clausola  di  precapltnza  esser  deo 
ristretta  alle  cose  che  le  parli  abbiano 
formalmente  indicale.  Cosi  , allorché  la 
moglie  abbia  stipulala  la  facoltà  di  pre- 
levare , innanzi  ad  ogni  divisione  , la 
liiancheria  c gli  abbigliamenti  di  suo 
«so  , non  "è  autorizzata  a ritirare  egual- 
mente le  sue  gioie  (1).  Cosi  pure  , al- 
lorché la  moglie  si  abbia  riservata  la 
facoltà  di  prelevare  le  gioie  da  lei  re- 
cate in  matrimonio , non  ha  diritto  di 
prelevare  quelle  che  fossero  siale  com- 
perale durame  il  matrimonio , eccetto 
che  fino  alla  concorrenza  delle  gioie  le 
quali  aveva  ella  apportale  e le  quali  fos- 
sero siale  vendute  o permutate  (2). 

Se  la  precapienza  sia  illimitata  , vale 
a dire,  se  comprenda  tutte  le  cose  di  u- 
Jia  data  specie  che  apparterranno  alla  co- 
munione nel  giorno  del  suo  scioglimen- 
to , e la  quantità  o ’l  valore  di  queste 
cose  trovinsi  essere  eccessivi  , avuto  ri- 
guardo alla  condizione  ed  alle  facoltà 
delle  parti  , gli  eredi  del  coniuge  pre- 
defunto hanno  diritto  di  chiederne  la 
riduzione  arbitrio  iudicis  (3).  Essi  a- 
vrebbero  egualmente  diritto  di  doman- 
dare la  segregazione  delle  cose  che  fos- 
sero stale  acquistale  durante  I'  ultima 
malattia  del  loro  autore  collo  scopo  di 

essere  slsto  l' InlctiditnMiln  dei  compilatori  del 
endice.  In  folli  ,'è  fuur  di  dubbio  che  essi  bau 
volato,  nell’ ari.  1SK>  (S.) , riprodurre  una  pro- 
posizione emessa  dal  Pnthier , net  n.  442  del 
euó  Trattalo  della  comunione.  Ora,  basta  il  let- 
ifere questo  posso,  per  riconoscerà  che  il  Puthier 
non  riguarda  ta  convenzione  di  preenpienza  co* 
me  (acchiudente  un  lucro,  se  non  relalivamcn. 
le  all’applicazione  dell'editto  delle  seconde  noz- 
ze, vale  a dire,  unicamente  in  ciò  rho  riguarda 
l’ipotesi  in  cui  uno  dei  coniugi  abbia  figliuoli  da 
od  precedente  matrimonio.  In  questo  senso  dun- 
que deesi  intendere  Pari.  1510  I S.  I . tanto  più 
che  questa  interpretazione  è conforme  allo  spi- 
rito generale  del  codice  sullo  convenzioni  cho 
hanno  per  oggetto  il  modificare  gli  cITctti  delta 
comunione  legale.  Confr.  art.  1527  ( S.  ).  D’al- 
tronde , essa  si  giustifica  , in  generale  , e salvo 
il  caso  in  eui  la  precapirnza  sia  stipulata  in  prò 
della  moglie  , anche  nel  caso  di  rinunzia  alla 
comunione  , mediante  un  argomento  a fortiori 
che  somministra  Pari.  152.1  S.  ).  liuranton  , 
XV  , UH)  ( Vili  , p.  320.  ediz.  Hauman  e C.  ). 
Bello!  des  Minière*  , Ili  . p.  207.  Batlur  , Il  , 
470.  Vedi  in  scuso  contrario  : Urli  incuori , sul- 
I’  art.  1510  (S.  ) , VI  , 143. 

(1;  Pothier,  n.  44»,  Duianton,  XV,  183  (Vili, 


impinguare  la  precapienza  , • , per  co*- 
seguente , in  frode  dei  loro  diritti  sulla 
comunione  (4). 

Il  diritto  alla  prcespienza  non  si  apra 
che  per  la  morte  naturale  o civile  (5) 
di  uno  dei  coniugi.  Art.  1517  ( S.  ). 
Adunque  , in  caso  di  scioglimento  della 
comunione  per  effetto  di  separazione  di 
persona  o di  beni , i diritti  dei  coniugi 
si  liquidano  provvisoriamente  , senza  ri- 
guardo alla  clausola  di  precapienza  ; « 
le  cose  , attribuite  a ciascuno  dei  coniu- 
gi in  conseguenza  di  tale  liquidazione  , 
restano  o debliono  essere  poste  a sua  li- 
bera disposizione  , fino  a che  la  morte 
naturale  o civile  di  uno  di  essi  abbia 
dato  ingresso  alla  precapienza.  Nondi- 
meno , se  la  moglie  sia  stata  colei  che 
abbia  ottenuta  la  separazione  persona- 
le , è autorizzata  a chiedere  al  marito 
una  cauzione  per  la  sicurezza  della  me- 
tà della  sua  precapienza  , nel  caso  in 
cui  ella  gli  sopravvivesse.  Mancando  il 
marito  di  somministrare  siffatta  cauzio- 
ne , ella  potrebbe  esigere  il  deposito 
nella  cassa  de' depositi  di  una  somma  o- 
guale  al  valore  della  sua  precapienza  , 
salvo  al  marito  il  riscuotere  gl’  interessi 
di  questa  somma  (6).  La  moglie  che  ab- 
bia fatta  pronunziare  la  separazione  di  • 

p.  319  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(2;  Duranlon  , lungo  cit. 

(3j  Puthier  , n.  441.  Batlur,  II.  4fi7. 

(4  Polhier  » luogo  cit.  Baltur  , Il  , 468. 

(5  La  quiilione  . se  la  morie  civile  dia  in- 
gresso alla  prccapieuza  , era  altra  volta  contro* 
versa.  Il  Pothier  ( n.  413  ) stabilisce  la  nega- 
tiva. Le  ragioni  sulle  quali  egli  si  Tonda  ci  sem- 
brano decisive.  Confr.  ari.  1982  (1854  R.  (a)  ) ; 

§ 230  , testo  c nota  (5j  , l , pag.  277.  Di  fatti  * 
la  disposizione  contraria  dell'  art.  1517  (S.)  non 
può  giustificarsi,  a nostro  avviso,  se  non  riguar- 
dandola come  avente  per  oggetto  di  dare  una 
specie  d' indennità  al  coniuge  il  cui  consorte  sia 
incorso  nella  morto  civile.  Confr.  Duranlon.  XV, 

191  ( Vili  t p.  321  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Battu, 

Il  , 471. 

(fi)  Il  Duranlon  ( XV,  104;  vili , p.  323,  ediz. 
Haurnan  c C.  ) insegna  , che  se  la  separazione 
personale  sia  stata  pronunziata  contro  la  moglie , 
il  marito  è autorizzato  a ritenere  per  intero  presso 
di  sé  la  somma  o le  cose  componenti  la  sua 
precapienza  , a condizione  solamente  di  prestar 
cauzione  alia  moglie  per  I restituzione  della 
metà  del  valore  di  questa  prcrapicDza,  uel  caso 

.:•)  V.  | , oota  '*)  , pag.  'P5, 
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beni  gode  dello  «lesso  diritto  (I).  Art. 
1518  (S.) , cd  arg.  da  quest'  articolo. 

Allorché  la  comunione  , disciolla  per 
effetto  di  separazione  di  persona  o di 
beni  , sia  stala  liquidala  e divisa  , fatta 
astrazione  dalla  precapienza  stipulata  in 
favore  di  uno  dei  coniugi  pel  caso  di 
sopravvivenza  , e questa  precapienza 
venga  ad  aprirsi  per  la  premorienza 
dell'  altro  coniuge  , gli  eredi  di  costui 
divengono  debitori  verso  il  primo  della 
metà  del  valore  della  sua  precapienza  (2]. 

Se  i due  coniugi  sieno  periti  insie- 
me , come,  per  esempio  , in  un  naufra- 
gio o in  un  incendio  , senza  che  si  pos- 
sa stabilire  quale  di  essi  siesi  morto  il 
primo,  nè  gli  credi  dell’uno  nè  gli  cre- 
di dell'  altro  possono  reclamare  la  pre- 
capienza (3).  f 

Nel  caso  di  assenza  di  uno  dei  coniu- 
gi , il  consorte  presente  può  , nel  faro 
scelta  dello  scioglimento  della  comunio- 
ne , reclamare  provvisoriamente  la  sua 
precapienza  , a condizione  di  sommini- 
strar cauzione  per  la  sicurezza  delle  co- 
se prelevale  che  egli  potrà  cvenlual- 

tn  cui  venisse  egli  e premorire.  Ma  noi  non  sa- 
premmo allottali'  siffatta  opinione , la  quale  è 
contraria  alla  generalità  della  prima  dispusizio- 
ne  dell'  art.  1518  ( S.  ) , secondo  la  quale  non 
vi  t luogo,  in  caso  di  scioglimene»  de  lla  comu- 
nione per  eiTelto  di  set  stazione  personale  , alla 
consegna  attuale  della  precapienza.  Tuli’  al  più, 
si  potrebbe  sostenere  die  il  marito  il  quale  ab- 
bia ottenuta  la  separazione  personale , debba  go- 
dere dì  un  diritto  analogo  a quello  che  la  di- 
sposizione finale  dell’alt.  1518  ( S.  ) attribui- 
sce alla  moglie,  e che  quindi  egli  sia  autoriz- 
zato. procedendo  con  costei  alla  divi?ijnc  della 
comunione  nel  modo  stesso  come  se  egli  non 
avesse  un  diritto  eventuale  alla  precapienza  , a 
chiedere  cauzione  per  la  leslituzione  d - 1 1 a metà 
dei  valore  della  precapienza,  nel  caso  in  cui  egli 
sopravvivesse.  Anche  questa  intcrpclraziune  esten- 
siva della  disposizione  finale  dell' art.  1318  (S.) 
ci  sembra  difficile  ad  ammettersi  . tuttoché  noi 
riconosciamo  che  non  v’ etano  motivi  ragione- 
voli per  negare  al  marito,  il  quale  abbia  otte- 
nuta la  separazione  personale,  uria  garanzia,  che, 
nell'ipotesi  inversa,  veniva  conceduta  alla  mo- 
glie. Vedi  tuttavia  Jtellot  des  Minière*  , 111  , 
p.  274. 

(t)  Duranton  , XV  , 103  ( Vili  , p.  321 , edii. 
Hauman  e C.  1.  Batlur  , li  , 474, 

<2)  >e  la  precapianza  consista  non  già  in  una 
somma  di  danaro  , ma  in  una  data  quantità  di 

(•1  V.  I,  noi*  /?.  p*f.  »f'. 
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mente  esser  tenuto  a restituire  [4].  Art. 
124  (180  R.  («)  ). 

La  regola  secondo  la  quale  il  diritto 
alla  prceapienza  non  «'  apre  che  alla 
morte  di  uno  dei  coniugi , è suscettiva 
di  essere  uiodiGcata  dalle  parli.  Per  tal 
guisa,  a cagion  d'esempio,  i futuri 
coniugi  possono  convenire  che  il  dirit- 
to alla  precapieoza  si  aprirà  in  caso  di 
scioglimento  della  comunione  per  tiret- 
to di  separazione  di  persona  o di  be- 
ni (5). 

Del  resto  , il  coniuge  , contro  di  cui 
la  separazione  di  persona  sia  stata  pro- 
nunziata , perde  ogni  diritto  alla  pre- 
capienza, non  solo  allorché  la  prcrapien- 
za  sia  siala  stipulala  in  suo  favore  sol- 
tanto , ma  ancora  allorché  essa  sia  sta- 
la vicendevolmente  convenuta  a van- 
taggio di  entrambi  i coniugi.  Arg.  art. 
1518  ( S.  ). 

La  precapienza  non  può,  di  sua  na- 
tura , esercitarsi  che  per  via  di  prele- 
vamento sulla  massa  comune,  composta 
conformemente  alle  regole  sviluppata 
uel  § 519.  Cosi  , la  moglie  che  rinun- 

cose  mobili,  la  prudenza  esige  che  il  coninge  a 
venie  diritto  alla  precapienza  Taccia  estimare  il 
valore  di  queste  cose  , onde  determinare  per  tal 
guisa  la  somma  la  cui  metà  dorrà  , in  caso  di 
sopravvivenza,  essergli  bonificata  dagli  eredi  del- 
l'altro coniuge.  Pothier , n.  445. 

(3)  Non  si  può,  in  tal  caso,  ri  orrore  alt,  pre- 
sunzioni di  sopravvivenza  stabilite  , in  materia 
di  successioni  ab  intestato  , dagli  art.  720,  721 
e 722  (641  R.  (ò| , 642  e 643).  Confr.  § 83  , no- 
ta (1),  1,  pig.  lor».  Pothier,  n.  444.  Duianlon, 
XV,  m (Vili,  p.  322,  ediz.  Hauman  eC.).  Bai- 
tur  , Il  , 472.  Bellut  des  Minières  , 111  , p.  267. 

(4)  Il  Duriinlon  i XV  , 107  ; Vili,  p.  325.  ediz. 
Hauman  e C.  ) insegna  che  , in  somigliante  ca- 
so , il  marito  non  sia  tenuto  a prestar  cauzione. 
Egli  si  fonda  sui  rillcsso  che  il  marito  , essen- 
do capo  della  comunione  , e non  eserciland  I* 
sua  precapienza  ebe  sui  beni  comuni , la  moglie 
non  può  mai  avere  a chiedergli  restituzione  al- 
cuna. Ma  questa  supposizione  non  è esalta  ; per- 
ciocché può  avvenire  che  la  moglie  ricomparisca 
o dia  nuove  di  sé,  posteriormente  aita  morte  del 
marito;  ed  in  questo  caso,  gli  eredi  di  costui  deb- 
bono restituire  la  metà  deila  precapienza  che  e- 
gli  abbia  prelevata. 

(5)  Duranton  , XV  , 481  ( Vili , p.  318  . ediz. 
Hauman  e C.  ).  Baltur  , Il  , 474.  Uic.  rig.  , 26 
gennaio  1808,  Sir.,  Vili  . 1 . 20».  Ilio,  rig.,  li 
agosto  IMI , Sir. , XI , 1 , 333. 

ini  <P  infortun.o,  che  vi  «i  cuniewpiaiiQ,  la  guerra  e I • 
pa.t*. 
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SU 

lii  alla  comunione  perde  il  suo  diritto 
alla  precapienza  , eccello  se  il  contra- 
rio sta  stalo  formalmente  stipulato.  Art. 
1515  , comma  1 ( S.  ).  Cosi  pure  , la 
moglie  non  può,  in  caso  d’ insufficienza 
della  massa  comune  , esercitare  la  sua 
procapicnz*  su’  beni  propri  del  marito. 
Altrimenti  sarebbe,  se  ella  btcssc  stipu- 
lata la  precapienza  anche  pel  caso  in  cui 
ella  rinunziasse  alla  comunione.  In  questa 
ipotesi  , ella  sarebbe  autorizzala  ad  a- 
gire  pel  pagamento  della  sua  precapien- 
za sui  beni  propri  del  marito  . quando 
ancora  ella  accettasse  la  comunione  (1). 
Art.  1515,  comma  2 ( S.  ). 

Del  resto,  la  clausola  di  precapienza 
non  altera  per  nulla  i diritti  che,  sotto 
il  regime  della  comunione  legale,  spet- 
tano ai  creditori  dei  coniugi.  Questi 
creditori  adunque  possono  agire  per  la 
vendila  delle  cose  , il  cui  prelevamento 
sia  stato  stipulato  a prò  di  uno  dei  con- 
iugi, salva  a costui  la  sua  indennità  pel 
valore  di  tali  cose.  Art.  1519  ( S.  ). 
Per  siffatta  indennità  non  può  agirsi  che 
sulla  porzione  dell'  altro  coniuge  nella 
massa  comune  , eccetto  se  sia  dovuta 
alla  moglie  , e costei  abbia  stipulata  la 
precapienza  anche  in  caso  di  rinunzia 
alla  comunione  ; nel  qual  caso  , può 
agire  per  la  sua  indennità  anche  su  be- 
ni personali  del  marito  (2). 


(Il  Polhiff,  n.  4-18.  Rurtnlon,  XV,  187  (Viti, 
p.  320 . cdii.  Hauman  e C.  ).  — Rat  che  si  scor- 
ge, che  la  clausola  colta  quale  la  moglie  si  ri- 
serbi la  facoltà  di  riprendere , in  ceso  di  rinun 
lia  . una  data  somma  perchè  tenga  a tei  luogo 
dei  suoi  conferimenti,  le  empii  vantaggiosa  del- 
la clausola  di  precapienza  con  istipulazione  che 
evrà  dirillo  olla  precapicnta  anche  in  caso  di 
rinunzia.  La  moglie  può  usare  di  quest’ ultima 
clausola  anche  in  caso  di  accettazione  della  co- 
munione, mentrecbè  non  può  far  uso  della  pri- 
ma fuorché  io  caso  di  rinunzia. 

i2)  Questo  appunto  i compilatori  del  codice  ci- 
vile han  voluto  esprimere  nell' art.  1519  (S.)  coi 
teimini:  solco  il  regnilo  dei  coniuge,  conforme’ 
mente  ntl'  ori.  1515.  Oll«rco:i'orli'  del  tribunato 
Locré  , Le  giti. , 1.  XIII  . p.  258). 


■ § 530. 

c.  Dille  clausole  tendenti  a modificare  la 
regola  della  divisione  eguale  della  co- 
munione. 

La  regola  secondo  la  quale  la  massa 
comune  si  divide  per  metà  tra  i dno 
coniugi  o tra'  loro  credi  , è suscettiva 
di  essere  modificata  in  diversi  modi  , o 
soprattutto  colle  clausole  seguenti  (3)  : 
1.*  I futuri  coniugi  possono,  qualun- 
que sia  l'importanza  rispettiva  dei  loro 
conferimenti , assegnare  , sia  ad  uno  di 
essi  nominatamente,  sia  al  sopravviven- 
te ovvero  agli  credi  di  colui  che  pre- 
muoia (4),  una  parte  o maggiore  o mi- 
nore della  metà  delia  comunione.  Que- 
sta convenzione  può  esser  fatta  o pu- 
ramente e semplicemente  , o sotto  una 
condizione,  come,  a ragion  d'esempio, 
pel  caso  in  cui  non  vi  saranno  figliuoli 
dal  matrimonio  (5). 

Il  coniuge  o gli  eredi  , i cui  diritti 
sieno  stali  ridotti , non  sopportano  i de- 
biti della  comunione  fuorché  nella  pro- 
porzione della  parte  che  essi  prendono 
nell'  attivo.  Ciò  ha  luogo  , non  solo  in 
quanto  concerne  i loro  rapporti  coll'al- 
tro coniuge  o co' suoi  eredi,  ma  ezian- 
dio in  quanto  riguarda  la  loro  posi- 
zione verso  i creditori  delta  comunio- 
ne. Art.  1521  , comma  1 ( S.  ).  Non- 
dimeno , essi  rimangono  , salvo  , se  ve 
ne  sia  luogo  , il  loro  regresso  contro 
I'  altro  coniuge  o contro  gli  credi  di 
lui,  tenuti  verso  i creditori  alla  totalità 

(3)  L’  enumerazione  che  si  contiene  nell'  art. 
1820  ( S.  ) non  è limitativa.  Così . per  esempio  , 
i coniugi  possono  assegnare  ad  uno  di  essi  gl'im- 
mobili, ed  all’altro  le  cose  mobili  della  comu- 
nione. Gli  effetti  di  questa  clausola  andrebbero 
determinati  da  principi  analoghi  a quelli  che 
reggono  la  convenzione  di  cui  parla  I'  art.  1821 
{ S.  ).  Confr.  Rie.  rig: , 10  aprile  1830  , Sir.  , 
XXXIII  , 1 k 371. 

(4)  L’ art.  1520  ( S.  ) , che  dispone:  al  coniu- 
ge sopravvivente  od  a1  suoi  eredi  , offre  un  sin- 
golar  vizio  di  compilazione.  È cosa  evidente  cho 
si  è vo  uto  dire:  al  coniuge  sopravvivente  od  a- 
gli  eredi  del  premorente . 

3)  Duranton  , XV  , 108  (Vili  , p.  326  , edii. 
Hauman  e C.  ì.  Bellot  des  Minière»,  111,  p.  278. 
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SECONDA.  PARTE 

dei  debili  che  procedano  dal  canto  lo- 
ro (!)• 

La  convenzione  colla  quale  i coniugi, 
bell'  assegnare  ad  uno  di  essi  una  por- 
zione detrattivo  della  comunione  o mag- 
giore o minore  della  metà  , stipulas- 
sero che  questo  coniuge  sopporterà  i 
debiti  comuni  in  una  proporzione  diver- 
sa da  siffatta  porzione  , sarebbe  nulla  , 
non  solo  in  quanto  concerne  la  divisio- 
ne del  passivo,  ma  ancora  in  quanto  ri- 
guarda la  divisione  dell’  attivo  (2).  Quin- 
di , in  somigliante  caso  , la  comunione 
si  dividerebbe  attivamente  e passivamen- 
te , come  se  i coniugi  non  avessero  de- 
rogato alle  regole  della  comunione  lega- 
le , vale  a dire,  per  metà-  Art.  1521  , 
comma  2 j S.  ). 

Allorché  la  moglie  abbia  stipulala  in 
suo  vantaggio  una  porzione  maggiore 
della  metà  nell'  attivo  della  comunione, 
non  gode  meno , del  pari  ebe  i suoi  e- 
redi  , dei  diritti  menzionali  negli  art. 
1453  e 1483  (1418, -S.). 

Se  i coniugi  abbiano  assegnato  al  so- 
pravvivente ovvero  agli  eredi  del  pre- 
morente una  porzione  maggiore  o mi- 
nore della  metà  , la  convenzione  non 
riceve  la  sua  esecuzione  che  dopo  la 
morte  di  uno  de’coniugi.  Lo  stesso  è della 
convenzione  colla  quale  sia  stata  asse- 
gnata ad  uno  dei  coniugi  nominatamen- 
te , in  caso  di  sopravvivenza,  una  por- 
zione maggiore  della  metà.  Cosi,  allor- 
ché la  comunione  si  sciolga  per  effetto 
di  separazione  di  persona  o di  beni,  essa 
si  divide  provvisoriamente  per  metà  tra  i 

(1)  Confr.  g§  808  a 820. 

(li  Polhier,  n.  AIO.  Pclviocourt , VI,  p.  448. 
Baiiur  , Il  , 480.  Nondimeno,  il  Duranlon  ( XV, 
206;  VII!  , p.  330,  edii.  Hauman  eC.)|  in- 
segna che  , se  il  coninge  gravato  di  pagare  i 
debiti  in  una  proporzione  maggiore  della  sua 
quota  nell'  attivo  , consentisse  a sopportarli  in 
tale  proporz  onc,  o se  il  coniuge  dispensalo  dal 
contribuire  ai  debiti  in  una  proporzione  eguale 
alla  sua  quota  nell'  attivo  , ofTriast  di  soppor- 
tarli in  tale  proporzione,  l' altro  coniuge  non 
sarebbe  ammesso  ad  opporre  la  nullità  della 
convenzione.  8z  noi  non  potremmo  dividere  que- 
sto modo  di  vedere.  I a disposizione  del  2.°  com- 
ma dell'art.  1821  ( S.  ) è troppo  esplicita,  per- 
che sia  possibile  di  ammettere  che  i compilato- 
li del  codice  non  abbiano  voluto  colpire  di  nul- 
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due  coniugi.  Nondimeno,  la  moglie  che 
abbia  fatta  pronunziare  la  separazione, 
ha  in  simiglianlc  caso  diritto  di  esigere 
dal  marito  una  cauzione,  per  sicurezza 
dei  valori  che  questi  potrà  eventualmen- 
te esser  tenuto  a restituirle  (3).  Arg, 
art.  1518  j S.  ). 

2.°  1 futuri  coniugi  possono  stipula- 
re che  uno  di  essi  o i suoi  eredi  non 
potranno  pretendere  che  una  data  som- 
ma per  ogni  diritto  di  comunione  (4). 
Una  tal  convenzione  costituisce  una  con- 
trattazione a prezzo  stabilito  (un  forfait), 
per  mezzo  della  quale  la  massa  comune 
resta  anticipatamente  abbandonata  all'al- 
tro coniuge  o agli  eredi  di  lui  (5).  Il 
coniuge , i cui  diritti  sieno  stati  in  tal 
guisa  fìssati  in  una  determinata  somma,  è 
autorizzalo  a reclamarla,  poco  importan- 
do se  l'attivo  della  comunione,  dopo  la 
deduzione  dei  debiti,  sia  suffìc  e ite  o no  a 
soddisfarla.  Art.  1521  c 1522  (S.  , S.}. 

Allorché  il  marito  o gli  eredi  di  lui 
sieno  quelli  che  ritengano,  in  virtù  del- 
la clausola  di  cui  si  traila  , la  totalità 
della  comunione,  i diritti  e le  obbliga- 
zioni dei  coniugi  o de'  loro  credi  , sia 
tra  essi,  sia  riguardo  ai  terzi  creditori, 
sono  , salvo  il  pagamento  della  somma 
promessa,  gli  stessi  che  nel  caso  in  cui 
la  moglie  rinuuzii  alla  comunione  le- 
gale. Cosi , per  esempio  , la  moglie  ri- 
mane debitrice  de'  compensi  o delle  in- 
dennità che  ella  possa  dovere  alla  co- 
munione oppure  al  marito  , e rima- 
ne obbligata  verso  i creditori  , salvo  il 
suo  regresso  contro  il  marito,  al  paga- 

.»• 

liti  fuorché  la  stipulazione  relativa  alta  diviato, 
ne  dei  debiti.  É la  convenzione  intera  che  essi 
hsn  dichiarata  nulla  , seguendo  1'  opinione  del 
Polhier  ( luogo  cif.  ). 

(3)  Confr.  g 829 , testo  , note  (1)  e (8)  , pag. 
312  , e (1) , pag.  313. 

(4;  Questa  stipulazione  può  essere  subordinata 
al  caso  di  sopravvivenza  dell’uno  o dell'altro 
dei  coniugi,  può  inoltre  easer  fatta  sotto  quel- 
le altre  condizioni  che  le  parli  giudichino  con- 
venevoli. Quando  la  condizione  che  vi  sia  stata 
apposta  non  si  veriHchi.  la  comunione  si  divide 
attivamente  e pessivameote  giusta  le  regote  or- 
dinarie. 

(Si  Per  questa  ragione  , la  clausola  di  cui  ai 
tratta  è appellata  contrattazione  di  comunione  a 
prezzo  fatto  ( forfait  de  commwnouM  j. 
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mento  dei  debiti  che  procedano  da  lei  (1). 

Se  la  moglie  sia  colei,  che,  profittan- 
do della  clausola  la  quale  abbia  fissati  i 
diritti  del  marito  in  una  data  somma,  ri- 
tenga In  comunione  , ella  è obbligata  , 
tanto  riguardo  al  marito  od  agli  eredi 
di  lui  , quanto  riguardo  a*  creditori,  a 
tutti  i debiti  comuni.  Nondimeno,  ov’el- 
la  abbia  adempiuto  alle  formalità  pre- 
scritte dall’  art.  1483  { S.  ) . non  può 
essere  convenuta  se  non  fino  alla  concor- 
renza del  suo  emolumento  , eccetto  se 
trovisi  personalmente  obbligata  (*2).  Il 
marito  è , salvo  il  suo  regresso  contro 
la  moglie,  tenuto  verso  ì creditori  alla 
lotalità  dei  debili  , all’  intero  pagamen- 
to de’  quali  egli  rimarrebbe,  sotto  il  re- 
gime della  comunione  legale,  obbligalo, 
anche  dopo  la  divisione  della  comunio- 
ne (3).  Da  un  altro  canto,  egli  è tenu- 
lo  a bonificare  alla  moglie  tutto  ciò  di 
cui  trovisi  essere  debitore  verso  la  co- 
munione. 

Del  resto,  la  clausola  che  autorizzi  la 
moglie  o i suoi  eredi  a ritenere  la  comu- 
nione pagando  una  determinata  somma 
al  marito  , non  li  priva  della  facoltà  di 
rinunziarvi.  Allorché  essi  facciano  uso 
di  tale  facoltà,  rimangono  liberali  dal- 
1’  obbligazione  di  pagare  al  marito  la 
somma  promessa  , c la  loro  rinunzia 
produce  nel  resto  gli  stessi  effetti  che 


produrrebbe  sotto  il  regime  della  comu- 
nione legale.  Art.  1524,  comma  2 ( S.  ), 
ed  erg.  art.  1453  (1418). 

3.°  I ffiluri  coniugi  possono  conveni- 
re che  la  totalità  della  comunione  (4) 
s’  apparterrà  al  superstite,  o ad  uno  di 
èssi  , nel  caso  di  sopravvivenza  (5). 

- Questa  clausola  non  costituisce  una 
donazione  , nè  quanto  alla  forma  , nò 
quanto  alla  sostanza,  e non  dev’essere 
considerala  che  come  una  convenzione 
avente  per  oggetto  di  modificare  gli  ef- 
fetti della  comunione  legale.  Nondime- 
no , il  lucro  che  ne  può  risultare  per 
uno  dei  coniagi  è soggetto  a riduzione 
nell’  ipotesi  preveduta  dall’  art.  1527  , 
comma  3 ( S.  ). 

• La  clausola  di  cui  si  tratta  conferisce 
virtualmente  al  coniuge  che  trovisi  in 
tal  guisa  privato  di  ogni  porzione  nella 
comunione  , ovvero  agli  eredi  di  lui  , 
la  facoltà  di  riprendere  i suoi  conferi- 
menti, vale  a dire,  tutto  ciò  che  sia  en- 
tralo nella  comunione  dal  canto  suo  (6). 
Nondimeno,  i coniugi  possono  stipulare 
il  contrario  ; ma  in  tal  caso  , la  clau- 
sola costituisce  , in  ordine  a’  conferi- 
menti de’ coniugi,  una  vera  donazione, 
soggetta  a riduzione  in  prò  di  tutte 
le  persone  indistintamente]  di  cui  avrà 
lesa  la  riserva  (7).  Art.  1525  (S.),  cd 
arg.  da  questo  articolo. 


(5}  Questa  clausola  può , al  pari  delle  prece- 
denti, essere  stipulala  sotto  una  condizione,  co- 
me, a camion  d'esempio,  pel  caso  in  cu»  vi  sa- 
ranno figliuoli  dai  matrimonio. 

»6)  Soli  questo  rapporto  y la  clausola  di  cui 
qui  si  tratta  differisce  dalla  contrattazione  di  co- 
munione  a prezzo  fatto  ( du  forfait  de  commu- 
nauté  ).  Di  fatti  , a riserba  di  stipulazione  con- 
traria , quest’  ultima  convenzione  non  conferisco 
ai  coniuge  i cui  diritti  sicno  stati  fìssati  in  una 
determinata  somma  , il  diritto  di  ripigliare  i 
suoi  conferimenti.  Duranton  , XV  , 201  (Vili, 
p.  327  , ediz.  Hatiman  c G.  ). 

<7)  Confr.  ari.  920  ( 837  ) , comb.  913  e 8"g. 
(829  R.  e scg.  (a)),  e 1098  (1032  R.  (*)).  Delvin- 
court,  VI,  p.  447.  Bellol  des  Minière»,  Ili.  p. 
303.  Brusselles  , 21  luglio  4810  „ Sir, , Xl  . 2 , 
838.  Il  Baltur  pretende  (II,  489  1,  ma  senza  al- 
cun fondamento  , che  questa  stipulazione  trar- 
rebbe seco  la  nniiiiÀ  della  clausola. 


(1)  Confr.  g 821.  Duranton  , XV  , 211  ( Vili, 
p.  333,  ediz.  Ilauman  e G.  ).  Battur , II,  480 
e seg. 

|2,  Ln  compilazione  troppo  laconica  del  com- 
ma 3 dell’ art.  18*24  (S.  ) può  far  nascere  qual- 
che dubbio  su  questo  punto.  Nondimeno,  sicco- 
me quest'  articolo  non  deroga  formalmente  al- 
I'  art.  1483  ( S.  ) , e siccome  è vietato  alia  mo- 
glie di  rinunziare  al  benefizio  che  quest'ultimo 
articolo  le  attribuisce  , è forza  ammettere  che 
essa  ne  goda  anche  nell’  ipotesi  indicata  nel  te- 
sto. Bellol  des  Minières,  IH,  p.  297. 

(3)  Confr.  g 520  , testo  n.  1 , note  (6) , pag. 
284  , a (4) , pag.  288. 

(4)  A maggior  ragione  i coniugi  sono  autoriz- 
zati a stipulare  che  il  superstite  , o che  uno  di 
essi  , in  caso  di  sopravvivenza  , avrò  l'usufrut- 
to di  tutta  la  comunione,  senza  che  questa  sti- 
pulazione possa  essere  riguardata  come  una  do- 
nazione soggetta  a riduzione. 

(a)  Gli  articoli  a eoi  rimanda  t*  autore  ««tendo  quelli 
che  drteroiinano  la  qunntilì  della  legittima,  «odo  »og- 
giaoiuti  ad  ettentiali  rifornir  pretto  di  noi  ; e siccome 
dorremo  indicar  quello  riforme  uel  proprio  luogo,  allor- 


ché ti  tra  t 'ré  della  porzione  ditponibile  de’heni,  coti, 
ad  reitero  inutili  ripetizioni  , ci  atteniamo  dal  faruo 
qui  parola. 

(fy  Y.  I®  nota  ( b ) , pag.  t28< 
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Le  regole  svolte  nel  § 529  , relati- 
vamente all’  apertura  della  precapienza 
(privi put  1 convenzionale  , si  applicano 
egualmente  alla  clausola  di  cui  qui  si 
tratta  (1).  Quanto  agli  effetti  che  que- 
sta clausola  produce,  sia  tra'coniugi,  sia 
riguardo  a’ereditori , tali  effetti  van  de- 
terminati , in  generale  , giusta  le  rego- 
le stabilite  nel  numero  precedente  sulla 
contrattazione  di  comunione  .a  prezzo 
fatto  ( sur  le  forfait  de  communautc  ). 
Così  , per  esempio,  la  moglie  , a van- 
taggio della  quale  siesi  aperta  la  facol- 
tà che  questa  clausola  conferisce,  gode, 
come  sotto  il  regime  della  comunione  le- 
gale, dei  diritti  che  le  attribuiscono  gli 
art.  1453  e 1483  (1418  , - S.j  (2). 

La  ripresa  del  conferimento  del  con- 
iuge che  trovisi  escluso  da  ogni  porzio- 
ne nella  comunione,  non  può,  a riser- 
ba di  stipulazione  contraria  , aver  lun- 
go, fuorché  con  la  deduzione  dei  debi- 
ti ehe  gravavano  questo  conferimento. 
Arg.  art.  1514  , comma  4 (S-). 

- II.  DEL  REGIME  ESCLUSIVO 
DI  COMUNIONE  (3J. 

§ 531. 

a.  Della  clausola  la  quale  dichiara  ehe  f con- 
iugi ti  maritano  senza  comunione  (a). 

Allorché  i futuri  coniugi  abbiano  di- 
chiarato di  maritarsi  senza  comunione, 
ciascuno  di  essi  conserva  la  proprietà 
del  suo  patrimonio.  Non  si  stabilisce  tra 
loro  alcuna  società  di  beni  : i loro  de- 
biti restano  separati,  e gli  acquisti  che 
uno  di  essi  faccia  durante  il  matrimonio, 
a qualsivoglia  titolo,  rimangono  propri 

(t)  Dursnto»,  XV,  SIS  e scg.  ( Viti,  p.  335, 
ediz.  tlanmsn  e C.  ). 

(3;  Bellol  drs  Minière*,  III  , p.  3 1. 

(3;  Cnnl'r.  sulle  interpretazione  delle  disposizio- 
ni del  codiee  civile  relative  a questo  regime,  S 
«M>. 

(4)  La  moglie  non  pnè  neppnre  reclamare  al- 
cuna pirzione  degli  acquisti  Tatti  dal  marito 

Cer  mezzo  di  risparmi  sullo  rendite  dei  beni  di 
li.  Pothter,  n.  461. 

[•]  Co-tfr.  noi#  (av  • 'b'  . pijf.  ttt  ) t ifj. 

Zacuakiak,  YtA.  11. 
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di  lui  , senza  che  1"  altro  possa  recla- 
marne una  parie  (4).  Nondimeno,  sotto 
qnesto  regime  , come  sotto  quello  della 
comunione  legale  , il  marito  ha  I'  am- 
ministrazione di  tutti  i beni  della  mo- 
glie. Egli  ne  ha  dippiù  il  godimento  nel 
suo  nome  personale.  Art.  1531  ( S.  ). 

1.®  Del  diritto  di  proprietà  che  la  moglie 
conserva  sul  suo  patrimonio. 

1)  La  moglie  rimane  proprietaria  di 
tutti  i beni  , mobili  ed  immobili  , che 
ella  possedera  nel  giorno  della  celebra- 
zione del  matrimonio  , e di  tutti  quelli 
che  ella  acquisti  in  appresso  , sia  a ti- 
tolo gratuito  , sia  a titolo  oneroso.  Ma 
il  prodotto  del  suo  lavoro  o della  sua 
industria  non  entra  nel  suo  patrimonio. 
Questo  prodotto  s'  appartiene  al  mari- 
to (5l,  al  pari  dei  frulli  e delle  rendi- 
te dei  beni  della  moglie. 

Gli  acquisti  fatti ‘dalla  moglie  stessa, 
ovvero  dal  marito  in  nome  c per  con- 
to della  moglie  , sono  propri  di  cosici. 
Ma,  se  ella  non  giustifichi  ebe  il  prez- 
zo ne  sia  stalo  pagato  con  danaro  a lei 
appartenente,  dee  far  ragione  di  questi» 
prezzo  al  marito  o agli  eredi  di  lui  (6). 
Del  resto,  se  il  marito  abbia  faito,  sen- 
za il  concorso  della  moglie  e senza  man- 
dato per  parte  di  lei,  un  acquisto  d'im- 
mohiii  per  impiegar  danari  a lei  ap- 
partenenti , gl’  immobili  non  divengono 
propri  della  moglie  se  non  quando  ella 
abbia  dichiaralo  di  accettare  I’  impie- 
go  (7!. 

2|  La  moglie  sopporta  ella  sola  il  dan- 
no risultante  dalla  perdita  ile' suoi  beni,  o 
dai  deterioramenti  che  essi  abbiano  su- 
biti, quando  questa  perdita  o questi  de- 

(5)  Lo  stesso  è snelle  ite'  inisitszni  ehe  t»  mo- 
irlie  possi»  conseguire  nell*  esercitare  ia  profes- 
sione di  mercantessa  pubblica.  Dura  mori  , XV* 
25»  ( Vili  , p.  351  . ediz.  Hauman  e G.  ). 

(6)  Delvincouri,  VI  , 419.  Dura.iton,  XV,  261 
e 265  f Vili  . p.  35*2,  ediz.  Hauman  c C.  ).  But- 
tar . Il,  507.  Confr.  Aligera,  Il  marzo  . 
(Siureprudenxa  del  codice  civile,  IX,  p.  369  ; 
Riom  , 22  febbraio  19K*  , Sir.  . XII  , 2 , 199. 

(7)  Confr.  ari.  1435  ( S.  \ § 307  , testo  e nota 

(V.  pag.  245;  Dura n tuo,  X* , 2*3  , Vili,  p.  iOi, 
ediz.  Hauman  e C.,  * 
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Icriornmenli  provengono  ilo  uno  causa 
clic  non  possa  essere  imputala  a colpa 
ilei  marito.  Per  tal  guisa  , la  moglie 
sopporta  soprattutto  il  danno  derivante 
da  che  i credili  a lei  appartenenti  sie- 
do periti  o abbiano  sofferto  riduzioni  , 
senza  esservi  stala  negligenza  da  parte 
del  marito.  Arg.  art.  1567  (1380). 

3)  ! creditori  del  marito  non  sono  au- 
torizzati a pignorare  i beni  mobili  del- 
la moglie  (1)  , purché  1'  ammontare  ne 
sia  stato  comprovalo  con  inventario  o sta- 
lo autentico  (2).  Allorché  , per  mancan- 
za di  compruovamenlo  regolare  riguar- 
do a’  creditori  de)  marito  , costoro  ab- 
biano fallo  vendere  in  tutto  o in  parte 
i beni  inabili  della  moglie,  il  marito  è 
tenuto  a farla  indenne  del  valore  de'  be- 
ni mobili  venduti  (3). 

4 j l.a  moglie  può  , coll’  autorizza- 
zione del  marito  o del  giudice,  alienare 
i suoi  immobili  e gravarli  di  servitù  o 
ili  ipoteche.  Ma,  l'alienazione  falla  dalla 
moglie  colla  sola  autorizzazione  del  giu- 
dice non  porla  alcun  allentato  al  diritto 
di  usufrutto  appartenente  al  marito,  eccet- 
to se  questa  alienazione  abbia  avuto  luo- 
go per  nnn  delle  cause  indicale  nell'art. 
UH  (1308)  (4). 

Quando  la  moglie  abbia  venduto  un 
immobile  in  virtù  dell'autorizzazione  del 
marito  o col  concorso  di  lui  , questi  è 
garante  verso  di  lei  del  difetto  d’impie- 
go del  prezzo  della  vendila  , come  lo 
s irebbe  sotto  il  regime  della  comunione 
in  caso  di  separazione  di  beni  pronun- 
ciala da  sentenza  (5). 

(1)  I creditori  del  marito  sarebbero  forse  au- 
torizzali a pignorare  le  rendile  dei  beni  della 
moglie  ? Vedi  § 8:15  lesto  c noia  (6),  pag.  525. 

(2)  Arg.  ari.  1510  ( S.  ).  Ilurauton  , XV,  291 
( Vili , p.  3fii  , odi/.  Ilauman  e C.  ).  Betlot  des 
Slinières  , 111  , p.  252. 

(3;  l.a  moglie  sarebbe  forse,  in  mancanza  d'in- 
ventario de’  beni  mobili  che  ella  abbia  locati 
in  matrimonio,  autorizzata  a fare  contro  il  ma 
rito  la  prora  per  pubblica  fama  dell'  ammon- 
tare di  questi  beni  mobili  f Vedi  § 535  , testo 
c note  (3)  a {6} , pag.  325. 

(4)  Arg.  a forliori  art.  1427  ( 1398).  Confr.  § 
472,  lesto,  n.  IO  , e nota  (9) , pag.  197. 

(5)  Arg.  n forliori  art.  1430  |1414).  iltiranton, 
XV, 305  (Vili.  p.  3fl7,  ediz.  Ilauman  e C.  ).  Confr. 
Desanzonc  , 27  febbraio  1811  , Sir.  , XI,  2 356; 
Lìmoges,  22  giugno  1828  , Sir.  , XXIX,  2,  20. 


5 ) La  regola,  secondo  la  quale  la  mo- 
glie conserva  la  proprietà  di  tutto  ciò 
clic  rompone  il  suo  patrimonio , soffre 
eccezione  relativamente  alle  cose  di  cui 
non  si  può  far  uso  senza  consumarle,  cd 
alle  cose  rhe,  per  loro  natura,  sono  desti- 
nale ad  essere  vendute.  La  proprietà  di 
tali  cose  rimane  trasmessa  al  marito  per 
effetto  del  quasi-uSufrullo  al  quale  sono 
sottoposte  .in  suo  vantaggio  (6).  Allor- 
ché tra'  beni  mobili  della  moglie  Irò* 
vinsi  cose  di  questa  natura,  i coniugi 
debbono  formarne  uno  stato  estimati- 
vo (7)  , ed  appunto  I'  ammontare  della 
estimazione  in  tal  guisa  fatta  deesi  dal  ' 
marito  restituire  al  cessare  del  suo  usu- 
frutto, pòco  importando  se  le  derrate  o le 
mercanzie  che  egli  abbia  ricevute  , sic- 
no  cresciute  o diminuite  di  prezzo  (8). 

Art.  1532  ( S.  ).  In  mancanza  di  uno 
stato  estimativo  , la  restituzione  si  fa- 
rebbe in  conformità  d'cH’art.  587  (512). 

La  regola  di  che  si  tratta  soffre  anco- 
ra eccezione  relativamente  alle  cose  con- 
segnate al  marito  con  estimazione  , sen- 
za essersi  dichiarato  che  tale  estimazio- 
ne non  equivalesse  a vendila.  Il  marito 
diviene  proprietario  di  queste  coso  , a 
condizione  di  restituirne  il  prezzo  di 
estimazione  (9). 

2.®  Del  diritto  di  amministrazione  e di 

godimento  che  s’  appartiene  al  murilo 

su'  beni  della  moglie. 

1)  Il  marito  gode,  in  qualità  di  am- 
ministratore di  questi  beni,  de' poteri  on- 

Vedi  però  in  senso  contrario  : Tolosa  15  mag- 
gio 1831  » Sir.  , XXXV  . 2 , 17. 

(6)  Confr.  § 522  , lesto  n.  5. 

(7)  Uno  stalo  estimativo,  che  il  marito  avesse 
fatto  distendere  unilateralmente  , non  potrebbe 
essere  opposto  alla  moglie. 

(8)  Sotto  questo  rapporto,  V art.  1532  ( S.  ) 
fa  eccezione  all’  art.  587  (512).  — Del  resto,  non 
deesi  ronOhiudcre,  per  arg.  a contrario  da  que- 
sto articolo  , che  il  marito  sia  dispensato  dal 
far  inventariare  il  dippiù  de’ beni  mobili  della 
moglie.  Vedi  art.  600  ,523  R.  (*)),  c § 535. 

(9)  Arg.  ait.  1351  (1384).  Dziranton  , XV , 287 
(Vili,  p.  363,  «dii.  Ilauman  e C.).  Confr.  § 522. 

Vedi  in  senso  contrario  : Deh  inrourt  , VI  , 431; 

Bel  tot  des  Minières  , Ut  , p.  339  e 482 

(«)  V.  1 i nota  ( a ) , pag,  *68, 
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de  egli  gode,  nel  regime  della  comunio- 
ne , sopra  gl'immobili  ed  i mobili  rea- 
lizzati della  moglie  (1).  Quanto  all' usu- 
fruito a cui  i beni  di  coste:  sona  sotto- 
posti in  favore  del  marito  , esso  è retto 
dalle  stesse  regole  che  reggono  1’  usu- 
frutto il  quale,  nel  regime  datale,  s'ap- 
partiene al  marito  sopra  i beni  dotali 
delia  moglie.  Ci  limiteremo  dunque  per 
la  spiegazione  di  questi  diversi  punti,  a 
rinviare  , da  un  canto  , ai  §§  510  e 
522,  e,  da  un  altro  canto,  al  § 535. 

2)  Il  marito  non  è tenuto  personal- 
mente a’  debili  della  moglie.  I creditori 
di  costei  non  possono  agire  pel  paga- 
mento dei  loro  credili  fuorché  sui  be- 
ni della  loro  debitrice.  Dippiù  : essi  non 
hanno  azione  che  sulla  nuda  proprietà 
di  tali  beni,  quando  I’  esistenza  dei  loro 
credili  anteriormente  al  matrimonio  non 
sia  comprovata  riguardo  al  marito  (2). 

Per  eccezione  al  principio  ora  stabi- 
lito, il  marito  può  essere  personalmente 
convenuto  dai  creditori  della  moglie  , 
allorché  egli  abbia  confusi  co’  suoi  beni 
propri  le  cose  mobili  di  costei  , senza 
averne  fatto  constare  1'  ammontare  per 
mezzo  di  un  inventario  o di  uno  sialo 
autentico  (3). 

3)  Il  diritto  di  amministrazione  e di 
godimento  del  marito  sopra  i beni  della 
moglie  cessa  non  solo  per  lo  sciogli- 
ti) Vedi  lutimi»  In  ordine  alta  quislinnc,  se 

il  inarilo  possa  alienare  i mobili  della  moglie: 
Toullicr  , XIV  , 101;  lliiranloti.  XV  , 280  c scg. 
( Vili  , p.  350  , ediz.  Ilauinan  e li.  ) 

(2)  Arg.  art.  1110  ; S.  )■  Duranton.  XV,  202 
( Vili,  p.  364,  ediz.  Ilauman  e C.).  Conlr.  g 503, 
lesto  n.  1 , noia  10  , pag.  248,  a (3),  pag.  210. 

(3)  Arg.  art.  1510  ( S.  ).  Durantoii,  XV,  201. 
I Vili  , p.  364  , edii.  Uaunian  c (i.  ).  lionrr.  § 
520  , leso  e noia  (2)  , pag.  307  (a). 

(4,  Confr.  g 516  lesto  n.  1 in  fine. 

15,  Il  Duranlon  (XV,  207  c 203;  Vili,  p.  333 
e 334  . ediz.  Ilauman  c li.  ) , c’I  llellol  dea  Mi- 
nière» i III  , p.  332  ) insegnano  il  contrario  su 
quasii  due  punti  , fondandosi  sul  rittesso  che 
il  regime  dolale  essendo  sialo  organimto  sepa- 
ratamente , e le  disposizioni  relative  a questo 
regime  essendo  siate  adirne  dal  d ir  ilio  romano, 
non  se  ne  delibano  estendere  le  disposizioni  al 
regime  esclusivo  di  comunione  , le  cui  regole 
sono  siale  lolle  a prestilo  dal  diritto  constie 
Indiuario.  Noi  abbiamo  anticipatamente  confu- 
tata questa  obbiezione  nel  § 4(1».  Aggiungere 

,c)  Pi  -3'  edirioae  di  B.mrelU',  è citata  la  naia  (i  » 


mento  del  matrimonio  , tua  eziandio  per 
la  separazione  di  persona  o di  beni  j-1) 
giudizialmente  pronunziata.  Art.  1531 
( s-  )• 

Nell'  una  c nell’  altra  di  queste  ipo-  ' 
tesi,  il  marito  è tenuto  a restituire  i con- 
ferimenti ilella  moglie,  a costei  o ai  suoi 
credi.  Siffatta  restituzione  dee  farsi  con- 
formemente alle  regole  relative  alla  re- 
stituzione della  do'c  sollo  il  regime  do- 
lale. Così  , per  esempio  , la  moglie  o 
gli  eredi  di  lei  hanno  diritto  agl'  inte- 
ressi ed  ai  frulli  delle  cose  , di  cui  la 
restituzione  sia  loro  dovuta  , a compu- 
tarsi dal'  giorno  in  cui  sili  cessato  il 
diritto  di  godimento  del  marito.  Cosi 
ancora,  i fruiti  dell’  ultima  annata  degli 
immobili  della  moglie  si  dividono  tra  i 
coniugi  , in  proporzione  del  tempo  che 
I'  usufruito  del  marito  sia  durato  nd 
corso  di  tale  anno  (5).  Arg.  art.  1570 
c 1571  ( 1383  c 1381  ). 

Del  resto,  in  caso  di  premorienza  del 
marito  , la  moglie  ha  diritto  alle  speso 
del  lutto  per  sé  e pe’suoi  famigliar!  (6). 

1 futuri  coniugi  sono  autorizzati  a 
modificare  , secondo  le  loro  convenien- 
ze , gli  effetti  della  clausola  di  esclusio- 
ne della  comunione.  Così,  essi  possono, 
nuche  dichiarando  di  maritarsi  senza  co- 
munione , stabilire  tra  loro  urta  società 
di  acquisti  (7).  jCosì  ancora  , possono 

nm  qui  , rito  la  disposizione  degli  ari.  1370  e 
1371  1333  e 1334;  s ino  fondalo  sui  rapporti  eh# 
il  matrimonio  stabilisce  tra* coniugi,  c sulla  na- 
tura tutta  spoetalo  dell'  usufruito  conceduto  al 
mutilo  sui  beni  del  In  moglie.  Ora  non  esisto, 
quatti  r a ciò,  ninna  differenza  tra  l'ipotesi  in 
cui  i coniugi  siooo  maritati  sotto  il  regime  do- 
lalo , c quella  in  etti  lo  sieno  sotto  il  regimo 
esclusivo  ili  comunione.  Si  pub  unii  dire  rito 
gli  art.  1370  e 1571  ; 1383  c 1334)  si  applicano 
o forlinn  a quest'  ultimo  regime,  poichò  il  mit- 
rilo vi  Ita  il  godimento  di  tulli  i tieni  tifila 
maglie  , menlrccbè  sotto  il  regime  dolale  egli 
non  ha  che  il  godimento  dei  beni  dotali.  Doli 
biamu  nondimeno  confessare  che  , giusta  la  ic- 
stimonianza  del  l'uthicr  ( n.  462),  il  principio 
della  divisione  dei  frutti  dell' ultima  annata, 
sancito  dall' art.  1371  ( 1384  ) , non  era  seguilo 
nei  paesi  consuetudinari. 

(6;  Arg.  art.  1 Wl  c 1370  (III  ' e 1383).  l'tiran- 
lon,  XV,  804  Vili,  p.  3ti7 , editi.  Ilauman  c li.) . 

(7  Curri.  s 322,  nota  2 , pjg,  iWr 

ì.i. 
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dichiarare  inalienabili  gl'  immobili  della 
moglie  (1) , o convenire  che  costei  sarà 
autorizzala  a riscuotere  annualmente  , 
mercè  le  sole  sue  quietanze  , una  data 
porzione  delle  sue  rendite.  Art.  1534 
< S.  ).  1 risparmi  che  la  moglie  possa 
fare  sulle  rendite  che  le  sieno  state  in 
lai  guisa  riservate  , entrano  nel  suo  pa- 
trimonio (2), 

S 532; 

2.  Della  clausola  di  separazione  di  beni. 

Allorché  i futuri  coniugi  abbiano  sti- 
pulato che  sarebbero  separati  di  beni  , 
i rapporti  che  si  stabiliscono  tra  loro 
relativamente  al  loro  patrimonio,  sono, 
in  generale,  gli  stessi  di  quelli  che  for- 
matisi in  conseguenza  di  una  separa- 
zione di  beni  giudizialmente  pronunzia- 
la (3).  Ci  limiteremo  dunque,  rinviando 
in  ordine  a ciò  al  § 516  , n.°  7 , ad 
indicare  le  particolarità  per  le  quali  la 
separazione  di  beni  convenzionale  si  di- 
stingue dalla  separazione  giudiziale. 

l.°  Nello  stipulare  la  separazione  di 
beni  , i futuri  coniugi  sono  autorizzali 
a fissare  , corno  loro  piaccia  , la  por- 
zione per  la  quale  ciascuno  di  essi  do- 
vrà contribuire  alle  spese  dell’  economia 
domestica  ed  agli  altri  pesi  del  matri- 
monio. Possono  ambe  convenire  , che 
queste  spese  c questi  pesi  saranno  csclu-. 
vivamente  sopportati  da  uno  di  essi  (4). 
in  mancanza  dr  convenzione  riguardo  a 
t ò,  la  moglie  contribuisce  alle  spese  di 
che  si  tratta  fiao  alla  concorrenza  del 
terzo  delle  sue  rendite.  Art.  1537  (S,j. 

fi)  Duranlon  . XV  ,-253  e 297  ( Vili,  p.  3t8 
« 365  , ediz.  liauman  e C.  ). 

\ì)  Pothier , n.  466.  Baltur , li  , 507, 

(3)  Confi.  § 199. 

(4)  Questa  convenzione  non  dispenserebbe  il 
nniuge  in  prò  del  quale  sia  stata  fatta  , dal- 
!’ obbligo  di  sopperire  ai  pesi  del  matrimonio  . 
ve  I’  altro  cornute  fosso  assolutamente  privo  di 
meni  » salva  la  sua  indennità  contro  di  costui, 
nel  caso  io  cui  giungesse  a condizione  migliore 
«li  fortuna,  Confr.  Del  lo t des  .Uiuières  . Ili  » p. 
361  e seg. 

(5j  Arg.  art.  1396  1349). — Secondo  il  Puran- 
ion  ( XV  , 307  ; Vili  , p.  368,  cdiz.  Uauman  e 
£,  ) | i coniugi  secatali  di  beni  sarcbbeio  ai- 


Per  contro  , i coniugi  separali  di  beni 
per  effetto  di  sentenza  sono  tenuti  a con- 
tribuire a queste  spese  , ciascuno  pro- 
porzionatamente alle  facoltà  sue  ed  a 
quelle  dell’  altro.  Art.  1448  , comma  , 

1 (1412  , comma  1). 

2.°  1 coniugi  ebe  abbiano  adottato  il 
regime  della  separazione  di  beni , non 
possono , durante  il  matrimonio  , farne 
cessare  gli  effetti  , sottoponendosi  al  re- 
gime della  comunione  (5).  Per  contro,  ì 
coniugi  giudizialmente  separati  di  beni 
hanno  la  facoltà  di  ristabilire , in  cia- 
scuno istante,  la  comunione  ebe  (a  sen- 
tenza di  separazione  avea  fatta  cessare. 
Art.  1451  (1415). 

Del  resto , i coniugi  che  abhiano  sti- 
pulata la  separazione  di  beni  debbono 
aver  cura  di  far  constare,  per  mezzo  di 
un  inventario  o di  uno  stalo  autentico  , 
l'ammontare  de' beni  mobili  che  la  mo- 
glie possegga  nel  giorno  della  celebrazio- 
ne del  matrimonio  e di  quelli  ebe  le  pro- 
vengano più  tardi.  In  mancanza  di  adem- 
pimento a questa  formalità , i creditori  di 
ciascuno  dei  coniugi  possono  pignorare 
e far  vendere  tutte  te  cose  mobili  che 
costoro  posseggano  insieme  (6),  salva,  do- 
ve ne  sia  il  caso  , )'  indennità  dovuta 
da  uno  dei  coniugi  all' altro. 

111.  DEL  BtGIMC  DOTALE. 

§ 533, 

Generalità. 

Allorché  i futuri  coniugi  sicnsi  sotto-, 
posli  al  regime  dotale  (7)  (a),  i beni  della 
moglie  sono  o dotali  o parafernali. 

dirizzati  a stabilire  tra  Iqio  osa  società  ordina- 
ria. Ma  noi  non  sapremmo  essere  a parte  di 
questa  opinione,  almeno  quanto  alla  formaziona 
di  una  società  universale.  Accordando  ai  coniu- 
gi la  facoltà  d'iustituirc  una  somigliante  società, 
si  darebbe  loro  il  mezzo  da  modificare  gii  of- 
frili delle  loto  convenzioni  tnntrimouiali. 

(6)  Arg  art.  1310  ( S.  ).  Baltur  . Il  , 5t7.  — 
I coniugi  tra  loro  sono  ammessi  a far  prova  del- 
I’  ammontare  dei  loro  beni  mobili  coi  mezzi  In- 
dicali nel  g 322  , testo  n.  2. 

(71  Vedi  suite  stipulazioni  d'onde  risulti  I, 
sulloposizione  al  regime  dotile,  8 501,  testo  u.  6 

c Confr.  la  nota  (a)  , I’*, . tir. 
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«CORDA  PARTII 

La  «ola  dichiarazione  dei  coniugi  di 
voler  conlrarre  matrimonio  sotto  il  re- 
gime dotale  non  basta  per  rendere  do- 
tali i beni  della  moglie.  Siffatto  carat- 
tere non  s'appartiene  che  ai  beni  a'quali  la 
moglie  lo  abbia  attribuito  col  contratto 
di  matrimonio  , cd  a’  beni  che  terze 
persone  le  abbiano  donati  con  questo  con- 
tratto (I).  Art.  1541  (1354).  Tutti  gli 
altri  beni  della  moglie  sono  paraferes- 
ti (2).  Egli  è cosi  soprattutto  di  que'beni 
che  ella  acquisti  per  mezzo  della  sua  indu- 
stria personalo,  per  esempio,  esercitando 
la  professione  di  mercantessa  pubblica  (3). 

Del  resto  , non  è necessario  , che  la 
moglie  la  quale  voglia  rendere  dotali  in 
tutto  o in  parte  i suoi  beni,  dichiari  e- 
spressamente  di  costituirseli  in  dote.  Essa 
può  far  uso  di  termini  equivalenti:  è ba- 
stevole ancora  che  la  sua  volenti)  in  or- 
dine a ciò  risulti  formalmente  dalle  clau- 
sole del  contratto  di  matrimonio.  Così , 
per  esempio  , debbonsi  riguardare  co- 
me dotali  i beni  , di  cui  la  moglie  ab- 
bia dichiarato  di  conferire  al  marito 
l’amministrazione  c'I  godimento,  e quelli 
che  ella  abbia  dichiarato  di  recare  al  ma- 
rito oudo  aiutarlo  a sopportare  i pesi 
del  matrimonio.  Così  ancora  , allorché 
la  moglie  si  abbia  riservati  come  para- 
fernali  alcuni  beni  , uopo  è considerare 

li  altri  sicoomo  dotali  (4).  Ma,  nel  dub- 

io  , i beni  della  moglie  debbano  essere 
reputali  parafcrnali  (5j. 

(1)  La  glurcprudcnia  dei  parlamenti  era  varia 
al  ra  rolla  «olla  quislione,  se  i beni  donati  alla 
moglie  per  contratto  di  matrimonio  dovessero  , 
in  mancanza  di  dichiaraziouo  contraria  , essere 
considerati  come  dolali.  Beooil  , 1 , 4. 

(2)  Duranton  , XV  , 330  ( Vili  , p.  381  , ediz. 
|Iauman  e C.  ).  Teissier  , I , p.  32  Benoit , 1 , 
4.  Limoges  , 4 agosto  1827  , Sir. . XXVIII  , 2 , 
82.  Bic.  rig.  , 8 giugno  1829 , Sif.  XXIX , 1 , 
313. 

[3>  C.onfr.  Tolosa  , 3 agosto  1825 , Sir.,  XXVI, 
2,  21 

(4;  Duranton,  XV  , 337  ( Vltt , p.  381,  ediz. 
Bauman  e C.  ).  Confr.  la  decisione  di  l.imoges, 
citata  nella  nota  (2;,  tupra,  pag.  presente. 

5)  Confr.  Civ.  cass.  , 7 giugno  1830  , Sir.  , 
XXXVI  , 1 , 72t  ; Lione  , 3 gennaiq  1838  , Sir. , 
XXXVIII  , 2 , 160. 

ffij  Laonde  , non  rammenteremo  qui  le  dispo- 
sizioni degli  art.  1311  a 1318(1387  a 1361:  che 
tono  state  sviluppato  uel  £ 800. 


• L1BBO  CHIMO. 

A.  DF.1  BINI  DOTALI. 

§ 534. 

Della  costituzione  della  dote. 

I principi  generali  sulla  costituzione 
della  dote  essendo  stati  sviluppali  nel 
§ 500  , ci  limiteremo  qui  ad  esporre 
le  regole  speciali  che  concernono  que- 
sta materia  sotto  il  regime  dotale  (6). 

l.°  La  moglie  può  costituirsi  in  dote, 
sia  tutti  i suoi  beni  presenti  (7)  e fu- 
turi (8)  , sia  i suoi  beni  presenti  o i 
suoi  beni  futuri  soltanto , sia  una  parte 
dei  suoi  beni  presenti  o futuri  , sia  in 
fine  una  o più  cose  specialmente  deter- 
minate (9).  Art.  1542,  comma  1 (1355, 
comma  1 ). 

La  costituzione  di  dote  debb’  essere 
interpretata  ristrettamente  in  ordine  ai 
beni  che  ne  formano  l'oggetto.  Così,  per 
esempio,  quando  la  moglie  abbia  dichia- 
ralo , in  termini  generali  , di  costituir- 
si in  dote  lutti  i suoi  beni,  la  costitu- 
zione comprende  soltanto  i beni  presenti. 
Art.  1542,  comma  2 (1355,  comma  2). 
Nondimeno  , non  è necessario  , perché 
una  costituzione  generica  abbracci  tanto 
i beni  futuri  quanto  i beili  presenti  , 
che  venga  fatta  esplicitamente  menzione 
dei  primi.  E bastevole  che  i termini  del 
contrailo  di  matrimonio  non  lascino  al- 

(7)  Confr.  sudi  ciò  che  convenga  intendere  per 
beni  presenti  : § 507  , testo  n.  2 , 1 ; § 323 , 
note  (3)  e (4)  , pag.  296.  3i  fari  nondimeno  os- 
servare che  la  disposizione  del  secondo  coma» 
dell'art.  1104  (S.)  non  può  essere  estesa  al  re- 
gime dotale.  V.  la  nota  seguente. 

(8  Debbonsi  intendere  per  beni  futuri  que'be- 
ni soltanto  i quali  provengano  alla  moglie  du- 
rante il  matrimonio.  Cosi , quando  la  moglie 
non  si  abbia  costituiti  in  dote  se  non  i suoi 
beni  futuri  , quelli  che  ella  aaqulati  . sia  nel- 
l'Intervallo dai  contratto  di  matrimonio  «ila  ce- 
lebrazione del  matrimonio,  sia  dopo  lo  sciogli- 
mento del  matrimonio,  non  sono  dotali.  Caen,  26 
giugno  1833  , Sir.  , XXXV  , 2 , 864. 

l9  La  moglie  che  non  si  costituisse  in  un  modo 
generale  tutti  i suoi  beni  futuri , non  potrebbe 
costituirsi  in  un  modo  speciale  i beni  ebe  di- 
penderanno dalla  successione  di  ina  persona  an- 
cora vivente.  Arg.  art.  1130  v 1084  \ Duranton. 
XV  , 347  ( Vili  | p.  388  , ediz.  Hauraan  e C.  ). 
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run  dubbio  sulla  intenzione  delle  par- 
li (II. 

2.®  La  dote  non  può  essere  costituita 
e neppure  accresciuta  durante  il  matri- 
monio (2).  Art.  1513  (1356  R.  («}).  Ogni 
stipulazione  contraria  rimarrebbe  senza 
effetto  , poco  importando  se  essa  proce- 
desse dagli  stessi  coniugi  o da  un  ter- 
zo (6).  Così,  i terzi  che,  durante  il  ma- 
trimonio , facciano  una  donazione  alla 
moglie,  non  possono  imprimere  ai  tieni 
clic  ne  formano  l' oggetto  il  carattere 
dolale  , allorché  la  costituzione  di  do- 
te contenuta  nel  contratto  di  matrimo- 
nio non  versi  che  su' boni  presenti  del- 
la moglie  (3).  Nondimeno  , nulla  im- 
pedisce, in  somigliante  caso  , ohe  il  do- 
nante attribuisca  al  marito  i'  ammini- 
strazione e I'  usufrutto  dei  beni  donati 
alti  moglie  (4;. 

Dal  priuc'pio,  che  la  dote  non  può  es- 
sere accresciuta  duran'e  il  matrimonio, 
risulla  altresi  che  I'  acquisto  fatto  dalla 
moglie  di  una  porzione  di  un  immo- 
bile,  di  cui  ella  era  già  prima  del  ma- 
trimonio ro  nproprietaria  per  indiviso, 
non  è dotale  [»).  Ma  non  conviene  però 
conciti  lerne,  che  se  delle  case,  comprese  in 
una  costituzione  di  dote  di  bini  presenti 
sol  smelile,  trovinsi  nel  momento  della  cele- 

(1)  Rrnoil,  1,  Ct.  Rie.  rig.  il  limile  anno  \ , 
S.r.  . Ili  , 1 , 2fil. 

lit)  IVr  fiirilla  ri mn no  , la  Potè  poteva  essere 
non  solamente  accresciuta,  ma  anche  restituita 
«Ili-ante  il  matrimonio.  I parlamenti  «lei  paesi 
(li  diritto  scritto  , spaventati  da’  pericoli  che 
questa  disposizione  presentava  po’  terzi  , se  ne 
allontanarono  proscrivendo  le  costituzioni  di  do 
te  Tatle  dopi,  il  matrimonio,  e non  ammettendo 
l'acrresrimcnto  della  dolerite  con  talune  restri* 
ziorii  dirette  a garantire  gl’interessi  dei  terzi.  Itc- 
tioil,  1,25.  1 compilato) i del  progetto  del  codice 
pensarono  rhc  queste  stesse  restrizioni  erano  in- 
Mjflii'lfPli  ad  allontanare  ogni  frolle;  ed  il  loro 
iimdo  di  vedere  venne  adottalu  dal  consiglio  di 
Stalo.  Lonfr.  Locri*  , /. t'J  , I.  XIII  , p.  *2211 , 

li.  8. 

(3  Merlin,  Rep. , p.  Dote,  § 2 , n.  11.  Du- 
ranton  , XV  , 33tl  ( Vili  , p.  3113  , (dia.  llauman 
e t’..  ).  Ilcllnt  des  Minìi'res  , IV  , p.  37.  llcnoit, 
I , 20.  Ti  issier  , 1 , p.  47. 

(n)*V.  la  noti  ;1  , p.g.  nifi 

f/,  Se»  è covi  pota,  d>  noi  Se  la  dato  li  emtiluiaio 
n » arenaceo  durante  il  un  Ir  ntnilin  diVouiug)  limi, 
la  ,1’pu'ai  o ir  rumi n li I ir  imi,  rtrelln,  rnme  dine  l’ao  ■ 
lorr  ; ai  le  [a  djl*  l.  CJ.LiUl-.Vl  durame  ,1  Ulti  uno 


brn zinne  del  matrimonio  Sottoposte  allei- 
si! frullo  di  un  terzo,  queste  coso  sieno, 
dopo  la  cessazione  dell’  usufruito,  para- 
fernali  per  riguardo  al  godimento  (6). 

3.°  Reciprocamente  , la  dote  non  è. 
capare  di  essere  diminuita  durante  il 
matrimonio.  1 coniugi  non  possono,  nè 
per  convenzioni  falle  Ira  loro  , nè  per 
convenzioni  falle  con  terzi  , tórre  il 
carattere  dolale  a beni  ai  quali  un  tal 
carattere  si  appartenga  in  virtù  del 
contratto  di  matrimonio.  Da  ciò  dccsi 
inferire,  clic,  nell'  ipotesi  in  cui  la  mo- 
glie si  abbia  costituiti  in  dote  tulli  i 
suoi  tieni  presenti  e futuri,  la  donazio- 
ne che  a lei  facessero  il  patire  e la  ma- 
dre o gli  ascendenti  , sotto  la  condizio- 
ne clic  i beni  donali  saranno  esclusi  dal- 
la dote  , rimarrebbe  senza  effetto  per 
riguardo  alla  riserva  a cui  la  moglie  a- 
veva  diritto.  Ma  questa  condizione  sa- 
rebbe valida  ed  efficace  , se  fosse  appo- 
sta ad  una  donazione  falla  da  una  per- 
sona sull’eredità  della  quale  la  moglie 
non  avesse  alcun  diritto  di  riserva  (7). 


(4)  Il  donante  potrebbe  farse  apporre  alta  do- 
na /mno  la  condiziono  che  i Leni  donali  saranno 
inalienabili  durante  il  matrimonio  ? Il  Duranton 
(XV,  Sfili;  Vili.  p.  39.1,  ediz.  llauman  cC.)  ri- 
solve siffatta  quisiione  affermativamente,  confes- 
sando però  che  essa  presenta  serie  difficolta  , o 
facendo  osservare  che  gl’  immobili  dichiarali  in 
tal  guisa  inalienabili  non  divengono  per  riò_ 
dotali.  Nell'  ammettere  I'  inalienabilità  di  tali 
beni,  converrebbe  sempre  riconoscere  che  la  vio- 
lazione della  proibizione  di  alienarli  non  ingene- 
rerebbe, come  la  violazione  del  divieto  di  alienare 
immobili  dolali,  una  nullità  suscettiva  di  ossei f 
proposta  dallo  stesso  marito. 

15)  ;Vcc  obslat  art.  883  H03  ).  Duranton.  XV  , 

361  (Vili,  p.  ;iUi  . ediz.  llauman  c C.  • <’«ufr. 
Civ.  cass.  , 6 dicembre  1826  , Sir.  XXV11  , 1 , 
171. 

v0)  Tire  obslat  ori.  1374  ( 1 3S7  ).  Cnnfr.  !..  4, 
/).  irte  Jtirc  itot.  (23  , 3).  Denoti,  l , 67. 

(7;  Cui  licei  muius  , licei  et  tninus.  Bel  lui 

p;o  dii  nitri  , r eoii»ì*ie«*e  in  danaro  o in  fond»  »rim»ti 
con  d rltiirai  ohe  di  lrn»r.'rir*rnr  I*  j»n>pri.|à  i*l  mori, 
lo,  I .i  r<»n»rf uè ji*o  *itr*|it>r  «oltnn’n  eli  • litfall'  do’p  non 
pNlrfliho  d1’1!  • ipoire1»  I pitlr  non  d «I  giorno  della  i»rr». 
i.imr.  Ari.  '«ìjO.  Cwufr.  le  d.Ufl  noi*  b , p*g.  *»6,  , 
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§ 535. 

Dei  diritti  rispediti  dei  coniugi  sui  Leni 

dolali.  — 1.  Dei  diritti  del  marito . 

\\  marito  ha  V amministrazione  (1)  e’I 
godi  mento  dei  beni  dotali. 

1.°  I poteri  di  cui  gode  il  marito  , 
come  amministratore  dei  boni  dotali  , 
sono  più  estesi  di  quelli  die  gli  appar- 
tengono , sotto  il  regime  della  comunio- 
ne , relativamente  a’  beni  propri  della 
moglie.  Egli  ha  il  diritto  non  solamen- 
te #di  agire  per  la  riscossione  dei  cre- 
dili dotali  (2)  , di  rilasciarne  quietan- 
za (3)  con  concellazionc  delle  inscrizio- 
ni ipotecarie  prese  per  la  loro  sicurez- 

des  Minières  , IV  , p.  40.  Vedi  tuttavia  in  sen- 
so contrario  : Nimes  , 18  gennaio  1830  , Sir.  t 

xxx  , 2 , ni. 

(Il  Ln  moglie  potrebbe  nondimeno,  col  con 
Imito  di  matrimonio  , riservarsi  I’  animinisirn- 
«ione  dei  beni  dolali.  Merlin  . lì ep.  p.  Dote  , § 
»,  n.  3.  Civ.  rig.  , 2 marzo  1837,  Sir.,  XXXVII, 
I,  193»  Vedi  in  senso  contrario:  ’ eissicr,  1, 
f».  86.  Confi*.  § SIO.  nota  (4),  pag.  257. 

(21  L’azione  istituita,  per  ragione  di  un  si- 
migliatile credito  , dalla  moglie  assistita  o au- 
torizzata dal  marito  sarebbe  forse  amtnessibi- 
te  ? Vedi  per  l’ affermativa  : Totillier  , XIV,  141; 
Ile  Hot  des  Minière»  , IV  , p.  65  ; Torino,  10  a- 
goslo  181 1 , Sir. , XII , 2 , 27  ; Lione  , 16  gen- 
naio 1834  , Sir.,  XXXV,  2,  52.  Vedi  per  la  ne- 
gativa: Duranton,  XV,  402  (Vili.  p.  416, ediz. 
Ilaunian  e C.  ) ; Benoit  , 1 , 106  ; l.imoges  , 4 
febbraio  1822  , Sir.  , XXII.  2 , 247.  Questa  ut- 
lima  opinione  ci  sembra  piti  conforme  a’  princi- 
pi della  materia  ed  al  testo  del  2 comma  dcl- 
ì'a  t.  1840  (13621,  il  quale  dice:  «Egli  solo  ha 
diritto  di  chiamare  in  giudizio  i debitori  ( il  a 
seul  le  droit  d'en  poursttirre  le$  débiteurs  ) » , 
« non  già  : Egli  ha  il  dritto  di  agire  solo  con- 
tro i debitori  ( il  a le  droit  d’  «n  poursuivre 
seni  le»  débiteurs  ).  Confr.  art.  1428 , comma  2 
(1399  , comma  2 (6)  ). 

(3)  Ciò  si  applica  eziandio  alle  rendite  perpe- 
tue dovute  alla  moglie.  Siffatta  quislione  . che 
eia  altra  volta  controversa,  a cagione  della  qua- 
lità di  immobili  che  l’ antico  diritto  attribuiva 
alte  rendite,  non  può  più  offrire  difficoltà  sotto 
I*  imperio  deila  nuova  legislazione.  Merlin,  Itep. 
p.  Dote,  § 7,  n.  4.  Duranton.  XV,  404  (Vili, 
p.  417  , ediz.  Hauman  e C. Benoit,  |,  123  — 
Il  marito  può  validamente  date  quietanza  di  un 
credito  dotale  , rfnrhe  quando  ima  clausola  del 
contralto  di  maliiinouin  gl*  imponesse  l'obbligo 
di  farne  impiego  , per  esempio  , nell'  acquisto 

(<»<  Rff II*  edi*.  di  Brimrllr*  si  eli*  Pari.  *'8«  207!»}. 

Il  Confr.  U noi*  a , png  »!i4  II  comma  secondo 
.***1  nostro  art.  '^99  non. contiene  alcuna  diversità  di  lo- 
cuzione. 
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zìi  , di  farne  cessione  fi)  , rii  f.ir  pro- 
cetlorc  , per  ragione  di  un  simigliane 
credilo  , ad  un  incanto  conformemente 
ntPnrl.  2185  (2081)  fa)  (5)  ; di  ricevere 
il  conto  di  tutela  che  possa  essere  dovuto 
alla  moglie,  quando  costei  abbiasi  costi- 
tuiti in  dote  tutti  i suoi  beni  presen- 
ti (6)  ; di  alienare  i mobili  dotali  , al- 
meno per  quanto  i bisogni  di  una  buo- 
na amministrazione  lo  esigano  (7)  ; di 
locare  , sotto  le  restrizioni  indicale  ne- 
gli art.  1429  e 1430  (1400  e 1401)  (8)  , 
gl’  immobili  dolali  , e di  istituire  le  a- 
zioni  possessorie  che  ad  essi  s ono  relati- 
ve; ma  può  ancora  intentare  da  sè  solo,  e 
senza  il  concorso  della  moglie,  le  azioni 
petitoric  concert.enli  sifF.illi  beni  (9),  e<l 

d’  immobili.  Il  debitore  non  può  chiedere  cau- 
zione at  marito  per  l’ adempimento  di  quella 
obbligazione  ir.  . 

(4)  Confr.  5 3|0,  testo  e nota  (5'  , pag.  237. 
Noi  supponiamo  che.  conformemente  all’ opinio- 
ne In  quale  sarà  sviluppata  nel  § 537  , In  dote 
mobiliare  sia  alienabile.  Confr.  nota  (7)  , infra, 
pag.  presente. 

(5)  Caen,  20  giugno  '827,  Sir.,  XXVII,  2,183. 

(61  Duranton  , XV  , 403  { Vili  , p.  417  , ediz. 

Hauman  e C.  ).  Montpellier  , 20  gennaio  1830  , 
Sir.  XXX  , 2 , 121. 

(7)  Confr.  § 310.  Qui  si  riproduce  V osserva- 
zione da  noi  falla  nella  nota  '4} , supra  , pag. 
presente.  Noi  esitiamo  tanto  meno  ad  attribuire 
al  marito  il  diritto  di  vendere  i mobili  dotati  , 
in  quantochè  egli  ne  godeva  , secondo  it  diritto 
romano.  Vedi  prin.  Inst.  Quib.  alien.  He.  rei 
non  ( 2 , 8 ) ; L.  42  , />.  de  Jure  dot.  (23 , 3}  ; 
L.  1,  C.  de  Serv.  pig.  dnt . (7,8];  1 hi  b aiti  , 
System  des  Pandectenreeht * Teoria  del  diritto 
delle  Pandette)  , $ 448;  Mneketdey.  Ishrbuch  des 
roemisehen  liechls  ; Manuale  del  diritto  romano), 
521.  —So  il  marito  vendesse  mobili  dotali  sen- 
za verun  motivo  di  utilità  , ed  unicamente  con 
fine  di  dissipazione  , la  moglie  potrebbe  fer.r 
opposizione  alla  loro  tradizione.  A lei  compete- 
rebbe anche,  do,  o la  tradizione,  un'azione  di 
restitnzione  ovvero  ili  danni  ed  interessi  r<  atra 
i terzi  che  avessero  comperato  siffatti  mobili 
con  cognizione  del  fine  col  quale  il  marito  li  ven- 
deva , Confr.  Dtirnnlon  , XV,  416. 

(8'  Confr.  $$  310.  testo,  e note  7 ',  pag.  237, 
a (12),  pag.  238.  Re  Hot  des  Minière»,  I,  p 493. 

(9)  I.e  espressioni  : « di  chiamare  in  giudizio 
i debitori  e detentori  ( d'en  poursuivre  les  débi 
leiirs  et  les  déteutenrs  )»  , usale  nel  2 comma 
dell' art.  1549  il  362  , provano  chiaramente,  so- 
prattutto ravvicinandole  «II*  art.  1428,  comma  2 
(1399  (zi)),  elle  i compilatori  del  codice  civile  bau 

fé'  Confr  fio  dir  Hiiponr,  Minuto  aI  (infoio  del  rei  in- 
pirgo  , il  decreto  «lei  * Miltrmo  iX,5  , ari.  5. 

[ rf,  Y*  I*  noi»  1,6  d>  qu<-s!a  pigio». 
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eccepire  contro  somiglianti  azioni  (1). 
Egli  però  nou  può  nè  provocare  La  divi- 
sione definitiva  di  un'eredità  immobi- 
liare devolutasi  alla  moglie  e faciente 
parte  della  dote  (2) , nè  eccepire  da  sè 
solo  contro  un  procedimento  di  spro- 
priazionc  forzata  di  un’  immobile  dota- 
le (3).  I.e  sentenze  profferite  sopra  azio- 
ni validamente  esercitale  dal  marito  o 
contro  di  lui  , ligano  la  moglie  , nel 
modo  stesso  come  se  ella  vi  avesse  fi- 
gurato , salvo  a lei  lo  impugnarle  per 
via  di  opposizione  di  terzo,  laddove  fos- 
sero intervenute  per  effetto  di  una  collu- 
sione Ira  'I  marito  e 1'  altra  parte  (4). 
Art.  1540  (1362). 

Come  amministratore  dei  beni  dotali 
il  marito  è tenuto  ad  impiegare  nella 
conservazione  di  essi  tutte  le  cure  di 
un  buon  padre  di  famiglia  (5).  Egli  è 
risponsabilc  verso  la  moglie  della  perdila 

TI, luto  «dottare  i principi  del  diritta  romano  , 
giusta  i quali  il  marito  aveva  I’  esercizio,  come 
alloro  ugualmente  che  come  convenuto,  di  tutte  te 
azioni,  tanto  reali  che  personali,  concernenti  i beni 
dolali,  Duranton  , XV  , 3t)i  ( Vili,  p.  Alt , cdtz. 
tiauman  c ti.).  Toutlicr,  XII,  390,  Ite  Hot  des  Mi- 
nidres  , IV  , p,  61.  Benoil,  I.  105.  Cunfr.  L.  11, 
C.  de  J ure  dot.  ( 5, 1*2);  !..  9,  C.  dei  Rei  vind. 
( 3 , 32  ) ; Thihaul  c Mackeldcy  , op.  e luoghi 
citi,  secondo  Tcissier  ( I,  p,  136  ),  il  marito 
sarebbe  bone  autorizzalo  ad  esercitare  egli  salo 
le  azioni  immobiliari  relative  ai  beni  dotali,  ma 
non  potrebbe  agire  in  tal  guisa  che  nel  suo  in- 
teresse come  usufru  toario  , e senza  recar  pre- 
giu ilio  ai  diritti  della  moglie.  Giusta  questa 
opinione  , i poteri  del  marito,  come  amministra- 
tore dei  beni  dotali,  sarebbero  assolutamente  gli 
it  a-i  che  quelli  onde  il  marito  gode  sotto  il  re- 
g me  delia  ■ omunione,  relativamente  agl'immobili 
delta  moglie  dei  quali  la  comunione  ha  I'  usu- 
fruito. Confr.  g 509  , nota  (19)  , pag.  251. 

(1,  La  Corte  di  Bordeaux  ( 16  marzo  1827  , 
Sir.  , XXVlll  . 2,  48  ) ha  nondimeno  giudicato, 
che  le  azioni  di  rivendicazione  e le  «rioni  con- 
fesso! ie  di  serviti!,  istituite  da  terzi  iu  ordine  a 
beni  dotali  , dovevano  esser  dirette  contro  la 
moglie  assistita  dal  marito. 

12)  Cosi  lo  decide  formalmente  la  legge  2,  C. 
de  Fund.  dot.  ( 5,  23  j . la  cui  disposizione  era 
seguila  nell'  antieo  diritto  francese  , e che  non 
è per  niuna  guisa  in  opposizione  eoi  2 comma 
dell' art.  1319  i 1362).  ir  altronde  , I' ari.  818 
(737),  la  cui  disposizione  si  applica , per  la  sua 
generalità,  tanto  al  regime  dotate  quanto  a quel- 
lo delta  comunione  , ei  sembra  decidere  la  qnl- 
stione  in  terminii.  liuranton , XV,  393  e seg. 

( Vili , p.  412  , ediz.  Haurnan  e C.  ).  Chabot  , 

(o)  Si  eorriga  : tuli'  a t.  3*8  7I7). 


o dpi  deterioramenti  dei  beni  dotali,  al- 
lorché questa  perdita  o questi  deteriora- 
menti sieno  il  risultamento  di  una  man- 
canza di  cura  dal  canto  suo.  Egli  è,  in 
particolare  , risponsabilc  dei  crediti  do- 
lali , dove  abbia  omesso  di  interrompe- 
re il  corso  delle  prcscrizioui  alle  quali 
erano  sottoposti  (6)  , e di  agire  per  la 
riscossione  di  essi  in  tempo  opportu- 
no (7).  Art.  1562  (1375).  Deve  inoltro 
dare  a’  danari  dolali  quell’  impiego  che 
loro  sia  stato  assegnato  col  contratto  di 
matrimonio  (8). 

2.*  L’  usufruito  del  marito  si  apre 
nel  giorno  della  celebrazione  del  matri- 
monio. Cosi,  egli  ha  diritto,  a partire 
da  tale  epoca  , a tutti  i frutti  naturali 
o civili  dei  beni  dolali,  quando  ancora 
questi  beni  non  gli  fossero  consegnali 
che  più  tardi  (9).  Da  un  altro  canto  , 
se  il  marito  avesse,  già  prima  del  ma- 

Delle  successioni , sull’ art.  118  (124)  (a),  n.  4. 
Vedi  in  senso  contrario:  Delvincoort,  VII,  p.  10; 
Benoil,  1, 117;  Azi. 9 gennaio  1810,  Sir.,  XI,  2.468. 

(3)  Art.  2208  2109  . Duranton,  XV,  397  (Vili, 
p.  414  , etili.  Haurnan  e C.  ). 

(4)  Duranton  , XV  , 308  e 309  (Viti , p.  415, 
ediz.  Haurnan  e C.  ). 

,5)  Vedi  L.  17  , I).  de  Jure  dot.  (23,  3);l>el- 
vincourt,  VII,  10;  Duranton,  XV,  387  e aeg. 
( Vili , p.  410 , ediz.  Haurnan  e C.  ). 

(6)  Egli  è cosi , quando  ancora  la  prescrizione 
sia  cominciata  a decorrere  già  prima  del  malri- 
monio.  Nondimeno  , se  nel  tempo  del  matrimo- 
nio non  rimanevano  più  che  pochi  giorni  1 de- 
correre pel  rompimento  della  prescrizione  , il 
marito  potrebb'essere  discaricato  da  ogni  rispon- 
sabilità,  cbme  non  rendulosi  colpevole  di  negli- 
genza. L.  16,  D.  de  Fundo  dot.  (23,  5).  Bello! 
des  Mioiòres,  IV,  p.  217.  Benoil,  1 , 181  c se*. 

(7)  Aia  , 21  agosto  1829  , Sir.  , XXIX, 2,  265. 

|8)  Benoil,  1,281.  La  clausola  che  contenga  ri- 
guardo • ciò  il  contratto  di  matrimonio  i estranea 
ai  debitori  dei  crediti  dotali  , i quali  non  sono 
tenuti  di  vegliare  sull'impiego,  ed  i quali  recipro- 
camente non  hanno  facoltà  di  rifiutarsi  di  pagare, 
inaino  a che  questo  impiego  venga  loro  giustifica- 
toli). l'ai igi,  4 giugno  1831, Sir. , XXXI,  2,  211. 

[9;  Seguonsi  riguardo  a ciò  le  regole  gene- 
rali stabilite  nel  1 comma  dell' art.  585  (510) 
e nell' art.  586  (SII).  Proudhon  , dell'  Usufrut- 
to , V,  2709.  Se  nondimeno  l'usufrutto  del  ma- 
rito venisse  a cessare  pendente  il  primo  anno 
del  matrimonio,  converrebbe  app  icare  ai  frutti 
d lui  percepiti  0 raccolti  la  disposi!  onc  dcl- 
l‘ art.  1571  (13841.  Duranton,  XV,  450  ( Vili  , 
p,  431  , ediz.  Haurnan  e C.  ).  Proudhon  , op. 
tit.  , V,  2711  a 2714. 

(4)  Confr,  il  dallo  daccelo  del  t fabbro  * ari-  5, 


SECONDA  PARTE.  — UDRÒ  PRIMO.  - 3'2a 


trimonìo,  percepiti  fruiti  naturali,  o se, 
dopo  il  matrimonio  , a resse  percepiti 
frutti  civili  anteriormente  scaduti , do- 
vrebbe renderne  conto  alla  moglie  , per 
la  quale  simiglianti  frutti  sarebbero  o 
dotali  o parafernali , secondochè  ella  si 
avesse  costituiti  in  dote  o tutti  i suoi  beni 
presenti , o solamente  cose  specialmente 
determinate  (1). 

L'  estensione  del  godimento  del  marito 
sopra  i beni  dotali,  è,  in  generale  , retta 
dalle  regole  relative  all'  usufrutto  ordi- 
nario. Ma  , per  eccezione  a queste  re- 
golo, il  marito  non  può  percepire  i frutti 
pendenti  da  rami  o oltaccati  alle  ralici 
nel  momento  della  celebrazione  del  ma- 
trimonio , fuorché  a condizione  di  te- 
ner conto  alla  moglie  delle  spese  di 
coltivazione  e di  sementi  (2).  Da  un  altro 
canto,  i futuri  coniugi  possono,  col  enn- 
tratto  di  matrimonio,  restringere  il  go- 
dimento del  marito  sopra  i beni  dolali, 
stipulando,  per  esempio,  che  la  moglie 
riscuoterà  annualmente  , colle  sole  sue 
quietanze  , una  parte  delle  sue  rendile 
pel  suo  mantenimento  o pei  bisogni 
della  sua  persona  (3).  Art.  15Ì9,  com- 
ma 3 (1302  , comma  3], 

Come  usufruttuario  dei  beni  dolali  , 
il  marito  è , in  generale  , sottoposto  a 
tulli  gli  obblighi  che  la  legge  impone 
ad  un  usufruttuario  ordinario.  Art.  1562 

(1)  Fruetui  ante  matrìmdnium  percepii  nu- 
gent  dotem.  L.  6,  D.  Solai,  matrim.  (21  , 3). 
buranlOD,  XY,  433  (Vili  , p.  431 , edii.  Hautnan 
e C.).  Btnoit,  II,  IDI  e 12. 

(2)  Arg.  art.  318  (473).  Fructut  non  s*nf.  ni- 
fi deductis  impensis.  Xec  oòstat , a>l  5H.'i . SIO  >: 
Confr.  § 322,  nota  (4),  pag.  292;  S 310.  Bcnoit, 

1 , lii. 

(3)  Per  agevolare  I’  esegui  mento  di  una  somi- 
gliante stipulazione,  i futuri  coniugi  debbono 
aver  cura  di  indicare  in  un  modo  preciso  i be- 
ni dei  quali  la  moglie  sarà  auloiizzata  ad  esi- 
gere lo  rendite  ovvero  i frulli.  Confr.  Duranton, 
XV,  412  (Vili,  p.  428  , ediz.  Hauman  e C.  ) 
Bcnoit , 1 , 129  e seg. 

(4)  I.’ ammontare  de’ beni  mobili  dotali  non 
può  , rispetto  a’ creditori  del  marito,  essere  altri  - 
menti provalo  che  per  mezzo  di  uno  stato  che  ab- 
bia acquistala  data  certa  anteriormente  alle  lo- 
ro istanze  giudiziali.  Confr.  art.  1328  (1282)  e 
$ 310. 

(5)  Vedi  § 226  , lesto  e note  (4),  (3) , (6) , I . 

(•)  l’  V.  I , nota  («' , *5R. 

ZACHAftua,  Val.  II. 


( 1 375  ).  Cosi , egli  ò tenuto  a far  di- 
stendere inventari  dei  mobili  c stati  de- 
gl’ immobili  costituiti  in  dote.  Art.  600 
(525  K.  (a)  ).  In  mancanza  di  adempimen- 
to a questa  obbligazione,  la  moglie  o gli 
eredi  di  lei  sono  autorizzati  a provare 
contro  il  marito  (4),  per  testimoni  , ed 
anche  per  pubblica  fama  , T ammontare 
de’beni  mobili  dotali  non  inventariali  (5) 
il  cui  conferimento  si  trovasse  d-  altron- 
de giustificato  (CJ.  Ma  , per  eccezione 
alle  regole  generali  suH'usufrulto,  il  ma- 
rito è , a riserba  di  stipulazione  con- 
traria nel  contralto  di  matrimonio  , di- 
spensato dal  prestar  cauzione  per  la  re- 
stituzione della  dote.  Art.  1560  (1373). 

Del  resto  , il  marito  non  ha  il  godi- 
mento dei  leni  dolali  fuorché  col  peso  di 
provvedere  al  mantenimento  della  moglie 
ed  alle  spese  dell'  economia  domestici 
(ménage).  Dal  che  deesi  conrlu  'ere  cha 
egli  non  può  , a differenza  di  un  usu- 
fruttuario ordinario  , nè  cedere  il  suo 
diritto  di  usufrutto,  nè  gravarlo  d' ipote- 
ca, e che  i creditori  di  lui  non  sono  au- 
torizzali a colpirlo  di  pignoramento  (7). 

§ 536. 

Continuazione — 2.  Dei  diritti  della  moglie. 

La  moglie  conserva  , in  generale  , la 

pag.  268;  Bcnoit,  I,  167.  Confr.  Ballar,  II,  503. 
Il  Duranton  (XV,  412;  vili,  p.  41B , odi».  Hau- 
man e C.}  non  sembra  ammettere,  in  difetto  0 in- 
ventario, la  prova  per  testimoni  o per  pubblica 
fama,  se  non  relativamrnle  ai  beni  mobili  dolali 
pervenuti  alla  moglie  durame  il  matrimonio.  Ma 
T art.  600  (525  U.  fi  ) si  applica  n fortiori  al 
marito  usufruttuario  dei  broi  dotali  ; poichò  , 
nella  sua  r|tia li tjt  di  amministratore  di  tali  be- 
ni , egli  è tenuto  di  vegliare  alla  conservazioni! 
dei  diritti  della  moglie.  Vedi  d*  altronde  la  no- 
ta seguente. 

IBI  Altra  cosa  4 la  prova  del  conferimento  dol- 
io dote  . altra  rosa  è la  p ova  deli  amm  intaro 
dello  dote  il  conrerìmenio  dalle  quale  trovisi  d'al- 
tronde comprovilo.  Confr.  8 Sto  . b*tlo  n.  :ìf 

17)  Duranton  , IV  . 486  ( II,  p.  IBI,  ediz  Hau- 
man e C.  ).  Il-  marito  puf)  nondimeno  tenderò 
e cedere  i frulli  o le  rendite  scaduti  delle  an- 
nate precedenti  , ed  anche  quelli  dell'  annata 
corrente.  Ma  i suoi  creditori  non  sono  auloiii- 
liti  a pignorate  questi  ultimi,  funrrbè  nella  pro- 
porzione di  ciò  che ‘ecceda  I bisogni  'Iella  eco- 
nomia domestica  ( menage  ). 

a 
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■proprietà  dei beni  (totali  (1).  Da  ciò  di- 
scendono to  conseguendo  seguenti  : 

1.  Il  marito  non  può  disporre  dei 
beni  (totali  (2)  , nè  rinunziare  ai  dii  itti 
della  moglie  relativi  a beni  di  tal  na- 
tura , e soprattutto  ad  una  eredità  ebe 
a lei  siosi  devoluta  (3). 

2.  Allorché  i creditori  del  marito 
abbiano  , in  un  pignoramento  fatto  con- 
tro di  lui , comprese  cose  formanti  parte 
della  dote,  la  moglie  è autorizzata  a 
chiederne  la  separazione,  conformemen- 
te agli  art.  608  , 727  e seg.  del  codice 
di  procedura  ( 698  R.  (a)  LL.  di  pr. 
civ.  , 130  e seg.  (6)  della  legge  del  29 
dicembre  1828  ) (4). 

3.  l.a  moglie  sopporta  la  perdila  dei 
beni  dolali  , « i deterioramenti  clic  pos- 
sano subire  ; eccetto  se  questa  perdila 
o questi  deterioramenti  provengano  dalla 
colpa  o dalla  negligenza  del  marito.  Art. 
1366  e 1367  (1379  c 1380). 

Idi  regola  , secondo  la  quale  la  mo- 
glie rimane  proprietaria  dei  beni  dolali, 
soffre  eccezione  relativamente  alle  cose 
di  cui  non  si  può  far  uso  senza  consu- 
marle , ed  a quelle  che  , per  loro  na- 
tura , sono  destinale  ad  essere  vendale. 
I.a  proprietà  di  simili  cose  passa  nel 
marito,  per  effetto  del  quasi -usufrutto  al 
(piale  sono  sottoposte  in  suo  vantag- 
gio (5).  Art.  1551  (1364). 

La  regola  di  cui  ragioniamo  soffre 

(1)  Per  diritto  remino,  il  marito  era  conside- 
rato cerne  avente  il  rfomintum  civile  della  dote. 
Ma  non  si  potrebbe  , infocando  i principi  del 
diritto  romino  riguardo  a ciò',  sostenere,  sotto 
I'  imperio  del  codice,  che  il  merito  sii  proprie- 
tario de’  beni  dotati- 
ti; Vedi  nondimeno  in  ordine  al  potert  del  ma- 
rito di  veodere  i mobili  dolali , g 535  , lesi*  , 
note  (4]  e (7),  pag.  323.  Confr.  quanto  agl' im- 
mollili dotali , § 537. 

(3;  Pellot  dea  Miniòres  , IV  , p.  416. 

(4,  Delrinroun,  VII,  p.  11.  Bollai  des  Minti- 
ir»  , IV  , p.  172. 

(5,  Confr.  g 225,  noia  (6) , I , pag.  267. 

(5  Ltz  non  distingui!.  Duranton  , XV  , 433 
( Vili,  p.  424  , edit.  Haaman  e C.).  Il  Deliin- 
cou  t ( VII , 12  ) sostiene  nondimeno  , rondan- 
dosi sull'  art.  Hofl  ( S.  ) , che  l’ immobile  da- 
ll da  un  ascendente  della  moglie  io  pagamento 
di  una  dote  costituita  io  danaro,  sia  dotale,  in- 

[a)  V.  I*  noi*  (a! , pag.  l*4.  * 

'[«'  Sarebbe  caia  lunga  a «uprrfioi  il  Botare  in  ebe 
ditfrrittaao  quarti  articoli , cbt  rariano  intorno  al  re- 


ancorn  eccezione  riguardo  alle  cose  con- 
segnate al  marito  per  effetto  di  una  e- 
slimazione  fatta  nel  contrailo  di  matri- 
monio , colla  intenzione  di  trasferirne 
in  lui  la  proprietà.  Questa  intenzione  è 
legalmente  presunta  in  quanto  alle  cose 
mobili  , eccetto  se  le  parli  abbiano  di- 
chiarato che  l’ estimazione  non  importe- 
rebbe vendita.  Per  conlro,  essa  non  può 
essere  ammesta  relativamente  agl'  immò- 
bili, se  non  in  quanto  le  parli  abbiano 
espressamente  dichiarato  che  l’ estima- 
zione varrebbe  per  vendila.  Art.  1551 
e 1552  (1364  e 1365).  Il  marito,  dive- 
nuto proprietario  di  cose  che  abbia  ri- 
cevulc  con  estimazione  , è debitore  del 
prezzo  di  estimazione  , e non  è debito- 
re che  di  questo  prezzo  , poco  impor- 
tando se  queste  cose  sieno  diminuite  o 
cresciate  di  valore. 

Gl'  immobili  ceduti  al  marito  , anche 
da  un  ascendente  della  moglie  (6)  , in 
pagamento  di  una  dote  promessa  in  da- 
naro , e quelli  che  ii  marito,  dopo  una 
separazione  di  beni  pronunziata  in  giu- 
dizio , abbia  ceduti  alla  moglie  in  pa- 
gamento della  sua  dote  mobiliare  , non 
sono  dolali  (7).  Art.  1553, comma  2 (1366, 
comma  2),  ed  arg.  da  quest'articolo.  Lo 
stesso  è , in  generale  , degl’  immobili 
acquistati  dal  marito  con  danaro  dolale, 
ancorché  abbia  egli  dichiarato  , nel  tem- 
po dell’  acquisto  , che  essi  formerebbero 

dependenlcmenlr  da  qualsivogi  a stipo! ariana 
inserita  nel  contratto  di  matrimonio.  Ma  que- 
st'articolo, la  cui  disposiriune  ò fondata  sopra 
motivi  particolari  ai  regime  deila  comunione  , 
non  potrebbe  essere  esteso  il  regime  dotale. 
D'altronde,  quando  anche  fosse  adattabile  a que- 
sto regime  , ne  risulterebbe  solamente  , che  ua 
immobile  in  lai  goica  ceduto  da  un  ascendente 
divenga  proprietà  deila  moglie, ma  non  già  che 
quest'  immobile  sia  dotale. 

(7)  Duranton  , XV  . 436  ( Vili  , p.  426,  edii 
llauman  rC.)  Bordeaux,  5 febbraio  1826,  Sir., 
XXIX,  2 , 188.  Ciò  non  ostante,  l'opinione  con- 
traria è stata  adottata  dalle  corti  reali  di  Rotteti 
(26  giugno  1824,  Sir.,  XXV,  2,  l«;  e di  Mont- 
pellier (27  novembre  1830.  Sir.  , XXXI,  2,  2«8-. 
Questa  ultima  opinione  ci  sembra  difficile  a giu- 
stificarsi, anche  ammettendo  l'inalienabilità  del- 
la dote  mobiliere.  Confr.  g 537. 

dame  dì  proprietà  , da*  eerrUpAadeeti  art.  7*7  • rag. 
C.  di  pr.,  alesila  r aulete  altro  Boa  fa  che  rimandare 
od  lai. 
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un  rcimplcgo  di  (al  danaro  , e la  mo- 
glie abbia  accedala  questa  dichiarazio- 
ne (1).  Sifilidi  immobili  si  appartengo- 
no al  marito  , eccetto  se  la  condizione 
dell'  impiego  sia  stata  stipulata  nel  con- 
tratto di  matrimonio  (2);  ucl  qual  caso, 
sono  dotali,  se,  all'epoca  del  loro  ac- 
quisto , il  marito  abbia  dichiarato  che 
essi  erano  destinati  a servire  di  reiiu- 
piego  alla  moglie,  e costei  abbia  accettata 
tale  dichiarazione  (3).  Art.  1553, comma  1 
(1366,  comma  1)  (4).  Per  contro,  gl’  im- 
mobili acquistali  per  via  di  permuta 
di  immobili  dolali  , sono  , di  pieno  di- 
ritto, surrogati  a questi  ultimi,  e pren- 
dono , independentemenle  da  ogni  di- 
chiarazione, il  carattere  di  beni  dotali. 
Lo  stesso  è del  supplimeulo  ( sonile  ) 
pagato  ai  coniugi  per  effetto  di  una  si- 

fi)  Dnranton  , XV  , 423  ; Vili , p.  421  . edii. 
Hauman  e C. }.  Merlin  , Rep. , p.  Dote  , § IO. 

(2)  Allorché  questa  condizione  sia  stata  impo- 
sta al  marito  col  contralto  di  matrimonio  , il 
debitore  della  dote  promessa  in  danaro  deve  , 
per  liberarsi  validamente  , esigerne  I*  impiego. 
b«  egli  pagasse  senza  pigliare  questa  precauzio 
ne  , ed  il  marito  divenisse  insolvibile  , potreb- 
be essere  astretto  a pagare  una  seconda  volta. 
Toullier  , XIV  , 153  e 151.  Benoit , 1 , 112.  La 
proposizione  ora  emesaa  non  è contraria  a quel- 
la che  noi  abbiamo  enunciata  nella  nota  (8),  pag. 
321,  del  § 535,  nella  quale  non  trattasi  del  de* 
bitore  della  dote  promessa  in  danaro , ma  bensì 
dei  debitori  di  credili  dotali. 

(3;  É mestieri,  in  quanto  concerne  la  dichiara- 
zione d' impiego  da  l'arsi  dal  marito  c la  neces- 
sità dell’ accettazione  dal  canto  della  moglie  , 
come  ancora  la  Torma  di  quest'acccttazione,  ap* 
licare  la  disposizione  dell' art.  1133  S.  ).  Ea- 
em  est  rati a.  Dclrincourt,  VII  , 12.  Duranlon, 
XV  , 127  e seg.  ( Vili  , p.  122,  ediz.  Hauman 
e C.  ).  Benoit , I , 110.  ConTr.  § 507  , testo  n. 
2,  note  (1)  , pag.  211,  a (1)  , pag.  216.  Nondi- 
meno, il  Merlin  (Rep. , p.  Dole,  § 10),  e’IToul- 
lier  (XIV,  152)  insegnano  che  1*  accettazione 
della  moglie  non  sia  necessaria. 

(4j  1/  art.  1553,  comma  1 (1306,  comma  1)  ha 
troncata  una  controversia  che  avea  fatta  nascere 
altra  volta,  in  proposito  della  qiiistione  sulla  qua- 
le esso  statuisce,  la  contrarietà  apparente  di  pa* 
vecchie  leggi  romane.  Coofr.  Benoit  , I , 109. 

(5;  Duranlon  , XV  , 135  , Vili  , p.  425  , ediz. 
Hauman  e C.  ).  fonfr.  nondimeno  Delviocourl 
sull*  art.  1530  (1372). 

16;  Noi  abbiamo  ammesso,  conformemente  ah 
l’opinione  generale  , che  la  mogi  e maritata 
sotto  il  regime  dotale  non  può  validamente  con. 

'a',  N*U*  ed'*,  di  Brunelle»  è citata  la  noia  ;4  . pag. 

33?. 

(4  La  ri  farina  constate  *.nJj«l.c«a®utc  io  una  di  ferii- 
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migliatile  per  mata.  Art.  1550  (1372)* 
Quanto  agl’  immobili  consegnali  al  ma- 
rito  , sia  dalla  moglie  stessa  , sia  da 
terzi  , in  surrogazione  d’  immolli  li  do- 
tali di  cui  sia  stato  evitlo  , essi  noti 
diventano  nè  dolali  nè  propri  del  ma- 
rito. Costui  non  ne  acquista  che  il  go- 
dimento, e la  proprietà  di  essi  rimane 
parafcrnalc  (5). 

S 537. 

Dell*  inalienabilità  dei  beni  dotali. 

GP  immobili  dotali  , sieno  corporali 
sicno  incorporali  (5),  non  possono  . iti 
generale,  essere  alienati  durante  il  ma- 
trimonio (7)  , nè  dal  marito  o dalla 
moglie  separatamente  (8) , nè  dai  due 

sentire  a surrogazione  della  ipoteca  legalo  che 
le  compete  per  ragione  della  sua  dote.  Coofr. 
g 261,  nota  (4),  I,  pag.  333  ;<z\  Vedi  altresì  Pa- 
rigi , 10  agosto  1831  . Sir.  . XXXI  . 2 , 289.  — 
Questa  proposizione  non  può  formare  alcun  dub- 
bio secondo  il  sistema  di  coloro  i quali  credo- 
no che  I diritti  d’ ipoteca  sicno  suscettivi  di  ces- 
sione , independentemenle  dai  crediti  a cui  so- 
no annessi , e riguardano  la  surrogazione  a di- 
ritti di  tal  natura  , come  una  cessione  di  dh 
ritti  reali  immobiliari.  Nel  sistema  contrario  , 
che  noi  abbiali)  creduto  di  dover  sostenere  (confr. 
g 288  , la  proposizione  di  cui  si  tratta  non  po- 
trebbe giustificarsi  , in  un  modo,  assoluto  , se 
non  in  quanto  si  supponesse  la  dote  mobiliare 
inalienabile,  al  pari  della  dote  immobiliare.  .Ma, 
siccome  noi  non  assentiamo  a questo  modo  di 
vedere,  crediamo  clic  silfatta  proposizione  debba 
essere  ristretta  al  caso  in  cui  la  surrogazione  , 
consentila  dalla  moglie  alla  sua  ipoteca  , tendes- 
se a compromettere  le  ripetizioni  che  ella  avesse 
per  avventura  ad  esercitare  per  ragione  de’ suoi 
immobili  dolali. 

(7)  Gl’  immobili  dotali  rimangono  inalienabili, 
anche  dopo  la  separazione  di  persona  o di  beni 
giudizialmente  pronunziata.  Grenier,  Truffato 
delie  ipoteche , I , 33.  Dirranton,  XV,  519  e 520 
(Vili,  p.  458,  ediz.  fLiurnin  e C.  ).  Alt,  18 
febbraio  1813,  Sir.,  XIII,  2,  273.  Rie.  rig.  , 10 
agosto  1810  , Sir.  , XX.  1,  10.  Rie.  rig.  , 0 no- 
vembre 1826,  Sir.  , XXVII  , t , ti.  Tolosa,  17 
nTaggio  1827  , Sir.. , XXVII  , 2 , 201.  Vedi  pero 
in  senso  contrario:  Delvincourl  , III  , p.  1(1; 
Nimes  . 23  aprile  1812  , Sir. , X 11 I , 2 , 200. 

(8)  Questo  divieto  si  applica  eziandio  alle  mo- 
gli che  esercitino  lo  professione  di  mercantesse 
pubbliche.  Codice  di  commercio  , art.  7 ( 11 
R.  (6  LI  . di  eccez.  ). 

li  di  loruaion*  dipoiuWnl»  doli'  «Off  presto  di  noi  «I 
rejime  do/a/o  di  rrgola  , • di  cccrsionn  *7  regime  dei- 
tà comunione.  Goufr,  la  trota  ,tfj  , pag.  ili. 
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coniugi  congiuntamente.  Siffatti  immobi- 
Lili  non  possono  neppure  , durante  il 
malrimonio  , essere  gravali  di  ipoteche 
o di  servitù  (1),  uè  essere  obbligati  in- 
direttamente per  effetto  di  obbligazioni 
personali.  Art.  1554  (1307),  ed  arg.  da 
quest’  articolo. 

1.®  La  proibizione  di  alienare  gl'im- 
mobili dotali  si  applica  indistintamente 
a lutti  gli  alti  di  disposizione  tra  vivi, 
come  sarebbero  , per  esempio  , la  ven- 
dila , la  permuta  , il  compromesso  , la 
transazione  (2)  , la  donazione  ed  anche 
1'  instituzione  contrattuale  (3).  Ma,  non 
si  estende  però  alle  disposizioni  di  ultima 
volontà  (4)  , nè  per  conseguente  alle  do- 
nazioni fatte  tra  coniugi  durante  il  ma- 
matrimonio  (5). 

Questa  proibizione  è unicamente  sta- 
bilita con  lo  scopo  d’  impedire  che  gli 
interessi  della  moglie  , quelli  de’ figliuo- 
li , e quelli  del  marito  , co  ne  capo  del- 
ti! Pardessus,  Trattalo  delle  rercilò,  n.  219. 
Duranlon  , XV  , MS  ( VI»  , p.  103  , ''diz.  Hau- 
n.au  e C.  ).  Confi",  lunaria:  Rioni,  8 giugno  1809, 
Sir.,  X.  2 , 233. 

(2p  Nimes,  30  dicembre  1830  , Sir.  . XXXI , 
2,  1B2.  Montpellier  , IS  uovciubre  1830,  Sir., 
XXXI  , 2 , 318.  Confr.  lunaria  Parigi , Iti  mag- 
gio 1829  , Sir. , XXIX , 2 , 23».  — I coniugi  pos- 
iamo forse,  durante  it  malrimonio,  procedere  al- 
l’ amichevole  ad  una  divisiuuc  in  natura  di  be- 
ni indivisi  compresi  in  una  cosliluiiono  dotale? 
".offa  Ila  quistiutic  , che  presenta  serie  difficoltà, 
1U  risoluta  alfermativoniente  dulia  corte  reale  di 
Uoideaui  111  febbraio  1836  , Sir.  , XXXVI , 2, 
.128)  , e dalla  colle  di  cassazione  (Rie.  iig.  , 
29  gennaio  1838  , Sir.  , XXXVlll  , 1 , 731).  Ve- 
di ili  senso  contrario  : Teissier  , 1 , p.  412  ; 
Consultazione  di  Lacoste  e Radei  ( Sir.  , luogo 
cit.).  li  Duraulon.  che  tvea  dapprima  insegna- 
to la  negatila  ; Vili  , 127  ; IV  , p.  77  , ediz. 
Hauman  c C.  ),  si  è poscia  (XV  , 30»;  Vili, 
J).  484 , ediz.  Hauman  e C.  ) pronunzialo  per 
I' affermativa,  senza  rammentare  la  sua  prima  o- 
piniune.  Coufr  Pau,  26  marzo  1836,  Sir.,  XXXVI, 

2,  431  ; e testo  nn.  3 , 4)  infra. 

(3!  Kimes  , 18  febbraio  1834 , Sir. , XXXIV  , 

3 , 276.  • 

(4)  Rie.  rig.  , 14  agosto  1819  , Sir.  , XX! , 1, 

4 13.  Dal  clic  risulta  , che  I'  alienazione  di  uu 
immobile  dolale  può  esseie  confermala  per  le- 
Manienlo.  Burdeuuz  , 20  dicembre  1832  , Sir.  , 
XXX Ili  , 2 . 279. 

i3;  Queste  donazioni  debbono,  a cagioue  del- 
lo loro  revocabilità  , esseie  assomigliate  a di- 
sposizioni di  uitinia  volontà  Confi-  art.  1096 
|’030"  Belloi  de-  Monne*  . |V  . p.  113.  Rioni, 
3 dicembre  1823  , Sir.  , XX'  l'  , 2 , 43. 


la  società  coniugalo  , vengano  mes- 
si in  rischio  con  atti  fatti  durante  il 
matrimonio.  Di  qui  risulta  , che  la  nul- 
lità dell'  alienazione  di  un  immobile  do- 
tale è soltanto  relativa  , e che  V acqui- 
rente non  è ammesso  ad  opporla  (6).  No 
risulla  ancora  , che  una  somigliante  a- 
lienazione  è suscettiva  di  essere  confer- 
mata dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
nio (7).  Ala  da  ciò  non  deesi  conchiu- 
dere che  ne  possa  essere  validamente 
garenlita  1'  efficacia  mediante  una  fide- 
iussione (8). 

La  nullità  dell'  alienazione  di  un  im- 
mobile dotale  può  essere  proposta  tanto 
dal  marito  quanto  dalla  moglie,  ugual- 
mente che  da’  loro  eredi  o successori  u- 
«i versali  (0).  La  loro  azione  a quest'ef- 
fetto è ammessibilo  , quando  ancora  il 
prezzo  di  alienazione  sia  stato  impiega- 
to in  acquisto  di  immobili  fatto  per  con- 
to della  moglie  (1 0).  Del  resto,  allorché 

(6)  Duranton  , XV  , 328  ( VIJI , p.  46t , t iz. 
Ilauman  e C.  ).  Itic.  rig.  , 11  dicembr  1813  , 
Sir.,  XVI,  1,  161.  Grenoble,  24  eie  mbre  1828, 
Sir.  , XXIX  , 2 , 130.  Rie.  rig.  , 25  aprile  1S31, 
Sir.  , XXXU  , 1 , 623.  Parigi  26  febbraio  1833  , 
Sir.,  XXXIII,  2,  230. — Va  ben  inteso,  che,  se  it 
inerito  avesse  , nel  suo  nome  personale,  vendu- 
to un  immobile  dotale  , senza  dichiarare  ebe 
apparteneva*!  alla  moglie,  l' acquirente  satebbe 
eututizzalo  a domandate  la  Quliità  della  vendi- 
la , come  avente  avuto  per  oggetto  la  cosa  al- 
trui.  Art.  1399  (14 ti].  Confr.  § 331  , testo  n.  3. 
Duranton  , XV  , 322  ( Vili  , p.  439,  ediz.  Hau- 
utan  e C.  ). 

(7;  Bcllul  des  Miniires  , IV  , p.  210.  La  ma- 
glie , che , tlupo  lo  scioglimento  del  nutrirne 
ilio,  abbia  ricevuti  gl'  interessi  del  prezzo  dell* 
vendita  di  uno  de'  suoi  immobili  dotali  , non 
deesi  perciò  soltanto  considerare  di  aver  ratifi- 
cata la  vendila,  -v  I ir inieriti  sarebbe  , se  ella  a- 
tesse  esalto  il  capitale  di  quesiq  prezzo.  Mer- 
lin , Hep.  p.  Dole,  § 8 , n.  2.  ' 

(8;  Merlin,  Hep  p.  Dote,  § 8 , n.  5.  Vedi  io 
senso  contrario  ; Duranton  , XV  , 523  ( Vili,  p. 
460,  ediz.  Hauman  c C.  ).  Ma  la  promessa,  fatta 
dal  marito  o da  un  terzo,  di  far  radicare  la  ven- 
dila del  fondo  dolale,  sarebbo  obbligatorie.  Confr. 
g 423  , nota  (2! , pag.  89. 

(9;  Questa  nullità  può  forse  essere  proposta 
dai  creditori  della  moglie?  Noi  non  esiliamo  a 
decidere  questa  qoislione  affermativamente,  giu- 
ste I principi  stabiliti  nel  g 312.  Vedi  però  m 
senso  contrarie  : Xiuics  , 2 aprile  1832,  Sir.  , 
XXXll  , 2 , 319 

IO  Agen,  10  luglio  1833  , Sir.,  XXXIV  , 2 , 
338. 
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trattisi  di  alienazioni  fatte  dal  marito 
solo  o col  concorso  della  moglie  , costei 
ba  I'  ozione  , sia  di  farle  rivocare  , sia 
di  reclamare  dal  marito  o dagli  eredi 
di  lui  una  indennità  pel  valore  degl'im 
mobili  alienati  (t).  Ella  può  provvisoria- 
mente esercitare  questa  ozione  anche  du- 
rante il  matrimonio  , e per  conscguente 
domandare  nelle  graduazioni  aperte  a 
carico  del  marito  una  collocazione  c- 
ventuale  o condizionale  per  1'  ammon- 
re  di  questa  indennità  (2). 

Il  marito  è ammesso  a provocare  l’an- 
millamcnlo  , non  solo  delle  alienazioni 
fatte  dalla  moglie  senza  1'  autorizzazio- 
ne di  lui  , ma  ancora  di  quelle  ebe  el- 
la abbia  falle  con  tale  autorizzazione  o 
che  egli  medesimo  abbia  convenute.  Lo 
stesso  è anche  quando  egli  abbia  per- 
sonalmente promessa  all’ acquirente  la 
garentia  di  evizione  (3).  A maggior  ra- 
gione. la  moglie  è ammessa  a venir  contro 
le  alienazioni  le  quali  ella  abbia  fatte  od 
alle  quali  sia  concorsa.  Art.  1500  (1373). 

Allorché  il  marito  sicsi  sottoposto  alla 

(1!  I.»  moglie  avrebbe  Interesse  a premiere 
quest'  ultime  partito  . se  , allo  scioglimento  ilei 
matrimonio,  l'immobile  alienato  si  trovasse  de- 
teriorato  , o se  questo  immobile  avesse  ricevuti 
miglioramenti  dei  quali  ella  non  fosse  in  istato 
di  rimborsare  la  spesa. 

(2;  Merlin  , Qirest.  , p.  Rcimpiego,  g 9.  Tro- 
plong.  delle  ipoteche,  11.  012  e seg.  Clv.  rass. , 
24  luglio  182t  . Sir.  , XXI , 1 , 422.  Rouen  , 28 
marro  1823,  Sir.  , XXIV,  2,  10  Aii,  1 febbraio 
1820,  Dal.,  1827.  2,  172,  Sir..  XXVIII,  47.  Civ. 
rig.,  27  loglio  1826,  Sir.,  XXV||,  1, 24fl.Clv.  eass., 
28  novembre  1838  , Sir.  , XXXVtll  , 1 , 933.  Il 
Grenier  [delle  Ipoteche , I,  200)  , e 'I  Benoil  (I, 
261  ) insegnano  il  contrario  , fondandosi  sul  ri- 
flesso, che  non  debba  essere  permesso  alla  moglie 
il  sostituire,  durante  il  matrimonio,  una  dote 
mobiliare  a' suoi  immobili  dotali.  Ma  , lutto  ciò 
ebe  risulta  da  un  tal  principio  , incontestabile 
in  si  medesimo,  si  è , che  la  moglie  non  possa, 
durante  il  matrimonio  , nè  domandare  una  col- 
locaiione  definitiva  pel  valore  de' suoi  immobili 
dolali  alienati,  ni  riscuotere  validamente  l'am- 
montare di  una  collocazione  piovvisorla.  e che 
ella  conserva,  sin  dopo  lo  scioglimento  del  ma- 
trimonio , il  diritto  di  far  rivocare  le  alienazio- 
ni di  questi  immobili.  Vedi  però  nel  senso  del- 
I'  opinione  di  Grenier  c di  Benoil  : Nimes  . 8 
marzo  1827  , 31  agosto  1827  , e 3 luglio  1828, 
Dal.  , 1828  , 2.  « e 144,  1829  , 2 8. 

|3:  Tion  si  può  . in  somigliante  raso  , opporre 
ai  marito  la  massima  : Quoti  de  ccietionc  Icitet 
fleti.», eum dem  ujcnitm  irpettil  cxceptio,  XcH'im- 
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garentia  di  evizione  , ovvero  abbia  pro- 
messo di  far  ratificare  la  vendita  dopo 
lo  scioglimento  del  matrimonio  , rima- 
ne tenuto  verso  il  compratore  , nel  ca- 
so in  cui  questi  venga  evitlo,  sia  a stia 
domanda  , sia  a domanda  delia  moglie, 
ai  danni  ed  interessi  , il  cui  quantita- 
tivo va  determinalo  , in  generale  , se- 
condo le  regole  svolte  nèl  § 355  (4).  Il 
marito  è anche  passibile  di  danni  ed 
interessi  verso  il  compratore,  indepen- 
denleniente  da  ogni  promessa  di  garen- 
tia , sol  perchè  alienando  egli  stesso  un 
immobile  dotale,  o concorrendo  all'atto 
della  sua  alienazione,  abbia  a lui  lasciata 
ignorare  la  qualità  dotale  dell’  immobi- 
le (5),  ovvero  perchè  abbia  falsamente  di- 
chiarato che  l’alienazione  erane  permessa 
in  virtù  del  contratto  di  matrimonio  (6). 
Art.  1560,  comma  2 (1373,  comma  2), 
ed  arg.  di  quest’  articolo.  Del  rimanen- 
te , il  marito  è tenuto  a restituire  il 
prezzo  che  abbia  ricevuto  , quando  an- 
cora non  fosse  passibile  di  verun  danno 
ed  interesse. 

pugnare  V alienazione  di  un  immobile  dotale,  il 
marito  agisce  molto  meno  nel  atto  nome  perso- 
nale, che  in  qualilb  di  capo  dell' unione  coniu- 
gale e di  amministratore  dei  beni  dotali.  Non 
potrebbe»  dunque  respingere  la  sua  azione  con 
una  eccezione  dedotta  da  un'obbligazione  che  è 
a lui  personale.  Vedi  i motivi  di  una  decisione 
della  corte  reale  di  Agen  del  IO  luglio  1»33  , 
Sir.  , XXXIV  , 2 , 535. 

(4)  L'acquirente  non  può  esercitare  il  suo  re- 
gresso dì  garentia  , se  non  dopo  che  sta  stato 
turbalo  nei  suo  possesso.  Eie.  rig.  , 11  dicem- 
bre 1815  . Sir. , XIV  , 1 , 101. 

(5)  Se  I'  acquirente  avesse  conosciuta  questa 
circostanza  , non  avrebbe  alcun  regresso  do  e- 
sercitare  contro  il  marito,  quando  anche  eustui 
non  avesse  . nell'  atto  di  alienazione,  dichiaralo 
che  l'im, nobile  era  dolale.  Arg.  art.  159‘J  '14111. 
Duranton  , XV  , 523  e 52»  ( Vili , p.  459,  ediz. 
Ilauman  e C.).  Il  Mateville  Isull'art.  1500  )1373;  I, 
e 'I  Benoil  (1,267;  insegnano  il  contrario,  fon- 
dandosi sul  testo-  del  comma  2 dell'  art.  1500 
(1373) , e sulle  osservazioni  del  tribunato  , che 
ne  produssero  la  compilazione  definitiva.  Confr. 
l.oeré , Le  giti. , t.  XIII,  p.  259,  n.  10.  Ma  lut- 
to ciò  che  si  possa  realmente  indurre  dal  can- 
giamento di  compilazione  adottalo  a domanda  del 
tribunato  , si  è , che  il  giudice  non  dee  facil- 
mente ammettere  il  marito  a provare  altrimen- 
ti che  coll'  atto  di  alienazione  , di  avete  I'  ac- 
quirente comperalo  con  cognizione  di  causa. 

0 Bcm, il.  1.203.  GiciivLIc  , ly  lcbbtalu  1821. 
Sir.  , XXVI , 2 , io. 
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La  promessa  della  garenlia  di  evizio- 
ne Tatù  dalla  moglie  non  è valida  , se 
non  in  quanto  ella  siesi  obbligala  con 
I'  aulorÌ2zniione  del  marito;  ed  in  questo 
stesso  caso,  non  può  agirsi  per  l'esecuzio- 
ne di  simiglinole  promessa  se  non  sopra 
i beni  para  ferita  li  di  lei  (t).  I.a  moglie 
non  è,  come  il  marito , passibile  di  danni 
ed  interessi  verso  il  compratore,  soltanto 
perché  ella  gli  abbia  lasciata  ignorare  la 
qualità  dolale  dell'immobile  venduto  (2). 
Ella  non  è tenuta , allorché  agisca  per  la 
nullità  dell'alienazione,  di  rimborsare 
ah’  acquirente  il  prezzo  ebe  questi  le 
abbia  pagalo  , eccetto  se  egli  provi  che 
questo  prezzo  sia  ridondalo  in  vantaggio 
personale  della  moglie;  nel  qual  caso,  egli 
può  reclamarne  la  restituzione  , ma  so- 
lamente sui  beni  parafernali  di  lei  (3). 

L' azione  del  marito  diretta  alla  nul- 
lità dell'alienazione  di  un  immobile  do- 
tale , ed  al  rilascio  di  quest’  immobile, 
non  è ammessi  bile  dopo  lo  scioglimen- 
to del  matrimonio  , e neppure  dopo  la 
separazione  di  persona  o di  beni. 

L’  azione  della  moglie  non  s’  apre  so 
»on  dopo  lo  scioglimento  del  matri- 
monio , o dopo  la  separazione  di  per- 
ii! Dursnlon,  XV,  530  (Viti.  p.  461,  ediz.  «,□. 
■uu  e C.  ).  Grenoble  16  gennaio  1826 , Sir. 
XXVIII,  2, 315. 

|2)  Arg.  a contrario , ari.  1560  , comma  2 
(1373,  comma  2). 

I3j  L’  acquirente  adunque  non  gode  del  dirit- 
to dì  ritenzione.  Confr.  Civ.  casa.  , 31  gennaio 
4837  , Sir.  , XXXVU  , 1 , 190. 

(4)  La  corte  di  Pan  (12  a gusto  1825  , Sir.. 
XXVI,  2,  97j  ha  giudicato,  (ondandosi  sulla  leg- 
ge 29,  C.  de  Jan  dotium  (5, 12),  che  la  moglie, 
il  cui  marito  trovatasi  in  decozione,  poteva  agi- 
re  contro  i detentori  de' suoi  immobili  dotali  , 
sena'  arer  fatta  preliminarmente  pronunziare  la 
•eparaziuoe  di  beili.  Ma  questa  corte  ha  fatta 
evidentemente  una  falsa  applicazione  della  legge 
sopraddetta  , poiché  non  esisteva  nel  diritto  ro- 
mano alcuna  procedura  di  separazione  di  beo». 

(Bj  Lo  stessi!  è snelle  quando  la  moglie  abbia 
falla  pronunziare  la  separazione  di  persona  o 
di  beni.  La  ragione  si  è,  ebe  gl'  immobili  rima- 
nendo inalienabili  anche  dopo  ia  " separazione  , 
la  moglie  non  può , innanzi  allo  scioglimento 
del  matrimonio,  confermarne  l'alienazione.  Confr. 
6 337,  mila  II.  I,  pag.  503.  Il  Duraoton  ( XV, 
529;  Vili,  p.  461  , ediz.  Hauinan  e C. } profet- 
aa  fa  stesso  opinione;  ma  gli  a>  gementi  co' qua- 
li cerca  di  giustificarla  . non  ci  paionu  conclu- 
denti. Vedi  iu  senso  contrario:  fiimes,  1 gen- 
naio t83o,  sir.*,  xxXVt,  2,  bO.  Confi,  lei  valer, 


sona  o di  Leni  (1).  Siffatta  azione  si 
prescrive  con  dieci  anni , • partire  dal- 
la dissoluzione  del  matrimonio  (5)  , al- 
lorché la  stessa  moglie  abbia  convenuta 
1’  alienazione  coll’  autorizzazione  del  ma- 
rito , o sia  concorsa  all’  alienazione  fat- 
ta da  lui.  In  caso  contrario  , non  si 
prescrive  che  indirettamente  mercè  il 
compimento  della  usucapione  in  prò  det- 
1’  acquirente  o dei  terzi  detentori  (6). 

2.°  Dal  principio  che  gl’  immobili 
dotali  non  possono  , durante  il  matri- 
monio, essere  obbligali  indirettamente, 
risulta  ebe  i debiti  contralti  dalla  mo- 
glie durante  il  matrimonio  (7) , benché 
coll’  autorizzazione  del  marito  o con 
quella  del  giudice  , non  sono  , in  ge- 
nerale , suscettivi  di  esser  messi  in  mo- 
vimento, anche  dopo  lo  scioglimento  del 
matrimonio,  nè  sopra  il  fondo,  nè  sugli 
stessi  frutti  e rendile  di  questi  immobi- 
li (8).  Nondimeno,  pei  debili  contratti  dal- 
la moglie,  posteriormente  alla  separazio- 
ne di  persona  o di  beni,  può  agirsi  stri 
fruiti  e sulle  rendite  dei  beni  dotali  , 
purché  la  causa  di  tali  debiti  non  sia 
estranea  all’  amministrazione  dei  beni  di 
lei  ed  alla  destinazione  della  do!»  [')}. 

Il , *07  e s«g. 

(6)  La  distinzione  cfcc  noi  Tacciamo-  tra  *e  ipo- 
lesi  indicate  nel  lesto  è fondala  sul  iiflcsso,cha, 
•iella  pi i bui  , l'azione  appartenente  alla  mogli» 
è un'azione  di  nullità,  soninosi»  alla  preserie 
zinne  stabilita  dall*  art.  1304  ;1238ì;  mentreché*. 
nella  seconda,  l'azione  di  lei  è una  vera  rivendica- 
zione.— Confr.  sull'  epoca  in  cui  la  prescrizione 
contro  «piemia  ultima  azione  comincia  a decorrere» 
lesto  n.  3,  note  l3)  e (4i,  infra  , pag.  seguente. 

(7)  Confr.  sui  debili  della  moglie  anteriori  al 
ma  tri  (nonio  « il  $ 538. 

(8;  Duranlou  , XV  , 531  (Vili  , p.  462  , ediz. 
Uauinan  e C.  Limoges  , 8 agosto  1809  , Sir.  ». 
IX,  2;  380.  Nimes,  2 febbraio  1810.  Sir.,  XIV, 
2,  99.  Civ.  cass.  » 20  agosto  1828,  Sir.  , XXIX, 

1,  30.  Rie.  rig..,  Il  gennaio  1831,  Sir.  , XXXI,, 
1,1.  Agen  , 31  dicembre  1834  , Sir.  , XXXV  , 

2,  538.  Civ.  ca«s.,  2t  agosto  1836,  Sir.,  XXXVf^ 
1,  913.  Vedi  tuttavia:  Parigi.  14  febbraio  1832,. 
Sir.  , XX\ll,  2,  296  ; Bordeaux,  21  agosto  1835, 
Sir.  , XXXV  ì , 2 , 49.  Queste  pronunzi  azioni  de- 
cidono, che  dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
nio o dopo  la  separazione  di  beni  » le  rendilo 
de'bcni  dotali  sono  sequestrabili  per  la  porzione 
ebe  ecceda  i bisogni  delIaT  economia  domestica. 

19)  Civ.  casa.,  9 aprile  1823  , Sir.  , XXIII,  1, 
331.  Pau  , 12  agosto  1821  , Sii.,  XXVI  , 2 , 38. 
Confr.  Grenoble  , t i giugno  1823  , Sir.  , XXVI  , 
2»  38;  Rie.  rig. , 26  febbraio  1834,  Sir.,  XXXLV, 
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Del  resto , non  ri  hit  distinzione  a 
tire  , sotto  il  rapporto  di  che  qui  si 
ragiona  , tra'  debiti  della  moglie  risul- 
tanti da  una  convenzione  , e quelli  che 
procedano  dalla  legge  o da  un  quasi- 
contratto  (1).  Ma  i debili  che  la  moglie 
avesse  contralti  per  effetto  di  delitti  , 

0 di  quasi-delilli  , sono  suscettivi  di  es- 
ser posti  in  movimento  , anche  durante 
il  matrimonio,  sopra  i beni  dotali,  con 
la  riserva  nondimeno  del  godimento  ap- 
partenente al  marito  (2). 

3.®  Per  effetto  dell’  inalienabilità  de- 
gl’ immobili  dotali  , I’  usucapione  di  si- 
miglienti immobili  è,  in  generale,  sospe- 
sa durante  il  matrimonio  , eccetto  se  sia 
incominciala  a correre  utilmente  già 
prima  di  quest’  epoca.  Nondimeno  , que- 
sto principio  non  si  applica  agl*  immo- 
bili dichiarali  alienabili  col  contratto  di 
matrimonio. 

In  caso  di  separazione  di  persona  o 
di  beni,  1’  usucapione  decorre,  per  ecce- 
zione r a partire  dal  momento  in  cui 
la  separazione  sia  divenuta  definitiva  , 
eccetto  tuttavia  se  I*  azione  di  riven- 
dicazione, ebe  la  moglie  istituisse,  doves- 
se riflettere  contro  il  marito  ; net  qual 
caso,  I’  usucapione  non  incomincerebbc  a 
decorrere  se  uon  dopo  lo  scioglimento  del 

t , <76.  Vedi  nondimeno  : Civ.  cesa. , 28  morto 
4827  , Sir.  . XXVII,  1 , 299  ; Civ.  ra«s. , 1.”  di 
rrmbre  1824  , Sir.  , XXXV  , I , 925.  Col  primo 
di  questi  arresti,  la  corte  di  cassatione  giudicò 
che  una  fideiussione  sottoscritta  da  una  moglie 
separala  di  beni,  nell’ interrate  del  marito,  Tosse 
esecutiva  sulle  rendite  della  dote.  Col  secondo, 
essa  decise  che  le  obbligationi  contratte  da  una 
moglie  separata  di  beni  non  potessero  essere  e- 
seguite  sopra  queste  rendite  , senta  tener  conto 
della  circoslanta  che  nella  specie  trattatasi  di 
un’  obbligatane  la  quale  non  eccedeva  i limili 
di  una  semplice  amministraiione.  Queste  due  de- 
cisioni , che  toccsno  gli  estremi . e sono  diame; 
trai  mente  opposte  luna  all’ altra,  ci  sembrauo  e- 
gualuiente  contrarie  ai  veri  principi. 

(1!  Tcissier  , 1 , p.  466  e scg.  Ctv.  casa.  , 3 
gennaio  18:5. , Sir.,  XXV  . 1 , ISO.  Agro  . 26 
gennaio  1 33  , Sir.  , XXXIV  1 . 208. 

[2'  Nell’antico  diritto,  gli  autori  c la  ginre- 
prudenta  erano  di  accordo  su  tale  quistione.  Con- 
fr.  Roussilhe  , Trattato  dette  dote , l,  p.  491, 
n.  24;  d"  Argou  , Intlitusione  del  dritto  fran- 
cete , II  . P-  88;  Chobrol  . fittila  consuetudine 
di  Avergna  , li  . p.  23S.  Nò  e da  supporre  cho 

1 compilatori  dei  codice  civile  abbiano  volu- 
to attaccare  alla  dote  un  privilegia  di  che  essa 


matrimonio  (3). Art.  15fit  (1374R.(a))  (4). 

Ciò  che  abbiamo  dello  intorno  alla 
usucapione  degl’  immobili  dotali  si  ap- 
plica egualmente  all’  acquisto  , per  usu- 
capione, di  diritti  reali  sopra  tali  immo- 
bili (5),  ed  alla  prescrizione  estintiva  di 
azioni  immobiliari  relative  a diritti  rea- 
li formanti  parte  delle  dote.  Art.  1561 
( 1374  R.  (6)  ) , ed  arg.  da  questo  ar- 
ticolo. 

4.°  I futuri  coniugi  possono  , nel  con- 
contratto  di  matrimonio,  dichiarare  alie- 
nabili gl’  immobili  dotali.  Art.  1557 
(1370Ì.  Ogni  dichiarazione  di  questa  spe- 
cie , come  derogante  al  principio  dell’i- 
nalienabilità de  fondi  dolali  , esser  deve 
interpretata  ristrettamente.  Siegue  da  ciò, 
fra  l’altro,  che  la  semplice  dichiarazio- 
ne ebe  un  immobile  dotale  potrà  esse- 
re alienalo  non  trae  seco,  in  generale, 
il  permesso  di  ipotecarlo  o di  obbligar- 
lo , a cagion  d‘  esempio , per  mezzo  di 
una  vendila  con  patto  di  ricompra,  nè,  a 
maggior  ragione,  il  permesso  di  compro- 
mettere sulle  contestazioni  ebesieno  a ta- 
le immobile  r-’lalive;  e reciprocamente, 
che  la  riserva  della  facoltà  di  compromet- 
tere, in  proposito  di  un  immobile  dotale, 
o di  gravarlo  di  ipoteche,  non  trae  seco 
la  facoltà  di  venderlo  (6).  Ne  segue  al- 

non  godeva  altra  volta.  Duranton  , XV  , 533 
( Viti  , p.  4 2 , edii.  Hauman  e C.  ).  Bello!  dea 
Mioières  , IV  , p.  99.  Itouen  , 12  gennaio  1822, 
Sir.,  XXV.  2 , 462.  Nimes,  28  agosto  1827  , 
Sir.,  XXVI  II , 2,  201.  Limoges,  t7  giugno  1835. 
Sir.,  XXXVI,  2,  6t.  Vedi  però  in  senso  contra- 
rio i motivi  dell’arresto  della  corte  di  cassazio- 
ne citato  nella  nota  precedente. 

(3)  ConTr.  g 2tt,  testo  e nota  '9',  I,  pag.  219. 

(4)  li  2."  comma  dell’ art.  1551  .1364  R.  et), 
tl  quale  venne  aggiunto  a domanda  del  liibu- 
nato , modifica  la  disposizione  generale  del  t 
comma  dell’  art.  1560  ( 1373  ) , ma  soltanto  pel 
caso  in  cui  il  marito  avendo  venduto  egli  solo 
un  immobile  dotale  , nou  si  trovasse  tuttavia 
sottoposto  a veruna  garentia.  ed  in  cui  per  con- 
seguenza l’ azione  interrompilrice  della  rrogtia 
non  riflettesse  contro  di  lui.  C.onfr.  testo  u.  t e 
uota  (5)  sopra  , (rag.  precedente. 

(5)  Duranton  , XXi  . 303  XI  , p.  435  , ediz. 
Hauman  e C.). 

(6)  Duranton  , XV,  419  e seg  (Vili,  p.  4i4, 
ediz.  Hauman  e C.  ).  Benoit  , I,  216.  Bollot  , 
dea  Minières  , IV  , p.  116.  Mono  , 20  agoslo- 
1828  , Sir.  , XXIX  , 2 , 68.  Rie.  rig.  , 2$  geo- 

W ,4)  (e)  v.  I t nota  (o  , pag.  al  , 
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tresl  , che  il  potere  di  vendere  un  im- 
mobile dotale  non  imporla  quello  di 
permutarlo  (t). 

La  clausola  , colla  quale  un  immobi- 
le dotale  sia  stalo  dichiarato  alienabile, 
non  conferisce  nè  al  marito  nè  alla  mo- 
glie il  potere  di  alienarlo  senza  il  con- 
senso del  suo  coniuge , eccetto  se  il  con- 
trario sia  stato  espressamente  stipulato 
nel  contratto  di  matrimonio  (2).  In  man- 
canza di  stipulazioni  speciali , la  moglie 
non  può  supplire  al  consenso  del  ma- 
rito coll'  autorizzazione  del  giudice  (3). 

La  clausola  che  pennella  I’  alienazione 
degl'  immobili  dotali  non  è di  alcuna  in- 
fluenza sulla  posizione  dei  creditori  della 
moglie.  Siffatta  clausola  non  li  autoriz- 
za a pignorare  il  fondo  o le  rendite  di 
questi  beni,  se  essi  non  ne  abbiano  il  di- 
ritto, aslrazion  fatta  da  tale  stipulazione. 

Allorché  il  contralto  di  matrimonio 
non  abbia  autorizzala  l'alienazione  del- 
1'  immobile  dotale , fuorché  a condizio- 
ne po'  coniugi  di  fare  impiego  del  prez- 
zo , la  validità  dell’ alienazione  è subor- 
dinata all’ adempimento  di  siffatta  con- 
dizione. In  somigliante  caso  , I'  acqui- 
rente dèe  vegliare  acciocché  l’impiego  si 
faccia,  ed  è autorizzato  a niegare,  insino 
a che  questo  impiego  si  effettui,  il  pa- 
gamento del  prezzo  di  acquisto.  Se  egli 
avesse  pagato  senza  ebe  l' impiego  con- 
nato 1830  , Sir.  . XXX  , 1 . 68.  Civ.  cass. , 22 
giugno  1836  , Sir.  , XXXVI,  1 , 433.  Bordeaux, 
11  agosto  1836,  Sir.  , XXXVll  , 2,  230.  Civ. 
cass. . 31  gennaio  1837.  Sir.  . XXXVll  , 1.  190. 
Coen  , 21  dicembre  1837  , Sir.  , XXXVIII , 2 , 
174.  il  Tcissler  nondimeno  { I . p.  390)  opina, 
che  il  permesso  di  vendere  imporli  quello  di 
ipotecare. 

(l!  Tolosa  , 7 febbraio  1832  , Sir.  , XXXIlt  , 
2,  461.  Altrimenti  è del  potere  generale  di  alie- 
nare. Hic.  rig-,  25  aprile  1831.  Sir.,  XXXII,  1 , 
«23. 

{2'  La  moglie,  tuttoché  minore,  può,  nel  con- 
tratto di  matrimonio  , dare,  sia  al  marito,  sia 
ad  un  terzo  , il  potere  di  vendere  i suoi  immo- 
llili dotali  senza  il  concorso  di  lei,  purché  però 
ella  sia  assistita  dalle  persone  . il  consenso  del- 
le quali  le  è necessario  onde  contrarre  ma- 
trimonio. Duranlnn  . XV  , 478  ( Vili  , p.  413  , 
adir.  Hnuman  e C.).  Rie.  rig.,  7 novembre  1826, 
Sir.,  XXVII,  1,  13.  Agen,  £3  aprile  1831.  Sir. , 
XXXI  , 2 , 181. 

(3j  Duranlnn  , XV  , 173  ( Vili  , p.  411 , ediz. 
Ilauman  e C.  ). 


venuto  abbia  avuto  luogo  , la  moglie  o 
gli  eredi  di  lei  possono  , sia  dopo  la 
separazione  di  persona  o di  beni  , sia 
dopo  lo  scioglimento  del  matrimonio  , 
provocare  1‘  annullamento  della  vendi- 
ta (1).  L’  acquirente  non  è , in  genera- 
le, garante  della  bontà  o della  sicurez- 
za dell’  impiego  , purché  questo  sia  se- 
guito nel  modo  indicalo  nel  contratto 
di  matrimonio  , ovvero  , in  mancanza 
di  indicazione,  sia  stato  fatto  in  immo- 
bili (5). 

Allorché  il  contratto  di  matrimonio 
abbia  permessa  l'alienazione  di  un  im- 
mobile, senza  imporre  ai  coniugi  l' ob- 
bligazione di  fare  impiego  del  prezzo  , 
la  mancanza  d' impiego  non  vizia  l'alie- 
nazione. L' acquirente  dunque  non  può, 
in  questo  caso,  nè  negare  il  pagamento 
del  suo  prezzo  infino  a ebe  non  ne  abbia 
avnto  luogo  1'  impiego  , nè  esigere  una 
cauziooe  per  la  sicurezza  di  questo  im- 
piego (o)  (6). 

5.®  Per  eccezione  al  principio  dell'i- 
nalienabilità dei  beni  dotali  , la  legge 
nc  autorizza  I’  alienazione  per  le  cause 
e sotto  le  condizioni  seguenti  : 

1)  La  moglie  può,  coll’autorizzazio- 
ne del  marito  , o , rifiutandosi  costui  , 
con  quella  del  giudice  , donare  o ipo- 
tecare (7)  i suoi  immobili  dotali  , per 
lo  stabilimento  mediante  matrimonio  , 

(41  Dnranton  , XV  , 484  e seg.  ( Vllt,  p.  418, 
ediz.  Ilauman  e C.  ).  Parigi.  9 luglio  1828,  Sir. , 
XXVIII,  2 , 281.  Cacn , 18  febbraio  1828,  Sir.  , 
XXXI,  2,  186.  Agen,  28  marzo  1832,  Sir.  , 
XXXIt  , 2 . 288.  Rie.  rig.,  12  dicembre  1833. 
Sir.,  XXXIV  , 1,  201.  Vedi  in  Benso  contrario, 
relativamente  all  ultima  proposizione  enunciala 
nei  testo  : Grenoble  , 17  dicembre  1833  , Sir.  , 
XXXVI  , 2 , 307. 

15)  Duranton  , XV  , 486  ( Vili  , p.  446  , ediz. 
Ifanman  c C.  ). 

(6)  Duranton  , XV  , 484  ( Vili , p.  416  , ediz. 
Ilauman  c C.  ).  Belinl  de»  Minièrcs,  IV,  p.  118. 
Uouen  , 21  marzo  1829 . Sir.  , XXX , 2 . 238. 

(71  Duranton  , XV  , 492  ( Vili  , p.  480  , ediz. 
tlauman  e C.  ).  Grenier,  delle  Ipoteche  , I,  34. 
Teissier,  I , p.  60.  Montpellier,  7 giugno  1825, 
Sir.,  XXVI,  2, 223.  Bordeaux  , 1 agosto  1834, 
Sir.  , XXXI V , 2 , 683.  notien,  23  giugno  1835, 
Sir.  , XXXVI  , 2 , 93.  Vedi  in  senso  contrario  : 
Bordeaux  , 11  agosto  1836  , Sir. , XXXVll  , 2 , 
230. 

(a)  Cenlr.  il  citala  decreto  dei  i febbraio  <843, 
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o altrimenti  (1),  ile*  figliuoli  (2)  che  «Ila 
avesse  da  un  mairi  nicniu  anlériore.  Il 
giudice  ha  il  difillo  ili  autorizzare  la 
moglie  , non  solo  in  caso  ili  rifiuto  da 
parie  del  marito  , ma  eziandio  allorché 
questi  sia  o incapace  o nel  T impossi  hi  li- 
ti» di  dare  T autorizzazione.  Sempre  però 
che  la  moglie  uon  sia  autorizzata  se  non 
dal  giudice,  il  godimento  de* suoi  immo- 
bili dolali  dehh’ essere  riservalo  al  muri- 
lo (3).  Ari.  1555  (1368  R.  (aj  ). 

2)  La  moglie  può  ancora  , ma  sol- 
tanto col  consenso  del  marito  (4) . do- 
nare o ipotecare  gl*  immobili  dolali  per 
lo  stabilimento  dei  (igliuoli  comuni. 
Art.  155G  (1309  R.  (6;  ). 

3)  Gl*  immobili  dolali  sono  inoltre  su- 
fi) La  parola  stabilimento  ( ètablisseirtent  ' fc' 

è impiegala  negli  art.  1533  e 1o5d(l3t>8  K.  d e 
I3f>9  K.  («]),  come  nell’ ari.  1422  a.  per  de- 
signale ogni  specie  dì  stabilimento-  Miratimi»  , 
XV  , 194  l Vili  , p.  430,  rdie.  Hauman  e C.  ). 
Bcno’t , l,  222.  Hic.  rìg. , 0 aprile  1838  , 8«r.  , 
XXXVIII  , 1 , 442.  ConIV.  art  204  101  »t.  /)  ) ; 
e § bO‘J,  nota  (7),  pag.  252  — K stalo  aneti»*  giu- 
dicalo , che  gl'immobili  dolali  potessero  ersero 
alienati  o ipotecati  per  far  surrogare  ad  un  là- 
gl  ino  lo  nel  servizio  militare.  Rouen,  25  febbraio 
1828  , Sir.,  XXVIII  , 2 , 18».  Grenoble.  21  gen- 
naio 1835,  Sir.,  XXXV,  2»  310.  Niincs,  lo  ugnato 
1837  , Sir.,  XXXVIII,  2.  112. 

(2)  La  voce  figliuoli  (enfanls)  comprende  qui 
forse  i nipoti  ? Il  Hcnoit  ( 1 , 225)  scioglie  In 
quisliuuc  negalivameute ,'  e la  sua  opinione  ci 
sembra  dover  essere  seguila  . tuttoché  il  vnrn- 
bolo  figliuoli  si  estenda  ordinariamente  ai  mini- 
li. Confr.  § 128,  nota  (3),  1,  pag.  14»;  Merlin, 
Jìep.  , p.  Bufanti  ( figliuoli  j , § 2 ; Imi  «intuì»  , 
lil  . 7<»i  ! Il  , p.  237  , eriiz.  Ilmiiiiaii  e (*..). 

(3:  lUirnnton  v XV  , 300  ( Vili  , p.  300  , cdi*. 
Hauman  e C.  ).  Confr.  § 172,  lesto  n.  IO,  onte 
(7;  ed  (8  , pag.  197.  Vedi  in  particolare  , sul 
caso  in  cui  il  marito  sia  in  islam  d’ inleidutd- 
ne  : art.  5ll  (434  ; e % 120,  lesto  li.  2. 

(4)  11  consenso  del  marito  non  potrebbe  . in 
simigliarne  caso  , ossei  e supplito  Unii’  autoriz- 
zazione del  giudice.  Limoges,  2 scucili  bi  e 1833, 
Sir.  , XXXV  , 2 , 513.  Il  Uurantou  ( XV  , 497  ; 
Vili  , p.  451  , ediz.  Hauman  e C. ) fa  a questo 
proposito  uua  distinzione  clic  non  pussiaiiio  aiu* 
mettere. 

(5  I tribunali  non  potrebbero  accordare  il  per- 
messo  di  alienale  o di  ipotecare  gl'  immobili 
dolali  sol  perchè  il  marito  n la  moglie  fos>.^ 
minacciala  udii'  arresto  pei  sonale  , e pei  impe- 
la) c ?»  to  ie  l.i  niogMe  sin  le-miA  a dotar*  iu  l« -li- 
dio l Si^^iugn*  il  no.lro  irl,  iSllR.  C«,fr.  eri. 

6 (r)  1 iio-lri  ari.  StiS  e . 3Sy  u.auo  jtlU  iucv  eoU 
ìoe  tre-  \ nnfr.  art.  m^4- 

[tdj  V-  1»  «Iu*  noie  p.  errd-nti. 

« V-  (<*  noi»  (A)  «li  <|ii^rh  |ff  uà, 

Zac  Uà.  \ia£9  I b //.  il» 


sceltivi  di  essere  alienati  dai  due  coniugi 
congiuntamente,  o «Ialiti  moglie  cuii’au- 
lorizzazioue  del  giudice:  per  liberare  tial 
carcere  il  nb-trilo  o la  moglie  l5j,  que- 
lunque  sia  d’ ailronde  I*  origine  «lei  deb- 
bilo per  ragion  del  tj ua le  l*  arresto  per- 
sonale  sia  sialo  esercitalo  contro  di  lo- 
ro (6)  ; per  som 'li  illi  sire  re  al  imèni  i alle 
persone  alle  (piali  la  moglie  possa  doverne. 
j«i  virtù  degli  ari.  203,  205  e 206  (193 
R.  («7) , 195,  S.j  (7);  per  pagare  i de- 
bili ddlla  niogl'e  o «ii  coloro  che  abbia- 
no costituita  la  dotti  , allorché  tali  de- 
bili abbiano  acquistala  «lata  certa  an- 
teriormcnte  al  contrailo  di  mairi  ino-  • 
ilio  (8)  ; iinalmenle  . per  faro  straordi- 
narie riparazioni  iudispeusabili  alla  con- 
dire che  essi  fossero  tradotti  nel  carcere  h\  L’a- 
lienazione » I*  ipolecu  convenuta  iu  virtù  di  un 
permesso  dato  in  simigliano*  caso  . sai  ebbe  uul- 
lii.  Medili  , Hep.  , p.  Onte  5$  H.  Teissicr  , i . p. 
419.  Touiher,  XI * . i9»-  Durnnlon.  W,  509  1 Vili, 
p.  454  . cUu  Hauman  e «i.  \ Laeu  , 4 lugli© 
iH2b,  blr. , XXVII , 1 ‘>0.  Umica.  15  gennai© 

is:t8  . Sir.,  \XX  Vii , 2 , io  ».  Lo  utv.  boa  * 
no  la  (24).  i‘Hg.  255. 

18)  Nondimeno,  t tribunali  di*bl»-»nu , onde  va* 
lutare  la  itecessità  •»  I*  opporliiniia  dell'  aliena- 
zione , aver  riguardo  al  Ih  i*u*8  «tei  debito.  i>i- 
truxgione  prezzo  il  con  figlia  tii  aitilo  1 ocre  . 
digiti.  , t.  Vili  , p.  231.  u.  1'*-  Hunnton,  \Y« 
p.  121  l Vili  , p.  29»  , ed»z.  Hauman  e L.  j. 

'7)  la  corte  reale  ai  Uotum  2l  agosto  1820, 
Sir.,  Wll  . 2 , 225  Ita  giumento,  che  1 tribù 
nuli  potessero  egualmente  autorizzare  I*  aliena- 
zione di  un  immobile  «totale,  quando  gli  stessi 
coniugi,  essendo  \ cerbi  ed  t incrini  , non  abbia- 
no altro  modo  da  provvedere  «alia  loro  sussisten- 
za. Vedi  puri?  ni  questo  senso:  huianlou,  XV, 
510  (Vili.  p.  453.  e«ii*.  Hauman  e IL). 

(H>  Non  sarebbe  .punto  bastatole,  per  dar  motivo 
a IT  alienazione.,  1 he  debili  avessero  acquistala 

Una  «lata  «'erta  a u lettor lueutc  alla  celebrazione 
«lei  DialriniiMin».  Ouraiiion  » XV  , oli  t.  Vili.  fi. 
457,  ediz.  haiimaii  ••  L ).  Montpellier.  7 gen 
nato  1830 , mi.  , \\X,  2 , fili.  Velli  pero  BelloL 
«le»  Mimèrcs,  IV,  p.  133.  t.«»ntr.  & 838.  — — 
Quando  l’alienazione  di  un  immobili' dotale  sia 
stata  permessa  per  soddislaie  simigliami  debili, 
l'acquirente  non  puu  liberarsi  validitncntu  che. 
pagando  tra  le  mani  «Vi  creditori  ai  quali  egli 
saia  staio  delegalo  a pagar*  il  mezzo  da  lui  do- 
> ulo.  Hit.  u0. , » geuuatu  lò.o , òli . , XXViii, 

1 , ii«. 

\f‘  V.  la  nota  .'A-  , pag.  at$, 

(g  V 1-,  noti*  a . p >g  in». 

4’  V.  drcrvto  del  2 cannaio  «Sii  . col  qvalo  4 ap. 
punto  Mabiliio  in  n»'i  | sicr.i  p. •••menerò  I*  *l  #'v«*»on» 

>«•  rm  quUHU»  il  mai  .u  O la  uij^i.v  ^«‘i  ti  ti  Ori  u«l 
CaiC.tv, 

. 
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servazione  di  un  immobile  dotale  (1). 
Ari.  1558  , comma  1 a 5 ( 1371  (a)  , 
comma  1 a 5)- 

L’alienazione  dei  beni  dotali  non  può 
aver  luogo  , neppure  per  le  cause  ora 
enumerate,  fuorché  in  virtù  di  un  permes- 
so speciale  dato  dal  tribunale  dei  domici- 
lio dei  còniugi  (2).  Essa  dee  farsi  ai  pub- 
blici incanti  e dopo  tre  pubblica/ioni. 
Art.  1558  , comma  1 (1371  (6) , com- 
ma 1).  L’  eccedenza  del  prezzo  di  ven- 
dila sui  bisogni  riconosciuti  resta*  dola- 
le, e ne  debb'  essere  fatto  impiego,  co- 
me tale,  in  prò  della  moglie.  Art.  1558, 
comma  7 (1371  , (c)  comma  7).  L'  ac- 
quirente è risponsabile  di  quest'  impie- 
go , e può  per  conseguente  rifiutarsi  di 
pagare  il  prezzo  , inaino  a che  il  marito 
non  giustifichi  un  impiego  compiuto  (3). 

Del  resto  , i tribunali  possono  , ]ter 
le  cause  qui  sopra  indicate , autorizzare 
la  moglie  a contrarre  un  prestilo  con 
costituzione  d’ ipoteca  sui  beni  dotali  (4). 

Se  il  giudire  avesse  permessa  l'aliena- 
zione di  un  immobile  dotale  , senza  una 
giusta  causa  , 1'  alienazione  sarebbe  But- 
ti' Potrebbe:!  mai  assomigliare  a questa  cau- 
sa d' alienazione  il  pagamento  delle  spese  di  un 
liligio  relativo  ad  immobili  dolali  T Vedi  per 
)' affermativa  : Tolo6«,  30  mairo  1833,  Sir., 
XXX111,  2,  4SI. 

(2)  Benoit , 1 , 23»,  Lione  , 2 maggio  1833  , 
Sir.  , XXXIII,  2 , 359. 

(3)  Torino  , 25  gennaio  18M  , Sir.  , XII  , 2 , 
286.  Parigi  . 9 luglio  1828  , Sir.  . XXVIII  . 2 , 
281.  Montpellier,  13  maggio  1831,  Slr.  , XXXI. 
2 , 212.  Ai»  . 10  febbraio  1832  , Sir. , XXXII  , 
2,  610.  Parigi.  26  febbraio  1833,  Sir.  . XXXIII, 
2 , 230.  Vedi  però  in  senso  contrario  : Duran- 
ton , XV,  516  (Vili,  p.  487,  ediz.  ilaumau 
(C.|. 

(4)  Duranton  , XV  , 507  ( VII!  , p.  451  , ediz. 
Hauman  e C.  ).  Bordeauz  . 1 agosto  18  4.  Sir.  , 
XXXIV,  2 , 685.  Rouen,  17  gennaio  1837,  Sir.  , 
XXXV11I,  2,  102.  Rouen.  10  marzo  1838,  Sir., 
XXXVIII,  2,  45 vedi  in  senso  contrario:  Ron- 
ca , 12  gennaio  1838,  Sir.,  XXXVI11, 2,  103. 
Confr.  noia  (71 , mprn  , pag.  332. 

(8)  Grenoble  , 4 agosto  1832  , Sir.  . XXXlll  , 
»,  427. 

|6)  Non  é necessario  ebe  l'immobile  sia  asso- 
latamente iodivisibile  : è bastevole  ebe  non  pos- 
ta' Ai  «imi  ebe  nel  centi»  3 del  neutro  «ri.  1371, 
per  na  errore  sceteneU  , »i  Cileno  ‘gli  ori.  toc  e cuS 
delie  I L.  CC.  . ebe  non  eoeri«r'Ondnoo  nlt'oggello,  men- 
tre deeeeenei  corre  in  cren  Irli  ert  ir;3  e igS.  Sì  er- 
rerei eltrraì  «he  nell*  art.  i55H  del  C C.  et  cileno,  ol- 
ire degli  eri.  S«3  • avi  . carriependeaU  egli  «morali 


la  , nel  modo  stesso  che  se  i coniugi 
l’avessero  l'ulta  senza  permesso  giudizia- 
le (5). 

4;  Allorché  un  immobile  dolale  , in- 
diviso con  terzi  , non  sia  suscettivo  di 
essere  cornino  lamento  diviso  (6),  il  tri- 
bunale può  permetterne  la  vendila  allo 
incanto  , a domanda  dei  coniugi  ; e de- 
ve ordinare  questa  vendila  , se  sia  do- 
mandata dai  terzi  comproprietari  (7). 
Art.  1558  , comma  6 ( 1371  (d),  com- 
ma 6). 

Se  all'  incanto  la  moglie  si  renda  ag- 
giudicalaria  dell' immobile  , le  porzioni 
de’  suoi  comproprietari  divengono  per 
lei  o dotali  o parafernali  , secondocbè 

0 la  sua  costituzione  di  dote  sia  geue- 
rulc,  o ella  si  abbia  specialmente  costi- 
tuita in  dote  la  sua  porzione  indivisa 
di  quest’  immobile  (8). 

Se  il  marito  sia  quegli  che  si  renda 
aggiudicatario,  la  porzione  ebe  si  appar- 
teneva alla  moglie  riinane  dolale.  Allo 
sciogliersi  del  matrimonio  , costei  gode 
della  ozione,  che  Tari.  1408  (S.)  accor- 
da in  simigliarne  caso  alla  moglie  mari- 

si  essere  diviso  senzi  an  inconveniente  reile  e 
senza  perdila  per  le  parti  interessale.  Beaoit , 

1 , 243. 

17)  Per  mezzo  di  questa  distinzione  noi  credia- 
mo dover  conciliare  la  disposizione  generale  del 
comma  1 dell'art.  1558  (1371  (a]  )(f),  giusta  la 
quale  l'alienazione  di  un  immobile  dotale  non  pu6 
aver  luogo  fuorché  mediente  il  permesso  del  giudi- 
ce per  le  cause  indicale  in  questo  articolo,  col 
comma  6 relativo  al  caso  di  indivisione.  Allor- 
ché una  domanda  di  esposizione  all'Incanto  ven- 
ga fatta  dagli  stessi  coniugi,  il  giudice  é autoriz- 
zato a valutare,  secondo  le  circostenze,  i'  oppor- 
tunità di  sitfalla  domanda.  Se  per  contro  . essa 
venga  fatta  dai  terzi  coniproprieierl , il  giudice 
é in  obbligo  di  ordinare  I’  esposizione  all'in- 
canto sol  perché  essa  sia  provocala,  e sia  pro- 
vato che  l'immobile  è indivisibile.  Il  Duianton 
(XV,  805  ; Vili,  p.  453,  ediz.  Hauman  e C.  ) va 
più  innanzi,  e sostiene  che  il  giudice  sia  obbli- 
gato di  ordinare  l'esposizione  eli’  incanto  , o 
che  la  domanda  proceda  dai  terzi  comproprie- 
tari, o che  proceda  dagli  stessi  coniugi. 

(8t  Duranton  , XV  , 361  ( Vili  , p.  394,  ediz. 
Hauman  e C.  ). 


art.  igS  a ipS  della  LL.CC.,ma  inesca  l'art.roé,  il  guata 
4 alato  girato  di  noi  aopprrtao.  Confr. |,  nota  (a),  pagana. 
(4)  e (d  a V.  la  noia  precedente. 
if  i Mail*  adia.  di  8ruaaail«  citasi  in  reca,  par  erro- 
re , I*  ert.  i55f  ,ilog'. 
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tata  solto  il  regime  della  comunione,  o di 
riprendere  l' immobile  in  totalità  o di  ab- 
bandonarlo per  intero  al  marito  (1). 

Finalmente,  se  l'immobile  venga  ag- 
giudicato ad  un  terzo , la  porzione  del 
prezzo  spettante  alla  moglie  è dolale  , 
e deve  , come  tale  , ess  re  impiegata 
a suo  vantaggio.  L'  aggiudicatario  è ri- 
sponsabile  di  quest’impiego,  e può  per 
conscguente  niegarc  il  pagamento  di 
siffatta  porzione  di  prezzo,  insino  a che 
il  marito  non  giustifichi  un  impiego  re- 
golare (a)  J2): 

5 ) il  giudice  può  permettere  al  ma- 
rito di  permutare  un  immobile  dotale  , 
ma  soltanto  sotto  le  Ire  seguenti  condi- 
zioni , cioè  : che  l' immobile  offerto  in 
permuta  sia  dello  stesso  valore  dell'im- 
mobile dotale,  o almeno  rhe  questo  va- 
lore non  sia  al  disotto  dei  quattro  quin- 
ti ; che  I'  utilità  della  permuta  sia  com- 
provata ; cd  in  Gne  , che  la  moglie  vi 
presti  il  suo  consenso.  L’  esistenza  delle 
due  prime  condizioni  dev’  essere  stabi- 
lita per  mezzo  di  una  verificazione  fat- 
ta da  periti  nominati  di  ufficio. 

L' immobile  ricevuto  in  permuta  di- 
viene , di  pieno. diritto , dolale  (3).  Lo 
stesso  è del  supplimento  ( sonile  ) che 
possa  essere  dovuto  alla  moglie.  Quindi, 
deesi  far  impiego  di  questo  supplimcn- 
to , conformemente  a ciò  che  è stato 
detto  di  sopra  (1).  Ari.  1539  (1372). 

6.°  Il  pr.ncipio  dell' inalienabilità  de- 
gl' immobili  dotali  non  impedisce  che 
una  sentenza  , la  quale  abbia  ricono- 
sciuta in  un  terzo  la  proprietà  di  un 
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tale  immobile,  acquisti,  duraute  il  matri- 
monio, l’autorità  della  cosa  giudici!*  (3). 

Da  un  altro  canto  , questo  principio 
è inadattabile  agl'  immobili  donati  alla 
moglie  da  terzi  , sulla  eredità  dei  quali 
ella  non  avesse  niun  diritto  di  riserva  , 
con  dichiarazione  che  questi  immobili 
sarebbero  alienabili  (6). 

7.°  Il  codice  civile  non  avendo  espres- 
samente dichiaralo  inalienabili  se  non 
gl'  immobili  dotali  , deesi  da  ciò  on- 
chiudere  , per  argomento  a contrario  , 
che  sotto  I'  impero  di  questo  codice  la 
dote  mobiliare  sia  alienabile  (7).  Siffatto 
argomento  è tanto  p:ù  decisivo,  in  quan- 
tochè,  secondo  il  diritto  romano,  la  do- 
te mobiliare  era  incontestabilmente  alie- 
nabile (8)  ; in  quanlocbè  ogni  divieto 
di  alienare  determinati  beni  è una  ec- 
cezione al  principio  generale  , secondo 
il  quale  , ciascuno  è in  libertà  di  di- 
sporre, come  gli  piaccia,  delle  cose  on- 
d'  è proprietario  ; in  quantochè  siffatti 
divieti  sono  contrari  all’  interesse  gene- 
rale del  commercio  , soprattutto  quan  -'o 
versino  sopra  cose  mobili  ; ed  in  quau- 
tochè  finalmente  non  senza  difficoltà 
il  principio  dell'  inalienabilità  , dappri- 
ma rigettalo  dai  compilatori  del  pro- 
getto del  codice  civile , anche  relativa- 
mente agl’  immobili  dolali  , renue  am- 
messo in  ordine  a questi  beni  (9 ). 

Nondimeno  , la  giureprudenza  tanto 
della  corte  di  cassazione  quanto  della 
corti  reali  si  è pronunziata  in  un  modo 
pressoché  uniforme  in  favore  dell-  inalie- 
nabilità della  dote  mobiliare  (10),  ed  un 


(t)  Eadem  est  ratio.  Dnranton,  XV,  363  (Vljt, 

fi.  396  , ediz.  Haumnn  e C.  }.  A tenore  della 
egge  78,  § 4,  O.  de  dure  dot.  ( 23,  3 ).  la  mo- 
glie non  poteva  rifiutarsi  di  ricevere  l’ immobile 
in  totalità. 

(2;  Houcn  , 21  aprile  1828  , Sir. , XXVIU  , 2, 
190.  Confr.  nota  (3; , tupra  , pag.  premiente. 

(3)  In  mancanza  delle  condizioni  richieste  per 
la  permuta  di  un  immobile  dotale  , la  permuta 
non  t valida  , e per  conseguente  I’  immobile 
ricevuto  In  permuta  non  diviene  dotale.  I.imo- 
ges  . 3 maggio  1837  . Sir. . XXXVII  , 2 , 290. 

(1)  Confr.  lesto  e nota  3:.  ««prò.  pai;,  precedente. 
;3)  Confr.  Grenoble,  19  novembre  1831,  Sir., 
XXXII  , 2,  887.  Nondimeno,  sarebbe  altrimenti 

(a  Confr.  il  drerota  dal  > fwbbraia  ’ 8 ,z. 


delle  sentenze  di  espediente  volontario  (desjo- 
gementi  convenni  ou  d‘  expèdienl  ).  Confr.  Li- 
moges,  17  giugno  1838,  Sir.,  XXXVI,  2,  61. 

(6;  Confr.  § S3i,  testo  in  fine  e nota  (7),  pag 
322. 

(7)  Vedi  in  senso  contrario  : Toutiier , XIV  , 
76  e seg.  Dnranlon  , XV  , 812  e seg.  ( Vili,  p. 
488,  ediz.  Hnuinan  e C,  J;  Troplong,  delle  Ipo- 
teche , III,  923;  Vazcillc  , del  Matrimonio,  I , 
330  ; Caen  , * luglio  1821  , Sir. , XXVI , 2,  23; 
Parigi  , 28  marzo  1829  . Sir.  , XXIX  , 2 , 142  ; 
Douai,  21  gennaio'  1834  , Sir.,  XXXV||,  1,  97. 

|8)  Vedi  i testi  e le  autorità  citate  nella  nota 
(7) . pag.  323  . del  § 835. 

(9)  Meeuuione  presso  il  consiglio  di  Stalo  (lo- 
crt . Legisl.  , l.  XIII,  p.  206,  n.  38). 

(IO;  Confr.  l.imoges,  8 luglio  1816,  Sir.,  XXVll, 
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forati  n*ì'>  o*v>  f7i  pilori  Vnno  w’nttat.x 
ijucsii  numera  di  vedere  (1).  Siff.iUo 

?.  Rie.  rie.  , 1 fchhrain  1R19,  Srr.,T!V, 

1 l»'»  : ratini  , *26  agosto  lH*2l»,  jnir.  , XX I,  2, 

*«  ; Rie.  i ig.  , 26  maggio  1836  , Sir.,  XXXVI, 
'*  « ” i : Poiticrs  , 18  dicembre  1K;«»  , Tolosa  , 
*/  maggio  IH24  , e Grenoble  , 21  marzo  IH2I  , 
sii.  . ààXI  )]  , 2 , 39  a Si*;  Caco,  5 dicembre 
3836  , Sir.  , XXX VU  , 2 , ifil  ; Clv.  chss.  , 2 
gennaio  jH37  , Sir.,  XXXVII  , I , 97  ; Amiens  , 
*>»  api  ile  1837,  Sir..  XXX  vn  . 2,  398.  Vedi 
inolile  irli  arresti  citati  nelle  note  sesuenli. 

li;  Oonfr.  iielvincuuit  , >|,  p.  2t  ; Bello» 
«les  Minière»  , J V.  p.  88  ; Teissier,  I.  p.  288  e 
s •*.  ; Beimi  t , I . 2911  ; Grenier , delle  Ipoteche, 
),  34-;  Rollami  de  V'iilargues,  f<ep.  del  nota- 
fiato,  /».  Kepme  dolali»,  il.  tO|  ; iialloz,  Unir, 
yen.,  p Muli inionio  ICO o tratto  di  , XX,  p.  1541, 
n,  itti. 

[2  i principali  argomenti  *n’  anali  si  fonda 
onesto  sistema  sullo  i Manenti:  l.w  Nell' antico 
birillo  concitici  avasi  genei  al  mente  la  dote  mobi- 
liare come  inai  enahiln.  2.°  1 termini  « beni  do- 
lali foien  doltiu.v ) »,  dei  qua li  l'anno  oso  ali  art. 
aiioS  e tirili  iliioó  e 1 iii>9  RR.i«)j,  termini  die, 
per  io  Ino  iicneiHlità  . abbracciano  tanto  i mo- 
llili quanto  pi  immobili,  dimostrano  die  l’ art. 
i5.>4  I e~i)  , il  quale  non  parla  die  degli  im- 
mobili d >tuli  , ti. ni  deboa  esser  preso  in  un 
senso  ristretto.  3."  Se  i’  «ri  iil*l  , 1.9*7  ) non 
istauiHsce  il  principio  dell’  inalienabilità  clic 
r ciati yttmo'nie  agl"  l'imiobil  dotali,  ciò  avviene, 
Uu  un  culli”  , peirbè  il  murilo  avendo  il  libe- 
lli possesso  ti“  mollili  dotali  , può  etili  solo  a- 
veri. e la  ni  spasiti  olio  , e perchè  i-,  moglie  tro- 
vaiiuovi  nella  minossihililà  di  alienare  da  sé  me- 
ueSiniH  dii etiapi.; ,ite  • soni  mollili  u danari  (In- 
tuì) , era  costi  munle  I iniortiira tiene  l'aliena- 
zione; e,  d-i  no  ultrn  canto  , (ere In*  la  proilii- 
itone  di  alienale  sui  ebbe  stata  ineillcace  lispet- 
to  ai  terzi  , i qouli  trovanti’  sotto  a protezione 
della  massima  che,  in  fiuto  di  inobili,  il  pus- 
busso  \u,o  p-r  ir. <iio,  finalmente,  la  iacollà 

I, 1  uliemue  in  note  mobiliale  Inscio  ebbe  s«»nza 
protezione  la  inouliej  la  cui  doli*,  consistesse  in 
V, tubili,  e i emlei.  I»b<»  inmmpinio  il  reatine  ti».ta- 

J. j. — t^uesii  diversi  u r**,«jr«*»»i ii  van  coritutali  mer- 
ce le  se* tieni i e»osi(i”razioiii  ; I."  1.’ aulica  giu- 
reprudeii/a  non  eia  . sulla  quisiione  che  ora  c» 
occupa,  si  cosi  aule  e ce>ia  come  si  allo*».  Confr. 
bei  ics,  lutti  n unni  i/e/  dritto  francete,  p.  193. 
1)’  a)  li  onde  , limi  secondo  1‘  aulica  gin.ept udrò 
tu  , ma  secondo  b»  dispnsi/ioiii  del  codice  civi- 
|..  con  vico  risolvere  In  qoi-timie.  0’H.  la  discus- 
si. ine  die  ehi»  ! luogo  nel  consiglio  ui  Stato  pro- 
va Ino  all»  evidenza  die  non  è mai  venuto  in 

■ pensiero  a compilatori  d'  questo  codice  |»>  e- 
s-eoderc  In  redola  orila  inaliroaliil'tà  alla  dote 
mobiliate.  2°  I,’ art  I 34  1367  e il  solo  die 
aoiiiu  d*oio  per  uvcHfo  stabilire  il  pr-ncipio 
deil'  iiiNireiial, ililà  : ed  es-u  imo  lo  eounria  se 
li  .ii  letali* amenie  aiti'  inuoqbili  dolali.  Gli  art. 
l„Hà  e tósi  i t.,68  • I H»  * Bit.  ii  i si  riferiscono  ne- 


siVomn  monrt,  tra  le  altre,  alle  con-» 
segtt(*n7e  seguenti  : 

cesa» riamente  all’ art.  1354  (1367',  e le  espres- 
sioni di  cui  si  valgono  non  possono  avere  una 
estensione  maggiore  di  quella  di  quest*  ultimo 
articolo.  i.‘  interpretazione  contraria  è tanto  più 
viziosa,  in  quaiitochè  gli  art.  1333  e 1336  (1368 
e 1.6*9  RH.  ci  i non  avendo  altro  scopo  fuoie  iò 
quello  di  apportare  eccezioni  alla  proibizione  su- 
biliia  dall’ art.  1334  ( 1367),  e per  conseguente 
di  restringerla,  è cosa  contraria  ad  ogni  princi- 
pio logico  il  volervi  ravvisare  un’  estensione  di 
questa  stessa  proibizione.  In  fine,  l'epigrafe  del- 
la sezione  seconda  del  capitolo  del  Regime  dolale,  e 
gli  art.  1337,  1338  c 1538(1370,  1371  U.  (d  ,e  1372) 
dimostrano  chiaramente  che  negli  ai  l.  1333  e 
liiotì  1368  e 1369  Hit.  .e)  ) i compilatori  del  en- 
dice hanno  adoperate  le  espressioni  beni  dotali 
1 biens  doiaux  ) come  sinonimi  d’  immobili  do- 
tali ovvero  di  finito  dotale.  3.°  Supponendosi 
che  , sotto  il  regime  dotale  , la  moglie  trovisi 
nell'  impossibilità  di  alienare  da  sé  medesima 
diretta menie  i suoi  mobili  e danari  dotali  , si 
confonde  il  potere  giuridico  di  alienare  colla 
possibilità  di  eseguire  di  fatto  un'alienazione, 
per  mezzo  della  consegna  della  cosa  alienata. 
Ma  , ancorché  questa  supposizione  fosse  esatta  . 
la  movhe  non  sarebbe  per  certo  ncirimpossjbiliiè 
di  alienare  indirettamente  i suoi  mobili  e danari 
dotali,  dandoli  in  pegno  ( en  le s engageaut  ) con 
I’ autorizzazione  del  giudice,  cd  anche  di  alienarli 
direttamela  » col  concorso  del  marito.  Si  è quindi 
in  errore  quando  si  asserisce  clic  era  cosa  inutile 
l’inleidire  alla  moglie  l'alienazione  de'suoi  niobi* 
li  dolali.  Si  è in  inganno  egualmente  sostenen- 
dosi, che  il  divieto  di  alienare  sarebbe  rimasto 
si’ii/.' elicilo  in  faccia  ai  terzi  : senza  parlate  d,.»i 
mobili  incorporali,  a' quali  I’ art.  2279  (2183'  é 
intera ini’ole  estraneo,  è cosa  evidente,  elio  , per 
riguardo  anii  stessi  mobili  corporali,  confondevi 
I'  ozi  uh»  di  restituzione  di  cose  vendute,  fonda- 
la sulla  nullità  della  vendita,  coll’ azione  di  ri- 
venti  trazione.  fondala  unica  mente  sul  diritto  di 
proprietà,  he  il  detentore  di  un  mobile  Corpo- 
rale può  respingere  I’  ultima  per  mezzo  dclì’art. 
2-79  /2I.S51  , é cosa  certa  che  egli  n»u  può  pre- 
valersi, di  questo  articolo  per  difendersi  contro  la 
prima.  È vero  , che  . giusta  il  nostro  siste- 
ma . il  regime  dotalo  non  olire  una  piulezione 
assoluta  alla  moglie;  ina,  seguendo  i principi 
generali  della  nostra  legislazione  , le  garanzie 
che  esso  presenta  rim  irrebbero  incompiute  all- 
eili*. nel  sistema  dell  inalienabilità  della  dote 
mobiliale.  U’  alt1  onde  ,'  non  ispctla  a' tribunali 
il  riempili:  le  lacune  clic  essi  credano  di  scor- 
gere nella  legge  , colpendo  di  nullità  ovvero  di 
inellicacia  atti  che  il  legislatore  non  ha  proibi- 
ti. Aggiungeremo  die  . se  il  legislatore  avesse 
voituo  estendere  il  principio  d»»ll-  inalienabilità 
alla  dote  mobiliare  . non  avrebbe  mancalo  d( 
applicale  a’ erediti  dolali  la  sospensione  di  pre- 
sei i/ioitc.  che  celi  nondimeno  nini  ha  ammessa 
se  non  per  gl'. immobili. 
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seconda  tarte. 

. li)  1 mobili  corporali,  la  proprietà 
(lei  ijuali  sia  rimasta  alla  moglie  (1)  , 
Doti  possono  , durante  il  matrimonio  , 
essere  alienati  o dati  in  pegno  nè  dal 
inorilo  o dalia  moglie  separatamente,  nè 
dai  due  coniugi  congiuntamente  , salvo 
nei  c«.$i  eccezionali  e sotto  le  condizio- 
ni indicale  nei  numeri  4 e 5 , qui  so- 
pra. Se  de’  ^nobili  dotali  sieno  stali  alie- 
nali fuori  di  queste  ipotesi  , ovvero  sen- 
za le  condizioni  prescritte , i coniugi 
sono  ammessi  a protouire  contro  il  com- 
pratore I' annullamento  atto  di  alie- 
nazione , allo  stesso  modo  come  se  si 
trattasse  di  immobili  dolali.  Nondimeno, 
la  loro  azione  non  pud,  in  generale, 
riflettere  contro  i terzi  detentori.  Arg. 
art.  2279  (2185;. 

2)  I coniugi  non  possono  nè  far  ces- 
sione de'  credili  dolali  , nè  darli  in  pe- 
gno. Gli  atti  di  cessione  o di  pegno  ai 
quali  avessero  consentito  sarebbero  su- 
scettivi di  essere  impugnati  al  pari  de- 
g1»  atti  di  alienazione  o di  dazione  in  pe- 
gno (engagement  ) di  mobili  corporali. 

3)  La  facoltà  di  alienare  gl’  immobili 
dotali  , riservata  pel  contratto  di  matri- 
monio , non  si  estende  ai  mobili.  Quin- 
di , le  surrogazioni  consentile  dalla  mo- 
gi e alla  sua  ipoteca  legale  sono  nulle  , 
quando  anche  ella  abbiasi,  nel  contrailo 
di  matrimonio  , riservala  la  facoltà  di 
alienare  i suoi  immobili  (2), 

4)  Pei  debili  contralti  dalla  moglie 
durante  il  matrimonio  , benché  coli’au- 

(1}  Confr.  <5  336. 

(2  Civ.  cass.,  2 gennaio  183",  Sir.,  XXXVII, 
i , 97.  Amicns  , 19  aprile  1837.  Sir.,  XXXVII, 
2,  397.  Vedi  però  in  senso  coniratio  : Lione,  3 
giugno  1829  , Sir.  , XXIX  , 2,  301  ; Lione,  10 
maggio  1832,  Sir.  , XXXIII,  2 , 625. 

(3  Aloapellier,  1 febbraio  1828,  Sir.,  XXVIII, 
2,  191.  Parigi  30  giugno  1834,  Sir.,  XXXIV, 
2.  47.3.  Confr.  nota  (8J  , saprei,  pag.  330. 

(1)  Grenoble,  li  giugno  18*25,  Sir.,  XXVI,  2, 
38.  Confr.  nota  {9;  , saprei  , pag.  330. 

!ìi)  Mei  liti.  (Juest.,  p.  Keimpiego,  § 10.  Mon- 
pellier  , 26  novembre  1 80'» . Sir.  , VII  , 2,  57. 
Jtiont  , ?>  febbraio  1821  , Sir.  . XXIII  , 2 , 23. 
Coen  , 1 luglio  1821  , Sir.,  XXVI,  2,  25.  Civ. 
cass.  . 23  gennaio  1826,  Sir.,  XXVI  , 1 , 463. 
Gu-nob'.i*.  29  maizo  1828.  Sir.  ,XXVI1I,  2.  340. 
Dorile j il v , 19  giugno  1834  , Sir.  , XXXIV  , 2 , 

.«  Confr.  «einprc  >1  detto  decreto  del  i IVbbi-.->io  t&45, 

art.  J. 
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torizzazione  del  marito  o del  giudice  , 
non  può  agirsi  , anche  .dopo  lo  sciogli- 
mento del  matrimonio  , nè  sul  capitale 
( fonds ) della  dote  mobiliare  , nè  sugli 
stessi  frutti  e rendite  di  questa  dote  (3)1 

5)  La  moglie  che  , per  effetto  di  se- 
parazione di  persona  o di  beni  , abbia 
ripresa  I’  amministrazione  della  sua  do- 
te , non  ha  perciò  facoltà  di  alienare  i 
mobili  corporali  o incorporali  che  ne 
dipendono.  Nondimeno  , le  obbligazioni 
che  ella  contragga  pe  bisogni  e ne’  li- 
mili di  una  savia  amministrazione  posso- 
no essere  eseguile  sopra  i fruiti  e sopra 
le  rendile  della  sua  dote  mobiliare  , co- 
me su  quelli  della  sua  dote  immobilia- 
re (4).  Del  resto  , la  moglie  separala  di 
persona  o di  beni  è autorizzata  a rice- 
vere la  rimborsazione  de’  suoi  capitali 
dotali  , senza  essere  tenuta  a prestar 
cauzione  pel  loro  impiego  (a)  (5). 

§ 538. 

Dei  debiti  della  moglie  maritata  sotto 
il  regime  dolale. 

i 

l’°  Pe’ debiti  della  moglie,  benché 
anteriori  alla  celebrazione  del  matrimo- 
nio , non  si  può  agire  nè  sul  godimen- 
to nè  sulla  stessa  nuda  proprietà  dei 
beni  dotali  , eccetto  se  tali  debili  ab- 
biano acquistata  data  certa  prima  dei 
contratto  di  matrimonio  (<ì).  Egli  è cosi 

661.  Rouen  , 28  gennaio  1837,  Sir.  , XXXVII  , 

2 , 164.  Vedi  tuttavia  in  senso  contrario  : Mon- 
fiellier  , 22  giugno  1819  , Sir.  , XX  , 2 , 310  ; 
Monpeltier,  24  maggio  1823,  Sir.  , XXIV  , 2 , 

318  ; Tolosa  , 17  inaggio  1827  , Sir.  , XXVII,  2,  • 

204;  Monpeltier,  29  novembre  1831 , Sir.,  XXXII, 

2,  471. 

!6|  Cosi , i debiti  contratti  dalla  moglie  nel- 
I’ intervallo  dal  contratto  di  matrimonio  alla  ce- 
lebrazione di  esso  non  sono  aflicienli  sugl'  im- 
mobili dotali.  Questo  principio  non  è formal- 
mente enunciato  nel  codice  civile;  ma  la  dispo- 
sizione del  comma  4 dell’  art.  1558  (4371  i b\  ) 
lo  presuppone  evidentcìncn  c.  D’  altronde  , esso 
discende  per  via  di  conseguenza  dalla  regola  sta- 
bilita dall' art.  1396  ,1350;.  In  falli  , se  i debiti 
contratti  dalla  moglie  nell’  intervallo  dal  con 
tratto  di  matrimonio  alla  celebrazione  di  esso  , 

\b)  V.  la  nota  [a]  , pog.  334. 
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non  solo  durante  il  matrimonio  , ma 
eziandio  dopo  il  sno  scioglimento  (1).  ■ 

1 debiti  che  abbiano  acquistata  data 
certa  prima  del  contratto  di  matrimonio, 
sono  , dopo  lo  scioglimento  del  matri- 
monio , suscettivi  di  esser  posti  in  mo- 
vimento tanto  sulla  proprietà  quanto  su 
i Trulli  dei  beni  dotali.  Ma  , durante  il 
matrimonio  ,,  non  si  può  , in  pregiudi- 
zio del  marito,  agire  per  tali  debiti  su 
i frutti  di  questi  beni  , se  non  in  quan- 
1o  i debiti  stessi  trovinsi  garentili  da  un 
privilegio  o da  una  ipoteca  tali  da  po- 
ter essere  opposti  al  marito  in  qualità  di 
usuTruttuario. 

2.°  I debili  contratti  dalla  moglie  du- 
rante il  matrimonio  non  sono  alTìcicnti, 
in  generale , sugl’  immobili  dotali.  Il 
pagamento  dunque  non  può  esserne  di- 
mandato in  giudizio,  anche  dopo  lo  scio- 
glimento del  matrimonio  , nè  sulla  pro- 
prietà, nè  sopra  i Trulli  o sulle  rendite  de- 
gl’ immobili  di  lei.  Nondimeno  , siffatta 
regola  sofTre  eccezione  relativamente  ai 
debiti  procedenti  da  un  delitto  o da  un 
quasi-delitto  , ed  ai  prestili  cbe  la  mo- 
glie abbia  contralti  col  permesso  del  giu- 
dice , per  una  delle  cause  enunciale  ncl- 
l’arl.  1558  (1371  (a)),  ovvero  per  lo 
stabilimento  dei  suoi  figliuoli.  Soffre  e- 
gualmente  eccezione,  in  caso  di  separa- 
zione di  persona  o di  beni,  relativamen- 
te alle  obbligazioni  contratte  dalla  mo- 
glie pc’ bisogni  c tra' limiti  di  una  buo- 
na amministrazione  (2). 

La  quistione  , se  pe’  debiti  contratti 
dalla  moglie  durante  il  matrimonio  si 

potessero  colpire  gl* immobili  dotati  in  un  mo- 
do qualunque , dipenderebbe  da  lei  il  modi- 
ficare le  convenzioni  matrimoniali  negli  clletli 
che  esse  dovevano  produrre  relativamente  ai  be- 
ni a' quali  il  contratto  di  matrimonio  abbia  im- 
presso il  cantiere  dotale.  Contr.  Monpellier , 7 
gennaio  1830,  Sir.,  XXX  , 2,  69.  — Ognuno  no- 
terà quanto  sia  grande  . sotto  questo  rapporta  , 
la  differenza  che  esiste  tra  la  posizione  dei  cre- 
ditori di  una  donna  maritata  sotto  il  regime  della 
comunione  , e quella  dei  creditori  di  una  don- 
na maritala  sotto  il  regime  dotale.  Contr.  g§  SOS 
e Sii. 

(1)  Arg.  art.  1538,  comma  4 (1371  .61,  comma 
*).  Durati lon,  XV,  SU  e SIA  (Vili,  p.  455  e 457, 
ediz.  Hauman  e C.  ).  Contr.  la  nota  p reedente. 
Vedi  io  senso  contrario  : Bellot  des  Minière»  , 

(e)  (5)  V.  la  «Xa  (a) . t‘S  *34, 


possa  agire  sulla  sua  dote  mobiliare  , 
dipende  dall'  altra  quistione  , se  questa 
dote  sia  o no  alienabile. 

Nei  sistema  dell’alienabilità  , il  pa- 
gamento dei  debiti  de’  quali  si  ragiona 
può  , ove  essi  sieno  stali  contralti  col- 
I’  autorizzazione  del  marito  , essere  do- 
mandato in  giudizio,  sia  durante  il  matri- 
monio, sia  dopo  il  matrimonio,  sulla  pie- 
na proprietà  della  dote  mobiliare.  Per 
quelli  fra’  debili  della  moglie  i quali  nou 
sieno  stali  contratti  altrimenti  cbe  col- 
l'autorizzazione del  giudice,  non  si  può, 
durante  il  matrimonio, agire,  se  non  sulla 
nuda  proprietà  di  questa  dote. 

Per  contrario  , nel  sistema  dell’  ina- 
lienabilità della  dote  mobiliare  , i debili 
contratti  dalla  moglie  durante  il  ma- 
trimonio non  sono  aflìcienti  su  questa 
dote  piò  di  quel  che  lo  sieno  sugl'  im- 
mobili dolali.  Quindi  , ciò  che  è stato 
detto  nel  cominciamento  di  questo  nu- 
mero , relativamente  agl’immobili  dola- 
li , si  applica  egualmente  , secondo  un 
tal  sistema  , alla  dote  mobiliare  (3). 

3. °  Pe’ debili  gravitanti  sopra  un’ere- 
dità devolutasi  alla  moglie,  si  può,  an- 
che durante  il  matrimonio  , agire  sulla 
pièna  proprietà  di  tutti  i beni  che  ne 
dipendono,  poco  importando  cbe  la  mo- 
glie si  abbia  costituiti  in  dote  tutti  i 
suoi  beni  presenti  e futuri  , e cbe  ella 
non  abbia  accettata  la  successione  se  non 
coll’  autorizzazione  del  giudice  (4). 

4. °  Del  resto  , i debiti  della  moglie, 
contralti  , sia  prima  , sia  pendente  il 
matrimonio  (5) , sono  tutti  suscettivi  di 

|V  , p.  88  e seg, 

(2)  Contr.  su  questa  diverse  proposizioni  , 5 
537  , tasto  n.  2. 

(3)  Contr.  § 537,  tasto  n 7. 

(4)  Benoit  , I , 196. 

(5)  Nel  parlare  dei  debiti  posteriori  atta  cele- 
brazione del  matrimonio,  noi  supponiamo  che 
quelli  fra  tali  debili  , per  la  validità  de'  quali 
la  moglie  doveva  essere  autorizzala  , sieno  stati 
contratti  coll’  autorizzazione  del  marito  o eoa 
quella  del  giudice.  Del  resto  , allorché  la  mo- 
glie si  ricusi  si  pagamento  di  un  debito  compro- 
valo da  un  sito  avente  una  data  anteriore  alla 
celebrazione  del  matrimonio  , sullo  pretesto  che 
questo  atto  ai  stalo  antidatato  e cbe  I’  obbliga- 
zione io  esso  racchiusa  sia  stala  contratta  sen- 
za autorizzazione  durante  il  maliimomo  , spetta 
a lei  il  provare  f solidale. 
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essere' messi  in  movimento  , anche  du- 
rante il  matrimonio,  sulla  piena' pro- 
prietà de'  beni  parafernali  di  lei  (1). 

§ 539. 

Della  restituzione  della  dote.  — Delle  cir- 
costanze per  effetto  delle  quali  tale  re- 
stituzione diviene  esigibile. 

11  marito  od  i suoi  eredi  sono  te- 
nuti a restituire  la  dote  alla  moglie  o 
agli  eredi  di  lei  , nelle  circostanze  se- 
guenti : 

1. °  Allorché  il  matrimonio  sia  rima- 
sto sciolto  per  una  causa  qualunque. 
Confr.  art.  1564  , comma  2 (1377). 

2. °  Allorché  i coniugi  sieno  stali  se- 
parati di  persona  o di  beni.  Art.  311, 
1441,  nn.  4 e 5 (S. , 1405  U.  (a),  nn.  2 
e 3 ) , comb.  1563  (1376)  (2). 

3. °  Quando  I'  assenza  dell'  uno  o del- 
1'  altro  de’  coniugi  sia  stata  dichiara- 
ta (3).  Art.  123  (129  R.  (b))  (4). 

Tutto  ciò  che  si  è detto  della  separa- 
zione di  persona  o di  beni  sotto  il  re- 
gime della  comunione,  si  applica  egual- 
mente al  regime  dotale  (5).  Adunque  , 
la  moglie  separata  di  beni  riprende  sot- 
to quest’  ultimo  regime  , come  sotto  il 
primo,  l'amministrazione  e'I  godimen- 
to della  sua  dote.  Gl’  immobili  dotali 
rimangono  inalienabili  , mal  grado  la 
separazione  di  persona  o di  beni  (6).  Ma 
la  separazione  fa  cessare  riguardo  ad 
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essi  la  sospensione  di  prescrizione,  qua- 
lunque sia  l' epoca  in  cui  la  prescrizio- 
ne sia  cominciala  (7).  Art.  1561  (1374 
R.  (d)  ). 

§ 540.  . 

Continuazione.  — Del  modo  onde  la  resti- 
tuzione della  dote  deesi  fare. 

1.°  Lo  cose  o mobiliari  o immobilia- 
ri, le  quali  facciano  parte  della  dote,  deb- 
bono essere  restituite  nella  loro  indivi- 
dualità, ad  eccezione  nondimeno  di  quel- 
le di  cui  il  marito  sia  divenuto  proprie- 
tario (8).  La  restituzione  di  quelle*  fra  le 
cose  dell'ultima  specie  le  quali  sieno  state 
estimale  nel  contralto  di  matrimonio,  si 
fa  per  mezzo  del  pagamento  del  prezzo 
di  estimazione  riportalo  in  questo  con- 
tratto. Art.  1551  (1364).  Quanto  alle 
rose  mobili  le  quali  si  consumino  col- 
l'uso, o le  quali,  per  loro  natura,  sieno 
destinale  ad  essere  vendute  , la  restitu- 
zione se  ne  fa,  in  mancanza  di  estima- 
zione (9)  , o mediante  la  consegna  dt 
una  eguale  quantità  di  cose  della  quali- 
tà medesima  , o mediante  il  pagamento 
de)  loro  valore  nel  momento  della  ces- 
sazione dell'  usufrutto  del  marito  (10). 
Nondimeno  , la  moglie  ha  il  diritto  di 
esigere  la  consegna  in  natura  della  bian- 
cheria e degli  abbigliamenti  di  suo  uso 
attuale  , quando  anche  il  marito  fos- 
se divenuto  proprietario  di  quelli  che 


(1)  Duranton  , XV  , Bit  ( Vili , p.  458  , ediz. 
Hnurrtan  e C.  ).  Benoit , I,  1P4. 

(2)  Confr.  Teissier  , I , p.  219  c seg. 

(3:  Vedi  nondimeno,  relativamente  all' ipotesi 
in  cui  i coniugi,  maritati  sotto  il  regime  dolale, 
abbiano  stipulato  una  socielìdi  acquisti:  Art.  124 
(130  R.  (e)  );  g 133,  testo  e nota  (5),1,  pag.  171. 

(4)  I.a  restituzione  della  dote  non  ha  luogo  , 
in  somigliante  caso  , che  provvisoriamente,  sal- 
vo il  ritorno  dell' assente,  e sotto  le  condizioni 
indicate  nel  g 132.  Confr.  anche  g 134. 

I»)  Confr.  gg  315  e 816. 

(6)  Confr.  g 537  , nota  (17)  , pag.  127.  Questa 
proposizioue  dovrebbe,  nel  caso  in  coi  si  voles- 
se ammettere  l'inalienabilità  delle  cose  mobili 
rodenti  parte  della  dote  , ossei  e egualmente  e- 
» le  sa  a queste  ultime.  Confr.  g 537,  testo  n.  7. 


(7)  Confr.  g 337  , testo  n.  3. 

(8)  Confr.  g 536. 

\9)  Se  queste  eose  sieno  state  stimate  nel  con- 
tratto di  matrimonio  o in  uno  stato  unito  a ta- 
le contratto,  il  marito  è debitore  del  prezzo  di 
estimazione  , in  virtù  dell’  srl.  1531  (1364).  Noi 
crediamo  che  debba  essere  in  stesso,  se  le  cosa 
di  cui  si  tratta  sieno  provenute  alla  moglie  du- 
rante il  matrimonio  e ne  sia  stato  disteso  uno 
italo  estimativo,  conformemente  all' art.  1532 
( S.  ).  I.a  disposizione  di  quest'articolo,  collo- 
calo Sotto  il  paragrafo  relativo  alla  clausola  col- 
la quale  i coniugi  dichiarano  di  maritarsi  senza 
comunione , si  applica  per  analogia  ai  regime 
dolale.  Delvli, court , VII,  10.  Coufr.  g 831. 

(10)  Arg.  art.  1319,  comma  2,  e 1562  (1362, 
comma  2,  e 1373),  comb.  387  (312).  Confr.  g 336. 


(0)  V.  la  -nota  a , pag.  a*5. 

(1)  V.  1 , nota  ,a,  , pag.  rtj. 


fa)  V.  1 , nota  (I-  . pag.  ,vt. 
M V.  Ir  voi*  ,0, , P*g.  z4j. 
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fila  oblila  recali  in  dolo  , per  effetto 
della  loro  estimazione  nel  contratto  di 
matrimonio  ; ma  , in  somigliante  caso  , 
ella  è tenuta  a diffalcare  , dal  prezzo 
dei  mobili,  costituiti  in  dote  con  estima- 
zione, il  valore  attuale  della  biancheria 
e degli  abbigliamenti  di  cui  ella  farcia 
la  ripiesa  (1).  Art.  1506  , comma  2 
(1370  , comma  2). 

2.°  Il  marito  è tenuto  a consegnare  , 
Del  loro  stato  attuale  , le  cose  che  deb- 
bano essere  restituite  nella  loro  indivi- 
dualità , salve  , da  un  canto , le  inden- 
nità che  egli  possa  dovere  pc’  deteriora- 
menti risultanti  dall’  inesecuzione  delle 
obbligazioni  che  gli  erano  imposte  nella 
sua  qualità  di  amministratore  e di  usu- 
fruttuario (2)  , e salva  , da  un  altro 
canto,  la  rimborsazione  delle  somme  che 
possano  a lui  esser  dovute  per  ispese. 

Le  proposizioni  seguenti  racchiudono 
alcune  applicazioni  di  questo  princi- 
pio  (3)  : 

1)  Gl'  immobili  dolali  debbono  essere 
restituiti  con  tutti  gli  accrescimenti  e coi 
miglioramenti  che  abbiano  ricevuti  , sia 
per  avvenimenti  delia  natura  , sia  pel 
fatto  dell'  uomo.  Ma  , la  moglie  è tenu- 
ta a rimborsare  I’  ammontare  delle  spe- 
se necessarie  , come  anche  il  maggior 
valore  risultante  dalle  spese  utili  ebe  non 
erano  a carico  del  marito  nella  sua  qua- 
lità di  usufruttuario  (4).  Costui  può  al- 
tresì tórre  via  gli  ornamenti  o altre  co- 
se mobili  da  lui  collocali,  a condizione 

(1)  Confr.  art.  149S,  comma  3 fS.J,  e nota  (8) 
infra,  pa*.  presente.— Vedi  sulla  estensione  delle 
espressioni  lingti  ( biancherie  ) e /ninfea  ( abbi- 
gliamenti ),  § 521  . lesto  e nota  (3J , pag.  289. 

(2)  Confr.  ori  1519,  comma  1,  e ISSI  11352, 
comma  1 . e 1391  H.  io,).  Bcllol  des  Minièrcs  , 
IV  , p.  212. 

(3)  Confr.  ancora  Duranton  , XV  , 553  a 355 
( Viti,  p.  478  e 479,  edia.  Itauraan  e C.  ];  Tcis- 
sier  , Il  , p 277. 

(4)  IS'on  obliai  art.  399.  comma  2 (324  R.  6', 
comma  2 ).  Alla  sua  qualità  di  usufruttuario  il 
marito  congiunse  quella  di  amministratore  dei 
beni  della  moglie  ; ed  a quest' ultimo  titolo,  e- 
t;ti  i evi  Icniemente  autoriiaato  a reclamare  un’in- 
dennità per  le  spese  che  abbia  fatte  , sema  es- 
servi tenuto  per  la  sua  qualità  di  usufruttuario. 
Dciaporte  , sull'  art.  1565  j 1379  ).  Dclvincourl  , 

{ai  v.  la  nota  ',<■  , p»S  sài, 


di  ristabilire  i luoghi  nel  loro  ant’ro 
stato  (5). 

2)  Relativamente  ai  mollili  corporali 
la  proprietà  dei  quali  sia  riinasta  alia 
moglie  , il  marito  adempie  ali'  obbligo 
di  restituzione  che  a lui  è imposto,  re- 
stituendo quelli  che  esistano  ancora  , e 
consegnandoli  nello  stato  in  cui  si  tro- 
vino. Kg  li  non  è rispons  tbile  nè  del  loro 
deterioramento  , nè  della  loro  perdila  , 
allorché  provi  che  questo  deterioramen- 
to. c questa  perdila  abbiano  aiuti  luogo 
senza  sua  colpa,  ovvero,  in  altri  termi- 
ni, che  sieno  stati  occasionali  o per  un 
caso  fortuito  , o per  effetto  dell'  uso 
medesimo  a cui  tali  cose  erano  de- 
stinale. Art.  15GI5  , comma  1 ( 1379  , 
comma  lj.’In  mancanza  di  siffatta  pro- 
va, il  marito  è tenuto  a far  indenne  la 
moglie  per  cagione  del  deterioramento 
delle  sue  cose  mobili  , cd  a pagare  il 
valore  delle  cose  che  egli  non  possa  esi- 
bire (6)  , o almeno  , il  prezzo  che  ah- 
bia  ricavato  da  quelle  che  sieno  stato 
vendute  (7). 

Le  regole  di  sopra  csposle  soffrono 
alcune  modificazioni  rispetto  alla  bian- 
cheria ed  agli  abbigliamenti  di  uso  del- 
la moglie,  ebe  costei  è autorizzata  a ri- 
prendere in  natura,  senza  essere  tenuta 
in  questo  caso  a veruna  bonilìcazione  ver- 
so il  marito,  quando  ancora  il  valore  ili 
quelli  che  esistano  attualmente  fosse  su- 
periore al  valore  di  quelli  che  ella  ab- 
bia recali  in  matrimonio  (8}.  Arg.  a 

VII,  30.  Brnoit,  II,  222  a 247.  Tcissipr,  II.  p. 
1194.  Confr.  Proudhon,  dell'  l'sufrutlo , 111,  1130. 
Vedi  anche  noia  (4),  infra , pag.  3 44. 

(5)  Arg  ari.  399,  comma  3 (321  R fc; , com- 
ma 3'.  Confr.  § 231,  lesto  e tiota;4),  1.  pag.279; 
Dcnoit . Il,  219  a 221  ; Delvincnurt  , luoyo  cit. 

0)  Confr.  art.  389  ,314)  ; § 227,  noia  (6;,  1 , 
pap.  270. 

(7)  Se  la  vendila  fosse  stola  fatta  dal  solo  ina- 
lilo, senza  vermi  molivo  di  utilità  rd  unicamen* 
le  con  lini  di  dissipazione,  egli  sarebbe  non  so- 
lamente debitore  del  prezzo  che  ne  avesse  esal- 
to. ma  ancora  Jet  valore  reale  deflc  cose  da  lui 
vendute.  Confr.  § 533,  lesto  e nota  (7),  pag.  323. 

(8)  Confr.  art.  1192  , comma  2 ( S ).  Le  paro- 
le : « In  qualunque  caso  ( dant  lous  Ics  ras  ) » t 
clic  si  trovano  nel  secondo  comma  dell'  art. 
1506  i 1379  ) , vi  sono  state  poste  per  upposi- 

(*}  {*  y.  I | nota  (a),  ptg.  «C3, 
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centrano.  Ari,  1566  , comma  2 (1379, 
comma  2 ). 

3)  Allorché  la  dote  comprenda  credi- 
ti di  qualsivoglia  natura  , il  marito  non 
è risponsabile  della  diminuzione  di  va- 
lore che  essi  possano  aver  subiti  senza 
negligenza  dal  canto  suo.  Egli  si  libera 
validamente  restituendo  le  scritture  che 
comprovino  1’  esistenza  di  questi  credi- 
ti , e gli  a conto  che  abbia  esalti  (1). 
Art.  1567  (1380). 

4)  Se  un  usufrutto  sia  stato  costitui- 
to in  dote,  il  marito  non  è tenuto  a re- 
stituire che  il  diritto  di  usufrutto,  c non 
già  i fruiti  scaduti  durante  il  matrimo- 
nio. Art.  1568(1381)  (2).  1 frulli  dell’ul- 
timo anno  si  dividono  in  conformità  della 
regola  stabilita  dall’ art.  1571  (1384)  (3). 

3.°  La  moglie  non  è , in  generale  , 
ammessa  a reclamare  la  réstiluzione  del- 

llnne  atte  parole  « se  i mobili  , la  eoi  pro- 
prietà resta  alla  moglie  ( si  Ics  meubles  doni 
la  proprietà  rette  à la  femme  ) » , che  leggonsi 
nel  primo  comma  dello  stesso  articolo  , affine 
d'  indicare  che  la  moglie  gode  del  diritto  di  ri- 
prendere in  natura  la  hiancharia  e gli  abbiglia- 
menti di  attuale  uso  di  lei  . anche  nei  casa  in 
cui  la  proprietà  di  quelli  che  ella  abbia  recati 
in  dote  sia  passata  nel  marito  per  cITcìlo  del- 
la loro  estimazione.  Non  esiste  altra  differenza 
tra  questa  ipotesi  e quella  in  cui  la  moglie  abbia 
conservata  la  proprietà  della  biancheria  e degli 
abbigliamenti  da  lei  recati,  salvochè,  nella  prima 
ipotesi , la  moglie  é tenuta  a diffalcare  il  valore 
attuale  della  biancheria  e degli  abbigliamenti 
clic  ella  ritira  , tnentrechè  , nella  seconda  , non 
é tenuta  a fare  alcuna  bonilìcazionc  al  marito. 
Questa  differenza  risolta  evidentemente  dalla 
compilazione  restrittiva  della  disposizione  finale 
del  comma  2 dell'  art.  156(1  13711  opposta  alle 
parole  « in  qualunque  caso  ( doni  toui  Ics  cu*  ) » 
collocale  nel  coniìnciamento  di  questo  stesso 
comma.  Confr.  Belici  des  Minièrcs  , IV,  p.  217 
e seg.  ; Toullier,  XIV,  268;  Garnlcr-Deschénes, 
Trattato  del  notariato , n.  2Bt,  Vedi  nondime- 
no Daranton  , XV  , #58  ( Vili , p.  471  , ediz. 
Hauman  e C.  ).  Secondo  questo  autore  . la  mo- 
glie non  potrebbe  riprendere  la  biancheria  c gli 
abbigliamenti  di  aiutale  suo  us  ■ , se  non  col 
peso  di  pagare  il  valore  di  quelli  che  ella  non 
abbia  recati  in  dote  e che  sieno  stati  acquista- 
ti durante  il  matrimonio.  Questa  opinione  è e- 
guatmente  contraria  alla  lettera  c<l  allo  spirito 
del  comma  2 dell’ art.  1366  (137#!. 

(1)  Teissicr,  II,  p.  216.  Ma  se  il  marito  si  fos- 
se rendalo  cessionario  dei  crediti  dolali  della 
moglie  , egli  diverrebbe  debitore  del  prezzo  di 

A duca*'  cinquanta.  Art.  Itg5, 

• (4 j V.  • . "Sta  c , p»a-  aqn. 
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la  sua  dote  , se  non  a condizione  di  pro- 
vare che  ella  l'abbia  realtncnlc  recata. 
Siffatta  pruova  dccsi  fare  giusta  i prin- 
cipi del  diritto  comune  (4).  Cosi,  allor- 
ché la  dote  sia  di  un  valore  supcriore  a 
ccncinquanla  franchi  (a) , il  conferimen- 
to di  questa  deve,  in  generale,  in  ordino 
ai  beni  presenti,  essere  provalo  pc-r  mez- 
zo di  una  quietanza  data  dal  marito  (5), 
sia  nel  contratto  stesso  di  matrimonio  , 
sia  in  un  atto  autentico  o privalo  po- 
steriore a questo  contratto  (6).  La  prova 
testimoniale  non  é ammessa  per  {stabi- 
lire il  conferimento  della  dote  , eccetto 
se  ne  esista  un  principio  di  prova  per 
iscritto  (7). 

La  regola  , che  mette  a carico  della 
moglie  la  prova  del  conferimento  della 
dote  , riceve  eccezione  , allorché  que- 
sta «ia  slata  costituita  da  un  terzo  (K) , 

cessione  , salvo  il  suo  regresso  di  garentia  net 
casi  prevedati  dagli  art.  1603  c seg.  (1830  e seg.). 
Duranlon  , XV  , 839  ( Vili  , p.  471  , cdiz.  Hau- 
man e C.  ). 

(2)  Confr.  art.  588  ( 313  TI.  (fc)  ). 

(3)  Duranlon  , XV,  361  ( Vili , p.  471  , ediz. 
Hanman  e C.  ). 

(4)  Ciò  risulta  implicitamente  dal  non  conte- 
nersi nel  codice  su  questo  punto  alcuna  regola 
speciale.  Confr.  sulla  prove  del  conferimento  del- 
la dote  : Delvincourt  , VI)  , 37  ; Hcllut  des  Mi- 
nières  , IV  , p.  16  e S36  ; Teissicr  , 11 , p.  2:13  » 
Troplong  , delle  Ipoteche  , li  , 591  e seg.  : Mer- 
lin, Ite p. , p.  Dote,  SS  3,  Quest.,  med.  p.  , g 11; 
Toullier,  XIV,  273  ; Benoit,  Il  , 131  e seg. 

13  Arg.  art.  1502,  comma  2 (S.) , corni).  1341 
(1293). 

(6)  Rie.  rig.  , 16  luglio  1817,  Sir. , XIX  , 1, 
40.  La  moglie  non  potrebbe  opporre  ai  creditori 
del  marito  una  quietanza  data  con  privata  scrit- 
tura posteriormente  al  matrimonio  , se  non  in 
quanto  queste  scrittura  avesse  acquistata  data 
certa  innanzi  alle  loro  istanze  giudiziali;  ed  in 
questo  stesso  caso  , i creditori  dovrebbero  esse- 
re ammessi  a provare  la  simulazione  di  tela 
quietanza.  Toullier  . luogo  eit.  Confr.  codice  di 
commercio  , art.  563  ( 334  LL.  di  ecccz.  (c)  ) ; 
Merlin  , Quest.  , p.  Dote  , g 11 . n.  4. 

(7)  Benoit,  II,  132.  Ma  la  prova  testimoniala 
od  snelle  la  prova  per  pubblica  fama  sono  am- 
messibili  per  giustificare  I'  ammontare  de'  beni 
mobili  dotali  non  inventariati  , allorché  il  con- 
ferimento ne  sia  d'altronde  provalo.  Toullier, 
XIV  , 273.  Confr.  g 538  , testo , note  ;4)  a (6) , 
pag.  323, 

(8)  La  disposizione  eccezionale  dell'  art.  1869 
(1382)  èsinada  Ila  bile  al  caso  in  cui  la  dote  sia 

(»)  É arrena*  4*  eiUaionn.  V.  piattai  a ari.  53«  t.  di 
cauta.  ($48  LL.  di  Perca..).  . 
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ed  il  matrimonio  sia  duralo  dieci  anni 
dall'epoca  in  cui  essa  era  divenuta  esi- 
gibile (1).  In  questo  caso,  la  moglie  o gli 
eredi  di  lei  (2)  sono  autorizzali  a recla- 
mare la  reslituzioue  della  dote  (3),  senza 
essere  obbligali  di  provare  che  il  mari- 
to P abbia  esalta.  Costui  non  può  nep- 
pure sottrarsi  all*  obbligo  di  restituire 
la  dote  che  non  avesse  ricevuta,  so  non 
a condizione  di  giustificare  di  aver  usa- 
rtela eoslituiia  detta  moglie  medesima.  Delvin- 
eouit  . VII  , :t3.  Beline  des  Minière»  , IV  , p. 
237.  Merlin,  tìep. , p.  Dote,  $ 3,  n.  8.  Brauer, 
tuli*  art.  1568  (1382;.  Toullier , XIV,  277.  Vedi 
in  muso  contrario  : Duranlon  , XV,  566  (Vili, 
p.  473  . ediz.  Hauman  e C.  ).  Confr.  nota  (4), 
infra  , pag.  presente. 

(1)  Se  la  (iole  sia  pagabile  a più  scadenze,  <1 
ter  nr  in  e di  deci  anni  incomincia  a.  decorrere,  per 
ciascuna  di  lati  scadenze  in  particolare,  a partire 
dal  giorno  del  loro  arrivo  , c non  già  per  «ulte 
insieme,  a partire  dal  giorno  dello  spirare  dcl- 
I*  ultima.  Duranlon,  e Brauer,  luoghi  ciit.  Bel- 
lot  des  Minière»  , IV  , p.  238.  Confr.  cìv.  rig. , 
28  agosto  1838  , Sir.  , XXXVIII  , i . 708. 

(2}  Le  persone  che  abbiano  costituita  una  do- 
te non  sono  (immesse  ad  invocare  la  disposizio- 
ne delfari.  1368  (1382)  onde  respingere  razione 
del  marito  pel  pagamento  di  questa  dote.  Que- 
st’azione  non  si  prescrive  clic  con  irent’  anni. 
Finché  dunque  la  prescrizione  ireotetiaria  non 
aia  compiala  , Il  marito  può  , sulla  domanda 
mleiilata  dalla  moglie  o dai  «noi  eredi  per  la 
restituzione  di  una  dote  che  egli  non  abbia  rice- 
vuta, dirigere  il  suo  regresso  di  garentia  contro 
le  persone  che  I'  abbiano  costituita.  Maleville  , 
sull’ art.  1363  (1382).  Delvincourt,  Toullier  e 
Merlin  , luoghi  citi.  Confr.  nota  (4)  infra , pag. 
presente. 

(3)  L'art.  1569  fi 382)  aggiunge  «dopo  lo  scio- 
glimento dei  matrimonio  » ( apròs  la  dissolution 
du  mariagd  ) ».  Ma  è ben  evidente  che  questo 
espressioni  sona  meramente  enunciative  , e che 
la  disposizione  di  quest’  articolo  deve  ricevere 
4a  sua  applicazione  semprechò  vi  sia  luogo  a 
restituzione  della  dote,  qualunque  sia  d’altron- 
de la  circostanza  che  abbia  rcuduta  questa  rc- 
«liliizione  esigibile. 

V Confr.  Toullier,  XIV  , 276;  Benoit,  li, 
*134;  Bel  lo  t des  Minière»  . IV  , p.  261.  — La 
resinzioue  apportala  dall*  ultima  parte  dell’  art. 
1368  ( 1382  ) alla  disposizione  eccezionale  che 
esso  consacra  , prova  evidentemente  che  que- 
sta disposizione  non  è fondala  stilla  presunzio- 
ne che  dopo  dieci  aunt  di  matrimonio  la  do- 
te si  reputa  easere  stata  pagata,  ina  sopra  uua 
presunzione  di  negligenza  che  si  eleva  contro 
il  marito,  quando  egli  abbia  lasciato  trascorrerò 
dieci  anni  senta  reclamarne  il  pagamento.  A- 
tiunque  , I’ articolo  che  noi  analizziamo  non  ha 
per  iscopo  il  sottoporre  ad  una  prescrizione  spe- 
ciale r azione  di  pagamento  della  dote  ; ma  ha 
seuipliaeinuute  por  oggetto  il  dilaniare,  ueil'ipo- 


te  le  diligenze  necestarie  per  proenrar- 
sene  il  p igatnenlo  (4).  Ari.  1569  (1382)*. 

4.°  I frulli  naturali  e civili  delle  co* 
se  dolali  s’  appartengono  alla  moglie  od 
a’  suoi  eredi,  a partire,  secondo  la  causa 
che  abbia  fallo  cessare  I’  usufruito  del 
marito  , sia  dallo  scioglimento  del  ma- 
trimonio , sia  dalla  domanda  di  separa- 
zione di  persona  o di  beni  (5) , sia  dalla 
sentenza  d*  immissione  irt  possesso  prov- 

t-esi  che  esso  prevede,  1*  moglie  o gli  credi  di 
lei  daU'obbligo  di  dimostrare,  che  il  marito  per 
sua  colpa  non  abbia  ricevuta  la  dote  che  gli 
era  stata  promessa  , e di  imporre  per  contrario 
a costui  il  peso  di  provare  che  egli  niuna  ne- 
gligenza abbia  da  rimproverarsi  a tal  riguardo. 
Queste  spiegazioni  giustificano  compiutamente  le 
proposizioni  enunciate  nelle  note  18),  pag.  prece- 
dente, a (31,  pag.  presente.  Aggiungeremo  in  ap- 
poggio di  siffatte  spiegazioni,  che  il  principio  il 
quale  serve  di  base  alte  disposizioni  deli'art.  1568 
(1382)  è stato  attinto  dalla  legge  33.  D.  dé  Jurt 
dot.  (23,  3;  e dalla  giureprudenza  del  parlamen- 
to di  Tolosa  ; e che  quindi  quest’  articolo  non 
è stato  punto  , siccome  si  è a torto  supposto 
(confr.  Duranlon,  XV,  566  e 367,  Vili,  p.  473, 
ediz.  Hauman  c G.  ; Toullier,  XIV.  2761,  calcato 
sulle  disposizioni  della  Novella  100  , o piutto- 
sto sulla  falsa  interpretazione  che  esse  avevano 
ricevuto  noli'  ambito  del  parlamento  di  Parigi. 

Di  falli,  questa  Novella,  die  modificò  la  legge 
ultima  del  Codice  , de  Dote  cauta  non  nu- 
merato ! 5 , 15  ) , ebbe  unicamente  per  iscopo 
il  restringere  dentro  certi  limiti  l'effetto  dell  ec- 
cezione dolis  cantati  non  numerataet  per  mezzo 
della  quale  il  marito  poteva  , allegando  la  non 
ricezione  della  dote,  neutralizzare  l'effetto  della 
quietanza  da  lui  data,  c rigettare  sulla  persona, 
che  reclamava  la  restituzione  della  dote,  l’ob- 
bligo di  giustificare  con  altri  mezzi  di  pruova 
ch’egli  t’avesse  effettivamente  ricevuta.  Laonde, 
le  disposizioni  della  Novella  100  sono  evidente- 
mente estranee  al  caso  in  cui  il  marito  non  ab- 
bia rilasciata  quietanza  delta  dote  ; né  senza 
meraviglia  abbiam  veduto  sostenersi  dal  Durantou 
( XV  , 567  ; Vili  , p.  473  , ediz.  Hauman  e C.  ) 
ancora  oggidì  l'opinione  contraria,  riproducendo 
egli  cosi  on  errore  da  lungo  tempo  riconosciuto. 
Confr,  Mskeldey,  Lehrbuck  des  roemischen  Itechts 
( Manuale  del  diritto  romano  ),  g 416  . Mtih- 
lenbruch,  Doctrina  Pandectarum,  g 537  ; Meilin, 
tìep.  , p.  Dote  , § 3 , n.  8 ; Argou  , Institusio - 
ne  del  diritto  francese  , edizione  del  1771  , an- 
notata da  Bouchcr  d’ Argia  , -Il . p.  83  e seg. 

(5)  Arg.  »rt.  1570  1383],  comb.  1563,  1445  , 
comma  2,  c 311  (1376, 1409,  commi  2,— S.'. Confr. 
§ 515,  testo  n.3e  nota  (9),  pag.  268;  § 516,  testo 
ii.  6;  Limoges  , 17  giuguo  1835.  Sir.,  XXXVI , 
271.  Secondo  il  Duranlon  ( XV,  570;  Vili,  p.  47-4, 
ediz.  Hauman  e C.  ),  l'usufrutto  del  marito  non 
cesserebbe  che  a partire  dalla  sentenza  di  se- 
parazione , perciocché  , egli  dice , il  marito  Ua, 
tino  a quell’  epoca , sostenuti  i pesi  del  ■miri- 


joogle 


SKCOSfDA  ffARTB  — UBAO-  r R TM  0 . 


3*3 


visorio  (1).  Gl’interessi  delle  somme  «ro- 
tali decorrono  di  pieno  diritto  ■,  a par- 
tire dall’ una  o dall*  altra  di  tali  epoche, 
in  prò  della  moglie  o degli  eredi,  di 
Ui  f2).  Art.  1570  (1383). 

Se  il  matrimonio  sia  rimasto  disciol- 
to per  la  morte  naturale  o civile  del 
marito,  la  moglie  può,  in  luogo  di  esi- 
gere i-  frutti  e gl’interessi  della  sua  do- 
te durante  1’  anno  che  segue  lo  sciogli- 
mento del  matrimonio  , farsi  sommini- 
strare, durante  questo  spazio  di-  tempo, 
gli  alimenti  c *1  mantenimento  (sa  nour - 
riture  et  son  cntretien  ) a spese  della  c- 
rcdilà  del  marito  (3).  Del  resto  , qua- 
lunque sia  la  scelta  della  moglie  r la 

monio.  Siffatto  motivo  è meo  che  concluderne  ; 
poiché,  secondo  il  nostro  nudo  di  vedere,  l’ ob- 
bligazione che  impongono  alfa  moglie  gli  orto» 
4448  c 1575  (1412  e 1388;  in  ordine  alla  contriba- 
zione  ai  pesi  del  matrimonio  , risale  egualmen- 
te al  giorno  d 111  domanda  di  separazione  di 
beni.  Il  Teisser  ( Il , p.  2 56  ) sembra  essere 
a parte  dell* opinione  di  Duranton.  Il  Pmudhon 
( dell'  Usufrutto , V,  2976)  non  si  spiega  intorno 
a siffatta  quistione. 

(1)  Salva,  in  questo'  caso  , 1* applicazione  del- 
r art.  1*27  (133). 

(2)  Cosi,  per  eccezione  all’art.  1153,  comma  3 
(1107  B.  (a', comma  3),  il  marito  o i suoi  eredi  deb- 
bono di  pieno  diritto,  a partire  dalla  cessazione  det- 
l usufi  ulto,  gl*  interessi:  l.9  della  dote  costituita 
in  danaro  ; 2.9  del  prezzo  di  estimazione  delle 
cose  mobili  stimate  nel  contratto  di  matrimonio, 
senza  dichiarazione  che  la  stima  non  varrebbe  per 
vendita;  3.*  del  valore  estimativo  delle  cose  mo- 
bili che  si  consumano  colluso,  o ohe  sono,  per 
loro  natura-,  destinale  Bd  essere*  vendute,  (pre- 
sta eccezione  non  è che  una  conseguenza  della 
disposizione  dall’ art*.  1565  (1378).  Confr.  art. 
1473  e 1479  ( S*  , 9.  ).  Ma  gl’ interessi  delle 
somme  dovute  alla  moglie  o agli  eredi  di  lei  , 
a titolo  di  danni  ed  interessi  , non  decorrono 
che  a partire  dalla  domanda  giudiziale.  Excc- 
pt  io  est  strictissimae  interpretai  ionie. 

(3)  La  moglie  dunque  , facendo  scelta  di  que« 
st'ultHPIo  partilo,  perde,  dorante  un  anno,  ogni 
diritto  agl  interessi  delle  somme  dotali,  ugual- 
mente che  ai  frutti  naturali  o civili  degl’ immo- 
bili datali.  Il  2 comma  dell’arl.  1570  <1383)  non 
parla  , per  verità  , che  degl  interessi  della  do- 
ve ; ma  é evidente  che  queste  espressioni  sono 
state  usate  come  sinonimi*  di  rendite  dotali  (de 
revenus  dotaux  ),  Duranton  , XV  , 574  (VII*  p. 
473,  ediz.  Hanrnan  e C.  ). 

(4)  Confr.  art.  1465  e 1481  ( S. , e 1417). 

(5  Sotto  Y espressione  frutti  naturali  , noi 
comprendiamo  , come  d’ordinario,  i frutti  na- 
Uiiali  propriamente  disiti  ed-  i fruiti  industriali. 
Confr.  § 193 , nota  (6',  I,  pag.  224  ; Proudhon , 

(«)  V.  Uaeu  »4  p*g.  435. 


eredità  del  marito  Te  deve  sempre  l'a- 
bitazione per  un  anno,  a partire  dalla 
morte  di  lui,  del  pari  che  gli  abiti  di 
ludo,  senza  imputazione  su’ frutti  c $u>- 
gJ’interessi  ai  quali  ella  ba  diritto.  Art. 
1570,  comma  2 (1383,  comma  2)  (4;. 

Per  eccezione  alla  regola  generale  am- 
messa in  materia  di  usufrutto  ordinario; 
i frutti  naturali  (5)  ed  i fruiti  cibili  ir- 
regolari (G)  de»  beni  dotali  (7)  sono  , in* 
ordine  a Ita  ripartizione  a farsene  , noi 
tempo  della  cessazione  dclT  usufrutto  del 
marito  (8),  tra  costui  o i suoi  eredi,  o 
la  moglie  ovvero  gli  eredi  di  lèi  , in- 
teramente assomigliati  a* fratti  civili  re- 
golari (9).  D«»  ci5  segue  , che  i fruiti 

dell'Usufrutto,  V,  2707  e- 270*;- Denoti,  II,  193 
e seg. 

(6)  Confr.  Proudhon  , op*  ci l.  , I , Oli  , W 
2702  a 2706;  Bcnoil , Il  , 205  e seg. 

0)  Tuttoché  I' art.  1571  (1384)  non  parli  che 
dei  frutti  dcgPimmoòiit  dolali,  ci  sembra  in- 
contastabile  che  la  disposizione  di  quest'  artico- 
lo debba  essere  estera  ai  frutti  naturali  o civili 
irregolari  di  tutti  i beni  dotali  , come  , por  a* 
sempio,  atta  cere  sci  me  li  lo  degli  ani  orali:  est  sa- 
dem  ratio. 

(8/  1/ art.  1571  (1181',  dice  «sciolto  il  matri- 
monio ( d la  dissolutiva  du  mnriuge  ) » ; ma  é 
fnor  di  dubbio,  che  le  disposizioni  di  questo  ar- 
ticolo si  applicano^  tutti  i casi  in  coi  , per 
qualunque  causa  , I’  usufrutto  del  marito  cessi. 
Proudhoo  , op.  cit. , V , 2696. 

(9)  Arg.  art.  1371  (1384  , comh.  586  (311).  Proo- 
dhon , op.  cit. , V , 2700.  li  Duranton  ci  sem- 
bra thè  non  abbia  ben  compresa  P estensione 
dell’  arU  137»  1884),  scrivendo  (XV,  547:  Vili» 
p.  403,  ediz.  Hanrnan  e C.  ) che  quest'  articolo 
non  si  applichi  ai  frulli  civili  de'  beni  dotali, 
perchè,  ditegli,  questi  frulli,  giusta  lari.  137Ò 
( 1383  } , decorrono  in  vantaggio  della  moglie  o 
de’ suoi  eredi,  a partirà  dalla  estinzione  ile ll'ìi- 
sufrutto  del  marito.  .Ma  noi;  menile  rigettiamo 
il  suo  modo  di  vedere , non  possiamo  neppure 
adottare  l'opinione  degli  autori  che  coosideiatio 
Tari.  1571  (138L  come  adducenle  una  modifica- 
zione alt*  art.  1670  (1383).  In  fatti  , questi  due 
articoli  statuiscono  sopra  due  punti  ben  distin- 
ti. Il  primo  ha  per  i scopo  lo  indicare  P epoca, 
in  cut  cessi  l'usufrutto  del  merito;  il  secando 
ha  per  iscopo  il  determinare,  partendo  da»  prin- 
cipio stabilito  dal  primo  , il  modo  da  dividere 
i frutti  deh’  anno  in  cui  sia  cessato  questo  usu- 
frutto ; e quanto  a ciò,  esso  applica  si  frutti-, 
naturali  la  disposizione  dell’  art.  586  (511  ) , il 
quale , per  diritto  comune  , non  concerne  che  i 
frutti  civili.  Adunque , le  differenti  specie  di 
frolli  sono,  quanto  alla  loro  ripartizione  nel  tem- 
po della  cessazione  dell*  usufrutto,  sottoposte  ad 
una  regola  uniforme  , cioè,  alla  resola  stabilita 
dall’ art.  1571  (1384),  il  quale  d'allimid.*  uoit 
ìiioditìca  in  alcuna  guisa  Pati.  1579  (I38*J). 
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<Vi  beni  dotali  , (li  qualunque  natura 
ossi  sieno,  percepiti  o da  percepirsi  du- 
rante 1*  anno  in  cui  cessi  I’  usufrutto  de! 
marito  , come  costituenti  la  rendita  di 
quest'  anno  (1)  , debbono  esser  confusi 
in  una  sola  massa  , la  quale  si  divide 
tra  'I  marito  o gli  eredi  di  lui,  c la  mo- 
glie o i suoi  credi  , nella  proporzione 
del  numero  di  giorni  che  sieno  decorsi 
a partire  dal  giorno  anniversario  della 
celebrazione  del  matrimonio  , insino  a 
quello  della  cessazione  dell' usufrutto  (2). 
Art.  1571  ( 1384  ) (3).  Le  spese  di  se- 
menza , di  coltivazione  e di  ricolta  si 
dividono  nella  stessa  guisa,  Yale  a dire, 
si  prelevano  sui  frutti  (4). 

5.°  La  restituzione  delle  cose  dotali, 
di  cui  la  moglie  abbia  conservata  la 
proprietà  , può  , in  generale  , essere 

(1)  Per  determinare  quali  sieno  » frutti  det- 
1’ ultima  annata  ai  quali  si  applichi  Vari.  1571 
(1384,  , conviene  principalmente  attenersi  a ri- 
conoscere, quali  sieno,  avuto  riguardo  ai  frutti 
precedentemente  raccolti  o percepiti,  quelli  che 
debbano  essere  considerati  come  rendile  dell’an- 
no in  cui  cessa  V usufruito  del  marito. Quest'os- 
servazione è bastevole  per  lòrrc  tulli  i dubbi  a 
cui  possano  dar  luogo  le  ricolle  precoci  o tardi- 
ve. Confr.  Vioudhon,  «p.  rii.»  V,  2713  e 2714; 
Benoil  , Il  , UI7  e 198.  Risulta  egualmente  da 
questa  osservazione  , che  la  decisione  data  da 
Papiiiiano  , nello  L.  7,  g 1,  D .,  Sol.  malr.  (21, 
3),  non  dee  più  essere  seguila  sotto  l'impero  del 
Codice.  Confi*,  fìcuoil  , 11  , *202;  Duranton,  XV, 
453  ( Vili,  p.  431,  ediz.  Uauman  e C.  ) ; Prou- 
dbon  , V,  2711»  a 2734. 

(2)  Laonde,  questa  massa  si  divide  in  trecon- 
tosessnntocinquo  parti  : il  marito  o i suoi  cre- 
di prendono  lame  di  queste  parti , quanti  sono 
j giorni  | e*  quali  sia  durato  V usufrutto  nell* ul- 
timo anno;  il  dippiù  s’ appartiene  alla  moglie  o 
agli  credi  «li  lei- 

(3)  Quest’articolo  dee  forse  essere  applicalo  al 
caso  in  cui  l'usufrutto  del  marito  venga  a ces- 
sare nel  corso  o elio  spirare  del  primo  anno  di 
matrimonio?  1/ affermativa  non  è dubbia,  /.ex 
non  distinguiti  et  alias  est  cadcm  folio.  Confr, 
§ 533 , nota  (9; , png.  324. 

(4:  Arg.  ori.  318  (4731  Confr.  L.  7,  girli../). 
Solai,  ma  trini.  (24,  3);  g 522,  nota  (4),  pag.  292; 
g 333  , nota  (1) , }>ng.  3*25.  Bcnoit , IV  , p.  275. 
Duranton  , XV  , 449  (Vili,  p.  430,  ediz.  (Inu- 
mali c C.  ).  Vedi  nondimeno  Alnlcville,  sull’ art. 
1371  (1384). 

(5j  Questa  regola  debb*  essere  applicata  an- 
che nel  caso  in  cui  la  restituzione  in  natura 
non  fosse  possibile,  come,  a cagion  d’  esempio, 
per  effetto  di  un*  perdila  di  cui  il  marito  si  tro- 
vasse rispousabilc.  Ma  riceve  eccezione  uel  caso 


protesa  Immcd  In  lamento  dopo  la  cessa- 
zione dell’  usufrutto  del  marito  (5).  Art, 
1564  (1377). 

La  restituzione  dell’  estimazione  o del 
valore  delle  cose  dolali  , di  cui  il  ma- 
rito sia  divenuto  proprietario  , e del 
prezzo  di  quelle  che  abbia  validamente 
alienale  , sia  in  virtù  di  una  clausola 
del  contratto  di  matrimonio,  sia  in  vir- 
tù del  suo  diritto  di  amministrazione  (6), 
non  può  , a riserba  di  stipulazione  con- 
traria (7)  , e salvo  il  caso  di  separazio- 
ne di  beni  (8)  , essere  pretesa  clic  un 
anno  dopo  la  cessazione  dell’usufrutto 
del  marito  (0).  Art.  1565  ( 1378  ),  ed 
arg.  da  quest’  articolo.  La  moglie  o gli 
eredi  di  lei  non  hanno  neppure  , in  so- 
migliante caso  , il  diritto  di  esigere  una 
cauzione  per  la  garenlia  di  siffatta  resti- 

in  cui  le  cose  dotali,  di  cui  lo  moglie  abbia  con- 
servala la  proprietà  , sieno  state  nondimeno  va- 
lidamente alienale  dal  marito.  Vedi  nel  testo  o 
la  nota  seguente. 

(6)  Confr.  art.  1557  (1370);  g 535 , lesto  e 
nota  (7)  , pag.  323.  Benché  V art*  1505  ( 1378  ) 
non  parli  espressamente  dello  cose  dell’  ultima 
specie,  ci  pare  che  debba  egualmente  essere  ad 
esse  applicalo  ; poiché  il  motivo  di  equità,  che 
serve  di  base  alle  disposizioni  di  quest’articolo, 
si  riproduce  semprechè  il  marito  si  trovi,  senza 
colpa  veruna  che  sia  a lui  imputabile,  nell’ im- 
possibilità di  restituire  in  natura  le  cose  dolali. 
Confr.  Bel  lui  des  MiniéreS  , IV  , p.  234  e scg.; 
Duratilo!)  , XV  , 550  ( Vili  , p.  470  , ediz.  llau- 
jnan  e C.  ). 

(7)  Delvincourt,  VII,  31,  Bcllot  des  Minière*, 
IY  , p.  240. 

(8)  La  disposizione  dell’ art.  1565  (1378)  è ina- 
dattabile quando  la  restituzione  della  dote  diven- 
ga esigibile  per  effetto  di  separazione  di  beni.  Iq 
questo  caso , la  moglie  ovvero  i suoi  eredi  pos- 
sono immediatamente  reclamare  la  consegna  in 
natura  ovvero  il  pagamento  del  valore  Si  tutte 
le  cose  dotali,  senza  distinzione.  Arg.  ari.  1503 
(1370),  comi).  1444  e 1188  (1408  e 1141).  Delar 
porte  e Delvincourt,  sull' art.  1505  (1378).  Du- 
raitlon  , XV  , 553  ( Vili  , p.  470  , ediz.  llaumati 
c G.  ].  Confr.  la  nota  seguente. 

9)  L’art.  1505(1378)  dice  « dopo  un  anno  dallo 
scioglimento  del  matrimonio  (un  ari  après  la  dis- 
solttiion  du  muriage  ).  Ma  tali  espressioni  sonq 
meramente  enunciative.  Laonde,  il  merito  o i 
suoi  et edi  godono  egualmente  del  benefizio  del 
termine  accordalo  «la  quest’articolo  nel  caso  in 
cui  la  restituzione  della  dote  fosse  divenuta  e- 
sigibite  per  riletto  di  separazione  di  pei  sona,  o 
per  effetto  «li  una  sentenza  d'immissione  in  pos- 
sesso provvisorio.  Dutantun,  XV,  534  (VUI,  p. 
471 , ediz  llaumau  e C.  ). 
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(uzione  (1).  La  disposizione  dell’art.  1565 
(1378)  non  può  essere  invocala  che  dal 
marito  o da’  suoi  eredi  personalmente 
obbligati  alla  restituzione  della  dote  , o 
non  dai  terzi  contro  ai  quali  la  mo- 
glie agisca  per  rivendicazione  oppure 
in  linea  ipotecaria  (2).  D'altronde,  la  di- 
sposizione di  questo  articolo  cessa  di  es- 
sere adattabile  in  tutti  casi  in  cui  il  de- 
bitore sia,  in  generale,  privato  del  be- 
nefìzio del  termine  cbè  gli  era  stalo 
conceduto  (3). 

Del  resto  , I*  ipoteca  legale  di  cui  la 
moglie  gode  per  la  restituzione  della 
sua  dote  , non  è privilegiata  quanto 
al  suo  grado  (4).  Art.  1572  (1385)  (5). 

Quando  una  donzella  , dotata  o dal 
padre  o dalla  madre  sua  (6) , abbia  spo- 
salo un  uomo  il  quale  troravasi  di  già 
insolvibile  nel  tempo  della  costituzione 
della  dote  , e ’l  quale  non  aveva  in  quel- 
l'epoca nè  arte  nè  professione  che  potes- 
se per  lui  stare  in  luogo  di  beni , ella 

(1)  Merlin  , Bep.  p.  Dote , S 11 , n.  5. 

(2  Grenoble  , 11  mano  1827  , Sir.  , XXVIll , 
2,  41. 

(3)  Confr.  art.  1188  (1141);  g 303;  Duranton, 
XV  . 553  I Vili  , p.  470  . edir.  Haumao  e C.  ). 

(4)  Vedi  sul  grado  dell'  ipoteca  legale  della 
moglie  : art.  2133  (2021;  ; e g 201. 

(5;  I.o  scopo  di  questo  artieolo  è stato  quello 
di  abrogare  la  L.  12,  C.  Qui  potior.  in  pign. 

( 8 , 18  i , giusta  la  quale,  la  moglie  era  , per 
la  restituzione  della  sua  dote  , preferita  ai  cre- 
ditori che  ic  erano  anteriori  in  ipoteca.  Malevo- 
le , sull  art.  1372  ( 1385).  Bcllot  dea  Mioières  , 
IV  , p.  280.  Benoit,  U,  7 c seg. 

(0  V art.  1573  (1380)  non  parla  , per  verità , 
che  della  dote  costituita  dal  padre;  ina  esso  de- 
ve , per  identità  di  molivi  , essere  applicato  a 
quella  che  lo  sia  stala  dalla  madre.  Non  v'£ 
alcun  ragionevole  motivo  da  distinguere  tra  ’I 
padre  e la  madre , poiché  il  primo  non  è , più 
che  la  seconda  , civilmente  obbligato  di  dotare 
i suoi  figliuoli  b ).  L’ari,  1573  (1380),  che  ha  per 
oggetto  il  decidere  unaquistione  altra  volta  con- 
trutersa  , sarà  stalo  probabilmente  estratto  da 
un  autore  clic  nop  l'ha  esaminata  se  non  per  rap- 
porto al  padre,  perché  quest’ultimo  soltanto 
trovandosi  , giusta  il  diritto  romano  , tenuto  a 
dotare,  in  ordine  al  padre  siffatta  quislione  do 
vera  il  più  sovente  presentarsi.  Delvincourt,  HI, 
p.  351.  Vazeille  , delle  Successioni  , sull' ori. 
830  7 OD).  Duranton,  VII  . 418  , e XV,  570  (IV, 
p.  201,  cd  Vili  , p.  475  , ediz.  Ilaurnan  e 
Gonfi-.  Grcnier  , delle  Donazioni,  11,  330.  Vedi 
però  in  sepso  contrario  : Bcllot  des  Mioières,  IV, 

(a)  Bel  lesto  frante*.  citava*!  erroneamente  l'jrt,  1 33 J 
,8...  Ài.  b.  a Ilio  , fu. luti  corrotta  la  citar, ooc. 
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non  è tenuta  , in  caso  di  perdita  o di 
diminuzione  di  valore  della  sua  dote,  a 
conferire  nella  eredità  del  padre  o della 
madre  sua  altro  che  l’azione  a lei  com- 
petente contro  il  marito  o contro  gli  e- 
redi  di  lui  onde  farsela  restituire , e non 
già  la  dote  stessa  (7).  Ma,  se  il  marito 
non  sia  divenuto  insolvibile  che  dopo  la 
costituzione  della  dote  , o se  , in  que- 
st’epoca,  egli  avesse  avuto  un  mestiere 

0 una  professione  , la  perdita  o la  di- 
minuzione di  valore  della  dote  rimane 
esclusivamente  a carico  della  moglie. 
Art.  1573  (1386)  (a)  (8). 

B.  DEI  BEBI  PARAFBR5ALI. 

§ 541. 

La  donna  maritata  sotto  il  regime  do- 
tale è posta,  quanto  ai  treni  paraferna- 
li,  in  una  situazione  assolutamente  ana- 
loga a quella  in  cui  si  trova,  rclativa- 

p.  282. 

(7)  Egli  è cosi , o che  la  dote  aia  Mata  costi- 
tuita in  mobili  o che  sia  stata  costituita  in  im- 
mobili : Lex  non  distir.guit.  Vazeille,  op.  e luo- 
go eit.  Vedi  in  senso  opposto  : Chabot , delle 
Successioni , sull' art.  818  (767),  n.  12;  Grcnier, 
op.  cit.  , II  , 531. 

(8)  Quest' articolo  si  applica  forse  'alla  donzel- 
la maritata  sotto  il  regime  della  comunione  o 
sotto  un  regime  esclusivo  di  comunione  , come 
alla  donzella  maritata  sotto  il  regime  dolale  ? 
Si  può  dire  , per  1*  affermativa  , che  la  disposi- 
zione di  quest'articolo,  fondala  unicamente  sul- 
la negligenza  del  padre  o della  madre  che  abbia 
costituita  la  dote , non  potrebbe  essere  conside- 
rata come  la  conseguenza  di  un  principio  parti- 
colare al  regime  dotale.  Ma  la  negaitva  ci  sem- 
bra preferibile,  per  la  ragione,  che  Tari.  1573 
(1386]  è stato  tratto  dalla  Novella  *97,  cap.  6,  e 
dall’ autentica  quod  locum  (ad  L.  4,  C.  de  Col- 
lat. , 6,  20  ; che  le  disposizioni  di  questa  auten- 
tico non  sono  state  mai  ricevute  fuorché  nei  pae- 
si di  diritto  scritto;  che  nel  collocare  l'al  t.  1573 
(1386;  nel  capitolo  che  tratta  del  regime  dotale, 

1 compilatori  del  codice  hanno  evidcniemcnlo 
manifestata  l’ intenzione  di  non  riprodurre,  se  non 
in  favore  delle  abitudini  de’ paesi  di  diritto  scrit- 
to , una  disposizione  che  è stata  sempre  estra- 
nea ai  paesi  consuetudinari.  Vedi  in  questo  sen- 
so : Chabot,  op.  e luogo  cit.;  Grcnier,  op.  cit., 
lì.  529;  Duranton,  VII,  416  a 4‘2<) , e XV,  576 
( IV,  p.  200  a 203,  ed  Vili  , p.  473,  ediz.  Hau* 
man  c C.  ).  Ed  in  senso  opposto  : Vazeille  , op. 
e luogo  cit.;  Delvincourt,  sull' art.  1573  (1386,. 

(6)  Cuufr,  art,  , e la  uola  d t pag.  ia5. 
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meulc  al  suo  patrimonio  in  generale,  la 
donna  maritata  sotta  il  regime  di  sepa- 
razione dì  beni(l).  Il  perchè,  noi  ci  li- 
miteremo a rinviare  , per  lutto  ciò  che 
ridette  I’  amministrazione  , il  godimen- 
to e la  disposizione  dei  beni,  paraferna- 
li  , ai  §§  532  e 546  (2). 

Le  regole  relative  ali’  azione  pe’  de- 
litti delia  moglie  sopra  i suoi  beni  para- 
fatali , sono,  state  spiegale  nel  § 538. 

SS330SES  S3<8©SI2)41-. 

DELLA  PATERNITÀ’  E DELLA 
POTESTÀ’  PATRIA. 

IHTKODUZIOITE. 

§ 542. 

Il  legame  giuridico  esistente  fra 
due  persone  le  quali,  sieno  r I'  una  ri- 
spetto all’  altra  , ciò  che  un  padre  o 
una  madre  è riguardo  al  suo  figliuolo, 
c r ire  vena  , ciò  che  un  figliuolo  è ri- 
spetto al  suo  padre  a alla  sua  madre  ,. 
chiamasi  paternità  o maternità  , allor- 
ché si  consideri  per  rapporto  £.1  padre 
o alla  madre  , e dilazione  , quando  si 
consideri  |fcr  rapporto  al  figliuolo. 

Le  relazioni  di  paternità  o.  di  mater- 
nità. e di  filiazione  possono  essere  1’  o- 

(4)  Cast,  per  ««empia,  fa  disposizione  deirart. 
1450  (tilt  è adattabile  al  marito  che  , sodo  il 
segane  dolale , abbia  autorizzata  la  moglie  a 
rendere  un  immobile  parafermtle.  Uè -.anione.  17 
irbbraio  1811  , Sìr.  , XI  , 2,  336.  Limoges  , 22 
giugno  1829  , Sir. , XXIX  , 2 , 20. 

(2)  Vedi  art.  157 1 a 1580(1387  a 13931,  eomb. 
art.  1530  a 1539  . 11S9  e 1550  ( S. , S.  , 1113  c 
1363;.  CunCr.  sull'interpretazione  di  questi  diver- 
si articoli  : g 499. 

(•)  Urei  rin.inn  V.  — Truffalo  del  matrimonio 
* delta  patria  paletta,  eie.  eie.,  di  Luigi  Aslruc; 
Tolosa  , 1758  , 1 voi.  in  8.”  UtUa  potestà  pa- 
tria , di  Pieno  Ayraull;  Dissertazione  sulla  po- 
testà patria  , secondo  i principi  del  dritto  na- 
turale , del  dritto  romttno  e dell’  antico  dritto 
francese,  comparali  con  quelli  del  codice  civile , 
di  Biocche!  •,  Strasburgo,  1806,  lo  4.°  Qui  filli 

(ai  (e  non  re  leggi  rieonorcono  sorbe  le  legrlttmeslo- 
ne  di  'jrizia  , inlr.e  unìcetsrnte  e tergere  ie  macchie 
,}<  setnli.  Art.  rlG. 

tl  Abbiamo  già  nitro, e onererete  , che  le  tutele  eflr* 
rione  noe  è etnie  eourrrve'e  dello  tL  CC, 

r)  <1  ir  Ir  riforme  a rui  «orati  articoli  eolio  eog- 
giac.utr  ritmano  lodicele  e ounure  ebe  ne  or  premili 


pera  della  natura,  ovvero  il  risullamen- 
lo  di  una  finzione  legale. 

1 figliuoli  la  cui  filiazione  sia  ope- 
ra della  natura,  sono  a legittimi  o ille- 
gittimi ( naturali  hoc  eensu  ) , secondo- 
chè  le  persone,  al  cui  commercio  debbo- 
no i propri  giorni  , erano  o no  legal- 
mente maritate  all’epoca  del  loro  con- 
cepimento. Nondimeno,  i figlinoli  conce- 
pati  fuori  matrimonio  sono  ancora , fino,  • 
ad  un  certo  puuto  , reputali  legittimi  , 
allorché  nascano  dopo  la  celebrazione 
del  matrimonio  de’  loro  genitori.  Quan- 
to ai  figliuoli  concepuli  e nati  fuori  ma- 
trimonio , possono  , salve- alcune  ecce- 
zioni b essere  legittimati  pel  matrimonio 
de'  loro  genitori  (o)  ; e per  effetto  della 
loro  legittimazione  , sono  assomigliati  ai 
figliuoli  legittimi  che  fossero  nati  da 
questo  matrimonio.. 

1 figliuoli  la  cui  filiazione  è il  risulta- 
mcnto  di  una  finzione  legale,  sono  i figliuo- 
li adottivi,  e , sino  ad  un  certo  ponto, 
i pupilli  sottoposti  alla  tutela  officiosa  (frj. 

CAPO  PRIMO. 

de'  figliuoli  legittimi. 

Fonti.  — Codice  civile,  art.  312  a 333;. 
(234  a 256  (c) };  art.  371  a 387  (287 
a 310  (d)  );  art.  476  a 487  ( 399  a 
410  (e)  ).  Coofr.  § 543  (*). 

sint  legitimi  ? Dissertatio  inaugurali s ad  capi- 
ta C.  N.  : della  Filiazione  de' figliatili  legittimi, 
e delle  pruove  della  filiazione  dei  figliuoli  le- 
gittimi, Auctore  G.  A.  \V.  l>u  Roi;  He  idei  bergli, 
1812,  1 voi.  in  8.®  Leggi  delle  famiglie  , ovve- 
ro Saggio  sulla  storia  della  patria  potestà  e sul 
divorzioy  seconda  edizione  accresciuta  di  un  Sag- 
gio sulla  fUiazione  legittima , di  ISougarède;  Pa- 
rigi, 1811  , 1 voi.  in  8.°  Della  paternità  e del- 
la filiazione  , di  Delamallc  ; Parigi , 1817  , in 
8.°  Saggio  sulla  patria  potestà,  di  Cristiano  di 
Poly,  Parigi,  1820  , 2 voi.  in  8.°  Della  potestà 
patria  in  Francia  , di  Desquiron,  1 voi.  in  12. 
Trattato  del  matrimonio  , della  f.otestà  mari- 
tale e della  potestà  patria,  di  Yazeille  ; Pari- 
gi , 1825  , 2 voi.  in  8 ° Saggio  sulla  paternità 
e sulla  fUiazione , di  Rie  he  lori  , Parigi , 1823 
t voi.  in  8.  (/■;. 

Ieri  ToccMÌon*.  Notisi  soltanto  per  ora  eh*  gli  art.  956» 
•otto  il  lift,  dèlia  Palamita  e della  JU iasione  , • gli 
art.  «9<  a 997,  «otto  il  iti.  della  Patria  potestà  , sono, 
cuori  , sebbene  gli  art.  agi  , tgS  « trovino  dispo- 
tismo i corrispondrnli  nel  C.  C.  sotto  il  (il.  delta  Tutela. 

tf)  V.  pure  Cita rdon,  7 'rollato  delle  he  potestà,  Par- 
te seconda  : Pati  ta  Potestà.  Ui  uassllri  iSijf, 
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SRTONIU  PARTE 


LIBRO  PRIMO. 


I.  NOZIONI  STORICHE  (1). 

§ 513. 

I paesi  di  diritto  scritto  ed  i paesi 
consuetudinari  avevano  , in  fatto  di  pa- 
tria potestà  , adottali  sistemi  ben  dif- 
ferenti. 

Nei  primi  seguìvnnsi  , salve  alcune 
modificazioni  , i principi  del  diritto  ro- 
mano. Laonde  , vi  si  riconosceva  una 
vera  potestà  patria  , attribuita  al  padre 
solo  , negata  alla  madre  , c di  cui  , in 
una  parola,  l' idea  fondamentale  era  tut- 
ta romana.  Siffatta  potestà  non  rassomi- 
gliava , per  verità  , a quel  dominio 
quiritario  in  virtù  del  quale  il  padre 
poteva  , nell’  antico  diritto  romano,  di- 
sporre del  proprio  figliuolo  a guisa  di 
una  sua  cosa.  Essa  non  corrispondeva 
neppure  a quell’ esorbitante  potere  del  pa- 
dre sul  proprio  figliuolo , che,  giusta  la 
legislazione  giustinianea  , s’  apparteneva 
ai  soli  cittadini  romani  (21.  Ma  tutto- 
ché addolcita  da’  costumi  , la  patria  po- 
testà ebbe  sempre  , nei  paesi  di  diritto 
scritto , il  carattere  di  un  diritto  stabi- 
lito in  favore  del  padre  sulla  persona  e 
sui  !>eni  de*  suoi  figliuoli. 

Ne’  paesi  consuetudinari  per  contro 
eonsideravasi  la  patria  potestà  siccome 
principalmente  fondata  sull"  interesse  dei 
figliuoli.  Non  vi  era  stata  ammessa  che 
come  una  conseguenza  del  dovere  che  la 
natura  impone  al  genitori  di  allevare  i 
loro  figliuoli.  Il  perchè  , veniva  confe- 
rita non  solo  al  padre,  ma  ancora  alla 

(1)  Cnnfr.  F.spoti:ione  de'  molivi,  di  Rpal  Jji- 
cr6  . Lrg.  , lit.  VII  , p.  81  e sfg.  , no.  1 a 7); 
Merlin,  Hip.,  p.  Potesti  patria  . sei.  I;  Ma- 
leville  , 1 , p.  371  e seg.  ; Vaieille , II  , 384  a 
491. 

(2)  ir  Jus  aulem  poteslatis  quod  in  libero!  ba- 
rn berline , proprium  est  civium  romnnorum;  noi- 
a li  enim  nlii  sten!  homines  qui  talcm  in  libe- 
ri r os  hnbeanl  potestatem  qualem  nos  habemus.  e 
g 2 , Inst.  de  Pai.  palesi.  (1,9). 

(3)  Dt  qui  la  regola  eonsnrtud inaria  : Dritto 
di  potesti  patria  non  ha  luogo  ( Droit  de  pnis- 
sanee  paltrnelle  n'a  lieu):  regola,  il  cui  ogget- 
to non  era  gii  quello  di  negare  a’ genitori  un'ao- 
loriti  che  la  stessa  natura  loro  conferisce  ; ma 

rr  La  «mire  LI,  CC.  hanno  data  maggiora  rataosiono 
atta  patria  potarli  , e quanto  alla  atta  durata  in  ordina 
ad  alcuni  atti  { eonfr,  art.  t,5  J , a quaota  al  diviata 
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madre,  con  questa  restrizione  nondime- 
no che  il  padre  solo  era  chiamato  ad  e- 
sercitarla  durante  il  matrimonio  (3). 

Lo  spirito  di  vertigine  che  regnava 
dopo  la  rivoluzione  del  1789 , esercitò 
una  funesta  influenza  sullo  sviluppo  del- 
la legislazione  nella  materia  di  cui  ra- 
gioniamo. Ripudiando  egualmente  ed  i 
principi  del  diritto  scritto  e quelli  del 
diritto  consuetudinario,  il  diritto  inter- 
medio non  lasciò  più  ai  genitori  che  mi 
ombra  di  autorità  sui  loro  figliuoli  mino- 
ri, e toro  tolse  ogni  specie  di  potestà  su 
quelli  che  erano  pervenuti  alla  maggio- 
re età  (4).  Credevasi  che  così  dovesse  an- 
dar la  bisogna  sotto  I’  imperio  di  una 
costituzione  democratica.  1 Romani  però 
ne  aveano  giudicalo  tult’altrimenti  : essi 
pensavano  con  ragione  che  quanto  più 
forte  è il  potere  domestico,  tahla  mino- 
re autorità  il  potere  pubblico  ha  biso- 
gno di  spiegare. 

Salve  alcune  modificazioni  tolte  a pre- 
stilo dal  diritto  romano  , il  codice  ci- 
vile si  è accostato  al  sistema  segnilo  dal 
diritto  consuetudinario.  Nondimeno,  non 
ha  restituita  alla  patria  potestà  l’esten- 
sione e 1*  energia  che  1’  ordine  pubblico 
ed  i buoni  costumi  reclamavano.  Gli  si 
è rimproverato  d’  aver  troppo  elevala 
la  riserva  de’  figlinoli,  d’  aver  fatto  ces- 
sare P usufrutto  legale  de’  genitori  pri- 
ma della  maggiore  età  de’  figliuoli  , e 
soprattutto  di  aver  permesso  ai  giovanet- 
ti di  abbandonare  fin  dall'età  di  diciolto 
anni  la  casa  paterna  per  arrolarsi  al 
servizio  militare  (5)  (a).  A dir  tutto  in 

semplicemente  d’indicare  che  quest’  autorità  non 
aveva  » giusta  le  consuetudini  . lo  stesso  fonda- 
mento e la  stessa  estensione  della  patria  potestà 
del  diritto  romano. 

(4)  Confr.  L.  del  16-21  agosto  1790  , tit.  X , 
art.  15  a 16;  L.  del  28  agosto  1792;  L.  del  20- 
24  «ettembre  1792,  tit.  V , sei.  I.  art.  2 e 3, 
sez.  IH,  art.  1.  !..  del  31  gennaio  1793.  L.  del 
6 gennaio  1791 , art.  9. 

(8)  lì  Codice  civile  è stato , sotto  questo  rap- 
porto , modificato  dalla  legge  del  2 marzo  1832 
sulla  recluta  dell’  esercito.  Secondo  l’ art.  32 
di  questa  legge  . i giovani  non  possono  , prima 
dell’età  di  vent*  anni  arrolarsi  volontariamente 
se  non  col  consenso  de' loro  padri,  madri,  o tutori. 

a*  R alinoli  di  abbandonar#  In  ca»«  putorna  ( ronfr.  tri. 
ago  ' , od  Ritrosi  quaato  alla  costoro  (agiti  una  i,  coufr. 
•rt.  8«g  ). 
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breve  , i compilatori  del  codice  civile  , 
trascurando  il  punto  di  vista  morale  del- 
la materia  , hanno  dimostrata  verso  i 
genitori  una  difiìdenza  che  nulla  giu- 
S tifica. 

II.  NOZIONE  DELLA  PATRIA  POTESTÀ*. 

§ 544. 

La  patria  potestà  comprende  , nel 
più  largo  significalo  di  questa  espressio- 
ne , il  complesso  dei  diritti  che  s’  ap- 
partengono al  padre  ed  alla  madre  sulla 
persona  c sui  tieni  de'  loro  figliuoli. 

In  un  significato  più  ristretto  , la  pa- 
tria potestà  indica  il  dovere  ed  il  dirit- 
to in  virtù  dei  quali  i genitori  sono  ob- 
bligati cd  autorizzati  ad  allevare  i loro 
figliuoli , -vale  a dire  , a dirigere  in  un 
modo  convenevole  lo  sviluppo  delle  loro 
forze  fisiche  e delle  loro  facoltà  intel- 
lettuali e morali.  In  questo  senso  , la 
patria  potestà  non  comprende  che  i di- 
ritti i quali  si  rannodano  alla  educazio- 
ne dei  figliuoli,  cd  i quali  si  estinguono 
all'  epoca  della  costoro  maggiore  età  o 
della  costoro  emancipazione  (1). 

Benché  noi  intendiamo  di  sviluppare, 

0 almeno  di  indicare , nel  corso  della 
presente  sezione  , tutti  i diritti  di  cui 

1 genitori  godono  tanto  sulla  persona 
quanto  sui  tieni  dei  loro  figliuoli  , c di 
cui  il  complesso  costituisce  la  patria  po- 
testà tensu  lato  , nondimeno , non  ado- 
pereremo d'  ora  innanzi  le  espressioni 
patria  potestà  fuorché  nel  significalo  ri- 
stretto che  loro  abbiamo  assegnato. 


(1)  La  distinzione  stabilita  nel  testo  tra  la  pa- 
tris  potestà  tensu  lato , e la  patria  potestà  sen- 
ati strido,  è chiaramente  indicala  dagli  art.  371 
e 372  ( 287  R.  (ài,  e 288  R.  (c)  ).  La  patria  po- 
testà sensu  strido  è specialmente  designala  net- 
to) Confr.  U nota  b)  , pa*.  3|G. 

(b:  Ari.  371  C.  C.  « Il  figli*»  1 qualunque  olà  rgU 
abbia  , de* e onorare  a rispettare  i tuoi  genitori  ». 

Art.  087  LL.  CC.  « Il  figlio  dee  onorare  e rispettare 
i genitori,  qualuoque  aia  la  su#  olà  od  il  posto  che  oc* 
cupi  nella  società. 

tf)  (d  Art.  870  C.  G.  E «oggetto  alla  loro  autorità 


III.  dell’  acquisto  della  patria 
potestà’ 

§ 545. 

Introduzione. 

I figliuoli,  nati  dal  commercio  di  duo 
persone  ligatc  mediante  il  matrimonio  , 
sono  , per  ciò  appunto  , c fin  dall'  i- 
stantc  della  loro  nascita  , sottoposti , in 
qualità  di  figliuoli  legittimi,  alla  patria 
potestà  di  queste  persone. 

I figliuoli,  nati  dal  commercio  di  duo 
persone  non  maritate,  sono,  in  virtù  del- 
ia legittimazione  operata  dai  susseguen- 
te matrimonio  di  queste  persone  (a)  , 
assimilati  a’  figliuoli  legittimi , e sotto- 
posti , in  qualità  di  figliuoli  legittima- 
ti , alla  patria  potestà  degli  autori  dei 
loro  giorni. 

A.  DELL* ACQUISTO  DELLA  PATRIA  POTESTÀ* 

PER  EFFETTO  DI  MATRIMONIO.  — DELLA 

FILIAZIONE  LEGITTIMA. 

1.  Generalità. 

§ 545  bis. 

Siccome  un  figliuolo  non  pnò  dirsi 
legittimo  se  non  in  quanto  sia  stato  con- 
ccputo,  o per  lo  meno  sia  nato  durante 
il  matrimonio  de*  suoi  genitori,  cosi  no 
risulta  ebe  la  legittimità  suppone  sem- 
pre un  matrimonio , ed  anche  , in  ge- 
nerale , un  matrimonio  valido. 

Quegli  dunque  che  pretenda  allo  stato 
di  figliuolo  legittimo  deve  stabilire  pre- 
liminarmente, e ciò  conformemente  allo 
regole  svolte  nel  § 452  , la  cclcbrazio- 

l’arl.  372  ( 288  R.  [d)  ) sotto  I’  esprrssionc  di 
autorità  { autorità  ).  Vedi  altresi  : Discussione 
presso  il  consiglio  di  Stato  , ed  esposizione  dei 
motivi , di  Reai  ( Locrc  , Leg.  . i.  VII  . p.  21 
a 23 , nn.  il  e 12  , p.  58  e 5U  , n.  7 ). 

■ino  a che  aia  fallo  maggioro  , o sino  alla  io»  emanei* 
pacione  ». 

Art.  2R8  LL.  CC.  c E »opgrtlo  ella  loro  autorità  per 
gli  effetti  determinali  dalla  legge,  «ino  a che  non  giun- 
ga agli  anni  venticinque  compiti  , o non  sia. emanci- 
pato prima  di  questa  età  , o abbia  contratto  iu  al  rimo- 
nto , o viva  eoa  ca«a  ed  economia  «epa rata  »\ 
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ne  di  un  matrimonio  fra  1’  uomo  c la 
donna  dal  commercio  de’  quali  pretenda 
di  esser  nalo  (1).  Se  egli  ne  presenti  la 
prova  , e le  persone  interessate  a por- 
re in  contestazione  la  sua  legittimità  op- 
pongano 1’  inesistenza  o la  nullità  del 
matrimonio  , spelta  ad  esse  il  giustifi- 
care la  loro  eccezione  , la  quale  deve  , 
tanto  sotto  il  rapporto  della  sua  ammes- 
sibililà  quanto  relativamente  al  merito  , 
essere  valutata  giusta  le  regole  esposte 
nella  teorica  del  matrimonio  (2).  Del 
resto  , 1’  eccezione  di  nullità  del  matri- 
monio opposta  alla  pretensione  del  fi- 
gliuolo , ancorché  fosse  ammessi  bile  e 
fondata,  non  trarrebbe  seco  l’ illegittimi- 
tà di  costui,  laddove  il  matrimonio  a cui 
egli  rannoda  la  sua  filiazione  fosse  stato 
contralto  di  buona  fede  (3). 

Allorché  1’  esistenza  di  un  matrimonio 
valido,  o di  un  matrimonio  nullo  , ma 
contratto  di  buona  fede,  si  trovi  stabi- 
lita, la  pretensione  del  figliuolo,  che  so- 
stiene essere  nato  da  questo  matrimonio, 
dà  luogo  a quislioni  diverse  , secomlo- 
chè  o sia  riconosciuto  essere  il  preten- 
dente figliuolo  della  donna  maritala  che 
egli  indica  per  sua  madre,  o il  fatto  del- 
la maternità  non  sia  costante. 

Nella  prima  di  queste  ipotesi  , le  so- 
le quislioni  , che  la  pretensione  del  fi- 
gliuolo pòssa  far  sorgete  , sono  quelle  ' 

(1)  Confr.  le  autorità  citate  alle  note  (1),  pag. 
128  , a (3) , pag.  129  , del  g 432. 

(2)  Rem  excip  tendo  fit  actor.  Confr.  § 432  , 
testo  e nota  (6),  pag.  129;  Toullicr,  li  , 832. 

(3)  Confr.  art.  201  e 202  (191  R.  (a) , e 192); 

§ 460. 

(4)  Ogni  azione  di  non  riconoscimento  ( de 
détaveu  ),  vale  a dire  , di  denegazione  della  pa- 
ternità del  marito  della  madre  del  liglinolo,  rac- 
chiude ad  un  tempo  stesso  necessariamente  denc 
gazione  della  legittimità  di  tal  figliuolo.  Il  che 
spiega  , come  nell’ art.  317  ( 239  lt.  (à)  i termi- 
ni « impugnare  la  legittimità  ( contester  la  legi- 
timité  ) a abbiano  potuto  essere  adoperati  come  si- 
nonimi della  espressione  « non  riconoscere  ( désa - 

(a’  V.  la  nota  fa'  , p.ig.  j3o. 

;6;  Art.  3i7  C C.  c So  >1  marito  fono  morto  prima 
di  reclamare  , ma  non  (omo  ancora  trascorso  il  tempo 
utile  por  farlo,  gli  eredi  avranno  due  mesi  per  impu- 
gnare la  legittimità  del  figlio,  computabili  dall'epoca  in 
cui  quetti  *i  sarà  messo  in  potsesso  de’  beni  del  marito, 
o dall’ epoca  in  cui  gli  eredi  fossero  turbati  dal  figl.o  in 
queato  po -sesto  1. 

Art.  «Sq  LL.  CC  « So  il  marito  fosse  morto  prirn* 

Zaciuhue,  Voi.  //• 
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di  sapersi  , so  egli  abbia  per  p.tdrc  il 
marito  di  sua  madre,  e se  la  paternità 
di  quest’  ultimo  sia  legittima. 

Nella  seconda  ipotesi,  il  litigio  versa 
principalmente  sulla  quistione,  se  il  pre- 
tendente sia  figliuolo  della  donna  marita- 
ta che  egli  indica  per  sua  madre,  e sussi- 
diariamente, presentandosene  il  caso,  sul- 
la quistione  di  sapersi,  se  abbia  per  pa- 
dre legittimo  il  marito  di  questa  donna; 
di  maniera  che  le  quislioni  relative  al- 
la paternità  del  marito  non  si  presen- 
tano che  in  seconda  linea  , ovvero  non. 
vengono  neppure  elevale. 

A siffatta  distinzione  si  rannoda  queb- 
la  delle  diverse  azioni,  ad  occasione  del- 
le quali  possono  sorgere  le  quislioni  che 
sono  stale  testé  indicale.  Queste  azioni 
sono,  o azioni  di  reclamo  di  stalo  ( ac- 
lions  cn  reelamution  d'ctnt),  o azioni  di 
impugnazione  di  stato  ( actions  en  conte- 
station  d’état),  secondochè  esse  abbiano 
per  obbiello  il  far  attribuire  ad  un  in- 
dividuo lo  stato  di  figliuolo  legittimo,  «li 
cui  questi  non  sia  in  possesso  nè  per  di- 
ritto nè  per  fallo,  ovvero  il  togliergli  tale 
stato  allorché  egli  se  ne  trovi  in  posses- 
so. Le  azioni  di  impugnazione  di  stato 
(sensu  lato)  si  suddividono  in  azioni  di 
non  riconoscimento  f actions  en  désaveu), 
in  azioni  di  impugnazione  di  legittimità 
( en  contestation  de  léjitimité ) (4)  , ed 

vouer ) » la  quale  si  legge  negli  art.  312,  313  e 
314  (234  R.(c),  233  e 236).  Se  il  legislatore  ha 
creduto  di  dover  riservare  quest’  ultima  espres- 
sione pel  caso  in  cui  il  non  riconoscimento  ( dé- 
saveu  ) venga  proposto  dallo  slesso  marito,  sur- 
rogando ad  essa  i termini  « impugnare  la  legit- 
timità ( contester  la  legitimité  ) » allorché  ven- 
ga proposto  dagli  errdi  di  lui , ciò  è avvenuto 
senza  dubbio  perchè  egli  ha  pensato  che  costoro 
non  possano  nè  riconoscere  nè  disconoscere  ( ni 
avouer  ni  désavouer  ) , nel  rigore  della  parola  , un 
fatto  di  paternità  che  loro  è compiutamente  e- 
straneo.  Conviene  adunque  ben  guardarsi  dal  con- 
fondere I'  azione  d’ impugnazione  di  legittimità, 
di  cui  parla  1’ art.  317  ,239  R.  (di),  coll’ aziono 

di  reclamare  , tanto  prima  quanto  dopo  la  niu  ila  dot 
figlio,  ma  non  fona  ancora  traacor-o  il  tempo  utile  per 
farlo;  gli  eredi  arranoo  due  mesi  per  impugnare  la  le- 
gittimità del  figlio,  computatili,  dall'  epoca  in  cui  qua- 
tti si  sarà  m^sso  io  possesso  de*  beni  del  murilo,  o dal* 
l’ epoca  in  cui  gli  eredi  fossero  turbati  dal  figlio  tu 
questo  possesso  >. 

(e)  y.  infra  la  nota  (a),  pag.  35«. 

(di  Y»  U nota  ój  di  questa  pagina. 
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iu  azioni  di  impugnazione  di  stalo  ( en 
conteitation  d'  élat  ) propriamente  dette. 

Prima  ipotesi.  l.c  quislioni  relative  al- 
l' ipotesi  in  cui  la  maternità  sia  costan- 
te , possono  presentarsi  ad  occasione  , 
sia  di  un'  azione  di  non  riconoscimento 
{ en  désaveu  ),  sia  di  una  azione  d’ impu- 
gnazione di  legittimità  (en  conteitation  de 
légitimité  ) (1). 

Allorché  una  donna  maritata  abbia 
partorito  , sia  durante  il  matrimonio  , 
sia  dopo  lo  scioglimento  o l'annulla- 
mento di  esso  , ma  prima  dello  spirare 
del  termine  fissalo  dall’art.  315  (237),  un 
individuo  del  quale  la  filiazione  mater- 
na si  (rovi  provata  per  mezzo  di  un  at- 
to di  nascita  che  indichi  questa  donna 
come  sua  madre , e del  quale  la  identi- 
tà col  figliuolo  menzionato  nell’atto  di 
nascita  non  sia  punto  messa  in  contesta- 
zione , quest’  individuo  , di  cui  la  filia- 
zione paterna  è soltanto  suscettiva  di  es- 
sere messa  in  quislione  (2) , è di  diritto 
in  possesso  dello  stalo  di  figliuolo  legit- 
timo che  gli  è devoluto  dalla  legge  (3)  ; 
e non  può,  in  generale,  esserne  priva- 
to , fuorché  per  mezzo  di  un  azione  di 
non  riconoscimento  ( en  désaveu J (4). 

Allorché  una  vedova  , una  moglie  di- 
vorziata, o una  donna  il  cui  matrimonio 

d'  impugnazione  di  legittimità  di  eni  è parola 
noli' ari.  313  (237).  La  prima  i una  vera  azione 
di  non  riconoscimento  ( en  détaveu  ) , e trovasi 
retta  dagli  stessi  principi  di  questa.  La  verità 
di  siffatta  proposizione  risulta  evidentemente  dal- 
1* art.  318  (210)  nel  quale  il  legislatore  qualifi- 
ca non  riconoscimento  (d  lareu)  l'alto  col  qua- 
le gl  eredi  del  marito  neghino  la  paternità  di 
quest' ultimo.  Ond’  evitare  ogni  contusione,  noi 
chiameremo  sempre  azione  di  non  ricunoscimen- 
lo  ( en  détaveu  ) quella  che  ha  per  obbietto  il 
negare  la  paternità  del  marito,  qualunque  sicno 
d'  altronde  le  persone  che  Intentino  siffatta  azio- 
ne. Contr.  § Kifi  bit,  nota  (31).  Toullier,  li,  734, 
nella  nula  ; Civ.  casa. , 31  dicembre  1834,  Sir., 
XXXV,  1,  545. 

(1)  Ma  non  possono  essere  elevate,  in  un  mo- 
do principe  e , fuorché  all'  occasione  dell'  una  o 
dell’  altra  di  questa  azioni.  In  fatti  , la  spiega- 
zioni le  quali  saranno  date  nel  progresso  di  que- 
sto paragrafo,  e nel  g 548,  proveranno,  che  il  fi- 
gliuolo, di  cui  la  filiazione  materna  sia  costante, 
è di  diritto  in  possesso  dello  stato  di  figliuolo  le- 
gittimo dei  marito  di  aua  madre  , inaino  a che 
questo  stalo  non  gli  aia  tolto  in  conseguenza  di 
un'  azione  di  non  riconoscimento  f «n  dé lavati  ) 
« di  un'iziona  d' impugnazione  di  legittimili  feti 


«ia  stato  annullato,  abbia  partorito,  do- 
po lo  spirare  del  termine  fissalo  dall’ar- 
ticolo 315  (237),  un  figliuolo  il  quale  si 
trovi  d'altronde  nella  posizione  qui.  so- 
pra indicata  , questo  Ggliuolo  , benché 
illegittimo  pel  fatto  stesso  della  sua  na- 
scita (ardiva  , non  lo  è tuttavia  di  pie- 
no diritto.  Ma  lo  stato  di  figliuolo  le- 
gittimo , al  quale  egli  pretendesse  , gli 
può  venir  tolto  senza  che  sia  necessario 
di  ricorrere  ad  un’  azione  di  non  ricono- 
scimento ( en  désaveu  ) , per  efTetlo  di 
una  semplice  azione  d’  impugnazione  di 
legittimità  (en  conteslation  de  légitimité). 

L’azione  di  non  riconoscimento  e 1’  a- 
zione  d' impugnazione  di  legittimità  , di 
cui  sarà  più  ampiamente  trattalo  nei 
§§  546  e 546  bis  , differiscono  l’ una 
dall'altra,  soprattutto  in  quanlocbé,  nel- 
la prima  , il  litigio  versa  principalmen- 
te sul  punto  di  sapersi  se  il  marito  sia 
il  padre  del  figliuolo  , ed  in  quanloché 
la  legittimità  o la  illegittimità  di  costui 
non  è che  la  conseguenza  della  soluzio- 
ne affermativa  o negativa  di  siffatta 
quislione.  Per  contro , il  litigio  fatto 
sorgere  dalla  seconda  azione  versa  esclu- 
sivamente sulla  legittimità,  vale  a dire, 
sulla  quistione  se  il  figliuolo  sia  il  frut- 
to del  matrimonio  al  quale  egli  vuol 

con testation  de  légitimité  ).  Sicgoe  da  ciò  , che 
se  quest’  individuo  non  si  trovi  di  fatto  in  pos- 
sesso tic' vantaggi  snnessi  allo  stato  di  figliuolo 
legittimo,  l’azione  che  egli  intenti  con  lo  sco- 
po di  procurarseli  non  costituisce  un'  azione  di 
reclamo  di  stato.  Ne  siegue  ancora,  che  non  esi- 
ste azione  di  riconoscimento  ( en  atteuj  di  pater- 
nità opposta  all' azione  di  non  riconoscimento  (en 
détaveu),  ed  azione  di  reclamo  di  legittimità 
ferì  réclamation  de  légitimité)  opposta  all'azio- 
ne d'  impugnazione  di  legittimiti  f en  contesla- 
tion de  légitimité  J. 

(2)  Eccetto  se  l’alto  di  nascita  venga  impu- 
gnato per  via  di  querela  di  falco.  Confr.  8 547, 
lesto  n.  li  nota  (6). 

(3)  Cosi  avviene  . per  quanto  erronee  possano 
essere  le  enunciazioni  dell'atto  di  nascita,  in 
quanto  concerne  la  filiazione  paterna.  Confr.  § 
547  , testo  n.  1 e Dole  (10)  a (12).  Adunque  , 
l'azione  di  rettificazione  degli  errori  che  racchiu- 
da in  quanto  a ciò  l'atto  di  nascita  , non  costi- 
tuisce un'tzione  di  reclamo  di  stato.  Confr.  Pa- 
rigi , 6 gennaio  1834  , Sir.  . XXXIV  , 2 , 131. 

14)  Vedi  un'  eccezione  a quest'  ultima  parta 
della  nostra  proposizione  nel  8 510.  testo  n.  1, 
note  (1)  e (2),  pag.  355. 
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rannodar*  la  sua  filiazione  ; • la  solu-  di  figlinolo  legittimo,  • si  venga  a por- 
zione di  siffatta  quislione  non  discende  glielo  iu  contestazione  , la  domanda  in- 
nec< seriamente  da  quella  di  paternità  tentata  a.  tale  effetto  costituisce  un'azio- 
del  marito  ; poiché  il  figliuolo  può  cs-  ne  d'  impugnazione  di  stalo  ( en  conte- 
sere  illegittimo  , tuttoché  abbia  per  pa-  station  A'  état  ) propriamente  della  (5). 
dre  un  individuo  che  sia  o che  sia  stato  Le  domande  di  reclamo  di  stalo  e di 
legato  in  matrimonio  colla  sua  madre  (I).  impugnazione  di  stalo,  sensu  lato,  so- 
Seeonda  ipotesi.  Allorché  la  filiazione  no  dispensale  dal  preliminare  della  conci- 
materna di  un  individuo  non  sia  giuslili-  liazione  (a).  Debbono  essere  comunicate  al 
cala  per  mezzo  della  produzione  di  un  at-  pubblico  Ministero;  e debbono  in  grado 
lo  di  nascila  , il  quale  lo  dichiari  nato  di  appello  esser  giudicate  in  solenne  u- 
dalla  donna  maritata  che  egli  preteuda  dienza  (0).  Del  resto  , queste  domande 
essere  sua  madre  (2)  , o allorché  , in  *’  intentano,  s' istruiscono,  e si  giudica- 
mancanzn  di  possesso  di  stato  , la  sua  no  come  ogni  altra  azione  civile.  Cosi, 
identità  sia  messa  in  contestazione  (3) , allorché  la  prova  testimoniale  sia  arn- 
ia quislione  se  questo  individuo  sia  il  messibile  in  materia  di  stato , i Iribu- 
figliuolo  dei  due  coniugi  dal  inatrimo-  nali  sono  , come  in  ogni  altra  materia, 
nio  de'quali  egli  dice  di  esser  nato,  può  sovrani  estimatori  della  pertinenza  dei 
presentarsi  sotto  un  duplice  punto  di  fatti  allegali , e sono  autorizzali  a ri- 
vista. Se  questo  individuo  non  sia  at-  gettare  la  prova  testimonial*  ove  non 
tualmcnle  , o non  fosse  stalo  all'epoca  sembri  loro  rilevante  (7). 
della  sua  morte  (4)  , in  possesso  dello 

stato  di  figliuolo  legittimo  , e reclami  2.  Specialità. 

egli  siffatto  stato  ovvero  altri  Io  recla- 
mi in  nome  di  lui  , la  dimanda  fatta  a § 546. 

questo  effetto  costituisce  un’  azione  di 

reclamo  di  stato  (en  reclamation  d'état).  a.  Della  paternità  legittima. 

Se  per  contro  questo  individuo  si  trovi 

attualmente,  o si  fossi  trovalo  all’epoca  11  figliuolo  conceputo  durante  il  ruatri- 
della  sua  morte,  in  possesso  dello  s'alo  monio  ha  per  padre  il  marito  della  don- 

(f)  Confr.  § 546,  testo  n.  i , note  (1)  e (2}  , dello  stato  di  figliuolo  legittimo  non  è annesso  ad 
pag.  355,  testo  n.  2,  noia  (3),  pag.  358.  un  alto  di  nascita,  se  non  in  quanto  l’individuo 

(2)  Non  convien  confondere  questo  caso  con  che  pretenda  di  applicarselo,  senza  avere  di  fai- 
quello  in  cui  l'alto  di  nascila  contenga,  retali  to  II  possesso  di  tale  stato  , abbia  giustificala 
\amenle  alla  filiazione  materna,  errori  materia-  la  propria  identità  per  mezzo  di  un’azione  di  re- 
li e talmente  evidenti  che  non  ne  risulti  alcuna  clamo  di  stato.  Confr.  Proudhon,  11,  p.  56  e 57; 
incertezza  sulla  realità  di  tale  filiazione.  Non  può  Duranton  , Ili,  152  ( li , p.  61  , ediz.  llauman 
in  questo  caso  trattarsi  d'  altro  che  di  una  do-  e C.  ). 

manda  di  rettificazione  dell’  atto  di  nascita  , e (4)  Pau  , 9 maggio  1829  , Sir.  , XXX  , 2 , 57. 

non  già  di  un’azione  di  reclamo  di  stalo.  Duran  (5  Lo  stesso  sarebbe  anche  pel  caso  in  cui  im* 

ton , 111  , 152  (11,  p.  51,  ediz.  llauman  e C.  ).  pugnandosi  ad  un  individuo  lo  stato  di  figliuolo 
Aii , 17  agosto  1808,  Sir.  , IX  , 2,  272.  Ma  al-  legittimo,  gli  si  niegasse  il  possesso  di  stato  di 
trimenti  sarebbe,  se  V identità  della  madre  re-  cui  egli  si  prevalga.  Pau,  9 maggio  1829,  Sir., 
clamala,  e della  donna  designala  nell’alto  di  na-  XXX  , 2 , 57. 

scita,  non  fosse  certa.  Confr.  § 547,  nota  (IO)  in  (6j  Codice  di  procedura  , art.  48  cd  83  ( S.  , 
fine.  177  R.  (e)  LL.  di  pr.  civ.  ).  Decreto  del  30  mar- 

(3)  Avviene,  in  simigliente  caso,  all’ indivi-  zo  1808,  art.  22. 

duo  la  cui  ideotità  sia  messa  in  contestazione  , (7)  Codice  di  procedura,  art.  253  f 348  LL.  di 

come  all’erede  la  cui  qualità  non  sia  riconosciu-  pr.  civ.).  Confr.  Codice  civile,  art.  46  e 323  (48 
ta  , c ’l  quale  , appunto  per  ciò  , non  può  far  R-  (d)  e 245).  Rie.  rig.,  12  dicembre  1827,  Sir., 
valere  i vantaggi  onnessi  all’ investitura  lega-  XXVIII  , 1,  172.  Pau  , 9 maggio  1829,  Slr. , 
le  (6)  , S'*  non  dopo  avere  giustificaio  tale  qua-  XXX  , 2 , 57.  Rie.  rig.  , 19  maggio  1830  , Sir.  , 
lità.  Confr.  art.  724  (645>  li  possesso  di  diritto  XXX , 1 , 216. 

(«  V.  I , noi*  b , p *g.  »5a.  dii»  quid  ioni  dì  tlato. 

{ij  Gì»»™  , pon0.no  le.j  U i MÌiira  Ug*1«  ).  \d)  V.  I » noi»  (4,  , p*g,  35, 

•e  I n r forni*  non  r-^unxd*  U nuca,  a , cLt  pari» 
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Da  che'  V h<i  messo  al  inondo.  Art.  312 
comma  1 (234  R.  (a),  còmma  1).  Que- 
sto figliuolo  è dunque  reputato  legittimo 
in  virtù  di  una  presunzione  annessa  al 
fatto  del  suo  concepimento  durante  il 
matrimonio  (1). 

La  quis'ione  se  un  figliuolo  sia  legit- 
timo si  confonde  per  tal  guisa  , in  lesi 
generale  , coll'  altra  quislione  , se  sia 
stato  concepito  durante  il  matrimonio. 
È bastevole  dunque,  onde  risolversi  sif- 
fatta quistione  , il  conoscere  1'  epoca  a 
cui  risalga  il  concepimento  del  figliuo- 
lo, il  quale,  benché  nato  durante  il  ma- 
trimonio , può  essere  stato  concepito 
prima  della  celebrazione  di  questo  , e , 
reciprocamente,  può  essere  stato  conce- 
pito durante  il  matrimonio  , tuttoché 
nato  dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
nio stesso.  Siccome  la  gravidanza  ( ge- 
stution  ) è suscettiva  d'  una  durata  più 
o meno  lunga  , cosi  il  legislatore  , nel- 
1’  impossibilità  in  cui  trovavasi  di  de- 
terminare in  un  modo  precìso  ed  inva- 
riabile il  momento  del  concepimento,  ha 
dovuto  restringersi  a fissare  i limili  e- 
stremi  de'la  gravidanza  più  breve,  e del- 
la gravidanza  più  lunga,  pcrendendo  per 
base  , in  quanto  a ciò  , I'  opinione  dei 
fisiologi  più  reputati  (2).  Così  , da  un 
canto  , il  concepimento  va  collocalo  ne- 
cessariamente, agli  occhi  della  legge,  in 
quell’ intervallo  di  tempo,  anteriore  alla 

11)  Confr.  Dell'  influenza  della  regola:  « Pater 
ri  etl  guem  nuptiat  demonstrant  » sulla  legitti- 
mità dei  figliuoli  , giusta  i principi  del  diritto 
francese  c del  diritto  badese  , in  tedesco  , di 
iiaiuitlel  ; Friburgo  , 1823  , in*8.° 

|2  Confr.  !..  12,  D.  de  Stat.  hom.  (1,5);!,. 
8,  $$  11  e 12.  />.  de  Suis  et  lei g.  bered.  i;38,  10); 
Sunto  i Preti s presentato  al  consiglio  di  Stalo 
sull'  epoca  della  nascita  umana  , e Sulle  na- 
scite precoci  o tanlire  . di  Fourcrny  ( Locré  , 
J.cgisl.  , t.  VI  . |i.  50  e seg.  ) ; tiiureprudensa 
del  codice  civile  , IV,  152;  Considerazioni  me- 
dico legali  sopra  alcune  leggi  antiche  e nuove,  e 
principalmente  sopra  vari  articoli  del  codice  no* 
jioleoaico , in  tedesco  , di  Masius  , Rostock  , 
181 1 , in-8." 

(cl)  V.  f , nota  [e  , pag.  too.  la  riforma  non  rigunr- 
rii  t!  primo  «'nonna  , o rnnmli*  piti  «olla  loeuKom*  ohe 
in  nitro  ; poiclii*  In  d<«posiKÌono  il«*l  comma  ircootlo  ri  I 
ari.  v34  t 1*  fittile  preveda  il  c.nao  tirila  impulsi - 
InlifÀ  di  eoibitatitmc  «{«'coniugi  per  (recento  giorni  coni* 
p<nii  prima  «Min  ni  scita  del  figliuolo  , « viriti  almrnto 
inc1u»a  ut  Ila  JUjkjh*  ’«n«*  del  l«*rso  comma  , la  «piolo 
preveda  I*  altro  caao  della  iinpouibiliiA  di  coabitaticele 


nascita  del  figliuolo  , che  si  trova  com- 
preso fra  ’1  termine  della  gravidnnza  più 
lunga  e ’l  termine  della  gravidanza  più 
breve,  senza  che  sia  permesso,  in  nessun 
caso  , di  collocarlo  fuori  di  questi  ter- 
mini ; e da  un  altro  canto,  la  legge  con- 
sidera essere  stato  possibile  il  concepi- 
mento in  ciascuno  istante  dell’  intervallo 
di  tempo  testé  accennato  , lasciando  al 
figliuolo  la  facoltà  di  riportare  il  conce- 
pimento stesso  al  momento  più  favore- 
vole a’  suoi  interessi. 

Noi  dunque  dovremo  esaminare  , dap- 
prima , quale  sia  I’  effetto  della  fissazio- 
ne legale  dei  limiti  della  durata  della 
gravidanza  relativamente  alla  posizione 
del  figliuolo,  contro  di  cui  tale  fissazio- 
ne si  elevi,  sia  a cagione  della  sua  na- 
scita precoce  , sia  a cagione  della  sua 
nascita  tardiva.  Indi  dovremo  vedere , 
quale  ne  sia  1’  effetto  in  ordine  al  figliuo- 
lo, in  favore  di  cui  essa  militi,  e quale  sia, 
in  somigliante  caso,  l’estensione  della 
regola  che  attribuisce  al  marito  la  pater- 
nità di  questo  figliuolo. 

l.°  Della  durala  della  gravidanza  ( ge- 

slation  ) più  breve.  — Del  figliuolo  con- 
cepito prima  del  matrimonio. 

Il  fino  della  gravidanza  più  breve  che 
la  leggo  ammetta  , è fissalo  al  comin- 
cianienlo  del  cento ttanlesimo  giorno  (3), 

(3  Risulta  dall' ari.  311  : 33fl  ) alia  il  non  ri- 
conosci manto  (drsaveu)  non  è ammessibile.  par 
concepimento  anteriore  al  matrimonio  , se  non 
in  quanto  silTatto  non  riconoscimento  sia  diretto 
contro  un  ligliuolo  nato  prima  del  I80m"  gior- 
no dal  matrimonio.  Adunque,  il  tigliuolo  che  sia 
nato  nel  180at°  giorno  incominciato,  ma  non  an- 
cora trascorso  , presuntesi  concepito  durante  il 
matrimonio.  Ora,  la  legge  non  ba  potuto  stabi- 
lire questa  presuniione  . se  non  ammettendo  la 
possibilità  di  una  gracidatila  che  finisca  rego- 
larmente al  cominciamenlu  del  coniottnntesimo 
giorno  dal  concepimento.  Toullier  , n , 781  e 
7l»2.  Durantnn  , 111  , 11  ( 11  , p.  11  , edir.  llnu- 
rnan  e C.  ).  Conl'r.  Ùelvincourl , 11  , 2.  Ve  i la 
nota  seguente. 

pel  teni  e tramonti  dal  Ireos ntetitno  lioo  al  eenlnttan- 
traimo  giorno  primi  della  naaeila,  rhe  è la  tela  ipotrti 
J riti  f,  parola  il  enrriapondrnte  art.  Su  del  C C In 
falli  , k*  it  padre  è ottime,, n in  que.fo  ultimo  .....  ad 
Cl.-roitaro  fn  otte  di  non  r.eniiom.iuetitn,  ù elidente  rhe 
avrebbe  donilo  cello  ancora  e molto  p it  eoi  pein.n  , 
arnia  rame  iiOiinro  di  autori, mito  a cu’,  «,piT. ,atucu- 
Le.  Y'  torelli  , Lesioni  di  dritto  , 1 , u.  irò. 
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tlopo  e non  compreso  quello  nel  quale  inserite  nell’  atto  di  nascita  rclativamen- 
il  concepimento  legittimo  sia  divenuto  te  alla  filiazione  paterna,  purché  questo 
possibile  (1).  In  altri  termini,  un  fìgliuo-  atto  comprovi  in  un  modo  certo  la  filia- 
le che  nasca  prima  del  cenlottanlesimo  zione  materna  (3).  La  presunzione  di  pa- 
giorno  dal  matrimonio  , non  compreso  ternité  che  milita  contro  il  marito  cessa 
quello  della  celebrazione,  è reputato  per  effetto  de!  non  riconoscimento  (du  dé- 
concepilo  prima  del  matrimonio  (2).  saveu  ) ; ma  non  può  essere  altramente 
Questa  presunzione  è assoluta.  distrutta  fuorché  con  questo  mezzo. 

Tuttavia , siccome  è possibile  cheque-  Allato  alla  presunzione  che  attribuisce 
sto  figliuolo  , benché  concepito  prima  al  marito  la  paternità  del  figliuolo  non  di- 
dei matrimonio  , abbia  per  padre  il  ma-  sconosciuto  (non  désavouc),  viene  a collo- 
rito  di  sua  madre,  e siccome  ciò  è anzi  carsi  una  finzione  legale,  analoga  a quella 
probabile  se  costui  noi  disconosca  ( ne  le  sulla  quale  è fondala  la  legittimazione 
désavoue);  cosi  il  legislatore  ha  elevata  a per  susseguente  matrimonio:  finzione,  in 
presunzione  legale  la  paternità  del  mari-  virtù  della  quale  questo  figliuolo  è re- 
to. Siffatta  presunzione,  annessa  al  fatto  putalo  legittimo  , sebbene  concepito  pri- 
slcsso  della  nascila  durante  il  mainino-  ma  del  matrimonio  (A).  Ma  la  legitti- 
mo , è independeule  dalle  enunciazioni  mila  di  lui  non  risale  , siccome  quella 

(1)  Die s a quo  non  computatur  in  termino,  nell’altro  caso  ad  un  sistema  di  computazione 
Confr.  § 49,  testo,  e noia  (12),  I,  pag.  65. 11  Duran-  uniforme.  Questo  è ciò  che  ha  ben  sentito  il 
tnn  ( III  . 44  ; li  , p.  14  , edlz.  Hauman  e C.  ) Toullier  (11,71)1  e 792  , il  quale,  più  conseguen- 
insegna  che,  per  ragione  del  favore  dovuto  al  fi*  te  del  Duranton  , rigetta  in  un  modo  assoluto 
gliuulo,  questa  regola  dee  qui  ricevere  eccezione,  y applicazione  della  regola  citala  di  sopra,  nella 
Potrebbe*!  aggiugnere , in  appoggio  di  siffatto  materia  di  cui  ragioniamo  , e calcola  1’  uno  e 
sistema  , che  T art.  314  ( 230)  non  ammette  il  j’ altro  termine  in  guisa  da  comprendervi  il  gior- 
non  riconoscimento  per  concepimento  anteriore  no  a quo.  Noi  abbiamo  creduto  dover  accordare 
al  matrimonio  , se  non  in  quanto  il  figliuolo  ja  preferenza  al  sistema  clic  esclude  questo  gior- 
contro  di  c ii  è diretto  sia  nato  « piima  del  cen-  no  , poiché  è conforme  ai  principi  generali  sul- 
tottantesimo  giorno  del  matrimonio  ( avant  le  computazione  de’ ter miai  ; è il  solo  conciliabile 
cent  qw  tre vingt téme  jour  du  mariage  ) n , e che  colle  espressioni  dell’ art  312  (234  R.  (b)  ) « li- 
csprimrndosi  in  tal  guisa  , in  vece  di  di-  no  al  cent’  ottantesimo  giorno  prima  della  nasci- 
rc  : prima  del  centottante»imo  giorno  a parti - ia  (jusq'au  cent  quatre-vingtié  ne  jour  avant 
re  da  quello  del  matrimonio  , il  legislatore  ha  la  naissance  ) » , e non  è per  alcun  verso  con- 
voluto far  intendere  che  deesi  comprendere,  trario  al  lesto  dell*  art.  314  236  sanarne  ite  in- 
ncl  termine  di  c<  mollante  giorni,  quello  del-  terpretato.  In  fatti,  i termini  di  giorni  compii- 
la celebrazione  del  matrimonio,  vale  a dire,  tandosi  non  de  momento  ad  moment  tnn,  sed  de 
quello  in  cui  il  concepimento  legittimo  è di-  die  in  diem  ( confr-  art.  2230  (210H  ),  fa  mestie- 
venuio  possibile.  Noi  crediamo,  non  ostante  ciò,  Ht  per  sapere  quale  sia  stalo  il  centotlantesimo 
dover  persistere  nell* opinione  che  abbiamo  e-  giorno  dal  matrimonio,  fare  astrazione  dal  im- 
messa. Se  il  favore  dovuto  ol  figliuolo  esige  mero  di  ore  che  sono  trascorse  dal  momento 
che,  ir»  caso  di  nascita  precoce,  si  comprenda  della  celebrazione  fino  allo  spirare  del  giorno 
nel  termine  di  cenloiianla  giorni  quello  in  cui  jn  cui  questa  abbia  avuto  luogo;  poiché  si  IT.»  ito 
il  matrimonio  sia  stato  celebrato,  questo  favo-  numero  di  ore,  qualunque  esso  sia,  non  forma 
re  esige  ugualmente,  che  , in  caso  di  nascila  Un  giorno  compiuto.  Tale  sembra  essere  altresì 

tardiva,  si  escluda  dal  termine  di  trecento  gior-  l’opinione  di  Delvincourl  (li,  2),  e di  Du  Roi 

ni  quello  in  cui  ii  matrimonio  sìa  stato  disciol-  ( p.  20  ). 

to.  Laonde,  tuttoché  il  Duranton  rigetti  l'ap-  (2)  Cosi,  per  sapersi  se  un  figliuolo  debba 
plicazione  della  regola  : Die*  a quo  non  compu-  essere  reputato  concepito  prima  del  matiimo- 

tatur  in  termino , nel  caso  di  cui  tratta  Tari.  dìo  o durante  il  matrimonio,  uopo  è conta- 

314(236).  egli  ammette  che  siffatta  regola  debba  re  il  numero  di  giorni  che  sono  trascorsi  d illa 
essere  applicala  nel  caso  preveduto  dalfart.  315  celebrazione  sino  al  parlo,  escludendo  il  giorno 
(23/r-  Ma  una  simile  dotti  ina  è del  tutto  incuo  del  termine  a quo,  c comprendendo  il  giorno 

filiabile  colle  disposizioni  del  2 comma  dell’art.  del  termine  ad  qnem.  Se  questa  operazione  dò 

312  (234  II,  (a)),  nella  ipotesi  del  quale  ù forza  Uq  risullainento  inferiore  a ccntottnuia  giorni  , 
calcolare  , allo  stesso  modo  , il  termine  della  il  figliuolo  sarà  reputalo  concepito  prima  del 
gravidanza  piti  breve  e’I  termine  della  gravidan-  matrimonio.  Se  per  contro  il  risullainento  é 
za  più  lunga,  senza  che  sia  possibile  nel  tempo  eguale  o superiore  a ce  ululino  la  giorni  , il  li- 

stesso  di  escludere  il  giorno  u quo  dal  primo  gliuolo  sari  reputalo  concepito  durante  il  mu- 

di questi  termini , e di  comprender  lo  nei  secoli-  trimonio. 
do.  Convieii  adunque  arrestarsi  sì  nell’uno  che  (3)  Confr.  § 547  , note  Il  e 

ka  6 V.  U noia  « , pag  precettatile.  .4)  Fu  lungamente  disputato  nel  consiglio  di 
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del  figliuolo  legittimato  , se  non  che  al 
giorno  del  matrimonio,  e soltanto  a par- 
tire da  quest’epoca  è ammesso  a prevaler- 
sene (1).  Così  , egli  non  potrebbe  re- 
clamare, a titolo  di  crede  legittimo,  le 
successioni  che  si  fossero  aperte  nell’ in- 
tervallo dal  giorno  del  suo  concepimen- 
to al  giorno  della  celebrazione  del  ma- 
trimonio (2).  La  finzione  di  legittimità, 
ammessa  in  favore  del  figliuolo,  non  può, 

Stato  per  sapersi  come  dovesse  venir  tradotta 
la  massima  : Pater  is  est  guem  nuptiae  detnon- 
strani  ; in  altri  termini,  se  si  attaccherebbe  la 
presunzione  di  legittimità  al  fallo  soltanto  del 
concepimento  durante  il  matrimonio  , o se  si 
estenderebbe  eziandio  al  fallo  della  nascita  du- 
rante il  matrimonio,  salvo  ad  ammettere  ra- 
zione di  non  riconoscimento  nel  caso  in  cui  il 
concepimento  fosse  anteriore  all’  unione  coniu- 
gale. Confr.  Dùcuastone  presso  il  consiglio  di 
Stato  [ Locré.  Legisl. , t.  VI,  p.  41  e seg.,  nn. 
15  a 18).  Quest’ ultimo  sistema  prevalse;  poiché 
1*  art.  314  ( 231»  ) non  appresta  indirettamente 
fuorché  un’azione  di  non  riconoscimento  al  ma- 
rito il  quale  pretenda  che  il  figliuolo  nato  du- 
rante il  matrimonio  sia  stato  conceputo  ante- 
cedentemente. Questo  figliuolo  adunque  non  è 
illegittimo  di  pieno  diritto  : egli  non  può  dive- 
nirlo che  per  effetto  di  un  non  riconoscimento. 
Tutti  sono  di  accordo  su  questo  punto.  Ma  q a- 
le  sarà  sino  allora  la  posizione  di  questo  figliuo- 
lo ? In  quanto  a ciò,  gli  autori  si  han  doman- 
dato, se  egli  dovesse  essere  assimilato  ad  un  fi- 
gliuolo legittimo  concepito  durante  il  matrimo- 
nio , o se  dovesse  soltanto  esser  collocato  a li- 
vello di  un  figliuolo  legittimato  col  susseguente 
matrimonio  de’  suoi  genitori.  Il  Troudhon  ( 11 , 
p.  10)  sembra  adottare  la  prima  opinione.  Il 
Duranton  ( 111,  20  e 21  ; II,  p.  6,  ediz.  Ilauman 
e C.  ) e ’l  Delvincourt  (Il  , 6)  insegnano  la  se- 
conda. A parer  nostro,  la  quistione  è stata  ma- 
lamente proposta,  e per  conseguente  malamente 
risoluta  tanto  nell’  un  senso  quanto  nell'  altro. 
J)a  un  canto  , non  è esalto  il  porre  il  figliuolo 
di  cui  si  tratta  a livello  di  un  figliuolo  sempli- 
cemente legittimalo  col  susseguente  matrimonio 
de’ suoi  genitori.  In  fatti  l'ari.  331  (253  R.  (a') 
non  applica  la  legittimazione  se  non  che  ai  figliuo- 
li nati  fuori  matrimonio  , e 1’  epigrafe  del  ca- 
po 1 del  titolo  della  Paternità  e della  Filia- 
zione dà  la  qualificazione  di  figli  legittimi  & 
tulli  i figliuoli  nati  durante  il  matrimonio. 
D’altronde,  il  figliuolo  di  cui  ragioniamo  go- 
de del  beneficio  della  legittimità  independentc- 
mcnte  da  ogni  riconoscimento  anteriore  al  ma- 
trimonio, sol  perchè  non  è stato  disconosciuto 
( desavoué  ).  Egli  ne  gode  quand'anche  fosse  il 
frutto  di  un  commercio  incestuoso,  se  l’ostaco- 
lo che  si  opponeva  al  matrimonio  sia  stato  ul- 
teriormente tolto  per  via  di  dispense.  E sotto 

(<*'  li"  It  nostro  uri.  t!!3  d et  eli*  c i Egli  nati  fuori 
matrimonio  . . . . •’  intendono  ipso  iure  legitliinnti  nii.*- 
diautv  il  bu<*-.gu  ntc  tualruuomo  «,  eie  ; dorccbò  fari. 


in  generale,  come  la  presunzione  di  pa- 
ternità, venir  distrutta  fuorché  per  mez- 
zo del  non  riconoscimento  (désaveuì.  Non- 
dimeno, altrimenti  avverrebbe,  se,  all’e- 
poca del  concepimento  del  figliuolo  , un 
impedimento  dirimente,  non  suscettivo  di 
esser  tolto  via  medianli  dispense,  e fon- 
dalo , sia  sull’  esistenza  di  una  prima 
unione  , sia  sulla  parentela  o sull’  affi- 
nità , si  fosse  invincibilmente  opposto 

questi  due  rapporti  avviene  altrimenti  in  materia 
di  legittimazione.  Confr.  art.  331  (253  R.  (ò)  ),  e 
nota  (1)  infra,  pag.  seguente.  Ma,  da  un’altra  par- 
te , il  figliuolo  di  cui  qui  si  tratta  non  può  , 
quantunque  legittimo  , esser  posto  allo  stesso 
grado  del  figliuolo  che  s,ia  stato  concepito  du- 
rante il  matrimonio.  In  fatti  , la  legittimità  di, 
quest’  ultimo  essendo  il  risultamelo  dell'  esi- 
stenza reale  del  matrimonio  all’epoca  del  con- 
cepimento, non  é subordinata  od  alcun’aura  con- 
dizione: gli  effetti  ne  risalgono  al  giorno  stesso 
del  concepimento;  ed  il  figliuolo  non  può  esserne 
privato  fuorché  ne'casi  eccezionali  in  cui  il  non  ri- 
conoscimento (le  désaveu ) sia  ammesso,  a’termini 
degli  art.  312  e 313  (234  R.  (c) , e 235).  La  le- 
gittimità del  primo  all’incontro  non  essendo  che 
jl  prodotto  di  una  finzione  , è subordinata  alla 
possibilità  di  questa  finzione:  gli  effetti  non  ne 
risalgono  che  al  d)  del  matrimonio;  e’1  figliuolo 
può  esserne  privato  per  mezzo  del  non  riconosci- 
mento ( par  le  désaveu  ),  il  quale,  ammesso,  in 
generale  , non  cessa  di  esserlo  fuorché  ne’  casi 
eccezionali  indicati  dall’ art  314  (236).  Noi  cre- 
diamo adunque  che  si  debba  , combinando  fra 
loro  le  assimilazioni  indicale  dagli  autori,  e le 
quali  prese  separatamente  sarebbero  l’una  e l’al- 
tra troppo  assolute  , proporre  la  quistione  e ri- 
solverla nel  modo  onde  noi  lo  abbiam  fatto  nel 
lesto.  Confr.  le  tre  note  seguenti. 

(1)  La  legittimità  dei  figliuolo  non  potendo 
essere  che  il  risultamento  dei  matrimonio  , la 
ragione  indica  che  essa  non  potrebbe  risalire 
al  di  là  del  giorno  in  cui  questo  sia  stato  ce- 
lebrato. In  vano  direbbesi  che  i genitori  del  fi- 
gliuolo sono  legalmente  reputati  essere  stati 
maritali  all'epoca  del  %uo  concepimento.  Que- 
sta finzione  legale  è ancor  essa  un  effetto  giu- 
ridico del  matrimonio,  e non  potrebbe  per  con- 
seguente precedere  la  causa  alla  quale  si  ran- 
noda. Non  si  potrebbe  d’ altronde  far  retroa- 
gire questa  finzione  e la  legittimità  che  ne  è 
la  conseguenza  .,  senza  portare  attentato  a' di- 
ritti irrevocabilmente  acquistali  da’  terzi  ; e que- 
sta sola  considerazione  sarebbe  sufficiente  all’  uo- 
po per  troncare  ogni  difficoltà.  Vedi  le  autori- 
tà citate  nella  nota  che  segue. 

(2j  Merlin  , Rep.  , p.  Successione  , Sez.  I , § 
2,  art.  5,  n.  1.  Civ.  cass.  , il  marzo  1811  , 
Sir. , XI  , 1 , 129.  Parigi  , 21  dicembre  1812  , 
Sir.,  XIII  , 2,  88. 

83i  «tei  C,.  C.  dico  che  t polmone  moro  legìttima  i ma. 
«tinnì.*  il  siiti  --gnome  ninirimonin  i , ole. 

(t;  Y.  la  nota  («;  , pag.  35l« 
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alla  celebrazion»  , in  quell'  epoca  , del 
matrimonio  ulteriormente  contratto  (1). 
Benché  in  questo  caso  la  finzione  non 
cessi  di  pieno  diritto  , il  figliuolo  può 
almeno  essere  privato  (lei  benefìzio  del- 
la legittimità  per  mezzo  di  una  sem- 
plice azione  di  impugnazione  di  le- 
gittimità ( en  conlestation  de  légitimi- 

ti)  (2). 

Il  non  riconoscimento  ( désaveu  ) del 
figliuolo  nato  prima  del  cenlollantesi- 

(11  I.a  legittimità  di  un  figliuolo  non  può  es- 
sere  che  V citello  del  suo  concepimento  duran- 
te il  matrimonio , o di  una  finzione  con  cui  la 
legge  supponga  che  t suoi  geuitori  fossero  stali 
maritali  all’epoca  del  concepimento.  Ora,  siccome 
dichiarando  legittimo  il  figlinolo  nato  prima 
del  cenlottaniesimo  giorno  dal  matrimonio  , la 
legge  Don  muove  dalia  supposizione  che  il  con- 
cepimenti di  questo  figliuolo  sia  effettivamente 
posteriore  al  matrimonio,  ne  risulta  che  la  le- 
gittimità di  lui  non  può  essere,  in  conclusio- 
ne , fuorché  il  risullamento  della  finzione  qui 
sopra  indicata.  Ma  le  finzioni  legali  s'arrestano 
ai  limiti  della  possibilità  legale.  Arg.  art.  3:11 
(233  B.  (a)  ).  Dunque  , quella  di  cui  qui  si  trat- 
ta non  potrebbe  piu  essere  invocata  , se  ogni 
matrimonio  tra*  genitori  del  figliuolo  fosse  stato 
assolutamente  impossibile  all*  epoca  del  suo 
concepimento.  11  che  avrebbe  luogo,  per  esem- 
pio , se  in  quest*  epoca  il  marito  fosse  slato  an- 
cora impegnato  ne'  ligami  di  un  precedente 
matrimonio.  Merlin , Hep.  , p.  Legittimazione . 
sez-  li,  § 2,  n.  7.  Arringa  di  Bcllart  per 
Nugent  contro  Masson  ( Annali  del  foro  fran- 
cese , t.  IX  , p.  193  c seg.  }.  Duranlon,  III  , 
21  e 23  ( Il , p.  7 c 9 , ediz.  Uauman  e C.  ). 
Allrimente  sarebbe,  se  l'ostacolo  esistente  al- 
1’  epoca  del  concepimento  fosse  consistito  in  un 
impedimento  di  parentela  o di  affinità  che  fos- 
se stato  , fin  da  tale  epoca  , suscettivo  di  ve* 
nir  tolto  per  mezzo  di  dispense  accordate  dal- 
la legge.  Nulla  impedisce,  in  somigliante  caso, 
che  si  estenda  la  finzione  fino  a supporre  che 
la  concessione  delle  dispense  prenda  data  dal 
giorno  del  concepimento.  Duranlon,  111 , 20  ( II, 
p.  9,  ediz.  Hauman  e C.  ). 

(2.  Confr.  testo  n.  2.  Se  nessuno  impugni  la 
legittimità  del  figliuolo  , continuerà  a goderne 
sotto  il  favore  del  silenzio  serbalo  dalle  parti 
Interessate.  Ma  quegli  che  vorrà  impugnare  la 
legittimità,  potrà  farlo,  senza  ricorrere  al  non 
riconoscimento  ( au  détaveu  ) , perchè  la  quistio- 
ne  non  versa  , in  simil  caso  , sulla  paternità 
del  marito  , e perché  ammettendo  siffatta  pa- 
ternità, l’ illegittimità  del  figliuolo  non  sarebbe 
perciò  meno  certa.  Confr.  § 516  bis.  Duranlon, 
IH.  23  e 37  ( 11,  p.  9 e 13,  ediz.  Hauraao  e C ). 

(3)  La  presenza  materiale  del  marito,  nel  lem* 

(a)  V.  U nota  (a  , png.  precedente. 

là;  H noatro  art.  317  miaareia  la  pena  del  primo  gra- 
do di  prigionia  • dell'  annurniU  corraaionate , mire  lo 
peno  maggiori  in  caso  di  abbandono  o di  eapofisione  j 
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mo  giorno  del  matrimonio  , non  è nm- 
me.tsihile  nelle  seguenti  ipotesi.  Art. 
314  (236)  : 

1)  Quando  il  marito  sia  stato  consa- 
pevole della  gravidanza  prima  del  ma- 
trimonio ; 

2]  Quando  egli  sia  concorso,  in  qualità 
di  dichiaranle  o di  testimone  (3),  alla  com- 
pilazione dell'alto  di  nascita  che  indica  la 
moglie  sua  come  madre  del  fanciullo  (4), 
ed  egli  , senza  fare  riserve  (5)  , abbia 

po  dell,  compilazione  dell'  alto  di  nascili,  non 
basta  : uopo  è che  egli  sia  concorso  a tale  at- 
to. In  questo  senso  evidentemente  vuoisi  Inten- 
dere la  parola  «assistere  ( assister )»  di  cui  si 
serve  il  n.  2 dellart.  314  i236  ; poiché  la  con- 
tinuazione di  questo  numero  suppone  che  il  ma- 
rito sia  stato  chiamato  a sottoscrivere  fallo  di 
nascila  , e che  per  conseguenza  vi  abbia  figu- 
rato, sia  come  dichiarante , sia  come  testimone. 
Du  Boi  , p.  39. 

(4)  Egli  è chiaro,  che  il  concorso  del  marito 
ad  un  atto  di  nascita,  il  quale  non  indicasse  la 
sua  moglie  per  madre  del  fanciullo,  non  impor- 
terebbe un  riconoscimento  tacito  della  paternità. 
Ma  I*  indicazione  della  madre  è bastevole,  e l'in- 
dicazione del  marito  come  padre  del  bambino 
non  è necessaria  per  produrre  questo  risulta- 
mcnto.  In  fatti  fari.  314,  n.°  2 (236,  n.°  2) 
non  la  richiede  ; e ciò  per  la  semplicissima 
ragione  che  si  tratta,  non  di  un  riconoscimento 
espresso  , ma  di  un  riconoscimento  tacito  della 
paternità.  Ora  » siccome  ogni  figliuolo  nato  da 
una  donna  maritala  è,  fino  al  n>  n riconoscimento 
(au  désaveu ),  reputato  aver  per  padre  il  marito 
di  questa  donna  , cosi  ne  risulta  che  eoslui,  con- 
correndo ad  un  atto  destinato  a comprovare  la 
maternità  di  sua  moglie  , riconosce  implicita- 
mente la  sua  paternità,  sol  perchè  non  la  uie- 
ga.  Vedi  nondimeno  Du  Boi,  p.  39.  Del  resto, 
se  l’atto  di  nascita  noo  si  limitasse  a serbar 
silenzio  sulla  filiazione  paterna,  e le  sue  enun- 
ciazioni si  trovassero  in  opposizione  colla  pre- 
sunzione che  attribuisce  la  paternità  al  mari- 
to ; se , per  esempio  , il  figliuolo  vi  fosse  de* 
signato  come  nato  da  un  padre  incognito;  è 
evidente  che  non  si  potrebbe  trarre  dal  concorso 
del  marito  a quest’  allo  un  fine  di  non  riceve- 
re contro  di  lui.  Vedi  nondimeno  Du  Boi,  p.  39. 

(5)  Le  riserve  impediscono  che  si  possa  attri- 
buire al  concorso  del  marito  all'atto  di  nasci- 
ta una  ricognizione  tacita  della  paternità.  Qui 
non  si  applica  la  massima  : Protestano  conlra 
acturn  non  valet  ; perciocché  non  vi  ha  nulla 
di  assolutamente  incorni  ati bi le  fra  le  riserve  ed 
Il  fatto  ad  occasione  del  quale  esse  abbiano  a- 
vuto  luogo.  Arg.  art.  36  ( 38  ) , comb.  codice 
penale,  art.  346  (347  R.  (6)  LL.  pen. '.  Discus- 
sione presto  il  consiglio  di  Stato  ( Locré,  Legisl. , 

mentre  la  pena  comminata  dal  corrispondente  art  3(5 
del  C.  panale  è la  d.-tcniione  di  Mi  giorni  a Mi  axati 
a la  multa  da  <6  a 3oo  lira* 
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sottoscritto  questo  atto  , o dichiaralo  di 
non  saper  sottoscrivere  (1); 

3)  Quando  dopo  la  nascila  del  fanciul- 
lo, o anche  prima,  egli  se  ne  sia  espres- 
samente riconosciuto  il  padre  (*2),  o quan- 
do abbia  esplicitamente  rinunziato  al  suo 
diritto  di  non  riconoscimento  ( de  desa- 
veu  ) (3)  ; 

4)  Quando  il  figliuolo  sia  venuto  mor- 
to al  mondo  |4)  , ovvero  quando  , nato 
vivente  , siesi  morto  per  effetto  di  non 

t.  VI , p.  46  , n.  21).  Riehefort  , sull*  art.  314 
(236  . Lassali!*,  I,  p.  347.  Du  Roi  , luogo  cit . 
Confi-,  noia  (2)  infra , pag.  presente. 

',1)  I falli  indicali  net  n.  2 dell'art.  314  (236) 
sono  i soli  da  cui  si  possa  far  risultare  , da 
parie  del  marito,  un  tacilo  riconoscimento  della 
sua  paternità.  Sotto  tale  rapporto,  la  disposi- 
zione di  questo  numero  è evidentemente  limi- 
tativa , giusta  lo  spirilo  nel  quale  essa  è sta- 
la toucrpila.  Ma  la  restrizione  che  risulta  da 
questa  disposizione  non  si  applica  che  al  ma- 
rito. Essa  non  può  essere  estesa  agli  eredi  di 
lui  ; e noi  opiniamo  doversi  ammettere , relati- 
vamente ad  essi  , ogni  specie  di  riconoscimento 
tacilo.  Confr.  § 462,  nota  (8),  pag.  152;  Du  Roi, 
p.  CO.  Vedi  tuttavia  Discorso  di  Duveyrier  ( Lo- 
cré,  Legisl. , t.  VI,  p.  296  e 297 j ; Toullier  , 
li  , 824. 

(2)  Àrg.  a fartiori  , art  314,  n.  2 (23C  , n. 

2) .  Un  riconosrimento  espresso  di  paternità  deve 
almeno  equivalere  ad  un  riconoscimento  tacilo. 
Discorso  di  Duveyrier  ! Locré,  op.  e luogo  cit.). 
Proudhon,  II,  12.  Dclviocourl,  sull’  art.  314  (236), 
II,  1.  Toullier,  11,  824.  Duranton,  111,  32  (II,  p. 
11,  ediz.  Uauman  e C.  ).  Un  riconoscimento  con- 
segnato in  an  atto  privalo  sarebbe  auchc  suf- 
ficiente. L*  art.  334  (257)  è,  giusta  la  lettera  e 

10  spirilo  della  legge  , estraneo  alla  materia 
che  ne  occupa.  Proudhon,  Toullier  e Duranton, 
luoghi  citi. 

(3;  Delle  riserve  fatte,  In  simi!  caso,  contro 

11  riconoscimento  o contro  la  rinunzia  sarebbe- 
ro insufficienti  : Protestai  io  contro  actum  non 
valet.  Confr.  nota  (4j  supra , pag.  precedente. 

(4)  Àrg.  « forliori,  art.  314  , n.°  3 [2J6,  n.° 

3) .  Riehefort , sull’  art.  314  (236). 

(5)  Se  il  fanciullo  nasca  vivente  e vitale  , 
la  sua  morte  , per  quanto  sia  vicina  alla  sua 
nascila,  non  è un  ostacolo  al  non  riconoscimen- 
to ( désaveu  ) , pjirchè  questo  presenti  ancora 
qualche  interesse.  > assaulx  , I , p.  319.  Confr. 
Bcsanzone  , 29  pratile  anno  XIII  , Giurepruden- 
sa  del  codice  civile  , IV  , 452.  Yedi  nondimeno 
Da  Roi , p.  67. 

(6ì  I.a  compilazione  primitiva  dell’  art.  314  (236) 
subordinava  P nmmessibiliià  del  non  riconosci- 
mento ( du  désaveu  ) alla  condizione  della  soprav- 
vivenza del  figliuolo  per  dieci  giorni  almeno  a par- 
tire dalla  sua  nascila.  La  quistione  di  vitalità 
trovavasi  In  tal  guisa  troncala  dalla  legge  , in 
questo  senso,  ebe  la  sua  soluzione  dipendeva,  in 
uu  modo  assoluto , dal  numero  dei  giorni  du- 


vitalità  (5),  in  un'  epoca  più  o meno  vi- 
cina alla  sua  nascila  (G). 

La  prova  dei  fatti  su'  quali  sono  fon- 
dali i fini  di  non  ricevere  che  ablcamo 
ora  enumerali,  è,  in  tulli  casi  , a cari- 
co del  convenuto  coll'  azione  di  non  ri- 
conoscimento ( de  désaveu  ) (7).  A lui 
dunque  incumbe,  per  esempio  , 1'  obbli- 
go di  provare  che  il  padre  sia  sialo  con- 
sapevole della  gravidanza  prima  del  ma- 
trimonio [8).  La  prova  contraria  , riscr- 

rami  i quali  il  fanciullo  arca  vivalo.  Ma  questa 
disposizione  , contro  della  quale  furono  elevate 
gravi  obbiezioni  f.el  seno  stesso  del  consiglio  di 
Stato,  fu  tolta  via  sulle  osservazioni  del  tribu- 
nato, e fu  surrogata  dal  n.  3 dell' art.  314  23tV, 
giusta  il  quale  la  soluzione  della  quistione  di 
vitalità  trovasi  implicitamente  abbandonata  alla 
esperienza  delle  persone  dell’arte.  Nell’esame  di 
tale  quistione,  cfostoro  possono,  egli»  è vero, 
prendere  sussidiariamente  in  considerazione  la 
durata  più  o meno  lunga  della  vita  del  bambi- 
no ; ma  debbono  , conformemente  ai  prìncipi  e- 
sposli  nel  § 80,  attingere  i principali  elementi 
della  loro  decisione  dalla  durata  della  gravidan- 
za, e della  conformazione  degli  organi  necessa- 
ri alla  vita.  Confr.  Discussione  presso  il  consi- 
glio di  Stato,  Osservaxiotii  del  tribunato  e Di- 
scorso di  Duvevrier  ( Locré  , Legisl.  , t VI  , p. 
40,  n.  14,  p.  145,  n.  1,  art.  3,  p.  157  e seg. , 
n.  5 , p.  171  , n.  6,  p.  296  e 297  . n.  16  ). 
Proudhon,  Il  , p.  11.  Merlin,  Bep.  , p.  Legitti- 
mità , scz.  li  , § 1 , n.  6.  Da  Roi  , p.  62. 

(71  Brut  excipiendo  fìt  actor . 

/8)  Delvincourt , fidi  art.  314  ( 236  ) , II < 4* 
Duranton  . Ili  , 29  ( Il  , p.  10  , edit.  Hauman 
e C.  ).  Dalloz  , Giur.  gen. , p.  Filiazione  , XVI , 
153,  n.®  13.  La  conoscenza  della  gravidanza  può 
essere  stabilita  per  mezzo  di  lutti  I generi  di 
prova  che  la  legge  riconosce.  Qui  non  si  traila 
di  un  atto  giuridico  , ma  di  un  semplice  fatto, 
per  lo  compruovamento  del  quale  la  legge  non 
prescrive  la  compilazione  di  una  scrittura,  e la 
giustificazione  del  quale  è per  conseguente  suscet- 
tiva di  farsi,  sia  per  testimoni,  sia  per  mezzo  di 
som  pi  ci  presunzioni,  independentemente  da  ogni 
principio  di  prova  per  iscritto.  Discussione  presso 
t!  consiglio  di  Stato  ( Locré,  Legisl. , t.  VI,  p.  136 
e 157,  un.  4 e 5).  Locré.  IV,  p.  61.  Merlin.  Rep. , 
p.  Legittimità,  sei.  II.  § 1,  n.  6.  Proudhon,  II, 
p.  19  e 20.  Toullier  , 11  , 826.  Duranton.  luogo 
cit.  Dalloz,  op. , p.  e luogo  cit.  — 11  convenuto 
coll’  azione  di  non  riconoscimento  potrebbe  for- 
se essere  ammesso  a stabilire  fatti  di  frequenti- 
zione  anteriori  al  matrimonio,  da'quali  egli  pre- 
tendesse indurre  clic  il  marito  sia  stato  consape- 
vole della  gravidanza?  L’  affermativa  ci  sembra 
una  conseguenza  necessaria  della  proposizione 
qui  sopra  sviluppata  ; e sotto  questo  rapporto 
noi  rigettiamo,  siccome  troppo  assoluta  , 1*  opi- 
nione di  Proudhon  ( Il  , p.  18).  Tuttavia  . noi 
non  pensiamo  con  Toullier  ( li  , 826  ) , che  la 
prova  dei  fatti  di  frequentazione  faccia  sorgere 


Digitized  by  Google 


SRCONDA  PARTP.  — LIBRO  PRIMO.  3.>7 


vaia  all'  alforc,  elee  versare  sulla  non  esi- 
stenza de' falli  a cui  sono  annessi  i lini  di 
non  ricevere  di  che  si  traila  , e non  si 
potrebbero  respingere  quesli  ullimi  col- 
I'  aiuto  di  circoslauzc  , le  quali  , senza 
distruggere  i fatti  su  di  cui  sieno  basali, 
tendessero  soltanto  a provare  che  il  ma- 
rito non  sia  il  padre  del  fanciullo  (1). 

Da  un  altro  canto,  le  disposizioni  de- 
gli art.  3 1 1>  a 318  ( 238  a 210  (a)  ) sui 
termini  Ira'  quali  I’  azione  di  non  ri- 
conoscimento fen  desaveu)  dev'essere  in- 
tentata, e sulle  persone  che  sono  ammes- 
se ad  inlenlerla  , si  applicano  egualmen- 
te tanto  al  uon  riconoscimento  di  cui  ra- 
gioniamo attualmente  , quanto  a quello 
ìli  cui  sarà  trattato  sotto  il  num.3  qui 
appresso  (2).  Queste  disposizioni  verran- 
no sviluppale  nel  § 546  bis. 

Del  resto  , t fini  di  non  ricevere  qui 
sopra  indicati,  e quelli  che  risultano  da- 
gli art.  316  a 818  ( 238  a 240  Ih)  ),  so- 
no i soli  che  sieno  suscettivi  di  essere  op- 
posti ali'  azione  di  non  riconoscimento 
( de  disaceu  ) (3). 

In  sostanza,  l’attore  nell’azione  di  non 
riconoscimento  (en  désavtu)  non  ha,  nella 

necessariamente  contro  il  marito  la  presunzione 
di  essere  stalo  consapevole  della  gravidanza.  La 
quislione  , sotto  questo  punto  di  vista  , ci  rare 
abbandonata  al  potere  discrezionale  del  giudice. 
C-onfr.  art.  1353  {1307}.  Merlin  e Dalloz,  op.  $ 
luoyhi  citi.  Diireaton  , 111 , 30  < 11,  p.  10,  ediz. 
ilaunian  e C.  ). 

(1)  Cosi,  per  esempio  , il  marito  , contro  il 
quale  s'invocasse  uno  de'fini  di  non  ricevere  in- 
dicati nel  primo  numero  dell'  art.  311  ( 236  ), 
non  sarebbe  ammesso  a provare  che  egli  sia  stalo 
nell'  impossibiliti  di  coabitare  culla  sua  moglie 
xrcli'epoca  corrispondente  a quella  dei  concepimen- 
to. Nec  ubst/it.  art.  312.  romma  2 ( 234  il.  (c!, 
comma  2 a 3).  Sposando  la  donna  che  egli  sapeva 
incinta,  o concorrendo  all’alto  di  nascilo  del 
fanciullo  che  ella  abbia  partorito  , il  marito  ha 
rinunziato  alla  sua  azione  di  non  riconoscimen- 
to ( en  drtuvtu  ).  Toullier  , Il  , 823.  Duranton  , 
III,  28  ( Il  , p.  10,  ediz.  Hauman  e C. }.  Dalloz, 
op  e p.  rii.,  XVI  , 153,  n.  12. 

i2,  Confr.  Duranton  , Iti,  22  ( li  . p.  6 , ediz. 
Ilaunian  c C.  ) ; Liége  12  fruttidoro  anno  XIII  , 
Sii  . , VI  , 2 24. 

|3t  Du  Boi  , p.  63. 

4.  Proudhon  , Il  , p.  17.  Duranton  , III  , 23 
(Il  , p.  7 , ediz.  Hauman  e C.  J.  Merlin,  Kep.  , 
p.  Legittimità,  sci.  li  , g 2 , o.  4 in  fine.  Liè- 
ta1 Ibi  N«ri,i  ette  tre  ottetti  arile  ili.  t'  art.  *Sn  b ,og- 
giaeittio  a riforma  Confo,  lat  nn'a  li  , png.  4+J. 
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ipotesi  di  cui  qui  si  tratta,  alcuna  prova  a 
fare  per  istnhilirc  clic  il  marito  non  sia 
il  padre  del  fanciullo  (4).  Il  non  ricono- 
scimento (désave u)  fa  per  sè  stesso  compiu- 
tamente svanire  la  presunzione  di  pater- 
nità che  militava  contro  il  marito.  Esso  ( il 
non  riconoscimento  ) rimolle  il  figliuolo 
non  rironosriulo  (désavouc)  nella  condi- 
zione di  un  figliuolo  naturale,  la  cui  filia- 
zione paterna  sia  incerta.  Questo  figliuo- 
lo non  è neppure  ammesso  a provare  U 
paternità  del  marito  (5) , sslvochò  nel 
caso  eccezionale  preveduto  dall'  art.  340 
(263)  (6).  Allorché  , in  btl  caso,  il  ma- 
rito sia  dichiarato  padre  del  fanciullo  , 
questi  esser  dee  reputato  legittimo  , in 
^rirlù  della  finzione  legale  di  cui  si  è di 
già  ragionato  (7). 

2.®  Della  durala  della  gravidanza  ( gesta- 
tion  ) più  lunga.  — Del  figliuolo  con- 
cepito dopo  lo  scioalimcnto  del  matri- 
monio. 

Il  fine  della  più  lunga  gravidanza  che 
ammetta  la  legge  , è fissalo  allo  spirare 
del  trecentesimo  giorno  (8)  , dopo  e noti. 

ge,  12  fruttidoro  anno  XIII  , e Rie.  rig. , 25  a- 
gosto  1806  . Sir.  , VI  . 2 , 21  e «52. 

(5i  La  indagine  della  paternità  è interdetta  ni 
figliuoli  naturali.  Art.  310  (263).  Ora  il  figliuo- 
lo di  cui  si  tratta  trovasi  evidentemente  in  tale 
categoria.  In  falli,  da  un  canto,  la  sua  nascita 
precoce  fa  sorgere  ront  o di  lui  la  presunzione 
che  sia  stato  concepito  prima  del  matrimonio  ; 
e questa  presunzione  assoluta  non  può  essere 
combattuta  da  alcuna  prova  contraria.  Da  un  al- 
tro canto  , il  non  riconoscimento  ( désoveu  ) ha 
distrutta  la  presunzione'di  paternità  che  la  sua 
nascita  durante  il  matrimonio  atea  fatta  sorgere 
in  suo  favore.  D’  altronde  , risulta  dall’  art.  314 
(263;  che  il  non  liconoscimenlo  (dèsaveu)  nou 
può,  in  generale,  esser  combattuto  fuorché  con 
lini  di  non  ricevere  e non  già  con  ragioni  di 
merito.  Cosi  . de' fatti  di  frequentazione  anterio- 
re al  matrimonio  non  potrebbero  essere  iuvocati 
ad  citello  di  provare  la  paternità  del  marito. 
Confr.  nota  (8  sopra  , pag.  precedente. 

(6  Arg.  a forliori  , art.  340  ( 263;.  IMoudhon  , 
II  , p.  1». 

(7)  Questa  finzione  si  applica  , in  fatti , tanto 
al  caso  in  etti  il  riconoscimento  della  paternità 
sia  stato  forzato,  quanto  al  caso  in  rui  sia  sta- 
to volontario,  Confr.  fi  518  . roda  iSj, 

(8  La  legittimità  d’  un  figliuolo  non  polendo 

cj  V.  la  nota  o , pag  tfi>l. 

. I 
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compreso  il  giorno  *n  cu'  concepi- 
mento legittimo  ha  cessato  di  essere  pos- 
sibile (Ij.  In  altri  termini  , il  figlinolo 
elio  nasca  dopo  il  trecentesimo  giorno  a 
partire  dallo  scioglimento  o dall' annui- 
lamento  del  matrimonio  , non  compreso 
il  giorno  nel  quale  questo  scioglimento 

0 annullamento  abbia  avuto  luogo  , è 
reputato  concepito  dopo  il  matrimo- 
nio (2).  Art.  315  { 237  ).  Con£r.  art. 
313  (235). 

Siffilta  presunzione  è in  sè  stessa  as- 
soluta. Nondimeno  , essa  non  rende  il- 
legittimo ili  pieno  diritto  il  figliuolo  con- 
ira di  cui  si  eleva  (3).  Questo  figliuolo 
non  potrebbe  esser  privalo  , fuorché 
cuti  una  sentenza  , della  legittimili!  a 
cui  egli  pretendesse.  Sieguc  da  ciò  , 
che  se  egli  si  trovi  di  fatto  in  pos- 
sesso dei  vantaggi  e dei  diritti  annessi 
alla  legittimità  , egli  continuerà  a go- 
derne finché  la  sua  legittimità  non  sarà 
giudizialmente  impugnala.  Nc  siegue 
ancora  , che  se  egli  venga  a reclamare 

1 vantaggi  eJ  i diritti  della  legittimità, 

essere  impugnai*  se  non  in  quanto  sia  nato  tre- 
cento giorni  dopo  lo  scioglimento  del  matrimo- 
nio, conviene  conchiuderne,  che  quegli  it  quale 
fosse  renulo  al  mundo  prima  del  fine  det  trecen- 
tesimo giorno  sarebbe  ancora  reputato  concepito 
durante  il  matrimonio  ; poiché  i termini  di  giorni 
non  si  contano  de  momento  ad  momentum,  ned 
de  die  in  diem,  e non  si  compiono  se  non  col- 
to spirare  dell'  ultimo  giorno  del  termine.  Art. 
2260  c 22(11  ( 2 ititi  e 2167'.  Toullier  , It  , 828. 
Puranton  , III,  41  II,  p.  14,  ediz.  Ilauman  c 
C.  ).  Vedi  in  senso  contrario:  Pelvincourt , II. 
1 ; Pu  Roi  , p,  79.  Cunfr.  noia  (3j  suora  , pag. 
.7  S2. 

[1}  Dies  a qro  non  compulatur  in  termino. 
Cunfr.  § 49  , tcslo  e nota  12  , I , pag.  03  , e 
nata  1)  supra  , pag.  33  . Puranton  , luogo  eit . 
Vedi  in  senso  contrario  : Toullier,  li,  792;  1 rou- 
dlion  . Il,  p.  28  c 29. 

(2|  Laonde,  per  sapersi  se  un  figliuolo  debba 
reputarsi  concepito  durante  o dopo  il  matrimo- 
nio, convien  contare  il  numero  di  giorni  che 
sieno  decorsi  dallo  scioglimento  det  matrimouio 
sino  al  parto  , escludendo  da  questo  calcolo  il 
giorno  del  temóne  a quo  c quello  del  termine 
<i ■/  quem.  Se  quesl‘o|)erazione  dà  un  rtsulumen- 
to  su  eiiore  a trecento  giorni,  it  figliuolo  sarà 
reputato  concepito  dopo  il  matrimouio  : se  il 
risultamentn  è eguale»  inferiore  a trecento  gior- 
ni . il  figliuolo  sarà  reputato  concepito  durante 
«I  matrimonio. 

t3  Ai g.  art.  313  ( 237  . Permettendo  di  impu- 
gnate la  l.gitlimit*  dei  figliuolo  nato  dopo  il 


non  si  potrà  respingere  il  suo  reclamo, 
se  non  faremlo  dichiarar  lui  illegitti- 
mo, per  via  di  eccezione.  Ne  siegue  in 
Gite  , che  la  sua  legittimità  non  può  più 
essere  impugnala  da  coloro  che  lo  ab- 
biano riconosciuto  come  legittimo  , o 
che  abbiano  rinunziato  all’  azione  che  la 
legge  loro  apprestava  per  farlo  dichiara- 
re illegittimo  (4). 

Ma,  scmprcchò  la  legittimità  di  un  fi- 
gliuolo venga  impugnata  a cagione  del- 
la sua  nascita  tardiva  , il  giudice  adi- 
to per  la  contestazione  non  ha  altra 
quislionc  ad  esaminare , eccetto  quella 
di  sapersi,  se  questo  figliuolo  sia  vera- 
mente nato  fuori  del  termine  indicalo 
dall’ art.  315  (237);  ed  in  caso  di  af- 
fermativa , ei  deve  necessariamente  di- 
chiararne I’  illegittimità  , senza  che  gli 
sia  permesso  di  riconoscerlo  per  legit- 
timo , ammettendo  , contro  la  presun- 
zione della  legge  , che  il  concepimen- 
to di  lui  risalga  ad  un’epoca  ante- 
riore allo  .scioglimento  del  matrimo- 
nio (5) , e meno  ancora  fondandosi  sul- 

treccntcsimo  giorno,  a partire  dallo  scioglimen- 
to del  matrimonio  , quest’  articolo  suppone  ne- 
cessariamente clic  l’ illegittimità  di  questo  fi- 
gliuolo non  ha  luogo  di  pieno  diritto,  e ehe  de- 
ve essere  dichiarata  dal  giudice.  Quel  che  d’al- 
tronde non  può  lasciare  alcun  dubbio  riguardo 
a ciò  . si  é che  il  tribunato  avea  proposto  di 
compilarsi  fari.  313  (237;  in  modo  che  f ille- 
gittimità del  figliuolo  risultasse  ipso  ture  dalla 
sua  nascita  tardiva  , e che  questa  proposta  non 
fu  ammessa  dal  consiglio  di  Stato.  Perchè  mai 
in  elTclli  la  legge  dichiarerebbe  illegittimo  un 
figliuolo  di  cui  nessuno  impugnasse  la  legittimi- 
tà? Non  trattosi  otri  se  non  di  interessi  privati, 
e però  I’  azione  della  legge  deve  rimanere  eir- 
roscritta  tra’ limiti  delle  contestazioni  alle  qua- 
li la  collisione  di  tali  interessi  pnò  dar  luogo. 
Cnnfr.  Osservazioni  del  tribunato  , e Discorso 
di  Duveyrirr  ( Locré  , Legisl.  , t.  VI  , p.  172  , 
n.  8 ; p'.  298  , n.  17  ).  Vedi  tuttavia  Toullier  , 
Il . 828. 

(4)  Rie.  rig.  , 13  aprile  1820  , Slr.  , XXI  , 1 . 
8.  Angers  , 11  oprile  1821,  Sir.,  XXII.  2,  177. 
flonfr.  Duranton  , III,  102  (11,  p.  32,  edii. 
Ilauman  e C.  !. 

(3  Risolta  dalla  discussione  presso  il  consi- 
glio di  Stato  e dalle  opinioni  emesse  dagli  ora- 
tori drl  governo  e da  quelli  del  tribunato,  che 
si  è voluto  , fissando  a trecento  giorni  il  termi- 
ne più  lungo  delle  nascite  tardive  , mettere 
fine  alle  ineerlezzc  della  fisiologia  ed  alle  Oul- 
luazioni  della  giureprudenza  , segnando  al  giu- 
dice una  regola  da  cui  nou  si  potesse  al- 
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la  circostanza  che  i due  coniugi  avcs- 
sero  continuato  a vivere  insieme  , dopo 
lo  scioglimento  del  loro  matrimonio  per 
effetto  di  divorzio  {1). 

Del  resto  , noi  esporremo  nel  § 516 
bii  le  regole  alle  quali  va  sottoposta 
l’azione  d’impugnazione  di  legittimità,  in 
quanto  concerne  le  persone  alle  quali  si 
appartiene  , i termini  tra  cui  esser  deve 
intentata  , c gli  effetti  che  produce. 


lontanare  sotto  vertin  pretesto.  Confr.  Discus- 
sione presso  il  consiglio  di  Stato  , Esposizione 
dei  mottti  di  Labary.  e Discorso  di  Duveyrier 
( Loció  , Le  giti . , t.  Vi  , p.  38  , n.  H;  p.  , 
n.  15;  p.  191  , n.  7 ; p.  *243,  n.  14;  p.  28fi, 
n.  11).  La  stessa  conseguenza  risulta  dal  com- 
mi 2 dell*  «ri.  312  (*234  H.  [a)  ■ la  cui  dispo- 
sizione assoluta  (issa  , in  un  modo  invariabile, 
il  termine  più  breve  delle  nascile  precoci  , ed 
il  letmiuf  piti  lungo  delle  nascile  tardive.  L'art. 
315  . 237  ) sanamente  interpretalo  è in  perfetta 
armonia  con  siffatto  modo  di  vedere.  1/ oggetto 
in  fatti  di  quest*  articolo  è quello  di  fissare, 
dall’un  canto,  il  termino  dopo  il  quatc  il  fi 
gliimlo  esser  dee  reputalo  concepito  fuori  del 
matrimonio  , riproducendo  quanto  a ciò  la  di* 
►posizione  del  comma  2 dell’  art.  312  ( 234 
IL  b>  ),  e d’ indicare,  dall*  altro  canto  , clic  mal 
grado  la  presunzione  la  quale  soleva  contro  di 
lui  , questo  figliuolo  non  è illegittimo  di  pieno 
diritto.  Ma  se  le  parli  interessate  hanno  la  fa- 
coltà di  impugnate  o di  non  impugnare  la  le- 
gittimità del  figliuolo  nato  dopo  il  trecentesimo 
giorno  a partire  dallo  scioglimento  del  matri- 
monio , e se  I intendilo  del  giudice  è necessa- 
rio per  dichiarare  I*  illegittimità  di  lui  , non  è 
permesso  di  inferire  do  ciò  che  L ammesslonc 
o il  rigettamenio  della  impugnazione  di  legitti- 
mità sia  abbandonalo , al  potere  discrezionale 
del  giudice.  L’  art.  312,  comma  2 234  IL  (cj  , 
comma  2;  dice  pure*  «11  marito  potrà  non  ri 
conoscere  ( désavoutr  ) il  figliuolo  , se  egli  pro- 
ti, ccc.  »,  c non  è caduto  in  melile  a nessuno  il 
sostenere  clic  il  legi -latore,  esprimendosi  in  tal 
guisa  , abbia  dot t al  giudice  il  potere  di  allori' 
• anjirsi  dalla  duplice  presunzione  legale  che 
quest'articolo  tltbiliscc  r dativamente  olla  du- 
rata della  gratidanza,  e di  rigettare  l'azione 
di  non  riconoscimento  che  fosse  d' olliondc  com- 
piutamente giustificala.  Nondimeno,  si  è preli- 
bo che  essendo  soltanto  lo  legittimità  del  fi- 
gliuolo sus  ettiv.i  di  conte  tallone,  l'illegittimità 
di  lui  non  fosse  una  conseguenz  t n e si:  a 
della  sua  nascita  l:  r iiva.  Qui  sta  obbiezione,  al- 
k quale  noi  abbiamo  ontkipulatiicule  risposto, 

'*)  P,  « V*  !<*  noti  fi) , pag.  3Ta. 
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3.°  Del  figliuolo  concepito  durante  il  t/ia- 

trimonio  — Dell'  estensione  della  regola 

che  attribuisce  al  marito  la  paternità  di 

questo  figliuolo. 

Ogni  figliuolo  di  cui  una  donna  ma- 
ritala sicsi  sgravata  nell*  intervallo  tra- 
scorso dal  comincinmento  del  cenlotlan- 
tesiino  giorno  , dopo  e non  compreso 
quello  della  celebrazione  del  matrimo- 
nio, sino  alla  fine  del  trecentesimo  gior- 
no dopo  e non  compreso  quello  dello 
scioglimento  o dell'annullamento  de!  ma- 
trimonio , è reputato  essere  stato  con- 
cepito durante  il  matrimonio  (2).  Quc- 

è fondata  sopra  un  paralogismo  evidente,  e suf 
falso  significato  attribuito  alla  parola  contester 
(impugnare  (</)),  che  1*  ai  i.  313  i 237  ; adopera, 
non  già  nel  senso  di  débattro  (dibattere)  o di 
discuter  (discutere  ) , ma  bensì  in  quello  di  de 
t tier  ( iicu.su re)  o di  méconnaitre  t disconosce-  - 
re).  L*  illegittimità  del  figliuolo  non  è , egli  è 
vero , il  risultameulo  immediato  della  tardità 
della  sua  nascita.  Ma,  dacché  I*  illctfiuìmità  ab- 
bisogna di  esser  dichiarala  nuli  potrebbe*!  in- 
ferire che  non  sia  una  conseguenza  forzata  del- 
la impugnazione  ( contestution  ) di  legittimità 
fondala  sul  fatto,  d’altronde  incontiastabile  ». 
della  nascila  tardiva  del  figliuolo.  >edi  in  quo 
sto  senso:  Proudhon  » li  » p.  29  e seg.  ; Uel- 
vincourl  , II,  2;  Toullier , II,  828  ci  829  ; 
Duranlon  , III,  56  a 39  ( Il , p.  18  e 19  , e- 
diz.  llanman  e C.  ) ; Rii  lieforl  . sull'  art.  31 3 
(237);  Datloz  , Giur.  goti. , p.  Filiazione,  VI, 
151,  n.  1 4 ; Grenoble,  12  aprile  1807,  Sir.  , IX, 
2,  288;  Ail,  8 gennaio  1812,  Sir.  , MI,  2, 
214.  Benché  queste  due  decisioni  abbiano  prò 
nunziato , tanto  in  fatto  che  in  diritto  , non 
hanno  però  meno  decisa  la  quistione  in  tesi 
generale,  c non  ho  uno  invocate  se  non  sussidia- 
riamente  le  considerazioni  che  militavano  con- 
tro la  legittimità  del  figliuolo.  Vedi  in  senso  <* fel- 
trano : Merlin  , Bep.  , p.  Legittimità  , sez.  Il  , 

§ 3 , n.  5 ; Favard  , ìlep.  , p.  Paternità,  n.  fi; 

1 ocré,  sul  ’ art.  313  (237 J ; Du  Boi,  p.  79  c seg. 

(1)  11  Lahaiy  c ’l  Puveyrier  , oratori  del  Iti- 
bunalo,  hanno  evidentemente  erralo  . ammet- 
tendo che  il  figliuolo  potesse  , per  ragione  di 
questa  circostanza  , esser  dichiarato  legittimo. 
Confr,  I ocié  , Legisl.  , L VI  , p.  244  , u.  14  , 
I>.  298  , n.  17.  Altra  rosa  è la  filiazione  pater- 
na . altra  cosa  è la  legittimità.  Quando  anche 
il  figliuolo  avesse  per  padre  il  già  marito  di 
sua  madre  , non  sarebbe  perciò  meno  illegitti- 
mo, perchè  il  concepimento  di  lui  risalirebbe 
ad  un'  epoca  in  cui  il  matrimonio  , che  aveva 
uniti  i suoi  genitori,  si  trovava  disciolto.  Toul- 
lier, II,  837.  Proudhon.  Il,  32  o seg. 

(2)  Confr.  . sopra,  note  (3',  pag.  352,  (1)  e (2),. 
pag.  333,  (6),  fi)  ed  ,8  , pg.  357. 

( d li  <piv*tj  ìl  Yvca!.?lo  di  cui  fa  uio  il  * o»tro  ari.  rSj, 
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sla  presunzione  ò assoluta  e non  può  ve- 
nir ilislrulla  da  alcuna  prova  contra- 
ria (1). 

Alialo  a questa  prima  presunzione 
viene  a collocarsene  una  seconda  , per 
ciTcllo  della  quale  il  marito  è reputato 
essere  il  padre  del  tìgli unlo  che  la  sua 
moglie  abbia  concepito  durante  il  ma- 
trimonio. Art.  312  comma  1 ( 234  , 
11.  {«),  comma  t). 

Questa  seconda  presunzione  adunque, 
la  quale  , giusta  la  natura  stessa  delle 
cose  , è estranea  al  caso  in  cui  il  fi- 
gliuolo non  giustifichi  lu  sua  filiazione 
materna  clic  indirettamente  e col  soc- 
corso del  possesso  di  stalo  , si  applica 
soltanto  al  caso  in- cui  siffatta  filiazione 
si  trovi  direttamente  stabilita  mercé 
la  prova  del  parto  (2).  In  questo  caso 
stesso  , tale  presunzione  non  è assolu- 
tamente irrefragabile  : il  suo  grado  di 
forza  varia  , secondocbè  la  filiazione 
materna  del  figliuolo,  che  se  ne  prevale, 
sia  rompruovata  da  un  atto  di  nascila, 
o non  si  trovi  stabilita  se  nou  dalla  pro- 
va testimoniale. 

(1)  Confr.  suprn,  note '3),  p»g.2S7,  r li},  p«g.  358. 
(2;  Queste  proposizioni  saranno  piu  ampiameo- 
I*  sviluppale  nel  § 517.  Confr.  art.  310  (Sii  j. 

(3|  I.’  allontanamento  dev’  essere  sialo  tale  che 
ogni  riunione,  amile  momentanea  . Tra  i coniu- 
gi fosse  slata  fisicamente  impossibile  nell’Intel- 
vallo  di  tempo  in  cui  vien  eollocato  il  concepi- 
mento; In  ilubio  praevaleat  ergo  favor  parlai. 
Del  resto,  l'estimazione  di  tale  impossibilità  è 
abbandonata  al  potere  diserrzionale  del  giudi- 
ce.* J?il  quaestio  facti.  Confr.  Discorso  di  Dti- 
vevrier  (Locri,  Ltgisl. , t.  Vi,  p.  289,  n.  13;; 
Merlin,  ftrp.  , p.  Legittimità,  sei.  Il  , § 2,  ri. 
2;  Locri  e Maledille  sull' art.  312  231  It.  (fc;  ; 
Lassatili  , I , 338  ; Toullier,  Il  . 898  c 809;  lìu- 
ranton  , III  , 40  e ài  ( Il . p.  13  e 11,  ediz.  Ilau- 
man  e C.l  ; Dallo»  , Diur.  gen.  , p.  Filiazione, 
ji.g.  5t8  , n.  7 ; Parigi  , 9 agosto  1813  , Sir.  t 
XIII  , 2,  310;  Parigi  , 2 gennaio  1813,  Sir.  , 
XVI,  2,  200  ; Rouen , 5 marzo  1S2H , Sir., 
XXVIII  , 2 , 145  ; Rie.  rig.  , 23  gennaio  1831  , 
Sir.  , XXXI  , 1 , HI  ; Grenoble  , 2t  dicembre 
1830  , Sir.  , XXXII , 2. 

(4)  L'accidente  deve  aver  renduto  II  marito 
assolutamente  incapace  di  generare  durante  l'in- 
tervallo di  tempo  a cui  risale  il  concepimen- 
to. Il  dubbio  che  si  elevasse  suH'inipotenza  ac- 
cidentale del  marito  dovrcbhcst  risolvere  in  fa- 
vore del  figliuolo.  Del  resto,  la  legge  non  aleu- 
ta! 41  r v.  la  noi*  io  , p*g.  SSa. 
d Xvir  «-dìg.  dì  Umuelle,  ù ella  in  vtco  erronea- 


1 ) Se  la  filiazione  materno  sia  com-* 
prunvala  da  un  atto  di  nascita,  la  pre- 
sunzione di  paternità,  che  miti  Li  contro 
il  murilo  , non  può  essere  distrutta  se 
non  per  effetto  di  un'azione  di  non  ri- 
conoscimento ( en  désareu  ).  Quest'  azio- 
ne non  è ammessa  fuorché  sotlo  le  con- 
dizioni e nelle  ipotesi  ebe  seguono  : 

a.  Allorché  il  marito  stesi  travato,  sia 
per  causa  di  allontanamento  (3),  sia  per 
effetto  di  qualche  accidente  (4)  soprag- 
giunte dopo  il  matrimonio  (5),  netl’iin- 
possi hi I ila  fisica  di  coabitare  colla  mo- 
glie durante  I’  intervallo  eh©  sia  corso 
dal  cominciamenlodel  trcrcnlesimo  gior- 
no sino  al  fine  del  centotlantesiino  gior- 
no innanzi  e non  compresovi  quello  dellv 
nascila  del  figliuolo  (6).  Se  il  matrimo- 
nio sia  stato  disciolto  in  un’  epoca  in 
cui  il  marito  si  trovava  nell'  impossibi- 
lità fisica  di  coabitare  colla  moglie  , si 
può  , per  compiere  tale  intervallo  , ag- 
giungere al  tempo  che  sia  trascorso  dal 
comiociamenlo  di  questa  impossibilità 
lino  allo  scioglimento  del  matrimonio  , 
tulio  il  tempo  posteriore  a quest’  ultima 

do  nà  definiti  m'  enumerali  gli  decidenti  susccl- 
(ivi  di  pi  Diluire  l'impotenza,  ha  per  questo  stes- 
si! abbandonalo  anche  siffatto  punto  al  pote- 
re discrezionale  dei  tribunali.  Mundi  meno,  risul- 
ta dalla  discussione  pi  esso  il  consiglio  di  Sia- 
lo * confi  . Locré,  l.egi$l.  , t.  VI  , o.  3Ti  g 37  , 
n.  3;  p.  MO,  n.  3)  che  il  legislatore  ha  voluto  at- 
taccare alla  parola  « accidente  [arcidtnl  » l’idea 
di  un’ impotenza  evidente  e materiale,  risultante, 
per  esempio,  da  una  ferita  o da  una  mulilazio- 
ne. Laonde  , noi  opiniamo  , contrariamente  al 
parere  emesso  da  Duveyrier  nel  suo  discorso  al 
corpo  legislativo  (confr.  Locré,  Legisl.  , t.  Vl% 
p.  '290  , n.  1 % ) , elle  una  malattia  interna  non 
potrebbe  essere  riguardala  come  un  accidente 
nel  scuso  dell’alt.  312  (234  R.  (c)  ) (4).  Confr. 
in  senso  diverso  su  tale  quislione:  Proudhnn  , II, 
p.  23;  LnssauU  , I , 313;  I)u  Roi , p.  30  ; Du- 
ranlon.  111  , 42  II.  p.  li,  ediz.  Ila timan  e C.  ). 
Vedi  altresì  nota  (4)  infra  . pag.  361. 

!5)  L’  impotenza,  anche  accidentale,  pi*  ante- 
riore al  matrimonio,  non  può,  iri  genitale,  per 
le  ragioni  che  verranno  sviluppate  nella  nota  (4ì 
infra  , pag.  362  , essere  invocata  in  appoggio 
di  un  nou  riconoscimento.  Dclvincourt  . Il  , l>. 
Nondimeno  , sarebbe  ni  tinnenti  se  si  trattasse 
di  una  impotenza  temporanea  di  sua  natili  a. 

6 Confr.  snpra,  note  (3  , pag-  332  a (2  , pag. 
353  , c (tt;  ad  ,8;  , j ag.  337. 

tornio  1*  art.  » t 4 del  C,  C. 
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p^oc.t.  Reciprocamente  , se  il  matrimo- 
nio sia  stalo  celebralo  in  un’  epoca  in 
cui  il  ni&rilo  si  trovava  nell' impossibi- 
liti) lisina  di  coabitare  colla  moglie  , si 
può  aggiugnere  al  tempo  che  sia  tra- 
scorso dalla  celebrazione  del  matrimonio 
sino  alla  cessazione  di  questa  impossibi- 
litò', lutto  il  tempo  anteriore  alla  cele- 
brazione del  matrimonio.  Ma,  nell’  uno 
e nell’  altro  caso,  il  figliuolo  non  potreb- 
be essere  privato  del  benefizio  della  le- 
gittimità, fuorché  per  effetto  di  un  non 
riconoscimento  ( riesami  ) sottoposto 
alle  regole  esposte  in  questo  nume- 
ro  fi)- 

1/  alloro  nell’  azione  di  non  ricono- 
scimento ( de  désaveu  ) non  ha  altra 
prova  a fare  in  tale  ipotesi  , fuorché 
quella  dell’  impossibilità  fisica  di  coabi- 
tiizionc  (2).  Siffatta  prova  basta,  da  sé 
sola,  per  istabilirc  che  il  marito  non  è 

Padre  del  figliuolo  , e per  trarre  -seco 
illegittimità  di  costui  , senza  che  egli 
possa  essere  ammesso  a combattere  le  con- 
ti) ConTr.su  tulli  questi  punti:  Duraoton,  III, 
61  e 62  (II,  p.  2>  , ediz.  Mammut  c C.  ) ; Dii 
li oi  , p.  51  e 62.  Vedi  tuttavia  Rrusselles,  lo 
luglio  1822  , Dal.  , Giur.  gen.  , p.  Filiazione  , 
XVI  , p 117  , § 2. 

(2j  La  sentenza  che  avesse  ammesso  il  divor- 
zio o la  separazione  di  persona  per  causa  di  a- 
dui  torio,  fondandosi  sulla  nascila  dì  un  fanciul- 
lo concepito  in  un'epoca  in  cui  il  marito  si 
trovava  nell*  impossibilità  fìsica  di  coabitare  col- 
la moglie,  impoi terfbbe  forse  cosa  giudicata  sul- 
l'esistenza di  questa  impossibilità  fìsica  di  coa- 
bilazinnc  . in  quinto  concerne  il  non  riconosci- 
mento ( désaveu  ) ? La  negativa  fu  giudicata  con 
ragione,  a parer  nostro,  da  una  decisione  della 
corte  realo  di  Grenoble  del  21  dicembre  1830, 
Sir.  , XXXII  , 2 , 607. 

(3;  L'adulterio  può,  in  generale,  essere  pruo- 
valo  con  tulli  i generi  di  prova  che  la  legge 
ammette  , e soprattutto  per  mezzo  di  semplici 
presunzioni.  Copfr.  Art.  1353  (41107)  ; § 401,  le- 
sto e noie  (7],  pag.  206,  [4j  e (5),  pag.  207  |6). 

(I)  il  colamento  della  nascila  può  altresì  giu- 
stificarsi con  lutti  i generi  di  prova  che  la  leg- 
ge autorizza.  È stato  giudicalo,  che  esso  può  es- 
sere riguardato  come  sufllcientemente  provato 
mediante  la  circostanza  die  il  figliuolo  sia  sta- 
to inscritto  nei  registri  dello  stato  civile  sicco- 
me nato  da  padre  sconosciuto.  Parigi  , 28  giu- 
gno 1819,  Sir.  , XX  , 2,  7.  Parigi,  4 Jicembre 
(820  , Sir. , XXI  , 2,  98.  Del  resto  , cosa  Im- 
portatile il  notare  che  l'attore  nell’ azione  di 
non  liconoscimento  non  t obbligato  a provaie 

:tt)  V.  la  noi»  V , p»jj.  35». 

ò Meli’  cdi*.  di  Bm»«llcs,  ti  citano  In  noto  »)  • (|, 
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segncitZG  che  risultano  Ja  tale  imposs- 
bilità  altrimenti  che  dimostrando  di  no  ir 
esser  questa  realmente  esistila.  Àrt.  3-12, 
comma  2 (234  R.  (a)  , comma  2 e 3). 

b.  Allorché  la  moglie  stesi  rendo  la 
colpevole  di  adulterio,  e la  nascita  del 
figliuolo  di  cui  si  fosse  sgravata  sin  sta- 
ta celata  al  marito.  La  prova  dell'adul- 
terio (3)  c quella  del  colamento  della 
nascila  (4)  sojo  a carico  dell'  attore  nel- 
V azione  di  non  ri  conosci mento  (tn  dc- 
saccu  ) (5)  , il  quale  deve  specialmente 
e direttamente  giustificare  l'esistenza  di 
queste  due  circoslanze.  Ma  non  è neces- 
sario che  esse  sicno  giudizialmente  sta- 
bilite prima  dell'Introduzione  dell'azione 
di  non  riconoscimento  (C).  Non  è nep- 
pure richiesto  che  esse  sicno  riconosciuto 
da  una  sentenza  precedente  alla  decisio- 
ne del  merito  detta  contestazione.  Il  vo- 
lo della  legge  è sufficientemente  adem- 
piuto allorché  1'  una  e I’  altra  si  trovino 
comprovate  nella  sentenza  che  ammetta 
il  non  riconoscimento  ( le  désaveu  ) (7), 

rhe  egli  abbia  ignorato  la  nascita  : è bastevole 
che  egli  stabilisca  di  essergli  stata  celala.  Du- 
ranlon.  111,  50  ( II,  p.  16,  ediz.  1 Inumali  c C,]. 
Du  Roi  , p,  54  c 55.  Coufr.  la  nota  seguente. 

1.5)  Risulta  dalle  osservazioni  fatte  nella  noia 
precedente,  che  la  prova  da  somministrarsi  per 
(stabilire  il  celamento  della  nascita  versa  sopra 
un  fallo  positivo  e non  già  sopra  un  fatto  ne- 
gativo. Laonde  , evidentemente  a torlo  il  DeL 
vincourt  ( Il  , 12  ),  applicando  qui  la  massima  : 
Factum  negantis  nulla  est  p roi  al  io , pone  a ca- 
rico del  convenuto  culi'  azione  di  non  riconosci- 
mento la  prova  del  non  celamento  della  nasci- 
ta. Duranton  , luogo  cit,  Confr.  però  § 5'»6  bis , 
nota  (5)  (c). 

(6)  Duranton  , TU  , 51  ( Il , p.  16,  ediz.  Hau- 
man  e C.  ).  Vedi  in  senso  contrario  , io  quanta 
concerne  l’adulterio:  Toullier  , 11,  815.  Fuor 
di  ragione  il  Toullier  invoca  in  sostegno  della, 
sua  opinione  l'autorità  di  Merlin,  il  quale  non 
ha  mai  sostenuto  che  l’adulterio  dovesse  venir 
compruovato  con  una  sentenza  anteriore  all'a- 
zione di  non  riconoscimento.  Questo  autore  opi- 
nava per  contro  che  la  prova  dell'  adulterio  e 
quella  del  celamento  dello  nascita  potessero  es- 
ser falle  incidenLeinentc  all’  azione  di  non  rico- 
noscimento , ma  pretendeva  che  queste  rii  co- 
stanze dovessero  essere  riconosciute  con  una 
sentenza  passala  in  cosa  giudicala  , prima  dio 
Fattore  potesse. essere  ammesso  alla  proto  dei 
fatti  di  non  paternità. 

:7j  Vedi  in  quanto  concerne  specialmente  l’a- 
dulterio : Ci»,  rig. , 8 luglio  1812,  Sir.  , Xil  , 

P»g.  ao 7 , rd  fi)  , pag.  io1? 

■c  Mei  telo  franche  do»  ò indicala  la  nota. 
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La  piova  tìclf  atlulleno  della  moglie  c vava  , all’epoca  corrispondente  a qoel- 
q uella  del  colamento  della  nascita  non  ba-  la  del  concepimento  , nell*  impossibilità 
stano  per  giustificare  fazione  di  non  rico-  morale  di  coabitare  colla  moglie  (2).  L’e- 
noscimento  (en  destiteli]  (1),  la  quale  non  stimazione  di  tali  falli , i quali  il  conve- 
dev’essere  accolla,  se  non  in  quanto  le  nuto  nell’azione  di  non  riconoscimento 
presunzioni,  risultanti  da  queste  due  cir-  è ammesso  a combattere  con  indizi  con- 
coslanze,  sieno  corroborate  da  altri  fatti,  trari,  è abbandonata  al  potere  discrezio- 
propri  a stabilire  che  il  marito  si  Irò-  naie  dei  tribunali  (3).  Art.  313  (235)  (4). 


1 , 377  ; Parigi , 29  luglio  1820  , Sir. , XXVI I , 

2 , 18.1  ; Ho ucn  , 5 marzo  1828,  Sir.,  XXVIII, 

2,  145;  Rie.  rig.,  25  gennaio  1831,  Sir..  XXXI, 

1 , 81.  Vedi  ad  un  tempo  stesso  sull’ adulterio  * 
c sul  celamcnto  della  nascila:  Metz,  29  d cern- 
ine 1825  , Sir.  , XXVII , 2 , 186  ; Rie.  rig.  . 9 
maggio  1838  , Sir.  , XXXY1II  , 1 , 851.  L'  opi- 
nione contraria  , sostenuta  da  Merlin  dinanzi 
alla  corte  di  cassazione  nel  1812,  non  vi  pre- 
valse. Dappoi , sembra  Che  questo  autore  abbia 
abbandonalo  un  tal  modo  di  vedere  ; poiché  e- 
gli  confessa  di  essere  stato  trascinalo  a difen- 
derlo piuttosto  dall*  autorità  degli  oratori  del 
governo  e del  tribunato  , che  non  dal  suo  con- 
vincimento personale.  Vedi  Iiep.  , Legittimi- 
tà , scz.  Il , § 2,  n.  8.  Un  esame  più  allento 
delle  opinioni  emesse  da  questi  oratori  avrebbe 
forse  convinto  Merlin  , che  essi  si  sono  meno 
occupati  a precisare  V epoca  in  cui  doveva  venir 
somministrata  la  prova  dell'  adulterio  e quella 
del  celamento  della  nascita,  quanto  ad  indicare 
la  necessità  di  queste  prove  per  Pammess  bililà 
dell’ azione  di  non  riconoscimento  ( de  désaveu  ), 
(1)  Cnm  possit  et  mater  adultera  esse  et  im- 
puber  defunctum  patrem  hnbuiste.  L.  11,  § 9 , 
D.  Ad  legem  iuliam.  , 48  , 5. 

(2;  Abbiam  creduto  di  dover  qui  presentare 
una  compilazione  diversa  da  quella  delPart.  313 
(2J8i,  servendoci  delle  espressioni:  impossibilità 
morale  di  coartazione  , introdotte  dall’  antica 
giureprudenza  degli  arresti , e riprodotte  tanto 
nella  discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo, 
quanto  nella  relazione  di  Lnhary  e nel  discorso 
di  Duveyrier  ( Locré , Legisl.  , t.  VI  , p.  69  e 
70 , nn.2f  3;  p.  227  , n.  6 ; p.  241  . n.  12  ; 
p.  285  , n.  9 ; p.  292  , n.  15).  La  nostra  com- 
pilazione ci  sembra  esprimere  ili  un  modo  più 
preciso  le  idee  del  legislatore  ; perciocché  indi- 
ca quale  debba  essere  la  natura  dei  fatti  per 
mezzo  dei  quali  P attore  nell'  azione  di  non  ri- 
conoscimento potrà  , dopo  avere  provato  il  ce- 
lamento  della  nascita  e P adulterio  della  moglie, 
rendere  compiuta  la  prova  messa  n suo  carico. 
Provato  che  siesi  l'adulterio,  la  prova  de*  fatti 
tendenti  a stabilire  che  il  marito  non  sia  il  pa- 
dre del  fanciullo  si  risolve  in  una  prova  d’  im- 
possibilità morale  di  coartazione.  Questa  prova 
può  risultare,  fra  le  altre  cose,  dall'età  avan- 
zata del  marito  , dal  suo  stalo  valetudinario  , 
dalla  lontananza  che  esisteva  tra  la  sua  residenza 
e quella  della  moglie,  nel  tempo  corrispondente 
a quello  del  concepimento  , dalla  discordia  che 
r -nava  in  quest’  epoca  fra  i coniugi,  e finalmente 
dallo  stato  di  separazione  di  persona  che  aveva 
fatte  cessare  tutte  le  relazioni  fra  loro.  Confr. 
to)  V-  P u.ttuo  nota  (7'  , ivi. 


Delvincourt  , II  , 13  ; Duranton  . Ili , 53  e 51 
( 11  , p.  17  , ediz.  Bauman  e C.  ) ; Toullier,  Il  , 
817  ed  818  : Re  el,  Trattato  dell’  adulterio  , n. 
77;  vedi  del  resto  nota  (4;  infra , pag.  presente. 

(3)  Toullier,  II,  817;  Delvincourt,  11.  13.  Allorché 
risultino,  da  falli  riconosciuti  costanti  dal  tribu- 
nale investilo  dell’  azione  di  non  riconoscimento 
(détaveu),  indizi  tendenti  a stabilire  che  il  marito 
non  sia  padre  del  fanciullo , questo  tribunale  può 
ammettere  il  non  riconoscimento  senza  essere  ob- 
bligato di  ordinare  una  prova  t 'Slimoniale.  Rie. 
rig. , 4 aprile  1837  , Sir.  , XXXVII  , 1 , 439. 

(4ì  Per  rendere  compiuta  P interpretazione  di 
questo  articolo  , ci  resto  a dimostrare  che  P at- 
tore nell'azione  di  non  riconoscimento  è,  siccome 
Io  abbiamo  insegnato  nel  lesto,  tenuto  a stabilire 
la  prova  speciale  e diretta  dell’adulterio  della 
moglie,  senza  poter  essere  ammesso  ad  indurlo, 
per  via  di  conseguenza,  da  falli  iendenli  a provar* 
che  il  marito  non  sia  il  padre  del  fanciullo.  La 
dottrina  contraria  è stata,  lo  confessiamo,  ammes- 
sa dai  vari  arresti  citati  nella  nota  (2) , pag.  pre- 
cedente (a';  ma  questa  dottrinaci  sembra  egual- 
mente in  opposizione  col  testo  dell’ art.  313  1235)  e 
con  lo  spirito  che  nc  ha  dettate  le  disposizioni,  lo 
fatti,  dite  che  il  figliuolo  non  potrà  essere  disco- 
nosciuto ( désavoué ) , neppure  per  causa  di  a- 
dulterio  , eccetto  se  la  nascita  ne  sia  stata  ce- 
lata, è un  esprimere,  in  altri  termini,  che  il  fi» 
gliuolo  potrà  essere  disconosciuto  ( dosavo u*  ) per 
causa  di  adulterio , allorché  la  nascita  sarà  sta- 
la celata  ; è un  esigere  , in  conclusione  , la 
duplice  prova  dell*  adulterio  e del  celamento 
della  nascila.  Se  dovesse  esistere  il  menomo 
dubbio  a questo  riguardo,  sarebbe  tolto  dall’o- 
nanime  opinione  che  emisero  gli  oratori  del  go- 
verno e del  tribunato,  i quali  lutti  richiedono, 
oltre  la  giustificazione  dell'  impossibilità  mora- 
le di  coabitazione  , la  duplice  prova  qui  sopra 
indicata.  Confr.  Esposizione  de ’ molici  , dì  Bl- 
got-Préameneu  ; Rapporto,  di  Lahary,  Discorso , 
di  Duveyrier  I Locré  . Legisl.  , t.  VI  , p.  19.1  , 
n.  5 ; p.  210  e 211  , n.  11;  p.  295 , n.  15  . In- 
darno nretendesi  , negli  arresti  di  cui  combat- 
tiamo la  dottrina  , che  la  prova  diletta  e spe- 
ciale dell’ adulterio  è inutile  e sovrabbondale; 
poiché  essa  risulterà  sufficientemente  c per  v»a 
di  conseguenza  dai  fatti  tendenti  a dimostrare 
che  il  marito  non  sia  il  padre  del  fanciullo.  Que- 
sta argomentazione,  più  speciosa  che  solida,  è 
fondala  sopra  un’evidente  confusione  tra ’l  caaO 
preveduto  dal  comma  2 dell' art.  312  (234  R.  (6)  )f 
e quello  di  cui  si  occupa  I’  art.  313  (235).  Al- 
lorché mb  dimostrato  che  il  marito  si  é trova- 
to nell’  impossibilità  fisica  di  coabitate  colla 
6 U nota  a , p ■’g.  3j2. 
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SECONDA  PARTE  — LIBRO  PRIMO- 


L'aziono  «li  non  riconoscimento  (en  dé- 
tuveu),  di  cui  attualmente  ragioniamo,  si 
estingue  merrè  ogni  specie  di  rinunzia 
espressa  o tacita  (1).  Essa  non  è ammessi- 
bile  quando  il  fanciullo  sia  venuto  morto 
al  mondo,  o quando,  nato  vivente,  sia 
stato  dichiarato  non  vitale  (2).  Del  re- 
sto, quest'azione  è,  in  ordine  alle  per- 
sone a cui  compete,  a’  termini  tra’  qua- 
li dcT- essere  intentata,  ed  agli  effetti  ebe 
produce,  sottoposta  alle  regole  che  ver- 
ranno sviluppate  nel  § 546  bis. 

Il  figliuolo  la  cui  filiazione  materna 

moglie  , nell* epoca  corrispondente  a quella  del 
concepimento  , questa  prova  trac  seco  forzata* 
mente  quella  dell*  adulterio  della  moglie.  Al- 
l'incontro, nell' ipotesi  di  cui  noi  talloniamo, 
la  prova  che  il  marito  non  sia  il  padre  del  fan- 
ciullo , non  si  fa  in  un  modo  diretto  : questa 
pruova  ancor  essa  non  è che  la  conseguenza  di 
falli  len  lenti  a farla  presumere,  ma  che  non  la 
dimostrano  in  un  modo  iufallihile.  Or  qual  è mai, 
nella  idea  del  legislatore  , secondoché  esse  si 
manifesta  giusta  il  lesto  stesso  deli' art.  313 
(233!  , il  più  grave  di  questi  falli , dopo  il  co- 
lamento della  nascita?  E’  l'adulterio  della  mo- 
glie , la  prova  del  quale  è,  per  questo  motivo, 
richiesta  siccome  uno  degli  clementi  assoluta- 
mente indispensabili  per  giustificare  I’ azione  di 
non  riconoscimento.  Nondimeno,  non  conviene 
obbliare  che  l’adulterio  è ancor  esso  suscettivo  di 
venir  provato  con  semplici  presunzioni.  Laonde, 
non  pretendiamo  che  esso  sia  stabilito  in  un 
modo  diretto.  Noi  riconosciamo  che  il  possa  es- 
sere per  via  di  conseguenza,  a cagion  d’esempio, 
colla  prova  di  intime  relazioni  ( liaison)  che  la 
moglie  avrà  mantenute  con  un  estraneo.  Ma  cre- 
diamo che  non  si  possa  indurre  l’adulterio  fuor- 
ché da  falliche  visi  rannodino  irnmediatamen 
te,  e non  da  ogni  specie  di  falli  tendenti  a sta- 
bilire che  il  marito  non  sia  il  padre  del  fan- 
ciullo, Aggiugneremo  che  nella  maggior  parte 
delle  specie  giudicate  dagli  arresti  Indicati  nella 
nota  (2)  supra,  pag.  361,  queste  varie  prove  risul- 
tavano in  un  modo  sufficiente  da  fatti  stabiliti  e 
riconosciuti.  Laonde,  la  nostra  censura  versa  meno 
sul  merito  di  tali  decisioni  giudiziarie  , quanto 
sul  principio  che  si  trova  consccralo  ne*  loro 
motivi.  Rigettando  con  ragione,  l’opinione  di 
Merlin,  il  quale  voleva  andare  al  di  là  di  ciò  che 
si  esige  dall’art.  313  {235  , la  corte  di  cassazione 
é rimasta  al  di  qua  delle  prescrizioni  di  que- 
st* articolo  , ed  è per  lai  guisa  caduta  in  un 
errore  opposto  a quello  dell’illustre  procurato- 
re generale.  Confr.  Duranton  , III  , 32  (II  , p. 
16  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(1)  f.a  posizione  del  figliuolo  concepito  du- 
rante il  matrimonio  merita,  per  ogni  riguardo, 
maggior  favore  che  quella  del  figliuolo  concu- 
pito prima  del  matrimonio.  Il  non  riconosci- 
mento dunque  dev’ essere  sottoposto  a maggiori 
ostacoli  in  quanto  concerne  il  primo,  che  rela* 
i>  din  cele  al  secondo;  c per  la  stessa  ragione, 
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si  trovi  comprovai.'!  «la  un  allo  di  na- 
scila , non  può  , qualunque  sieno  d’  al- 
tronde le  enunciazioni  di  quest’ atto  rela- 
tivamrnlo  alla  sua  filiazione  patema  (3), 
essere  non  riconosciuto  ( désavoué  ) , 
fuorché  nelle  due  ipotesi  qui  sopra  ii- 
dicate.  Così  , non  debbonsi  noverare 
fra  le  cause  di  non  riconoscimento  , 
nè  I’  impotenza  naturalo  del  mari- 
to (4)  , benché  risulti  o dalla  debolez- 
za latente  delle  sue  parti  sensuali  , o . 
da  un  vizio  apparente  di  confrr  nazio- 
ne (5) , nè  lo  stato  di  separazione  di 

la  rinunzia  al  non  riconoscimento  esser  dee  più 
facilmente  ricevuta  quando  si  tratti  del  primo  , 
che  quando  si  tratti  del  secondo.  Ecco  perchè 
ogni  specie  di  rinunzia  tacila  è ammessa  dell'i- 
potesi di  cui  ragioniamo,  alla  quale  non  si  ap- 
plicano le  disposizioni  limitative  dei  nn.  t e *1 
dell*  art.  314  236).  Confr.  § 321 , testo  c nota 
(fi;  e ylO),  I,  pag.  479;  note  ( I)  e (5) , pag.  335 , 

(i)  e (2  , pag.  336,  supra. 

(2)  Arg.  a forliori.  Art.  314,  n.  3 (236,  o.  3). 
Senz’interesse  non  v’ha  azione.  Doranton , III, 

34  ( II , p.  12  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Confr.  no- 
ta (4)  supra,  pag.  336.  Vedi  In  scosa  contrario: 
Proudhun  , Il  , p.  23  ; Deìvincourt  , Il  , IO. 

(3)  Confr.  § 547,  testo  n.  t e note  | IO)  a (1*2). 

(4)  Lo  stesso  sarebbe  quando  ancora  In  nasci- 
ta del  figliuolo  fosse  stata  celata  al  marito.  L ari. 
313  ( 233)  trovavasi  primitivamente  compilato 
nel  modo  seguente:  « Il  marito  non  potrà  di- 
a sconoscere  ( désavouér  ) Il  figliuolo,  sia  ecce- 
<c  pendo  1’ adulterio  per  parte  della  moglie,  sia 
« allegando  la  sua  impotenza  naturale,  eccetto 
« se  la  nascita  del  figliuolo  gli  sia  stala  cel.i- 
« ta  n.  Confr.  Locré  , Legisl.  , |.  VI,  p.  156. 
art.  2.  Ma  il  tribunato  avendo  domandata  la 
soppressione  delle  parole  impotenza  naturale  , 
fondandosi  sull’  impossibilità  od  almeno  sulla 
grande  difficoltà  di  provare  questa  impotenza  , 
fu  dettato  I*  art.  313  233;  nel  termini  che  il  co- 
dice riproduce,  per  meglio  ancora  far  rilurcio 
1*  idea  del  tribunato  , e per  indicare  che  I’  al- 
legazione dell’ impotenza  naturale  non  potrebbe 
in  qualunque  siesi  circostanza  essere  invocata 
in  appoggio  di  un  non  ri  onoscimento  (dèi aveu). 
Confr.  Osserva xioni  del  tribunato  ( t ocre  , Le- 
gisl.  , t.  VI  , p.  170  , n.  4). 

(5;  Il  Merlin , il  quale  distingue  , in  quanto 
concerne  la  validità  del  matiimonio  , t-a  im- 
potenza naturale  manifesta  c l'  impotenza  n tu- 
rale non  manifesta,  conviene  ancor  egli  che  que- 
sta distinzione  non  debba  essere  ammessa  nella 
materia  di  cui  ragimiamo.  Vedi , Rep.,  p.  impo- 
tenza, n.  2;  § 464.  note  (7),  pag  468,  e (lì,  pag. 
169  (a)  ; p.  Legittimità,  sez.  Il,  § 2,  n.  4.  L’o- 
pinione dì  lui,  sotto  questo  rapporto,  è tanto  meno 
contrastabile,  in  quanto  che  il  legislatore,  nel 
rigettare  1*  impotenza  naturale  siccome  causa  di 
non  riconoscimento,  non  solo  è stalo  delermi- 

{«)  ftt-U’cdi.  di  Bruiscile*  ci  citano  le  uute  S , pig. 
*68  | e \2  , pag.  »Gy. 
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(«■rsona  (I)  , nò  la  dichiarazione  della 
madre  ebe  avesse  riconosciuta  I’  illegit- 
timità del  figliuolo  12).  Queste  due  ul- 
time circostanze  possono  soltanto  , nella 
ipotesi  preveduta  dall’ art.  313  (235), 
essere  invocale  come  indizi  di  un’  im- 
possibilità morale  di  coabitazione  o dcl- 
1'  adulterio  della  moglie  (3). 

2 1 Se  la  filiazione  materna  non  sia 
stabilita  che  per  mezzo  della  prova  te- 
stimoniale, la  presunzione  che  milita  in 
favore  del  figliuolo  può  essere  com- 
battuta con  lutti  i mezzi  tendenti  a giu- 
stificare che  il  marito  non  sia  il  padre 
di  questo  figliuolo  (4).  Art.  325  (247). 

Allorché  una  donna,  il  cui  matrimo- 
nio sia  stato  disciollo  o annullalo  , si 
rimariti  nel  termine  vietalo  dall’  art. 
228  (156  11.  (a)),  c partorisca  dopo  il 
cominciamcnlo  del  renloltantesiino  gior- 
no a partire  da  quello  della  celebrazio- 
ne del  sccoudo  matrimonio  , e prima 

nato  dalla  difficoltà  e dallo  scandalo  che  offri- 
vebbe  la  prova  di  un' impotenza  non  manifesta, 
ma  eziandio  da  un  motivo  di  alla  inorale,  il  qua- 
le é di  ostacolo  che  il  marito  possa  prevalersi 
«Iella  sua  impotenza  anche  manifesta  , allorché 
la  causa  ne  sia  ad  un  tempo  stesso  permanente 
ed  antcrioie  al  matrimonio.  In  questo  caso  , e* 
gli  avrebbe  a rimproverarsi  di  avere  ingannala 
la  propria  moglie.  Ora  : Memo  auditor  turpi  tu- 
Uinem  sunm  allega  ni.  Discussione  presso  il  con- 
siglio di  Sluto , e Discorso  di  Duveyrier.  Locré  • 
Legisl.  , t.  VI , p.  36  e 37,  n.  5 ; p.  292,  n.  14 
m fine.  Puinniun  , IH,  47  (II,  p.  23,  ediz. 
Iluuinan  e C.  ). 

(1)  Confr.  § 491  , nota  (8)  , pag.  216.  A più 
forte  ragione  , la  nostra  proposizione  si  applica 
ad  una  semplice  separazione  di  fatto,  la  quale  non 
fosse  stala  giudi/ iti  lineo  le  pronunciala.  L’opinio- 
ne colili  aria,  emessa  nei  molivi  di  una  decisione 
della  corte  reale  di  Corsica  del  21  marzo  1825 
(Sir.  . XXVII  , 2,  133},  è in  flagrante  opposizio- 
ne collo  spirito  e col  lesto  dell’  art.  313  $33}. 

i'2,i  Merlin  , Ilep . , p.  Legittimità  , scz.  li  , § 

2 , n.  6. 

(3j  Meilin,  op.  e v.  cit.  , sez.  II,  § 2,  un.  3 c 
6.  Liégc  , 12  fiutlidoro  anno  XIII  , Sir.  , M,  2, 
21.  Confr.  note  (1j  e (3),  pag.  362,  e (I)  tupra , 
pag.  presente. 

(4  Questa  proposizione  sarà  più  ampismeulc 
sviluppata  nel  § 5i7  , n.  3 in  fine. 

(3)  Due  presunzioni  legali  egualmente  possen- 
ti si  trovano  in  questo  punto  in  collisione,  sen- 
za che  lu  legge  abbia  determinalo  quale  di  es- 
se debba  aver  la  preferenza  su  (l’altra.  Lo  scio- 
glimento della  difficoltà  trovasi  per  ciò  appun- 
to’ V.  Il»  noli  !«’  « P»ff.  *59. 

[b)  l*«ud*bi-M  alte  ve  vliiAiiMiv  <;uc»4’  col  nomo 


del  fine  del  trecentesimo  giorno  a par- 
lire  da  quello  dello  scioglimento  o del- 
r annullamento  del  primo  matrimonio  , 
un  ligliuolo  il  cui  concepimento  pos- 
sa in  tal  guisa,  agli  occhi  della  legge, 
aver  avuto  luogo  tanto  durante  il  pri- 
mo quanto  durante  il  secondo  matri- 
monio , spella  ai  trihuuali  il  decidere  , 
giusta  le  circostanze,  e nel  dubbio,  se- 
condo il  maggiore  interesse  del  figliuo- 
lo , quale  dei  due  mariti  ne  debba  es- 
sere reputato  il  padre  (5). 

§ 546  bis. 

Continuazione.  — DeW  azione  di  non  ri- 
conoscimento (b j (en  désaveu),  e dell'a- 
zione d'impugnazione  di  legittimità  (eu 
conlcslation  do  légilinjilé  ). 

Il  marito  ed  i suoi  credi  (t  bis) , o suc- 
cessori universali  (26it),  hanno,  esclusi  va- 
io abbandonala  al  potere  discrezionale  dei  tri- 
bunali. Confr.  Pioudhon  . Il  , p.  37  ; ftelvin- 
courl  , 1 , p.  314  ; Toullicr  , Il  , 666  ; Dormi- 
toli , 111  , 63  ( Il  , p.  20  , ediz.  llaunian  e C.  ). 

(1  bis)  Il  diritto  di  non  riconoscimenti»  non  com- 
pete ai  parenti  del  marito,  nella  sola  loro  qua- 
lità di  parenti.  Proudhon  , Il  • p.  4*2  e seg. 
Toullicr  , Il  , 833.  Confr.  l)u  Boi  , p.  47.  Vedi 
in  senso  contrario  : Delvlncourl,  II,  p.  13.  Ma, 
da  un  altro  canto  . tutti  gli  eredi  del  marito  , 
senza  eccezione , godono,  in  tal  qualità,  del  di- 
ritto di  noo  riconoscimento  ( de  déiaveu  ),  Prou- 
dhon  , II  . p.  117  e seg. 

f2òiV  La  parola  « erede  ( li  rili  et)  » è nell  art. 
317  (239  fi.  [c))t  come  in  parecchi  altri  (confr. 
art.  811  (700,  ; <$  339  ler,  nota  (»;,  I,  pag.370), 
impiegata  ( sensuluto  ) per  indicare  tutte  le  perso- 
ne chiamale  a succedere  al  defunto  a titolo  univer- 
sale. Non  esisle  in  falli  alcuna  ragione  da  distin- 
guere fra  gli  eicdi  propriamente  detti  e gli  altri 
successori  universali.  Il  diritto  di  non  ricono- 
scimento ( de  disaveu  ) deve  passare  tanto  agli 
uni  che  agli  altri , sicroinc  quello  che  forma,  in 
quanto  ai  risiiUanionti  pccuniarl  che  può  avere, 
una  parie  integrante  dell'eredità  a cui  essi  si  tro- 
vano chiamati,  /(opporlo  di  l.ahary,  c Discorso  di 
Duveyrier  ( Lucrò,  Le  giti. , t.  VI,  p.  217,  n.  16; 
p.  299  , u 19|.  Proudhon  . Il  , p.  HI  c 32.  Dii- 
ìanton,  111,  69.  80  c 81  (li,  p.  21  e 27,  ediz. 
llaunian  c CA  Dalloz.  Giur.  yen .,  p.  Filiazione, 
XVI,  pag.  160,  n.6.  Il  Toullicr  ( II,  833 K -sembra 
che  non  dia  il  diritto  di  min  riconoscimento  (de 
ti.uveu)  fuorché  ai  successoti  universali  che  goda- 
no del  possesso  legale  ( de  la  Militine  ).  Il  IVlvin- 
couti  ili,  p.  13]  raccorda  per  conilo  anche  a’Iega- 

di  r’Jìu’o  di  ricono$cim*nlo  Coofr.  art,  s4*>  LL.  CC. 

t«,  v,  u «u  vt, , r*s  3ls- 
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mente  ad  ogni  altra  persona  (3) , il  di- 
• ritto  di  non  riconoscimento.  Art.  312  > 
• 313  ,314  e 317  { 234  K.  (a)  , 235  , 
236  e 239  R.  ( b ) ). 

Nessuno  può,  méntre  vive  il  marito, 
esercitare  in  suo  nome  il  diritto  di  non 
riconosci  mento  , che  a lui  s’  appartie- 
ne (4).  Per  contrario , V azione  di  non 
riconoscimento  , la  quale  compete  agli 
eredi  del  marito  , può  essere  istituita  , 
in  nome  loro  , da  lutti  coloro  che  go- 
dono , in  generale  , dell*  esercizio  delle 
loro  azioni  (5). 

La  trasmissione  del  diritto  di  non  ri- 
conoscimento agli  eredi  del  marito  non 
si  effettua  se  non  in  quanto  costui  goda 
ancora  di  questo  diritto  nel  momento 
della  sua  morte.  Questa  trasmissione  non 

tari  a titolo  particolare.  L*  opinione  del  primo 
poggia  sopra  una  distinzione  ai  biirai  ia,  e quel- 
la del  secondo  sopra  una  confusione  evidente 
tra  1*  azione  di  non  riconoscimento  , la  quale 
non  può  venir  esercitata  clic  rappresentandosi 
il  marito  ( du  chef  du  mari  ) , e l’azione  d'im- 
pugnazione di  legittimità,  la  quale  compete  no- 
mine proprio  ad  ogni  persona  interessata,  ('ori Ir. 
noia  (36)  infra  , pag.  560.  Pruudbon,  luogo  cit. 
Bedel , «p.  e luogo  cit.  Sotto  il  vocabolo  credo 
noi  comprenderemo  nella  continuazione  di  que- 
sto paragrafo  tulli  i successori  universali  del 
marito. 

(3)  Locré  , IV  , p.  73.  Proudhon  , luogo  cit. 
Duranton  , 111  , 72  e 73  ( 11  , p.  21  e 25  , ediz. 
llauman  e C.  ).  Così,  il  noti  riconoscimento  non 
può  ess  r fatto  nè  dalla  moglie  o da’ suoi  cre- 
di, nè  , in  generale,  dai  parenti  materni.  Duran- 
ton  , III  , 76  e 77  ( Il , p.  25  , ediz.  llauman  e 
C.  ).  Vedi  in  senso  contrario:  Delvincourl,  II,  p. 
16  ; Merlin  , Rep.  , p.  Legittimità  . sez.  IV,  $ 

1 , n.  1.  Lo  stesso  figliuolo  non  è ammesso  ad 
impugnare  la  paternità  del  marito  di  sua  madre. 
Duranton  , 111  , 78  { 11  , p.  26,  ediz.  llauman  e 
C.  ).  Rouen  , 8 luglio  1829,  Sir.  , XXX,  2,  26t. 
Vedi  tuttavia  Nuovo  Dénisart,  p.  bastardo,  § 2. 

(4)  Confr.  Bedel,  ! 'fruttato  dell'  adulterio  . n. 
79  e seg.  ; Proudhon,  II,  p.  43.  Duranton  IH  , 
68  ( Il  , p.  24  ; ediz.  llauman  e C.  ).  II  non  ri- 
conoscimento è pel  marito  una  quistionc  dono 
re,  di  cui  egli  debb’esscre  II  solo  estimatore.  Co- 
sì, il  diritto  di  non  riconoscimento  non  può  esse- 
re esercitato  in  suo  nome  dal  suo  tutore,  nel  caso 
in  cui  egli  sia  interdetto  (confr.  nota  (19}  infra  , 
pagina  seguente.  Non  lo  può  essere  maggiormen- 
te da’suoi  creditori  { confr.  $ 312,  nota  (9;,  I,  pag. 
446),  nè  dalle  persone  che  fossero  stale  immesse 
nel  possesso  provvisorio  de’ beni  di  lui.  Tolosa, 
24  luglio  1827,  Sir.,  XX  VI  II,  2,  ‘202.  Tolosa,  29  di- 
cembre  1828,  Sir.,  XXIX,  2,  137.  Ma  Io  p>lreb- 

1*1  V.  I*  nota  fa)  , pag.  35a. 

[b)  V.  la  noia  b ) , p«g. 

Zachìmiaz,  Voi.  II- 
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avrebbe  luogo  per  conseguente  se  egli 
vi  avesse  rinunziato  o se  si  trovasse  da 
essa  decaduto  (6).  La  Irasmissiouc  me- 
desima è del  resto  indipendente  dalla 
causa  che  serve  di  base  al  non  ricono- 
scimento. Cosi,  gli  eredi  del  marito  pos- 
sono, al  pari  di  costui , esercitare  l'azio- 
ne di  non  riconoscimento  , fondata  , sia 
sulla  impotenza  accidentale  di  lui  (7)  , 
sia  sull’  adulterio  della  moglie  c 'I  ce. 
lamento  della  nascita  del  figliuolo  (8), 
Gli  credi  godouo  ind.vidualuu.-iUe  del 
diritto  di  non  riconoscimento.  Cosi  , 
la  rinunzia  fatta  , o la  decadenza  in 
cui  sicsi  incorso  da  qualcuno  di  lo- 
ro , non  può  essere  opposta  agli  al- 
tri (9). 

Il  non  riconoscimeulo  deve,  sotto  pe- 

b' essere  dogi' immessi  nel  possesso  definitivo, 
i quali  , salva  la  rivocabililà  de'  loro  diritti  , 
sono  assomigliati  a veri  eredi.  Il  termine  del- 
1’  azione  di  nou  riconoscimento  non  corre  contro 
di  costoro  fuorché  a partire  dalla  loro  immer- 
sione nel  possesso  definitivo. 

5)  Per  esempio  , dai  loro  creditori.  Qaefj^a 
differenza  è fondata  su  di  ciò,  che  l'azione  di 
non  rjconoscimenlo  riposa  , relativamente  agli 
eredi  del  marito,  sopra  un  interesse  purameuiM 
pecuniario.  Confr.  g 312,  nota  9),  |,  pag.  446. 

(6j  Confr.  § 546,  testo  n.  1 , e note  (2]  , pag. 
335  , a 6;  , pag.  356  , testo  n.  3 e nota  (1) , 
pag.  363. 

(7)  Indarno  direbbesi  che  questa  impotenza 
non  possa  più  essere  provata  dopo  la  morte  del 
marito.  Siffatta  obbiezione,  la  quale,  dopo  Bril- 
lo» , si  trova  riprodotta  nel  Repertorio  di  Gin- 
reprudenza  di  Merlin  ( p.  Legittimità  , sez.  II  , 
§ 2,  n.  4)  non  versa  evidentemente  sull’ impo- 
tenza accidentale. 

(8)  Toullier  , Il  , 8-41.  Du  Roi,  p.  66.  Duran- 
ton, 111,  73  (li,  p.  21  , ediz.  llauman  e C.  ).  11 
Proudhon  (11,  p.  41  e 42,,  e’I  Locré  ( sull’ art. 
313  (235))  non  accordano,  in  simil  caso,  l'a- 
zione dì  nou  riconoscimento  agli  credi  e succes- 
sori del  marito , se  non  in  quanto  I’  adulterio 
sia  stalo  già  riconosciuto  sulla  querela  di  que- 
st’ultimo. Si  tratta  restrizione,  contraria  alla  ge 
iteratiti  de'  termini  dell’ art.  317  i 239  lt.  c,  ) , 
è il  risultamelo  d’  una  confusione  che  questi 
autori  hanno  fatta  tra  l'azione  principali1  di  a- 
dullerio  . la  quale  non  compete  che  al  marito  , 
e la  prova  dell' adulterio  offerta  in  appoggio  di 
una  domanda  di  non  riconoscimento:  prova,  alla 
quale  debbono  necessariamente  e .ssei  c ammessi 
lutti  coloro  ai  quali  si  appartiene  quest’  ulim,d 
azione. 

19)  Du  Roi  , p.  68.  Duranton,  III,  71  ( li,  p. 
21  , ediz.  llauman  c C.  ). 

(«)  V.  'a  «fetta  nota  (»),  png.  34j, 

‘ 47 
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ua  di  dccadcnta,  essere  proposto  frano 
termine  l IO),  di  cui  la  durata  e ’l  pun- 
to d’  onde  comincia  a decorrere  variano 
svomlo  le  circostanze  (11). 

Per  regola  generale  , il  termine  di 
cui  gode  il  marito  non  è che  di  un  me- 
se ; e questo  termine  decorre  a partire 
dilla  nascila  del  figliuolo  (12).  Per  ec- 
cezione. il  termine  è di  due  mesi,  tan- 
to nel  caso  in  cui  il  marito  non  si  fos- 
se trovato  , all’  epoca  della  nascita,  nel 
luogo  di  questo  avvenimento  (13),  quan- 
to nel  caso  in  cui  la  nasciti,  del  figlino- 
lo gli  fosse  stata  celata.  Nel  primo  ca- 
st, i due  mesi  decorrono  a partire  dal 
r'torno  del  marilo(14),  nel  secondo  , a 
p rtire  dallo  scoprimento  della  frode(ló). 
Art.  3lti  (238)  (16). 

(10'  Questo  termine  corre  contro  ogni  persona 
ed  a oche  contro  i minori.  Confi.  § 209,  nota  {2), 
I,  pag.  247.  Duranlon,  111,  89;  XXI,  290  ( II,  p. 
29  , ed  XI  , p.  41  i , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(11/  1 mesi  si  contano  da  tanti  giorni  a tanti 
giorni  di  ciascuno  di  essi  (de  quantième  à quan- 
tjime  ) , e non  già  pel  volgare  di  trenta  giorni. 
Vedi  le  autorità  citate  nelle  note  (8)  e (9)  del  g 
49,  1,  pag.  Ho.  Duianlou,  111,  84  ( li,  p.  27, 
ediz.  llnuman  e C.  ). 

(12)  Viti  a quo  non  computatur  in  termino  ; 
dies  ad  quem  computatiti-  in  i cimino. Confr  .§  49, 1, 
note  12  . pag. 63  e 1),  pag.HH.  Duranlon,  luogo  cit. 

(13)  Non  è necessario  che  il  marito  sia  sialo 
assente  nel  senso  proprio  di  questa  parola.  Ma  la 
non  presenza  del  marito  nel  comune  in  cui  il 
parlo  abbia  avuto  luogo  non  basterebbe  , se  , 
a cagione  della  prossimità  della  sua  residenza, 
non  fosse  ragionevolmente  permesso  il  supporre 
che  egli  abbia  ignorato  quesiavvenimeoto.  Confr. 
1. ocré  sull'alticcio  310  238  ; Toullier,  11,  839;  Du- 
rantoo,  II,  85  < 1,  p.  22H,  ediz.  Hauman  e C.  );  Du 
h oi,  p.  08;  Parigi,  9 agosto  1813,  Sir.,  XIII,  2,  310. 

(14)  Confr.  Hichefort,  sull’ art.  3ltì  (238 j ; Pa- 
rigi , 9 agosto  1813  , Sir.  , XIII,  2 , 310.  I due 
mesi  non  decorrerebbero  ebe  a partire  dal  ri- 
torno del  marito  , anche  nel  caso  in  cui  egli 
fosse  stalo  anteriormente  avvertilo  delta  nascita 
del  figliuolo.  Bedel , op.  cit.  , n.°  80. 

(15)  Vale  a dire,  a partire  dal  momento  in  cui  il 
marito  abbia  acquistata  una  conoscenza  positiva 
della  nascita  : un  semplice  sospetto  non  baste- 
rebbe per  far  decorrere  il  lermiue.  Locré  ♦ sul- 
1’  ari.  3lH  (238).  Du  Roi,  p.  70.  Aligera,  18  giu- 
gno 1807,  Sir.,  VII,  2,  901.  Rie.  rig.,  9 mag- 
gio 1838  , Sir.  , XXWIII  , 1 , 834.  Confr.  Rou- 
en  . 5 marzo  1828,  Sir. , XXY11I,  2,  145.  Spella 
al  marito  , in  simigliarne  caso  , il  provare  che 
egli  non  abbia  scoperta  la  frode  fuorché  do  me- 
no di  due  mesi,  prima  del  giorno  in  cui  il  non 

(al  V.  I»  no**  . p»g  SÌ9- 

II)  Ahb.amo  cuci  credulo  di  corrugare  quaal’ullirua 
cilai.oAi,  tu  Boc  dell i»  dulia  itola  k'j  , 3t*  , l g- 


Allorchè  il  marito  stesi  morto  prima 
dello  spirare  dei  termini  elle  sonosi  ora 
indicali,  gli  eredi  di  lui  hanno,  per  pro- 
porre il  loro  non  ricotiosci melilo  ( leur 
désaveu  ) , un  termine  di  due  mesi  , il 
quale  decorre  a partire  , sia  dall’  epo- 
ca in  cui  il  figliuolo  si  fosse  , in  tale 
qualità,  posto  di  fallo  nel  possesso  pub- 
blico dell'eredità  de!  marito  (1),  sia 
dall'epoca  in  cui  egli  avesse  turbato  con 
una  azione  in  giudizio  (18), od  anche  con 
un  allo  slragiudiziale  (19)  , il  possesso 
degli  eredi  del  marito.  Ari.  317  ( 239 
R.  (a)  ).  Gli  eredi  del  marito  godono  di 
questo  termine  , tanto  nel  caso  in  cui 
il  loro  autore  non  abbia  egli  stesso  pro- 
posto il  non  riconoscimento,  quanto  nel- 
la ipotesi  contraria  (20). 

riconoscimento  sia  stato  proposto.  Nondimeno  , 
questo  prova,  che  può  farsi  tanto  per  testimoni 
quanto  per  iscritto,  ed  Anche  per  mezzo  di  sem- 
plici presunzioni  , sarebbe  somministrata  in  un 
modo  sufficiente,  se  il  marito,  dopo  di  aver  di- 
mostrato che  la  nascila  gli  fosse  stala  «eruttata, 
provasse  che  i falli , in  conseguenza  de’ quali  egli 
pretenda  di  aver  acquistata  cognizione  di  tale 
avvenimento  , sieno  succeduti  da  meno  di  due 
mesi.  Confr.  § 337,  nota  (4),I,  pag.  504;  § 54H, 
itolo  (4  e [5),  pag.  361  (ò;  ; Duranlon,  111  , 80 
(11,  p.  28,  ediz.  Hauman  e C.  )* 

(IH)  Sembra  , che  giusta  l’analogia  delle  di- 
sposizioni dei  due  ultimi  comma  dell'  art.  310 
(238i  , il  termine  non  debba  correre  contro  il 
marito  il  quale  non  abbia  potuto,  a cagione  del 
suo  stalo  mentale  , aver  contezza  dello  sgravo 
della  moglie,  o almeno  valutare  quest’avveni- 
mento , se  non  che  a partire  dal  momento  in 
cui  abbia  ricuperale  le  sue  facoltà  intellettuali. 
Ma  levi  Ile  , sull’ art.  310(238).  Bedel,  n.  80. 
Lassatili  , I , 353.  Du  Roi  , p.  70. 

(17)  Confr.  Duranlon,  III,  88  ( Il , p.  28  ediz. 
Ilauntan  e C.  ) ; Richefort  , sull' art.  317  (239 
R.  (c,  ) ; Bedel  , op.  cit.  , n.  81. 

(18)  Poco  inorila  , del  rosto  , la  natura  dell’a- 
zione. Cosi,  per  esempio,  il  turbamento  di  pos- 
sesso può  risultare  da  una  domanda  di  rettifica- 
zione dell'alto  di  nascita,  diretta  dal  figliuolo 
contro  gli  eredi  del  marito.  Civ.  cass.  , 31  di- 
cembre 1834,  Sir.,  XXXV  , 1 , 54o.  Grenoble,  5 
febbraio  183H, Sir.,  XXXVI,  2 , 299.  Vedi  tuttavia 
llouen  , 5 marzo  1828,  Sir.  , XXVIII  , 2,  145. 

(19;  Civ. cass., 21  maggio  1817, Sir.,  XVII, 1,251. 

(20)  Le  espressioni  dell'  art.  317  (239  R.  ;d)  ), 

« Se  il  marito  fosse  morto  prima  di  reclamare 
( si  le  mari  est  mori  ava  ut  d'avoir  fail  sa  ré- 
clnmation  ) » sono  puramente  enunciative.  Egli 
é fuor  di  dubbio  che  gli  eredi  del  marito  pos- 
sono continuare  la  domanda  di  non  riconosci - 

gui  , non  già  nota  (5),  ina  noia  ( i !»’■. 

yC)  jdj  Y.  I*  dalla  nota  (6  , pag.  3 io,  * 
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Sai  ve  le  restrizioni  clic  risaltano  dal- 
le disposizioni  degli  art.  316  e 317  (238 
e 239  R.  (a)  ) , il  non  riconoscimento 
può  esser  fatto  in  ogni  epoca.  Così,  il 
inarilo  è autorizzalo  a non  riconoscere 
( à dcsavouer)  il  figliuolo  prima  della  sua 
nascila  (21)  (ì),e  gli  eredi  del  marito  deb- 
bono essere  ammessi  a farlo  prima  di 
essere  siati  turbati  nel  possesso  deli’  e- 
re.lilà  di  costui  (22). 

v • Il  non  riconoscimento  può  esser  pro- 
posto, sia  per  via  di  azione,  sia  per  via 
di  eccezione  (23);  e può  anche  esser  fat- 
to con  atto  stragiudiziale(24).  Art.  318 
(240).  Ma  , in  questo  caso  , è reputato 
siccome  non  avvenuto  , se  non  sia  se- 
guito , nei  termine  d’  un  mese , da  una 
domanda  giudiziale  (25)  , o almeno  da 
una  citazione  per  conciliazione  (c)  , se- 
mento, introdotta  da  costui  , e che  il  convenu- 
to coll' azione  di  non  riconoscimento  ha,  inaino 
a che  quest’azione  sussista,  il  diritto  di  oppor- 
re l’  eccezione  Utis  pendenti*  alla  nuova  doman- 
da di  non  riconoscimento  che  essi  intentassero. 
CnnTr.  sul  caso  in  cui  il  non  riconoscimento  del 
marito  sin  stato  proposto  con  atto  slragiudizia- 
le  : nota  (25)  infra  , pag.  p.  e -ente. 

(21  ) l.iége,  12  fruttidoro,  anno  XIII,  Sir  , VI, 
2 , 24.  Confr.  Rie.  rig.  , 25  agosto  1805 , Sir. , 
VI,  2,  952.  Vedi  tuttavia  Bedel,  op.  cit.  p.  79. 
Lassaulx  , I , p.  312. 

(22;  DuRoi,  p.  71.  Rie.  rig.,  25  agosto  1805, 
Sir.  , VI  , 2,  952.  ' 

(23)  Nel  caso,  per  esempio , In  cui  un  figliuo- 
lo, inscritto  sui  registri  dello  stato  civile  come 
nato  da  padre  sconosciuto,  domandi  . per  retti- 
ficazione del  suo  allo  di  nascita  , di  essere  in- 
scritto sotto  il  nome  del  marito  di  sua  madre , 
Il  non  riconoscimento  può  esser  proposto  sicco- 
me eccezione  a questa  domanda  di  rcUitirazionc. 
V.  le  pronunziazioni  citate  nella  nota  (18/  su  pia, 
pag.  precedente. 

!24)  Per  esempio,  mediante  un  otto  notarile,  me- 
diante un  atto  (exploit)  di  usciere,  ed  anche  me- 
diante una  scritta  privala  che  abbia  acquistala  da- 
ti certa.  Non  è necessario  che  questo  atto  ven.-i 
notificalo  alle  persone  contro  di  cui  la  doinon- 
da  di  non  riconoscimento  dovrà  essere  direna. 
Ruianton  , III  , 94  e 95  { Il  , p.  30  e 31  , ediz. 
Rauman  e C.  ).  Redei  , op.  cit.  , n.  H3.  Del  re- 
tto , la  decisione  dei  giudici  sul  punto  di  sa- 
persi se  un  atto  , presentato  come  lorchiudcntc 
un  rifiuto  di  riconoscimento  (un  désaveu ) lo  con- 
tenga eficttivamcnlc,  è suprema,  e non  può  dare, 
sotto  questo  rapporto  , adito  a cassazione.  Rie. 
f'g.  . 9 maggio  1838  , Sir.  , XXXVlll  , 1 , 85». 

il)  V.  la  noia  (h)  , pig.  3ig. 

b Coi.fr.  il  noitro  ari.  *3 g , avendoti  riguirdo  «Ile 
«•p.-rts:oni  v ionio  prima  , <|unnlo  di<|m  la  natola  dui 
l'ii'io  » ri.*  u etto  voou  «tute  oggiun-.o. 


guìla  ancor  questa,  nel  mese  a partito 
dnlia  non  conciliazione  o dalla  non  com- 
parsa, da  una  domanda  in  giudizio  (26). 

La  domanda  «li  non  riconoscimento  , 
oche  venga  proposta  in  via  di  azione,  o 
che  venga  proposta  per  via  di  eccezio- 
ne, dev’essere  diretta  contro  il  figliuolo, 
se  sia  maggiore  27),  e se  sia  minore  o 
interdetto,  conlro  un  tutore  ad  hoc  (2tt  , 
nominalo  dal  consiglio  di  famiglia,  con- 
formemente alle  regole  ordinarie  (29).  La 
madre  deve,  in  tutti  i casi,  esser  posla 
in  causa,  quando  ella  esista  ancora  (30;. 
Art.  318  (240). 

La  sentenza  che  ammetta  o che  rigetti 
la  domanda  di  non  riconoscimento, diretta 
dal  marito  contro  if  figliuolo,  ha,  con- 
lro gli  eredi  dell’uno  e dell’altro,  l’au- 
torità della  cosa  giudicata  (3f).  Per  con- 

Vedi  altresì  le  pronunziazioni  citate  nella  nota 
(18;  mpra  . pag.  precedente. 

'25‘  L'inefficacia  dell'atto  stragiudizinle  , che 
non  sìr  stalo  seguilo  nel  termine  di  un  mise 
da  una  domanda  giudiziale  , non  forma  ostaco- 
lo all’ esercizio  ulteriore  del  diritto  di  non  rico- 
noscimento, insino  a che  i termini  indicali  da- 
gli art.  315  e 317  <238  e 239  R.  (d>  i non  sin  o 
spirali.  Merlin  , Quest.  , p.  Legittimità  , § 2. 
Delvincourl.  11,  p.  20.  Toullier,  il.  842.  Iwran- 
ton  , 111  -,  92  ( Il  , p.  30  , ediz.  Hauman  e C.  ). 
Dii  Roi  , p.  72.  Rie.  rig.  , 4 ai  rile  1837  , Sir. , 
XXXVII  , 1 , 439. 

(25  Art.  2215  (2151),  cnmb.  codice  di  proce- 
dura art  57  (10  R.  (e),  LL  di  pr.  civ. '.  Que- 
sti articoli  si  applicano  tanto  alla  decadenza  , 
quanto  alla  prescrizinn  \ Confr.  § 209,  noia  '2)1, 
pag.  247  ' /■):§  213,  nota  ’5),  I,  pag.  252  Merlin, 
Quest.,  p.  Legittimili,  § 2 Rie.  rig. ,9  novembre 
1859,  Sir.,  IX  , 1,  77  Vedi  tuttavia  Delvincourl, 
saH’nrt.  318  ’210 ,11,20;  Duranlon,  Iti  , 93  ( II, 
p.  30  , ediz  Hauman  e C.  ). 

(27'  Hichefort , sull’art.  318  (2.10).  Bedel,  op. 
cit.  , n.  84. 

(28:  Lo  stesso  dev’  essere  nel  coso  eziandio  in 
cui  il  figliuolo  sin  già  provveduto’  di  un  nitore  ge- 
lici ale. Colmar.  15  giugno  1831  Sir.,  XXXI, 2,330. 

(29)  Evidentemente  a torto  il  Delvincourl  ( sul- 
l’art  318  ,240),  11,20)  insegna  che  questo  tutore 
ud  hoc  l’ebba  essere  nominato  dal  tribunale 
(30  Proudhon,  11,  p 45.  Toullier,  II,  n.  813. 
Lassaulx  , 1,  351.  Dn  Roi  , p 72.  Vedi  tuttavia 
Duranlon.  Ili  , 98  ( Il  , p.  31  , ediz.  Hauman  e 
C.  ) ; Rie.  rig.  , 25  agosto  1805  , Sir.  , VI  , 2 , 
932.  Confr.  § 95,  testo  n.  1 c nota  il).  I,  pag.  113. 

(31  Questa  prima  proposizione  non  è che  un’ap- 
plicazione dei  principi  generali  sull’autorità  del- 
le; Confi-  1 , noia  b , pag  ilìt, 
ri  V.  U detta  noi»  6:  , pa"  3ij. 

\C  V.  I , noia  a' , pa;.  ajv. 
t f NcllVdit  d*  Ui'u.t  Ile*  ai  càia  la  noia  'i)  , ini. 
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tiario  , la  scuoia  , la  quale  sia  stata 
pronunziata  soltanto  tra  ’l  figliuolo  e 
qualcuno  degli  eredi  del  marito,  non  ò 
suscettiva  di  essere  opposta  agli  altri 
suoi  eredi , siccome  costoro  a rincontro 
non  hanno  la  facoltà  di  prevalersene  (32). 
Lo  stesso  è nel  caso  in  cui  la  sentenza 
sia  stata  pronunziata  o in  favore  , o in 
pregiudizio  di  alcuni  degli  eredi  del  fi- 
gliuolo. 

Benché  i parenti  materni,  ed  anche  i 
parenti  paterni,  che  non  sieno  gli  eredi 
del  marito,  non  godano  del  diritto  di  non 
riconoscimento  (de  desaveu),  possono  non- 
dimeno essere  ammessi  ad  invocare,  giu- 
sta le  distinzioni  seguenti,  gli  effetti  del- 
la sentenza  che  , sulla  domanda  di  non 
riconoscimento  proposta  dal  marito  oda- 
gli eredi  , abbia  dichiarata  1’  illegitti- 
mità del  figliuolo.  Allorché  la  sentenza 
sia  stata  pronunziata  tra’l  marito  o tulli  i 
suoi  eredi,  da  una  parte,  ed  il  figliuolo 

la  cosa  giudicata.  Gli  credi  del  marito  non  go- 
dendo, fuorché  in  questa  qualità,  dell'  azione  di 
uon  riconoscimento,  è evidente,  che,  dall'un  can- 
to, essi  trovatisi  ligali  dalia  sentenza  in  cui  sie- 
oo stali  rappresentali  dal  loro  autore  , e che  , 
dall’  altro  canto  , sono  ammessi  ad  invocare  il 
benclicio  di  questa  senteuza.  Art.  1351  { 1305  ). 
Confr.  nota  (1  bis j saprò,  pag.  304.  Merlin,  liep., 
p.  Questione  di  stato , § 3 , art.  1 , n.  5. 

(32)  Questa  seconda  proposizione  non  è egual- 
mente che  una  conseguenza  dell'alt.  » 351  (1305), 
In  vano  invocherehbesi , per  impugnarla,  1’  in- 
divisibilità dello  stato.  Lo  stato  civile  è certa- 
mente indivisibile  nella  sua  essenza,  ir, a non  lo 
è in  quanto  concerne  gli  cCTetti  giuridici  che  ne 
discendono.  Confr.  § 54  , lesto  c nota  (4)  a (6), 
1.  pag.  75.  Merlin,  lii'p. , p.  Quislione  di  stato  , 
§ 3,  art.  1,  nn.  li  a 14.  Toutlier  , X,  232  e 
233.  Noi  faremo  del  resto  osservare,  che  la  no 
stra  proposizione  non  è in  alcun  modo  contraria 
alla  regola,  ammessa  dalla  maggior  parte  degli 
autori  , cho  le  quistioni  di  stato  giudicate  che 
sieno  una  volta  coi  legittimi  contraddittori,  vale 
a dire,  colle  persone  principalmente  interessate 
alla  loro  soluzione  , debita  no  essere  riguardate 
come  supremamente  deci*-  , anche,  rispetto  alle 
persone  che  non  sitano  state  parli  nella  lite.  In 
fatti  , nell'ipotesi  preveduta  nel  testo  . gli  ere- 
di dei  marito  sono  tutti  egualmente  interessali 
a far  dichiarare  l’ illegit  limitò  del  figliuolo,  c 
quindi  la  regola  di  cui  si  tratta  è senza  appli- 
cazione in  questa  ipotesi.  Confr.  Durnnton,  III, 
102  ; XIII  , 537  ( Il  , p.  32  , VII  , p.  4iy,  ediz. 
llauinan  e C.|;  Merlin,  op.  e p.  rii.  , § 3,  art. 
1,  n.  5,  ed  art.  2.  n.  3.  Vedi  inoltre  § 547  bis, 
testo  n.  I»  , note  (23)  a (28’. 

(33  Noti  è necessario  di  ricorrere  alla  rcgolj 


o tulli  i suoi  erode  (Tali*  altra  parte  , 
havvi , in  pio  di  tutte  le  persone  inte- 
ressalo ad  affermare  1’  illegittimità  del 
figliuolo,  T autorità  delta  cosa  giudica- 
ta (33).  Seia  sentenza  non  sia  stala  pro- 
nunziata cho  contro  alcuni  degli  credi 
del  figliuolo  , essa  ha  per  certo  1*  auto- 
rità della  cosa  giudicata  in  favore  dì 
tutte  le  persone  interessate  a sostenere 

V illegittimità  di  lui,  ma  non  Y ha  che 
contro  quelli  de’ costui  eredi  che  vi  sic- 
no  stati  parli.  Finalmente  , quando  la 
sentenza  non  sia  stala  pronunziata  che 
in  favore  di  alcuni  degli  eredi  del  ma- 
rito, le  persone  interessate  a pretende- 
re che  il  figliuolo  sia  illegittimo  non 
sono  ammesse  ad  invocare  questa  sen- 
tenza, nè  come  avente  riguardo  ad  essi 

Y autorità  della  cosa  giudicala  (34) , nò 
ancora  come  tale  da  doverli  autorizzare 
ad  impugnare  dal  canto  loro  la  legitti- 
mità di  questo  figliuolo  (35). 

menzionata  nella  nota  precedente,  per  giustificar 
re  questa  proposizione  , la  quale  non  è che  una 
conseguenza  del  principio  che  il  diritto  di  non 
riconoscimento  s’  appartiene  al  solo  marito  o ai 
suoi  eredi.  Queste  persone  avendo  , in  fatti  ,.  il 
diritto  esclusivo  di  elevare,  in  simigliarne  ca- 
so, la  quislione  di  legittimità,  nc  risulta  neces- 
sariamente che  se,  sulla  loro  domanda,  silTalla 
quislione  sia  stata  decisa  contro  il  figliuolo,  que- 
sti noQ  possa  pii)  farla  giudicare  , in  senso  op- 
posto, contro  terzi,  che.  non  avendo  alcuna 
qualità  per  figurare  in  simigliarne  liligiq  , non 
possono  venir  astretti  a difendersi  dall’  azione 
-che  il  figliuolo  intentasse  controdi  loro  per  far 
riconoscere  In. propria  legittimila  , più  di  quel 
che  il  figliuolo  stesso  sarebbe  obbligato  a difen- 
dersi dall' azione  con  cui  essi  lo  volessero  far 
dichiarare  illegittimo.  Confr.  Merlin  , Kep.  , p. 
Quislione  di  stato,  § 3,  art.  1,  n.  5 j Prou- 
dhon,  Il , p.  7fi  e 77. 

(34i  In  falli,  il  figliuolo  è in  simil  C8S0  repu- 
tato legittimo  , rispetto  a quelli  degli  eredi  del 
marito, i quali  non  fossero  stati  parli  nella  sentenza 
c<>n  cui  il  non  riconoscimento  sia  stato  ammesso. 
Confr.  nota  (32,  supra , pag.  presente.  Egli  é dun- 
que , ad  un  tempo  stesso  , illegittimo  rispetto 
ad  alcune  delle  persone  ehe  hanno  il  diritto  di 
elevare  la  quislione  d’  illegittimità,  e legittimo 
rispetto  alle  altre  ; e questa  posizione  ambigua 
deve  , in  quanto  concerne  i terzi  , essere  inter- 
pretata in  favore  del  figliuolo.  Confr.  la  nota  se- 
guente. 

(35)  Ammettere  il  contrario,  sarebbe  un  ritene- 
re clic  spettasse  il  diritto  «li  non  riconosci  mcntu 
a persone  che  non  godono  punto  di  tale  diritto. 
Confr.  supra  , nota  (t  bis),  pag.  34*4 , e (3',  pag, 
3<»5. 
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2."  I,’  azione  di  impugnazione  di  le- 
gitlimità  ( en  contes/ali'on  de  legitimité ) 
compcle  ad  agni  persona  interessala  a 
far  dichiarare  che  un  figliuolo  sia  ille- 
gittimo (36). 

Quest’  azione  non  si  prescrive  ebe  coi 
decorso  di  treni' anni,  a partire  dal  gior- 
no in  cui  il  figliuolo  sicsi  posto  di  fat- 
to in  possesso  dei  diritti  e de’  vantaggi 
annessi  alla  legittimità (37).  La  prescri- 
zione trcnlenaria  non  polrebbesi  nep- 
pure opporre  alla  impugnazione  di  le- 
gittimità proposta  per  via  di  eccezione, 
sempreebè  vi  si  sia  luogo  'all’  applica- 
zione della  massima  : Quae  temporali/! 
ad  aqrmtum,  perpetua  suut  ad  exeipien- 
tf.tm  (38). 

La  sentenza  che  dichiari  la  legittimi- 
tà o l’ illegittimità  del  figliuolo  non  ha. 
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conformemente  alfa  regola  generale  sta-' 
hilita  dall’ art.  1351  (1305),  effetto,  se 
non  tra  le  persone  che  vi  sieno  stale 
parti  , c tra  i loro  credi  , successori  o 
aventi  causa  (39). 

§ 547. 

b.  Della  prova  della  filiazione 
dei  figliuoli  legittimi. 

1.*  La  filiazione  dei  figliuoli  che  sie- 
no nati  durante  il  matrimonio,  o prima 
del  Irascorrimento  de)  termine  indicato 
nell’ art.  315  (237)  (1),  si  prova  mercè 
un  atto  di  nascita  regolarmente  inscritto 
nei  registri  dello  stalo  civile  (2).  Art. 
319  (241). 

L’  atto  di  nascita  prova  la  filiazione 


V 


(3(1)  Arg  >rt.  3t5  (237).  Lex  non  dietinguit. 
Cosi,  l'azione  di  impugnazione  di  legittimità 
a'appaitiene  tanto  ai  parenti  materni  quanto  ai 
parenti  paterni.  Cosi,  essa  può  anche  venir  eser- 
citala dal  figliuolo  atesso  che  preferisse  la  qua- 
lità di  figliuolo  naturale  a quella  di  figliuolo 
legittimo.  Durante»  . Ili,  75,  79  ed  83  ( li  , p. 
23  , 2(1  e 27,  ediz.  Uauman  e C.  ).  Confr.  Toul- 
lier , il , 8:b. 

(37)  Art.  2262  216%;  non  obstant  art.  316  e 317 
( 238  e 239  R.  (o)  ).  Il  testu  medesimo  di  que- 
sti due  articoli  prova  che  non  si  applicano  fuor- 
ché al  caso  in  cui  si  tratti  di  un'  azione  esclu- 
sivamente riservata  al  marito  od  a’  suoi  eredi  , 
vate  a dire,  di  un'azione  di  non  riconoscimen- 
to ( en  rfr'jereu  \ ; |a  decadenza  pronunziata  da. 
(piasti  articoli  è dunque  estranea  all'  azione  di 
impugnazione  di  legittimità  , la  quale  compete 
ad  ogni  persona  Interessata.  Toullier . Il,  831; 
Duranton  . Ili  , 91  ( II,  p.  29,  edis.  Haunian  e 
(1.  ).  /lizzcrfg  rione  di  Sirey  , Sir.  , XXII  , 2, 
321.  Vedi  in  senso  contrario:  Agcn  , 28  maggio 
1821  , Sir.  , XXII  , 2 , 318. 

(38,  Cosi,  quando  anche  il  figlinolo  si  trovasse 
da  più  di  trentanni  in  possesso  de  diritti  e dei 
vantaggi  annessi  allo  stalo  di  figliuolo  legittimo, 
le  persone  interessale  ad  impugnare  la  legittimi- 
tà ili  lui  sarebbero  sempre  ammesse  a farlo  per 
via  di  eccezione  , se  sino  a quel  punto  fossero 
siate  senza  interesse  a procedere  a tale  elicilo  per 
via  di  azione.  C.onfr.  §771. 

(39)  È generalmente  ammesso  che  la  regola  e- 
nunciata  nella  nota  (32)  supfn,  pag.  precedente, 
non  sia  adattabile  in  materia  di  impugnazione 
ili  legittimili.  Duranton  , 111  , 101  e 102  ; XIII, 
3*26 ( 11.  p.  32,  VII,  p.  118,  ediz.  Ilauman  e C.  ). 

-Min,  Jfrp.  . p.  Quislione  di  stato.  $ 3,  art. 

I,  mi.  6.7  e 9:  art.  2 , n.  2.  Confr  Prondhon  , 

II , p.  177  ; Ciy.  cass.  , 9 marzo  1821  , Sir. , 

n V la  troia  b)  , pag,  3Jy, 


XXI,  1.  219;  Montpellier,  24  gennaio  1822, 
Sir.  , XXIII,  2,  53. 

(li  Sotto  l’espressione  di  « prole  legittima  (en- 
fanti  légitimes ) » l'epigrafe  del  capo  II  del  ti- 
tolo della  Paternità  e della  Filiazione  indica 
tutti  i figliuoli  in  favore  dei  qaall  militi  , o la 
presunzione  di  legittimità  annessa  al  concepi- 
mento durante  il  mairimonio  , o la  finzione  di 
legittimità  annessa  alla  nàscita  durante  il  ma- 
trimonio. Quindi,  te  disposizioni  di  questo  capo 
si  applicano  non  solo  ai  figliuoli  concepiti  du- 
rante il  matrimonio  , ma  a quelli  eziandio  che, 
quantunque  concepiti  prima  del  matrimonio,  sie- 
no noli  dopo  la  sua  celebrazione,  sicromo  ciò 
risulta  dalla  combinazione  delle  epigrafi  dei  ca- 
pi I e II  del  presente  titolo,  e dalle  spiegazioni 
date  nella  nota  (V,  pag.  353,  del  § 516.  Ma  non 
possono  essere  estese  ai  figliuoli  che , nati  do- 
po il  termine  fissato  dall’ art  315,(237',  sono 
reputati  non  essere  stati  concepiti  che  dopo  lo 
scioglimento  del  matrimonio.  Questi  figliuoli  in 
effetti  sono  illegittimi  pel  fatto  stesso  della  loro 
nascita  tardiva  ; e se  la  legge  non  imprime  lo- 
ro di  pieno  diritto  il  marchio  d' illegittimità  , 
ciò  non.  avviene  perchè  li  reputi  legittimi,  ma 
perchè  ho  creduto  dover  lasciare  alle  parti  in- 
teressate la  scelta  di  farli  dichiarare  illegittimi 
o di  non  farlo.  Confr.  § 516  , testo  n.  2,  note 
(3)  a (5) , pag  338. 

(2)  Cosi  , l' alto  di  nascita  non  prova  la  fi- 
liazione in  un  modo  compiuto,  allorché  sia  sta- 
to inscritto  sopra  di  un  foglio  volante,  o la  di- 
chiarazione di  nascila  non  sia  stala  fatta  nè 
dalla  madre  nè  da  alcuna  delle  persone  alle 
quali  l'art.  56  (58)  dà  missione  a quest’effetto. 
Quest'  alto  di  nascita  potrebbe  futi’  al  più  , 
in  tal  caso  , servire  di  principio  di  prova  per 
iscrillo.  Duranton,  III  , 119,  121  e 126  II,  p. 
39  , Il  e 13,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Toullier.  Il, 
863  cd  867.  Dallo*,  finir.  gen.t  p.  Pilla  (ione,  p. 
(167  , n.  8.  Conlr.  §§  62  c fit. 
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che  esso  indica  ,•  benché  non  sia  corro- 
liorafo  dal  possesso  di  sialo:  esso  la  pro- 
verebbe anche  quando  il  figliuolo,  che  si 
prevalga  di  tale  allo  , avesse  un  pos* 
sesso  di  sialo  contrario  alle  enunciazioni 
che  Tallo  slesso  racchiude  (3).  Ma  quan- 
do sin  provalo  che  un  allo  di  nascila  si 
applichi  a colui  che  lo  invoca  senza  a- 
vere  un  possesso  di  stalo  conforme  a ta- 
le alto  , la  prova  che  se  ne  voglia  far 
risultare  deve,  per  essere  compilila,  ve- 
nir accompagnala  da  quella  dell’  iden- 
tità (4).  Out?sl’  ultima  prova  può  , in 
generale  , farsi  per  testimoni  , benché 
non  esistano  nò  principio  di  prova  per 
iscritto,  nò  presunzioni  tali  da  supplir- 
vi (5). 

13)  Arg.  n contrario  art.  320  ^242)  comi).  319 
c 43  24 1 e 47 1.  Duranton  , I , 298  a 310  ; III  , 
112  ( I , p.  91  n 90,  e li  , p.  30,  ediz.  Haiunan 
c 0.  ).  Dclvincourt , II  , p.  20.  Lassatili , I , p. 
372.  Du  Hoi  . p.  li- 

(4)  Confr.  § 00  , lesto  in  fine.  Merlin  , Rep. , 
p.  Legittimila  -,  sez.  li  , § 4 , n.  5.  Proudhon  , 
Il  , p.  38.  Toullier,  U . 834.  Duranton,  111,  122 
( Il  , p.  41 , ediz.  flauman  c C.  ). 

'3  Aon  obslul  art.  323  (243).  Altra  cosa  è il 
giustificare  un’azione  di  reclamo  di  stalo,  in  ap- 
poggio della  quale  nessun  alto  di  nascita  venga 
prodotto  , ed  altra  cosa  é il  provare  che  un 
alto  di  nascila  sia  adattabile  a colui  che  lo  pro- 
duce. Toullier,  il  , 883.  Duranton,  HI,  123  ( II, 
p.  41  , ediz.  Ilau man  e C.).  l)u  Eoi,  p.  20.  Dai- 
ìoi,  Ciur.  gen. , p.  Filiazione,  XV,  pag.  173,  n. 
9.  Parigi,  13  fiorile  anno  XIII  , Sir.  , VII  , 2, 
703.  Vedi  tuttavia  Dclvincourt , li  , pag.  21  ; 
Rie.  rig.  , ‘27  gennaio  1818  , Sir.  , XVIII  , 1 , 
149  ; bordeaux  , 23  agosto  1823,  Sir. , XXVI,  2, 
103.  Confr.  Rie.  rig.,  5 aprile  1820,  Sir.,  XX, 
1 , 320  ; Merlin,  Rep.  , p.  Legittimità,  sez.  HI, 
n.  3. 

(0)  Art.  43  (47’.  Confr.  § 04.  Toullier,  II,  834, 
833  e 800.  Merlin  , Rep.  , p.  Maternità  , n.  0. 
p.  Falso  , § 2;  Quest.,  p.  Quislione  di  stato  , 
§ 2.  Crini,  cass.  , 20  pratile  e 10  messidoro  an- 
no XII  , Sir.  , IV  , I , 300. 

l7)  Lassauli  , l , p.  370.  Toullier  , II  , 839. 
Confr.  Parigi  , 23  fiorile  anno  XIII  ; Giurepru- 
de ma  del  codice  civile , IV  , 261.  La  legge  non 
ammette  azione  di  non  riconoscimento  di  ma- 
ternità ( en  déuiveu  de  maternità  ) , senza  que- 
rela di  falso  contro  l’atto  di  nascila. 

(8)  Lungi  dal  distruggere  la  forza  provante 
dell’  alto  di  nascita,  in  quanto  concerne  la  filia- 
zione materna,  l’ ammessione  dell’ azione  di  non 
riconoscimento  la  corrobora.  Indarno  direb'csi 
che  il  figliuolo,  rispetto  al  quale  il  non  ricono- 
sci  medio  sia  stalo  ammesso  , trovandosi  , per 
questo  stesso,  compreso  nella  classe  dei  figliuo- 
li illegittimi , non  po*sa  piu  provare  la  sua  filia- 
zione materna  , conformemente  alle  disposizioni 


L’  allo  (li  nascita  prova  , sino  alla 
querela  di  falso  ( jusq’  à inscription  de 
faux  ) , la  maternità  della  donna  mari- 
tata inscritta  come  madre  del  fanciul- 
lo (6)  , non  ostante  qualunque  negati- 
va per  parte  di  costei  (7),  c mal  grado 
T ammessione  dell’azione  di  non  ricono- 
scimento intentata  dal  marito  o da’  di 
costui  eredi  (8). 

L’  atto  di  nascita  prova,  sino  al  non 
riconoscimento  (9) , la  paternità  del  ma- 
rito della  donna  che  è indicata  come  ma- 
dre del  fanciullo  : poco  importa  che  el- 
la non  sia  stata  designata  che  sotto  il  suo 
nome  di  famiglia,  e non  già  sotto  quel- 
lo del  marito  , o che  sia  stata  qualifi- 
cata donna  non  maritata  (10)  ; e poco 

degli  art.  319  e seg.  (241  e seg.  ).  Per  applicare 
sanamente  queste  disposizioni  , conviene  consi- 
derare lo  stalo  de’ figliuoli  tale  qual  è,  nel  mo- 
mento della  loro  nascila,  in  virtù  «tei la  presun- 
zione o della  finzione  di  legittimità  clic  milita 
in  loro  favore,  e non  tale  quale  sia  stato  ul- 
teriormente fissalo  in  conseguenza  dell'azione  di 
non  riconoscimento  ( en  detnveu  ). 

(9)  Non  è necessario  di  procedere  con  querela 
di  falso  per  combattere  l' enunciazione  d'on  allo 
di  nascita  che  indichi  come  padre  d'un  figliuolo 
il  marito  della  madre  di  costui.  S fialla  enuncia- 
zione , la  quale  non  è che  la  riproduzione  della 
presunzione  di  paternità  annessa  dalla  legge  al 
fallo  stesso  del  matrimonio,  non  può  avere  mag- 
gior forza  di  questa  presunzione  stessa.  Laonde , 
essa  deve,  siccome  questa,  poter  essere  distrut- 
ta per  mezzo  di  una  semplice  azione  di  non  ri- 
conoscimento ( en  désaveu  ).  Toullier  , II , 837. 
Confr.  § 346  , lesto  n.  1 e 3. 

(10)  Queste  circostanze  non  sono  per  sé  stesso 
di  natura  tale  da  invai  date  la  forza  provante 
dell'atto  di  nascita,  in  quanto  alta  maternità  del- 
la donna  indicata  come  madre  del  fanciullo,  al- 
lorché non  si  elevi  d'altronde  alcun  dubbio  sul- 
l’ identità  di  lei;  c per  conseguenza  quest’atto 
prova  egualmente  , mal  grado  tali  circostanze  , 
la  paternità  del  marito.  L’  allo  di  nascila  non 
è destinalo  a compruovarc  fuorché  la  nascita  c 
la  filiazione  del  figliuolo  , e non  il  matrimonio 
delle  persone  da  cui  egli  si  pretenda  nato.  Sotto 
questi  due  rapporti,  non  si  può  invocare  l’atto  di 
nascila  contro  il  figliuolo,  più  di  quello  che  egli 
stesso  possa  invocarlo  in  suo  favore.  Confr.  § 
432,  note  (3.  c (3).  pag.  129.  Dclvincourt,  I,  p.208. 
Toullier,  Il  , 863.  Duranton,  111,  111  c Ilo  II, 
p.  37,  ediz.  Ilauman  c C.  ).  Dalloz,  Giur .,  g n , p. 
Filiazione, XV',  pag. 173.  n.7.  Parigi,!)  oprile  l8'3, 
Sir.,  XIII,  2,  3i0.  Pai igi,  28  giugno  1819,  sir., XX. 
2,7.  Tolosa  , 14  luglio  827  . Sir..  XWlll  , 2 , 
202.  Vedi  tut  tu  via  Parigi,  13  luglio  1808.  Sir., 
IX  . 2 , Iti  ; Rie.  rig  , 22  gennaio  181 1 . Sir.  , 
XI  , t . 209;  Parigi  , 3 marzo  1814.  Mr.  , \,V. 
2,  Itti.  Queste  decisioni  clic  statuiscono  piul- 
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imporla  ognal  monte  die  il  fanciullo  sia 
sialo  inscritto  come  nato,  o da  un  pa- 
dre sconosciulo  (11),  o da  un  padre 
diverso  dal  inarilo  (12). 

2.°  L’individuo  che  si  trovi,  per  qual- 
sivoglia causa,  nell’  impossibilità  di  pro- 
durre il  suo  allo  di  nascila  (13)  , può 
provare  lu  sua  filiazione  giustificando  rf 
possesso  costanti  dello  sialo  di  figliuolo 

toslo  in  fatto  che  in  diritto  , non  sono  , nella 
realità  , contrarie  al  nostro  modo  di  vedere  : 
esse  hanno  semplicemente  giudicato  non  essere 
giustificato  , nelle  specie  sulle  quali  sono  sta- 
te pronunziate,  che  la  madre  designala  nell'atto 
di  nascila  fosse  identicamente  la  stessa  della 
donna  maritala  a cui  pretcndcvasi  di  attribui- 
re la  maternità  dei  figliuolo. 

ili1  Vedi  le  osservazioni  falle  e le  autorità  citale 
nella  nota  precedente  Confr. anche  la  nota  seguente. 

{Ai)  L’alto  di  nascita  non  è destinato  a pio- 
vare  direttamente  la  filiazione  paterna.  Il  suo 
oggetto,  sotto  questo  rapporto,  consiste  unica- 
mente a somministrare  la  prova  di  uno  degli 
elementi  mercè  i quali  la  legge  stessa  deter- 
mina la  filiazione  paterna.  Questo  elemento  è 
fa  filiazione  materna.  Confr.  § 59 , testo  n. 
2.  Ogni  atto  di  nascita  che  provi  la  maternità 
di  una  donna  , prova  egualmente  la  paternità 
del  marito  di  questa  donna  , in  virtù  di  una 
presunzione  che  la  legge  ha  annessa  al  fatto 
stesso  del  matrimonio  , indipendentemente  da 
ogni  altra  condizione.  Art.  3t2  , comma  1 (234 
B.  (a)  , comma  i ).  Le  enunciazioni  contrarie  a 
questa  presunzione  non  potrebbero  aver  l’elfelto 
di  distruggerla;  poiché  essa  non  può  esser  com- 
battuta che  per  mezzo  del  non  riconoscimento. 
Confr.  § 5*6,  nota  (3),  pag.  861.  Indarno  s'in- 
vocherebbero , in  appoggio  della  opinione  con- 
trarla a quella  che  abbiamo  emessa  nel  testo  , 
le  disposizioni  deil’art.  325  (2*7),  evidentemen- 
te inadattabili  al  caso  in  cui  il  figliuolo  produ- 
ca un  atto  di  nascita  che  indichi  la  sua  madre. 
Confr.  art.  323  e 324  ( 245  c 246).  Indarno  an- 
cora direbbesi  che  il  figliuolo  non  possa  divide- 
re il  suo  allo  di  nascila.  La  dottrina  dell'indi- 
visibilità del  titolo  non  potrebbe  essere  ammessa 
in  materia  di  filiazione,  perchè  il  titolo  del  figliuo- 
lo, quanto  alla  sua  filiazione  paterna,  è nella  legge 
stessa  , e non  può  egli  essere  privato  del  benefizio 
di  questo  titolo  per  mezzo  di  enunciazioni  inse- 
rite in  un  atto  al  quale  non  ha  neppure  parte- 
cipalo. La  dottrina  dell’ indivisibilità  del  titolo 
era  stala  del  resto  proscritta  dall’antica  giure- 
prudenza  degli  arresti.  Il  console  Cambaccrès  si 
sforzò  indarno  di  farla  rivivere  nel  tempo  della 
discussione  presso  il  consiglio  di  Stato;  e dopo  la 
promulgazione  del  codice , è stata  pressoché  ge- 
neralmente respinta  dagli  autori  e dai  tribunali. 
Merlin  , Rtp. , p.  Legittimità,  scz.  li  , g 2,  n. 
7.  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo  ( Lo- 
cré  , Legisl. , l.  VI  , p.  33).  Toullier  , 11,  $58, 

(a)  V.  I»  noU  '<*'  , pa».  57*. 

(b)  V»  A , noia  i , p»g.  83. 
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lejrillimo  dei  coniucri  dnl  matrimonio  dei 
quali  egli  pretenda  di  esser  nato.  Art. 
320  ( 242  ).  il  possesso  di  stalo  risulta 
d i una  riunione  sufiicienle  di  falli,  ten- 
denti a stabilire  tra  questo  individuo  o 
questi  coniugi  uu  rapporto  di  filiazione, 
da  una  parie,  e «I  i paternità  e di  mater- 
nità, dall’altra  parte  (14).  Art.  321  com- 
ma 1 (243  , co. urna  1).  I principali  dì 

859  , 860  , 862  od  896.  Durantòn,  III,  115  a 119 
e 138  (li,  p.  37  a 3 • e 49,  ediz.  Ilauman  e C.  ).  Dal- 
loz  , op.  p.  e luogo  cit.,  e p.  585  n.5,  Parigi,  ft  * 
gennaio  1834,  Sir.,  XXXIV,  2. 131  M«illpellier,  20 
marzo  1838,  Sir.,  X.*X1X,  2,279.  Vedi  ancora  lu 
decisioni  citale  nella  nota (10)  saprà,  pag.  prece- 
dente. Confr.  tuttavia  Uclvincourl,  Il  , p.  20;  l)u 
Roi  , p.  60. 

(13)  La  prima  compilazione  dell*  art.  320  (242) 
era  cosi  concepita  : « Se  i registri  spensi  per- 
ir duti  , o se  non  sieno  stati  tenuti,  il  posses- 
« so  costante  «‘elio  stalo  di  figliuolo  legittimo 
« basta  ».  Secondo  questa  compilazione  , 1'  ap- 
plicazione dell’  art.  320  (242)  sarebbe  stata  ri- 
stretta al  caso  preveduto  dall'  art.  46  (48  R.  ò)  ). 
Ma,  nel  tempo  della  discussione  presso  il  consi- 
glio di  Stato , il  console  Cambacères  fece  osser- 
vare , essere  possibile  che  il  figliuolo  non  ve- 
nisse iscritto  su’  registri  , o che  vi  fosse  por- 
tato sotto  falsi  nomi  ; e non  potersi  senza  in- 
giustizia rendere  questo  figliuolo  responsabile  di 
una  negligenza  o di  una  frode  che  gli  sarebbe 
compiutamente  estranea.  Per  elleno  di  tale  os- 
servazione , e per  rendere  generica  la  disposi- 
zione deU’articolo  , si  surrogarono  alle  parole: 

« Se  i registri  siensi  perduti  , o se  non  sieno 
stati  tenuti  ( si  les  registra  soni  perdus  , ou 
s'il  n'en  a point  ili  tenu  ) » queste  altre:  «In 
mancanza  di  questo  titolo  ( à défaut  de  ce  fi- 
tre  ) ».  Confr.  Locré  , Legisl.,  t.  VI,  p.  27, 
art.  2;  p.  76  e 77,  n.  8;  p.  147,  art.  7.  Co- 
si , il  figliuolo  può  prevalersi  del  suo  possesso 
di  stato  , senza  essere  obbligato  di  giustificare 
che  si  trovi  in  uno  dei  casi  preveduti  dalfarl. 
46  ( 48  R.  (c)  ) , e d'  indicare  la  causa  che  gli 
impedisca  di  produrre  il  suo  alto  di  nascita. 
Confr.  § 65  nota  (81,  pag.  86.  Rapporto  di  Lahary  , 
Discorso  di  Duveyrier  (Locré,  Legisl.,  t.  VI,  p. 
251  e 252,  n.  21  ; p.  301  e 302,  n.  24).  Del- 
vincourt  , II  , 20.  Locré  , sull’  art.  320  ( 242  ). 
I.assaulx,  1,  371.  Toullier,  II,  871,  872  ed  880. 
Durantòn  , III  , 127  (11,  p.  43,  ediz.  Ilauman 
e C.  ).  Vedi  tuttavia  Du  Roi,  p.  7. 

(14)  Cosi,  un  figliuolo  non  può,  scindendo  la 
prova  delia  sua  filiazione  materna  c quella  del- 
la sua  filiazione  paterna  , limitarsi  a giustifi- 
care il  suo  possesso  di  stato  quanto  alla  madre 
che  egli  reclama,  e porsi  dappoi  relativamente 
al  marito  di  lei  sotto  la  protezione  della  mas- 
sima : Pater  is  est  quem  nupliae  demonstrmit, 
la  quale  non  si  applica  che  al  caso  in  cui  la 
filiazione  materna  sia  diicllameDte  stabilita  per 

(«)  V.  I , noi»  (*; , pag.  83. 


Digilized  by  Google 


DIKITTO  CIVU.B  TRORJCO  FRAjrCKSI 


371 

questi  fatti  , che  nel  linguaggio  della 
scienza  , vanno  indicati  coi  vocaboli  no- 
nien,  tmctatns  et  fama,  sono  enumorali 
dall’  art.  321,  comma  2 a 4 (243,  com- 
ma 2 a 4)  (15),  la  cui  disposizione,  com- 
pitata in  un  modo  puramente  enuncia- 
tivo, non  ha  per  iscopo  nè  lo  esclude- 
re i fatti  che  non  vi  si  trovano  indica- 
ti, nè  il  subordinare  il  possesso  di  sta- 
lo alla  riunione  di  tutti  quelli  che  vi  si 
trovano  menzionati  (IC). 

La  prova  dei  fatti,  per  mezzo  dei  qua- 
li si  stabilisce  il  possesso  di  stalo,  può 
farsi  per  testimoni,  anche  in  mancanza 
di  principio  di  prova  per  iscritto,  o in 
mancanza  di  presunzioni  di  natura  tale 
da  supplirvi  (17). 

Gli  avversari  del  figliuolo  sono  sem- 
pre ammessi  , non  solo  a far  la  prova 
contraria  dei  fatti  da  lui  articolati,  ma 
ancora  a combattere  le  conseguenze  che 
egli  pretenda  di  trarne  , somministran- 
do dal  canto  loro  la  prova  di  altri  fatti 
tendenti  a stabilire  che  egli  abbia  un 
possesso  di  stato  diverso  da  quello  che 
intende  di  attribuirsi. 

meno  della  prove  del  parto.  Confr.  Parigi,  tl 
giugno  1814,  Sir.,  XV  , 2 , 17.  Vedi  altresì  la 
nota  seguente. 

(lSj  Benché  la  più  parte  dei  ratti  indicali  da 
questo  articolo  non  si  riferiscano  che  al  padre, 
r sieno  estranei  alla  madre  , non  conviene  in- 
ferirne che  il  figliuolo  possa  essere  ammesso  a 
stabilire  il  ano  possesso  di  stato  in  quanto  al 
solo  mai  ito,  sema  giustificare  alcun  fatto  di 
natura  tale  da  provarlo  inquanto  alla  moglie.  La 
prova  della  filiazione  per  mezzo  del  possesso  di 
ststo  deesi  fsre  simultaneamente  ed  indivisa- 
mente tanto  rispetto  allo  madre  quanto  rispet- 
to al  padre.  Arg.  art.  321,  comma  1 (243,  com- 
ma lj.  Confr.  la  nota  precedente. 

(16)  Esposizione  dei  motivi,  ili  Bigot-Préame- 
neu  , Rapporto  di  I.ahary,  è Discono  di  Duvey- 
rier  ( Locré  , Lesiti.  , t.  VI  , p.  200 , n.  19  ; 
p.  251  e 232  , u.  21  ; p.  302  e 303,  n.  25). 
Locré.  sull’ art.  321  (243).  Duranton  , III,  132 
( Il , p.  44,  ediz.  Uaurnan  e C.  ).  Favard,  Rep. , 
p.  Filiazione,  g 1 , n.  3.  Du  Boi  , p.  86.  Hic. 
rig. , 23  agosto  1812,  Sir.  XII  , 1 , 403. 

(17)  Il  secondo  comma  dell'arl.  323  (218  (a)) 
è evidentemente  estraneo  all’  ipotesi  attuale,  Pau, 
9 maggio  1829,  Sir.  , XXX  , 2 , 57.  Confr.  Las- 
saulz  . 1 , p.  373  ; Da  Boi  , p.  15. 

(18)  Civ.  rig.,  8 gennaio  1806,  Sir. , VI,  1 , 
307.  Rie,  rig.  , 25  agosto  1812,  Sir.,  XII,  1 , 
403.  Rie.  rig.,  19  maggio  1830,  Sir.,  XXX, 

(a)  lt  nostro  art  a*5  non  è dirùo  la  due  comma, 

(*;  V.  1 i nolo  4 -,  p«g.  S3. 


Del  resto , la  quislinnc  se  il  possesso 
di  stato  sia  costante  , vale  a (lire  , su  i 
fatti  mercè  i quali  gi  pretenda  di  stabi- 
lirlo sieno  in  numero  sufficiente,  se  sie- 
no debitamente  giustificati  , e se  non 
sieno  distrutti  da  fatti  contrari , è intie- 
ramente abbandonata  al  potere  discrczio- 
lìble  de’  tribunali  (18). 

Allorché  il  possesso  di  stato  sia  co- 
stante , si  può  ancora  efficacemente  com- 
battere la  prova  della  paternità  e della 
maternità  che  ne  risulta,  sia  dimostran- 
do che  non  esista  alcun  figliuolo  nato 
dal  matrimonio,  o che  i figliuoli  i quali 
ne  fossero  nati  sicnsi  morti  (19),  sia  pro- 
ducendo un  atto  di  nascita  che  attribui- 
sca al  figliuolo  una  filiazione  diversa 
da  quella  che  egli  pretenda  di  attribuir- 
si (20)  , salvo'  a costui  il  far  uso  , in 
quest'  ultimo  caso  , della  facoltà  che  gli 
accorda  1’  art.  323  (245). 

3.°  L’ individuo  il  quale  si  trovi,  per 
qualsivoglia  causa  (21),  nell'  impossibi- 
lità di  produrre  il  suo  atto  di  nascita, 
e di  supplire  a questa  produzione  giu- 
stificando il  possesso  costante  dello  stato 

1 , 216. 

(t9)  Toullier,  II,  880,  n.  2.  Confr.  Crini,  rig., 
2 marzo  1809  , Sir.  , IX  , 2 , 300. 

(20)  Arg.  art.  320  (242).  Il  possesso  di  stato 
non  prova  li  filiazione  se  non  in  mancanza  del- 
I’  alto  di  nascita.  Se  questo  atto  venga  prodot- 
to e sia  contrario  al  possesso  di  stato,  ne  neu- 
tralizza gli  effetti.  Pioudhon  , Il  , p.  61. 

(21)  Per  essere  ammesso  alla  prova  testimo- 
niale della  filiazione  non  é , necessario  di  giu- 
stificare, conformemente  all' art.  46  48  R.  (ù)  ) 
la  non  esistenza  u la  perdila  dei  registri  dello 
stalo  civile,  e d’indicare  la  causa  per  la  quale 
l'atto  di  nascita  non  venga  prodotto.  Confr.  nota 
(13;  supra  , pag.  precedente.  Quel  che  non  può  la- 
sciar dubbio  quanto  a ciò  si  è che  l ari.  32.1  243) 
assimila  II  caso  in  cui  l'atto  di  nascita  non 
sia  prodotto,  a quello  nel  quale,  il  figliuolo  di 
cui  si  presenta  l'atto  di  nascita,  sostenga  essere 
stato  inscritto  sotto  falsi  nomi.  Solamente,  non 
si  può,  fuori  dei  casi  preveduti  dall' art.  46 
(48  R.  (e)),  essere  ammesso  alla  provo  per  te- 
stimoni , salvocbè  con  un  principio  di  prora  per 
iscritto  o con  presunzioni  gravi  di  natura  tale 
che  a quello  suppliscano  . iner.lrecbè  giustifi- 
cando la  non  esistenza  o la  perdita  dei  regi- 
stri, l' ammessione  della  prova  testimoniale  non 
é subordinata  a quest’ ultima  condizione.  Tale 
si  è jl  modo  unico  da  conciliare  gli  art.  46  e 
323  ( 48  R.  iti),  e 243  e).  Confr.  g 63,  nule  (5) 

(e)  d V.  I , nota  b , pag.  SS, 

(a,  HeU’tdU.  di  Brunello  u cita  l'ari.  3i3  dal  C.  C. 
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di  figliuolo  legittimo  dei  coniugi  dai  cui 
matrimonio  egli  dice  esser  nato  , può 
provare  la  sua  filiamone  per  testimoni  , 
quando  ancora  il  suo  possesso  di  stato 
fosse  contrario  alla  filiazione  a cui  egli 
pretenda  (22).  Art.  323,  comma  1 (245). 

L'individuo  che  sia  stala  inscritto  come 
nato  da  padre  e madre  sconosciuti,  e que- 
gli al  quale  venga  opposto  un  atto  di 
nascila  clic  g'i  attribuisca  una  filiazione 
diversa  da  quella  che  egli  pretende  di 
attribuirsi  , possono  altresì  provare  la 
loro  filiazione  per  testimoni,  ma  coll'ob- 
ldigo  , quanto  al  secondo  , di  giustifica- 
re che  egli  sia  stalo  inscritto  sotto  falsi 
nomi  (23).  Art.  323  comma  1 (245).  Lo 
stesso  è nel  caso  ancora  in  cui  questi 
individui  avessero  un  possesso  di  stato 
contrario  alla  filiazione  a cui  pretenda- 
no , purché  d’  altronde  siffatto  possesso 
di  stalo  non  sia  conforme  at  loro  atto 
di  nascita  (24). 

Nelle  differenti  ipotesi  che  abbiamo  ora 
indicate  , la  prova  testimoniale  della  fi- 
liazione non  è ammessibilc  se  non  quan- 
do esista,  sia  un  principio  di  prova  per 
iscritto  clic  renda  verosimili  i fatti  la 
cui  giustificazione  è imposta  ni  recla- 
mante (25),  sia  presunzioni  risultanti  da 


fatti  sino  a quel  tempo  ( dèi  lori  ) co- 
stanti , ed  i quali  abbiano  guflicienlo 
gravità  da  determinare  I’  ammessione 
di  questa  prova.  Art.  323  , comma  2 
(245).  I tribunali  sono  sovrani  esti- 
matori della  gravità  delle  presunzioni 
c del  grado  di  verosimiglianza  risul- 
tante dal  principio  di  prora  per  iscrit- 
to (26).  Del  resto  , questo  principio  di 
prova  può  indiffcrenlomcntc  risultare  , 
sia  da  documenti  di  famiglia  , sia  dai 
registri  e dalle  carte  domestiche  del  pa- 
dre o della  madre,  sia  da  alti  pubblici 
cd  anche  privali,  procedenti  da  una  per- 
sona impegnala  nella  contestazione  , o 
che  vi  avrebbe  interesse  se  fosse  vivente; 
ma  non  potrebbe  esser  trailo  da  scritti 
di  un'altra  natura.  Art.  324  (246)  (27). 

L’individuo  che  voglia  provare  la  sua 
filiazione  per  testimoni,  dee  comprova- 
re lo  sgravo  della  donna  maritata  dio 
egli  reclami  per  sua  madre  , c la  pro- 
pria identità  col  figliuolo  che  costei  ab- 
bia dato  alla  luce  (28).  La  prova  contraria 
nò  farsi  con  lutti  i mezzi  propri  a s ta- 
llire che  il  reclamante  non  sia  il  fi- 
gliuolo della  madre  che  egli  pretenda  di 
avere  (29). 

Costui  del  rèsto  non  ha  altra  giusli- 


pag.  MI,  e (Si,  T,  pag.  87.  A (orto  dunque  il  Totiltier 
(11,884  a 887  insegna  che  la  prova  testimonialo 
Don  è ammessibilc  in  materia  di  filiazione  » 
fuorché  sotto  la  daplice  condizione  della  non 
esistenza  o della  perdita  dei  registri , e di  un 
principio  di  prova  per  iscritto  o di  presunzio- 
ni gravi  che  sieno  tali  da  supplire  ad  esso. 
Confr.  Duranton,  I , 203  ( I,  p.  89,  ediz.  11% u- 
man  c C.)  ; Rie.  rig. , 12  dicembre  1827  , Sir. , 
XXVIII  , 1 . 172. 

(22)  Arg.  a contrario,  art.  322*  comma  1 (244, 
comma  1).  Risulta  in  Tatti  dalla  disposizione  di 
questo  orticolo,  che  1’  azione  di  reclamo  di  sta- 
to non  è ina  minossi  hi  le,  se  non  quando  il  pos- 
sesso dì  stato  sia  conforme  all'  atto  di  nasci- 
ta : il  che  non  ha  luogo  nell'  ipotesi  indicata 
nel  testo,  in  cui  noi  supponiamo  che  l'atto  di 
nascita  non  venga  presentato.  D’altronde,  I*  art. 
323  (243  ) non  distingue.  Locri,  tuli’  art.  3*23 
(243?.  Du  Roi  , p.  Itt. 

(23  Egli  deve,  a questo  fine,  impugnare  di  falso 
l’alio  di  nascita  che  gli  venga  opposto  (»\  user  ire  en 
faux  coaire  l'arte,  eie.'.  Art.  43  (-47* , comi).  1317  ò 
4319  (1*271  e 1273).  Merlin,  Hep..  p.  Maternità,  n.  C». 
Vedi  tuttavia  Toni  Her,  11,  903.  Ma  la  via  di  falso 
principale  o criminale  gli  è interdetta.  Egli  non 
può  procedere  che  per  via  di  falso  incidente  o 
civile  , e non  è neppure  ammessq  a faiiy  che 

Zaciiariab  , Voi  U, 


■tatto  le  condizioni  richieste  dal  comma  2 det- 
r ,rt.  313  ( 2lS).  Ari.  320  e 337  (248  e 249), 
ed  arg.  da  questi  articoli.  Confr.  8 5 47  Wi . 
lesto  n.  8 e noia  (22) , pag.  377.  Proudhnn  . II. 
p.  f>8.  Merlin  , Qual.  , p.  0«'»6°n'  di  stato  , 
§§  1 c 2.  Duranton  , 111 , 13#  o 410  ( II.  p.  17 
e 48  . cdii.  Ilauman  e C.  ).  Uauier  , Trattato 
del  diritto  criminale.  Il  , 870;  Crini,  rig. , 20 
pratile  anno  XII,  Sir.,  IV,  1,  318.  Civ.  rig.. 
28  maggio  1899  , Sir.  , tX  , 1 , -183. 

(21)  Art.  322  . comma  1 (244.  comma  1),  e<T 
arg.  <J  contrario  di  questa  articolo.  Confr.  no- 
ta 22)  supra , pag.  presente. 

•28)  Arg.  art.  1347  (1301).  Vedi  nel  testo  infra 
quali  sieno  questi  falli.  * 

(20)  Confr.  art.  1353  (1307';  Rie.  rig. . 23  ago- 
sto 1812  , Slr.  , XII,  1,  408;  Parigi,  Il  giugno 
1811,  Sir.,  XV,  2,  17;  Ai»,  22  novembro 
1823  , Sir.  , XXVlt  . 2 , 239. 

(27)  La  dispositene  di  questo  articolo  ò evi- 
dentemente limitativa.  Confr.  art.  1317,  comma 
ma  2 (4304,  comma  2). 

(28)  Confr.  art.  341  , comma  2 ( 204  R.  (a), 
comma  2). 

(29)  Essa  dunque  può  somministrarsi  per  testi- 
lo) La  r'  forma  non  riguarda  it  comma  s , ma  Leon 

il  3.  V.  I , noia  o) , pag.  So. 
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finizione  .ì  faro  olire  quello  elio  abbia  - 
n.o  ora  accennale.  Provala  che  sia  la 
materni  là  , il  marito  «lolla  madre  £ le- 
palinenle  (tresunlo  estere  il  padre  del  fi- 
gliuolo (30).  Nondimeno,  la  presunzione 
di  palernilà  elio  milita  contro  il  mari- 
to non  è più  qui  che  una  presunzio- 
ne legale  ordinaria,  la  quale  può,  an- 
che fuori  dei  casi  preveduti  dagli  ari. 
312  e 313  | *234  R.  (a)  , e 235  ),  ve- 
nir disliulla  per  mezzo  di  ogni  specie 
di  prove  contrarie  , delle  quali  I'  (‘sti- 
mazione è interamente  abbandonata  ai 
tribunali  (31).  I.c  regole  sviluppate  nel 
§ alti  bis  sulle  persone  a cui  compete 
l'azione  di  non  riconoscimento  ( en  dé- 
sarei»  ) , c su’  termini  tra'quali  essa  de- 
v' essere  intentala,  sono  inadattabili  al- 
l'eccezione oil  anche  all'azione  |ter  mez- 
zo della  quale  s'impugni,  in  simiglian- 
te  caso,  la  filiazione  paterna  che  il  fi- 
gliuolo pretenda  di  attribuirsi  (3*2). 


moni,  anche  sema  pt  incipio  di  prova  per  iscrit- 
lo.  Delvincourl  , sull’  ari.  325  1247). 

(30;  Discussione  presso  il  consiylio  di  Stato 
( Locró  , l.eyisl. , t.  VI  , p.  80).  Proudlion  , II, 
|>.  50  e 57.  Toullier  , Il  , 803.  Dallo/.  , liiur. 
yen.  . p.  Filiazione  , p.  585  , n.  4.  liordraui  , 
12  febbraio  18(18,  Sir.  , WXYIII  , 2 , 400. 

(31;  La  rapitine  di  ciò  bi  è.  come  I*  ha  mollo 
bene  spiegalo  il  Bigol-Piéameiieu  nella  sposino- 
ne dei  molivi  ( Locié  , l.eyisl.  , l.  VI  , p.  201 , 
n.  21),  che  « quando  il  figliuolo  non  abbia  nè 
« possesso  costante  nè  titolo  , ovvero  quando 
« sia  stato  inscr.tto  o sotto  falsi  nomi  o copie 
« nato  da  padre  e madre  sconosciuti,  ne  risulta 
« una  fortissima  presunzione  di  non  apparto» 
« ner  egli  al  matrimonio  » , c che  questa  pre- 
sunzione deve,  se  non  neutralizzare,  almeno  al* 
termale  gli  efl’elii  della  massima  : Pater  is  est 
yuern  nuptiae  demonslrant.  Quindi  , la  sempli- 
ce impossibilità  morale  di  coabilazione,  benché 
non  accompagnala  dalle  circostanze  prevedute 
dall*  art.  313  ( 235  ),  basta  per  far  ammelleie, 
in  simile  raso, la  non  paternità  del  marito.  Di- 
scussione presso  il  consiylio  di  Stato  ed  Osser- 
vazioni del  tribunato  ( i ocré  , l.eyisl.  , t.  VI  , 
p.  74  e seg.  , n.  8 , p.  177  , n.  13  ).  Locré  c 
Richcforl.  sull’ art.  325  (247).  Merlin,  Pep. , p. 
Legittimità  , sez.  Il  , g 4 , n.  7.  Toullier  , 11  , 
884  ed  88  . Duranton  , HI  , 137  ( Il  , p.  40,  c- 
diz.  ilauruan  e C.  ).  llcdel,  Trattalo  dell’ adulte- 
rio^ n.  90.  Dii  Roi , p.  73  Poiliers,  29  luglio  1808, 
Sir.,  Vili,  2,  311.  Kic.  rig. , 9 novembre  1809, 
Sir.  , X , 1 , 77.  Bordeaux  , 13  febbiaio  1838  , 

(a)  V.  la  nota  {a\  « pag,  SS*. 

(6  Meli*  odia,  di  Bruitoli?^  v citata  erroneamente  la 


§ 547  bis. 

Continuazione  — Dell'  azione  di  reclamo 
di  stato  (on  rócl.imalion  dVlat)  e drl- 
i azione  d' impugnazione  di  stato  (cu 
ctmlcslaliun  d’  élat  ). 

I,’  aziono  di  reclamo  di  sialo  c I’  a- 
z’one  <l' impugnazione  di  sialo  sono,  sal- 
vo. le  eccezioni  che  verranno  qui  ap- 
presso indicalo,  rollo  dagli  stessi  prin- 
cipi. 

1.®  L'azione  di  reclamo  di  sialo  non 
compele  , in  generale,  che  al  figlinolo. 
Nondimeno,  gli  eredi  cd  i successori  uni- 
versali (1)  di  lui  hanno  , per  eccezio- 
ne a questa  regola  , il  diritto  d'  intro- 
durre la  domanda  di  reclamo  di  statò, 
allorché  il  loro  autore  siesi  morto  mi- 
nore o ne' cinque  anni  dopo  la  sua  mag- 
giore età  , senza  aver  rinunziato  all'  a- 
zionc  che  gli  competeva  (2).  Art.  329 
(251)  (3). 

Sir.  , XXXVUI  , 2 , loft.  Vedi  tintavi.  Dalloz  , 
Giur.  gen.  , p.  Filiazione  , XXI , 192 , n “ 4. 

(32;  (.tarsia  recezione  o questa  azione  costituisce 
meno  un'eccezione  o un'azione  di  non  riconosci- 
mento i/e  désaveu  j,  che  un'eccezione  o un'azio- 
ne d' impugnartene  di  stato  ( en  conlestotion 
d'élat),  la  quale  trovasi  trita,  tanto  in  ordi- 
ne alle  persone  a cui  compete  , quanto  relati- 
vamente ai  termini  tra'  quali  dev'  essere  pro- 
posta , dai  principi  che  sarauno  esposti  nel  |ta- 
ragrafo  seguente.  Merlin  , Quest.  , p.  Legittimi, 
là  , § 2.  Confr.  Rouen  , 20  aprile  1838  , Sir. , 
XXXVIII  , 2,  40.  Vedi  tuttavia  Dalloz,  op.,p. 
e luogo  cit. 

(li  II  vocabolo  erede  4 negli  art.  329  e 330 
(251  e 252)  impiegalo  .emù  luto  , per  indicare 
lutti  i successori  universali  del  figliuolo.  Confr.  § 
510  bis,  nota  (2bisi,  pag.  361  (bg  Proudhon  . 11. 
p.  83:  Toullier,  II,  914;  Duranton,  111,  158  o 
159  ( 11  , p.  53  , ediz.  llanman  e C.  ) ; Du  Roi, 
p.  43  ; Dalloz  , Giur.  gen.  , p.  Filiazione,  XVI, 
203  , n."  5.  — Gli  art.  329  c 330  ( 251  e 352  ) 
non  sono  adattabili  ai  parenti  del  figliuolo  che 
non  sicno  suoi  eredi.  Troudhon,  11,  p.  82.  Toul- 
lier , Il  , luogo  cit.  , Do  Roi , p.  47.  Confr.  2 
510  bri  , nota  (I  bis)  , pag.  304  (e). 

(2;  Arg.  art.  330  ( 352):  non  obstat  art.  328 
[250;.  CoDfr.  testo  n.  3 e nota  [13)  infra , pag.  370. 
Duranton  , 111 , 150  ( It , p.  52 , ediz.  Hauinan 
e C.  ). 

l3;  Gli  credi  c successori  universali  del  figliuo- 
lo, morto  dopo  l’età  di  ventisei  anni,  non  godreb- 
bero dell'  azione  di  reclamo  di  stalo,  quand'an- 
noia I d i detto  $ 546  bis , pag.  365. 

(e)  Molla  detta  edia.  è citata  la  nota  (3; , pag.  365. 
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unno  primo. 


Da  un  altro  canto,  gli  credi  ed  i suc- 
cessori universali  del  figliuolo  sono  au- 
torizzati a proseguire  la  domanda  di  re- 
clamo di  stato  introdotta  da  costui  (4), 
eccetto  se  egli  abbia  da  quella  formal- 
mente desistilo  (5),  o abbia  lasciali  tra- 
scorrere tre  anni  senza  proseguirla  a par- 
tire dall’ ultimo  alto  della  procedura  ((>). 
Ed  in  questi  due  casi , gii  eredi  c suc- 
cessori universali  potrebbero  ancora  rin- 
novare la  domanda,  se  si  trovassero  nel- 
le condizioni  c nei  termini  qui  sopra  in- 
dicati , vale  a dire  , se  1’  azione  stessa 
non  fosse  estinta  (7). 

Finalmente  , i creditori  del  figliuolo 
possono  esercitare  , a nome  di  lui,  fa- 
zione di  reclamo  di  stato  , allorché  la 
domanda  che  essi  propongano  a tal  ef- 
fetto abbia  per  oggetto  l’essere  di  appog- 
gio ad  un’  altra  domanda  clic  presenti 

clic  offrissero  di  provare  che  il  loro  autore  non 
ahbia  mai  conosciuto  il  suo  vero  stato.  ìxx  non 
distingua.  Toullier  , Il  , 910.  Duranton  , ili  , 
Ibi  i 11  , p.  51  , ed  ir.  Unimmo  e C.  ). 

(4)  Actiones  quae  morte  perenni,  temei  inclu- 
uae  iudicio , salvue  permanent.  L.  139,  D.  de  il. 
J.  (SO,  17). 

(5)  Confr.  Cod.  di  procedura  , art.  402  e 403 
( 493  e 490  I L.  di  pr.  civ.  ). 

(0)  Confr.  Cod.  di  procedura  , art.  397  a 40t 
(490  («)  a 494  LL.  di  pr.  civ.  ).  La  perenzione 
si  effettua' di  pieno  diritto  nell’ ipotesi  prevedu- 
ta dall’ art.  330  (232'.  Non  obstal  cod.  di  pro- 
cedura, art.  399  (492  LL.  di  pr.  civ.):  l.ex  ge- 
ncralit  non  derogai  speciali.  Confr.  § 17. 

(7)  La  perenzione  e la  rinunzia  atta  lite  ( la 
p~femption  et  le  drsisteiiient  ) non  traggono  seco 
fuorché  l’estinzione  dell’  istanza,  c non  gin  quella 
dell’ azione.  Codice  di  procedura,  art.  40t  c 403, 
comma  1 ( 494  e 490 , comma  1 , LL.  di  pr. 
civ.).  Indarno  si  opporrebbero  le  espressioni  del- 
Fart.  329  (23F:  « il  quale  non  abbia  reclamato 
( qui  n'à  pns  réclnmé  )»,  per  Inferirne  clic  sif- 
fatto articolo  non  sia  più  adattabile  al  caso  in 
cui  il  figliuolo  abbia  egli  stesso  istituita  una 
domanda  di  reclamo  di  stato.  Se  il  legislatore 
avesse  volnto  attribuire  a queste  espressioni  un 
senso  restrittivo,  avrebbe  dettato  il  line  dclt’art. 
329  (231)  nel  seguente  modo:  « se  non  in  quan- 
to ( qn'  «tifoni  ) egli  non  abbia  reclamato  , e 
sia  morto  minore  o nei  cinque  anni  dalla  sua 
maggiore  età  ».  La  differenza  che  esiste  fra  questa 
compilazione  e qnelfa  dell’ art.  329  t25l)  dimo- 
stra chiaramente  clic  le  espressioni  di  cui  si 
tratta  non  vi  sono  stale  inserite  • per  indicare 
una  «Ielle  condizioni  delF  ammessi  bili  tir  dell’  a- 
rionc  di  reclamo  di  stalo  intentata  «tagli  eredi 
del  figliuolo  , ma  bensì  per  esprimere  la  idea 

(a  Qualche  diveltila  di  locuzione  è in  <iue»farl"co’.o. 
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un  interasse  pecmrario  cl  attuata  (8). 

A differenza  dell'  azione  di  reclamo 
di  stato.,  l’azione  d’  impugnazione  di 
stato  compete  ad  ogni  persona  interes- 
sata. Non  è neppur  necessario  clic  l’in- 
teresse sia  peenniario.  Cosi,  allorché  un 
individuo  si  attribuisca'  il  nome  ed  i ti- 
toli che  costituiscano  il  retaggio  esclu- 
sivo di  una  famiglia  , ogni  membro  di 
tale  famiglia  ha  il  diritto  di  impugnare 
a quest’  individuo  lo  stato  al  quale  egli 
pretende  , a line  di  fargli  interdire  di 
prenderne  il  nome  ed  i titoli  (0). 

2.°  L’ azione  di  reclamo  di  stato  è 
imprescrittibile  riguardo  al  figliuolo  (10). 
Art.  328  (250).  Ma  si  prescrive  riguar- 
do a’ suoi  eredi  c successori  universali 
col  decorso  di  treni’  anni  a partire  dal 
giorno  della  sua  morte  (1 1).  Arg.  a conir . 
art.  328  (250) , comb.  22G2  (2108). 

seguente  che  sembra  aver  dominato  il  legislatore, 
cioè:  quanlunqtlc  il  silenzio  del  figliuolo  possa, 
siccome  traente  seco  una  presunzione  «li  rinun- 
zia alla  sua  azione  , far  sorgere  un  fine  di 
non  ricevere  contro  il  reclamo  de’ suoi  eredi, 
non  deve  tuttavia  essere  cosi , se  non  nel  caso 
in  cui  questo  silenzio  sia  durato  assai  lungo 
tempo  per  dare  qualche  peso  a siffatta  presun- 
zione. Duranton;  ili  , 159  e 137  ( 11,  p.  32,  e- 
diz.  liauman  e C.  ).  Confr.  Malcville  sull’  art. 
330  ( 252).  Vedi  in  senso  contrario:  Delvin- 
court,  I,  p.  217  ; Du  Roi,  p.  44  ; Dalloz,  Giur. 
gan.  ,p.  Filiazione,  XVI,  pag.  203,  n.°  4. 

(R)  Confr.  § 312  , nota  (/)*  1 , pag.  445. 

(9'  Confr.  Merlin  , llep. , p.  Qui  stiline  «li  Sta- 
to , § 3 , art.  2 , n.  6 ; Rie.  rig.  , 25  febbraio 
1823,  Sir.  , XXlll  . 1,  281  ; Civ.  cass.  , 3 apri- 
le 1820  , Sir.  , XXVI  , 1 , 337  ; Rie.  rig.  , 18 
marzo  1834  , Sir. , XXXV  , 1 , 300. 

(10)  Non  conviene  confondere  eolie  azioni  di 
questa  natura  le  azioni  «li  un  interesse  pecuniali:), 
la  cui  ammessihilità  si  trovasse  subordinata  al- 
V aininessione  di  un  reclamo  di  stalo,  quali  sa- 
rebbero, per  esempio,  un'azione  di  petizione 
di  eredità  o di  divisione  di  successione  : questo 
ultime  si  prescrivono  , mal  grado  F imprescrit- 
tibilità del  reclamo  di  stato,  col  trascorrimento 
del  tempo  ordinario.  Toullier,  II,  909.  Dclvin- 
court  , Il , 20.  Duranton  , 111  , 149  e 150  ( 1!  , 
p.  50,  ediz.  Ilaurrvwi  e C.  ). 

(11)  L’ art.  328  (250)  dichiarando  Fazione  di 
reclamo  imprescrittibile  soliamo  riguardo  al  fi- 
gliuolo, è forza  concluderne  die  essa  si  prescrive 
rispetto  ni  si  ni  eredi.  Proudlion  , It  , p.  89  e«l 
87.  Dclvincourt  e Richoforl,  sull’ art-  329  (231). 
Toullier,.  Il  , 9lO  c 913.  Dnranton  , HI,  134 
( Il  , p.  51  , ediz.  liauman  c C.  ).  Sotto  questo 
rapporto  F art.  328  '230)  ammette  , per  eccezio- 
ne al  principio  generale  * che  lo  sialo  può  p«* 
dorsi  colla  prescrizione.  Sembra  che  it  Icgisl# 
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L*  aziono  3’  impugnazione  ili  slato  è 
imprescrittibile,  tanto  contro  il  figliuolo, 
quanto  contro  i suoi  aventi  diritto  (12). 

3. °  La  rinunzia  fatta  dal  figliuolo  ad 
un’  aziono  di  reclamo  di  stato,  non  li- 
ga  sò  stesso;  ma  può  essere  opposta  ai 
suoi  eredi  e successori  universali  (13). 

La  rinuncia  ad  un’azione  d’impugna- 
zione di  stato  non  è obbligatoria  nè  per 
colui  elio  1'  abbia  fatta,  uè,  a più  forte 
ragione  , per  le  altre  persone  interessa- 
te ad  impugnare  lo  stato  del  figliuolo 
che  si  prevalga  di  tale  rinunzia  (14). 

4. u  L’  azione  di  reclamo  di  stato  e 
1’  azione  d’  impugnazione  di  stato  sono 
egualmente  innmmessibili  , allorché  lo 
stalo  del  figliuolo  si  trovi  stabilito  me- 
diante un  alto  di  nascila  , inscritto  sui 
registri  dello  stato  civile  (15)  , cd  un 
possesso  conforme  a questo  atto.  Art. 
322  (244)  (16).  Lo  stesso  ò quando  un- 
tore abbia  ^opposto  che  dopo  la  morto  del  fi- 
gliuolo l’aziono  di  reclamo  di  stato  non  possa 
avére  altro  oggetto  che  un  interesse  pecuniario. 
Confr.  Proudhun,  II,  p.  81  ed  82.  Ma  questa  sup- 
posizione è evidentemente  erronea;  poiché  lo  stato 
dei  discendenti  del  figliuolo  dipende  ancor  esso 
dallo  ìtalo  di  costui  Confr.  Toullier  , Il  , IMO. 

1.12)  Lo  ìtalo  non  può  acquistarsi  come  non  può 
perdersi  per  elleno  delta  prescrizione.  Proudhun, 
Il  , p.  HI  e 02.  Toullier  , li  , 808.  Duranlon  , 
111,  143  e 140  (11.  p.  50,  edia.  Uauman  e C.). 
Qui  pure  importa  di  non  confondere  I’  azione  di 
impugnazione  di  stato  colle  azioni  di  un  interes- 
se preti  ninno  che  sicno  ad  essa  subordinate, 
l'roudhon  , IJ  , p.  87  ad  80.  Duranlon  , li  , 148 
( 1,  p.  213,  ediz.  Ilautuaa  c C.  ).  Confr.  noia  (10) 
«opro  , pag.  prraedeute. 

(13)  Arg.  «pori  eia  contrario.  Art.  328  (230. 
Confr.  nota  (11)  su/tra,  pag.  p>ecedenle.  Oste/ 1 a- 
z ioni  del  '/ributtalo  (Locré.  Legni.,  I.  VI,  p.  178, 
n.  13).  Locré,  V,  p.  188.  Toullier,  II,  014. 
Del  vincolili  , sull*  ari.  330  (232  , 11,  27.  Durao- 
ton.  III,  114  ( li  , p.  40  , ediz.  flauman  e C.  ). 

(14)  Confr.  <§  324,  lesto  n.  1 e nota  (21,  I,  pag. 
480;  § 420,  testo  u.  4,  2),  e nota  (12)  supra  , 
pag.  presente. 

(13)  Tale  si  é il  senso  delle  espressioni  « titolo 
della  sua  nascila  ( li  ire  de  naissuucc  ) » adope- 
rate dall' art.  3*22  ( 244).  Arg.  art.  319  e 320 
1*241  e 212).  borderai  , 12  febbraio  1838,  Sir.  , 
XXXVIII  , 2,  400. 

(10)  Il  (ine  di  non  ricevere  che  risulta  da  que- 
sto articolo  si  applica  («use  al  caso  in  cui  il 
reclamo  dell’  individuo  , che  dice  esser  figliuolo 
legittimo,  si  Itovi  contraddetto  da  un  allo  di 

M V.  U «stia  fa'  , p*jr.  1*7. 

(6  fieli*  fil  i ti*  |iru»wllm  è ritata  la  noia  (5)  , 1Y1 . 
il  na*ii  .'  ari.  032  tua  I*  \u  oue  potranaj  iati* 


cora  si  pretendesse  che  il  figliuolo  fosse 
stalo  inscritto  sotto  falsi  nomi  (17).  Beu 
s’  intende  del  resto  , ebe  il  fine  di  non 
ricevere  , il  quelle  risulta  dall’  art.  322 
( 244  ) , non  si  applica  fuorché  alle 
azioni  d'impugnazione  di  stato  propria- 
mente dette  , c che  non  si  estende  nè 
alle  azioni  di  non  riconoscimento,  nè  alle 
azioni  d’impugnazione  di  legittimità, 
fondale  , sia  sulla  tardità  della  nascita 
del  figliuolo,  sia  sulla  sua  adultcrinità, 
sia  finalmente  sulla  inesistenza  o sulla 
nullità  del  maliiiuonio  da  cui  egli  pre- 
tenda di  esser  nato  (18). 

5.°  I tribunali  civili  di  provincia 
( d'arrondisscmcnt  ) , in  prima  istanza,  o 
le  corti  reali,  in  seconda  istanza,  sono 

1 soli  competenti  a pronunziare  sulle  a- 
zioni,  sia  di  reclamo  , sia  di  impugna- 
zione di  stato  (19).  Art.  326  (248).  L’au- 
tore di  uu  delitto  di  soppressione  di 

nascita  c da  un  possesso  uniforme,  che  «ti  attri- 
buisca In  stalo  di  figliuolo  naturale  di  una  donna 
diversa  da  quella  da  eui  exli  pretende  di  esser 
vaio  ? I.’  altri  malica  non  ci  srmbra  dubbia;  poi- 
ché si  tratta  di  un  reclamo  di  stato  di  tixliuo- 
lo legittimo  : il  elio  rende  necessariamente  adat 
tattili  le  disposixioui  dell'  art.  itti  -il  . il  quale 
non  dislinxue  se  lo  stato  contrario  allo  stato 
reclamato  sia  uno  stalo  di  figliuole  lexittimo  o 
uno  stalo  di  tixliuolo  naturale.  CuuCr  Merlin  , 
#fep.  , p.  t.rxitlimilé  , sci.  Ili  , n.  4;  Kouen  , 

2 , luglio  1838,  e Bordcaui  . 12  febbraio  18118, 
Sir..  XXXVIII  , 2,  401  e 406. 

(17)  Altrimenti,  l'art.  222  (244)  si  trorereblia 
compiutamente  neutralizzalo  dall'  art.  32:t  (2)5). 
Merlin  . op.  . p.  . e luogo  cil.  Hieltefnrt  , sul 
l'art.  322  244).  V>u  Boi  , p.  34  a seg.  Confr.  § 
817,  testo  n.  3,  note  (22l  a •24),  pag.  373.  Vedi 
tuttavia  in  senso  contrario  : Maleville,  sull’ art. 
324  '245)  ; Lassatili , 1 , 302. 

{18ì  Confr.  Toullier  , 11,  884  eil  882.  Laonde, 
evidentemente  a torto  la  corte  di  Monpeliier  (2 
marzo  4832  , Sir.  . XXXII  , 2 , 010  ha  applica- 
to I art.  322  ( 2t4  ) ad  una  specie  in  cui  la  le- 
gittimità del  figliuolo  era  impugnata,  per  man- 
canza di  produzione  detrailo  di  celebrazione  del 
matrimonio  delle  persone  elle  gli  avevano  data 
la  vita-  Confr.  art.  407  (MIO  H.  (a)  ; g 452,  te- 
sto n.  2 , 2|  , 0 nota  13).  pag-  120  (6,. 

(IO)  1 tribunali  di  eomniereio  ed  i giudici  di 
pace  sono  incompetenti  a pronunziare,  alleile  in- 
cidentemente , sopra  una  quislionc  rii  stalo. 
Confr.  codice  di  pnreedura  , art.  420  1 032  c) 
LL.  di  eccez.  ).  Merlin,  Jlcji.  , p.  Uui  elione  . i 
Stalo  , § I , nn.  2 o 3. 

mini  , eie.  . rtoieebò  l'art.  i j G dii  C.  di  pr.  adopera 
l‘  alua  ; tarulla u c.|ali  , .le. 
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sialo  o di  supposizione  di  parlo  (20)  non 
può  essere  perseguitato  criminalmente 
dalla  parie  lesa  , e neppure  dal  pub- 
blico ministero  (21)  f prima  della  sen- 
tenza definitiva  dei  tribunali  civili  sulla 
quislione  di  stato.  Art.  327  (249)  (22). 

6.°  Le  sentenze  che  statuiscono  sopra 
una  domanda  di  reclamo  o d' impugna- 
zione di  stato  non  hanno,  conformemen- 
te alla  regola  generale  stabilita  ncll'art. 

(20)  Benché  Vari.  327  (219)  non  menzioni  espres- 
samente fuorché  il  delitto  di  soppressione  di 
stalo,  si  applica  tuttavia  virtualmente  al  reato 
di  supposizione  di  parlo;  perciocché  non  si  può 
attribuire  uno  stato  falso  ad  un  figlinolo,  fuor- 
ché sopprimendo  il  vero  stato  di  lui.Confr.  co- 
dice penale  art.  345  (a1.  Merlin  , Bep. , p.  Sup- 
posizione di  parto  , § 2 , n.  2.  Crini,  cass.  , 20 
pratile  e 10  messidoro  anno  XII,  Sir.  , IV  , 1 , 
306.  Crina,  rig  , 2 marzo  1809.  Sir. , IX  . 1 , 
300.  Crini,  cass.  , 24  luglio  1823  , Sir.  , XXIV, 
fl,  133.  Ma  Tait.  327  [219)  non  si  applica  al  de- 
litto di  esposizione  d’un  fanciullo,  come  neanche 
al  reato  odi  rapimento  lenlèvement  odi  soppres- 
sione d’un  fanciullo,  sullo  stato  del  quale  non  si  e- 
levi  difficoltà  alcuna.  Discussione  presso  il  con- 
siglio di  Stato  i Locré  , Legils.  ,1.  VI  , p.  161 
e 162,  n.  15'.  Crim.  cass.  , 26  settembre  1823, 
Sir.  , XXIV  , 1 , 107.  Critn.  cass.  , 12  dicembre 
1823  , Sir.  , XXIV  , 1 , 181. 

(21)  La  tesi  contraria  , sostenuta  da  Merlin 
( Quest.,  p.  Quislione  di  Stato,  g 2 )*3inan* 
zi  alla  corte  di  cassazione , non  vi  prevalse.  La 
giurepiudenza  pare  invariabilmente  (issala  nel 
senso  dell'  opinione  enunciata  nel  testo.  Crim. 
cass.  , 9 febbraio  1810  , Sir. , XI  , 1 , 57  ; Itic. 
ri*.  ,30  marzo  1813  , Sir.  , XIII,  1 , 239.  Vedi 
altresì  gli  arresti  citati  nella  nota  precedente  e 
quelli  ohe  riferisce  il  Merlin  ( Bep.  , p.  Suppo 
sizione  di  parto,  §2,  n.  27  }. 

(22, Cosi,  pei  eccezione  alla  regola  generale,  giu- 
sta la  quale  il  criminale,  tiene  il  civile  in  sospeso 
(le  crimincl  tieni  le  civil  en  étal  ) (Confr.  codice 
d’istruzione  criminale  art.  3,  comma  2 (ò\  e co- 
dice di  proci  dura,  art.  239  c 210  (331  e 335  LL. 
di  pr.  civ.  )),  avviene  per  contrario  che  i ci 
vile  tiene  in  sospeso  il  criminale,  nel  ^oso  pre- 
veduto dall*  art.  327  (249;.  La  disposizione  di  que- 
st’articolo  ha  per  oggetto  l’impedire  la  viola- 
zione indiretta  del  principio  che  vieta  di  provar- 
si la  filiazione  per  mezzo  di  testimoni  senza 
principio  di  prova  per  iscritto  , o almeno  senza 
presunzioni  talmente  gravi  da  supplirvi.  Art.  323 
(215).  Confr.  g 317,  nota  23  {c).  Discussione  pres- 
so il  consiglio  di  Stato , Esposizione  de' motivi, 
di  Bigol-Piéamencu  , e Discorso  di  Duveyiier 
( Locré  , Le  gì  si.  , t.  VI  , p.  161  e 162  , n.  15  ; 
p.  203  . ri  22;  p.  : 08  , il.  27).  Ilatiler  , Trat- 
tolo del  dihtto  criminale  , 11  , G7U.  Confr.  § 
452  . «ola  2)  . pag.  136. 

(23)  La  maggior  pai  le  degli  autori,  tanto  anli- 

(«1  V.  l»rt.  SiS  I L.  |>rn. 

(6)  V.  ari.  5,  comma  a,  LL.  di  proc.  pcn. 


377 

1351  (1305)  , l' autorità  della  cosa  giu- 
dicata , fuorché  riguardo  a coloro  che 
vi  sicoo  stati  parti  o debitamente  rap- 
presentati (23).  Arg.  ri  fortiori , art.  100 
(105)  Cosi,  la  sentenza  che  dichiari  uii 
individuo  figliuolo  legittimo  di  una  donna 
maritata,  non  ha  l’autorità  della  cosa  giu- 
dicata contro  il  marito  di  questa  donna,  se 
tale  sentenza  sia  stata  pronunziata  in  as- 
senza di  lui  (24).  Per  la  stessa  ragione,  la 

chi  quanto  moderni , insegnano  per  contrario , 
che  , in  simigliarne  materia  , le  sentenze  pro- 
nunziale col  legittimo  contraddittore  , vale  a 
dire  , colla  persona  che  abbia  il  principale  in- 
teresse alla  contestazione,  hanno  1*  autorità  del- 
la cosa  giudicata  rispetto  ai  terzi  che  non  vi 
fossero  stati  parli.  Confr.  Vinaio,  institutionum 
commentarius  , in  § 13,  Inst.  de  Act.  (4,  6 ), 
n.  1 ; Huberus  , in  Inst.  de  Acttonibus  , n.  13  ; 
1)’  Argentré  , Parere  sulle  divisioni  des  nobles  , 
Quest.  27  ; Proudhon,  Corso  di  legislazione.  11, 
p.  39.  Toullier  , X , 216  a 233  ; Duranlnn,  IH, 
101  ; XIII  , 527  (Il  , p.  51.  Vii!  , p.  459,  ediz. 
llaumon  e C.  ) ; Rauter  , Corso  di  procedura  ci- 
vile , § 147.  Ma  , a noi  sembra  clic  41  Merlin 
( Rep  , p Quislione  di  Stalo  , § 3 , art.  1 , li. 
2 ad  11,  art.  2,  nn.  2 a 5)  abbia  confutata  nel 
modo  più  vittorioso  questa  dottrina  , In  quale 
non  è fondata  che  sopra  una  falsa  interpreta- 
zione delle  leggi  romane.  Confr.  !..  25.  /».  de 
Stata  hominum  ( 1 , 5)  ; LL.  9 e 36,  D.  de  Li- 
berali causa  (40,  12);  L.  ult.  Coti.  eod.  tit. 
(7,  16)  ; L.  1,  § 10,  LL.  2 e 3,  D.  de  Agnosc. 
et  al*nd.  liber.  (25,  3).  Indarno  cercherebbesi 
di  difenderla  invocando  V indivisibilità  dello 
slolo  e f inconveniente  che  pt esenterebbe,  in  si- 
ili il  caso,  l’applicazione  delle  regole  generali  sul- 
T autorità  della  cosa  giudicata.  Da  un  canto, 
in  fatti  , lo  stalo  non  è indivisibile  se  non  in 
quanto  venga  considerato  io  un  modo  astratto  , 
ma  non  già  in  ordine  alle  conseguenze  legali 
che  vi  si  trovano  annesse.  Confr.  § 546  bis.  no- 
ta (32),  pag.  368.  l)a  un  altro  canto  , la  dottri- 
na clic  noi  combattiamo  non  fa  compiutamente 
disparire  l'inconveniente  qui  sopra  notato;  poiché 
gli  stessi  suoi  partigiani  riconoscono  che  se  c- 
sistano  più  contraddittori  legittimi,  la  sentenza 
pronunziala  con  uno  di  essi  non  possa  essere  op- 
posta agli  altri  . nè  da  costoro  invocata.  Final- 
mente , la  combinazione  degli  art.  100  e 1351 
(105  e 1305;  prova  , a parer  nostro  , nel  modo 
più  formale,  che  il  legislatore  non  ha  voluto  al- 
lontanarsi, in  materia  di  stalo,  dai  principi  ge- 
nerali sull’autorità  della  cosa  giudicala. Confr.  m- 
fra  note  (21),  pag.  presente,  a (26;,  pag.  seguente. 

(21)  Il  che  ammettono  ugualmente,  almeno  in 
quanto  concerne  la  quislione  di  paternità  , gli 
autori  i quali  difendono  la  dottrina  del  legit 
limo  conliadditlore;  per  la  ragione  che  la  don- 
na noli  potrebbe  esser  consideiala  come  mi  le- 
gittimo contraddittore  relativamente  alla  lilia- 
le) la  c> i.i*ìotio  l ci* oiu a.  V-  piulio.io  § 547  , noia 

!•*) . rs  »;3. 


og!e 


kj  Dy 


DIRITTO  CIVILE  TEORICO  FRANCESE 


378 

sentenza  profferita,  dopo  la  morte  del  fi- 
gliuolo , sull’  azione  di  impugnazione  di 
stalo  diretta  contro  alcuni  de* suoi  eredi 
soltanto,  nè  giova  nè  pregiudica  agli  al- 
tri (25).  Finalmente,  la  sentenza  die  pro- 
nunzi sull*  azione  di  reclamo  di  stato , 
intentata  contro  alcuni  membri  della  fa- 
miglia soltanto,  non  può  essere  opposta 
ai  parenti  che  non  vi  abbiano  figuralo, 
sia  di  per  sè  stessi,  sia  per  mezzo  del 
loro  autore  , piè  di  quel  che  possa  es- 
sere da  loro  invocata.  Lo  stesso  sarch- 
ile qua  mio  ancora  la  moglie  e ’l  mari- 
to , dal  commercio  de'  quali  il  figliuolo 
pretenda  di  esser  nato,  fossero  stati  parli 
nel  giudizio.  In  questo  caso  stesso , la 
sentenza  clic  abbia  posto  termine  al  liti- 
gio non  giova  nè  pregiudica  ai  membri 
della  famiglia  che  non  vi  sicno  stati  parli, 
e che  non  vi  sieno  stati  rappresentati  (26). 

È cosa  importante  il  notare  , sotto 
quest*  ultimo  rapporto  : 

zinne  paterna.  Toutlier,  X,  223.  Puranton,  III, 
102.  c XIII  , 326  ( Il  , p.  32  , e VII  , p.  418  , 
ediz.  llHuman  eC.),  Civ.  cass. , 6 gennaio  I80V, 
Sir.  , IX  , 1 , 49. 

(23  Questa  proposizione  è incontrastabile,  anche 
nell’  ipotesi  in  cui  si  ammettesse  la  dottrina 
del  legittimo  contraddittore.  In  fatti,  tutti  gli 
credi  del  figliuolo  debbono,  nel  caso  preveduto 
nel  testo,  essere  considerali  come  legittimi  con* 
traddiilori  alla  domanda  d’  impugnazione  di 
stato. 

(26)  Per  qncsta  soluzione  soprattutto  la  nostra 
teoria  differisce , sotto  H punto  di  vista  pra- 
tico. da  quella  degli  autori  indicali  nella  nota 
(23)  supra  ..pag.  precedente.  È senza  dubbio  co- 
sa esattissima  il  (lire  che  il  contraddittore  na- 
turale di  un*  azione  , avente  per  obbietto  la 
pruova  d*  un  fatto,  sia  colui  al  quale  questo 
fatto  venga  imputato.  Laonde  , non  sapremmo 
concepire  come  la  quislione  di  fili  zione  potes- 
se , durante  la  vita  del  padre  e della  madre  , 
essere  giudicala  in  loro  assenza.  Ma,  per  poter 
conchiudere  da  ciò  che  la  sentenza,  pronunzia- 
ta in  contraddizione  con  essi,  abbia,  rispetto  ai 
terzi  che  non  vi  fossero  stali  parli  , I’  autorità 
della  cosa  giudicata  , converrebbe  giugnere  fino 
a dire  che  il  padre  e la  madre  sieno  le  sole 
persone  che  abbiano,  esclusivamente  ad  ogni 
altra  , qualità  per  contraddire  ad  una  doman- 
da di  reclamo  di  stato.  Or  questo  e ciò  che  non 
potrchhesi  sostenere.  In  citelli  . se  ogni  perso- 
na interessala  Ita  il  diritto  di  impugnare  al  fi- 
gliuolo lo  stato  di  cui  egli  sin  in  possesso  di 
diritto  e di  fallo,  a maggioY  ragione  dev'eia 
aver  qualità  per  eccepire  contro  l'.i  zinne  intoni  ri- 
to da  un  figliuolo  che  reclami  uno  stato  di  cui 
egli  nou  sia  in  possesso.  Finalmente,  noi  abbiati] 


1)  Clic  gli  credi  del  marito  c della  mo- 
glie non  sono  rappresentati  dui  loro  auto- 
ri, fuorché  relativamente  ai  lieni  clic  fan- 
no parte  delle  di  costoro  successioni  (27); 

2)  Clic  i membri  della  famiglia,  non 
ancora  nati  nel  momento  in  cui  la  sen- 
tenza sia  stala  pronunziata,  vi  sono  rap- 
presentali dalla  totalità  de'  membri  at- 
tualmente esistenti  (28). 

§ 518. 

B.  nru.'  acquisto  bulla  patria  p»ti- 
sta’  peh  mk zzo  up.lla  legittimazio- 
ne (1). 

La  legittimazione  è una  finzione  le- 
gale aper  e fletto  della  quale  uu  figliuolo 
nolo  fuori  matrimonio  viene  assimilato 
ad  un  figliuolo  legittimo  (2). 

La  legittimazione  non  può  aver  luo- 
go che  per  mezzo  del  matrimonio  (3) 

veduto  che  il  figlinolo.  In  favore  del  quale  mi- 
liti un  possesso  di  stalo  che  sia  il  meglio  sta- 
bilito , rimane  , ad  onta  di  ciò  , sottoposto  al- 
P azione  d’impugnazione  di  stato,  se  egli  non 
presenti  un  atto  di  nascita  conforme  a tale 
possesso.  Adunque,  è impossibile  I*  ammettere 
che  lo  stato  di  un  figliuolo  che  non  potrebbe 
isserò  assicuralo  in  un  modo  irrefragabile  me- 
diante il  riconoscimento  volontario  e formale 
de’ suoi  gemimi,  divenga  non  impugnabile  per 
effetto  della  cattiva  difesa  di  costoro  avverso  l’a- 
zione d*  impugnazione  di  stato  diretta  contro  di 
essi  soli.  Confr.  § 317,  lesto  n.  2 » e testo  sa- 
prò , n.  1. 

(27«  Confr.  Merlin,  Rcp. , p.  Qnistione  di  Sta- 
to. g 3 , art.  1 , n.  7 ; Civ.  cass.  , 9 maggio 
182!  , Sir.  , XXI  , 1 , 219. 

(28'  Merlin,  op.  e p.  ciT. , § 3,  art.  2,  nn. 
3 c 4. 

(1)  Confr.  su  questa  materia  le  opere  che 
trattano  de*  figliuoli  naturali  , e che  sono  cita- 
te nel  comim  iamento  del  § 363. 

(2)  Confr.  sui  figliuoli  nati  durante  il  matri- 
monio , ma  concepiti  anteriormente  : § SUI,  le- 
sto n.  1 , note  (4) , pag.  333,  a (2'  , pag.  333. 

(3)  Il  matrimonio  putativo  produce  altresì , 
sotto  questo  rapporto  , gli  stessi  effetti  del  ma- 
trimonio validamente  contratto.  Confr.  § 460, 
testo,  note  (1)  e (5)  , |iag.  143.  Il  matrimonio 
in  extremis  produce  , come  ogni  altro  , la  le- 
gittimazione. |,a  disposizione  eontiaria,  che  fon- 
lenevasi  nel  progetto  del  codire,  venne  soppres- 
sa in  conseguenza  di  una  assai  lunga  discus- 
sioni' picssn  il  consiglio  di  Malo.  Confi.  Mere, 
Ledisi.  , t.  VI  , p.  29  , ait.  4 ; p.  98  r seg.  , 
nn.  5,  7 ed  H ; ftleilin  , Rrp. , p.  Legittimazio- 
ne , sei.  Il  , 5 2 , u.  3;  t'iuudU'jn,  II,  p.  199, 
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susseguente  (4)  ilellc  persone,  «lai  com- 
mercio delle  quali  sia  nato  il  ligliuolo  clic 
pretende  invocarne  il  beneficio  (5)  (a). 
Ari.  331  (253  R.  (è).). 

l.a  legittimazione  si  effettua  di  pieno 
diritto  (c)  in  virtù  di  questo  matrimo- 
nio (6),  mediante  il  concorso  delle  due 
condizioni  seguenti  : 

(I)  Vale  a dire,  posteriore  alla  nascita  del  fi- 
glinolo. La  legittimazione  si  effcttuirrbbe  anche 
net  caso  in  cui,  nell'  intervallo  dalla  nascila  del 
figliuolo  al  matrimonio  de' suoi  genitori,  co- 
storo avessero  contratte  altre  unioni.  Loiseao  , 
de'  Figliuoli  naturali , p.  28*2.  Merlin,  Rep.  , p. 
Legittimazione,  sei.  Il,  g 2,  n.  11.  Toullier, 

II  , 9*23.  Durai» lori  . Ili  , 172  ( Il  , p.  57,  edii. 
llauman  c C.  ).  Dalloz  , Giur.  yen.,  p.  Filia- 
mone , XVI  , 217  , n.°  7. 

(5;  la  legittimazione  per  susseguente  matri- 
monio passò  dal  diritto  romano  nel  diritto  ca- 
nonico , e da  questo  nel  codice.  Confr.  L.  10 , 
C.  de  Natura  tib.  ( 5 — 27  ) ; cap.  6.  Tanta  est 
vi»  malrimonii  , Ihc.  Greg.  qui  filii  sunt  leni- 
timi ( 4 — 17  ).  Il  codice  civile  ha  rigettati  gli 
altri  modi  di  legittimazione  ammessi  per  diritto 
romano  (d)  e sotto  I antica  legislazione  france- 
se. Confr.  Esposizione  dei  motivi , per  Higol- 
Prcameneu  { Locié . Legist.  , t.  VI,  p.  211,  n. 
30  > ; Gturepruc/etisa  del  codice  civile  t 8 , 275. 

(Ai  La  legittimazione  è senza  dubbio  facoltati- 
va pel  padre  e per  la  madre  di  un  figliuolo  na- 
turale. in  questo  senso,  che  essi  sono  in  libertà 
di  maritarsi  odi  non  maritarsi  l'uno  coll'altro, 
e per  conseguente  di  adempiere  il  fatto  senza  il 
quale  la  legittimazione  non  potrebbe  aver  luo- 
go. In  questo  senso  appunto  |*  art.  331  ( 253 
R.  (e)  ) dice  che  : « 1 figli  nati  fuori  di  matri- 
monio potranno  essere  legittimati  mediante  il 
susseguente  matrimonio  de*  loro  padri  e delle 
loro  madri».  Ma  se  il  matrimonio  è in  aè  stesso 
puramente  facoltativo,  non  è il  medesimo  degli 
effetti  che  la  legge  vi  attacca,  e soprattutto  della 
legittimazione  che  esso  produce.  Questa  si  effettua 
in  virtù  della  legge  stessa  , indrpendenlcmcnle 
dalla  volontà  dei  genitori  e dal  consenso  del  fi- 
gliuolo, allorché  tutte  le  condizioni  richieste 
dall’art.  331  (253  R.  <()  ) si  trovino  riunite.  Las- 
saulx  , I , 381.  Delvincourl , II,  33.  Duranlon , 

III  , 179  ( Il  , p.  61  , ediz.  llauman  e C.  ).  Fa- 
vorii , Rep.  , p.  Legittimazione,  § 2,  n.  5.  Vedi 
però  Ricftiefort,  sull’  art.  330  (252).  Nondimeno, 

(ai  La  no*  Ire  LL.  CC. , ad  riempio  del  di  ri  Ho  roma- 
no , ma  con  eaocnaiali  diimili  i confr.  Mot.  , cap. 
I » • No».  89  , eap,  IX  | 1 ammettono  una  seconda  epn- 
«io  di  legittimetiono  , e ho  ù quella  per  retcrtUo  lUi 
prinri/je.  Siffatta  legitliroasione  però  i intesa  unicamen- 
te a Urgere  la  macchia  della  nascita  ; e per  conseguen- 
te , mentre  fa  acquistare  al  figliuolo  naturale,  che  non 
abbia  consegui  u la  legiltimaaiona  per  suMtcguonle  ma- 
trimonio , i diritti  della  l**giit imiti,  non  reca  d'  altron- 
de pregiudizio  ni  a'  figliuoli  legittimi  nè  ad  altri  con- 
giunti , in  ordine  alla  successione  ; rispetto  alla  quale 
•«li  * riguardato  come  figliuolo  naturale.  Art.  *56  , 
comb.  68a.  Confr.  riscritto  del  si  luglio  1^43. 

(è)  Abbruno  già  aluo?e  fallo  osservare  ( coaXr,  nota 
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l.°  Il  figliuolo  dee,  fin  prima  del  ma- 
trimonio , essere  stato  riconosciuto  dal 
padre  e dalla  madre  (7),  sia  volontaria- 
mente nelle  forme  indicale  dall' art.  331 
(253  R.  ( g ) ),  sin  forzatamente,  per  mezzo 
di  una  sentenza  pronunziata  sopra  una 
domanda  di  ricerca  di  maternità  o di 
paternità  (8).  Nondimeno , il  riconosci- 

deesi  notare  che  la  legittimazione  non  avendo 
luogo  fuorché  a vantaggio  de’  figliuoli  naturali 
legalmente  riconosciuti,  e ’l  riconosci  monto  po- 
lendo essere  impugnalo  da  ogni  |>ersoita  interes- 
sala , principalmente  dal  ligliuolo,  questi  è in- 
direttamente  ammesso  a rifiutare  il  benefizio 
della  legittimazione  , impugnando  il  riconosci- 
mento. Delvincourl,  Il  , 35.  Duranlon,  111,  189 
( Il  , p.  f»1  , edlz.  llauman  e C.  ).  Parigi  , 2K 
dicembre  1811.  Sir.  , XII,  2,  67.  Vedi  in  senso 
contrario  : Lavarti  . op. , ».  e luogo,  cit. 

(7)  L’art  331  (253  R.  (A  ) è sotto  questo  rap- 
porto introduttivo  d'  un  diritto  nuovo.  Confr.  #?- 
sposizione  de' motivi,  per  Iligot-Préameneu  (Lo- 
cré,  Ugitl. , t.  VI  , p.  207,  11.  28  ; Delvincourl, 
Il  , 33  ; Duranlon , III  , 178  • li  , p.  59  . eliz. 
llauman  e C.  ) ; Niincs  , 5 luglio  1819  , Sir.  , 
XfX,  2 , 283  ; Civ.  cass.  , 12  aprile  1820,  Sir.  , 
XX  , 1 , 312;  Parigi  , 15  dicembre  1831  , Sir.  , 
XXXV  , 2,1.  — Il  riconoscimento  che  avesse 
luogo  posteriormente  al  matrimonio  varrebbe  al 
certo  come  tale  (confr.  art.  337  (260));  ma  non 
trarrebbe  seco  la  legittimazione  del  figliuolo  in 
tal  modo  riconosciuto.  Lassatili , 1,  p.  .183.  Du- 
ranlon, luogo  cit.  Douai,  13  maggio  1816,  Sir. , 
XVI  , 2 , 337. 

(8)  Il  riconoscimento  forzalo  equivale  anche  , 
per  quanto  concerne  la  legittimazione , al  rico- 
noscimento volontario.  Lassatili,  I,  383.  Loiscau, 
op.  cit.  , p.  303.  Delvincourl,  Il  , 33.  Favard, 
op.  e p.  cit.,  g 2.  n.  1.  Ma  il  riconoscimento 
forzato  non  potrebbe  avere  , sotto  questo  rap- 
porto , effetti  più  estesi  del  riconoscimento  vo- 
lontario. Di  qui  risulta,  che  se  una  donna  fosse 
stata  , dopo  il  suo  matrimonio  , dichiarata  ma- 
dre di  un  figliuolo  nato  anteriormente , costui 
non  si  troverebbe  legittimato  per  effetto  di  que- 
sto ri  conosci  mento  forzato,  quando  anche  il  ma- 
rito di  tale  donna  F avesse  riconosciuto  prima 
del  matrimonio.  Delvincourl  e Favard  , luoghi 
citi.  Vedi  tuttavia  in  enso  contrario:  Durnn- 
ton  , IH  , 180  ( li , p.  59,  ediz.  llauman  e C.). 

(•’  , pug.  354 , eh*  U riforma  a eoi  il  nostro  art.  *!5S 
è foggiafìiuto  eooawle  orli'  e«*#r»ì*i  •o«titu>ta  la  fraie  : 
a *’  intendono  i i figlinoli  nati  fuori  matrimonio  ipso 
iure  legittimati  mediante  il  nuaegueuto  matrimonio  , 
eie.  s,  allo  e»proM<oni  adoperate  daU’nri.  S3<  del  C.  C.  ; 
c jHttranno  | i d tti  figliuoli  ) ca*er«*  legittimali  median- 
te Il  Busirgiienip  matr  monio  , rie.  ».  Per  comprender- 
si quanto  più  proprio  »iu  il  liaguaggio  irritalo  dallo  LL. 
CC.  , confr.  nota  (6  , pag  premuto. 

(e‘  Ciò  e etprcuamcoie  detto  dal  uo*tro  art.  *53.  Confr, 
la  nota  precedente . 

(di  Confr.  tupra  , la  nota  (#'  , peg.  provento. 

. («)  i/i  Si  Ai  V.  U uou  , r **•  prevent». 
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„ mento  contenuto  nell’  atto  stesso  di  ce- 
lebrazione è sutliciente  a produrre  la  le- 
•gitliraazione  , benché  la  menzione  che 
comprovi  tale  riconoscimento  sia  poste- 
riore a quella  che  riferisce  la  pronun- 
z iasione  dell*  unione  coniugale  fatta  dal- 
I'  ufficiale  delio  stato  civile. 

2.°  Il  figliuolo  esser  dee  nato  dal  com- 
mercio di  due  persone,  alla  unione  delle 
quali  non  sarebbest,  nel  momento  in  cui 
egli  sia  stalo  concepito  (8)  , opposto  al- 
cun impedimento  dirimente,  risultante  o 
dall’esistenza  di  un  primo  matrimonio,  ov- 
vero dalla  parentela  o dall'aflinilà  (a)  (9). 
Il  figliuolo  nato  dal  commercio  di  due 
persone,  parenti  o affini  in  grado  proi- 
bito , non  verrebbe  legittimalo  col  sus- 

(8)  Per  valutare  , in  quanto  a ciò  , la  possi- 
bilità della  legittimazione,  convicn  riportarsi  al- 
l'epoca del  concepimento,  e non  a quella  della 
nascila  del  figliuolo.  Il  che  risulta  dalle  espres- 
sioni dclPart.  331  r253  R.  (e)):  «Eccettuati  gli 
incestuos  e gli  adulterini  ( Autres  gue  ceux  nét 
d'un  commerce  incestueux  ou  adultérin  ) ».  Quin- 
di , I*  esistenza  , nel  tempo  del  concepimento  , 
di  un  impedimento  deila  natura  di  quelli  che 
sono  indicali  nel  testo,  s' opporrebbe  alla  le- 
gittimazione, benché  questo  impedimento  aves- 
se cessato  di  esistere  all'epoca  della  nascita.  E 
reciprocamente,  l’esistenza  di  un  simigliarne 
impedimento,  nel  tempo  della  nascita,  non  frap- 
1 . porrebbe  ostacolo  alcuno  alla  legittimazione  , 
ove  non  fosse  esistilo  nel  tempo  del  concepi- 
mento. Delvincourt , sull’ art.  331  (253  R.  (di). 
Merlin,  Rep.  , p.  Legittimazione,  sei.  II,  § 2, 
n.  7.  C.onfr.  sull’epoca  del  concepimento.  §510. 

(9;  GP  impedimenti  dirimenti  diversi  da  quelli 
che  sono  indicati  nel  testo  non  formano  ostaco- 
lo alla  legittimazione  (e).  Arringa  di  Dupin  il 
maggiore  per  M.m*  Rebecqui  ( Annali  del  foro 
francese , t.  X,  pari.  Il  , p.  11.  Merlin,  op.  e p. 
rii. , sci.  II  , § 2 , n.  8.  Bourgcs  , 14  marzo 
1.809  , Sir.  . IX  , 2,  200.  Civ.  rig.  , 22  gennaio 
1812,  Sir.  , XII  , 1,  161.  Vedi  in  senso  contra- 
rio: Delvincourt,  11,  33;  Loiseau,  op.  cit.  p.  279. 

(10,  Le  dispense  ottenute  posteriormente  al  con- 
cepimento del  figliuolo  non  tolgono  che  egli  sia 
nato  da  un  commercio  incestuoso.  E l’art.331  (233 
R .(/■))  si  oppone  per  conseguenza  nel  modo  più 
imperioso  alla  loro  legittimazione.  La  quistionc 
non  consiste  nel  sapere  quel  clic  i compilatori  del 
codice  avrebbero  potuto  o dovuto  fare,  ina  quel  che 

(a)  Confr.  U noia  (e)  di  cpi'-tln  pagina. 

b.  L*  autore  alludo  a’  figliuoli  legittimati  per  tutte- 
gunite  matrimonia.  Ma  in  ordino  a i|U<*lli  che  fourrn 
legittimali  per  reteritto  del  principe  , la  miuMina  che 
egli  mensiona  sogginc.-  ad  cuculialo  modificatone  re- 
lativamente a’  diritti  di  tureettione.  Confr.  ori.  *56  e 
6Sa  5 not*  (n)  , pag-  precedente. 

(c  <1  V.  la  nota  b , p.ig.  precedente.  Oiicrviii  che  nel 
trito  fi-arterie  mitrasi  erroneamente  1’  art.  Sai  del  £ C. 
lVc.to  di  uoi,  la  legittimatone  non  «olamcuie  uou 


seguente  matrimonio  ebo  i suoi  genito- 
ri avessero  contratto  per  mezzo  di  di- 
spense (10). 

La  legittimazione  si  effettua  eziandio 
dopo  la  morte  di  un  figliuolo  naturale, 
a vantaggio  dei  discendenti  legittimi  o 
legittimali  che  egli  abbia  lasciali  (11). 
Quesli  ultimi  si  trovano,  pel  matrimo- 
nio del  loro  avolo  ed  avola  , collocati 
nella  stessa  posizione  in  cui  sarebbero 
siati  se  il  figliuolo  naturale,  da  cui  so- 
no nati,  fosse  sialo  legittimato  durante 
la  sua  vita.  Ari.  332  (254)  (12). 

I figliuoli  legittimati  hanno  gii  slessi 
diritti  come  se  fossero  nati  dal  matrimo- 
nio, per  effetto  del  quale  stcno  stati  le- 
gittimali (6).  Ma  la  legittimazione  non 

abbiano  fatto.  I.'  onnipotenza  della  legge  pote- 
va , ne  conveniamo  , giungere  sino  al  punto  di 
legittimare  , nell’  ipotesi  di  cui  si  traila  , i fi- 
gliuoli nati  da  un  commercio  incestuoso  (Confr. 
§ 516,  lesto  n.  1,  e nota  (1),  pag.  353  (j>)  ; ma  non 
l’ha  fatto.  La  legge,  sotto  questo  .rapporto  , è 
forse  rigorosa;  ma  ella  esiste;,  ed  i tribunali 
le  dovranno  obbedienza  in  sino  a che  uon  ver- 
rà modificala.  Delvincourt  , II,  35.  Lassaulx,  I, 
380.  Proudhon  , 11  , p.  109.  Merlin  , op.  e p. 
di'  i sez.  Il,  g 2 , n.  9.  Favard,  Rep. , p.  Le- 
gittimazione , g 4,  n.  1.  Dissertazioni , di  Val- 
lette e Thicriet  ( Rivista  di  legislazione,  Vili, 
p.  37  e 451  ).  Orleans  , 25  aprile  1833  , Sir.  , 
XXXIII , 2 , 322.  Osservazioni  , di  Cabantous  , 
(Sir.  , XXXVUI  , 2,  149).  Confr.  Duranlon,  III, 
270  ( 11  , p.  58  , ediz.  Hauman  e C.  ) ; Dalloz  , 
Giur.  gen.  , p.  Filiazione  , XVI,  210,  n.  4.  Di- 
scussioni presso  la  camera  de' deputati.  Seduta 
del  29  gennaio  1832,  e del  3 marzo  1838  (Sir. , 
XXXilt  , 2,  81,  e Moniteur  dei  4 marzo  1838). 
Vedi  in  senso  contrario  : Maieville  , sull’  art. 
331  ( 253  R,  (A));  Loiseau,  op.  eit.  , p.  201. 
Toullier,  li  , 933;  Dissertazione  di  Pont  ( !?*»*• 
afa  di  legislazione,  p.  150);  Grenoble,  8 mar- 
zo 1838  , Sir.,  XXXVUI,  2,  145. 

(11)  Ma  non  a vantaggio  de*  suoi  discendenti 
naturali.  Non  esiste  agli  occhi  della  legge  alcu- 
na parentela  tra  un  figliuolo  naturale  e gli  a- 
scendenti  dei, suoi  genitori.  Confr.  § 84.  Favard, 
Rep. . p.  Legittimazione  , § 1 , n.  3. 

(12)  Lo  scopo  di  questo  articolo  è stato  quello 
di  decidere  una  quistione  che  prima  era  contro- 
versa. Confr.  Merlin,  op.  e p.  cit.,  scz.  II,  g 2, 
n.  12. 

ha  luogo  in  favore  de'  figlinoli  incestuosi  e adulterini, 
di  coi  parla  I*  art.  *55  , ma  non  poi  effettuarli  nep- 
pure in  prò  «le’  figliuoli  nati  da  pcrnone  legate  dn  voto 
tolenne  o dagli  ordini  sacri;  perciocché  ipi.-ui  figliuoli 
altr*  si  i|  nostro  art,  *58  avvolge  nel  divieto  del  noouo- 
scimcnta. 

[/)  V.  la  noln  (J)  , pag.  precedente. 

(g  N<-ll’ed i«.  di  Brunelle!  ti  cita  la  nota  (•',  pag  354- 

(A,  la  (Itila  nota  , pag.  precedale. 
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SECONDA  PARTE. 

h.i  mai  effetto  retroattivo,  vale  a dire, 
che  non  risale  nè  al  giorno  del  conce- 
pimento , nè  medesimamente  a quello 
della  nascita  dei  figliuoli  legittimati.  Es- 
sa non  prende  data  nè  produce  le  con- 
seguenze legali  che  vi  sono  annesse,  fuor- 
ché a partire  dal  matrimonio  (13).  Art. 
333  (255).  Cosi  , il  figliuolo  legittima- 
lo non  ha  alcun  diritto  alle  successioni 
collaterali  che  si  fossero  aperte  prima 
ilei  matrimonio  de'snoi  genitori  (14).  Co- 
si ancora  , I’  usufrutto  legale  di  questi 
genitori  non  comincia  che  dal  giorno 
della  celebrazione  del  loro  matrimo- 
nio (15).  Finalmente,  il  figliuolo  legitti- 
mato è per  certo  il  primogenito  di  tulli 
i figliuoli  nati  durante  il  matrimonio 
che  ha  operata  la  legittimazione  di  Ini  ; 
ma  egli  non  sarchile  il  primogenito  dei 
figliuoli  nati  da  un  matrimonio  anterio- 

• 

ri 3]  Die»  nvptiarum  est  diet  conceplionis  et  rut- 
tivitati»  Ugiiimae.  Vedi  nondimeno  art.  960 
(885).  In  quanto  concerne  la  Avocazione  delle 
donazioni  per  sopravvegtienza  di  figliuolo,  il  fi- 
gliuolo legittimalo  si  trova  , allorché  fosse  esi- 
stilo di  già  nel  momento  della  donazione  , in 
una  posizione  meno  favorevole  che  se  fosse  nato 
dal  matrimonio  in  conseguenza  del  quale  la  sua 
legittimazione  siesi  effettuata.  Merlin,  op.  , e p. 
cit.  , srz.  II  , § 3 , n.  *4.  Delvlncotirl , il  , 33. 
Durantou  , III  , 187  (li  ,*p.  61  , ediz.  Hauuian 
e C.  1. 

(Il)  Loiseau , op.  cit.  y p.  285.  Tuullier  , II  , 
930.  Daranlon  . Ili  , 183  ( Il  , p.  60,  edit.  Iloti 
man  e <’.).  Confr.  § 346,  testo  u.  1,  e nota  (2  , 
pag.  354. 

(15)  Confr.  art.  333  fcì  e 384  233c298  R.  f d ); 
<§  540;  Durauton,  111,  188  (11,  p.  61,  ediz.  lam- 
inari e C.  ). 

(Ih)  Merlin,  o».,  e p.  cit.,  sez.  II,  § 3,  n.  5. 
Tonllier  , 11,  930.  Duranton  , 111  . 184  11  , p. 

60,  ediz.  Hauuian  e C.).  Fuvartì,  op. , e p.  cit. , 
$ 3 , u.  3. 

(a)  V.  le  «ola  4)  e (e)  , pag.  343. 

(é)  Il  oo»tro  art.  t8g  «ng^itigne  : i Riu  < l'  autori- 
là  patria  ai  eatrnde  su’  figli  legittimi  , tu’  legitt-inali 
par  luucpicnle  matrimonio  e ru^Ii  adottivi  a. 

(al  Nell’ ed  ».  di  Rrunrltea  ai  cita  1’  Alt.  3 SS  del  C.C. 

(d\  V.  1»  noia  k , pag  SS'S. 

(e  V.  la  nota  6;  di  quosta  pagina. 

</  ) V.  la  detta  nota  k>  pag.  4S3. 

[ff  V.  I . nota  d)  , pag.  nS. 

>A|  Art.  346  C.  C.  • ’ n doiiooe  in  niun  cito  po- 
trà aver  luogo  prima  dell’  età  maggiore  d II'  adottalo. 
So  qu  ili  , avendo  ancora  il  padre  e la  tundre  , o uno 
di  c»»i  , non  ha  compiti  gli  suoi  tculieiuuur  . dovrà 
otteni-re  il  consenta  p-r,  t’ idostouo  , o di  l'Dlramlii  o 
dal  aolo  »up*r*titr  ; u h è maggiore  dr|{U  auui  vouU- 
cmqun  t dovrà  richiederti  il  loro  cornicilo  ». 

Art.  *70  I L.  Ct..  « i.'adoxiutic  |hnrà  aver  lungo  sn- 
elli! prima  dell  «dà  maggioro  del»*  aJj.ia.o,  he  guitti 

ICaciu tua  , l o/.  11. 
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ro  , benché  la  loro  nascila  fosse  poste- 
riore alla  sua  (ltij. 

IV.  DEI  DIRITTI  RECIPROCI  DEI  «ENI  TORI 
E DEI  FIGLIUOLI. 

A.  DEI  DIRITTI  DISI  GENITORI. 

§ 519. 

l.°  Dei  diritti  della  patria  potestà 
( scusu  strido  ). 

La  patria  potestà  s’ appartiene  alla 
madre  ugualmente  che  al  padre  (1). 
Art.  371  e 372  (287  c 288  RR.  («)). 
Ma,  durante  il  matrimonio  (2),  il  pa- 
dre ne  gode  ad  esclusione  della  ma- 
dre (3).  Art.  373  (289  R.  (h)  ).  Nondi- 
meno , il  godimento  della  patria  potu- 
ti) Confr.  SS  813  , testo  , noi»  131 , p»g.  317. 
(2)  Non  conviene  inferire  d»  queste  espressioni 
le  quali  si  trovano  nell’  ari.  37  3 2X1»  II.  («/ 1.  elio 
il  padre  superstite  sia  privalo  della  patria  pi. te- 
siti, allorché  il  matrimonio  fosse  rimasto  disrial- 
to per  la  morie  naturale  o civile  delia  madre. 
Il  contrario  risulta  evidentemente  dalle  disposi- 
zioni degli  ari.  UH,  3S0  , 384.  3U7  c 34#  1103, 
307,  208  B.  If),  311»  n.  tg\  e 270  R.  h . li  lu- 
gislilore  nou  si  è,  nell' art.  373  ! 2811  R.  fi)  t, 
orrupato  di  regolare  i modi  di  estinzione  della 
patria  potestà,  ma  soltanto  di  determinare  qua- 
le sia  colui  dei  coniugi  clic  i chiomato  ad  eser- 
citarla durante  il  matrimonio.  Vedi  . relativa- 
mente agli  elicili  che  la  separarionc  di  persona 
produce  sulla  patria  potestà,  g 41)4 , teslu,  « noto 
t4  c (5i  , pag-  213. 

13:  Vedi  negli  ari.  148  . 173,  182  . 374  . 373 
a 381  , 384  c *77  (l#3.  182  K (*),  S.,  21 K)  R.  IH, 
302  a 303  (mi  , S#8  It.  in),  c 400 ) delle  appli- 
cazioni di  questo  principio.  Coufr.  § *3*  , nota 
(4)  , pag.  133;  § *61  , nota  (2) , pag.  148  (o;  ). 


parò  « avendo  ancora  il  padre  o la  madre  o u no  dì  ra- 
ti , non  ha  compiuti  gli  anni  wotictnnun  dovrà  otte- 
nere il  conti* R»n  o di  entrambi  o drl  solo*  ru  porvi  ile  ^ 9 
w t maggiore  dagli  anni  venticinque  , dovrà  rifhinlJ« 
re  il  loro  consiglio.  Io  difetto  dei  g?ii'in«,  n richi«*»l*t  • 
rà  1*  a|»|jri»va*ir»na  del  consiglio  di  (muigii*  , u*»a  politi 
piu*  vuoiti  adottarli  uun  abbia  compiuto  gl»  siiti,  wu- 
tttno  ». 

i«  V.  sttpra  , la  nota  h,  , pag.  predente. 

(A)  V.  la  nula  (a'  , pag-  idi, 

(.’  V-  la  nota  k)  , pag  arguente. 

(m!  Atrt'Si  Clio  tra  quvati  art 'Culi  vi  Ita  Vari.  So  4*  rh<» 
c aoggi ••  cinto  a riftifitw  . • gli  art.  JoS  . 5tv»  v J*ti  , 
ne*  quali  u o»scrv«  qualche  d.vor.na  ni  Inciu.uut, 
le  not>*  (a  , pag.  5*4  » « ,à‘  * pag.  Ì j, 
fi.  V.  I»  uuta  tà'  , pag.  SS 5. 

{»!  l.o  cilasionP  di  que»t*  ultimo  $ ù crroitr».  Y.  ** 
fC Cw  j uuia  4 , pog.  .34. 
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sia  cessa  di  essere  esclusivo  in  favore  di 
lui,  allorché,  con  una  disposizione  spe- 
ciale , la  legge  accorda  alla  madre  di- 
ritti uguali  a quelli  del  padre  (1).  Da 
un  altro  canto  , allorché  il  padre  sia  , 
per  effetto  di  una  condanna,  privalo  del- 
ia patria  potestà  (*2),  ed  allorché  si  trovi, 
per  causa  di  assenza  (3)  o per  ragione  di 
una  infermità  intellettuale,  nella  impossi- 
bilità di  esercitarla,  questa  potestà,  del 
pari  che  i diritti  i quali  vi  sono  annessi, 
passano  alla  madre  , anche  durante  il 
matrimonio  (4)  , ad  eccezione  tuttavia 
dell'  usufrutto  legale  stabilito  dall'  art. 
381  (‘298  R.  (a)  ) (5). 

l.°  La  patria  potestà  conferisco  ai  ge- 
nitori il  diritto  di  allevare  i loro  figliuo- 
li. Questo  diritto  è anzi  pc’ genitori  la 
conseguenza  di  un  dovere.  Confr.  art. 
203  (193  R.  (6)}.  Costoro  dunque  sono 
a un  tempo  stesso  obbligati  ed  autoriz- 
zali a sopravvcgliarc  ed  a dirigere  la 
condotta  de'  loro  figliuoli  , a regolare 
il  loro  genere  di  vita,  ugualmente  che  il 
modo  della  loro  educazione,  ed  anche, 

(1)  Confr.  all.  131  , 181,  101  , 310  e 361  (166 
11.  (e)  , S.  , S.  , 270  R.  (d)  , S.  ).  Vedi  altresì 
•rt.  148  (163-  e g 401  , nota  (2) , pag.  118  («), 
(Si  Confr.  § 553. 

(3)  Confr.  relativamente  agli  effetti  dell' assen- 
ta sulla  patria  potesln  . § 160. 

(Il  Art.  141  c HO  ; 113  e 161  R.  (f))  ed  erg. 
da  questi  articoli.  Vateille,  del  Matrimonio,  II, 
40o.  Dclvincouit,  Il  , 87. 

(5J  Arg.  art.  381  (268  R.  (j)  1.  Cosi  , il  padre 
che  non  possa  esercitare  la  patria  potestà,  a ca- 
gione di  un'  infermità  intellettuale,  non  i per- 
vi* privato  dell’ usufrutto  legale  stabilito  dal- 
l'art.  381  208  R.  ;à)  ).  Casi , nel  caso  io  cui  II 
padre  venisse,  per  effetto  di  una  condanna,  pri- 
vato della  patria  potestà  , I’  usufruito  legale  si 
estingue  nella  sui  persona,  sema  passare  alla 
madre  durame  il  matrimonio.  Quid  ili  tale  usu- 
frutto in  caso  di  assenta  dei  padre?  Confr.  § 160, 
nota  (3),  I,  pag.  180.  Vedi  altresì  $ 516  bis,  nota 

(il)  V.  la  nota  fi) , pag,  SS5. 

(t)  V.  la  nota  (ài,  pag.  Sai. 

(al  V,  la  nota  :a)  , pag.  '6o. 
idi  V.  la  flora  A)  , pag.  precedente, 
le,  V.  la  nota  (•  , pag.  preerdeota- 
(/)  v.  la  noia  ai  , pag.  ,84. 

Ig|  (Ai  V.  la  oola  là  . pag.  885. 

(•)  V.  la  nota  («)  , pag.  8*8. 

(fi)  Cioè  « pre**o  noi  , •«  tnnichi,  fino  »ll’  olà  di  It- 
tici nqu<*  iddi  f u ferrimi®»  , fino  a elio  non  vadano  a 
marito.  Art.  *90.  Confr.  I,  nota  !u)t  p*£.  66.  V*  p“* 
re  dai'rrto  d«t  *4  Inolio  «838  , cha  perniati®  al  padre 
«>d  alia  ma  «ire  di  far  rinchiuderà  in  un  conterrà  torto  la 
figliuolo  maggiore  e aubila. 


ove  ne  sia  il  caso  , ad  infliggere  loro 
delle  punizioni  (6).  Art.  372  ( 288 
R.  (H  ). 

In  conseguenza  di  questo  diritto  di  e- 
ducazionc,  la  legge  interdice  ai  figliuo- 
li [k)  di  abbandonare  la  casa  paterna  sen- 
za il  consenso  del  padre,  ò,  essendone  il 
caso  , senza  il  coasenso  della  madre  ; 
eccetto  se.  vi  sieno  costretti  da  mali  tratta- 
menti (/)  (7) , o se , all’  età  di  venti  an- 
ni , vogliano  arrotarsi  volontariamente 
al  servigio  militare  (m)  (8).  I genitori 
hanno  la  via  dell’  arresto  personale  per 
forzare  i loro  figliuoli  a rientrare  nella 
casa  paterna  ; ed  hanno  un’  azione  ana- 
loga alla  rivendicazione  , per  reclamar- 
ne la  consegna  contro  qualunque  per- 
sona che  li  ritenesse  di  buon  grado  o 
per  forza  (9). 

Per  dare  ai  genitori  il  mezzo  da  e- 
scrcilarc  in  un  modo  efficace  il  diri  Ilo 
di  educazione  che  loro  s’ appartiene,  la 
legge  accorda  a'medesimi  la  facoltà  di  fare 
arrestare  (10)  i figliuoli,  della  cui  con- 
dotta abbiano  gravi  motivi  di  malconlcn- 

(7) , pag.  386. 

(6)  Confr.  negli  Arehiuf  di  Dah.totv  ( Iti . 2 , 
11  ) , una  dissertazione  sull' educazione  religio- 
sa dei  figliuoli.  , 

|7)  Confr.  Discussione  pretto  il  consiglio  di 
Sialo  ( Locri  , Lsgisl. . t.  7 , p.  20  , n.  3 ) ; 
Caco  , 31  . dicembre  1811  . Sir. , XII  , 2 , 280. 

(8)  I egge  del  21  marzo  1832  sulla  recluta  del- 
l'esercito, art.  31,  n.  5.  Confr.  § 513,  nota  ,3', 
pag.  317. 

(9)  Confr.  codice  penale , art.  351  e seg.  (va'  ; 
08  177  c 471. 

(10)  La  legge  non  iodica  il  luogo  delta  deten- 
zione, per  lasciare  a questo  riguardo  ogni  lati- 
tudine , sia  ai  genitori,  sia  al  magistrato  inca- 
ricato di  rilasciare  I’  ordine  di  arresto.  Laonde, 
il  figliuolo  non  dee  necessariamente  essere  de- 
tenuto in  una  casa  di  correzione.  Discussione 
presto  il  consiglio  di  Stalo  { Loeré  , legitl. , t. 
VII , p.  47  e 48  , n.  3 ) ; Locri , sull'  art.  3*3 

(li  < Nel  ceto  che  giuil.  cute  re  Olirete  ro  necessaria  o 
evidentemente  utile  la  teparationr  , il  giudice  del  eir- 
cooderio,  previ  ero,,  torni,  giudisiaria  ì rischi  ara. 
menti  neeeatart  , potrà  ordinare  quel  cha  convengo. 
La  unt.nu  non  esprimerà  i molivi  dall,  dntersnina- 
aiooe  s.  Art.  .90.  l'.r  1.1  guisa  le  nuove  leggi,  conci- 
lìando  i diritti  della  potestà  patri,  rei  ben.  de’Ggl. noli, 
provveggono  olla  pace  dalle  famiglie,  scote  rendere  pub. 
(ilici  i segreti  di  queste. 

(*o)  Questa  seconda  ecce» ione  non  à ammessa  dette  no- 
stre I-L.  OC.  Confr.  art.  «90,  riportalo  Dalla  nota  (a  , 
I . P*g.  Sfi- 
la) V.  art.  336  e tegg.  LL.  peo. , sebbene  ditfrafl. 
chino  dagli  nrt.  354  a tegg.  del  C.  pso. 
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seconda  partr.  -»  turno  primo. 


to(«)  (I).  Art.  375  e 381  (302  e 308). 
1 genitori  debbono  a tal  fine  ricorrere  al 
presidente  del  tribunale  di  prima  istan- 
za nell'  ambito  giuridizionnle  del  qua- 
le abbiano  il  proprio  domicilio.  Quo- 
sto  magistrato  , il  quale  è incaricato 
di  rilasciate  l’ordine  di  arresto,  è, 
in  alcuni  casi,  tenuto  a deferire  alla  do- 
manda che  gliene  vieti  fatta,  senza  ave- 
re il  diritto  di  farsi  render  conto  dei 
motivi  sui  quali  essa  sia  (ondala  , e di 
valutarne  il  merito.  In  altri  casi  , per 
contro  , i motivi  della  domanda  di  ar- 
resto debbono  essere  sottoposti  al  pre- 
sidente del  tribunale  di  prima  istanza  , 
il  quale  è incaricato  di  ponderarli,  e ’l 
.quale  può  accordare  o negare  l' ordi- 
ne di  arresto  dopo  averne  conferito  col 
procuratore  del  re.  Quest’ordine  adun- 
que è , secondo  le  circostanze  , o re- 
clamato per  via  di  autorità  e rilascia- 
to senza  cognizione  di  causai  o doman- 
dato per  via  di  istanza  (de  réquisition ) ed 
accordato  o negato  con  cognizione  di 
causa  (2). 

L’ordine  di  arresto  può  essere  recla- 
mato per  via  di  autorità,  e dev'essere  ri- 
lasciato senza  cognizione  di  causa  , al- 
lorché ne  venga  formata  la  domanda 
da  un  padre  non  rimaritato  contro  un 
figliuolo  che  abbia  un’età  minore  di  sedi- 

(303  (à')-  Giusta  I'  art.  3 d' un  decreto  del  30 
settembre  1807,  le  dame  caritatevoli  denominate 
del  rifugio  di  S.  Michele  sono  autorizzate  a 
ricevere  nella  loro  casa  le  persone  che  vi  so- 
no mandate  per  provvedimento  di  correzione  pa- 
terna. 

(li  Questo  diritto  di  detenzione  è tratto  dal- 
la legge  3 . C.  ile  Pai.  palesi.  { 8 , 47  >,  e dal- 
la legge  del  16-24  agosto  i790  , tit.  X , art.  13 
a 17. 

(2)  Conrr.  art.  381  e 382  (308  e 309;  ; Locré, 
sull' art.  473  3U6  ; Toullier,  II.  1031. 

(3)  17  ari.  3SI  (308)  non  parla  che  della  madre 
superstite  . quia  Itx  statuii  de  eo  quod  /il  ;de- 
rumque.  Ma  non  vi  ha  dubbio  che  la  disposizio- 
ne di  quest’  articolo  debba,  pel  analogia,  venir 
estesa  ai  vari  rasi  in  cui  la  madre  6,  durante  il 
matrimonio,  chiamala  ad  esercitare  la  patria  po- 
testi io  luogo  e vece  del  padre. 

(al  II  d-erela  dot  ,5  «-ttembra  i 8.8  orco, da  ancoro 
quarto  die  Ilo  al  padre  ni  Ct'  aro  paterno  , e , mancando 
rn-loro,  alla  tundra*  nota  rimaritata,  ore  temano  cita  i loro 
lì  liliali  o diacettdenli  Starerò  per  contrarrò  uu  matrimo- 
nio ctand.sttiiiia. 

iSl  o Tra  qiipati  arliratli  è tuia  licre  direnila  di  loca- 
a.oua,  L art.  Sytì  del  C.  C.  d.ca  : t Sa  il  figlio  non 
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ci  anni,  che  non  possegga  beni  persona- 
li , c che  non  eserciti  alcuna  professione. 
Art.  37 G comb.  377,  380 , 381  , e 382  „ 
comma  1 (303  (c)  comb.  304  R.  (d),  307, 
308  , e 309  , comma  1 ). 

L' ordine  di  arresto  non  può  esser  do- 
mandato che  per  via  d’ istanza  { de  ré- 
quisition  ) , e uon  dev'  essere  rilascialo 
fuorché  con  cognizione  di  causa  : 

1 ) Allorché  la  dontauda  venga  fit- 
ta da  una  madre , chiamata  sia  per  la 
morte  del  padre,  sia  per  qualunque  altra 
causa  , ad  esercitare  nella  loro  pienez- 
za i diritti  della  patria  potestà  (3).  La 
madre  non  può  neppure  far  arrestare  i 
suoi  figliuoli  fuorché  col  consenso  dei  duo 
più  prossimi  parenti  paterni  (4) , o , tn 
mancanza  di  parenti  nella  linea  paterna, 
fuorché  col  concorso  di  due  amici  del 
padre  (e)  (5).  La  madre  rimaritata  perde 
il  diritto  di  richiedere  l'arresto  de'suoi 
figliuoli  del  primo  ledo  (6);  ma  ella  lo 
ricupera  dopo  la  morte  del  secondo  ma- 
rito (7).  Art.  381  (308). 

2)  Allorché  la  domanda  venga  fatta 
da  un  padre  passalo  a seconde  nozze,  con- 
tro i figliuoli  del  primo  letto.  Art.  380 
(307).  Nondimeno , egli  ricupera  , dopo 
la  morte  della  sua  seconda  moglie,  il  di- 
ritto di  fare  arrestare  per  via  di  auto- 
rità i suoi  figliuoli  del  primo  ledo  (8). 

(4)  Adunque,  la  domanda  fatta  dalla  sola  madre, 
senza  il  concorso  di  queste  persone,  o sul  loro 
riliuto  , dev’  essere  rigettala.  Locré  , sull’  art. 
381  { 308  ).  Vedi  in  senso  contrario  : Lassa ut x , 
li  . p.  266. 

(5/  Toullier,  li  , 1057,  nella  nota. 

(6)  Lo  stesso  è anche  nel  caso  in  cni  la  tute- 
la fosse  stata  conservala  alla  madre  rimaritata. 
Conrr.  art.  395,  comma  1 (317,  comma  1).  Ma 
in  questo  caso  , lo  madre  potrà  richiedere  , in 
qualità  di  lutrice,  la  detenzione  de’suoi  figliuo- 
li del  primo  letto,  allorché  vi  sarà  autorizzata  dal 
consiglio  di  famiglia.  Art.  468  (391). 

(7)  Cessante  causa  cessai  effettui.  Toallier  , 
II  , 1058.  Yazeille  . del  Matrimonio  , li  , 425. 

(8)  Confr.  la  nota  precedente.  Btoechel  , Dis- 
sertazione sul  titolo  della  Minore  età , della 
Tutela  e della  Emancipazione  -,  p.  76.  Vedi  in 
seuso  contrario  : Lassatili , Il  , p.  200. 

urà  ancor  giunto  a]  principio  dell’  anno  sedicelimo  di 
sua  dà  »,  o ’1  nostro  art.  3oo  d:en  «>  So  il  figlio  uon  lui 
compiuto  l‘  anuo  quindicennio  ». 

|d  V.  la  nota  :»•  , p £ *rgurutc. 

(e  Arg.dccr.  citali  nel  • .iole  (i,1,  pag.  332,  ed  p*f» 
presenta. 
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3)  Allorché  il  figliuolo  abititi  più  di 
sedici  anni  d’  clà.  Ari.  377  (304  R.  (a)  ). 

4)  Allorché  il  figliuolo  , tuttoché  di 
un’  età  minore  di  sedici  anni,  abbia  be- 
ri personali  o eserciti  una  professio- 
ne. Art.  , 382  , comma  1 ( 309 , com- 
ma 1_). 

Alla  distinzione  precedente  vengono  a 
rannodarsi  due  altre  distinzioni  che  con- 
cernono , una  la  durala  della  detenzio- 
ne , P altra  il  ricorso  da  dirigersi  con- 
Iro  I’  ordine  di  arresto. 

La  detenzione  per  via  di  autorità  non 
può  aver  luogo  fuorché  per  un  mese  al 
più  ; ma  il  presidente  del  tribunale  di 
prima  istanza  non  ha  il  diritto  , rila- 
sciando )’  ordine  di  arresto , di  ridurre 
a meno  di  questo  termine  , contro  la 
volontà  del  padre  , la  durata  della  de- 
tenzione. Art,  376  (303  (ft)  ). 

La  detenzione  per  via  di  istanza  ( de 
requisitimi  J può  esser  domandala  ed  or- 
ti ina  la  per  sei  mesi  al  più.  Ma  il  pre- 
sidente del  tribunale  di  prima  istanza 
lia  il  diritto  di  abbreviare  il  tempo  del- 
la detenzione  richiesto  dal  padre  o dal- 
la madre.  Art.  377  comb.  380,  381  e 
382,  comma  1 (304  R.  (c),  comb.  307, 
308,  e 309,  comma  1)  (1). 

Nessun  ricorso  è apprestato  al  figlino- 
lo contro  1’  ordine  di  arresto , nel  caso 
in  cui  la  detenzione  abbia  avuto  luogo 
per  via  di  autorità.  Al  contrario,  il  fi- 
gliuolo arrestato  per  via  di.  istanza  ( de 
n'quisition J può  indirizzare  una  memo- 
ria al  procuratore  generale  presso  la 

(1)  Gli  nrt.  380  , 381,  c 382,  comma  1 (307  , 
308,  e 300,  comma  1)  rimandano  implicitamen- 
te all'  art.  377  (301  R.  i d)  ) , in  quanto  concer- 
ne il  tempo  pel  quale  la  detenzione  può  essere 
ordinata  ; poiché  la  disposizione  che  quest'ulti- 
mo articolo  contiene  riguardo  a ciò  , è intera- 
mente legala  , e giusta  la  lettera  c giusta  lo 
spirito  della  legge  , a quella  che  determina  la 
forma  nella  quale  l'ordine  dì  arresto  dev'essere 
domandato. 

(2i  Le  disposizioni  del  comma  2 deipari.  382 
(comma  2 e 3 dell'art.  30D  si  applicano  non  solo 
al  caso  specialmente  preveduto  dal  comma  1 delio 

f«\  li’  »rf.  3y7  dice:  c D*11*  incnrmno!«m**nlo 
fio  •ediresnno  »-rm  *IU  mnfcgion*  riti,  o elio  rmnnrip** 
non**  « « « 'I  nostro  nrt.  •Of.giugoe  : t clic 

»*fr  luogo  prima  ili  late  « t*  >. 

(6)  V.  noi*  b , prace dente. 


corte  reale.  Questo  magistrato  si  farà 
render  conto  dal  procuratore  del  re  pres- 
so il  tribunale  di  prima  istanza  dei  mo- 
tivi della  detenzione;  nc  farà  la  sua  re- 
lazione al  primo  presidente  della  corte 
reale  , il  quale  , dopo  di  aver  raccolto 
tutte  le  informazioni  necessario  , potrà 
rivocare  o modificare  I’  ordine  di  arre- 
sto rilascialo  dal  presidente  del  tribuna- 
le di  prima  istanza.  Art.  382  , comma 
2 (309  , comma  2 e 3)  (2). 

Non  v’  ha  del  resto  alcun’  altra  dif- 
ferenza a fare  tra  la  detenzione  per  via 
di  autorità  e la  detenzione  per  via  d’i- 
stanza ( de  requisitimi  J.  Nell-  una  e nel- 
T altra  ipotesi,  l’ordine  di  arresto  ver- 
rà rilasciato  sopra  domanda  verbale  e 
senza  formalità  giudiziaria.  Siffatto  ordi- 
ne , che  dovrà  esser  dato  ‘in  iscritto  , 
non  conterrà  i motivi  della  detenzione. 
Non  verrà  rilascialo  fuorché  dietro  un 
obbligazione  sottoscritta  dalla  persona 
che  lo  domanda  , di  pagare  le  speso  al- 
le quali  P arresto  e la  detenzione  potran- 
no dar  luogo , e di  somministrare  al  fi- 
gliuolo detenuto  i congrui  alimenti.  Art. 
378  ( 305  (e)  ).  Sarà  sempre  in  facoltà 
della  persona  , a domanda  della  qualo 
l'arresto  abbia  avuto  luogo  , di  abbre- 
viare a suo  piacimento  tu  durala  della 
detenzione.  Se  il  figliuolo  , dopo  la  sua 
interazione  , cada  in  nuovi  traviamenti, 
la  detenzione  potrà  di  bel  nuovo  essere 
ordinata  , giusta  le  distinzioni  proceden- 
temente stabilite.  Art.  379  (300  ( f ) ) (3). 

2.°  Dcbbousi  egualmente  considerare 

stesso  articolo,  ma,  in  pencrale  , a Inni  i casi 
in  cui  la  detenzione  abbia  arino  luogo  por  via 
di  {slama  (ile  réquisilitm  ):  il  che  risulta  dalle 
ossei  r azioni  del  tribunato,  dai  ramhiairionli  tat- 
ti , dietro  tali  osservazioni  , alla  compilazione 
dell'art.  382  ( 3011),  e dalle  opinioni  emesse  da- 
gli oratori  del  tribunato.  (Confr.  Locié . Leghi. . 
I.  VII  , p.  41  , ari.  12;  p.  45 , n.  A ; p.  74  , 
li.  7;  p.  87  in  fine  ed  88.  ».  7-,  l.ncré.  sull  lrt. 
*582  .3111)  . Vedi  in  sensi  ronuaiin:  Blocehcl  , op. 
cil.  , p.  75  ; I. assalili  , Il  , 207. 

(3)  Uencltè  quest' articolo  non  parli  tramatine)!-’ 
tc  clic  del  padre  , le  sue  disposizioni  Sono  eti- 
te V.  la  naia  'tì'  di  qtre.la  pagina. 

(li  V.  Ir  d Ila  rota  il  «li  I|  Il  . .la  pruina. 

•Si  J l Qilalcb.  Ile*,  di . or .1  là  di  Inolio  uno  ù i LI  «-un- 
iti .1  l.coll. 
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SECONDA  PARTR. 

«icoome  conseguenze  della  pairia  potestà 
i seguenli  di  ri  Ili,  che  vengono  accordali 
al  padfc  ed  alla  madre  da  speciali  dis- 
posizioni , vale  a dire  (a)  : 

1)  li  diritto  in  virtù  del  quale  il  pa- 
dre amministra  , durante  il  matrimonio, 
i beni  personali  de’ suoi  figliuoli  minori, 
ed  il  diritto  di  tutela  legale  stabilito  in 
favore  del  padre  e della  madre  soprav- 
vivente (1).  Art.  389  e 390  (312,  293 
II.  {!,)  , e 291  R.  (c)  ; c 294  R.  [d]  ). 

2)  li  diritto  accordalo  all’ultimo  mu- 
nente dei  genitori  di  scegliere  un  tuto- 
re testamentario  ai  suoi  figliuoli  mino- 
ri (2).  Art.  397  (319  R.  (e))  (f). 

3)  11  diritto  di  emancipare  i figliuo- 
li minori  (3).  Art.  477  (400). 

4)  Il  diritto  di  usufrutto  legale,  di  cui 
sarò  specialmente  trattalo  nel  paragrafo 
seguente. 

dontemcntc  adattabili  alta  madre.  Pclvincourt , 
sull’ ari.  379  1,305  .g  ) , II  , 91.  J.a  stessa  osser- 
vazione si  applica  all’alt.  378  (305 

(1)  Confr.  g 99. 

(2)  Confr.  § 100. 

(3)  Confr.  g 119. 

(4)  Confr.  su  questa  materia  : Trottato  delia 
custodia  nobile  e borghese  ; Traité  de  la  gnrde 
notile  et  buurgeoisej  di  Pothier;  Trattato  della 
custodia  nobile  e borghese  ( Traité  de  la  garde 
noble  et  bourgcoisc)  di  Renusson  . in  continua- 
zione del  suo  Trattato  del  datario;  i commen- 
tatori della  Consuetudine  di  Parigi,  sul  titolo  XII 
di  questa  consuetudine  ; Merlin  , Hep. , p.  Usu- 
frutto paterno;  Proudbon,  Dell' Usufrutto,  I,  123 
a 149  (ij. 

(5j  Confr.  § 519,  nota  (5),  pag.  382. 

(0)  1 ligi  inoli  sottoposti  alla  patria  potestà  pos- 
sono , per  diritto  francese  , acquistare  e posse- 
dere un  patrimonio,  al  pari  delle  persone  le  qua- 
dri A'  diritti  elio  enuncia  l'autore  in  quo»to  nurm-eo 
dm»  a •'gnignere  1'  nitro  interessante  dir. Ito  che  Ir  LL. 
CC.  accordano  al  padre  di  concorrere  o di  consentire 
a tulli  gli  atti  die  maggiormente  possano  compromet- 
terò lo  sostatilo  del  figliuolo,  Laonde  quelli  , inaino  a 
che  non  «in  pervenuto  all’  età  di  venticinque  anni  com- 
piuti , ha  bisogno  il  I concordo  del  padre  nell’  atto  o 
del  suo  consenso  iu  iscritto,  allorché  vorrà:  t.  ipote- 
care , donare  o alienare  gl*  immollili  non  acquistati 
colla  propria  industria  ; a.  prendere  «Innari  o generi  a 
mutuo,  ancho  sotto  l'aspetto  di  altro  contrailo  quoluii- 
quo  ; 3,  riscuotere  capitali  non  acmnslati  colla  propria 
inihi.tr  a « farne  quietanza.  Art.  ty5  — Nondimeno  : i. 
Oh  il  padre  si  ricusi  di  pr.-stare  la  tua  ani  r /iasione, 
il  figliuolo  piò  nilire  il  migisirato  ( Art.  vijtj  ; » So  il 
Creditore  provi  che  il  mutui  sic.i  coivrrtito  in  u i’it'i  del 
fig'iuih»,  pii»  domandarne  la  resliniiioiie,  miiocli.*  non 
e*  sin  intervenuto  I’  ru  orinazione  paterna  . Art.  ai)-  ). 

.Confr.  rescritti  d I 19  «I  ce’liluu  iKsi  e *7  inarioi  • tvi't, 
ehu*  nell  eiloiio  il  con*-  imi  ilei  padre  onde  il  (1  -I  nolo  , 
che  viv.i  nella  e.isa  paterna  , possa  uccellare  cariche 
comunali. 
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§ 549  bis . ■ 

Continuazione. — Dell'  usufrutto  legale  del 
padre  e della  madre  (4). 

1. °  Il  p.vdro,  durante  il  matrimonio, 
e dopo  lo  scioglimento  del  matrimonio, 

'il  superstite  tra’l  padre  e la  madre  (5), 
sono,  in  virtù  della  legge,  chiamali  a 
godere  dei  beni  dei  loro  figliuoli  che 
non  abbiano  ancora  I’  età  di  diciollo 
anni  compiuti  ( k ).  Art.  384  ( 298 
B.  (I)  ) (li). 

2. °  L’usufrutto  legale  del  padre  e del- 
la madre  versa,  in  generale,  sopra  tut- 
to il  patrimonio  de’  figliuoli  (m).  Esso 
si  applica  eziandio  ai  doni  ed  a’ guada- 
gni di  fortuna,  come,  per  esempio,  alla 
metà  del  tesoro  scoperto , sia  dal  figliuo- 
lo nei  fondo  altrui,  sia  da  un  terzo  nel 
fondo  del  figliuolo  (7). 

li  non  sono  sottoposte  a qqpsta  potestà.  Adun- 
que , lulla  la  teoria  del  diritto  romano  sul  pe- 
culio dei  figliuoli  di  famiglio  è estranea  al  di- 
ritto francese;  nè  convien  ricercare  nell’ usufrut- 
to onde  il  padre  di  famiglia  godeva  sul  peculio 
avventizio,  l'origine  dell’  usufrutto  legale  stabi- 
lito dall’  art.  384  t‘298  R.  (ni  ).  Quest’  usufrutto 
è una  creazione  della  nuova  legislazione,  benché 
odia  alcuni  punti  di  rassomiglianza  col  godi- 
mento che  , giusta  le  consuetudini  , era  accor- 
dalo al  coniuge  sopravvivente  iti  virtù  del  dirit- 
to di  custodia  nobile  o borghese  (ile  gaule  noble 
ou  bourgeoise).  Confr.  Consuetudine  di  Cangi, 
art.  2(53  e scg.  ; Esposi  zione  dei  molici,  di  Rési, 
e Rapporto  al  tribunato,  di  Vésin  ( l.oc/é  , Le - 
gisl.  , t.  VII  , p.  «53  , n.  45;  p.  75  e 76,  n.  9,; 
Proudhon  , op.  cit. , 123  a 135. 

(7)  Arg.  a contrario  ari.  387  (301)  , corni).  716 
(636  R.  (o)  ).  Proudlion,  op.  cit.,  1,  159. 

I b ) V.  I , nota  le),  pag.  n6, 

(al  V.'  1 , nota  (6  , pag.  117.  Confr.  art.  «g«, 

(rf;  V.  I , nota  («zi  , pag.  118. 

(«t  V-  I . nota  ,dj  , pag.  118. 

tj  ) Aggiorni  il  diritto  cito  »i  Ita  il  padre  , perla 

nostre  |.L.  CC.  , di  ilestinnre  alla  tundre  «oprarvi  - 
venti-  e tulrice  un  contutore  anche  estraneo.  Art.  3|3. 
,g  ,A|  V.  la  nota  le  , ptg.  precedente. 

*'1  V.  pure  : Benuequtu  , T rollato  di  legislazione  e 
di  gì  lire  prudenza. 

, k (J  Le  nostre  leggi  fari.  »qR  dittinguono  ira 'I  padre 
0 la  mtdre  II  padre  he  l'usufrutto  fino  a che  il  figl  u°- 
lo  compia  il  dicioiK'siuin  anno  dell*  età  sua,  o hiio  al- 
P emancipazione  che  potesse  aver  luogo  prima  di  questa 
età;  ma  lalo  usufrutto  si  eslcntle  a lutti  i liciti.  I n ma- 
dre poi  goj.-  Millanto  della  metà  di  qui-stn  usufrutto  , 
ma  fino  alla  maggioro  età  d.-l  figliuolo  o fino  «ila  e- 
nt.mcipicnnc.  Confr  I , nota  f 1 , p.tg.  tu*. 

(/».j  Confi-,  tra’l  p.dre  e la  madre  la  di.titu.oue  indi- 
cala m-lln  nota  prcc- drilli». 

(n»  V.  la  nula  k di  questa  pagina, 

(O  V . I , nota  \u)  , pag,  voi. 
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Butirro  civile  «lotico  francesi 


Per  eccezione  a questa  regola  , siffat- 
to usufrutto  non  si  estende  : 

t)  Ai  beni  clic  i figliuoli  abbiano  ac- 
quistati con  un  lavoro  seperato  da  quel- 
lo dei  genitori,  o con  una  industria  di- 
stinta da  quella  di  costoro  (1).  Art.  387 
(301). 

2)  Ai  beni  donati  o legati  ai  figliuoli, 
sotto  la  condizione  espressa  che  il  padre 
c la  madre  non  ne  godessero  (2).  Art. 
387  (301)  (3).  Nondimeno,  questa  con- 
dizione dev’  essere  reputata  non  iscritta 
in  quanto  concerne  i beni  che  sono  dal- 
la legge  stessa  attribuiti  ai  figliuoli  a ti- 
tolo di  riserva  legale  (4  . 

3 ) Ai  beni  compresi  in  un  maiora- 
sco  (5). 

4 ) Ai  beni  provegnenti  da  una  suc- 
rcssioue  dalla  quale  il  padre  o la  madre 
sicnn  stati  esclusi  percausa  d’indegnità, 
ed  alla  quale  i figliuoli  sicno  stali  chiamali 
per  proprio  diritto  ( de  leur  chef).  Art. 
730  ( 653  11.  (a))  (6). 

(Il  Confr.  Prendilo!)  , op  eil. . I , 149;  Tori- 
no , 16  agosto  1606  , (ìiureprudmsa  del  codice 
civile  , Vili  , 130. 

(2)  V art.  387  ( 301  ) esige  che  questa  rondi* 
zionc  sia  espressa.  Laonde,  non  basterebbe  che 
essa  fosse  implicita  o tacita  ; ma  non  è neces- 
sario che  il  donatore  od  il  testatore  si  serva 
precisamente  delle  espressioni  adoperate  dollari. 
387  (301).  Queste  espressioni  non  sono  sacra- 
mentali , e possono  essere  surrogate  da  espres- 
sioni equipollenti.  Proudhon,  I,  151  e 153.  Pa- 
rigi , 24  marzo  1812,  Sir.,  XII,  2,  329.  Confr. 
§ 323  lesto  , note  (14  ) e (15) , pag.  475,  (25j  e 
(26)  , pag.  476. 

(3)  Il  padre  può  forse  essere  ugualmente  pri- 
valo, in  simigliarne  caso  , dell' amministrazio- 
ne legale  dei  beni  di  cui  gli  si  tolga  I*  usufrut- 
to ? Confr.  su  tale  quistiune  § UU  , nota  ^7),  1, 
pag.  117. 

(4)  Confr.  art.  913  (824  R. } e seg.  (b).  Prou- 
dlion  , op.  cit.,  I,  152.  Toullier,  11  , 1067.  I>u- 
ramun,  111,  376  (11,  p.  125,  ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Lassaulx,  11,  p.  210.  Vazeille,  del  Matri- 
monio . Il,  4 47.  Confr.  rie.  rig-  » 11  novembre 
1828  , Sir.  , XXX  , 1 . "8.  Vedi  in  senso  con- 
trario : Malovillc  e Dclviucourl , sull’ art.  387 

(«'  Art.  ~3o  C-  C-  « 1 tigli  dall*  indegno,  succedendo 
P'T  proprio  diruto  e tenti  il  beneficio  tl.lla  rappresoti- 
tatiouo  , non  nido  esclusi  per  I*  colpa  del  loro  padre  ; 
m-i  <|u>  »ti  nnu  potrà  mi  alcun  cn»<»  pretenderò  »u  tato 
eredità  I*  usufruito  che  la  legge  accorda  a’  genitori  sui 
beni  J.’  |«>ro  figli  i, 

Alt.  fir»3  I L.  CO.  « A*  figli  dell*  indegno  non  è di 
«•«Iaculo  la  i,n  ilità  del  loto  patire  , »ia  che  ««credano 
di  proprio  diritto  , «■«  che  p r succi  dere  abbiano  l>i«o- 
gnu  di  rappre»*  iilara  il  grado  dell'  iud>*gi  o. — Ala  il  p»* 
dio  uou  p'jiià  m uiuu  ea»o  pretendi  re  tu  lata  credila 


Nondimeno,  questa  eccezione  non  con- 
cerne che  P usufrutto  legale  accordalo  al 
coniuge  indegno.  Laonde,  I’  usufrutto  le- 
gale del  padre  si  esercita  anche  sui  beni 
che  facciano  parte  di  una  successione  da 
cui  la  madre  sia  stata  esclusa,  eccetto  se 
egli  sia  stato  dichiarato  complice  del 
reato  per  ragion  del  quale  costei  venne 
dichiarata  indegna.  Reciprocamente,  l'u- 
sufrutto legale  della  madre  si  estende  , 
dopo  la  morte  del  padre,  anche  ai  beni 
della  successione  da  cui  questi  sia  stato 
escluso  per  causa  d’ indegnità  (7). 

3.®  I pesi  dell’  usufruito  legale  de!  pa- 
dre e della  madre  sono:  Art.  385  (296 
R.  (e))  (8):  _ 

1)  I pesi  ai  quali  sono,  in  generale, 
sottoposti  lutti  gli  usufruttuari  (9). 

2 ] Gli  alimenti  , il  mantenimento  o 
l’educazione  de’  figlinoli. 

Benché  i genitori  sieno  tenuti  ad  ali- 
mentare, mantenere  ed  educare  i propri 
figliuoli,  quando  ancora  costoro  non  pos- 

(301). 

(5,  Parere  del  consiglio  di  Stato  dei  25-30  gen* 
naio  1811.  Proudhon  , op.  cit.  , 1 , 153. 

(6)  Benché  quest*  articolo  non  parli  testual- 
mente che  del  padre  indegno,  è fuor  di  dubbi» 
ebe  esso  va  egualmente  applicato  alla  madre. 
Proudhon,  op.  cit.  t I , 156. 

(7;  Proudhon,  op.  e luogo,  cit.  In  caso  d’inde- 
gnità del  padre,  il  diritto  di  usufrutto  sui  beni 
della  successione,  da  cui  egli  sia  stalo  escluso, 
passerà  forse  alla  madre  anche  durante  il  matri- 
monio ? La  negativa  risulta  evidentemente  dalle 
espressioni  dell'  art.  384  ( 298  R.  (d)  ) , e dall» 
spirilo  della  legge  che  respinge  ogni  divisiona 
dell'  usufrutto  legale.  Proudhon  , op.  di.  « I , 
153.  Dura  (itoli  , 111 , 377.  Vazeille,  op.  cit.  , Il  » 
456. 

* (8)  Quest'articolo  è tratto  dell*  art.  267  della 
consuetudine  di  Parigi.  Adunque  , ne*  commen- 
tatoli di  questa  consuetudine  e nell’antica  giu- 
reprudenza  conviene  rintracciarne  I*  interpreta- 
zione. Posteriore t leges  ad  priores  pertinenl  » 
tiisi  contrarine  sint.  L.  28,  D.  de  Legibus  ( I f 
3).  Proudhon  , op.  cit.  , 1 , 185. 

(9;  Confr.  g 2*28.  Coiiv ieri  notare  clic  l’usufrut- 
to del  padre  e della  madre  essendo  un  usafrul- 

P «ut frullo  che  U leggo  Accorda  a’  genitori  lu'brni  de* 
loro  tìgli  a. 

(6)  Coofr.  )•  noto  (■',  pag.  3ifi. 

(e,  In  conscguenti!  della  ilislinsione  falla  tUI  nostro 
art.  19S  tra  I’  usufrutto  del  padre  e d-  Ila  madri'.  Cari. 
*9!)  codi  iene  un  ultimo  cornata,  eoi  qual*  è dello  co»i; 
• I pesi  ««  Ideili  «armino  a corteo  d-  I padre  per  la  In- 
tal  ita  ; a carico  della  «indi  o , per  la  xda  tue  là  * — 
Confi’,  inoltro  la  noia  [a)  , pag.  segu  ala, 

(ri  V.  la  noia  A , p*g.  355. 


SSCONPA  HAUTE  — LI  BEO  PRIMO. 


seggano  alcuna  sostanza  , questa  obbli- 
gazione non  deve , in  quanto  si  con- 
sideri come  derivante  dal  fatto  solo 
della  paternità  o della  maternità,  essere 
confusa  col  peso  usufruttuario  di  cui  at- 
tualmente ragioniamo.  In  fatti , questo 
peso,  da  cui  si  trova  specialmente  gra- 
vato il  coniuge  usufruttuario  , ha  per 
conseguenza  il  liberare  l’altro  coniuge, 
sia  in  totalità,  sia  in  parte,  daU'obbli- 
gazione  che  la  paternità  o la  maternità 
gl' impone.  Da  un  altro  canto,  qursl’ul- 
lima  obbligazione  è rinchiusa  tra'  limiti 
indicati  dall’ art . 208  (198),  mentrechè  il 
peso  analogo  risultante  dall’  usufrutto  le- 
gale dev’essere  calcolato  meno  in  propor- 
zione delle  sostanze  della  persona  che  ne  è 
gravata,  quanto  in  proporzione  dell'  im- 
portanza dei  beni  sui  quali  versa  l'usu- 
fruito (1).  In  terzo  luogo , I'  obbliga- 
. rione  derivante  dalla  paternità  o dalla 
maternità  si  estingue  , a’  termini  del- 
]'  art.  209  ( 199  ) , sia  in  totalità  , sia 
in  parte  , allorché  i figliuoli  sicno,  pel 
loro  patrimonio  personale  , in  istalo  di 
accorrere  ai  propri  bisogni,  mentre  il  pe- 
so usufruttuario  di  cui  qui  si  tratta  con- 
tinua a sussistere  nella  sua  integrità  , 
benché  i figliuoli  posseggano  beni  perso- 
nali non  sottoposti  all'  usufruito  legale; 
in  guisa  che  il  padre  e la  madre  non  sa- 
io universale  (è),  le  loro  obbligaiioni,  in  quan- 
to concerne , in  generale,  i debili  da  cui  si  tro- 
vi gravato  il  patrimonio  sottoposto  a quest' u- 
surruttn,  sono  rette  dalle  disposirioni  degli  art. 
OtO  e 612  (535  e 537).  Confr.  , in  quanto  con- 
cerne , in  particolare,  le  annualilà  delle  rrndi- 
te  c gl'  Interessi  de’  capitali  , scaduti  nel  mo- 
mento dell' apertura  dell' usufrutto,  art.  385,  n. 
3 ( 299  H (C),  i.  3);  testo  e noia  (3j  infra  , 
pag.  presente. 

il)  Cosi  dispone  testualmente  il  n.  2 dell’ art. 
385  (299  R.  (d)  ).  Ferrière,  Corpo  e compilazio- 
ni di  tutti  i commentatori  , II,  p.  998.  Las- 
saulx  , Il  , p.  2t0. 

(2)  Confr.  su  queste  proposizioni  : Proudhon, 
I , 185  a 188  ; Duranlon,  MI  , 174  ( II.  p.  124. 
ediz.  Haumin  c C.  ) ; Vazeille,  del  Matrimonio, 
li , 460. 

fa)  Noll*i  che  il  nani-  3 dell’  ar*.  585  del  C.  C.  è 
roncepalO  ■'  « Il  pagamento  </«i  arrcrttgrt  o de. 

gl*  interomi  d«?*  capitali  a.  Or  benché  la  Tace  arrivo - 
9*s  «igoiBciEEC  qni»i  annualità  , pare  fa  l recioti*  per 
annttaliià  arretrate  allorché  fu  adottato  in  Italia  e 

p re t*o  di  noi  il  C.  C.  ateua  lutazione  dì  aann2- 
4iim  arretrate  è Hata  ritenuta  urlio  n aire  LL,  OC, 
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rebbero  autorizzati  a pretenderò  dai  lo- 
ro figliuoli  che  contribuissero  , prò  ra- 
ta del  valore  di  tali  beni  , all’  adempi- 
mento di  questo  peso  (2).  Finalmente  , 
1'  obbligazione  imposta  al  padre  ed  alla 
madre  , nella  loro  qualità  di  genitori  , 
può  bene  essere  esperimcnlata  sul  loro 
patrimonio,  ma  non  gravila  specialmen- 
te sopra  alcuno  degli  oggetti  individua- 
li di  cui  questo  patrimonio  si  componga; 
mentre  il  peso  clic  é a loro  carico  sic- 
come usufruttuari  , è afficientc  special- 
mente  sopra  tutti  gli  oggetti  sottoposti 
al  loro  usufrutto.  Di  qui  risulta,  che  i 
creditori  del  padre  o della  madre  non 
possono  pignorare  i frutti  di  questi  be- 
ni, fuorché  con  la  deduzione  della  por- 
zione de'  fruiti  necessari  all'.idempimento 
di  tal  peso;  e che  non  sono  autorizzati 
a colpire  di  pignoramento  ed  a far 
vendere  quest’  usufrutto  stesso  , eccetto 
che  sotto  la  condizione  di  adempiere  a 
siffatto  peso,  o di  fare  ad  esso  adempie- 
re dall’  aggiudicatario  (3). 

I pesi  dell' usufrutto  legale  del  padre 
e della  madre  sono  inoltre  : 

3)  Il  pagamento  degl’interessi  dei  ca- 
pitale e delie  annualità  ( arrcrages  ) del- 
ie rendite  , scaduti  nel  momento  dell'  a- 
pcrlura  dell’  usufrutto  , e non  ancora  pa- 
gali (a)  (4). 

(3)  Proudhon,  op.  cit. , 1,  2t9  a 223.  Rolhnd 

de  Villargues  , Itep.  del  Notariato , p.  t'su- 
fruito  legale  , n.  (li.  Parigi  , 19  marzo  1823  , 
Sir. , XXV  , 2 , 323.  Colmar  , 27  gennaio  1833  , 
Sir.  , XXXV  , 2 , 316.  . 

(4)  Confr.  g 105,  noia  (4),  I.  pag.  221. 11  legisla- 
tore non  ha  potuto  avere  1"  intenzione  di  occu- 
parsi nel  n.  3 dell’art.  385  (299  R.  (a)  ) degl’ inte- 
ressi e delle  annualità  da  scadere  durante  il  corso 
dell*  usufrutto;  perciocché  questi  ultimi  trovansi 
già  a carico  dell' usufruttuario  in  viitù  del  n. 
1 dello  stesso  articolo.  Confr.  nota  (9'  zupro  , 
pag.  precedente.  Questa  interpretazione  è d’altron- 
de conforme  alle  disposizioni  dell' art.  267  della 
consuetudine  di  Parigi.  Confr.  nota  (8)  tupra  , 
pag.  precedente.  Proudhon,  op.  c»f.*  1»  206;  Va- 
zcille,  op.  cit.,  II.  436.  Vedi  in  sen*o  contrario: 
Duranlon  , 111  , 401  (II,  p.  133,  cJiz.  liauman 

n<*tr  art.  ?gg  ; e qneata  locuiifloe  ■’>  preti*  roigg  or. 
mente  all’  interpelli- on<>  dal*  dall*  autore. 

i6  Confr.  la  nota  [k  , pag.  3V5. 

le)  V.  la  nota  (e)  , pag.  precedente  , ed  (a)  , pag, 
pre  arpie. 

(rf.  (e  V.  le  delta  note  (e) , jag-  prec  ‘dotile  , cd  a_'  , 
ptg.  prc»cnte. 


Digitized  by  Google 


DIRITTO  CIVILE  TEORICO  FRANCESE 


388 

4)  Lo  sposo  funebri  e di  ullima  ma- 
ialila dolio  persone  , alla  successione  del- 
le quali  i figliuoli  si  trovino  chiama- 
li. fi) , del  pari  che  il  lullo  delle  loro 
vedove  (2). 

Questi  vari  posi  cosliluiscono  in  sè 
slessi  de’  pesi  reali  , clic  sono  allìcicnli 
special  melile  sopra  ciascuno  degli  oggetti 
compresi  nel  patrimonio  sul  quale  versa 
T usufruito  (3).  Se  P usufruttuario  si  o!>- 
.Idiga  personalmente,  pel  fitto  stesso  del 
godimento , ali’  adempimento  di  questi 
pesi,  può  nondimeno,  rinunciando  al  suo 
usufruito  per  1’  avvenire  c restituendo 


e C.).  Nondimeno,  giusta  il  Proudhon  ( op.  cit. , 
I , 207 ) , il  padre  e la  madre  non  sarebbero  te- 
nuti alle  annualità  scadute  , se  non  quando  si 
trattale  di  rendile  costituite,  e non  già  quando 
si  trattasse  di  rendite  riservate  o prediali,  e di 
rendite  vitalizie.  Egli  si  fonda  sulla  circostanza 
che  il  ii.  3 dell' art.  383  .'*201)  R.  (e))  parla  sol- 
tanto delle  annualità  e degl' interessi  di  rapita- 
li: il  rhc  , egli  dire,  tic  rende  la  disposizione 
inadattabile  alle  rendite  prediali  che  non  sono 
capitali  , ed  alle  rendite  vitalizie  che  non  han- 
no capitale.  Ma  il  dotto  autore  è evidentemente 
raduto  iu  errore  , quanto  alle  rendile  prediali  , 
le  quali,  dopo  la  loro  mobilizzazione,  non  sono 
più  altro  elle  co  pila  li.Confr.  § 171,  nota  {7',  1,  pag. 
11)7  , § 11W,  e g 399.  E , in  quanto  concerne  le 
rondile  vitalizie,  ci  sembra  che  egli  abbia  trat- 
ta una  conseguenza  troppo  rigorosa  da  una  ine- 
sattezza di  compilazione  sfuggita  agli  autori  del 
codice  la  cui  intenzione  non  è stala  certamen- 
te quella  di  stabilire  ira  le  annualità  delle  di- 
vei.se  specie  di  rendile  una  distinzione  che  non 
sarebbe  appoggiata  sopra  alcun  fondamento  ra- 
gionevole. Vozcitle  , op.  cit.  , 11  , 43(J. 

(t.i  In  questo  senso  dev’  essere  interpretata  la 
disposizione  alquanto  oscura  del  n.  4 dell’ art. 
383  (299  H.  [d\  ).  E , infatti  , ben  evidente  che 
lo  scopo  di  questa  disposizione  è stato  quello 
di  decidere  , conformemente  alla  'giureprudenza 
del  pailamin'o  di  Parigi,  la  controversia  che 
crasi  elevata  su  questo  punto.  Ferrière  mila  con- 
suetudine di  Parigi  , p.  180  e 181.  Malcvillc  , 
sull’ art.  383  (21).!  K.  (0)).  Proudhon,  op.  cit.  , 

I , 210  c 2M.  Toullier  , Il , iodi).  Vaici  Ile , H, 
441.  Cunfr.  Duranlon,  III,  402  ( 11,  p.  133,  ediz. 
Ilauman  e C. }.  Secondo  il  Dclvincourt  (sull*  art. 
383  ; 21)11  li.  f),  li,  1)4)  le  spese  funobrredi  ultima 
malattia  di  cui  parla  il  n.  4 dell’ art.  383  290 
li.  <g)  ) sarebbero  quelle  del  figliuolo.  \ a come 
mai  sarebbe  possibile  di  ammettere  che  I'  usu- 
fruttuario sia  tenuto  a sopportare  , in  questa  qua- 


là  V.  I.i  cola  A) , p*g.  3S5. 

(•!  d * / 1 0.  V.  le  *«>i«  V*.  1 r"S  3“G  I cd  (a)  , 
Pao*  prcccdeuic. 


i frutti  che  abbia  di  gii  percepiti  , sot- 
trarsi a quest' obbligo  personale  (4). 

4."  L'usufrutto  legale  del  padre  « del- 
la madre  si  estingue  : 

1)  Allorché  il  lìgliuolo  sia  giunto  al- 
l’clà  di  diciotto  anni  compiti  (u)  (5).  Art. 
384  ( -298  R.  (4)  ). 

2)  Allorché  In  patria  potestà  cessi  pri- 
ma di  quest’ epoca,  a cagion  d'esempio, 
per  I'  emancipazione  espressa  o Incita  del 
figliuolo  (6)  , per  la  sua  morte  naturale 
o civile  (7)  , ovvero  per  la  condan- 
na del  padre  o della  madre  a causa  del 
reato  preveduto  dall’  art.  334  del  co- 


lili, un  debito  di  spese  funebri  ebe  non  prende 
origine  fuorché  in  un  momento  in  cui  non  vi  ha 
più  usufruito  ? 

(2)  Questo  lutto  era  generalmente  considerato 
nell'  antico  diritto  come  faciente  parte  dei  pesi 
della  cnttoil in  (guide),  e noi  crediamo  che  i 
compilatori  del  codice  non  abbiano  voluto  allon- 
tanarsi da  questa  giureprudenza.  Silfalta  opinio- 
ne non  è contraria  a quella  che  abbiamo  emes- 
sa nel  § 2ti0,  nota  (l),  I,  pag.  218;  perchè  in  ma- 
teria di  privilegi  non  si  pu6  ammettere  alcuna 
interpretazione  estensiva.  Ari.  118t  e 1370(1117 
e tasi,.  Proudhon,  op.  cit.  , I , 212.  VazeiUc  , 
op.  cit. , Il , 112. 

(3)  Proudhon  . t , 125.  Confr.  testo  e nota  (3) 
trippa  , pag.  precedente. 

(1)  Confr.  § 228,  nota  (i),  I,  pag.  274.  Vedi  non- 
dimeno Duianton  , Ili  , 103  ( Il  , p.  233  , eilia. 
Ilauman  e C.  ) ; Proudhon  , op.  cit. , 1 , 21(1 , 
217,  221  c 223. 

(Si  L'  usufrutto  legale  venne  ristretto  a qne- 
sl*  età  per  timore  che  i genitori  si  negassero  di 
emancipare  i loro  figliuoli  e di  consentire  al  lo- 
ro matrimonio,  onde  mantenersi  nei  godimento  dei 
loro  beni.  Locré  * sull' art.  381  :29S  R.  (A)  ).  ITn 
sospetto  cosi  ingiusto  non  avrebbe  dovuto  entra- 
re nella  mento  del  legislatore.  Confr.  § 313. 

16)  Se  I*  emancipazione  venisse  rivorata  , I'  u- 
snftutlo  legale  rinoseerebbe  forse?  Confr.  art.  183 
(101:.  Noi  noi  crediamo.  La  Avocazione  dell'  e- 
inancipazìoitc  , ammessa  nell'  interesse  del  fi- 
gliuolo, non  deve  lurnare  a lui  pregiudizievole. 
Duranlon  , III,  300  ; Il  , p.  132,  ediz.  Ilauman 
e C.). 

(7)  Confr.  art.  733  e 731  (673.  comma  1,  R (»), 
S.).  Malcvillc  sull' art.  387  (301).  Proudhon  , I , 
120.  Toullier,  Il  , 1072.  Duranlon,  III.  302  ( li  , 
p.  LIO,  ediz  Ilauman  e C.  ).  Torino  , 10  gennaio 
1800,  Giureprmlcnzn  del  corticc  civile  , liti  , 
230.  Merlin  , liep. , p.  Usufruito  paterno  , § 3 , 

li.  1. 


(A  V.  la  nota  (1)  , pag. 

r Le  ri'orrne  , ad  tritare  rip'tiziour,  saranno  indicato 
nel  parlarli  d he  rucrnrivui, 
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dico  penalo  («)  (1).  Codice  penale  art. 
335  comma  2 (2). 

3)  Allorché  la  madre  , usufruttuaria 
de'  beni  dei  suoi  figliuoli  di  un  primo 
letto,  passi  a seconde  nozze  (3).  Art.  386 
(300  R.  (6)).  L*  usufrutto  estinto  per  tal 
causa  non  rinasce  per  lo  scioglimento  del 
secondo  matrimonio  (4)  , e neppure,  in 
generale  , pel  suo  annullamento  (5). 

4)  Allorché  il  sopravvivente  de’  coniu- 
gi, maritati  sotto  il  regime  della  comu- 
nione, non  abbia  fatto,  prima  di  spira- 
re il  termine  legale  o la  proroga  che  no 

(1)  Confr.  § 549,  nota  (5),  pag.  382.  Dono  la 
morte  del  padre  condannalo  per  ragione  di  ta- 
le delitto,  T usufrutto  si  apre  in  prò  deila 
madre  , purché  ella  non  sia  stala  riconosciuta 
complice  ili  questo  delitto.  Confr.  nota  (7)  supru , 
pag.  386. 

(2)  Confr.  su  quest'  articolo  § 553. 

(3)  È forse  lo  stesso  della  vedova,  che  viven- 
do in  uno  stato  di  notoria  impudicizia,  dia  vita 
a figliuoli  naturali?  Vedi  per  1’  affermativa  Prou 
dhon  , op.  cit.  , 1 , 146  ; Delvincourl  , Il  , Ui  ; 
Limoges,  16  luglio  1807  e 2 aprite  1810.  Sir., 
XI II  , 2 , 290  ; Limoges  , 23  luglio  1824  , Sir.  , 
XXVI,  2,  169.  Vedi  per  la  negativa:  Durauton, 
Ili,  388  ( li,  p.  128,  ediz.  Hauman  e C.  );  Aix, 
30  luglio  1813,  Sir.,  XIV,  2,  70.  Quest' ultima 
opinione  ci  sembra  preferibile  : Pocnaliu  non 
sunt  extcndenda.  Non  obstat  art.  441  ( 367 
R.  (c)  ).  L’estinzione  delia  patria  potestà  e dei 
diritti  che  souo  a quella  annessi  non  é una  con- 
seguenza delia  perdita  della  tutela.  Confr.  § 553. 

(4)  Proudhon,  op.  cit. , I,  144.  Duranton , III, 
386  (il,  p.  128,  ediz.  Hauman  c C.  ).  Vazeille, 
op.  cit.  , li , 470.  Delvincourl , luogo  cit. 

(5)  Proudhon  , op.  e luogo  cit.  Vedi  in  senso 
contrario  : Duranton  , III , 387  ( Il , p.  128  , e 
diz.  Hauman  e C.  ) ; Vazeille  , op.  e luogo  cit. 
Indarno  questi  autori  invocano,  n sostegno  del- 
la loro  opinione  , la  regola  : Quoti  nullum  est , 
nullum  producit  e/fcctum , la  quale  non  deve 
impedire  I’  applicazione  della  penalità  sancita 
dall’ art.  380  ^ 300  R . (rf;  ),  più  di  quel  che  non 
impedirebbe,  nel  caso  in  cui  il  matrimonio  fos- 
se annullato  per  causa  di  bigamia  , la  condan- 
na alla  pena  pronunziata  dall’  art.  340  del  co- 
dice penale  («).  Confr.  § 37  nota  (2),  I,  pag.  45,  § 
438.  L'opinione  del  Duranton  è tanto  meno  am- 
messibile,  in  quantochè,  per  un’eccezione  iniqua 
ad  un  tempo  ed  inconseguente  , egli  applica  l'art. 
386  (300  R.  \f)  ) in  tutto  il  suo  rigore  al  coso  in 
cui  il  matrimonio  annullato  fosse  stalo  contrat- 
to in  buonft  fede,  ritorcendo  in  tal  guisa  contro 
i coniugi  le  disposizioni  degli  art.  201  e 202 

la)  V.  art.  33a  LL.  pnn. 

(6)  Nel  uoitro  nrt.  3oo  non  si  parla  del  caro  di  difonlo. 

(c)  V.  | , Dota  ,ot  , pag.  la», 

y<lt  V.  la  uola  |6;  di  quella  pngiua. 

’.t]  V*  art.  33 > LL,  pou. 

ZacuXriae  , Voi.  Il, 
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abbia  ottenute,  inventario  <fei  beni  della 
comunione.  Art.  1442  (1106  R.  (</)  ) (6), 
comma  2. 

5)  Nei  vari  casi  in  cui  1*  usufrutto  (7), 
in  generale  , si  estingue  , come  per  e- 
sempio  , allorché  il  padre  o la  madro 
rinunziino  al  loro  usufrutto  (8)  , o al- 
lorché ne  sieno  dichiarali  decaduti  per 
abuso  di  godimento  (9). 

Il  coniuge  , contro  il  quale  la  sepa- 
razione di  persona  sia  stata  pronunziata, 
non  perde  , per  questo  motivo  , il  suo- 

diritto  di  usufrutto  , come  lo  perderà- 

* 

(191  R.  (A)  e 192)  che  non  sono  stale  introdotte 
fuorché  in  loro  favore.  Del  resto,  va  ben  inteso 
che  nella  decadenza  pronunziata  dall*  art.  38(4 
( 300  R.  (*)  ) non  #’  incorrerebbe  dallJ  moglie 
la  quale  facesse  annullare  il  secondo  matrimonio 
che  ella  non  avesse  contratto  fuoichè  per  «trotto 
di  violenze  commesse  riguardo  a lei. 

(6)  Confr.  sull’ interpretazione  di  questa  dlspo- 
sizione  , § 515  testo  n.  1,  noto  (7;,  -pag.  2<n  , 
e (-4)  a (7)  , pag.  268. 

(7)  Vazeille  , op.  cit.  , Il  , 463. 

(8)  Salva  V azione  rirocatoria  de' creditori  , in 
pregiudizio  dei  quali  i!  padre  o la  madre  avesso 
direttamente  cd  espressamente  rinunciato  al  suo 
diritto  di  usufrutto.  Confr.  art.  622  (547),  comb. 
1167  (1120).  Proudhon  , op.  cit.  , V , 2398.  Du- 
ranton, III,  394  ( II,  p.  131,  ediz.  Hauman  eC.). 
Noi  , trascinati  dall’  autorità  di  Merlin  , aveva- 
mo ammesso  nel  § 119,  nota  8),  I,  pag.  140,  che  i 
creditori  del  padre  e della  madre  avessero  ezian- 
dio il  diritto  d’  impugnare  I'  emancipazione  itt 
virtù  della  quale  costoro  avessero  tacitamente 
rinunziato  al  loro  usufrutto  legale.  Ma  , dopo 
avervi  più  attentamente  riflettuto  , abbiamo  e- 
me&sa,  nella  nota  il4),  I,  pag.  430,  del  § 313,  l'o- 
pinione contraria  , nella  quale  persistiamo,  e la 
quale  è altresì  l'opinione  professala  da  Duranton 
[ luogo  cit.  ). 

(9)  Confr.  art.  618  (543).  Il  padre  c la  madro 
possono  forse  incorrere  nella  decadenza  dall’  u- 
sufrutto  legale  , allorché  non  adempiano  allo 
differenti  obbligazioni  che  loro  sono  imposte  dal- 
l’art.  385  (299  R.(Aj  )?  La  disposizione  dell’art.  618 
(543)  essendo  del  tutto  speciale  ed  eccezionale  . 
non  crediamo  che  sia  capace  di  venir  estesa  ad 
ipotesi  estranee  a quella  di  cui  si  tratta.  Ma  cre- 
diamo ebe  i tribunali  possano,  anche  mantenendo*, 
fermo  il  diritto  di  usufrutto,  prendere  » provve- 
dimenti necessari  per  impedire  che  i genitori 
si  sottraggano  all’  adempimento  de’ pesi  da  cui 
souo  gravati.  Vedi  tuttavia  : Parigi , 29  agosto 
1825,  Sir. , XXVI  2,  44;  Parigi,  4 febbraio  1832, 
Sir.,  XXXII,  2,  332. 

* if)  V.  la  nota  (1)  di  questo  pagina. 

(y)  |n  queit'  articolo  oon  »i  parta  dilla  morta  cirilt, 

|A)  V.  la  nota  4)  . pag.  i3o. 

(«)  V.  la  nota  fò|  di  quella  pagina. 

(*;  V.  lo  nota  o)  , pag.  386  , ed  p)  ^ pojj  3^. 
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altra  volta  colui  contro  il  quale  il  di- 
vorzio era  stato  ammesso  (1). 

Del  resto,  l’usufrutto  legale  del  padre 
e della  madre  è sottoposto  alle  regole  che 
reggono  l’usufrutto  in  generale.  Nondi- 
meno , il  padre  e la  madre  sono,  nella 
loro  qualità  di  usufruttuari  legali  dei  be- 
ni de’  loro  figliuoli,  dispensati  dal  for- 
nire cauzione  (2).  Art.  001  (526). 

§ 550. 

2.°  Dei  diritti  onde  godono  i genitori,  /Vil- 
la astrazione  dalla  patria  potestà  ( sen- 
su  strido  ). 

l.°  11  figliuolo  deve  in  ogni  età  (a) 
onorare  e rispettare  i suoi  genitori  (3). 
Art.  371  (287  R.  (/>)). 

*2.°  Egli  non  può,  qualunque  sia  l’età 
sua  , contrarre  matrimonio  o farsi  adot- 
tare senza  il  loro  consenso  , o almeno 
senza  aver  domandato  il  lóro  consiglio  (4). 
Art.  148,  149,  152,  153  c 340  (163, 
1G4  R.  (c),  1G7  R.  [d),  Ss,  c 270  R.  (e)  ). 

' 3.°  11  figlinolo  che  non  abbia  1’  età 
di  anni  venticinque  compili  dev’  essere 
provveduto  del  consenso  de’  suoi  genitori 
per  entrare  negli  ordini  sacri  (5). 

4.°  La  figliuola  minore  di  ventun  an- 
ni è tenuta  , quando  anche  sia  emanci- 

(1)  Confr.  art.  38fl  (300  R.  (/));§  491,  nota  (4), 
pag.  215. 

(2)  Confr.  § 220  , nota  (0)  , I , pag.  269. 

(3)  Confr.  art.  727  e 728  (048  R.  [g) , c 049); 
Codice  penale,  art.  13,  248,  299,  312,  380  (A); 
legge  del  17  aprile  1832  sull*  arresto  personale, 
art.  .19  (*}. 

(4)  Confr.  § 462,  testo  n.  2;  § 463,  lesto  n.  8; 

§ 556.  • 

. (5)  Decreto  del  28  febbraio  1810,  ori.  4. 

(6)  Decrelo  del  18  febbraio  1809,  art.  7. 

(ai  (6)  E qualunque  eia  < il  posto  che  occupi  nella  »o* 
teiotn  »,  aoggiugne  «n»iamcnto  il  nostro  art.  087. 

(e)  V.  la  noia  (e),  pag.  i3à. 

(d  V.  la  nota  l&t  , pag.  iGa. 

{*)  V.  la  nota  (A)  , png.  38i. 

• if)  V-  la  nota  (6),  pag.  precedente.  Attesa  lo  riformo 
del  n o«tro  art.  3oo,  ciò  che  dice  1’  a u toro  non  ammette 
alcun  dubbio  presso  di  noi. 

(y  V.  la  nota  (et),  pag.  397. 

(A)  V.  art.  t46,  348  | 352,  n.  1,  357,  56»  , 385,  e 457  0 
seg.  LL.  pen. 

(a)  V.  art.  igSa  LL.  CC. 

( k ) Confr.  rescritto  del  '4  febbraio  '837,  ebe  preteri- 
va là  norma  da  «orbarti  onde  sperimentare  io  «ia  «era 


pota  , a produrre  il  loro  consenso  pof 
essere  ammessa  a pronunziar  voli  in  una 
congregazione  religiosa  ( k ) (6). 

Lo  stesso  è di  ogni  minore  il  quale 
voglia  sottomettersi  alla  tutela  officiosa. 
Art.  36 1 (S.)  (*).  _ ■ , • . 

5.°  Il  padre  e la  madre  sono  ammessi 
a formare  opposizione  al  matrimonio  dei 
loro  figliuoli,  ed  a domandare  eziandio, 
in  determinati  casi , la  nullità  di  quello 
che  avessero  contralto  (7).  Art.  173,  182, 
184  e 191  (182  R.  (m)  , S.  , S.  S.  ). 

G.°  Ogni  figliuolo  deve  gli  alimenti  al 
padre  ed  alla  madre  che  sieno  nel  bi- 
sogno (8).  Art.  205  (195). 

7. °  Il  padre  e la  madre  sono,  in  dati  ca- 
si,chiamati  alla  successione dc’loro  figliuo- 
li. Essi  godono  altresì  di  un  diritto  di  ri- 
serva sui  loro  beni  (9).  Art.  74G  a 749,  e 
915  (668  a 671  R.  (n),  cd  831  R.  (o)). 

8. °  Il  padre  e la  madre  sono  autoriz- 
zati ad  accettare  le  donazioni  tra  vivi 
fatte  al  loro  figliuolo  minore,  o che  sia 
o che  non  sia  emancipato  (10).  Art.  935 
(859  R.  {p)). 

Fra  questi  vari  diritti,  vo  nc  sono  di 
quelli  che  s’  appartengono  non  solo  al 
padre  ed  alla  madre  , ma  ancora  agli 
altri  ascendenti  (11). 

Del  resto  , tutti  questi  diritti  soprav- 
vivono all’  estinzione  della  patria  pote- 
stà ( sensi*  strido)  (12).  I diritti  raenzio- 

(7)  Confr.  § 454  , lesto  n.  1 ; § 401,  lesto  n. 

2 ; § 467  , testo  n.  2. 

(8)  Confr.  $ 532. 

(9)  Confr.  §§  600 , 608  e 680. 

(10)  Confr.  § 636. 

(11)  Confr.  art.  131  a 157  , 173,  182,  184, 
191,- 205  , 746  a 749,  913,  933,  comma  3 ( 1f>0 
R.  (q) , a 171  R.  (r),  182  R.  (*)  , S.  , S. , S. , 
195  , 668  R.  (0  a 671  R.  («)  , 831  R.  (t?) , 859 
R.  (*)  , comma  2)  e § 553. 

(12)  Cosi,  a cagion  d'esempio,  quelli  tra  sii- 
la Tocncionc  delle  donzelle  allo  «tato  monastico. 

( l)  Là  tutela  officiosa  non  è riconosciuta  dalle  nuova 
leggi. 

[m)  V,  la  nota  (a)  , png.  i SS. 

(*»)  io)  Ad  esitare  ripetizioni  , le  riforme  «aranno  in- 
dicale quando  «i  tratterà  delle  successioni  e della  por- 
zione disponibile  de’  beni. 

(p)  V.  1 , nota  («)  , pag.  i3i. 

(q)  (r)  V.  nota  (u) , png.  iGn,  ed  (e),  png.  l3a.  Tra 
gli  art.  citati  , »c  ne  ha  due  altri  riformati  , cd  uno 
voppreuo. 

(«)  V.  la  nota  (a)  , p«g.  i33. 

(!)  u1  («)  V.  la  uota  (n)  di  qiietla  pagina, 

^r)  V.  1 , otta  (o) , pag.  i34. 


t 


Digitized  by  Google 


SECONDA  PARTE. 

nati  ne’  nn.  1 e 6 non  si  estinguono  nep- 
pure per  la  morte  civile  dei  genitori  o 
dei  iìgliuoli  (a)  (1). 

B.  DEI  DIRITTI  DEI  FIGLIUOLI. 


§ 551. 

1. °  I genitori  sono  tenuti  ad  alimen- 
tare , mantenere  ed  educare  i loro  fi- 
gliuoli , conformemente  alla  loro  condi- 
zione sociale  ed  al  loro  patrimonio.  Art, 
203  ( 193  R.  (6)).  Nondimeno,  i tribu- 
nali non  debbono  accogliere,  se  non  in 
gravissime  circostanze  , 1’  azione  con  la 
quale  i figliuoli  si  querelassero  dell’  ine- 
secuzionc  di  questa  obbligazione  (2}.  Del 
resto  , i genitori  sono  obbligali  di  sop- 
portare le  speso  di  educazione  c di  man- 
tenimento du’  loro  iìgliuoli , anche  quan- 
do sieno  , per  causa  d’ interdizione  , in- 
capaci di  esercitare  la  patria  potestà,  o 
s:eno  stati,  per  effetto  di  condanua,  pri- 
vati dell’esercizio  di  questa  potestà. 

2. “  Il  padre,  amministratore  legale  dei 
beni  de’  suoi  figliuoli , è tenuto  ad  am- 
ministrare i loro  beni  da  buon  padre  di 

falli  diritti,  i quali  non  possono  venir  esercitati 
benché  durante  la  mioore  età  del  figlinolo,  non 
ni  estinguono  lunaria  per  la  sua  emancipazione, 
benché  questa  faccia  cessare  la  patria  potestà. 
Confr.  art.  033  comma  2 (859  R.  (e) , comma  2i, 
e § 553. 

(I)  Così , per  esempio  , il  padre  ha  , benché 
morto  civilmente,  il  diritto  di  chiedere  gli  ali- 
menti ai  suoi  figliuoli.  Confr.  art.  25,  comma  3 (d), 
e § m. 

i2)  Confr.  I.ocré,  sull*  art.  374  (290  R.  (a)  );  Las- 
satili , II  , 199. 

3)  Confr.  g 99. 

(4)  Confr.  g 552. 

(5)  Confr.  g 800,  testo  n.  2;  Bordeaux,  20 
giugno  1832,  Sir. , XXXII , 2 , 408. 

(fi)  Confr.  gg  598 , 599  e 080. 

(7)  Il  diritto  di  esigere  gli  alimenti  non  deb- 
b’  essere  conTuso  col  benefizio  di  competenza  am- 
messo nel  diritto  romano , vale  a dire,  col  pri- 

{«)  A*  diritti  che  «©Ito  qncito  § enumera  l'autore,  ag. 
gungtui  quello  che  ha  il  genitore  di  direnare  il  fi- 
gliuolo ne*  casi  apre  talmente  deaignati  dalla  legge. 
Ari,  cj  K^t),  (Jonfr.  decreto  del  i!>  settembre  >8*3, 
La  diredas  oue  non  era  nconcwciulA  dal  C.  C. 

(5)  « Però  i snggìugne  II  nostro  art.  ‘gS)  il  padre  è 
tenuto  in  primo  luogo,  quindi  Taso  o proaTO  paterno, 
l’d  in  Ruttiti  o la  madre  ». 

(e  V I . unta  ‘,s  , png  t54* 

• </  V.  in  *trc*  , pel  co  mia  uuato  all’  CrgAìlulo  , P Jyrt, 
iG  d>  Ile  Li.  prò. 

(*;  V,  1 , aula  (a)  , png.  6G. 
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famiglia  , ed  a render  loro  conio  della 
sua  amministrazione  (3).  Art.  389  (312  , 
293  R.  (f) , e 291  R.  (g)). 

3. °  Il  padre  e la  madre  debbono  gli 
alimenti  a’ loro  figliuoli  che  sieno  nel  bi- 
sogno (A).  Art.  207  (196)  , comb.  205 
(195).  Ma  il  padre  e la  madre  non  so- 
no civilmente  obbligati  nè  di  dotare  i 
loro  figliuoli,  nè  di  fornir  loro  le  somme 
necessarie  al  loro  stabilimento  (h)  (5). 
Art.  204  (194  R.  (i)  ). 

4. °  1 figliuoli  succedono  al  loro  padre 
ed  alla  loro  madre  , c godono  sul  loro 
patrimonio  di  un  diritto  di  riserva  (6). 
Art.  745  e 913  (667  ed  829  RR.  (*)). 

Appendice  ai  §§  549  u 551. 

§ 552. 

Del  debito  alimentario  (7)  natccnlc  dalla 

parentela  e daU'a/Jinità  legittime  (8). 

l.°  I figliuoli  debbono  gli  alimenti 
al  loro  padre  , alla  loro  madre  c ad 
altri  ascendenti  clic  trovimi  nel  bisogno. 
Art.  205  (495).* 

vilcgio  in  virlit  del  quale  alcuni  debitori  pote- 
vano , allorché  venivano  escussi  ne’ loro  beni  , 
domandare  di  ritenere  quello  il  cui  godimento  era 
neceseario  per  sussistere. Conrr.  codice  di  commer- 
cio, art.  530  {522  IX.  di  eccez-).Lc  persone autoriz- 
zate a chiedere  gli  alimenti  non  godono  per  questo 
del  beneficio  di  eompctenea  contro  coloro  che 
sono  tenuti  a somministrarne  loro.  Delvinemirt, 
M , 47.  Touiiier,  II  , 9.  Varcillc,  del  3iatrimo~ 
nio  , li  , 513.  Confr.  Duranlon , II , 400  e 401 
(I,  p.  333,  ediz.  Ilauman  c C.  ).  Vedi  in  sen- 
so contrario  : Froudhon,  dell’  Usufrutto,  1,  157. 

(8j  Vedi  sul  debito  alimentario  che  nasce,  sia 
dal  matrimonio,  sia  dati1  adozione  e dalla  tute- 
la ofllciosa,  sia  dalla  parentela  naturale,  sia  da 
una  donazione  tra  vivi  : art.  212  i201),  § 470  , 
e § 494,  testo  e nota  (101  , pag.  216;  art.  349  , 
304 , comma  2 , 367  ( ili  , 8.  , S.  ) , SS  500  e 
564;  art.  762,  comma  2 (678  R.  {!))  e S§  571  e 
572  ; art.  955,  n.°  3 (880,  n.“  3),  e S 708  (m). 

(/ li»!  V.  I ■ note  (et , pag.  , ,6,  . (4  , pag.  i >7-  — 
Aggiogai  art,  «9»  LL.  CO. 

tA)  (il  V-  le  noie  a e A)  , pag.  tao. 

(4)  A4  evitare  ripetizioni , le  riformo  , iranno  ìndica, 
te  quando  ai  parlari  .Ielle  luccmaioni  e detta  riverrà. 

(tj  Alt.  7lia  C.  C.  < Ir  dupoaioni  degli  eri.  7S7  e 
75 8 non  zono  applicabili  a’  figli  adulterini  o inceztui»!. 
— La  legge  non  accordi  loro  altro  clic  gii  alimenti  a. 

Art.  67S  LI.,  CC.  • 1 figli  adulterini,  gl1  inceatuni 
rd  nitri  nati  da  condannalo  unioni,  non  avranno  drillo 
ciao  a1  aulì  alimenti  a. 

(ni)  Confr.  g i art,  Sfg,  n.  z,  ed  Suo  n,  %,  detta  LL.  C'-A 
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Per  reciprocai  ione,  il  patirò,  la  ma- 
dre, ed  altri  ascendenti  (1)  debbono  gli 
alimenti  ai  loro  figliuoli  o discendenti 
che  si  trovino  nel  bisogno,  Art.  203  e 
207  , comb.  205  ( 193  R.  (a)  e 196  , 
comb.  195). 

Finalmente,  1( obbligazione  di  sommi- 
nistrarsi reciprocamente  gli  alimenti  è al- 
tresì , nelle  stesse  circostanze , imposta 
al  genero , alla  nuora,  al  suocero,  alla 
nuocerà  (2),  ed  agli  altri  ascendenti  per 
Affinità  di  un  grado  supcriore.  Art.  206 
(S.)  comb.  207  (196)  (è)  (3).  Nondimeno, 
la  suocera  perde  , passaudo  a secondo 

(1)  Art.  207  (190),  comb.  195  £05;.  Grolmano, 
II,  383  ; Vazeill#  , op.  ctì. , li,  188.  Duranton, 
li , 387  e 388  ( I,  p.  330,  «dii.  Mattinali  e C.  ). 
Hic.  rig.  , 28  ottobre  1807  , Sir.  , Vili , 1 , 15. 
Confr.  Parigi,  2 agosto  1800,  c Torino  , 28  no- 
vembre 1807  ; Dnlloz.  Giur.  gen.  , p.  Alimenti  , 

1 , pag.  391  e 393.  Il  Locré  ( 111 , p.  443  ) e T 
Toullier  ( il , 612)  , mentre  ammettono  che,  in 
mancanza  del  padre  e della  madre  , gli  ascen- 
denti di  un  grado  supcriore  sono  tenuti  a som- 
ministrare gli  alimenti  ai  loro  discendenti,  in- 
segnano nondimeno  che  i tribunali  potrebbero 
rigettare  l'azione  alimentaria  di  questi  ultimi, 
senza  temere  la  cassazione  dalla  loro  pronunzia- 
mone , poiché  non  vi  sarebbe  alcuna  legge  vio- 
lala. Cosi  ragionando,  questi  autori  suppongono 
che  il  princìpio  di  reciprocazione  stabilito  dal* 
Vari.  207  ( 196)  non  si  applichi  che  alle  ipote- 
si prevedute  dall’  art.  206  (8.)  , e non  a quelle 
indicate  nell' art.  205  (193).  Ma,  questa  restrizio- 
ne ci  sembra  egualmente  contraria  alla  lettera 
ed  allo  spirilo  della  legge  ; c deesi  tanto  meno 
esitare  nei  rigettarla,  in  quantochè,  secondo  il  pro- 
getto del  codice , gli  art.  205  , 206  e 207  ( 195, 
3. , e 196  formavano  un  solo  articolo , diviso  in 
3 comma.  Confr.  Locré,  Legisl.  , t.  IV  , p*  432 
e 433  , art.  47. 

(2)  Gentr  et  riuru*  debent  alimenta  tacerò  vel 
socrui.  et  vice  versa . Ma  il  figliastro  (privignus) 
e la  figliastra  ( privigna  ) non  debbono  gli  ali- 
menti al  loro  padrlgno  ( t lirico  ) ed  alla  loro 
matrigna  ( navercae  ),  e,  reciprocamente,  questi 
ultimi  non  ne  debbono  a’primi.  Discussione  pres- 
so il  ermsiglio  di  Stato  ( Locré  , Jjcgisl. , t.  IV, 
p.  388  , n.  20)  ; Merlin  , fttp.  , p.  Alimenti  , § 

2 bis  , n.  4 ; Toullier  , Il , 612.  Confr.  la  noia 
seguente. 

(3)  L*  obbligazione  reciproca,  di  coi  qui  parlia- 
mo, si  estende  agli  ascendenti  ed  a’  discendenti 
per  affinità,  in  qualunque  grado  essi  si  trovino; 
e non  dev'essere  ristretta  al  primo  grado.  Per  re- 
tila, l'opinione  contraria  ha  iu  suo  favore  il 

(a'  V*  U nota  fé)  • p*g.  preeedente. 

H'  1*1  L.  CC.  non  parlano  dell*  obbligo  degli  dimenìi 
tra  gli  .inni  , fluendo  Malo  »nppf«io  I’  ari,  to6  del  C,  C. 
rho  lo  ingiungo , ma  in  reco  «tendono  que»t*  obbligo  ai 
fratrlli  od  alle  «orclle  , che  il  C.  C.  non  kk- corro.  Laon- 
de, troviamo  il  nnalro  uri,  covi  concepirlo  : c I fratel- 
li  o le  torcile  impotenti  a procaeoiam  jl  Vitto  par  ti*io  di 


nozze,  il  diritto  di  chiederà  gli  alimen- 
ti al  genero  o olla  nuora  (4).  E reci- 
proca nenie,  la  nuora  che  siesi  rimaritar 
la  non  può  più  reclamare  gli  alimenti 
dal  padre  e dalla  madre  del  suo  primo 
marito  (5).  Da  un  altro  canto,  f obbli- 
go alimentario  nascente  dall’  affinità  si 
estingue  in  un  modo  assoluto,  allorché 
quegli  dei  due  coniugi  onde  procedeva 
f affinità  , ed  i figliuoli  nati  dalla  sua 
unione  colf  altro  coniuge,  sieno  morti. 
Art.  206  (S.). 

L’  obbligo  di  somministrarsi  a vicen- 
da gli  alimenti  non  esiste  nè  tra  parenti 

testo  della  legge  ; ma  , riportandosi  ai  lavori 
preparatori  del  codice  , è facile  il  convincersi 
che  la  restrizione,  la  quale  semi  ri  risultare  dal 
termini  dell’  art.  206  (8.),  non  é stata  giammai 
nell' idea  del  legislatore.  In  falli,  il  progetto  del 
codice  soggettava  i discendenti  all*  obbligo  di 
somministrare  gli  alimenti  a tulli  i loro  affini  nel- 
la linea  ascendentale;  e risulta  dalla  discussio- 
ne presso  il  consiglio  di  Stalo,  che  questa  com- 
pilazione non  fu  modificala  che  per  escludere 
Il  pndrigno  e la  madrigna  , e non  già  gli  a- 
scendenti  per  affinità  di  un  grado  superiore  a 
nello  di  suocero  e di  suocera.  Confr.  Locré  , 
rgisl. , t.  IV  , p.  379  , art.  2 ; p.  388  , n.  20. 
Vedi  in  questo  senso:  Locré  e Delvincourt,  sul- 
V art.  206  (8.  , Il , 46  ; Vazeille  , op.  cit.  , Il  « 
495;  Duranton  , 11  406  ( 1 , p.  335,  ediz.  Ilnu- 
mau  e C.  ).  Ed  in  sanso  contrario  : l’roudhoa  , 

1 , p.  254  ; Toullier  , II,  612. 

(4;  Ma  il  genero  e la  nuora  conservano,  ben- 
ché la  suocera  si  fosse  rimaritata  , il  diritto  di 
chiederle  gli  alimenti.  Indarno  s*  invocherebbe, 
in  appoggio  dell' opinione  contraria,  il  principio 
della  reciprocazione.  La  decadenza  incorsa  da 
una  delle  persone,  a vantaggio  delle  quali  un 
diritto  reciproco  sia  stabilito  , non  impedisce 
che  questo  diritto  continui  a sussistere  in  favo- 
re dell’altra.  Confr.  art.  202,  299  e 300,  e 1518 
(192,  228  R.  (c),  e 229  R.  (<f),  S.).  Duranton,  II, 
420  (l,p.  339,  ediz.  Haumanc  C.).  Vedi  in  senso 
contrario  : Delvincourt,  sull’  art.  2044  S.),  Il,  46; 
Grolmano,  Il  , 392.  Del  resto  , è cosa  evidente  , 
che  la  madre  conserva,  non  ostante  il  suo  pas- 
saggio a seconde  nozze,  il  diritto  di  esigere  gli 
alimenti  dai  figliuola  del  suo  primo  letto.  Poe • 
nalia  non  sunt  extendenda.  Colmar,  5 gennaio 
1810,  8ir.  , XII,  2,  352.  Confr.  Poiliers,  25  no- 
vembre 1824  , Sir.  , XXV,  2 , 301. 

(5j  Questo  è ciò  clic  esigono  e la  ragione  di 
analogia  e ’l  principio  della  reciprocaziono.  Con- 
fr. art.  *207  i196).  Duranton,  11,  421  ( I,  p.  339, 
ediz.  ilauman  e C.  ). 

corpo  o debole»*  di  ipirito,  Inn  diritto  * chiederò  gli  *- 
Irnienti  da' loro  fruir  III  e «orci  lo  i.  per  t ni  guit*  le  nuovo 
leggi  touosi  p il  M rettilmente  allentile  al  principio;  libi 
est  turertttonit  emolumenti*  <n  , ibi  et  onut  ctli/mi/UvrU'ik 
ette  r/rVer. 

|f  V I*  rota  j , psg.  *oS. 

(d,  V.  la  nula  \h,  , pag  «o3, 
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collaterali  (1)  (a) , nè  Ira  altri  affini  oltre 
quelli  che  sonò  stati  ora  indicali  (2).  Non- 
dimeno , le  persone  le  quali  non  sono 
nel  loro  proprio  e privalo  nome  tenute 
al  debito  alimentario  , possono  trovarvisi 
sottoposte  in  qualità  di  eredi  di  coloro 
sui  quali  esso  gravitava.  Così  avviene 
semprcchè  la  circostanza  per  ragion  del- 
la quale  gli  alimenti  divengono  esigibili, 
yale  a dire,  1’  indigenza  di  colui  che  li 
reclama,  sia  anteriore  alla  morte  di  co- 
lui che  li  deve.  L’  azione  alimentaria  a- 
vendo  , in  simigliarne  caso  , avuto  na- 
scimento sin  prima  dell’apertura  della 
successione  di  quest*  ultimo  , deve  per 
questo  stesso  poter  essere  esercitala  con- 
fi) Neppure  tra  fratelli  e sorelle  (b).  Vedi  non- 
dimeno in  senso  contrario  : Lassaulx,  I,  391. 

(2)  Vuoisi  nondimeno  notare  , che  il  coniuge, 
al  quale  non  sicno  dovuti  gli  alimenti  , o il 
quale  non  ne  debba  egli  stesso,  può  trovarsi 
di  fatto  chiamato  a partecipare  del  vantaggio,  o 
a concorrere  al  peso  degli  alimenti  che  sieno  do- 
vuti al  suo  coniuge  o dal  suo  coniuge.  Duran- 
te n , Il  , 420  ( I , p.  339  , ediz.  Hauman  e t*.  )• 
Vazeille  , op.  eit.  , II,  193.  Poitiers,  23  novem- 
bre 1821  , Sir.,  XXV  , 2 , 301. 

• (3)  Confr.L.  3,  § 17.  D.  deAgnose.  et  alcnd.  lib. 
(23.  3'.  11  Delvincoort  ( sull'  art.  206  18.),  II,  10) 
e *1  Daranlon  ( Il  , 407  ; I , p.  333  , ediz.  Hau- 
man  e C.  ) , senza  fare  la  distinzione  indicata 
nel  testo,  insegnano,  per  argomento  dall’ art. 
1179  (1132',  che  V obbligo  di  somministrare  gli 
alimenti  sia  un  peso  della  successione,  delle  per- 
sene che  vi  si  trovavano  o che  avrebbero  po- 
tuto trovarvisi  sottoposte,  e che  quindi  esso  deb- 
ba sempre  essere  soddisfatto  dai  loro  credi  o suc- 
cessori universali.  Senza  entrare  nella  confutazio- 
ne parlicolarizzata  di  quest’opinione,  la  quale 
poggia  sopra  un’  assimilazione  erronea  dei  fatto 
che  ingenera  l’ obbligazione  alimentaria,  con  una 
conéizionc  die  ne  sospenderebbe  la  forza  giuri- 
dica, no»  ci  limiteremo  a far  osservare,  che 
I*  obbligazione  in  discorso  non  potrebbe  prece- 
dere la  causa  che  la  produce  , vale  a dire  , il 
bisogno  di  colui  che  reclami  gli  alimenti  , e 
che  ier  conseguenza  una  persona  morta  prima 
delia  sopravvegnenza  di  questa  causa  , non  è 
6lata  mai  soggetta  all’ obbligazione  alimentaria, 
e non  ha  potato  trasmetterla  a ‘suoi  eredi  e suc- 
cessori universali.  Secondo  il  Vazeille  (op.  cit ., 
II,  n.  123  e 326),  la  cui  opinione  sembra  essere 
stata  adottata  nei  molivi  di  una  decisione  della 
corte  reale  di  Nancy  (13  novembre  1821,  Sir.  , 
XXV,  2,  362  , (‘obbligazione  di  prestare  alimenti 
non  lusserebbe  negli  eredi  e successori  universali 
se  non  in  quanto  la  pensione  alimentaria  fosse 
stala  Issala  da  uua  sentenza  o da  un  contralto. 


tro  i suoi  erodi  c successori  universali  (3). 

2.°  Le  differenti  classi  di  persone,  al- 
le quali  la  legge  impone  I’ obbligazione 
alimentaria  , non  vi  sono  lenulc  simul. 
Lineamento  : esse  vi  sono  sottoposte  sol- 
tanto successivamente,  le  unc  in  mancan- 
za delle  altre  (4).  Questa  obbligazione 
gravita  in  primo  luogo  su’  discendenti  ; 
in  secondo  luogo  , sugli  ascendenti  ; in 
terzo  luogo  , su’  generi  , sulle  nuore  e 
sugli  altri  affini  della  linea  disccndcn- 
tale  di  un  grado  inferiore  , e finalmen- 
te su’  suoceri  , sullo  suocere  c sugli  al- 
tri affini  della  linea  ascendentale  di  un 
grado  superiore  (5).  Così  , gli  ascendenti 
non  possono  essere  convcnuli  coll’  azione 

Da  ciò  risulterebbe,  che  gli  eredi  di  colui  , il 
quale , senza  sentenza  e senza  contralto,  avesse, 
durante  la  sua  vita  , soddisfatto  all’  obbligazio- 
ne alimentaria,  non  vi  sarebbero  più  tenuti  do- 
po la  morte  di  lui.  Ora  . una  somigliante  con- 
seguenza ci  sembra  tanto  meno  aiumessibile,  in 
quanlochè  l’ipotesi  alla  quale  essa  si  applica 
presentasi  frequentissimamenle.  Ma,  per  rispon- 
dere in  un  modo  più  perentorio  , diremo  che 
l’obbligazionc  alimentaria  è un  obbligazione  le- 
gale, la  quale  esiste  independenlcmentn  da  o- 
gni  sentenza  o contralto,  to-io.rhè  si  veritichi  i av- 
venimento a cui  è annessa  , e la  quale  per  con- 
seguenza passa  negli  credi  e successori  univer- 
sali , se  quest1  avvenimento  sia  anter  ore  alla 
morte  del  loro  autore.  Confr.  l'romJhon,  dell'U- 
sufrutto , IV  , 1818  e 1819. 

(I)  Il  codice  tivile  si  limita  ad  indicare  le 
persone  che  esso  sottopone  all’  obbligazione  a- 
limentaria  , senza  indicar  l’ordine  secondo  il 
quale  esse  debbano  soddisfare  a questa  obbliga- 
zione (c).  Tuttavia  , non  è da  credere  che  l’ in- 
tenzione dei  legislatore  sia  stata  quella  di  far 
gravitare  tale  obbligazione  simultaneamente  su 
tutte  le  persone  che  vi  si  trovano  sottoposte. 
Siffatta  regola  sarebbe  evidentemente  contraria 
• Ila  giustizia.  Esiste  dunque  nella  legge  uoa  la- 
cuna che  noi  abbiamo  ceicato  di  riempire.  Nel- 
l’ indicare  I*  ordine  successivo  e la  proporzione 
onde  le  persone  sottomesse  all’ obbligazione  ali- 
mentaria sono  tenute  a soddisfarvi,  noi  abbiamo 
presi  per  guida  i principi  generali  del  diritto, 
le  regole  dell’equità  , e l’analogia  delle  dispo- 
sizioni concernenti  il  deferimento  e la  divisione 
delle  successioni. 

(3)  È evidente,  che  I’  obbligazione  alimentaria 
a cui  sono  tenuti  i coniugi,  l’uno  verso  dell’al- 
tro, passa  ancora  innanzi  n quella  delle  diverse 
persone  indicate  nel  testo.  Ma  noi  non  dobbiamo 
occuparci  in  onesto  paragrafo  delle  obbligazioni 
che  nascono  dal  matrimonio.  Confr.  nota  (8)  ju- 
pra , pag.  391. 


(o)  {I  Confr.  la  noia  \b  , pig.  precedente.  li.  Coufr.  art.  tjjS;  noia  (6,’,  png.  Sgi.  V.  pure  noia  ^ ) » ’ 

>ri  l-«snoélr<*  1.1,  CC  indie  ino  |i)rd  ne  secondo  il  qu.lle  |»<ig.  tegueulu, 
gli  ase.  uKnli  tono  IcuuU  fll’olrbligazioue  d gli  allinea. 
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alimentaria  allorché  esistano  discenden- 
ti (1),  eccello  nondimeno  se  i discen- 
denti es  slenti  fossero  fuori  di  stato  di 
prestare  gli  alimenti,  o se  la  escussione  dei 
loro  beni  presentasse  troppa  difficoltà  (2). 
Cosi,  gli  aflini  non  sono  tenuti  all’obbliga- 
zione  alimentaria  , fuorché  in  mancanza 
di  parenti  nella  linea  disccndentalc  ed 
ascendentale  (3)  ; c gli  affini  della  linea 
asecdcntale  non  vi  sono  sottoposti  se  non 
in  mancanza  di  allìni  nella  linea  disccn- 
dcntalc  (a). 

(1)  lìti  «scendenti  non  sono  tenuti  ol  debito 
alimentario  fuorché  in  mancanza  di  discendenti; 
poiché  anche  in  loro  mancanza  soltanto  sono  chia- 
mali n succedere.  Confr.  art.  746  e srg.  (668,  CIO  e 
wg.  llU.(b)).  Ubi  est  successioni  emolumentum, 
ibi  et  onus  alimentontm  esse  debet ■.  Proudhon,  1, 
p.  250.  Duranton  , Il  , 395  ( I , p.  339  , ediz. 
Hauman  e C. }.  Secondo  il  Vazeille  , op.  cit* 

( li  , 492  ) , gli  ascendenti  sarebbero  tenuti  in 
concorso  coi  discendenti  all*  adempimento  dcl- 
]' obbligo  alimentario.  Ma  questo  autore  ci  sem- 
bra che  non  sia  conseguente  con  sé  medesimo, 
allorché  rigetta  nell’  ipotesi  di  cui  ragionia- 
mo I*  analogia  che  somministra  I’  ordine  delle 
successioni  , mentre  adotta  questa  analogia  per 
regolare  il  grado  secondo  il  quale  ì discendenti 
o gli  ascendenti  sono  tenuti  fra  loro  al  debito 
alimentario.  Confr.  Vazeille,  op.  cit.  , il,  490 
e 491  ; nota  (4;  infra  , pag.  presente. 

(2)  Quest*  ultima  restrizione  è fondata  sulla 
considerazione  di  equità,  che  il  debito  alimen- 
tario è di  sua  natura  un  debito  il  cui  adem- 
pimento non  deve  soffrire  alffun  ritardo.  Ma 
V ascendente  convenuto  in  luogo  e vece  di  un 
discenderne,  la  cui  escussione  fosse  troppo  dif- 
ficile, avrebbe  il  suo  regresso  contro  quest’ ul- 
timo. Vazeille  , op.  cit. , li  » 494.  l)cl  resto  , 
beo  s’ intende  che  le  due  restrizioni  indica- 
te nel  testo  sono  adattabili  a tulli  i casi  in 
cui  una  persona  si  trovi  , in  difetto  di  un’  al- 
tra , sottoposta  all*  obbligo  di  prestare  gli  ali- 
menti 

(3)  Dclvincotirl , sull’ art.  205  (195).  Il  , 42. 
Duranton  , li  , 422  ( 1 , p.  339  , ediz.  ilautnau 

e CA 

(l)  Confr.  art.  715  (667  R.  (eì).  Ma  , in  questo 
caso,  essi  sarebbero,  benché  esistessero  ancora  fi- 
gliuoli del  primo  grado,  sottoposti  all’ obbligo 
alimentario  in  concorrenza  con  questi  ultimi. 
Vazeille,  vp.  cit.,  il  , 490.  Duranton,  li,  393 
e 394  ( 1 , p.  331  e 332  , ediz.  lluuinan  e C.). 
Atniens,  41  dicembre  4821,  Sir.  , XXII,  2,  303. 
Il  Toullicr  (II,  643)  pretende  che  t nipoti  non 

(a  - Confr.  h*  noie  (M,  pag.  S91,  9 'b\  pag.  39».  Comhi- 
n.-indo  «*•«*  ehi»  dice  I*  nutorc  ron  ciò  clic  lo  LL.  CC.  di- 
«imugono  , l*  obbligo  di  presi  aro  gli  Alimenti  rivinte  , in 
|«r  tuo  luogo,  ne*  d»*oc»ul«*n|i  ; in  vrco»do  luogo,  negli  a* 
(ciMiilriili  , giuda  l'ordine  indicato  dall*  ari.  iy3  ; ed  in 
Ima  luogo,  no  Iraielli  o nelle  sorelle  1 art.  197  . Coufr.  la 

,6,  Vj  V.  le  note  nj,  pog  3yo,  e /,  , pag.  3«ji. 


Da  un  al  Irò  canto,  i discendenti  e gli 
ascendenti  non  sono  sottoposti  all*  obbli' 
gazione  alimentaria,  fuorché  nell*  ordine 
col  quale  sono  dalla  legge  chiamati  al- 
la successione  di  colui  che  reclama  gli 
alimenti  (rf).  Così,  per  esempio,  i nipoti 
non  debbono  gli  alimenti  al  loro  avo 
se  non  in  mancanza  del  loro  padre  (4). 
Così  pure  , P avo  c P avola  paterni  non 
debbono  aliti  enti  ai  loro  nipoli  fuorché 
in  mancanza  del  di  costoro  padre  (5).  La 
stessa  regola  si  applica  , per  analogia  , 

sieno  tenuti  al  debito  alimentario  verso  i loro 
ascendenti , se  non  in  mancanza  di  figliuoli  del 
primo  grado  ; cd  invoca  riguardo  a ciò  l’anti- 
ca giureprudenza  , nicntrcchè  il  Pothier  ( del 
Matrimonio  , n.  393  ) insegna  , che  sebbene 
1’  obbligazione  dei  nepoti  sia  soltanto  sussidia- 
ria, essa  esiste  nondimeno  semprechè  Ja  persona 
da  cui  discendono  sicsi  morta,  o non  trovisi  nello 
stato  dì  somministrare  gli  alimenti.  Ad  ogni 
modo,  qualunque  sia  stala  1’ opinione  altra  vol- 
ta ricevuta  , noi  non  persistiamo  ineuo  nella 
proposizione  enunciata  nel  cominciamenlo  di 
questa  nota  , perchè  essa  ci  sembra  essere  noa 
conseguenza  necessaria  della  regola  : Ubi  «ino* 
lumenlum  , ibi  et  onus  esse  debet. 

(3j  Ma  , in  questo  caso,  essi  sarebbero,  ben- 
ché la  madre  esistesse  ancora  , sottoposti  al- 
I’  obbligo  alimentario  in  concorrenza  con  lei. 
Se  la  più  parte  degli  autori  ( confr.  Toullicr, 
Il  , 613;  Duranton,  il  , 389  (1,  p.  331,  ediz. 
Hauman  e C.  ) ; Vazeille,  op.  cit. , il,  490) 
insegnano,  contrariamente  alla  nostra  opinione, 
che  gli  avi  e le  avole,  sia  paterni  , sia  ma- 
terni , non  possano  essere  convenuti  coll’azione 
alimentaria  , se  non  che  in  mancanza  del  pa- 
dre e « ella  madre  , ciò  avviene  dall’  aver  essi 
confusa  l’ obbligazione  alimentaria  , che  è una 
conseguenza  del  dovere  di  educazione  , e l’ ob- 
bligazione alimentaria  che  esiste  indepcndtnte- 
mcnle  da  un  tal  dovere.  La  prima  è esclusiva- 
mente  imposta  al  padre  ed  alla  madre  da.Tart. 
803^193  ](,(•));«  cessa  col  dovere  di  educare, 
vale  a dire,  allorché  i figliuoli  sieoo  giunti  alla 
loro  maggiore  età.  La  seconda  6 reciprocamente 
imposta  a tutti  gli  ascendenti  c discenderti  , in 
qualunque  grado  essi  si  trovino,  dagli  art.  205 

0 207  ( 193  e 196  ) ; e non  dipende  in  vcruii 
modo  dall’età  di  colui,  al  quale  gli  alimenti 
sono  dovuti.  Da  ciò  risulta,  clic  quando  trattisi 
di  figliuoli  minori,  gli  avi  e le  a/ole  ron  sono 
tenuti  all’  obbligai  otte  alimentaria  , fuirchè  in 
mancanza  del  padre  c della  madre  , hi’  quali 
gravita  esclusivamente  il  dovere  di  educazione. 

(d  Avendo  il  nostro  art.  ig3  dichiarato  l’ordin*  •(fonda 
il  quale  gli  «'Ocnji'nti  vono  tenuti  all*  ohhligas'.vne  digli 
aliuuMiti  , ò chiaro  che  coll*  ordine  »te*>o  doMimu  r»«crvi 

1 ni  itti  i ductwlt'iiti  , *o  puro  non  v»«li«  d.rvi  C*U’  ituloro 
che  I*  nrt.  KjS  :*■«  irniplicnucnte  allusivo  all'otihligosioao 
nliiiicnlarirt  diprndi'iiio  dal  dovere  di  tducaaioia*.  CouTr. 
la  nota  '5  , p-»-  y»rr*ente. 

yct  V,  la  uoia  0 , pag.  3j*. 
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agl i afflai  (Iella  linea  discendcntalc  ed 
ascendentale,  Ixìnchè  1*  aflìnilh  non  in- 
generi alcun  diritto  di  successione. 
Finalmente  , allorché  più  persone  si 

Ma.  quando  trattisi  di  figlinoli  maggiori.  Terso 
i quali  il  padre"  e la  madre  hanno  adempiuto 
al  dovere  di  educazione , il  peso  alimentario 
debb*  essere  ripartito  Ira  lutti  coloro  che  sono 
chiamati  a godere  dell’  emolumento  della  suc- 
cessione. Cosi,  in  mancanza  del  padre,  gli  avi 
e le  avole  paterni  debbono  contribuirvi  colia 
madre  ( a\ 

(1'  In  fatti  , T obbligazione  alimentaria  non 
è nè  solidale  nè  iodivisibilc.  Non  è solidale  , 
poiché  la  legge  non  le  ha  nè  espressamente  nò 
pure  implicitamente  attribuito  questo  caratte- 
re. Confr.  art.  1202  (1155).  Non  è indivisibile, 
perchè  niente  è più  divisibile  di  una  pensione 
pecuniario.  Nondimeno,  questi  due  punti  sono 
fortemente  controversi,  ('osi , il  Toullier  ( Il  , 
613  ) insegna  ebe  V obbligazione  alimentaria 
stabilita  dalla  legge  sia  solidale  , cd  invoca  re- 
lativamente a ciò  l’ antica  giureprudenza.  Più 
appresso  (VI,  779)  questo  autore  pretende  che  le 
pensioni  alimentarie,  create  o per  testamento  o 
per  contratto  , sieno  indivisibili , c cita  in  ap- 
poggio della  sua  opinione  V art .1221,  comma  5 
(1 174,  comma  5^,  la  L 3,  /).</«  AUment.  leg.  (31,  \), 
c Dumoulin  ( Extricatio  labyrinthi  dividiti  et  in- 
dividui , parte  li , n.  238  . La  stessa  confusio- 
ne tra  la  solidalità  e I*  indivisibilità  si  ravvisa 
nei  moliti  di  una  decisione  della  corte  rea- 
le di  Grenoble  del  19  aprile  1831  ( Sir.  , 
XXXII  , 2,  495}.  11  Duranton  (II,  424  e 425; 

1,  p.  310  *341,  ediz.  Haaman  e C.  ) esprime 
la  sua  opinione  più  nettamente.  Dopo  di  aver 
provato  che  I*  obbligazione  alimentaria  non  è 
solidale,  egli  cerca  di  stabilire  che  essa  sia  in- 
divisibile; ma  vi  applica  le  disposizioni  dell’  art. 
1223  (1178Ì,  ed  ammette  la  divisione  della  con- 
danna. Confr.  § 301,  testo  e nota  (7),  I,  pag.  118. 
La  Corte  di  Rennes  ( 30  marzo  1833,  Sir. , XXXIV, 

2,  112)  ha  giudicalo  in  un  modo  anche  più  pre- 
ciso, che  I’  obbligazione  alimentaria  fosse  indi- 
visibile Solutions.  .Movendo  da  questo  punto  di 
veduta,  essa  ha  con  ragione,  secondo  noi,  c- 
sclusa  P applicazione  dell*  art.  1225  il  178),  c 
rigettata  la  divisione  della  condanna.  Confr.  g 
301  , testo,  I,  noia  (3),  pag.  421  e i4),  pag.  422.  Le 
altre  decisioni  profferite  contrariamente  alla  no- 
stra opinione  hanno  deciso  che  il  debito  alimen- 
tario fosse  solidale.  Confr.  Parigi,  30  fruttidoro 
anno  XI,  Sir.  , VII  , 2 , 79;  Colmar,  24  giu- 
gno 1812,  Sir.,  XIII  ,2,  16;  Colmar,  23  feb- 
braio 1813,  Sir.,  XIV,  2,  3;  Rioni,  15  mar- 
zo 1830,  Sir.,  XXXIII,  2 , 574.  Mal  grado  que- 
ste diverse  autorità,  le  quali , come  ognun  ve- 
de, sono  lontane  dall'essere  di  accordo  tra  lo- 
ro, noi  non  persistiamo  meno  nell' opinione  che 
abbiamo  emessa.  L* obbligazione  alimentaria  non 
è indiv^ibile  : lo  dice  lo  stesso  Dumoulin  nel 
passo  citalo  di  sopra,  dove  si  esprime  ne'seguenti 
termini , invocando  in  appoggio  della  sua  opi- 

(«)  Confr.  jcmpr*  il  nostro  art.  «g3  j nota  (ilit  pag. 
precedente. 
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(rovino  simultaneamente  sottoposi  al- 
I’  oblìi  inazione  di  somministrare  alimen- 
ti , ciascuna  di  esse  nondimeno  non  vi 
è tenuta  clic  per  una  parte  aliquota  (1), 

niooe  la  L.  3,  D.  de  Alimene,  leg.  (34,  I),  sai 
senso  della  quale  il  Toullier  si  è compiitla- 
meuic  ingannalo  : « (luomii»  em'm  quii  prn  par- 
« te  vivere  non  possit,  lumen  alimenta  tlhidtta 
« lunt;  id  eit,  rei  quibui  alitnur  prò  parte  live 
a ab  uno  live  a pluribui  praestari  ponimi  , ut 
« natura  et  ejr/ierienlia  duerni.  » Indarno  invo- 
cherei,besi  l'ari.  1221.  n.  5 (1171  n.  3 ) , onde 
sostenere  che  risulti  dalla  natura  o dal  lino 
dell’  obbligazione  alimentaria,  essere  stala  l'in- 
tenzione del  legislatore  quella  di  non  potersi 
tale  obbligazione  soddisfare  parzialmente.  In  fat- 
ti, un' intenzione  del  tutto  apposta  risulta  dal- 
T art.  208  1198)  , secondo  il  quale  gli  alimenti 
debbono  essere  fìssati  in  proporzione  dei  biso- 
gni di  coliti  che  li  reclama  , e delle  sostanze 
di  colui  che  li  deve  : il  che  suppone  , chi; 
quando  esistano  più  obbligali  , il  giudice  deb- 
ba valutare  separatamente  le  sostanze  dri  di- 
versi obbligati,  e fissare  divisamente,  avuto 
riguardo  alle  loro  sostanze  , la  sommo  per  la 
quale  ciascuno  di  essi  dovrà  contribuire  al  pa- 
gamento della  pensione  alimentaria.  I,' obbliga- 
zione alimentaria  non  è solidale  più  di  quel  che 
non  b indivisibile  : se  il  contrario  fu  ammes- 
so dall'antica  giureprudenza,  retali;  amcnlc  ai 
figliuoli,  ciò  non  altrimenli  avvcnnc  che  per  una 
falsa  interpretazione  di  leggi  , le  quali  d'  al- 
tronde non  hanno  più  oggidì  alcuna  forza  ob- 
bligatoria. Il  liumoulin  ( op.  e luogo  cit.  ) am- 
mette , egli  è vero  , che  nel  caso  in  cui  una 
pensione  alimentaria  sia  stata  legata  per  testa- 
mento , il  giudice  possa  specialmente  gravare 
uno  degli  eredi  di  pagarne  la  totalità!  ma  e li 
soggiugne  : « Hoc  nutem  fi t officio  iudicii  , quia 
« ri  ipsa  arme  pli.rium  de  In  t in  solit’un  ■ n 
Questa  spiegazione  indica  chiaramente  che  il 
Dumoulin  avrebbe  emesso  un  avviso  tutto  oppo- 
sto in  Taccia  all’  art.  1202  [1133),  c sotto  l'imperio 
di  una  legislazione  la  quale  non  permette  al  giu- 
dice di  condannare  uno  degli  eredi  all'edetn- 
pimento  totale  di  un  obbligazione  , se  non  in 
quanto  quest'  ultimo  ne  sia  stalo  gravato  dal 
titolo  costitutivo  o da  un  titolo  posteriore. 
Confr.  art.  1221  , n.  4 (1174  , n.  4).  Vedi  nel 
senso  della  nostra  opinione:  Vazeilte,  li,  193; 
l’arigi.  Il  frimale  anno  XII,  Sir.,  IV,  2,  89; 
Metz,  » luglio  1823,  Sir.,  XXIV,  2,  11;  Nan- 
cy, 20  aprile  1828,  Sir.,  XXVI.  2 , 290;  Caen, 
14  luglio  1827,  Sir.,  XXVIII,  2 , fi  ; pinne, 
3 gennaio  1832,  Sir.,  XXXII,  2,  319.  Il  Proti  - 
dhon,  che  nel  suo  C orto  di  dritto  civile  ( I,  p. 
255}  aveva  insegnalo  che  I' obbligazione  di  som- 
ministrare alimenti  fosse  indivisibile  , in  que- 
sto senso,  rhe  tutti  i «obbligali  vi  fossero  te- 
nuti solidalmente,  ha  poscia  singolarinrute  mo- 
dificata questa  sua  opinione  nel  suo  Trattalo 
dell'  Viufrutto  (l  , ftl  c 62  ).  Dopo  di  avere 
stabilito  , rhe  il  legato  di  alimenti  costituisco 
un  debito  mobiliare  divisibile  tra  gli  credi  del 
testatore,  aggiunge  clic  il  debito  legale  dì  gli- 
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la  qua!  parto  ta  determinata  secondo 
I*  analogia  delle  regole  sulla  divisione 
dello  eredità  (1).  Cosi,  allorché  dc'nipoti 
si  trovino  chiamati  a somministrare  ali- 
menti al  loro  avo,  la  divisione  si  fa  dap- 
prima per  istirpi,  ed  indi  per  capi  tra  le 
diverse  stirpi.  Arg.  art.  745  (667  R.  (a)). 
Jn  questa  operazione,  non  si  tien  conto 
nè  delle  persone  che  non  sieno  in  ista- 
to  di  contribuire  al  pagamento  del  de- 
bito alimentario  , nè  di  quelle  la  cui 
escussione  presenterebbe  troppa  difficol- 
tà (2). 

3.°  Gli  alimenti  non  sono  dovuti  che 
alle  persone  le  quali  si  trovino  nel  bi- 
sogno , vale  a dire  , a quelle  che  non 
possano  provvedere  alla  loro  sussistenza, 
nè  per  mezzo  delle  loro  rendile  (3) , nè 
coll’  aiuto  del  loro  lavoro  (4).  Art.  205 
a 209  (195  a 199  (b)  ).  Nondimeno,  non 
ispelta  a colui  che  reclama  gli  alimenti 

menti  è indivisibile  , in  questo  senso,  che,  se 
tra  le  persone  , le  quali  potrebbero  per  la  loro 
qualità  essere  tenute  a questo  debito  , non  se 
ne  trovi  che  una  sola  la  quale  sia  nella  posi- 
zione di  soddisfarvi  , essa  sia  obbligala  a sod- 
disfarlo per  intero.  Questa  maniera  di  vedere 
è , in  sostanza  , interamente  conforme  all'  opi- 
nione che  noi  abbiamo  emessa  nel  testo  ; ma 
il  risultamcnto  al  quale  perviene  il  Proudhon 
non  ò una  conseguenza  dell*  indivisibilità  del 
debito  alimentario:  questo  risullamenlo  è una 
conseguenza  del  principio,  che  T obbligazione  , 
anche  divisibile,  debb’  essere  eseguila  come  se 
fosse  indivisibile,  quando  non  sievi  che  un  solo 
creditore  ed  un  solo  debitore  ' art.  1220  e 12*21 
(1173  c 1177):  confr.  § 301 il  che  ha  appun- 
to luogo  nell’  ipotesi  di  cui  si  tratta  ; poiché 
non  si  possono  riguardare  come  debitori  del  de- 
bito alimentario  coloro  che  non  sieno  io  islato  di 
soddisfarlo. 

(1)  Non  decsi  confondere  la  fissazione  della 
parte  aliquota  per  la  quale  ciascuno  dei  coob- 
bligati è tenuto  al  debito  alimentario  , colla 
fissazione  della  somma  per  la  quale  ciascuno 
di  essi  dovrà  conl-ibuire  al  pagamento  della 
pensione  alimentaria.  Se,  nella  prima  operazio- 
ne , si  debbono  prendere  per  guida  le  regole 
relative  alla  divisione  delle  eredità  , nella  se- 
conda si  debbono  consultare  i bisogni  di  colui 
che  reclama  gli  alimenti  e le  sostanze  di  colo- 
ro che  li  debbono.  Art.  208  (198}.  Confr.  nota 
(3)  infra  , pag.  398. 

(2)  Confr.  nula  (2)  tupra  , pag.  391. 

(3)  Rie.  rig.  , 13  marzo  1813,  Sir. , XIII  , 1, 
457.  .Ma  colui  che  reclami  gli  alimenti  sotto 
il  pretesto  dell’  insufficienza  delle  sue  rendile, 

lo)  V.  la  noi*  fc)  , png.  3gc. 

(bì  Notisi  elm  Ira  qurtfi  articoli,  r‘.  ha  1‘  art.  *oG  drl 
C.  C.  | elio  è aalo  Mipprooo,  c 1*  ari.  >^7  dello  LL,  GC, 


il  provare  che  egli  sia  nel  bisogno;  ma 
spella  a colui  che  li  niega  il  dimostrare 
il  contrario  (5). 

Le  persone  che  sono  nel  bisogno  han- 
no , in  generale  , diritto  agli  alimenti  , 
qualunque  sia  la  causa  della  loro  mise- 
ria, e qualunque  sieno  stati  i loro  torli 
verso  coloro  ai  quali  gli  alimenti  ven- 
gono domandali  (c)  (6).  Cosi,  il  figliuolo 
dotato  dai  genitori  , e i quale  trovisi , 
per  sua  propria  colpa,  ridotto  all'indi- 
genza , non  conserva  perciò  meno  il  di- 
ritto di  domandar  loro  degli  alimenti  (7). 
Lo  stesso  è del  figliuolo  il  quale  abbia 
contratto  matrimonio  contro  il  piacimen- 
to de’  suoi  genitori  (8).  Nulladimeno  , 
la  persona  che  siesi  fenduta  colpevole 
verso  colui  che  le  debba  gli  alimenti,  di 
un  Tatto  pel  quale  ella  sarebbe  esclusa  dal- 
la ereditò  di  lui,  perde  altresì  il  diritto 
di  domandargli  gli  alimenti,  o di  farseli 

non  è perciò  tonato  ed  abbandonare  il  suo  pa- 
trimonio alla  persona  contro  la  quale  dirige  la 
sua  domanda-  Evidentemente  fuor  di  ragione  , 
il  Toullier  (II,  613)  insegna  il  contrario.  Va- 
zcitle  , op.  rii.,  lt  , 513 ; fìuranlon  , Il  , 399 
( 1 , p.  333,  olir.  Haumao  e C.  ) ; Bordeaux, 
10  febbraio  1828,  Sir.  , XXVIII  , 2 , 120. 

(4)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato 
( Locré,  Legisl. , t.  IV  , p.  388  e 38# , n.  21  ) ; 
Alnicns  , 20  agosto  1807  , Sir.  , VII  , 2 , 755; 
Trèves  , 13  agosto  t810  , Sir.  , XI  , 2,  59;  Pa- 
rigi, 13  aprile  1833  . Sir.,  XXXlll  , 2.  227. 
Ma  per  estimare  se  colui  che  chiede  gli  alimen- 
ti sia  o no  capace  di  procacciarseli  coi  suo  la- 
voro personale  , i giudici  possono  e debbono 
prendere  in  considerazione  la  sua  educazione  e 
la  sua  condizione  sociale.  Brusselles  , 10  gen- 
naio 1811  , Sir.,  XI  , 2,  317.  Colmar,  7 ago- 
sto 1813,  Sir.  , Xlll  , 2,  373. 

(5)  Negativa  non  est  probanda,  Merlin  . Rep., 
p.  Alimenti , § 2 bis  , n.  2.  Duranton,  11,  410 
II.  p.  322  . ediz.  ltauman  e C.  ).  Colmar  . 23 
febbraio  1813  , Sir.  , XIV  , 2 , 3. 

t'O)  Colmar,  7 agosto  1813,  Sir.,  Xlll  , 2, 
373.  Confr.  Vazcilte  , op.  ci t,  , 11,  511.  Vedi 
tuttavia  Duranton,  II  , 382  , 383  e 386  ( l , p. 
329  e 330  , ediz.  ltauman  c C.  ). 

(7)  Nov.  12,  cap.  2.  Voet,  ad  pandeclas  , ira 
t it.  de  agnosc.  et  alend.  lib.  , n.  5.  Coufr.  Du- 
ranton, II,  383  ( I,  p.  329,  ediz.  ltauman  e C.  ). 

(8)  Merlin  , Rep.  , p.  Alimenti  , jj  1,  no.  4 e 
5.  Duranton,  Il , 381  ; 1 , p.  329,  ediz.  ltauman 

0 C.  ).  Rie.  rig.  , 7 dicembre  1801  , 8ir.  , IX  , 

1 , 38.  Brusselles  , 19  gennaio  1811  , Sir.  , XI  , 

2 , 317.  Caen  , 23  aprile  1828  , Sir. , XXX  , 2 , 
83.  Confr.  Vazeille  , op.  cit. , Il  , 514. 

cho  b nuovo. 

« Coufr.  la  nota  arguente, 


SECOJtf»*  PABTB  — LIDBO  PBIMO. 


somministrare  (alla  successione  di  lui  (1). 

Gli  alimenti  sono  dovuti,  qualunque  sia 
l'età  di  colui  che  li  reclami  (2).  L’obbligo  di 
somministrarli  non  si  estingue  per  la  mor- 
te civile  di  colui  al  quale  sono  dovuti  (3). 

4.°  1/  obbligazione  alimentaria  ha  per 
oggetto  la  prestazione  di  tutto  ciò  che 
è necessario  ai  bisogni  della  vita  , tan- 
to in  istato  di  sanità  , quanto  in  quel- 
lo di  malattia.  Laonde,  essa  in  sè  cono- 
rende  non  solo  il  villo,  ma  ancora  l'a- 
ilazione  e le  veslimenta  (4).  Ma  non 
importa  1'  obbligazione  di  pagare  i de- 
bili contratti  dalla  persona  alla  quale 
gli  alimenti  son  dovuti  (5).  Lo  stesso  è, 
almeno  in  generale,  anche  quando  trat- 
tisi di  debiti  contralti  per  bisogni  ali- 
mentari ; ma  questa  regola  non  dev'  es- 
sere applicata  che  coi  temperamenti  i 
quali  sono  indicati  dall’  equità.  Se,  per 
esempio,  colui  il  quale  aveva  diritto  agli 
alimenti  si  fosse  trovato  , durante  un 
tempo  più  o meno  lungo  , nell’  impos- 
sibilità di  convenire  in  giudizio  il  debi- 
ti) Confr.  ari.  727  (618  R.  (o)  ).L.  S,  §11.0.  de 
Agtiosr.ei  tiltnd.lib.  (25, 3 .Dui  anlon,  11,  31$  (I,  p. 
34)1  ♦ ediz.  Hauman  c C.l-  Vazeille,  op.  « Ungo  eit* 
(2)  Locré,  aulì’ ari.  203  (133  K.  (b;<  ).  Duranton, 
11  , 382  ( I , p.  329  , ediz.  llaunian  e C.  ).  Col- 
mar, 7 agosto  1813  , Sir. , Nili  , 2 , 373. 

(3;  Arg.  ari.  25.  comma  3 (8,)  \c\.  Confr.  $ I6i. 
Parigi  , 18  agosto  1808  , Sir.  , XII , 2 , 203. 

(4,  L.  0,  0.  de  Alim.  leg.  (31, 1).  LL.  43  e 44, 
D.  de  V.  S.  (50,  16  . Merlin  , Hep.t  p.  Alimen- 
ti. Dnranton  , 11  , 408  ( 1 , p.  333 , ediz.  Hau* 
man  e C.  )•  Vazeillc , op.  eit.  , Il , 506. 

i5;  L.  5,  & 16,  D.  de  Agnote.  et  alend.  lib.  , 
(23,  3).  Potbier  , del  Mal  rimonto  t n.  392.  Dn- 
ranton, 11,  398  (I,  p.  333.  ediz.  Hauman  c G>)« 
Vazcilie  , op.  cit.  « il  , $07.  Vedi  però  Malevo- 
le , sull’  ari.  211  (S.  ). 

(6;  Confr.  in  senso  diverso  su  tutte  questo 
posizionar  Delvincourt  , Il  , 42  ; Vazciiie  , op. 
eit, , 507  a 810  ; Merlin  , Rep.  , p.  Alimenti,  § 
1 , art.  1 , n.  8 , § 3 , n.  8 , p.  Potestà  patria , 
sez.  Ili  » § 3,  mi.  1 a 4 ; Durantoo  , 11  , 390 
( I • p.  331  , ediz.  Hauman  e C.  }.  l'roudhon  , 
dell*  Usufrutto , 1 , 198;  Nimes,  20  agosto  1807, 
Sir. , VII,  2,  735  ; Brusselles,  UJ  gennaio  1811, 

la  Quest'  articolo  parla  de’  ca«»  «T  indtgnità.  Ne  *•- 
drroo  le  riforma  ori  trattare  delle  »uere»ioi»i.-—  Cooff. 
però  l'art.  K34,  che  non  he  elcilu  articolo  il  qu  iln  gli  cor. 
r«»ponda  ucl  C C , o che  ù cip  r»o  co.i  : e La  |ki»o - 
iib  d ri  dete,  quando  non  aitine  ellrouje  uivui  da*  vire- 
rò , patri  reclamare  Bulle  eredità  da  cui  è eavlu.u,  yli 
•irriti  el.iueuti  I , 

(4;  V,  U note  6 , p»g.  3qi. 

e V.  poi  i'Oodauuelu  all’  irgaitólo  , eri.  t6,  co.  uro  a 

4 Ut*.  p*u. 

tl  V.  la  noie  fa’  » pass  <egu»».  le. 

/.Adi  Ahi  AH  . Voi.  II. 
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tore  del  debito  alimentario  , c so  fosso 
stato  obbligato  di  contrarre  debiti  per 
vivere,  egli  sarebbe  autorizzato,  nel  di- 
mandare per  l’avvenire  il  pagamento  di 
una  pensione  alimentaria,  a reclamarne 
egualmente  lo  annualità  per  lo  passato.  La 
persona,  che  avesse,  in  somigliante  caso, 
somministrati  gli  alimeuli,  potrebbe  anche 
ripeterli  dal  debitore  del  debito  alimen- 
tario, sia  come  cessionari»  del  creditore, 
sia,  in  mancanza  di  cessione,  in  virtù  del 
quasi-contralt»  di  gestione  di  affari  {«)• 

5.°  L obbligazione  alimentaria  deve, 
in  generale , essere  soddisfalla  per  mez- 
zp  di  una  pensione  in  danaro  (rf)  (7). 

Nondimeno,  questa  redola  va  sogget- 
ta a modificazione  , quando  il  padre  c 
la  madre  si  offrano  di  ricevere,  nudriro 
c mantenere  nella  loro  casa  i figliuoli 
maggiori  a’  quali  debbano  gli  alimenti. 
In  siffatto  caso,  il  giudice  può,  secondo 
le  circostanze,  dispcusirli  dal  sommini- 
strare gli  alimenti  iti  danaro  (e)  (8).  Art, 
211  (S.)  (f)  (9). 

Sir„  XI,  2.  317;  Civ.  casa. , 12  maggia  18^2,  Sir.  , 
XII.  1.  324;  Civ.  ca«.,  17  marzo  18 11».  Str.,  XIX,  t, 
308;  Lione.  15  agosto  1831,  Str. , XXJU1.  2.  430. 

(7)  Il  giudice  può  fot  se  obbllgaré  «1  dcbiloro 
della  pensione  alimentaria  , o a costituire  un 
rapitale  le  cui  rendite  h« ranno  destinate  al  paga- 
mento delle  annualità  di  questa  pensione  , o a 
dar  cauzione  per  sicurezza  del  pagamento  di  sif- 
fatto annu  il  tà  ? Noi  noi  crediamo.  Vedi  tuttavia 
Angers  , 23  febbraio  1829,  Sir.  , XXlX,  2.  187, 

(8)  Il  giudice  deve.  In  simigliarne  caso  , esa- 
minare , se  la  coabitimene  oiferla  dal  debitore 
de#li  alimenti  presenti  vcrun  inconveniente  per 
colui  al  quale  sono  dovuti.  Confr.  Vazeillc,  op* 
eit. . Il  , 313  ; Duranton  , Il  , 413  ( 1 , p.  337, 
ediz.  Hauman  e C.  1 ; Aii,  3 agosto  1807,  Sir. , 
Vili,  2,  109;  Dorile  uni,  20  giugno  1832,  Sir., 
XXXII , 2,  468.  Ma  non  è necessario,  per  I*  am- 
nitssione  dcH’oflerta  fatta  dal  padre  o dalla  ma- 
dre , che  eglino  siero  iMI*  impossibilità  di  pa- 
gare una  pensione  alimentaria.  Sotto  questo  rap- 
porto, esiste  una  differenza  essenziale  Ita  l'ipotesi 

Preveduta  daH’ari.211  jS.  g)  e quella  di  cui  parla 
art.  210  |200  li.  A,  ;.  Vazeillc,  op.  cit.  , II,  6l7. 
(9j  Quest’  orticolo  suppone  ebo  i figliuoli  , ni 

* (fi  0 Lori,  cri  del  C- C.  «1*4  >l*io  inli-rdin.iat 
•r»|ipr.  j.o,  jVla  , ikipurh.  li  Iio.iro  j.rl,  «00  trilli*  modi- 
beato  Con  la  ItggF  del  17  ottobre  »K3j,  il  comma  4 di 
que*4’  ultimò  art. e. .lo  ha  prow. dillo  al  modo  uajd  gli 
•«ceiubiui  debbano  pretta  re»  gli  «dimenìi  •*  dncenjettllf 
e vi  ha  provveduto  molto  più  arcuile  amen:*  ,J*|r  art. 
• «tri  C C. . movendo  dal  principio  d 1 1 .vpe.to  eli»*  * 
d.arwndenti  ton  tenuti  a Berbere  v.-rsu  i toro  Ajcrflittfft- 
|i  Confr.  la  noia  « , png  ■•'-u.-nlr, 

(A)  Y»  U nota  [a)  , pag  Beguini*. 
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Da  un  altro  canto,  so  il  debitore  de- 
gli alimenti  dimostri  che  gli  sia  impos- 
sibile di  pagare  una  pensione  alimenta- 
ria qualunque,  il  giudice  ordinerà,  se- 
condo le  circostanze  , che  egli  sarà  te- 
nuto a ricevere  , nudrirc  e mantenere 
in  casa  sua  colui  al  quale  egli  debba  gli 
alimenti  ()).  Art.  210  (200  R.  la)  ). 

Del  resto  , spetta  al  giudice  lo  stabi- 
lire , secondo  le  circostanze,  le  scaden- 
ze (terme*)  de' pagamenti  della  pensione 
alimentaria  , e di  ordinare-  se  essa  sarà 
o no  pagata  con  anticipazione. 

6.°  L'  ammontare  della  pensione  ali- 
mentaria si  determina  in  proporzione 
de'  bisogni  del  creditore  (2)  e delle  so- 
stanze del  debitore.  Art.  208  (198). 

Allorché  più  persone  sieno  congiunta- 
mente tenute  al  debito  di  alimenti,  l'am- 
montare della  somma  da  pagarsi  da  cia- 
scuna di  esse,  in  soddisfazione  della  pen- 
sione alimentaria  , va  determinata  nel 
modo  seguente  : Si  riguarda  successiva- 
mente ciascuno  dei  debitori  come  se  fos- 

qnali  gli  alimenti  sieno  dovuti  . fossero  giorni 
alla  loro  maggior  eli.  Perciocché  , se  fossero 
ancora  minori,  nè  il  padre  nè  la  madre  potreb- 
bero esser  tenuti  a somministrar  loro  gli  ali- 
menti fuori  della  casa  paterna  , salvo  nel  caso 
in  cui  i figliuoli  fossero  stati  autorizzati  dal  gia- 
ce ad  abbandonarla  a causa  di  cattivi  tratta- 
menti fé).  Confr.  § 319,  testo  n 1 e nota  17)  , 
pag.  382.— Il  benefizio  dell' art.  21t  iS.  tei  ) può 
forse  essere  invocalo  da  tutti  gli  ascendenti  ? 
Noi  noi  crediamo:  Erceplio  est  ilrielissimoe  in - 
terpretationis.  Vedi  nondimeno  in  senso  contra- 
rio : Vozeillc  , np.  eil. , Il  , 51(1.  Del  resto  . è 
evidente  cho  i discendenti  non  sono  ammessi  a 
prevalersi  delle  disposizioni  deipari.  211  (S.  id)  ) 
contro  gli  ascendenti  ai  quali  debbano  gli  ali- 
menti. Ucsaozone  , li  gennaio  18l>8  , Sir. , IX  , 
2 , 101.  Confr.  Bvurges  , 9 agosto  1832  , Sir.  , 
XXXIII  , 2 , 1.10. 

(I)  11  giudice  deve  in  questa  ipotesi  esamina- 
re , se  il  debitore  degli  alimenti  , tuttoché  pri- 
vo di  mezzi  sufficienti  per  pagare  una  pensione 
alimentaria , sia  nondimeno  in  islato  di  riceve- 
re, nudrìre  e mantenere  nella  sua  casa  colui  al 
quale  gli  alimenti  sieno  dovuti.  Confr.  Vazcil- 

la)  Art.  s' o C,  C.  < Se  la  permea  eh®  dee®  tommi- 
niclrare  gli  (diluenti  giuatiCchi  dì  non  poter  pagare  ta 
pentiooe  et  mentane  , il  trilione!®  , eoe  eosniarone  di 
«*it<a.  potrà  ordinnrr  eh®  t®  delta  prnona  riera®  nell* 
propria  rasa  . rudrieca  e mantenga  quatto  al  quale  et- 
•I  de,®  gli  alimenti  a. 

I,  art.  eoo  dell®  LL.  CC.  , che  era  dapprima  unifor- 
mo al  trnrrritto  nrt.  B.o  del  C.C.  , è alato  con  I®  logge 
del  17  ottobre  iKSO  moditiealo  coni®  degno  t — ■ Gli 
alimenti  dai  dilrrndenti  egli  arrendenti  o da  ito  cotta- 
t reale  all'  altro  aaraono  dovuti  io  peaaìoo*.  Se  perù  1® 


«e  solo  ed  unico  obbligato,  a ai  ricerca 
qual  sarebbe  in  tale  ipotesi  l'ammonta- 
re della  pensione  alimentaria  dovuta  da 
ciascuno  di  essi  , avuto  riguardo  alle 
sue  sostanze  ed  ai  bisogni  ilei  creditore: 
indi  le  diverse  somme  cosi  determinate 
dividonsi  pel  denominatore  della  frazio- 
ne, che  rappresenta  la  parte  aliquota  idea- 
le per  la  quale  ciascun  debitore  è,  nel- 
la realità  , tenuto  al  debito  degli  ali- 
menti (3). 

La  determinazione  deU'ammonlare  del- 
la pensione  alimentaria  non  è irrevoca- 
bile, quando  ancora  avesse  avuto  luogo 
per  transazione,  o per  una  sentenza  pas- 
sata in  cosa  giudicata.  Così , allorché  i 
bisogni  del  creditore  , ovvero  i mezzi 
del  debitore  vengano  a diminuire,  que- 
sti è ammesso  a chiedere  una  riduzione 
della  pensione  alimentaria  ; e recipro- 
camente, il  creditore  è autorizzalo  a re- 
clamare un  supplimcnto  di  pensione  a- 
limentaria  , allorché  i bisogni  suoi  ov- 
vero i mezzi  del  debitore  vengano  ad 

le  , op.  cif.  , If,  817  ; Besanzone  , 14  gennaio 
1808  , Sir. , IX  . 2 . 1(11. 

(2)  I bisogni  del  creditore  debbono  essere,  e* 
stimati . non  già  in  nn  modo  assoluto  . ma  in 
un  modo  relativo,  ed  avuto  riguardo  soprattut- 
to alia  sita  età,  al  suo  stalo  di  salute,  ed  alla 
sua  posizione  sociale.  Esposizione  ile'  mot  ivi,  di 
Portali*  ( Loeré,  Lesivi.  , l.  IV,  p.  320,  n.  80  . 

(3)  Un  vecchio  nell'  indigenza  ha  due  Ggliuo- 
II  . de' quali:  l'uno  è milionario,  senza  prole  ; 
l'altro,  gravalo  di  una  numerosa  famiglia,  non 
ha  che  dugentomila  franchi  di  patrimonio.  So 
ciascuno  dei  figlinoli  fosse  il  solo  debitore  del 
debito  degl  alimenti,  si  potrebbe  con  equità  fis- 
sare la  pensione  alimentaria,  pel  piimo,  in  cin- 
quemila franchi,  pel  secondo , in  mille  fran- 
chi. Ma  siccome  vi  ha  dne  debitori  tenuti  per 
eguale  porziono  ol  debito  degli  alimenti  , cia- 
scuno di  essi  non  dovrà,  per  la  sua  pari*  da  con- 
tribuirvi, fuorché  la  metà  delia  somma  alla  qua- 
le sarebbe  stato  tennto  , se  egli  fosse  sfato  so- 
lo. Quindi  , il  primo  dovrà  pagare  duemila- 
cinquerenio  franchi  , e '1  secondo  cinquecento 
franchi. 


perenna  che  vi  i tenuta  giittliRehi  di  non  potar  paga- 
re ta  penatone  , il  tribunale  eoo  eogniaion®  di  cauta 
potrà  ordinare  che  ta  medeaìma  ricevo  orila  propria  a- 
bilaaione  , ttodriaea  e mantenga  qui  Ito  al  quale  tono 
tintoti  gli  alimenti.  —I  diaeendenti  ricetteranno  gli  a- 
limrnti  in  caia  de'  loro  secondanti  , ee  pure  a coti  oro 
noo  piaccia  aomminietrarli  in  p®naiona.  Potranno  rie®, 
▼erti  in  prtieton®  quando  per  gravi  motivi  covi  venga 
ordinato  dal  trillanti®  V. 

(fri  Confr.  nota  |f)  . pag*  3Sv. 
r d y.  ta  nota  1*)  , pag.  precedente* 
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aumentarsi  (1) , senza  che  in  verun  ca- 
so la  domanda  possa  essere  respinta  col- 
l’eccezione  di  transazione  o con  quella 
della  cosa  giudicata (2).  Art.  209  (199)  (3). 

Se  una  delle  persone  congiuntamente 
tenute  al  debito  di  alimenti  divenga  in- 
solvibile , le  altre  non  sono  tenute  al 
pagamento  della  porzione  a contribuirsi 
da  lei  ; ma  quegli  al  quale  sono  do- 
vati gli  alimenti  può  , in  simigliatile 
caso  , rivolgersi  ai  tribunali  , per  far 
di  nuovo  prefinire  , avuto  riguardo  ni 
numero  ed  alla  qualità  dei  debitori  solvi- 
bili, la  parte  aliquota  per  la  quale  ciascu- 
no di  essi  sarà  da  indi  in  poi  tenuto  al 
debito  alimentario,  e per  fare  di  nuovo 
determinare  , proporzionatamente  ai  bi- 
sogni suoi  ed  alle  sostanze  di  questi  de- 
bitori, la  somma  da  pagarsi  per  T avve- 
nire da  ciascuno  di  essi. 

7."  Allorché  colui  che  riceve  gli  ali- 
menti non  ne  abbia  più  bisogno  , o al- 
lorché colui  che  li  presta  non  sia  più 
in  istato  di  somministrarne  , quest’ ulti- 
mo può  chiedere  la  sua  esonerazionc  (4). 
Art.  209  (199)  Ma  , nè  egli  potrebbe 
reclamare  , nel  primo  caso  , la  restitu- 
zione degli  alimenti  che  egli  avesse  in- 
debitamente pagali  dopo  cessata  la  cau- 

\ 

(t)  L’ art.  200  (199;  non  ai  occupa  per  verità 
di  questa  ipotesi;  al  pur  est  ratio.  Vaxcille,  op. 
eit. , Il  , 5 19. 

(2)  Discussione  presso  il  consigli o di  Stata, 
Locré,  Leghi.  , t.  IV,  p.  392  , u.  20.  Vedi  tut- 
tavia nota  (4)  , infra  , pag.  presente. 

(3)  Le  disposizioni  di  quest’  articolo  sono  e- 
gualmenle  adattabili  al  caso  iu  cui  esistano  più 
debitori  del  debito  alimentario  , in  questo  scu- 
so, che  quegli  fra  essi,  i mezzi  del  quale  sicno 
diminuiti  , è ammesso  a dimandare  la  diminu- 
zione della  parte  a contribuirsi  da  lui  , salvo 
al  giudice  1'  aumentare,  se  ne  sia  il  raso,  quel- 
la degli  altri,  colmar  , 19  gennaio  1834  , Sir.  , 
XXXV,  2,  217. 

(4)  Ma  la  donazione  fatta,  a titolo  di  alimen- 
ti , dal  debitore  del  debito  alimentario,  è irre- 
vocabile : il  donatario  può  agire  per  l'esecuzio- 
ne di  essa  , anche  per  t’  avvenire,  sopra  tutti  i 
beni  del  debitore.  Parigi , 14  maggio  1828  , 
Sr.  , XXIX  , 2 , 3S1. 

(3)  Arg.  art.  25  (S.).  Ma  la  patria  potestà  ri- 
fa^ Con  Ir.  «rt.  »6  LL.  pen.  , 

(4)  V-  la  noia  .e),  png.  348.  Confr.  art.  |63  e »g5, 

(ri  V.  la  delta  nota  [e,  , pag.  34$. 

(d,  V.  ari.  33*  LL.  pcn. 

!•;  Tra  quoti  articoli  ti  ha  1’  art.  4°?,  nel  quale  nj. 
terraà'  uu  cangiamento  di  locuzione,  a I*  ari.  4°/»  clic 


sa  in  virtù  della  quale  erano  dovuti  ; 
nè  a vicenda  il  creditore  degli  alimenti 
polrebbe,  nel  secondo  caso,  esigere  dal 
debitore  , divcnulo  più  agiato  , le  an- 
nualità della  pensione  alimentaria  sca- 
dute durante  il  suo  stalo  d’ indigenza. 
Arg.  art.  209  (199). 

• r 

V.  DELLE  DIVERSE  MANIERE  ONDE  LA  PO- 
TESTÀ* PATRIA  S!  ESTINGUE  O SI  PERDE, 

fi  DELLE  CAUSE  PER  LE  QUALI  L’ESER- 
CIZIO PUÒ  ESSERNE  SOSPESO. 

§ 553- 

1. ®  La  potestà  patria  si  estingue  : 

• 1 ) Per  la  morte  naturale  o civile  (5) 
dei  genitori  o del  figliuolo  (a). 

2 ) Per  la  maggior  età  del  figliuolo. 
Art.  372  e 388  ( 288  R.  (6)  , e 311  ). 

3 ) Per  P emancipazione  di  quest’  ul* 
timo  (6).  Art.  372  ( 288  R.  (c)  ) (7). 

2. °  La  potestà  patria  si  perde  per  ef- 
fetto della  condanna  in  cui  fosse  incorso 
il  padre©  la  madre  (8),  a ragione  del  rea- 
to preveduto  dall’arl.  334  del  codice  pena- 
le (</)  (9).  (Codice  penale,  art.  335,  comma 
2 ).  Ma  la  degradazione  civica  non  trae 
seco  la  decadenza  dalla  patria  potestà  (IO). 

Del  resto  , la  legge  non  priva  della 

nasce  dopo  la  cessazione  della  morte  civile.  Confr 
§ 1115.  Vnzcilto  . del  Matrimonio  , il  , 460. 

(6)  Confr.  art.  476  (393;  e seg.  , § 118- 

(7)  La  potestà  patria  non  si  potrebbe,  per  di- 
ritto francese,  estinguere  a cagione  della  nomi- 
na del  figliuolo  a determinate  cariche  pubbli- 
che, perciocché  queste  ca  ielle  non  possono  es- 
sere conferite  ehe  a*  maggiori  di  età  (/“). 

(8)  In  questo  caso  , la  decadenza  dalla  patria 
potestà  ha  luogo  di  pieno  diritto.  Non  è necessa- 
rio che  venga  pronunciata  delta  sentenza  di  con- 
danna. Carimi , Commentario  del  codice  penale , 
sull*  art.  335  , n.  3. 

(9;  Il  padre  o la  madre  cho  si  renda  colpevo- 
le di  questo  reato  verso  uno  dei  loro  figliuoli  , 
non  resta  decaduto  dalla  patria  potestà  che  su  di 
questo  figliuolo , e non  già  rispetto  agli  a Uri  (<?;. 
Carnot,  op.  cit. , sull' art.  333,  n.  5.  Vedi  non- 
dimeno in  senso  contrario  : Duranlon,  111 , 384 
(li,  p.  128,  ediz.  Llauman  e C.  ). 

(10)  Arg.  a contrario , codice  penale,  art.  34. 
Confr.  lo  stesso  codico  , art.  42  (/*,. 

è riformato.  , 

(/)  Confr.  la  nota  '6'  , pag.  343. 

(j)  Coufr.  tu  lui  qu  »tiono  la  compii o*'ona  dell  art 
33*  LL.  pen.  cau  quello  dell’  art.  33  j.  dui  C.  p*. 

(A)  V.  art.  >4  e *7  LL.  pan. 
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J talria  potestà  uè  I genitori  che  no  ob- 
liano abusalo,  nè  quelli  che  sieno  siali 
esclusi  o rimussi  dalla  tutela  dei  loro 
figliuoli.  Essa  non  ue  priva  maggior- 
mente il  padre  clic  sia  stato  dispensato 
dalla  tutela  per  causa  legittima  , e la 
madre  che  I’  abbia  ricusala  o che  1'  ab- 
bia perduta  per  elicilo  di  un  secondo 
matrimonio  (1).  Nondimeno,  sembra  che 
i tribunali  sicuo  autunnali  a prendere, 
in  somigliante  caso  , i provvedimenti 
necessari  per  assicurare  gl'  interessi  mo- 
rali c pccuuinri  dei  figliuoli  (2). 

3.°  L’  esercirlo  della  patria  potestà 
resta  sospeso  pendente  la  durata  della 
iuterdizioue  legale  (3)  o giudiziale  (4j. 

O.U’O  SECONDO, 

li |CI  l'IGUCOLi  ADOTTIVI  , li  U»>  MINORI 
SOTTOPOSI!  ALLA  TCTSLA  omCluSA. 

Fonti.  — Coche  civile,  art.  343  a 370 
filiti  a 280  («.  ).  Confr.  § 534  (')• 

§ 554. 

Sunto  storie ». 

Prima  delia  rivoluzione  , 1'  adozione 
propriamculc  delta  era  sconosciuta  nella 

1}  Toullter,  JJ  , lOtìi.  Vawitl»,  op.  eit.  , 11, 
410.  Vedi  tuttavia  Delvincourl  , il  , 186.  gue- 
st* autore  pretende  che  U padre  o la  madre,  c- 
scltiso  o rimosso  dalla  tutela  de' suoi  ligliuoli, 
resii  per  ciò  appunto  decaduto  dalla  patria  po- 
testà. 

i2j  Confr.  Vaiolila  , ojl  ciL , Il  » 429  a 433  e 
461»;  Merlin,  Uep.  , p.  Educazione  , § t. 

3 Codice  penale  , ai i.  29  {6;.  Confr.  codice 
civile,  ari.  221  $10).  Coufr.  § 167  , lesto  u.  2. 

(4;  Confr.  ari.  511  (434j.  Coufr.  g 126,  lesto 
n.  2. 

I')  Bibliografia.  — DeU'  adozione  considerata 
ve'  tuoi  rapporti  con  la  legge  naturale  , con  la 
Virale  e con  la  politica , diCUalIau,  1 voi.  in* 
8."  Trattalo  dell'  adozione  , di  Ganci;  Cangi, 
anno  XII,  1 voi.  in*H.° — I ruttato  deli  adozio- 
ne , di  Yiolard;  Strasburgo,  1813,  1 voi.  in-8.° 
— Trattato  deli  adozione,  di  JUfie  ; Parigi  » 

*n)  I o riforme  n cui  sodo  toggiaoìuli  gli  articoli  clic 
trattano  dell’  *d'i*ion«  isranuo  indicato  nel  corto  del 
proso  ole  capo.  Notisi  soltanto  elio  U di«po*utane  d-l- 
r ari.  tl*l  c.  C».  loruit  la  malaria  do*  due  ari.  *68 
r ió«)  Hit.  della  LI..  CC.  • *•  eh*»  gli  art.  sS5  « ?K6  di 
i;it*isie  d|cmo  LL,  bouu  luiuu.  GL  eiaculi  del  C.  C.  Ut- 


Francia  (e).  Ma  l'uso  vi  avea  introdotto  un 
modo  di  disporre,  il  quale  presentava  qual- 
che analogia  coll'  adozione,  vaie  a dire, 
io  instituzioni  contrattuali  o testamenta- 
rie fatte  sotto  la  condizione  elio  il  do- 
natario o 1'  erede  porterebbe  il  cognome 
od  assumerebbe  le  armi  del  douaulo  o 
del  testatore  (5). 

L'  assemblea  legislativa  decretò  , nel 
dì  18  gennaio  17l>2  , che  il  suo  comi- 
tato di  legislazione  comprendesse  , nel 
corpo  generale  delle  leggi  civili  , di- 
sposizioni relative  ali'  adozione.  Imme- 
diatamente dopo,  la  convenzione  nazio- 
nale, in  tre  diverse  riprese,  incaricò  il 
suo  comitato  di  legislazione  di  compi- 
lare una  legge  sopra  questa  materia  (6). 
Laonde  , i differenti  progetti  dei  codice 
civile  presentali  dal  Cambacérès  , sia 
alla  Convenzione  nazionale,  sia  al  con- 
siglio dei  Cinquecento,  contengono  dello 
disposizioni  aventi  per  oggetto  il  rego- 
làrc  le  condizioni  , le  forme  e gli  ef- 
fetti dell'  adozione  (7).  Benché  questi 
progetti  non  abbiano  usai  ottenuta  for- 
za di  leggo  ,‘e  benché  il  principio  del- 
l' adozione  decretato  dall’  assemblea  legis- 
lativa non  sia  stato  svolto  ed  ordinata 
ebe  dal  codice  civile,  nondimeno  la  legista-, 
zione  intermedia  ammise  impllcitamcnto 
la  validità  dello  adozioni  fatte  dopo  il  18 

1813,  4 voi.  in  8.® — Trattata  succinto  dell'a- 
dozione e della  tutela  officiosa,  preceduto  da  u-h 
discorso  storico  sull’  adozione  , di  Greoier  , in 
coni  imi  azione  del  irai  la  m delle  donazioni  per  la 
«lesso  autore;  loi za  edizione,  di  Clermonl  Ferrand, 
1826  , 2 voi.  in*4.°  — Die  Le  Are  von  de  r Adop- 
t ibu  , nach  den  principierà  dei  franzùsischen 
civilrechts  t Doli'  adozione  giusta  i principi  del 
diritto  civile  francese  ) , per  K.  R.  tìaqi  itici  ; 
^riburgo,  1827  , 1 vai.  in-8.° 

(3;  (irenici-,  Discorso  storico.,  parie  seconda. 
Malevillc  , 1 , p.  340  e 341.  — Un  legato  fattoi 
sotto  la  condiziono  imposta  al  legatario  di  por- 
lare  il  cognome  del  testatore,  sarebbe  ancora  va- 
lido secondo  il  diritto  aiutale.  Civ.  rig. , 4 lu- 
glio 1S36  , Sir. , XXXVI  . t , 642. 

(6)  Confr.  Decreti  del  25  gennaio,  del  7 mar- 
zo c del  4 giugno  1793. 

(7;  Confr.  $ 9. 

latiti  alla  tuiafa  affi riota  sono  itati  topprO’M. 

tà)  V.  art.  i3  e 17  LL.  prn,  5 nota  t>  , I,  p*£.  *6t« 

(c  Hmum)  iti  noi  rea  oouu.ciua  l'»d  nono  pr.iun  dal- 
lo nuovo  L-ggì  ; tJ  UiM>in»aaii  intorno  a «jucill  UfeiL}-. 
da  le  di*po»uiuu*  del  Jn.no  ronjauo. 
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SECONDA  PASTE. 

gennaio  1792  (1),  e gli  effetti  di  queste 
adozioni  vennero  definitivamente  regola- 
rizzati dalla  legge  transitoria  del  25  ger- 
mi le  anno  XI  (2). 

Nel  tempo  della  discussione  del  codi- 
ce civile  presso  il  consiglio  di  Stalo,  le 
opinioni  furono  divergenti  sulla  conser- 
vazione dell'adozione.  Frelendcvosi  che 
questa  instiluzione  dovesse  essere  riget- 
tata , come  quella  ebe  favoriva  il  celi- 
bato , c che  concedeva  i vantaggi  della 
paternità  a colui  che  non  ne  aveva  a- 
vulo  i pesi.  Ma  rispondetesi  , che  sot- 
toponendo I'  adozione  a condizioni  le 
quali  impedissero  le  tristi  conseguenze 
clic  se  ne  temevano,  c restringendola  den- 
tro certi  limili,  questa  insiituzionc  soddi- 
sferebbe tanto  alle  esigenze  dell’  equità 
e dell' umanità,  quanto  agl'interessi  dei 
privali.  Quest'  ultima  opinione  ottenne 
ben  tosto  la  preponderanza  , c la  Con- 
servazione dell’adozione  venne  decretala. 

La  discussione  versò  da  indi  in  poi 
unicamente  sull’  ordinamento  di  questa 
instiluzione.  Si  risolvè  dapprima  di  at- 
tenersi rigorosamente  alla  regola  del  di- 
tti Confr.  Decreto  del  15  frimaio  anno  Iti,  il 
quale  dispone  che  l’adozione  assi  tura  all’ adot- 
tato un  diritto  sulla  eredità  dell'adottante;  Leg- 
ge del  1V2  (rimale  anno  VII  sulla  registratura  , 
art.  68,  § 1,  n.  9,  che  sottopone  le  adozioni  al 
diritto  fisso  di  uu  franco;  Disposizione  del  gover- 
no del  19  fiori  le  anno  Vili  , art.  10,  che  inca- 
rica il  ministro  dell’ interno  dì  inviare  ai  pre- 
fetti alcuni  modelli  di  atti  di  adozione.  Vedi  pure: 
Costituzione  dii  21  giugno  1793,  art.  4 , e De- 
creto dol  21  fruttidoro  anno  111. 

|2)  Confr.  su  questa  legge  c sopra  le  adozioni 
anteriori  af  codice  civile:  Discussione  presso  il 
consiglio  di  Stato  , Esposizione  de'  motivi  , di 
Berlier  ; Rapporto  [ulto  al  Tribunato,  di  llout- 
tc v i l le  c Discorso  pronunziato  presso  il  corpo  le- 
gislativo , d»  Gì  Ilei  ( Locró  , Legisl.  * t.  M , p. 
tH>7  e scg.  ) ; Chabol , Quislioni  transitorie,  p. 
Adozione;  Grcnier , nn.  41  e seg.  ; Osservazio- 
ni di  Sirey  , Sir.  , IV  , 2 , 7 ; Civ.  cass.  , 10 
fruttidoro  anno  XII  , Sir.,  IV.  1 , 389;  Parigi, 
11  ventoso  anoo  XII , Sir.  , IV  , 2.  113;  Brus- 
*elles  , 12  gennaio  1806  , sir.  , VI  , 2,  167  ; 
ilio.  rig. , 24  novembre  1896,  Sir.,  VI,  2,  586; 
Parigi , 9 nevoso  apno  XIII.  Sir.  , VII,  2,  772  ; 
Besanzone,  18  gennaio  1808,  Sir.,  VII,  2, 
773;  «ic.  rig.  , 26  aprile  1808  , Sir,  , Vili  , 1, 
t*33  ; Hic.  rig.  , 6 ellobi  e 18  8 , Sir.  , l.\  , 1 , 

; A il  , 10  gennaio  1809  , sir. , IX  , 2 , 238  ; 

fa  V.  la  nota  'a'  , p*».  »58. 

V.  I*  noia  (fri  , Srj,, 

U'i  La  àf«MrPM  wurà  md.cau  nel  trattai*!  delie  me- 
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ritto  romano:  Adoplio  imilatur  naturum. 
Ma  si  venne  ad  allontanarsi  a poco  a 
poco  da  questa  regola  , pel  timore  di 
ferire  le  idee  ricevute  in  Francia,  am- 
mettendosi che  1'  adozione  potesse  ope- 
rare un  cangiamento  di  famiglia. 

§ 555. 

Definizione  dell'  adozione . — Divisione 
della  materia. 

L'  adozione  è un  atto  giuridico  , il 
quale  crea  Ira  due  persone  un  rappor- 
to analogo  a quello  clic  risulta  dalla 
paternità  e dalla  filiazione  legittima  (3). 

L'  adozione  può  dividersi  in  adoziouc 
di  diritto  comune  c in  adozione  privi- 
legiata. L’  adozione  privilegiala  è quel- 
la ebe  è,  sotto  alcuni  rapporti,  dispen- 
sata dalle  condizioni  e dalie  solennità  a 
cui  trovasi  sottoposta  1'  adozione  di  di- 
ritto comune  (4). 


Besanzone , A agosto  1803  , Sir. , IX  . 2 , 2lit  ; 
Civ.  rig.,  13  dicemlirc  , 180!»  , gir.  , X,  1.  82; 
Civ.  cass. , 21  luglio  1811  , Sir.  , XI , 1 . 320; 
Civ.  rig.  , 12  novembre  1811  , Sir.  , XIII  , 1 , 
421;  Nancy.  IH  agosto  1811,  Sir.,  XV,  2,  200; 
Civ.  rig. , 23  dicembro  1810  , Sir.  , XVII  , 1 , 
101;  Tolosa,  5 marzo  1817,  Sir.  , XVIII  . 2, 
232  ; Bordeaux  , IH  febbraio  1821  , Sir.  , XXII, 
2,  220;  Civ.  rig.,  0 febbraio  1821,  Sir.,  XXIV, 
1 , 103;  Grenoble  , 27  aprile  1823,  Sir.  , XXVI 
8,1;  Rie.  rig.  , 13  luglio  1820,  Slr.  , XXVII, 
1,  201;  Civ.  cass.,  20  giugno  1832,  Sir., XXXII, 
1 , 33». 

(3  Arg.  art.  317  (2711  ; ari.  318  (272  R.  (a)  1 
coluti.  101  v 138  ) ; art.  340  ( 273)  cnmb.  203  e 

205  fi 03  R.  ;6)  e 403  ; art.  331  (273),  

717  (070  R.  '«));  endice  penale  , art.  200  (<f‘. 
Esposizione  de' molivi,  di  Rcrlirr  ( Loeré,  Ergisi., 
I.  VI  , p.  601  , n.  5 ).  Proudbon  , Il  , p.  123. 
Toullicr  , 11  , 084.  Dclvincourl , 1 , p.  00,  par- 
te prima. 

(4)  Non  abbiamo  ad  occuparci  nè  dell’adozio- 
ne pubblica,  né  delCmiozione  falla  dal  titolare  rii 
un  maiorasco  (f). ColrlY.  sulla  prima;  l.eggi  del  23 
gennaio  1703  e del  23  nevoso  anno  II,  e Decreto 
del  40  frimaio  anno  XIV;  Grcnier,  Discorso  sto- 
rico , in  line.  Confr.  sulla  seconda:  Statuto  del 
1 marzo  1808 , art,  33  e 30, 


Ci*' ti  oni. 

\dì  V.  ari.  I la.  patti 
s»;  Cjufr.  art.  yja  Lb.  LC. 
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I.  DELL’ ADOZIONE  DI  DIRITTO  COMCNB. 

a.  Delle  condizioni  e delle  solennità 
iteli ’ adozione. 

§ 556. 

1.  Delle  condizioni  intrinseche 
dell'  adozione  (a). 

1. ®  L*  adozione  esige  il  consenso  del- 
J’  uno  c dell’  altra  delle  parli  interessa- 
te a quest’alto  giuridico.  Art.  353  (277 

R.  (4)). 

2. ®  L’  adozione  richiede  dal  canto  di 
colui  che  voglia  adottare: 

1 ) Che  egli  abbia  I'  età  di  cinquan- 
C anni  compiuti,  ed  abbia  almeno  quin- 
dici anni  di  più  della  persona  che  si 

(»’  Ma  non  è necessario  che  colai  il  quale  si 
propone  di  far  l'adozione  sia  stalo  tutore  offi- 
cioso della  persona  che  egli  vuole  adottare.  Confr. 
art.  3(U  e seg.  ( S.  S.  (e)). 

(E)  Arg.  art.  333  ( 255!  comb.  3M  (206!.  Lo- 
cré,  sull' art.  3»3  '286);  I)ch incorni.  I,  p.  255. 

\3)  Infuni  concepita  prò  nato  habetur  quotici 
(le  commodo  cita  agitur.  Confr.  § HO;  Delvin- 
• ourl  , t , p.  255;  Durantou  , III  , 278  ( Il  , p. 
DI  , adii.  Hounian  e C. ). 

14)  Confr.  g 518,  lesto  e nota  (13),  pag.  381.— 
I.’ esistenza  di  ligliuoli  concepuli  fuori  matrimo- 
nio , e che  non  sieno  divenuti  legittimi  fuorché 
per  l'unione  contratta  tra  gli  autori  do'  loro  gior- 
ni prima  del  loro  nascimento  , non  impedisce 
pure  che  le  adozioni  posteriori  a quest'  unione. 
Confr.  § 518  , testo  n.  1 e note  (4),  pag.  353,  a 
(2) , pag.  351  ; Duranton,  111,  278  (11,  p.  01,  o- 
diz.  Hauman  e C.  ). 

(5:  Locré  , sull’ art.  313  (268).  Duranton,  luo- 
go cit.  Toullier  , Il  , 986. 

(6)  Arg.  art.  348 , comma  3 (272  H.  (i)  ).  Lo- 
la) Confr.  U nota  c) , png.  4o6. 

lét  II  no, irò  art,  077  nomino*  un  ascondo  comma  co- 
sì consapulo  : a Ensiaki  minoro  l'  indivìduo  eh*  rootai 
•dottare  , dovrà  presentarsi  al  giudica  di  circondario 
insirrao  colla  perdona  eli*  dee  consentire  all’  adoatono  , 
giusta  I*  art.  *70  ».  Coufir.  art.  >70;  nota  A,  pag.  3Si. 

(c  La  tutela  officiosa  eoa  « riconosciuta  dalla  nuove 
b“gRÌ. 

\d  V.  la  nota  la)  , pag.  '58. 

(#1  Confr.  la  nota  seguente. 

1/  Questa  eondisione  non  ì ridi  insta  dalla  LL.  OC« 
Senonchó  , ove  concorrano  la  circostaoaa  di  cui  parla 
1’  autore  , non  à necessario  che  1’  adottante  abbia  eia* 
quant’  anni.  ( onfr.  la  nota  seguente. 

g Art.  3{i  C.  C ( Non  si  potrà  far  uso  della  facol- 
tà di  adottare,  so  non  verso  colui  a cui  nella  sua  mi- 
nora età  1 almeno  pel  corso  di  sei  anni  , ai  sieno  som* 
suiniatrati  susa  di  , e p<r  cui  si  sieno  avut?  non  inter. 
rotte  cura  , ovvero  verso  colui  che  abbia  salvata  la  vi. 
ta  all'  adottante  o in  un  combattimento  , o col  liberar* 
lo  dall*  incendio  n dalla  ac  |Ui\  — in  questo  secondo  ca* 
*.o,  batU’ià  che  1'  adottante  ». j nid gjjtoie,  più  avausato 


proponga  di  adottare  (e).  Art.  343  (266). 

2)  Chea  questa  persona,  nella  sua  mi- 
more  età.  pel  corso  di  sci  anni  almeno, 
egli  abbia  somministrati  de’  sussidi  ed 
avute  per  essa  non  interrotte  cure  \f)  (1). 
Art.  345  (268  e 269  RR.  (»)). 

3 ) Che  egli  si  trovi  , nel  momento 
dell’adozione,  senza  discendenti  legitti- 
mi 0 legittimali  (2).  Art.  343  (266).  I 
discendenti  legittimi  formano  , fin  dal- 
T istante  del  loro  concepimento,  ostaco- 
lo ad  ogni  adozione  ulteriore  (3);  i di- 
scendenti legittimali  , a partire  dalla 
loro  legittimazione  solamente  (4).  I fi- 
gliuoli naturali,  anche  riconosciuti  (5), 
ed  i figliuoli  adottivi  (6)  non  apportano 
alcun  impedimento  all'  adozione. 

4)  Che  egli  goda  de’  diritti  civili  (7)  , 
e che  ne  abbia  il  libero  esercizio  (8). 

cré  »*  sull*  art.  344  (267  R.  (A)).  Grcnier,  n.  10. 
Delvincourt , I»  p.  233.  Toullier,  2 , 986.  Mer- 
lin, Quest.,  p.  Adozione,  § 9.  Bourges , 21  fri- 
male  anno  XI 1 , Sir.  , IV  , 2 , 65. 

i7)  L’ adozione  è una  creazione  della  legge  po- 
sitiva. Adunque  il  beneficio  degli  art.  313  >266) 
e seg.  (i)  del  codice  civile  , i quali  stabiliscono 
questa  istituzione  , ne  determinano  le  condizio- 
ni e ne  regolano  gli  effetti,  non  può  essere  iu- 
vocalo  in  Francia  che  dalle  persone  che  quivi 
godano  dei  diritti  civili.  Cosi , il  morto  civil- 
mente non  può  mai  adottare,  e lo  straniero  noi 
può  che  nei  casi  eccezionali  preveduti  dagli  art. 
11  e 13  9,  n.°  1 U.  k<  , e 9,  n.°  2 del  codice 
civile.  Vedi  §§  76,  e 77,  lesto  n.  2 e nota  (1),  I, 
pag.  97  ; Duranton  , HI  , 277  ( Il  , p.  91  , ediz. 
llauman  e C. ).  Vedi  pure  le  autorità  citale  nel- 
la noia  2)  infra  , pag.  seguente. 

{8}  Cosi,  quegli  che  trovisi  colpito  d’ interdi- 
zione legale  o giudiziale  non  può  adottare.  Art. 
302  (423)  ; codice  penale , art.  29  (lj.  Confr.  §$ 
129  e 167. 

E 

io  età  «MI*  adottato,  sansa  figli  a discendenti  legittimi, 
a se  è coniugato,  basterà  chi  il  consorta  aecousanla 
all'  adesione  ». 

Art.  *68  LL.  CC.  c Allorché  si  voglia  far  uso  della 
facoltà  di  ailottaro  verso  una  persona  a cui  nella  sua 
minoro  età,  almeno  pel  corso  di  tei  anni,  si  sieno  som* 
ministrati  sussidi  , e per  cui  ai  siano  avute  non  inter- 
rotte cure  , non  sarà  necessario  che  I*  adottante  abbia 
oltrepassato  gli  anni  cinquanta  di  sua  età;  rimanendo 
fermo  l'adempimento  delle  altre  condisioni  richiesta  nei 
due  articoli  precedenti  >. 

Art.  «6g  LL.  CC.  « Volendosi  adottare  colui  che  ab- 
bia salvata  la  vita  all*  adottante,  o sa  un  comhaUitnea* 
to  , o col  liberarlo  dall’  incendio  o dalle  acque,  basterà 
ciò  che  è richiesto  nell’  arlieolo  precedente  , tranne  la 
eircostanas  che  1*  adottante  debba  avera  quindici  anoì 
di  più  dvlla  persona  che  si  propone  di  adottare  ». 

,A)  V.  la  noia  (ss)  , pag.  seguenta. 

(s’i  Tra  questi  articoli  va  ns  Ita  da*  riformali. 

(A,  V.  I . cui»  (•!  , Mg.  .j4 

(Zj  y.  szt.  j J . 17  LL.  pcu.  7 aiìt.  b , 1 , p.g.  «Gì. 
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5)  Che  egli  ottenga  , se  sia  maritalo, 
il  consenso  del  suo  coniuge  (1).  Art. 
344  (*267  R.  (a)  ). 

6 ) Che  goda  di  una  buona  riputazio- 
ne. Art.  355  (279). 

Del  resto  , le  femmine  al  pari  degli 
uomini  , ed  i celibi  al  pari  delle  per- 
sone maritate,  hanno  la  facoltà  di  adol- 
tare- 

3.®  L’  adozione  richiede  dal  canto  di 
colui  che  debba  essere  adottato  : 

1 ) Che  sia  maggiore  , vale  a dire  , 
che  abbia  ventuno  anni  compiuti  (6). 
Art.  346  (270  R.  (c)),  comb.  488  (411 
R.  (d)  )• 

2 ) Che  goda  dei  diritti  civili  (2)  c 
che  ne  abbia  il  libero  esercizio  (3) 

3 ) Che  ottenga  il  consenso  del  padre 
e della  madre,  eccetto  se  l’uno  di  essi 
siesi  morto  o si  trovi  nell’ impossibilità  di 
manifestare  la  sua  volontà;  nel  qual  caso, 
basta  il  consenso  dell’altro  [e]  (4).  Nondi- 
meno, dopo  l'età  di  venticinque  anni,  tanfo 

(1)  Confr.  Pelvincourt  , 1 , p 2:56. 

(2)  Così,  uno  straniero  non  può  essere  ridottalo 
da  un  Francese,  salvo  nei  casi  eccezionali  preve- 
duti dagli  art.  Ite  1 3 del  codice  civile  .0,  n."  1 
R.  I f),  e 9 n.6  2).  Confr.  § 78,  testo  n.2  c nota  (1), 
1,  pag.  99;  lesto  e nota  (7)  supra,  pag.  precedente. 
T)uranlon,  Ut  , 287  (II,  p.  93,  ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Merlin  , Pue*t.  , p.  Adozione , S 2.  Gre- 
nier  , n.  34  bis.  Favard  , Kep. , p.  Adozione  , 
set.  II,  § I,  n.  3,  c />.  Successione  , sez.  Ili  , 
S 4,  n.  7.  Bcsanzone  , 28  gennaio  1808,  Dal., 
Giur.  gen.  , p.  Adozione  , p.  309.  Civ.  cass.  , 5 
agosto  1823  , Sir.  , XXIII  , 1 , 353.  Rie.  rfg.  , 
22  novembre  1823  , Sir.  , XXVI  , 1 , 142.  Civ. 
cass. , 7 giugno  1826,  Sir.,  XXVI  , 1 , 330.  Per 
difendere  l’opinione  contraria  a quella  che  noi 
abbiamo  emessa  , Zachariac  ( <§  78  , nota  (2),  I, 
pag.  99,  e § 556)  assimila  I’  adozione  ad  una  in- 
stitozione  contrattuale.  Ma  quest’assimilazione 
non  è esatta.  L’adozione  è più  che  una  trasmis- 
sione di  beni,  poiché,  per  confessione  dello  stes- 
so autore,  essa  ingenera  un  rapporto  di  palei ni- 
tù  e di  filiazione  tra  l’ adottante  e l'adottato. 

(3)  Confr.  nota  (8)  supra , pag.  precedente. 

(4)  Arg.  art.  149  (164  R.(j)).  Ma  nel  caso  di 

(<»'  La  riforma  è set  fecondo  commi»,  ed  «\  eonsrgurn- 
sa  dall’  aboliilonc  della  tutela  officiata.  11  secondo  com- 
ma detr  art.  Sii  di-l  C.  C.  è cosi  concrputo»  t Toltone 
il  caso  doli’  art.  S66,  niun  coniuge  può  adottare  srosa 
il  consenso  del  soo  consorte  ».  11  secondo  comma  del  no- 
stro art.  *67  ò compilato  nel  srguonto  modo  ; ( N-utl 
coniuge  può  adottare  senta  il  consenso  del  >00  consone*. 

!Ò  Questa  condizione  neppure  è richiesta  dolio  nuo- 
vo Ir&R1  » polendo  anche  il  dtinore  essere  adottato  col 
consenso  de’  genitori  o del  genitore  superstite  , o»*rrn. 
in  manennsa  di  genitori,  eoli’  approrazioue  del  rnnsigl  o 
sii  famiglia.  Art.  «70.  Confr.  nota  A)  , pag-  SS*. 

(•)  V.  la  nota  A;  , pag.  3Si, 
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pei  maschi  quanto  per  le  femmine  (5),  il 
consenso  dei  genitori  può  essere  surro- 
gato da  un  alto  rispettoso  (6)  notificalo 
nella  forma  indicata  dall’arl.  154  (168). 
In  nessun  caso  la  legge  richiede  il  con- 
senso di  ascendenti  diversi  dal  padre  e 
dalla  madre  (7).  Art.  346  (270  R.  ( h ) ). 

4 ) Che  non  sia  stalo  ancora  adotta- 
lo , eccetto  se  lo  sia  stalo  dal  coniuge 
di  colui  che  voglia  egualmente  adottar- 
lo. Art.  344  ( 267  R.  (i)  ). . 

Nessun’allra  condizione  è richiesta  dal 
canto  di  colui  clic  debh’essere  adottato. 
Quindi,  la  facoltà  di  adottare  può  venir 
esercitata  ugualmente  tanto  riguardo  alle 
femmine  quanto  riguardo  agli  uomini  , 
tanto  riguardo  alle  persone  maritate 
quanto  riguardo  a’celibi.  11  marito  non  ha 
neppure  bisogno,  per  farsi  adottare,  del 
consenso  della  moglie  (8).  Quanto  a co- 
stei, ella  deve,  per  poter  consentire  alla 
propria  adozione  , essere  autorizzata  a 
quest’  effetto;  ma,  in  caso  di  rifiuto  del 

dissenso  tra  ’l  padre  c la  madre  , il  consenso 
del  primo  non  basta.  L’art.  346  (270  R.  (fc;  ) c- 
sige  il  consenso  di  nmendue , nè  riproduce,  re- 
lativamente all’ adozione,  la  disposizione  finale 
dell’  art.  1-48  (163)  relativo  al  matrimonio.  Prou- 
dhon  , Il  , p.  128.  Pelvincourt  , 1 , p.  256.  Du- 
ranlon  , III,  289  (II,  p.  94,  ediz.  Ilauman 
e C.). 

(3)  La  distinzione  che  stabilisce  a questo  ri- 
guardo , in  materia  di  matrimonio  , I’  art.  148 
(163),  non  trova  qui  applicazione.  Proudhon,  II, 
p.  127.  Delvincoutt,  I , p.  237.  Duranlon,  luo- 
go cit. 

(6)  In  materia  di  adozione  , nn  solo  atto  ri- 
spettoso è bastevole  in  tutti  i casi,  a differenza 
di  ciò  che  ha  luogo  in  materia  di  matrimonio. 
Confr.  art.  I52el53  (167  R.  fi) , S.) , comb.  346 
(270  R.  (m)  ).  Proudhon,  II,  p.  128.  Toullier,  II, 
987.  Pelvincourt  e Puranton  , luoghi  citi. 

(7)  Sotto  questo  rapporto  ancora  avviene  altri- 
menti in  materia  di  matrimonio.  Confr.  art.  ISO 
e 15!  (S.  e 166  R.  (n)  ),  comb.  346  (‘270  R.  (o)  ). 
Proudhon,  Pelvincourt,  Toullier  c Puranton,  luo- 
ghi citt . 

(8)  Arg.  a contrario  , art.  344  c 346  ( 267 

(rf;  V.  I , noia  fa) , pag.  io*.  Confr.  art.  16S  e agi 
LL-  CC. 

(«  Confr.  la  nota  A;  di  quo<t*  pagina, 

i/i  V-  it  nota  (a) , png.  gi. 

(j)  V.  la  nota  •'  , pag.  i34. 

(a)  V.  la  nota  (A) , pag.  3S  ■ . 

(*'  V.  la  nota  (a)  di  quatta  pagina. 

(41  V.  la  nota  (Al  , pag.  38i. 

{/)  V.  la  nota  (61  , pag.  ,Ga. 

(ot)  V.  la  nota  A)  , png.  38 1. 

( n ) V.  1*  nota  (a)  , pag  f6o. 

(o)  Y.  •»  delta  nota  vAj , pag.  3Si. 
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marito,  ('autor  izza  zk>no  giudiziale  è ba- 
stevole (1).  Da  ciò  risulla  eziandio,  cho 
due  coniugi  possono  essere  adottati  da 
una  stessa  persona  (2).  Ne  risulta  final- 

R.  a)  c 270  R.  (b)).  Duranion  , 1(1  , 292  ( Il  * 
p.  94  , ediz.  (Inumali  e C.  ).  Vedi  però  io  senso 
contrario  : Delvincourt  , I,  p.  257. 

(1)  Arg.  art.  ‘217  e *218  ( 200  R.  (c),  e 207  ). 
Confr.  § 472.  Duranion  , luogo  cit.  Vedi  nondi- 
meno Delvincourt , luogo  cit. 

{‘2’  Lassauli,  II,  p.  245.  Dannile!,  p.  35.  Vedi 
nondimeno  in  senso  contrario:  Grenier,  n.  36; 
Duranion,  111,  *291  ( Il  , p.  94,  ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Questi  ni  lini  i autori  invocano  in  appoggio 
della  loro  opinione  la  massima:  Adoplio  imitai ur 
naturarti  , e la  disposizione  deli'  art.  348  ( 272 
M.  (dj),  il  quale  vieta  il  matrimonio  tra  i fi- 
gliuoli adottivi  dello  stesso  individuo.  Ma  que- 
ste ragioni  ci  sembrano  più  speciose  che  solide.* 
L'adozione,  per  diritto  francese,  imita  si  poco  In 
natura,  che,  giusta  l ari.  348  *272  R.  (e)  ),  l'adot- 
tato , malgrado  l'adozione,  rimane  nella  fami- 
glia naturale.  Confr.  § 534.  Se  il  matrimonio  è 
stalo  vietalo  tra  i figliuoli  adottivi  di  uno  stes- 
so individuo , egli  è perchè  sarebbe  stato  con- 
trario alle  convenienze  ed  ai  buoni  costumi  che 
due  persone  destinale  a vivere  sotto  un  medesi- 
mo tetto  , come  fratello  e sorella,  potessero  le- 
gittimamente concepire  la  speranza  di  contrarre 
in  appresso  matrimonio,  l’uno  coll'altra.  Tale  si 
è,  giusta  le  osservazioni  del  tribunato,  a doman- 
da del  quale  fu  introdotto  l’art.  348  (272  R.  f f)), 
il  vero  motivo  del  divieto  di  che  parliamo,  il  quale 
per  tal  cagione  non  forma  alcun  ostacolo  che  uno 
stesso  individuo  adotti  dne  persone  di  già  mari- 
tate, 1’  una  coll*  altra,  nel  momento  dell’  adozio- 
ne. Confr.  Locré,  Legisl.  , t.  VI,  p.  587  , n.  7. 

(3)  Vedi  in  questo  senso:  Locré,  sugli  art.  345 
e 346  (268  e *269  RR.  (ji,  e 270  R.  h))  ; Locré, 
Legisl.  , t.  VI  , p.  364  a 370;  Rolland  de  Yit- 
largues  , Trattato  de'  figliuoli  naturali,  nn.  145 
a 148;  Grt'uier  , n.  35;  Proudlion  , Il , p.  438; 
Duranion  , HI,  293  ( Il  , p.  95  , ediz.  Hauman 
e C.  ) ; Osservationi  di  Sircy  , • ir.  , Vili  , 2 , 
92,  e XXVII,  2,  llfi;  Dalloz,  (?*ur.  gen.  , p. 
Adozione  , p.  292  e seg.  ; Moureau  de  Vauclu- 
sc  , Saggio  sullo  spirito  delle  leggi  francesi  re- 
lative all’  adozione  de’  figliuoli  naturali  ; Pari- 
gi , 1817  , in  8.°  ; Brussclles  , 16  pratile  anno 
XII  , Sir.  , V , *2  , 21  : Brussclles.  22  oprile 
4807  , Sir.  , VII  , 2,  174;  Parigi,  9 novembre 
1807,  Sir.,  Vili,  2,  4;  Rouen  , 12  maggio 
1808  , Sir.  , Vili,  2,  219;  Caen  , 18  febbraio 
4811  , Sir.  , XII  , 2 , 293  ; Angers  , 29  giugno 
4824  , Sir.  . XXIV.  *2  , 205  ; Douai , 43  febbra- 
io 1824  , Sir.,  XXIV  , 2,  313;  Grenoble  , 10 
marzo  4825  . Sir.  . XXVI  , 2 , 29  ; Bordeaui  , 4 
febbraio  1826  , Sir. , XXVI  , 2 , 245  ; Angers  , 
28  marzo  1828,  Sir.,  XX Vili,  2,  143;  Retine», 
14  febbraio  1828,  Sir.,  XXIX,  2,  109  ; Orleans, 
4 maggio  1832  , Sir.  , XXXlll , 2 , 26  ; Lione  , 

(a)  V.  la  nota  fa)  , pag.  precedente. 

là)  V.  In  **•**  (A;  , i>ag.'ÌSt. 

(et  V.  I»  nota  fa|  , pag,  ,87. 

{•)  /;  V.  lo  noia  v«i,  p«g.  i5S. 


monte , che  è permesso  al  padre  o alla 
maitre  di  nn  figliuolo  naturale  lo  adot- 
tarlo , anche  dopo  di  averlo  riconosciu- 
to (3). 

6 febbraio  1833  . Sir. . XXXIII  . 2 , 21*  ; Tolo- 
sa  , 2 giugno  1835  , Rcnnes  , 30  marzo  4835.  e 
Parigi  , 13  novembre  1835.  Sir.,  XXXV  , 2,  533 
e 554;  Rioni  , 44  maggio  4838,  Sir.  , XXX Vili, 
2.  346;  Rcnnes,  10  giugno  1838,  Sir. , XXXVill, 
2 , 491.  Vedi  in  senso  contrario:  Maleville  , I, 
p.  343  e scg.  ; Touilier , Il  , 988;  Chabot,  delle 
Successioni  , sali’ ari.  736  (674  R.  («i  ) , n.  34  ; 
Loiscau,  Appendice  al  trattato  dei  figliuoli  nafn- 
rati,  p.  10;  Delvincourt,  I,  p.  23*2;  Merlin , Itep,  t 
p.  Adozione,  set.  Il,  § 4,  n.  4;  Rolland  de  Vil- 
iargues  , Rcp.  del  notariato  , p.  Adozione  , n. 
41  ; Magni»,  Trattalo  della  minore  età , I,  262} 
Disserta  sione  di  Rubodan  ( liivistn  straniera  e 
francese,  IV  , p.  703  cd  814)  ; Parigi  , 15  ger- 
mile  anno  Xll  * Sir.,  IV,  2,  114;  Nirncs,  18 
fiorile,  e 3 pratile  anno  XII,  Sir.  , IV  , 2,  348; 
Pan.  1 maggio  1826,  Sir.,  XXVII , 2,  116  j 
Rourges  , 22  marzo  4830  , Sir.  , XXX  , 2 , 163  ; 
Angers.  21  maggio  1839.  Sir.,  XXXIX,  2,  401. 

1 principali  argomenti  che  si  fanno  valere'  in  fa- 
vore di  quest’  ultima  opinione  sono  tratti  ; 1.° 
dall'  incompatibilità  che  vi  sarebbe  tra  la  qua1 
lità  di  figliuolo  naturale  e quella  di  figliuolo 
adottivo  di  uno  stesso  individuo  ; 2.°  dalle  di- 
sposizioni della  legge  7 del  codice  de  Nat.  lib. 
(3,  27),  della  novella  71  , cap.  3,  e della  no- 
vella 89,  cap.  7,  le  quali  vietano  l'adozione  del 
figliuoli  naturali;  3.”  dall’ art.  908  (824  R.  (jfc)’)9 
che  proibisce  ai  figli  naturali  di  ricevere  per  do- 
nazione tra  vivi  o per  testamento  piu  di  quello 
che  è loro  atti ihullo  nel  titolo  delle  successio- 
ni dagli  art.  757  c 738  (674  R.  (Il);  4.°  dal- 
T interesse  dei  buoni  costumi,  i quali  si  oppon- 
gono , siccome  si  pretende,  all' adozione  dei  fi- 
gliuoli naturali.  Queste  diverse  ragioni  non  cl 
sembrano  concludenti.  l.°  Vi  ha,  ragionevolmen- 
te parlando,  s)  poca  incompatibilità  tra  la  qua- 
lità di  figliuolo  naturale  e quella  di  figliuolo  a- 
dollivo  di  uno  stesso  individuo  , che  altra  vol- 
ta in  Roma  un  padre  poteva  adottare  il  suo  fi- 
gliuolo emancipalo  ed  anche  il  suo  figliuolo  na- 
turale. L'  . 12  , 41  e 46  , I).  de  Adopt.  et  e- 
mancip.  (1,  7),  2."  La  costituzione  e le  novelle, 
che  poscia  vietarono  l'adozione  dei  figliuoli  na- 
turali , non  furono  mai  applicale  in  Francia  , 
dove  I*  adozione  era  pel  passato  sconosciuta.  In 
ogni  caso  , esse  non  avrebbero  più  autorità  le- 
gislativa. 3. n Se  la  porzione  ereditaria  che  gli  art. 
350  e 743  ( 274  c 667  R.  *m)  ) attribuiscono  al  fi- 
gliuolo adottivo  è superiore  a quella  che  gli 
art.  757  e 758  i674  R.  (n))  concedono  al  figliuolo 
naturale,  non  si  può  conchiudere  da  ciò  che  l’a- 
dozione di  un  figliuolo  naturale  sin  contraria  alle 
disposizioni  deli'ii.  1.  908(8*24  K.  o );  poiché  l'in- 
dividuo che  unisca  alla  qualità  di  figliuolo  na- 
turale quella  di  figliuolo  adottivo,  trovasi  cbia- 

{$)  V.  la  "Ola  (jr>  , pag.  4ot, 

(A)  V.  la  noia  À , p»g  5.4* . 

.*  k)  l m)  n>  o ì.p  rifornii*  «ninno  inilìcnh*  nrl  frut- 
tar,! il.  ll*  donazioni  c dei  le  lamruli,  c delle  tutcci'iioui. 
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3.  Delle  solennità  estrinseche 
dell'  adoxione  (a). 

La  persona  che  si  propone  di  adot- 
tare e quella  cbe  vuol  essere  adottata 
debbono  presentarsi,  sia  di  persona,  sia 
per  mezzo  di  qualcuno  munito  di  pro- 
cura speciale  ed  autentica  (1),  davanti  al 
giudice  di  pace  del  domicilio  della  pri- 
ma , per  farvi  l‘  alto  del  rispettivo  loro 
consenso.  Art.  353  ( 277  R.  (b)  ).  Una 
copia  di  quest’  atto  , unita  alle  carte 

malo  dalla  legge  stessa,  e non  dalla  volontà  del- 
1'  adottante,  alia  eredità  di  costui,  ed  egli  racco- 
glie questa,  non  a titolo  di  legatario  o di  donata- 
rio, ma  a titolo  di  erede  ab  intestato,  non  co- 
me figliuolo  naturale  , ma  come  figliuolo  adot- 
tivo. 4.”  L'interesse  del  buoni  costumi  esige  la 
riparazione  de’  torti  cbe  si  sieno  cagionali.  Or 
come  mai  un  padre,  il  quale  si  trovi  nell’ impos- 
sibilità di  legittimare  un  figliuolo  naturale  , di 
coi  la  madre  siesi  morta , cancellerà  la  macchia 
della  nascita  di  lui , se  non  adottandolo  (ci  ? 
D’altronde,  non  conviene  obliare,  che  l'ado- 
zione è subordinata  al  potere  discrezionale  dei 
tribunali,  i quali  non  mancheranno  di  apporrà 
Il  loro  veto  alle  adozioni  realmente  contrarie  al 
buoni  costumi.  Per  tal  guisa,  lotte  le  obiezioni 
folte  dai  partigiani  dell’  opinione  da  noi  combat- 
tuta rompono  contro  la  regola  che  lutto  ciò  che 
la  legge  non  vieta  é permesso;  e’I  silenzio  del- 
la legge  b qui  tanto  più  decisivo,  inquanto  es- 
so i il  risultomenlo  di  una  discussione,  in  con- 
seguenza della  quale  il  consiglio  di  Stato  sop- 
presse un  articolo,  con  cui  la  sezione  di  legislazio- 
ne aveva  proposto  di  proibirsi  I’  adozione  dei  fi- 
gliuoli naturali.  Confr.  Locré  , legist.  . t.  VI  , 
p.  431 , art.  9 ; p.  477  e seg.  , n.  18.  Vedi  e- 
ziandia  su  tal  quistione  ; Discussione  presso  il 
consiglio  di  Stato  ( Locré , op.  eil.  , t.  VI  , p. 
401  e seg..  nn.  Il  a 13;  p.  SOI  e seg.,  n.  1#); 
Lassatili.  II.  p.  239;  Bauiitlel,  p.  40;  Dell' a- 
dosione  de' figliuoli  naturali  legalmente  ricono- 
sciuti , di  Uuchholr  , Coblenza  , 1809  , in  8."  ; 
Bic.  rig.  , 14  novembre  1818  , Slr. , XVI  , 1 , 
48-  — Quid  dei  figliuoli  adulterini  0 incestuosi, 
il  cui  stato  si  trovi  legalmente  comprovato  1 
Confr,  5 872.  La  loro  adozione  neppure  è proi- 
bita dalla  legge-  Non  si  potrebbe  dire  con  l.ol- 
seau  ( Trattato  de' figliuoli  naturali  , p.  340), 
che  I figliuoli  incestuosi  o adulterini  non  possa- 
no essere  adottali , appunto  perché  non  posso- 
no essere  legittimali.  Esiste  in  fotti  una  enor- 
me differenza  tra  la  legittimazione,  la  quale,  fa- 
cendo entrare  un  figliuolo  naturale  nelle  fami- 
glie del  suo  padre  e della  sua  madre,  stabili- 

io  V*  lo  nolo  > , pog.  seguente, 
fb  V.  la  nota  6j  , |t8g,  |oi. 

(<■)  Raminomi,  por  raliiUrn  l'argonu  nln  11' Univi*, 
#b*  le  Lia.  CCe  «mnir-itono  la  IcgiUiuutiour  i*cr  rtc  ritti* 
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destinate  a giustificare  l’ adempimenti» 
delle  condizioni  indicate  nel  paragrafo 
precedente,  dee,  ne’  dicci  giorni  seguen- 
ti (2),  essere  consegnata  dall’ima  o dal- 
l’altra delle  parti  al  procuratore  del  re 
presso  il  tribunale  di  prima  instanza 
nell’  ambito  giuridizionale  del  quale  l’a- 
dottante sia  -domiciliato.  Art.  354  (278). 
Questo  tribunale,  alla  cui  omologazione 
l’adozione  verri  sottoposta  dal  procura- 
tore del  re  , dee  pronunziare  in  came- 
ra di  consiglio,  senza  scritture  uè  for- 
matili di  procedura.  Dopo  aver  sentilo 
il  procuratore  del  Re,  al  quale  le  par- 
sec trz  questo  figliuolo  e lutti  I parenti  di  qae- 
sti  ultimi  un  ligsme  ili  parentela  legittima  . a 
l’adozione,  la  quale,  lasciando  l'adottato  nella 
sua  famiglia  naturale,  non  crea  rapporti  cbe  tra 
lui  e I*  adottante.  I tribunali  dunque  sarebbe- 
ro , a nostro  avviso  , autorizzali  ad  ammetterò 
l’adozione  di  un  figliuolo  incestuoso  o adulte- 
rino. Ma  essi  avrebbero  altreai  iì  diritto,  ed  an- 
che Il  dovere,  di  rigettare  una  simile  adozione, 
se,  a ragione  della  condotta  scandalosa  della  per- 
sona cbe  si  propone  di  adottare  uri  figlinolo  In- 
cestuoso a adulterino,  dovesse  risultarne  un  ol- 
traggio alla  morale  pubblica.  Art.  381  ( 279). 
Confr.  in  senso  diverso  sopra  siffatta  quistio- 
ne ì Bedel  . del I"  Adulterio  , n.  97  ; Fav  rd  . 
ttep.  , p.  Figliuolo  adulterino  ( enfant  adults- 
rin  ) , n.  fi  ; Cousullasioite,  Sir.  , XV  , 2 , 213. 
Vedi  anche  tra  l vai!  arresti  cititi  nella  no- 
ta (2),  pag.  401,  del  ($  881,  quelli  che  sono  alali 
pronunziati  sopra  tal  quistione,  in  proposito  del 
le  adozioni  regolate  dalla  legge  transitoria  del 
28  germile  , anno  XI. 

(li  Arg.  art.  3H  ( 38  ),  romb.  383  e 389  ( S77 
B.  (d)  e 283'.  Delrineourt  , I,  p.  261.  Duran- 
ton  , III , 297  , nota  2(11,  p.  99  , ediz.  fiau- 
man  e C.  ).  Krusselles  , 22  apiite  1807  , Giure- 
prudenxa  tlel  codice  civile  , Vili  , 319, 

(2;  L‘  inosservanza  di  questo  termine , Il  qua- 
le non  é di  rigore  , non  forma  alcun  ostacolo 
all’  adozione,  e non  ne  produce  la  nullità.  Arg. 
a contrario,  art  359,  comma  2 (283,  comma  2). 
Quest'argomento  èqui  tanto  più  poderoso.  In 
uantoché  il  tribunato  aveva  proposto  di  subor- 
inare  V efficacia  dell' adozione  all'osservanza 
dei  diversi  termini  indicati  negli  art.  384,  337 
e 389  , comma  1 (278  , 281  R.  (a)  e 283 , com- 
ma 2 ),  e la  sua  proposta  essendo  stata  accolta 
soltanto  relativamente  al  termine  prescritto  dal- 
1' ultimo  di  questi  articoli,  venne  per  ciò  im- 
plicitamente rigettata  in  ordina  ai  termini  fis- 
sati dai  due  tirimi.  Osservatìonl  del  tribunato 
( Locré  , Ltgisl. , l.  VI  , p.  590  , n.  11  ).  Confr. 
Mslcville  , sull’ art.  384  i278)  ; Ddvlncou  t,  I, 
p.  262. 

de*  principe,  Cernir,  nota  V , pag.  ìgg, 

V.  la  deiu  nula  ,b  . pag.  io2. 

(#)  Va  la  aula  •)  , pag.  nt«. 
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ti  interessale  a contrastare  1’  adozione 
possono  rimctlerc  memorie  a quest’  og- 
getto (1),  il  tribunale  si  limiterà  a ve- 
rificare : i.°  se  tutte  le  condizioni  ri- 
chieste dalla  legge  sieno  adempiute  ; 2.° 
se  l' adottante  goda  di  una  buona  ripu- 
tazione; e,  a tenore  del  risultamento  di 
questa  verificazione  , pronunzierà  , sen- 
za esprimere  molivi,  la  sua  sentenza  in 
questi  termini  ; Vi  è luogo,  o non  ri  è 
luogo  ali  adozione.  Art.  355  e 356  (279 
e 280). 

Nel  mese  che  seguirà  la  pronunzia- 
zionc  della  sentenza  del  tribunale  di  pri- 
ma instanza  (2),  questa  sentenza,  o che 
abbia  ammessa  o che  abbia  rigettala  l'a- 
dozione , sarà  , ad  istanza  dell’  una  o 
dell'  altra  delle  parli  , sottoposta  alla 
corte  reale,  la  quale,  dopo  di  avere  in- 
slruita  la  causa  allo  stesso  modo  che  il 
tribunale  di  prima  istanza  , pronun- 
zierà egualmente  senza  esprimere  mo- 
tivi , e profferirà  la  sua  decisione  in 
questi  termini  : La  sentenza  è confer- 
mata , ovvero,  la  sentenza  è riformata  ; 
rd  in  conseguenza  vi  è luogo , o non  vie 
luogo  all' adoz  one.  Art.  357  (281  R.  (a)  ). 

Se  I’  adozione  sia  ammessa  dalla  cor- 
te reale,  la  decisione  che  ella  'avrà  ren- 
dula  dovrà  essere  pronunziala  all' udien- 
za , ed  affissa  in  quo’  luoghi  ed  in  quel 
numero  di  copie  che  la  corte  stimerà 
conveniente  (3).  Art.  358  (382). 

(1)  ConTr.  art.  SCO,  romana  2 (28t,  comma 
2 ' . Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato  ( Lu- 
iré,  Legni.  , t.  VI , p.  509  c seg.  , n.  11  ).  Lo- 
tré,  IV  , p.  331. 

(2)  Ncppur  questo  termine  è di  rigore.  Confr. 
noia  (2|  suprii  , pag.  piecedcnte. 

(3!  Il  procediineoto  deve  rimaner  segreto  in- 
sili!) alla  decisione  clic  ammetta  l'adozione,  t a- 
onde  , la  semenza  di  prima  istanza  deve  «em- 
pio essere  pronunziala  in  camera  di  consiglio. 
Lo  stesso  è della  decisione  ebe  rigettasse  un'a- 
dozione. Esposizione  dei  motivi,  di  Bcrlier  , e 
Discorso  di  Garjr  ( I.ocré,  Legisl. , t.  VI,  p.  812, 

lo)  Nel  nottro  artìcolo  aSi  mancano  lo  ezprczaioni  e ad 
illinia  della  parte  più  diligenti*  i. 

(4j  Noli*»  che  » Ir*  queati  articoli,  gli  art.  4*  « 4»)  * 
5o  «odo  riformati,  e che  nell’  ori.  5>  vi  b*  qualche  di* 
•ertiti  di  locoiione» 

{ci  É nccmario  che  qui  ei  faccia  mormone  degli  art. 
•85  e aS6  delle  LL.  CC  , i quali  aouo  nuovi,  e riguardano 
le  condizioni  intrinvecho  e le  forme  evtr»n»ecb«  speciali 
■11’  ad  oziose  di  una  pcraona  che  non  abbia  padre  c ma- 
dre tetta,  e eia  allevata  in  quetfeJie  oepfnio.  Per  falò  a- 

d9*toac}  ti  cepfOMO  do’  gorcruatori  delToifiiio, 


Nei  tre  mesi  , a partire  dalla  pro- 
nnnziazionc  della  decisione  che  avrà 
ammessa  l’adozione  (1),  questa  deve,  in 
vista  di  una  copia  autentica  di  tale  de- 
cisione, essere  riportata,  a richiesta  del- 
I’  una  o dell’  altra  delle  parti  , sui  re- 
gistri delio  stalo  civile  del  luogo  in  rui 
I"  adottante  sarà  domicilialo.  L’  ufficiale 
dello  stato  civile  stenderà  a questo  ef- 
fetto , in  presenza  di  due  testimoni  (5) 
che  riuniscano  le  qualità  volute  dall’arl. 

37  (39) , c conformemente  agli  ari.  34 
c seg.  del  codice  civile  (36  c seg.  (è)  ),  un 
atto  che  egli  inscriverà  nei  registri  dello 
stato  civile  (6).  Art.  359  (283)  (c). 

§ 558. 

3.  Delle  conseguenze  che  trae  seco  la  man- 
canza delle  condizioni  o l'  inosservanza 
delle  solennità  indicate  nei  due  para- 
grafi precedenti. 

l.°  Un’adozione  non  diviene  compiu- 
ta , se  non  in  quanto  , comprovala  da 
un  atto  disteso  dinanzi  ad  un  giudice  di 
pace  , e sottoposta  poscia  all’  approva- 
zione di  un  tribunale  di  prima  istanza, 
sia  stata  definitivamente  omologala  da 
una  corte  reale  , ed  inscritta  sui  regi- 
stri dello  stalo  civile.  Mancando  una  di 
queste  solennità  , 1’  adozione  dev’  essere 
riguardata  come  non  avvenuta  (7).  Lo 

n.  17;  p 663  , n.  24).  I.ocré,  sugli  ort.  3'JG 
e 337  (280  e 281  R.  (d)  ). 

(4)  Quest’  ultimo  termine  è di  rigore.  L'ado- 
zione non  diviene  compiuta  se  non  in  quanto 
sia  stata  inscritta  prima  dello  spirare  di  que- 
sto termine  su’  registri  dello  stato  civile.  Art. 
359,  comma  2 (283,  comma  2).  Confr.  § s58t 
testo  e nota  (1)  , pag.  seguente. 

l5)  Arg.  art.  56,  comma  2 (58,  comma  2,. 

(6)  Confr.  g 35  , lesto  in  fine  c cola  (t) , 1 , 
pag.  78;  g 59. — Vedi  in  Locré  , Legisl.  , t-  III, 
p.  277  , la  formola  dell’  alto  di  adozione. 

(7)  Arg.  o (orliori  art.  339,  comma  2 ( 283  , 

che  de»*  cerere  etprezao  io  un»  drliberaaione  da  eotto- 
porai  atta  omologazione  del  tribunale  , il  quale  pronun- 
zierà u»l  modo  indicato  dagli  art.  egg  , *78  a ergg.  , 
corno  per  le  adozioni  ordinarie.  Gii  airi  del  procedimen- 
to zi  faranno  gralìz  , senza  essere  soggetti  uè  a botto  , 
nè  « registro  , nè  a diritti  di  cancelleria.  — V-  *ul- 
P adozione  di  un  esposto  , la  ministeriale  partecipate 
eoo  circolare  del  procuratore  generate  presao  la  g.  c. 
Ci»,  di  Napoli  del  9 eottembro  '826  , noo  ebe  le  afiro 
ID'oiatrrirlk  drt  a dicembre  'S|5  n del  3 maggio 
(d  V.  la  troia  (»J  di  quella  pagina. 
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slesso  è nel  caso  in  cui  1'  adozione  , 
benché  inscritta  su'  registri  dello  stato 
civile,  non  lo  sia  stata  dentro  il  ter- 
mine stabilito  dall’  art.  359  ( 283  ) (1). 
Finalmente  , 1’  adozione  deesi  del  pari 
riguardare  come  non  esistente,  allorché 
V una  o r altra  delle  parli  non  vi  ab- 
bia prestato  il  suo  couscnso  (2). 

Ne’ diversi  casi  che  sono  stali  ora  indi- 
cati, la  non  esistenza  dell’ adozione  può 
essere  proposta  in  ogni  tempo  e da  ogni 
persona  interessata  , lanlo  per  via  di 
azione  quanto  per  via  di  eccezione  (3). 

2."  L’  adozione  è infetta  di  nullità  : 

1)  Quando  il  consenso  dell’  adottante 
o quello  dell’  adottalo  sia  stato  dato  per 
errore  , estorto  con  violenza  o carpilo 
con  dolo  (41. 

2 ) Quando  I*  adozione  sia  stata  pro- 
nunciata nella  mancanza  dell’  una  o del- 
I’  altra  delle  condizioni,  richieste,  sia  dal 
canto  di  colui  clic  si  propone  di  adot- 
tare, sia  dal  canto  di  colui  che  debb* es- 
sere adottalo  (5). 

rumina  2\  Confo.  nota  (1)  infra,  pag.  presente. 
Forma  dot  esse  rei.  tua  tilt  massima  è qui  tanto 
meglio  adattabile  , in  quanlochè  1*  adozione  è 
un*  iustiluzioue  I cui  stabilimento  s’ appartiene 
interamente  al  diritto  positivo.  Confr.  § *.17  le- 
sto e nota  ;2;  , l , pag.  43. 

(1)  Dicendo  che  l'adozione  resterà  senza  c Hello, 
se  non  sia  stata  inscritta  dentro  il  termine  di 
tre  mesi , il  legislatore  ha  chiaramente  indicato 
che,  in  mancanza  d’inscrizione  tra  questo  ter- 
mine « I*  adozione  dovesse  essere  reputata  come 
non  avvenuta.  Se  l'adozione  fisse  soltanto  nul- 
la in  somigliante  caso,  essa  produrrebbe  sino  al 
momento  del  suo  annullamento  gli  edotti  che  so- 
no inerenti  a questo  alto  giuridico.  Confr.  § 37. 
Toullicr  , Il , 1001.  Grcnier  , n.  23. 

(2)  Confr.  § 454  bis. 

(3}  Confr.  § 37  , testo  e nota  (5,1,  pag.  13. 

(4)  La  nullità  b qui  testuale.  Arg.  art.  333  277 
R.  o)  i,  comb.  Iloti  a 1117  liofila  1071)  Confr.  g 
206,  testo  e note  ;5),  1,  pag.  242,  e (1),  pag.  *243, 
ivi  [b). 

(3)  La  nulliiò  non  è qui  che  virtuale:  essa  è 
fondala  sul  riflesso  che  l’ adozione  procedendo 
unicamente  dal  diritto  positivo  , la  validità  di 
quest'atto  giuridico  trovasi  implicitamente  sub- 
ordinata ai  concorso  di  tutte  le  condizioni  ri- 
chieste dalla  legge.  La  giureprudenza  delle  de- 
cisioni sembra  ammettere,  come  cosa  costante, 
che  l’omissione  dell'ima  o dclL’  altra  delle  con- 
dizioni intrinseche  richieste  in  materia  di  ado- 
zione trae  seco  virtualmente  la  nullità  dell'a- 
dozione. Confr.  Colmar , 28  luglio  1821  , Sir. , 

V.  I*  «ola  A’  . png.  Ao3. 

,6,  La  ciUx  oue  lembi- a arruuci.  piuttosto  $ 


3)  Quando  non  sieno  si, ite  osservate 
le  regole  di  competenza  o di  forma,  ri- 
chieste per  la  validità  dell’uno  o del- 
l'altro degli  atti  necessari  alla  perfezio- 
ne dell’ adozione  (6). 

La  nullità  dell'  adozione  può  , nella 
seconda  ipotesi  c nella  terza  , essere 
proposta  tanto  dall'  adottante,  dall'allot- 
ta lo.  c dai  successori  universali  dell'  uno 
c dell'  altro  i quali  agiscano  nel  nome 
del  loro  autore  (7) , quanto  da  tulle  le 
persone  le  quali  abbiano  un  interesse 
pecuniario,  attualmente  aperto,  ad  im- 
pugnare la  validità  di  questo  atto  giu- 
ridico , per  esempio  , dagli  eredi  tlcl- 
T adottante  che  agissero  nel  loro  proprio 
nome  (8).  Nella  prima  ipotesi  per  cou- 
tro  , la  nullità  dell'  adozione  non  può 
ejscre  proposta  che  dalla  persona  il  cui 
consenso  sia  stalo  vizialo  , ovvero  dai 
suoi  successori  universali  (9). 

La  nullità  dell’  adozione  può  c dev'es- 
sere proposta  , in  ciascuna  delle  ipotesi 
qui  sopra  indicate  , per  via  di  az'oue 

XXt  , 2,  288  ; Rie.  rig.  , 21  agnsio  ISSI,  Sir.  , 
XXXI  , 1 , :i2t  ; Angers  , 21  agovtn  18:19,  Sir.  . 
XXXIX,  2,  40!  ; e le  proniinziazioni  citate  Del- 
la noia  (21,  pag.  403,  del  g 336. 

(fi)  Cosi  avviene,  per  esempio,  nel  caso  in  cui 
la  decisione,  che  abbia  omologata  un’  adozione, 
non  sia  stala  pronunziata  all*  udienza.  Art.  358 
(282),  comb.  legge  del  20  aprile  1810,  ari.  7 . 
comma  2. Confr.  Itauter,  Corso  dt  procedura  civile, 
§30;  Parigi,  20  aprile  1830,  Sir.  , XXX,  2,  217. 

(7)  Merlin  , Quest.  , p.  Adozione  , g IO.  In 
dumo  si  direbbe,  che  ì principi  sull*  autorità 
della  cosa  giudicata  sono  di  ostacolo  che  l'ado- 
zione venga  impugnata  dulie  persone,  le  quali  ab- 
biano figurato  come  parli  nella  derisione  con  cui 
V adozione  ridetta  sin  stata  omologata.  Dì  falli, 
tali  principi  non  si  riferiscono  che  alte  sentenze 
rendale  in  giuridizione  contenziosa.  E**si  non  si 
applicano  a quelle  che  sieno  state  pronunciate  in 
giuridizione  volontaria,  c specialmente  alComo- 
legazione  giudiziale  di  un’adozione.  Rauter,  op. 
rii. , g 31,  lesto  e nota  b ; g 422,  nota  6.  Rie. 
rig.  , 22  novembre  1825  , Sir.  , XXVI,  1 , 112. 
Nancy  . 13  giugno  1826,  Sir. , XXVI,  2 , 25t. 

(H;  Gli  eredi  dell'  adottante  hanno  , nel  loro 
proprio  e privato  nome,  il  diritto  d'  impugnare 
l’adozione  da  lui  fatta  , come  hanno  il  diritto 
di  chiedere  la  nullità  delle  sue  disposizioni  tra 
vivi  o testamentarie  che  non  riuniscano  in  sè  le 
condizioni  richieste  per  la  loro  validità.  Del v in- 
court.  1,  p.  252  a 264.  Duranton,  III,  329  (il, 
p.  109,  ediz-  Haumau  e C.]. 

(9]  Confr.  g 334  , testo  n.  3. 

itilo  , e noie  Ve  3)  , I , pig.  43v. 
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principale  o di  recezione  (1),  davanti  al 
tribunale  ili  prima  istanza  competente, 
e non  già  per  via  di  ricorso  contro  la 
decisione  che  abbia  omologata  l'adozio- 
ne (2). 

L'azione  di  nullità  del  l'adozione  non  si 
prescrive  che  con  treni’  anni  (3).  Questi 
treni' anni  cominciano  a decorrere,  se- 
condo le  circostanze  , o dal  giorno  in 
cui  I’  adozione  sia  siala  inscritta  su’  re- 
gistri dello  stalo  civile  (4)  , o,  in  c so 
«li  violenza,  dal  giorno  in  cui  questa  sia 
cessata,  e,  in  caso  di  errore  ovvero  di 
dolo,  dal  giorno  in  cui  sieno  siati  sco- 
perti (5),  o in  lino  dal  giorno  della  morte 
dell'  aduli inte  , quando  l’azione  venga 
esercitala  dagli  credi  di  quesl'ullimo  cito 

m 

(1)  l.a  massima:  «<  In  Francia  non  han  Ino* 
go  vie  di  nullità  ( Voice  de  nullitl  n'ont  lieu 
r»  Frutice  ) » non  è adattabile  alle  sentenze 
rendine  in  xi'nidiziune  volontaria;  e d'altron- 
de, la  domanda  di  nullità  è.  in  somigliante  ca- 
fro , piuttosto  diretta  contro  I'  adozione  stessa  , 
che  contro  la  t-fiilnizA  e la  decisione  che  1'  ab- 
biano omologala.  Delviucourl,  1,  p.  262  a 261, 
3)uranton  , 111,  331  (11,  p.  110,  ediz.  Uauman 
e C,  ì,  Merlin  ,*QuetÌ. , p.  Adozione,  g 11  , u. 
i.  Bauter  , op.  eit. , § 422,  lesto  e nota  6; 
’Jhémis  , VII  , p.  105  e 106.  Colmar  , 28  luglio 
1821  , Sir.  , XXI  . 2 , *88,  Dijon  e Rie.  ilg.  , 
22  novembre  1825,  Sir..  XXVI  , 1,  112.  Onfr, 
Rie.  rig.  , 24  agosto  1831  . Sir.  , XXXI  , 1 , 
321  ; Angcrs.  21  agosto  1830,  Sir.,  XXXIX,  2, 
401.  Vedi  anche  la  nota  seguente. 

(2)  Così.  P adozione  non  può  essere  impugnata 
per  via  di  ricorso  per  ritrattazione  ( de  requtie 
vivile  ) , di  opposizione  di  terzo  , o di  semplice 
opposizioni:  dinanzi  alla  corte  reale  che  ('abbia 
• itkologata.  Puranlon  , 111,  330  (II,  p.  100,  e- 
«liz.  Uauman  c C.  ),  Nancy  , 13  giugno  1826  , 
fclr.  . XXVI  , 2, 231.  Parigi  , 1830,  Sir.,  XXX, 
1,  217,  ledi  tuttavia:  RautPr,  op.  e luogo  eie,  ; 
Merlin»  op.  e p,  cit.  , § 11  , n.  3.  Cosi  ancora, 
J*  adozione  non  potrebbe  . come  lo  insegna  il 
Toullicr  ( Il  , 10 IO  , essere  imnugnata  per  via 
di  ricorso  in  cassazione  contro  la  decisione  che 
•’  abbia  omologata.  lassatili , Il  . t>-  263.  Mer- 
lin , Du  rari  loti  e Uelvincourl  luoghi  citi.  Gre- 
«uer  , Il  , 22.  Il  ricorso  in  cassazione  sarebbe  , 
»»  parer  nostro,  tnarmuet»»ibile  , quando  anche 
l'adottante,  o gli  eredi  di  lui  nel  caso  preve- 
duto dall’ ari.  360  { 281)  , avessero  rimesso  al 

rocuroture  del  re  una  memoria  tendente  a sla* 

litro  la  non  ammessibilità  dell'  adozione.  La 
rimessa  di  tale  memoria,  che  non  è neppure  in- 
dirizzata al  giudice,  non  cangia  in  veruna  guisa 
Il  t:*' altere  della  sua  gluridi/ione.  Vedi  però  in 
senso  contrai  Irvi  Grenier  , luogo  cit.  ; Merlin, 
*p  » p.  nt. . $ il  . n-  2 

(11  ift*  22*32  (211)8,.  Xsn  ob&lut  , atl. 


agiscano  nel  loro  proprio  e privato  no- 
me (6).  L’azione  ai  nullità  dell’adozio- 
ne si  estingue  ugualmente  mercà  la  con- 
ferma falla  , in  un’  epoca  in  cui  essa 
poteva  validamente  aver  luogo,  da  per- 
sone alle  quali  quegl’  azione  si  apparte- 
neva (7). 

3.°  Ailorrhò  un'adozione  o sia  rima- 
sta incompiuta,  o trovisi  infelta  di  nul- 
lità, o sia  stata  rigettata  dai  tribunali, 
essa  può  esser  fatta  di  nuovo  nella  for- 
ma legale,  senza  che  , nell'  ultima  ipo- 
tesi, il  rigellamento  anteriore  dell'  ado- 
zione faccia  sorgere  alcun  line  di  non 
ricevere  contro  la  nuova  domanda  di 
omologazione  (8). 


130» , comma  t (1258,  comma  1).  La  dispostalo- 
ne  del  t camma  dell’  ari.  130»  ;i*258)  non  si  ap- 
plica ebe  alle  domande  ili  nullità  dirette  conica 
convenzioni  ordinarie,  e non  a quelle  che  ves- 
sano intentate  contro  le  oonvennoni  cb»  costi- 
mi siano  ad  un  tempo  stesso  alti  detto  stata 
civile.  Confr.  §§  337,  e »0Ì,  nota  19).  pan.  152, 
là)  lo  vano  si  direbbe  che  I’adati<>oe  , inscrit- 
ta elle  aia  nei  registri  dello  stalo  civile  , risal- 
ga , quanto  a' suoi  elTelli,  al  giorno  del  contrat- 
to formilo  datanti  al  giudice  di  pace , e che 
quindi  a partire  da  questo  giorno  la  prescrizio- 
ni debba  cominciare  a decorrere.  Confr  § 359, 
lesto  e nota  (4; , I,  pag.  562,  Questa  lì bbienon* 
trova  la  sua  risposta  nella  massima  : Contro  a- 
jerc  non  nolente»»  non  curri!  pr«e«rriptia  , o 
nella  combinazione  degli  atl.  1179  e 2Ì3<,  com- 
ma 1 (1133  e 2103,  comma  1), 

(Si  Arg.  «rt.  130»,  comma  2 (1238,  comma  2', 
(A)  Contro  ager e non  volente»»  non  curri» 
proetcriplia.  Coofr.  8 21»,  e nata  (8)  aupra,  pag, 
precedente, 

(7)  Confr.  37  e 339.  Vuotai  notare  . eh, 
quando  l'azione  di  nullità  s’appartenga  indivi- 
dualmente a piò  persone,  la  conferma  emanai* 
da  una  di  esse  nou  può  essere  opposta  alle  el- 
ite. Reciprocamente , se  l’ adozione  venga  ad 
essere  annullala  a domanda  di  una  di  queste 
persone  . esso  non  continuerà  meno  e produrrà 
i suoi  efTclti  tra  l'adottato  e quelle  che  ti""  l'ab- 
biano impugnate.  Confr.  Rie.  rig,,  22  novembre 
1825  , Sir. . XXV( , 1 , 1»3. 

i8)  Duienlotl  , ili . 303  ( |l  , p.  100  , ediz, 
Uauman  c C.  j.  Le  scolorile  profferite  in  giuri- 
dizione  volontaria  non  danno  luogo  alF  eccezio- 
ne non  bis  in  idem.  Rauler , op.  ci». , §8  31  e 
429.  Confr.  noia  (7)  eupro.  P#g.  precedente;  Lione, 
0 febbraio  1833,  Sir.  , XXX|II.  2,  214  — La  de- 
cisione che  abbia  rigettata  un’adozione  pu»  for- 
se esjvre  impugnala  por  via  dj  ricorso  in  cas- 
sazione ? In  irsi  generale,  siffatta  qulslionc  de- 
v*  rasi  re  risoluta  negativamente,  poiché  il  po- 
tete ditterò». umile  che  gli  mi.  dai  e 3M  i5*»  • 


SECONDA  PASTE. 

b.  Degli  effetti  dell*  adozione . 

§ 559. 

Generalità. 

Fin  dal  momento  in  cui  1’  adottante  e 
I*  adottato  abbiauo  adempiuto  dinanzi  al 
giudice  di  pace  all'atto  del  rispettivo  loro 
consenso  relativamente  all’  adozione  , si 
forma  tra  essi  un  contralto  condiziona- 
le , dal  quale  senza  dubbio  è loro  per- 
messo di  resilire  di  comune  accordo,  ma 
il  quale  non  può  essere  unilateralmen- 
te rivocato  da  uno  di  essi  contro  il  vo- 
lere dell'  altro  (1). 

È bastevole  dunque,  ebe  il  consenso 
dell’  adottante  e dell’  adottato  esista  al- 
1’  epoca  del  contralto  formalo  dinanzi  al 
giudice  di  pace.  La  morte  dell’  una  o 
dell’  altra  delle  parti  , nè  , a maggior 
ragione  , 1’  impossibilitò,  sia  fisica  , sia 
legale,  in  cui  si  trovasse  una  di  esse  di 
perseverare  ulteriormente,  e fino  al  mo- 
mento dell’  iscrizione  dell’  adozione  sui 

281  R.  'a)  ) attribuiscono  al  giudice  in  tale  materia, 
e la  mancanza  di  molivi,  non  permettono  alla  cor- 
te di  cassazione  di  valutare  se  la  legge  sia  sta- 
ta o no  violata.  Ma  il  ricorso  in  cassazione  sa- 
rebbe amniessibile  . se  Tosse  fondalo  aulì*  inos- 
servanza , nel  tempo  della  decisione  che  abbia 
rigettata  I*  adozione  , delle  forme  richieste  per 
la  validità  delle  sentenze  in  materia  civile.  Rau- 
ter  , op  cit.  , g 422.  Rie.  rig.  , 14  novembre 
1815,  Sir.  , XVI  , 1 , 45.  Vedi  in  senso  contra- 
rio su  quest'ultimo  punto  t Dclvincourt,  1,  p. 
202  ; Lassauli , Il  , p.  263. 

(1)  Arg.  art.  1134,  comma  2 (1088,  comma  2), 
eoinb.  art.  35»,  357,  359  » 300  (278.  281  R.  (b), 
283  e 284  );  Locré.  sull’  art.  353  ( 277  R.  (c)  ). 
Proudhon  , li,  p.  135  c 136.  Delvìneourt,  I . p. 
261.  Toullicr  , II  , 1002.  Duranton  , III  , 302  , 
nota  2 (li,  p.  100,  nota  3,  ediz,  Hauman  e C.). 
Merlin,  Que»  t. , p,  Adozione,  § 8,  nn.  1 e 2. 

(2)  Secondo  quest’ articolo,  porrebbe  non  poter 
essere  ammessa  l’ adozione  , in  caso  di  morte 
dell’  adottante  , se  non  in  quanto  l'atto  forma- 
to davanti  ai  giudice  di  pace  fosse  stalo,  prima 
di  quest’avvenimento,  portato  dinanzi  ai  tribu- 
nali, vale  a dire,  rimesso  al  procuratore  del  re. 
Se  fosse  effettivamente  cosi,  la  legga  sarebbe,  a 
parer  nostro  , ben  poco  ragionevole  ; poiché  la 
rimessa  dell’atto  formato  dinanzi  al  giudice  di 
pace  polendo  essere  falla  dall’ adottato  senza  jl 
concorso  dell’adottante,  dev’essere  cosa  indù- 

la!  V.  In  noi»  fa'  , p.g  4o5. 

V.  t>i  d-u»  noi»  a , p.g  4o6. 
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registri  dello  stato  civile,  nel  consenso 
che  ella  abbia  regolarmente  manifestato, 
non  frapporrebbe  alcun  ostacolo  alta  con- 
sumazione dell’adozione.  Art.  360  (284) 
ed  arg.  da  quest’  articolo  (2). 

Per  la  stessa  ragione.,  è bastevole  cho 
le  condizioni  di  capacità  richieste  , sia 
dal  canto  dell’  adottante  , sia  dal  canto 
dell’adottato,  esistano  nel  tempo  del  con- 
' tratto  fatto  davanti  al  giudice  di  pace. 
Le  incapacità  che  sopravvenissero  poste- 
riormente non  dovrebbero  esser  prese  in 
considerazione  (3). 

L’  adozione  non  diviene  compiuta,  se 
non  mercè  la  sua  inscrizione  sui  regi- 
stri dello  stato  civile.  Essa  non  produ- 
ce , prima  dell’  adempimento  di  questa 
formalità  , alcuno  degli  effetti  giuridici 
che  vi  si  trovano  annessi  (4).  Art.  359 
(283).  Sino  a quel  punto  , può  essere 
ri vocata  col  mutuo  consenso  dell*  una  e 
dell’  altra  delle  parli  , e pel  solo  fallo 
di  questo  consenso  (5). 

Gli  effetti  dell’adozione,  che  sia  sta- 
ta inscritta  su’  registri  dello  stalo  civile 

ferente  che  essa  abbia  avuto  laogo  prima  o do- 
po della  morte  di  quest’  ultimo.  Laonde,  noi  o- 
piniamo  che  le  espressioni  « e portalo  avanti 
a*  tribunali  (et  portd  devant  lei  tribunaux  ) » » 
che  non  trovavansi  nella  primitiva  compilazione 
dell’ art.  359  ( 283  ) d)  , e che  sonosi  inserite 
nella  compilazione  definitiva , senza  ebe  i lavori 
preparatori  del  codice  facciano  conoscere  i moli- 
vi della  loro  inserzione,  non  debbano  essere  in- 
terpretale in  un  senso  ristretto,  e che  non  indi- 
chino una  condizione  «ine  qua  non  dell’ ammis- 
sibilità dell’  adozione.  Confr.  Locré  , Leghi. , t. 
VI , p.  547  , art.  8 , comma  2 ; p.  571,  n.  13; 
p.  577  , art.  15  ; p.  591 , n.  11  ; p.  594  a 595  , 
nn.  1 a 4 ; Delvincourt  , I , p.  264  , nota  9. 
Vedi  però  in  senso  contrario  : Grenier  , n.  2»  ; 
Duranton,  luogo  cit.;  Maleville  , sull’ art.  300 
(284'. 

(3)  Arg.  art.  360  (S84).  Dclvincourt,  luogo  cit. 
Toullier , II.  100».  Duranlort  , III  , 278  e 302, 
nota  2 fll  , p.  91  e 100,  nota  3,  ediz.  Hauman 
e C.  }.  Favard  , Rep.  , p.  Adozione  , sez.  Il  , § 
2,  n.  6.  Vedi  in  senso  contrario:  Proudhon,  li, 
p.  136. 

(4)  Confr.  g 558,  nota  (1),  pag.  407. 

(5i  Arg.  art  359  (283;.  Delvincourt,  1,  p.  2<>», 
nota  10.  Proudhon,  Il , p.  135  e 136.  Toullier , 
II  , 1002.  Duranton,  111  , 301  ( li,  p.  100,  ediz. 
Hauman  c C. }. 

(r/i  T.«  c'I«»ìoup  ò erronei.  L«  (rasenti» 

t*D'»u»i  nell’  ni,  3Gv 
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dentro  il  termine  stabilito  dall' art.  359 
(283),  risalgono  al  giorno  del  contratto 
formato  dinanzi  al  giudice  di  pace  (1). 

L’  adozione  , iscritta  clic  sia  su’  re- 
gistri , diviene  irrevocabile.  Cosi , essa 
non  può  essere  rivocala  nè  di  comu- 
ne accordo  tra  l'adottante  e l'adottato, 
mediante  1'  adempimento  delle  solennità 
adoperatesi  onde  formarla  (2)  ; nè  per 
causa  d’ ingratitudine  , in  virtù  di  una 
domanda  diretta  contro  1'  adottato  (3). 

§ 5G0. 

Specialità. 

l.°  L’adottato  non  esce  dalla  famiglia 
alla  quale  egli  appartenga  pel  suo  na- 
scimento. i rapporti  esistenti  Ira  l’adol- 

fl)  Arte.  1."  art.  360  (2841  , comi).  330  e 723 
(27 i c (Ufi  It.  (0)1;  2.*  ari.  1179  (1132).  Duna- 
fon  , 111,  302  , nota  2 ( li.  p.  100,  nota  3,  ediz. 
Il  su  man  e C.  ) ; Grcnier,  nn.  23  e 20.  Vuoisi  non- 
dimeno notare  che  quest’  ultimo  aolorc  non  am- 
mette , relativamente  ai  terzi , la  retroattività 
defili  eflViti  dell’adozione,  inscritta  sai  registri 
dello  stato  civile,  al  giorno  del  contratto  formalo 
davanti  il  giudice  di  pace 

(2j  II  codice  prussiano  ( parte  li , tit.  II,  sez. 
X,  art.  7 a 11*  applicando  all'adozione  la  re- 
gola : JSihìl  tam  nuturalc  est  quarti  eo  genere 
quùlque  dissolvere  quo  colligatum  est  (L.  33,  D. 
de  H.  J. , 30,  17),  permette*  alle  parti  di  rivo- 
carla  di  comune  accordo  , mercè  i mezzi  im- 
piegati per  operarla.  11  silenzio  che  han  serbalo 
riguardo  o ciò  i compilatori  del  codice,  i quali 
tuttavia  avevano  sotto  gli  occhi  il  codice  prus- 
siano , prova  che  essi  hanno  considerato  I’  ado- 
zione come  un  alto  irrevocabile.  Locré  , sugli 
art.  347  e sog.  (271  e seg.  (b)  ),  Protidhon,  U , 
p.  136.  Delvinconrt,  p.  264,  nota  10.  Duranlon, 
IH  , 326  ( Il  , p 108  , ediz.  Hauman  eC.l; 
Merlin,  Quest.  , p.  Adozione  , $ 8 , n.  3.  Vedi 
tuttavia  Toullier  , II,  1018. 

(3)  L’adozione  non  essendo  una  semplice  tras- 
missione di  beni  , non  sono  ad  rssa  adattabili 
gli  art.  033 , 955  e 1016  (878,  880  e 1001).  Du- 
ranlon , III  , 3*28  ( II , p.  109  , ediz.  Hauman  e 
C.  ).  Ma  nulla  vieta  che  l’ adottalo  sia  , per 
causa  di  indegnità  , escluso  dalla  successione 
dell’ adottante.  Vedi  art.  727  ( 618  R.  (c)  ).  Du- 
ranlon , IH , 327  ( li  , p.  108  , ediz.  Hauman 
e €•  ). 

\4‘  Così  , l’adottato  conserva  tutti  i suoi  di- 
to1 M#nf«  net  nostro  6|6  |*  ultimo  mimrrfi  del 
rorropondenttf  art.  -jaS  d«l  C.  C.  , rho  paria  tiri  mor- 
to cir  il  rat-ole. 

[b  Notisi  che  tra  questi  articoli  re  no  ha  de'  r «for- 
muli. 

.«*  La  rifornii  rrrtà  indicala  qua  i lo  si  tratterà  della 


tato  cd  i suoi  genitori  non  risentono  , 
del  pari  ebe  le  conseguenze  giuridiche 
le  quali  trovatisi  annesse  a questi  rap- 
porti , alcuna  modificazione  per  effetto 
dell'adozione  (4).  Art.  348,  comma  1, 
cd  art.  349  (272  R.  (d),  ed  art.  273). 

2."  Per  regola  generale  , 1'  adozione 
non  istabiliscc  relazioni  giuridiche  c 
non  crea  diritti  ed  obbligazioni  che  tra 
I'  adottante  e I’  adottato  (5).  Quindi  , la 
famiglia  dell'  adottante  rimane  estranea 
all'  adottato  , e , reciprocamente,  la  fa- 
miglia dell' adottalo  rimano  estranea  al- 
l'adottante (6).  A maggior  ragione,  que- 
ste due  famiglie  rimangono  estranee  Lu- 
na aT  altra. 

Da  tale  principio  risulta,  fra  l’altro: 

1 ) Che  I’  obbligazione  reciproca  di 
somministrarsi  gli  alimenti  , cui  I'  ade- 
rtiti di  successione  netti  sai  famiglia  natu- 
rale. Reciprocamente  , il  padre  e II  madre  del- 
I’  adottalo  conservano  tatti  i diritti  annessi  alla 
potestà  patria,  urtai*  luto,  e principalmente 
quello  di  eunsentue  al  matrimonio  di  lui.  La 
proposta  Tallo  dal  tribunato  di  trasferire  que- 
sto diritto  nell'  adottante  , non  venne  accol- 
la dal  consiglio  di  Stalo.  Vedi  : Oitervazitmi 
ilei  tribunato  e Diiearso  di  Gary  ( Locré  , U- 
jùi.  . t.  VI.  p.  587  e 388,  n.  7 ; p.  659  e 600, 
n.  «fi);  Merlin,  Quest.,  Adozione,  § 3; 
l'roudbun  , Il  , p.  141  ; Toullier  . Il  , 1017. 

(3)  Arg.  ari.  317  , 319,  350  ,271,  273  e 274)  ; 
codice  peonie,  art.  299  e 312  (t). 

t»  Le  proibizioni  di  matrimonio  stabilite  dal- 
l'alt. 348  (272  11  [f  j ) non  costituiscono , a ri- 
gore , uu'  eccezione  a questa  regola  ; poiché 
queste  proibizioni  sono  piuttosto  fondale  su' pe- 
ricoli che  offrirebbe  pe’  buoni  costumi  la  possi- 
bilità di  un  matrimonio  tra  persone  destinale  a 
vivere  sotto  lo  stesso  tetto  . che  sopra  una  ve- 
ra parentela  o affinità  civile.  Otier'  azioni  del 
tribunato,  Esposi  a zona  de"  motivi,  di  ftcrlier  1 Lo- 
rré  , Legni. . I.  VI  . p.  387  , n.  7 ; p.  «09  e 
filo,  n.  Il],  Quanto  al  diritto  di  riversione  stabi- 
lito dagli  art.  334  e 352  ( 273  e 276),  esso  de- 
v'  essere  considerato  piuttosto  come  un  risului- 
mcnm  della  natura  del  titolo  in  viriti  del  qua- 
le i beni  che  ne  formano  1*  oggetto  sono  stati 
trasmessi  all’  adottato  cd  ai  suoi  discendenti  , 
che  corno  conseguenze  della  stessa  adozione. 
Laonde  , le  disposizioni  di  questi  articoli  non 
costituiscono  neppure  , propriamente  parlando  , 
eccezioni  alla  regola  stabilita  nel  testo. 


ntrerskìon,.  — Conte,  pii  «et.  8AR  a vagg.  della  LL,  Cd,  , 
r*  Liti r i ili*  rfirrciaiinDi*. 

|rf)  V.  la  poi»  (al  . p»g.  '5L 

(**  V.  «ri.  31*1  , 357  r 36-  LL.  pei», 

! f\  V la  della  uota  ,o  , pag.  liS. 
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Seconda  parte. 

jiione  ingenera  Ira  I*  adottante  c 1' adot- 
talo, non  corre  nè  Ira  I'  adottalo  e gli 
ascendenti  dell’  adottante  , nè  tra  I'  a- 
doltanlc  e i discendenti  dcH'adollalo  (I). 

2]  Che  I'  adottato  non  acquista  alcun 
diritto  di  successione  sopra  le  eredità  dei 
parenti  dcll'adollante:  eredità,  alle  qua- 
li) Confr.  art.  319  (273). 

(2;  Non  può  alcuno , in  generale  « raccogliere 
per  rappresentazione  fuorché  le  eredità  alle  qua- 
li egli  sarebbe  stato  chiamalo  direttamente  ( de 
son  propre  chef  ) , in  difetto  di  credi  più  pros- 
simi. Confr.  § 397,  lesto  c nota  (10).  Duranlon, 
III  , 313  ( li  , p.  103,  edii.  Hauman  e C.  ). 

,3)  Il  silenzio  che  Tari.  380  (274)  serba  rela- 
tivamente ai  discendenti  dell’  adottato  ci  sem- 
bra tanto  più  decisivo,  in  quantochè  questo  ar- 
ticolo è , sotto  tal  rapporto  , in  perfetta  armo- 
nia coll' art.  349  273  ; ed  in  quanlochè , alles» 
V esistenza  dell'  art.  759  '675  U.  (a)  j,  questo  si- 
lenzio non  può  interpretarsi  che  con  uno  spiri- 
lo di  esclusione.  Delvinconrt  » I , p.  238  c *239. 
(irenicr,  n.  37.  Favard,  Rcp. , p.  Adozione,  sez. 
Il  , § 3,  n.  9.  Cassatili  , Il  . p.  252.  Vedi  in 
senso  contrario  : Proudhon  . 11  , p.  139  e 140  ; 
Toullier.  U , 1013  ; Duranlon  , III  . 314  e 327 
( Il  , p.  103  e 108,  edix  Hauman  e C.  v;  Braurr, 
sull'alt.  350  (274);  Ilaurittel,  p.  82  ; Civ.  cass. , 
2 dicembre  1822,  Sir..  XXIII.  1,  74;  Parigi,  27 
gennaio  1824  , Sir.  . XXIV  , 2.  131.  In  appog- 
gio dì  quest’u ltima  opinione,  s’ invoca  principal- 
mente : la  legge  27  , D.  de  Ado/it.  et  emancip. 
( 1,  7 j cosi  conreputa  : Ex  adoptivo  naluc  ado- 
ptivi  locum  obtinet  in  ture  civili;  1*  art.  348 
(272  R.  (6)),  che  contiene  la  proibizione  di  ma- 
trimonio tra  I*  adottato  ed  i figliuoli  dell*  adot- 
tante ; I’  art.  350  ,274).  che  assomiglia  l'adotta 
to  al  figliuolo  nato  da  matrimonio  . in  quanto 
concerne  la  successione  dell’ adottante  ; Pari. 
331  (275),  secondo  il  quale  l’esistenza  di  di- 
scendenti dell’  adottato  forma,  come  quella  del- 
lo stesso  adottato  , ostacolo  al  diritto  di  river- 
sione legale  stabilito  in  favore  dell'adottante  e 
de'  suoi  discendenti  ; e finalmente,  le  regole  ge- 
nerali sulla  rappresentazione  contenute  negli  art. 
739  e seg.  (660  e scg.  (c) ).  Ma  queste  diverse 
disposizioni  ci  sembrano  assolutamente  stranie- 
re alla  quistione.  L’adozione  essendo  fondata, 
per  diritto  francese  , su  principi  intieramente 
differenti  da  quelli  che  le  servivano  di  base  per 
diritto  romano  , è mestieri  prima  a lutto  di  e* 
scindere  dalla  discussione  la  legge  27  , D.  de  A - 
dopi. , citata  di  sopra.  Noi  diremo  altrettanto  del- 
l’art.  348  (272  R.  (d)  ),  le  di  cui  proibizioni  nul- 
la hanno  evidentemente  di  comune  col  diritto 
di  successione,  poiché  é cosa  incontrastabile  che 
le  persone,  tra  le  quali  il  matrimonio  è proibito 
da' comma  3 e 4 (e)  di  questo  articolo  , non  su- 
fi»1 La  riforma  co  mia**  in  un  capgiamenlo  di  «pi’M* 
•ione  , dipendente  dacché  il  figliuolo  ualuralc  , piva» 
di  noi  , ò erede. 

(A,  V.  la  nota  ( a , pag.  1 58. 

<<r)  Tra  quriti  articoli  vi  ht,  gli  art.  GGi,  6G3  e 66G, 
ebr  cose  riforniti  , e 1’  art.  66  4 , che  c AU?ro,  I caa- 
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li  non  può  neppure  essere  chiamato  per 
rappresentazione  di  costui  (2).  Art.  350 
(274). 

3)  Che  i discendenti  dell’adottato  non 
possono  pretendere  alla  successione  del- 
l’ adottante,'  nè  direttamente,  nè  per  rap- 
presentazione del  loro  autore  (3). 

no  tuttavia  chiamate  a succedere  Cuna  all’altra. 
Vedi  anche  nota  (6)  supra,  pag.  precedente.  Quan- 
to all' art.  350  (274  , esso  attribuisce  senza  dub- 
bio al  figliuolo  adottivo  gli  stessi  diritti  che  al 
figliuolo  nato  da  matrimonio  , per  quanto  ri- 
guarda l’  eredità  dell’  adottante  ; ma  conchiude- 
re da  ciò  che  i discendenti  del  primo  abbiano 
egualmente  su  quest*  eredità  gli  stessi  diritti 
che  i discendenti  del  secondo  . è un  estendere 
arbitrariamente  l'assimilazioue  stabilita  da  que- 
st’ articolo , in  una  materia  che  non  solfre  al- 
cuna interpretazione  estensiva.  L’obiezione  trat- 
ta dall’  art.  351  (275i  va  confutata  mercé  questa 
osservazione  semplicissima,  cioè,  che  altra  cosa  è 
il  diritto  di  succedere  ad  una  persona,  altra  cosa  è 
il  diritto  d'impedire,  con  la  sua  esistenza,  l'aper- 
tura di  una  riversione  succcssoriale  a vantaggio 
di  questa  persona  ; poiché  , nel  primo  caso  , 
trattasi  di  acquistare  , e , nel  secondo  , non  si 
tratta  che  di  conservare.  Sebbene,  a tenore  del- 
1*  art.  351  (275),  i discendenti  dell'adottato  go- 
dano , per  rispetto  all*  adottante  , del  secondo 
di  questi  diritti  , non  se  ne  potrebbe  ragione- 
volmente inferire  che  essi  godano  egualmente 
del  primo.  Finalmente  , noi  risponderemo  al- 
1’  obiezione  tratta  dalle  regole  generali  sulla 
rappresentazione,  che  i discendenti  dell 'adotta- 
to non  potrebbero  succedere  all’ adottante  per 
rappresentazione  del  loro  autore,  se  non  in  quan- 
to si  trovassero,  avvenendone  il  caso,  chiamati 
alla  eredità  di  lai  direttamente  ( de  leur  proprc 
chef).  Confr.  nota  (2:  supra.  pag.  presente.  Laon- 
de, dimostrando  che  essi  non  hanno, iure  proprio , 
verun  diritto  di  successione  da  esercitare  sull'e- 
redità dell’ adottante  , noi  abbiamo  per  questo 
stesso  stabilito,  eh' essi  non  possono  pretendere 
a questa  eredità  per  rappresentazione.  Il  Merlin 
( Quest.  , p.  Adozione  , g 7)  distinguendo  tra  i 
discendenti  dell’ adottato  che  sieno  nati  anterior- 
mente all'adozione,  e quelli  il  di  coi  nascimento  sia 
posteriore  a quest’alto  giuridico,  nega  soltanto 
ai  primi  e concede  ai  secondi  il  diritto  di  suc- 
cedere all’ adottante.  Egli  invoca  , in  appoggio 
della  sua  opinione.  1’  art.  347  (271),  e si  fonda 
sul  riflesso  che  i figliuoli  nati  dopo  l’adozione 
assumono , come  il  loro  padre,  il  cognome  del- 
1’  adottante  , e divengono  per  tal  guisa  , civil- 
mente parlando,  i nipoti  di  quest' ultimo,  nien- 
trechè  i figliuoli  nati  prima  dell’  adozione  non 
aggiungono  al  loro  proprio  cognome  quello  del- 
1’  adottante  , al  quale  rimangono  conseguente- 

giamenti  saranno  indicati  quando  ai  tratterà  delle  suc- 
cessioni. 

irfi  (e  V.  I»  nota  ’o).  paj.  .SS.  Pongasi  mente  che  i 
comma  5 e 4 dell'  art.  31^  del  C.  C-  corrispondono  al 
quid,  4 del  nostro  art.  lG<#  , sebbene  sia  do  ersam.-nto 
concepii  lo. 
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3.*  Il  rapporlo  di  qunsi-paternità  e di 
quasi-filiazione,  che  I'  adozione  stabilisce 
tra  I'  adottante  e I'  adottato,  non  produ- 
ce tulle  le  conseguenze  le  quali  deriva- 
no dalla  paternità  c dalla  filiazione  pro- 
priamente dette.  Esso  non  ingenera  che 
alcuni  determinali  effetti  giuridici  espli- 
citamente o implicitamente  indicali  dal- 
la legge.  Cosi  ; 

1 ] L’ adozione  conferisce  il  cognome 
dell'adottante  all’adottato,  il  quale  l'ag- 
giunge al  suo  proprio  (1).  Art.  347  (271). 

2)  L’  adozione  crea  un  impedimento 
proibitivo  di  matrimonio  tra  I’  adottalo 
e 1’  adottante  , e , accessoriamente , tra 
le  altre  persone  designate  nell’art.  348 
(272  R.  (a)  ) (2). 

3)  Essa  ingenera,  relativamente  all’a- 
dottante e all’  adottato  , le  proibizioni , 
Je  incapacità  c le  presunzioni  legali  sta- 
bilite dagli  art.  251,  911,  975  e 1100 
( S.  , 827,  901  e 1054)  (3). 

4 ) Sottopone  I’  adottato  all’  obbliga- 
zione di  onorare  e di  rispettare  l’ adot- 
tante fi). 

5)  Rendo  comune  all'  adottato  e alba- 


mente estranei.  Ma,  quest’opinione  intermedi»  ci 
ftembra  egualmente  inammessi  bile  ; perciocché 
non  hasta  , per  essere  parente  di  una  persona  , 
V assumerne  il  cognome.  Ter  tal  guisa,  1* adot- 
talo , il  quale  aggiugne  al  suo  cognome  quel- 
lo del  padre  dell'  adottante  , non  diviene  tutta- 
via parente  del  padre  di  quest*  ultimo.  Per  tal 
guisa  ancora  » il  figliuolo  naturale  non  è il  pa- 
rente del  padre  di  colui  onde  ripete  H suo 
nascimento,  sebbene  egli  porli  lo  stesso  suo  co- 
gnome. Se  i figliuoli  che  sopravvengano  all'adot- 
tato, posteriormente  all'adozione,  aggiungono  al 
cognome  originario  del  loro  padre  il  cognome 
dell*  adottante,  ciò  ha  luogo  non  perchè  osi  di- 
vengano i parenti  di  quest’  ultimo  , ma  bensì 
perchè  il  cognome  di  Tamigi ia  del  padre  loro  è 
stalo  modificato  pel  fatto  dell'  adozione. 

(1)  L’ individuo  adottato  da  una  donna  mari- 
tala, o da  una  vedova,  assume  il  cognome  di  fa- 
miglia della  adottante,  e non  già  il  cognome  del 
marito  di  lei.  Delvincourt  , I , p.  257. 

(2)  Confr.  § 463,  testo  n.  2,  e nota  (3),  pag. 
456. 

(3)  Vedi  altresì  codice  di  procedura , art.  268 
(363  R.  (è)  LI,,  di  pr.  civ.  );  codice  d*  instruzio- 
ne  criminale,  art.  322  (c)  ; L del  17  aprile  1632, 

fa'  V la  nota  ‘ai  , p*£.  *5R. 

Ib,  Nel  nostro  art.  563,  alle  parole  eonluye  itivorz ia- 
to, verganti  scsliluilo  le  allr**,  eontitje  te^j  ritto  di  Corj*o . 

(e  V.  «ri*  tot  LL.  dì  proc.  p^a. 

(tf)  V»  la  nota  6,  , p#g,  3^6. 


dottante  l’ obbligazione  reciproca  di  som- 
ministrarsi gli  alimenti,  che  esiste  tra  l’a- 
dottato ed  i suoi  genitori.  Art.  349  (273). 
Quindi,  l’adottalo  è.  tenuto  a somministra- 
re gli  alimenti  all’  adottante  , congiun- 
tamente coi  figliuoli  legittimi  e prima 
degli  ascendenti  di  costui.  Per  contra- 
rio, I’  adottante  non  è sottoposto  all’ob- 
bligaziotic  alimentaria  verso  l’adoltaln, 
se  non  dopo  i discendenti  legittimi  e 
congiuntamente  cou  gli  ascendenti  di  co- 
stui (5). 

C)  L’  adozione  conferisce  all’  adotta- 
to , sull’  eredità  dell’  adottante  , tutti  i 
diritti  successori  di  un  figliuolo  nato 
da  legittimo  matrimonio.  Lo  stesso  è 
anche  nel  caso  in  cui  , posteriormente 
all’  adozione  , fossero  sopravvenuti  al- 
I’  adottante  figliuoli  legittimi.  Art.  350 
(274).  Da  ciò  risulta,  che  I’  adottato  e- 
sclude  i collaterali  e gli  ascendenti  del- 
f adottante  (6)  ; che  egli  viene  in  divi- 
sione per  capi  coi  figliuoli  legittimi  di 
lui  (7)  ; e che  egli  riduce  i figliuoli 
naturali  al  terzo  della  porzione  che  a- 
vrebbero  conseguita  se  fossero  stati  Ic- 
ari. 19.  Confr.  Duranlon  , Viti,  271  (IV,  p. 
35H  , od  il.  Ilauman  « C.  ). 

(1)  Arg.  art.  371  l 287  R.  (rf)  ) comb.  codice 
penale  art.  299  e 312  (a).  Confr.  codice  di  pro- 
cedura , art.  283  ( 378  LL.  di  pr.  civ.  ) ; codice 
d’ Instruzione  crimioele,  art.  322  (f  ) ; codice  pe- 
nale , art.  248  c 380  (j>. 

(8)  Confr.  3 832 , testo  n.  2. 

(#)  Art.  745.  746  e 730  (667. 663  e 669.  e 672 
RR.  (Al).  Confr.  §§  595  e 598.  Gli  ascendenti 
dell'  adottante  rimangono  ancora,  per  la  esisten- 
za dell'  adottato  , privati  di  ogni  diritto  di  ri- 
serva sopra  l' credila  del  loro  discendente.  E<1 
in  vero,  il  diritto  di  riserva  è un  diritto  credi- 
torio che  non  si  può  esercitare  fuorché  a titolo 
di  erede;  e gli  ascendenti  dell'adottante  non  sono 
soni  eredi,  quando  esista  un  figliuolo  adottivo.  Art. 
915,  comma  2 (831  R.  (i),  comma  2).  Confr  § 
678.  Delvincourt,  I,  p.  338.  Duranlon,  Ili,  312 
(Il  , p.  103  , ediz.  Ilauman  e C.  ).  Grenier  , n. 
42.  Vedi  nondimeno  Toullier,  II,  ioti,  nota  2; 
Favard  . Jtep.  , p.  Adozione,  sez.  Il,  §3,  n.  7. 
L’  opinione  enunciala  nell'opera  di  quest'ultimo 
autore  , sembra  non  essere  che  il  risullamento 
di  un  errore  di  impressione. 

(7)  Art.  743  (687  R.  ).  Confr.  % 593. 

(al  V.  art.  348 , S37  e 3fi,  LL-  pen. 

f / v.  il  Urlio  art.  tot  LL.  di  or.  p «n. 

Iffl  V.  art.  360  a 453  LL.  pen. 

h (il  (4J  La  riforme  saranno  indicate  Bel  trattarsi 
delle  suoccesiani  e della  peritone  legittima, 
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pillimi  (a)  (1).  Ne  risulla  altresì  , che 
I'  adottalo  gode  di  un  diritto  di  riserva 
del  tulio  simile  a qìiello  del  figliuolo  le- 
gittimo : diritto  , che  come  costui,  egli 
può  esercitare  non  solamente  sopra  i 
beni  esistenti  nel  momento  della  morte 
dell’  adottante  , ma  ancora  sopra  quelli 
onde  costui  avesse  disposto  per  atto  tra 
vivi  , sia  dopò  , sia  prima  dell’  adozio- 
ne (2).  Ne  risulta  finalmente  , che  I*  a- 
dollato  forma,  colla  sua  esistenza,  osta- 
colo al  diritto  di  riversione  legale  (de  re- 
ti) Art.  757  ( 674  B.  (6)).  Confr.  § C05  , testo 
e nota  3. 

(2)  Art.  943,  914  e 1094  (829  R.  (c) , 830,  S.). 
Che  T adottato  abbia  un  diritto  di  riserva , ciò 
non  può  formare  oggetto  di  un  dubbio  ragione- 
vole. Proudhon,  II  , p.  140.  Merlin,  Quest.  , p, 
Adozione  , § 5,  n.  1.  Trèves,  22  gennaio  1813, 
Sir.  , XIV  , 2 , 3.  La  sola  difficoltà  è quella  di 
sapere  quale  sia  1*  estensione  di  nn  tal  diritto  dj 
riserva,  e quali  sieno  i beni  sui  di  cui  esso  si 
possa  esercitare.  11  Betvincourt  ( I , p.  257  e 
258  ) argomentando  dalle  espressioni  dell’  art. 
350  ( 274  ) « I*  adottalo  avrà  sulla  successione 
dell*  adottante  ( Vadopti  aura  sur  la  succession 
de  iadoplant  ) »,  insegna  che  1*  adottato  non  può 
esercitare  la  sua  riserva  sopra  i beni  di  cui  l’a- 
dottante abbia  disposto  , sia  per  donazione  tra 
vivi , sia  per  instituzione  contrattuale.  Ma  que- 
sta interpretazione  ristretta,  egualmente  contra- 
ria al  senso  naturale  delle  espressioni  qui  so- 
pra citate,  ed  alla  finzione  stabilita  dall’ art. 
922  ( 839  ) come  fondamento  del  diritto  di  ri- 
serva , non  tia  trovalo  partigiani.  Confr.  Dtiran- 
ton  , III  , 317  « 318  ( Il  ,*  p.  104,  ediz.  Ilauraan 
c C.  ).  Resta  ora  a sapersi  se  il  diritto  di  riser- 
va deir  adottalo  si  estenda  altresì  a*  beni  di  cui 
l'adottante  abbia  disposto  anteriormente  all’  a- 
dozione  , o se  , per  contrario , debba  essere  ri- 
stretto ai  beni  donati  posteriormente  all'  ado- 
zione. Il  Toullier  ( Il  , 1011  ) , il  Grenier  ( no. 
40  e 41)  , il  Favard  ( Bep.  . ».  Adozione  . sez. 
Il  , § 3 , n.  5)  e lo  Cbabot  ( Quistioni  transito- 
rie , p.  Adozione  , § 5)  , professano  V ultima  o- 
inione,  fondandosi  sul  riflesso,  che  non  potreb* 
e essere  permesso  di  dare  all’  adozione  un  ef- 
fetto retroattivo,  giacché  le  donazioni  tra  vivi 
non  sono  rivocate  per  l’adozione,  cóme  lo  sono 
per  la  sopravvegnenza  di  un  figliuolo  legittimo. 
Confr.  art.  960  (885  e nota  (4)  «n/ra,  pag.  presente. 
Ma  questo  ragionamento  è poggialo,  a parer  no- 
stro , sopra  una  confusione  di  idee.  Altra  cosa 
è la  rivocazione  , altra  cosa  è la  ridazione  del- 
le donazioni  tra  vivi.  Dna  donazione  tra  vivi 
fatta  da  un  uomo  avente  di  già  figliuoli,  non  re- 
sta rivocata  per  la  sopravvegnenza  di  altri  fi- 
lo) Secondo  le  neutre  LL.  CC.  « *9»  metà  delle  por- 
zione che  il  figlinolo  nummi'  avrebbe  conatguita  M fo»- 
M italo  legittimo.  Art.  674. 

16  (e)  La  riforma  tar&ono  indicate  quando  ai  tratterà 
della  tuccetriomi  a della  legittimo, 

Zaciiaxias,  Voi.  II. 
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tour  léga l ) stabilito  in  prò  degli  ascen- 
denti donatori,  tanto  legittimi  quanto  a- 
dottivi  (3).  Ma  non  conviene  indurre  dal- 
I- assimilazione  sopraccennata,  che  l'ado- 
zione porti  seco,  come  la  sopravvegnenza 
di  un  figliuolo  legittimo,  la  rivocazione 
delie  donazioni  anteriori  (4). Neppure  con- 
viene inferirne,  che  l’adottato  possa,  nel 
caso  in  cui  l'adottante  contraesse  matrimo- 
nio posteriormente  all’  adozione  , invoca- 
re. le  disposizioni  dell' art.  1098  (1052 
R.  (d))  (5).  Finalmente,  non  conviene  «Mi- 
glinoli, e nondimeno  questi  attimi  possono,  oc- 
correndo , domandare  la  ridniionc  della  dona- 
zione fatta  anteriormente  alla  loro  nascita.  Per 
quale  ragione  quindi  1'  adottato  non  avrebbe  il 
diritto  di  reclamare  egualmente  la  riduzione  del- 
le donazioni  anteriori  all’  adozione  ? Questo  di- 
ritto non  gli  si  potrebbe  negare  ; perciocché,  de 
un  canto  , ogni  donazione  tra  vivi  6 fatta  sotto 
la  condizione  che  non  porterà  pregiudizio  ai  di- 
ritti di  coloro  rhe  si  troveranno  , in  qualsivo- 
glia modo  , eredi  di  riserva  del  donatore  (arg. 
art.  922  ( 839  ! ) , e , da  un  altro  canto  , 1'  a- 
dozione  non  dipendendo  esclusivamente  dall’a- 
doltantc  , non  si  pub  neppure  pretendere  che', 
contrariamente  alle  disposizioni  deli’ art.  913 
(867)  (e),  il  donante  resti  I'  arbitro  di  neutraliz- 
zare in  tutto  o in  parte  la  donazione  che  egli  ab- 
bia fatta.  Vedi  in  questo  senso  : Merlin,  Quest.  . 
«.  Adozione,  § 5,  nn.  2 e 3;  Ituranton,  HI,  319, 
ed  Vili , 381  ( li  , p.  103 , e IV  , p.  378  , ediz. 
Haaman  e C. Mnnpellicr  , 8 giugno  1823,  Sir., 
XXIII,  2,  293;  Civ.  rig.,  29  giugno  1823,  Sir.  , 
XXVI,  1.  29;  Parigi,  26  marzo  1839,  Sir., 
XXXIX  . 2 , 200. 

t3)  Confr.  art.  717  , 760  e 331  ( 670  , 681 
RR.  •[  . e 273;;  <5  608.  Chabot  delle  Surceuiuni  , 
sull-  art.  747  !670  R.  (j)  ) , n.  6.  Duranton,  VI  , 
220(111.  p.  308,  ediz.  Hauman  e C.).  Favard,  Rep. , 
p.  Adozione,  sei.  II,  SS  3,  n.  10. 

(4)  Confr.  art.  960  (883 . Maleville  , sull-  art. 
330  (271).  Proudhon,  II,  p.  141.  Toullier,  V. 
303.  Grenier,  n.  39.  Duranton,  III.  313,  ed  Vili. 
381  (II,  p.  104.  e.V,  p.  478,  ediz.  Hauman  u 
C.  ).  Favaid  , Itep. , p.  Adozione  , scz.  II , g 3, 
n.  4.  Merlin  , Quest.  „ p.  Adozione  , § 4.  — M» 
se  la  donazione  fosse  stata  rivocata  per  la  so- 
pravvegnenza di  un  figliuolo  legittimo,  l- adotta- 
to trarrebbe  profitto  da  questa  rivocazione.  Toul- 
lier , li , 1011.  Proudhon  , luogo  cit.  Duranton, 
111  . 316  (II,  p.  104,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Fa- 
vard , op.  e p.  eit.  , sez.  II  , § 3 , n.  6. 

(5)  Lo  spirilo  e la  lettera  di  quest-  articolo  , 
precipuamente  dettato  in  odio  delle  seconde  noz- 
ze, si  oppongono  egualmente  ehe  le  sue  disposi- 
zioni si  applichino  alia  ipotesi  indie  ito  nel  testo. 

Id\  Mancano  od  n-atro  art.  i.5a  le  m u-Maioni  Anali 
dati-  art.  109S  drt  C.  C.  : « aaoaa  che  in  remo  c o 
ancate  do  .aiioni  poea.no  recederà  11  quarto  (te-  beni  a. 

fot  La  citatimi,  i creole..  V.  la  vece  art-  qii  (868  . 

(/)  Iti  V.  1»  »>•  (*>,  pag.  pr Mania. 
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eluderne  di  vantaggio  cho  l'adottalo  abbia 
il  diritto  di  impedire,  colla  sua  esistenza, 
l'esercizio  di  un  diritto  di  riversione  con- 
venzionale stipulato  pel  caso  in  cui  l'a- 
dottante si  morisse  senza  discendenti  (1). 

7)  In  generale,  l’adozione  non  confe- 
risco ali'  adottante  vcrun  diritto  di  suc- 
cessione o di  riserva  sopra  l’eredità  del- 
l' adottato  (2).  Nondimeno  , e per  ecce- 
zione a questo  principio  , 1’  adottante  , 
e , avvenendone  il  caso  , i discendenti 
di  lui,  godono,  a titolo  di  successione, 
di  un  diritto  di  riversione  legale  (de  re- 
tour légni  ) , il  quale  si  esercita  , mer- 
cè determinate  condizioni  , sulle  coso 
che  provenendo  a titolo  gratuito  dall'a- 
dottante , si  trovino  nell'  eredità  dell'a- 
dottato o in  quella  de'  suoi  discenden- 
ti (3).  Art.  351  e 352  (275  c 276). 

II.  DELL’  ADOZIONI!  PRIVILEGIATA. 

§ 561. 

Le  regole  esposte  nei  paragrafi  pre- 
vedi però  in  senso  contrarlo:  Martin,  Trattato 
delle  meeeuioni , n.  367  ; Delvincouri  , I , p. 
239  ; Grenier,  n.  13.  Vedi  altresì  Merlin,  Bep. , 
p.  Rivocazione  di  odozione.  Il  Grenier  aveva 
dapprima  professata  l' opinione  ebe  noi  abbia- 
mo emessa  , nè  si  è ritrattato  ebe  per  deferenza 
ad  un  arresto  delfa  corte  di  cassazione  ( Rie. 
ri)t.,  26  aprile  1808,  Sir.,  Vili,  1,  333),  il  qua- 
le nondimeno  non  ha  pronunziato  sulla  quistio- 
ne.  poiché  è stalo  profferito  per  applicazione  de- 
gli art.  13  e li  della  legge  del  27  nevoso  anno 
Il  , le  cui  disposizioni  sono  fondate  su  di  tm 
principio  del  tutto  differente  da  quello  che  ser- 
ve di  base  all'  art.  1068  (1032  R.  (d)  ). 

(1)  Confr.  art.  931  (876);  testo  e nota  (3)  ivpra, 
pap.  precedente.  La  dilfereuza  che  passa  , sotto 
questo  rapporto  , tra  la  riversione  legale  e la 
riversione  convenzionale  , è fondala  sul  riflesso, 
che  deesi  , per  quanto  concerne  la  riversione 
legate  , accordare  alla  finzione  legale  risultante 
dall' adozione  lo  stesso  elleno  ebe  alla  realilò  , 
mentrechè,  relativamente  alla  riversione  conven- 
zionale. conviene  fare  astrazione  da  una  finzione 
la  quale  non  ai  potrebbe,  in  generale,  presumere, 
che  le  parti  avessero  avuto  in  vista  nello  sti- 
pulare questa  riversione.  Confr.  L.  S,  g 1.  D. 
de  r.eg.  2.  (31)  ; !..  76,  de  Condii ■ et  demonet. 
(35,  1).  Favard  , Bep. , p.  Adozione  , sei.  11 , § 

(e)  Confr.  la  nota  ff)  , pag.  ioa. 

(&;  V.  la  nota  ’p) , png.  ioz. 

(e)  Aggiogai  qui  l'altra  adozione  che,  arcando  lo  no- 
Ire  LL.  Ct.  , •'  anche  privilegiala,  cioè,  l'adozione 
in  benefìzio  di  colui  , al  quale  nella  zua  minore  ria  , 
almeno  prl  coreo  di  ui  anni,  zi  l'eoo  leouaiuùlrali  «tu- 


ccdcnti  ricevono  aleuti»  eccezioni  nelle 
due  ipotesi  che  verranno  successivamen- 
te esaminate. 

1 .°  Dell'  adozione  rimuneratorla. 

Allorché  la  persona  a vantaggio  della 
quale  l'adozione  deve  aver  luogo,  abbia, 
esponendo  la  propria  vita,  salvata  quel- 
la di  colui  clic  si  propone  di  adottar- 
la (4)  , la  legge  dispensa  quest'  ultimo 
dalle  condizioni  seguenti:  Non  è necessa- 
rio che  P adottante  abbia  I'  età  di  cin- 
qnanl'  anni  , nè  che  abbia  quindici  an- 
ni di  più  dell'  adottato:  è bastevole  cho 
sia  maggiore  , e più  vecchio  di  costui. 
Non  è neppure  richiesto  che  P adot- 
tante abbia  , per  uno  spazio  qualsi- 
voglia di  tempo  , prestate  delle  cure  o 
forniti  dei  sussidi  all'  adottato  (a).  Del 
resto  , tutte  le  allre  condizioni  che  so- 
no d'  ordinario  richieste  , sia  dal  canto 
dell'  adottante  , sta  dal  canto  dell’  adot- 
tato, sono  egualmente  richieste  in  que- 
sta ipotesi  (5).  Art.  345  (269  R.  (6)  ) (c). 

3,  n.  10.  Duranton  , HI,  320,  ctl  Vili,  486  (II, 
n.  106,  c IV,  p.  443,  ediz.  Ilauman  e C.),  Mer- 
lin , Queit.  , p.  Adozione  , § 6.  Rie.  zig.  , 27 
giugno  1822  , Sir. , XXH , 1 . 422. 

(2  Duranton  . HI  , 311  ( II,  p.  103,  ediz.  Hall- 
man  c C.).  Grenier,  n.  SI. 

(3)  Confr.  sopra  questo  diritto  di  riversione  il 
§ 608  , ove  svilupperemo  te  disposizioni  degli 
art.  331  e 332  (275  e 276). 

(11  Le  espressioni  dell' art.  345  (269  R.  (e)  ) 

« che  abbia  salvata  la  vita  all’  adottante  , o in 
nn  combattimento , o col  liberarlo  dall' incen- 
dio o dalle  acque  ( qui  aurati  lauri  la  eia  <2 
('  adoptant , loft  da  tu  un  combat,  loit  en  le  re- 
firant  dei  flammei  ou  dei  floti  ) » hanno  meno 
per  oggetto  il  restringere  l’ adozione  rimunera- 
rla ai  casi  nominatamente  indicati  in  questo  ar- 
ticolo, quanto  lo  esprimere,  tu  forma  di  esem- 
pio, la  idea  che  noi  abbiamo  espressa  nel  tesLo 
in  nn  modo  generico  ed  astratto.  L’adozione  ri- 
nutnerataria  non  è permessa  fuorché  nei  casi  in 
cui  I'  adottato  abbia  salvata  la  vita  dell'  adot- 
tante esponendo  la  sua  propria.  Delvinconrt,  I, 
p.  236.  Duranton  . Ili , 281  ( II  . p.  93  , edt*. 
Ilauman  e C.  ).  Vedi  tuttavia  Tonllier.  II,  989  ; 
Proudhon  , 11  , p.  128  e 129. 

(5)  Cosi  , per  esempio , 1'  adottante  non  dev« 
avere  , nel  momento  dell'  adozione  , ni  figliuoli 

aidt  , e pel  qiiU  ci  «ìeno  ivvn  non  intero!**  eurea 
il  privilegio  di  quetio  ndottone  fontitle  nel  non  *saer« 
natauario  eli»  PntloUaole  abiti*  oltrepauati  gli  anni  eia. 
quanta  di  tua  eli  Confr.  la  nota  (/),  pag. 

[d)  V.  la  noia  {dj  , pag.  precnienU, 

(#}  V.  la  sou  >'  , p.g.  io.. 


V 
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SECONDA  PARTE. 

2.to  Dell'  adozioni  testamentaria  fatta  da 
un  tutor « officioso  (a). 

È permesso  al  tutore  officioso,  il  qua- 
le tema  di  morirsi  prima  della  maggio- 
re età  del  suo  pupillo,  lo  adottarlo  du- 
rante la  sua  minore  età  , per  meno  di 
uno  dei  modi  di  testare  ammessi  dalla 
legge  (1) , purché  sieno  decorsi  cinque 
anni  almeno  dallo  stabilimento  della  tu- 
tela officiosa  (2).  La  validità  dell'adozio- 
ne è,  in  questo  caso,  specialmente  sub- 
ordinata alla  doppia  condizione  , che  il 
tutore  officioso  si  mtioia  prima  della 
maggiore  età  del  pupillo  (3j,  c che  egli 
non  lasci  figliuoli  legittimi  o legittima- 
ti (4).  Art,  3G6  (S.). 

L’ adozione  di  che  parliamo  è privi- 
legiata : 

1 ) In  quantochò  può  aver  luogo  in 
prò  di  un  minore  ; 

2)  In  quantochè  l’adollanle  non  ha  bi- 
sogno di  munirsi  del  consenso  del  suo 
consorte.  Art.  344  (267  R,  (b)  ) ; 

3)  In  quantochè  non  è necessario,  che 
1’  adottante  abbia,  per  sei  anni  almeno, 
avute  delle  cure  por  1’  adottato  o forni- 
tigli de’  soccorsi.  È bastevole,  che  sieno 
scorsi  cinque  anni  dallo  stabilimento  del- 
la tutela  officiosa  ; 

ni  discendenti  legittimi  o legittimali  ; e se  sia 
coniugato  , deve  provvedersi  del  consenso  del 
suo  consenso.  Cosi  ancora,  l' adottalo  dev’  essere 
maggiore  {c}.  Toullier , 11 , DUO.  ProuUUon , 11  , 
p.  129. 

(t)  Confr.  art.  969  e seg.  (892,  e scg.  (d)  ) ; § 
100,  testo  e nota  tf)  , I , pag.  119  Toullier,  11, 
992.  Duranton,  111,  305  ( li,  p.  101  , ediz.  liau- 
man  e C.  ). 

(2)  L'adozione  testamentaria  sarebbe  dunque 
infetta  di  nullità  , se  il  testamento  che  la  con- 
ferisce fosse  stato  fatto  prima  di  questi  cinque 
anni  , quando  ancora  il  testatore  non  morisse 
che  dopo  il  loro  trascorrimento.  Duranton,  111, 
306  ( li , p.  101  , ediz.  llauman  e C.  ).  Delvin- 
conrt  , 1 , p.  267. 

(3)  Arg.  art.  366  (S.)  comb.  368  (S.).  Duran- 
ton, III  , 312,  nella  nota  (11,  p.  113,  nota  4, 
ediz.  Uauinan  e C.  ). 

(a)  Questo  numero  non  & di  alcun  intoreuo  por  noi  , 
i quali  pon  riconosciamo  la  tutela  officiosa. 

(4)  V.  la  nota  <a>  , pag.  4o3. 

(e)  Questa  condizione  della  maggioro  età  non  ù ri- 
chiesta presso  di  noi  V.  la  nota  \è:  , p<g.  4»3 

(d)  Tra  questi  articoli,  »i  ha  1"  art  SqS,  che  à nuo* 
to  , e gli  art.  fioq  e 900  elio  sono  riformali.  fci  redrà 
ciò  ufi  trattare  de'  tastamouti. 
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4)  In  quantochè  non  è richioslo  che 
l’  adozione  sia  omologata  dal  giudice 
ed  iscritta  sui  registri  dello  stalo  civi- 
le (5). 

Da  un  altro  canto,  l’ adozione  di  cui 
ci  occupiamo  differisce  dall*  adozione  or- 
dinaria : 

1)  In  quantochè,  per  valutare  9e  esì- 
stano figliuoli  i quali  vi  formino  osta- 
colo , conviene  riportarsi,  non  all’  epo- 
ca in  cui  essa  sia  stata  conferita,  ma  nl- 
1’  epoca  della  morte  dell’  adottante  (6); 

2 ) In  quantochè  essa  non  diviene  ir- 
revocabile che  per  la  morte  dell’  adot- 
tante, c per  l’accettazione  dell’  adottalo 
dopo  di  questa  morte  (7). 

Salve  le  differenze  che  abbiamo  ora 
notate  , 1’  adozione  testamentaria  è sot- 
toposta alle  regole  che  reggono  l’adozio- 
ne ordiuaria. 

APPENDICE. — DEI  MINORI  SOTTOPOSTI 
ALLA  TUTELA  OFFICIOSA  (e). 

§ 562. 

Nozioni  generali. 

i 

La  tutela  officiosa  è un  atto  giuridi- 
co col  quale  una  persona  , sotloponon- 

(4)  Confr.  § 556 , testo  e note  (2)  a \6) , pag. 
402. 

(5)  Dclvincourt , I , p.  267  e 268.  Proudhon  , 
II,  p.  131. 

(6)  L’esistenza  di  figliuoli  legittimi  nel  mo- 
mento d-ll'  adozione  , ovvero  la  sopravvegnenza 
di  tali  figliuoli  dopo  quest'  alto  giuridico  , non 
formerebbe  alcun  ostacolo  alla  sua  validità  , 
ove  questi  figliuoli  si  morissero  p-iina  dell’adot- 
tante. Laonde  il  Toullier  (li,  1021)  c ’l  Dcl- 
vincourt ( l , p.  266  e 2 >7  ) si  sono  espressi  in 
un  modo  troppo  assoluto  , dicendo  che  la  so- 
pravvegnenza  di  figliuoli  legittimi  annulli  o re- 
vochi I'  adozione  testamentaria.  Duranton  , Ili , 
312  , nella  nota  1 ( li  , p.  112  , nota  4 , ediz.. 
llauman  c C.  ). 

(7)  Proudhon,  II,  p.  131.  Duranton,  111,301, 
nella  nota  ( II , p.  101 , nota  1 , ediz.  llauman 
c C.  ). 

{•'  Abbiamo  più  rolte  fatto  ottcrtare  eh-  Fa  lutati i oj- 
Jìciota  noa  è «tata  con*o<-vala  dalle  u nirò  LL.  CO.  K 
por  trenti,  oltre  ebe  està  ora  straniera  del  tutto  a* no* 
ziri  cottomi,  era  poi  superflua  dopo  di  essersi  portuosi» 
I adozione  anche  delle  pe*sono  tu  neri  , c rziidutala  in- 
depo  mietila  dalle  conditi?  si  fichu  eie  dall’ art.  Sin  dui 
G*  G, 
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dosi  alle  obbligazioni  che  la  tutela  or- 
dinaria ini  pone,  contrae  inoltre  verso  il 
pupillo  quella  tli  mnlrirlo  a proprie  spe- 
se, c di  porlo  gratuitamente  in  istalo  di 
procacciarsi  il  proprio  sostentamento. 
Arg.  art.  364  c 365  ( S.  , S.  ) 

La  tutela  officiosa  , sconosciuta  del 
lutto  sotto  1'  antico  diritto  francese  , è 
stata  introdotta  dal  codice  civile  , prin- 
cipalmenlo  con  lo  scopo  di  preparare 
1’  adozione,  offerendo  al  tutore  officioso 
jl  mezzo  più  scinplico  da  adempiere  alla 
condizione  richiesta  dall* art.  345  (268 
e 260  R.  («),  e di  facilitarla  , permet- 
tendo ai  tutore  officioso  di  adottare  il 
suo  pupillo  per  testamento  prima  della 
magg.orc  età  di  costui  (1). 

§ 5G3. 


Delle  condizioni  intrinseche  e delle  for- 
mnlilà  estrinseche  relative  allo  stabili- 
mento della  tutela  officiosa. 


1.®  Le  condizioni  intrinseche  relativo 
allo  stabilimento  della  tutela  officiosa 
sono  : 


1 J 11  consenso  della  persona  che  vo- 
glia divenire  tutore  officioso.  Art.  363 
1 S.  ). 

2)11  consenso  delle  persone  sotto  l’au- 
torità delle  quali  si  trovi  collocalo  il  mi- 
nore che  debba  essere  sottoposto  alla  tu- 
tela officiosa  (2J,  vale  a dire,  il  consen- 
so del  suo  padre  c della  sua  madre  , e 
se  i'  uno  de'  due  sicsi  morto  o trovisi 


nell'  impossibilità  di  manifestare  la  sua 
volontà,  il  consenso  dell'  altro;  in  man- 
canza del  padre  e della  madre,  il  con- 
senso del  consiglio  di  famiglia  (3);  e li- 
lialmente, se  il  minore  sia  senza  genitori 
conosciuti,  il  consenso  degli  amministrato- 
ri dell'  ospizio  io  cui  egli  sarà  stato  rac- 
colto, o,  se  egli  non  si  trovi  in  un  ospizio, 
il  consenso  del  sindaco  (maire)  del  luogo 
della  sua  residenza  (4).  Art.  361  (S-). 

3 ) La  capacità  della  persona  che  si 
voglia  caricare  di  una  tutela  officiosa. 
Questa  persona  deve  ( art.  361  c 362 
{ S.  , S.  ) ) : 

a.  Essere  atta  a gerire  una  tutela  or- 
dinaria (5).  Nondimeno,  le  femmine  che, 
per  regola  generale  , sono  incapaci  di 
amministrare  una  tutela  ordinaria  , non 
sono  colpite  dalla  stessa  incapacità  in 
quanto  concerne  la  tutela  officiosa  (6). 

b.  Avere  uu'  età  di  cinquanl'  auni 
compiuti. 

c Non  avere  nò  figliuoli  nè  discen- 
denti legittimi  o legittimali  (7). 

d.  Ottenere  , se  ella  sia  coniugata,  il 
consenso  del  suo  consorte. 

4]  La  capacità  del  minore  che  trattisi 
di  sottoporre  alla  tutela  officiosa. 

Egli  deve  avere  meno  dell’età  di  quin- 
dici anni  ( art.  364,  comma  1 (S.)  ),  o 
non  trovarsi  di  già  sottoposto  ad  una 
tutela  officiosa.  Nondimeno , un  minore 
che  avesse  per  tutore  officioso  una  per- 
sona maritala  , potrebbe  ancora  essere 
sottomesso  alla  tutela  officiosa  del  con- 
sorte di  questa  persona  (8), 


(1)  Cnnfr.  Proudhon  , Il  , p.  142  ; Hurauton, 
111  . 332  I II.  p.  III.  ediz.  Ilauinan  c C.  ). 

(2)  Non  può  esservi  (|uistiune  del  consenso 
dello  stesso  minore.  Il  suo  stato  di  minore  età 
]o  pone  nella  impossibiliti  ledale  di  prestare  uu 
consenso  giuridicamente  rullilo. 

(3)  Lo  stesso  sarebbe,  benché  il  ltiioore  aves- 
se ancora  altri  ascendenti,  oltre  del  padre  e della 
madre,  Isssauli,  II,  p.  2li!l.  Coufr.  su' motivi 
della  differenza  che  a questo  riguardo  passa  tra 
1 art.  160  ,174  li.  \b)  I e i'  art  361  llclvin- 
court  , I , p.  263  e 260 

(4)  L'arl.  361  ( S.  ) dice  : o della  municipa- 
lità del  luogo  della  tua  residenza.  Ma  la  mu- 
nicipalità . risguaidala  ionie  persone  minale,  è 
rappresentata  dal  sindaco  ( maire  J , che  è il  so- 

i«r)  V.  I»  nota  7 , 1 114  in-, 

V.  I*  00 la  6,  , [Mg. 


lo  incaricsto  dell’  ammintstraiiooe.  L'  espres- 
sione onde  sj  vale  I'  art.  361  ( 6.  ; non  potreb- 
be applicarsi  né  al  consiglio  municipale,  nè  ad 
un’  assemblea  composta  dal  sindaco  e dagli  ag- 
giunti. Coufr.  legge  del  26  piovoso  anno  Vili  , 
art.  13  a 13;  codice  d’ istruzione  criminale,  ari. 
620  ; legge  del  18  luglio  1837  , ari.  «eli. 

(3)  Coofr.  § 104  ; lluranloo  , 111 . 334  111,  p. 
Ili  , edii.  Hauman  e C.  ). 

(6|  Arg.  ari.  343  (266)  comb.  364  , 362  , 366  , 
368  c 369  (S  S. ).  Durantoo,  luogo  cit.  , nella 
nota.  Dclvincourt,  I,  p.  265.  Tnullier,  II,  1026. 

(7}  Confr.  g 536  , lesto  e nota  (2)  a {6) , oag. 
402. 

18)  Arg.  art.  344  (267  R.  (e))  comb.  366,  368 
e 369  (SS.). 

,r  y.  u nata  a’  , pig,  4o3, 
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2.®  Le  formalità  estrinseche  concer- 
nenti lo  stabilimento  della  tutela  officio- 
sa consistono  unicamente  nella  compila- 
zione di  un  atto  istruinentario  che  deb- 
b' essere  ricevuto  dal  giudice  di  pace  del 
domicilio  del  minore  (1)  , e che  dee 
comprovare  i consensi  richiesti  in  somi- 
gliante materia,  come  ancora  le  conven- 
zioni particolari  intervenute  fra  le  par- 
li (2).  Art.  363  ( S.  ). 

§ 564. 

Degli  effetti  della  tutela  officiosa. 

1.®  La  tutela  officiosa  fa  passare  nel 
tutore  officioso  la  cura  (le  gouvemementj 
della  persona  e l’amministrazione  dei  be- 
ni dei  minore  che  si  fosse  trovato  ante- 
riormente sotto  tutela  (3).  Art.  365  (S.). 
Il  tutore  officioso  gode  riguardo  a ciò 
degli  stessi  diritti  , e trovasi  sottoposto 
alla  stessa  censura  ( contrite  ) ed  alle 
stesse  obbligazioni  del  tutore  ordina- 
rio (4).  Cosi  , per  esempio  , vi  ha  pur 
luogo  a nominare  un  tutore  surrogalo  nel- 
la tutela  officiosa  (5).  Così  ancora,  gl’im- 
mobili del  tutore  officioso  souo  gravali 
di  un’  ipoteca  legale  in  prò  del  pupil- 
lo (6).  Cosi  finalmente,  il  tutore  officio- 
so è tenuto  a render  conto  della  sua  am- 
ministrazione. Art.  370  (S.). 

(1)  L’arl.  406  (327)  dì  U spiegazione  delta 
differenza  che  esiste  , sotto  il  rapporto  della 
competenza  del  giudice  di  pace,  tra  l'adozione 
c la  tutela  officiosa.  Confr.  art.  353  e 363  (277 
B.  (al  , - S.  ) ; Delvincourl . I , p.  266  ; Duran- 
ton.  III  , 136,  nella  nota  ( 11 , p.  144.  nota  2, 
ediz.  Haumao  e C.  ). 

(2)  Arg.  art.  361  , comma  2 , e 367  ( SS.  ). 

(3)  Confr.  gg  87  , 99  , c 12t , lesto  n.  2. 

(4:  Lassaulx  , 11  , p.  261).  Proudbon  , Il  , p. 
143. 

15)  Arg.  art.  420  (3t2).  Delvincourl,  su  questo 
articolo.  Confr.  § 103,  nota  13),  },  pag.  121.  Ve- 
di però  in  senso  contrario  : Duranton  , 111  . 310 
c 317  (11.  p.  H2  e 170,  ediz.  llauman  c C.  ). 

.6)  Confr.  § 261,  testo  e nota  il),  t,  pag.  320. 

(7)  Cosi  , per  esempio  , il  padre  o la  madre 
del  pupillo  conserva  il  diritto  di  correriono  , 
quello  di  consentire  al  matrimonio  di  lui  , e 
1' usufrutto  legale  de’ suoi  beni.  Proudbon,  II, 
p.  113.  Delvincourl,  I,  p.  265.  Toullier  , 11, 
1029.  Coorr.  Duranton  , HI,  339  ( 11  , p.  112  , 

in  V-  la  nota  (4),  pag.  foi. 


Nondimeno  , la  tutela  officiosa  non  fa 
cessare  la  potestà  patria  del  padreo  del- 
la madre  del  minore,  nè  i diritti  che  a 
tale  potestà  essa  trovansi  annessi  , per 
qaanto,  almeno,  il  loro  esercizio  sia  com- 
patibile coll'  autorità  tutelare  (7). 

2.°  A differenza  della  tutela  ordina- 
ria, la  tutela  officiosa  impone  di  pieno 
diritto  al  tutore  officioso  1’  obbligazione 
di  alimentare  il  pupillo  a proprie  spe- 
se , durante  tutto  il  tempo  della  mino- 
re età  di  lui,  e di  porlo  gratuitamente 
in  istalo  da  potersi  procacciare  il  pro- 
prio sostentamento.  Art.  364,  comma  2 
($.).  Egli  è così,  anche  quando  il  pupil- 
lo possegga  rendile  sufficienti  per  prov- 
vedere al  suo  mantenimento  ed  alla  sua 
educazione  , in  guisa  che  il  tutore  non 
può,  anche  in  somigliante  caso,  porta- 
re in  esito  le  somme  che  egli  avesse 
sborsate  per  tali  oggetti.  Art.  365  (S.). 

Allorché  il  latore  officioso  si  muoia 
prima  della  maggiore  età  del  pupillo 
senza  averlo  adottato  per  testamento  , 
1'  obbligazione  di  cui  abbiamo  ora  par- 
lato passa  negli  eredi  o successori  uni- 
versali di  lui  (8).  Art.  367  ( S.  ).  Essa 
non  si  estingue  neppure  nel  caso  in  cui 
il  tutore  officioso  avesse  fatto  al  suo  pu- 
pillo un  legato  piu  o meno  considere- 
vole (9). 

Questa  obbligazione  , il  cui  modo  di 

ediz.  llauman  e C.  ).  Vedi  però  , Lassaulx  , p. 
273. 

(H)  Proudbon  ,11,  p.  146.  Toullier,  II,  1031. 
Evidentemente  senza  ragione  il  Delvincourl  ( I , 
p.  168),  il  Locré  ( sull’  ari.  367  (S.))  ed  il  Las- 
saulx  ( li,  p.  270)  pretendono  che  gli  eredi  del 
tutore  officioso  sieno  discaricali  da  questa  ob- 
bligazione, allorché  il  pupillo  possegga  rendite 
sufficienti  per  provvedere  al  suo  mantenimento 
ed  alla  sua  educazione.  Trattasi  qui  di  un  de- 
bito alimentario  di  una  natura  tutta  speciale,  e 
ebe  non  ba  la  sua  causa  nel  bisogno  del  cre- 
ditore ; perciocché  I'  art.  363  (S.)  vieta  al  tuto- 
re officioso  d*  imputare  le  spese  di  educazione 
sulle  rendite  del  pupillo.  Dicendo  che  verranno 
somministrali  al  pupillo  i mezzi  da  sussistere 
durante  la  sua  minore  età,  l' art.  367  ;S.)  non 
ha  avuto  altro  One  che  quello  di  consacrare,  nel- 
la materia  di  cui  ragioniamo  , il  principio  ge- 
nerale della  trasmissione  delle  obbligazioni  a- 
gli  eredi  e successori  universali  del  debitore. 

(9)  Arg.  art.  1023  ,978  . Nancv,  1 agosto  1829, 
Sir.  , XXIX,  2.  287.  Rie.  ri3.  ,'2i  agosto  1831, 
Sir.  , XXXI  , 1 , 321. 
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esecuzione  può  essere  specialmente  de- 
terminato  dalle  convenzioni  particolari 
delle  parli  (1))  trae  seco  virtualmente, 
od  indepeuilcntemente  da  siffatte  conven- 
zioni, la  conseguenza  seguente  : Se  l'a- 
dozione , richiesta  dal  pupillo  fra  i tre 
mesi  dalla  sua  maggiore  età  (2),  non  ab- 
bia avuto  luogo  , o per  effetto  del  ri- 
iiulo  del  lutore,  o ancora  a cagione  di 
un  impedimento  involontario  dal  canto 
suo  (3)  , ed  il  pupillo  non  sia  in  ista- 
lo  di  procacciarsi  il  proprio  sostenta- 
mento (4)  , il  lutore  , o i suoi  eredi  e 
successori  universali  (5)  , possono  (6) 
essere  condannati  a far  indenne  costui 
deli’  incapacità  nella  quale  si  trovi  di 
provvedere  alla  sua  sussistenza.  Questa 
indennità  si  risolverà  in  sussidi  propri 
a proccurare  un  mestiere  al  già  pupil- 
lo. Art.  300  (S.J. 

La  tutela  officiosa  cessa  per  le  stesso 
cause  clic  la  tutela  ordinaria,  c soprat- 
tutto per  la  morte  del  tutore  c per  la 
maggiore  età  del  pupillo  , salvo  nondi- 

(1)  Arg.  »rt.  301,  comma  2,  367  e 369,  com- 
ma 2 (SS.).  Conte,  l’roadhun,  It,  p.  118  e 149. 

(2)  Quegli  che  prima  era  pupillo  rimarrebbe 
decaduto  dalla  facoltà  d’invocare  le  disposizio- 
ni deli’  art.  309  ( S.) , se  non  avesse  chiesta  la 
sua  adozione  che  dopo  i tre  mesi  a partire  dal- 
la sua  maggiore  età.  Locré,  sull’ art.  369  (S.). 
Dclvincourt  , j , p.  266.  proudhon,  Il  , p.  !47. 
Toullicr,  II  , 1033.  — A maggior  ragione,  Tari. 
369  ( S.  ) sarebbe  inadattabile  se  il  già  pupil- 
lo rifiutasse  l’adozione  oliarla  dal  suo  antico  tu- 
tore. Proudhon.  Il  , p.  147.  Toullier,  11,  1032. 

(3)  Ltx  non  distingui . Osservazioni  del  Tri- 
bunato , sull’ art.  369  ( S.  ) ( Locré  , Legitl.  , t. 
VI , p.  592  , n.  15;.  I.ocré  , sull’  art.  369  ( S.  ). 
Proudhon  , Il  , p.  147  e 148.  IVIvincourt  , 1 * 
p.  366.  Toullier,  11,  1034.  Vedi  peià  là  nota 
precedente. 

|4)  Del  resto  , poco  monta  che  le  rendite  del 
già  pupillo  sieno  o no  sufficienti  al  suo  mante- 
nimento. É bastevole  che  egli  non  sia  in  istaio 
di  procacciarsi  il  proprio  sostentamento  col  suo 
travaglio  personale.  Vedi  in  senso  contrario  : 
Maleville  , sull’ art.  369  (S.). 

15'  Proudhon  , Il  , p.  148.  Toullier,  II,  1037. 

(6)  L’ art.  369  (S  \ è stato  compilato  in  un  mo- 
do facoltativo,  affin  di  lasciare  all'arbitrio  del 
giudice  I'  estimazione  delle  circostanze  , per  ef- 
fetto delle  quali  il  già  pupillo  non  si  trovi  in 
istato  di  procacciarsi  il  suo  sostentamento,  ed  af- 
fine di  dargli  la  facoltà  di  condannare  o di  as- 
solvere il  tutore,  secoudochè  costui  avesse  o no 

Iti'  le  riforme  degli  articoli  delle  LI..  CC.  Monito 
indicali-,  ,1  volito,  a tintura  elio  I'  autore  darà  la  gi  r. 


meno  V adempimento  delle  obbligazioni 
imposto  agli  eredi  del  già  tutore  ed  a 
costui  dagli  arts  367  e 369  (S.  , S.). 

3à°  Se  , alla  maggiore  età  del  pupil- 
lo , il  suo  tutore  officioso  voglia  adot- 
tarlo ed  egli  vi  consenta  , 1*  adozione 
rimane  , quanto  alle  sue  condizioni  in- 
trinseche e quanto  alle  sue  formalità  e- 
strinseche,  sottoposta  alle  regole  del  di- 
ritto comune  (7).  Art.  368  (S.). 

CAPO  TERZO 

DEI  FIGLIUOLI  ILLEGITTIMI. 

Foirri.  — ^ Codice  civile , art.  334  a 342 
(257  a 265  (a)).  Confr.  § 566  (*J* 

§ 565. 

Definizione  e divisione  dei  figliuoli 
illegittimi. 

Il  figliuolo  illegittimo  è negli  che  è 
nato  dal  commercio  di  due  persone,  le 

qualche  negligenza  da  rimproverarsi  a questo 
proposito.  Delvincourt,  1,  p.  266.  Proudhon,  li, 
p.  148.  Toullier,  II,  1036.  Favard  , Rep.  , p. 
Tutela  officiosa  , § 8. 

(7)  Cosi  , per  esempio  , il  coniuge  che  siesl 
caricato  di  una  tutela  officiosa  col  consenso  del 
suo  consorte,  è obbligato  a munirsi  di  un  nuo- 
to consenso  di  quest’ultimo,  allorché  voglia  a- 
dotlare  il  già  suo  pupillo.  Kon  obliai,  art.  361 
(S.l  : arg.  art.  3it  (267  R.  (6))  comb.  3(>8  (S.  ). 
Lassaulx,  II,  p.  272.  Tedi  tuttavia  in  senso  con- 
trario : Grenier  , n.  33. 

(*)  Bibliografia.  — Codice  de'  figliuoli  natu- 
rali , per  Garrez  : Parigi  , 1803  , 1 voi.  in-12.* 
— Trattato  de'  figliuoli  naturali  , per  Roìland 
de  Villargues  ; Parigi,  1811  , 1 voi.  in-8.°  — 
Trattato  de'  figliuoli  naturali , adulltrini,  inca- 
stuosi  ed  abbandonati , per  Loiseau  ; Parigi  , 
1811,  1 voi.  in-8.°  con  un’  appendice  di  127  pa- 
gine , stampata  nel  1610. — 1 Suovo  trattato  del- 
i adulterio  e de ’ figliuoli  adulterini  , secondo  te 
leggi  civili  e penali , per  Bedel  ; Parigi*  1826  , 

1 voi.  in-8.°  — Jurislische  Abhandlungen  { Dis- 
sertazioni legali  ) , per  Unierholzncr  , Monaco  , 
1808.  Ente  Abh  ( Dissert.  prima  ).  — Die  Rechtt- 
V crhaeltnisse  aus  dtr  ausserehelichen  GeteMe- 
chtaqemeinschaft  so  soie  dtr  unehelichen  Kinder , 
nach  gemein . bair.  Osterreich.  preust.  ttnd  frane. 
Rechle  (Del  rapporti  giuridici  dei  figliuoli  si  legit- 
timi che  illegittimi  , giusta  il  diritto  comune  La- 
vato, austriaco,  prussiano  e francese),  per  À.  F. 
Getti  ; Monaco  , 1837. 

gitx*Mi»n  dì  cl»»runo  dei  corri  «poti  denti  articoli  del  C.  C. 

\bt  V.  la  nula  vu  , pag. 
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quali  non  erano  legalmente  unite  in  ma- 
trimonio all'epoca  del  suo  concepimento, 
e tra  le  quali  non  esisterà  neppure  in  que- 
st’ epoca  matrimonio  putativo  (1). 

Nondimeno,  il  figliuolo  nato  durante 

0 dopo  il  matrimonio  della  sua  madre, 
e che  trovisi  di  diritto  o di  fatto  nel 
possesso  dello  stato  di  figliuolo  legittimo, 
non  è , mal  grado  il  suo  concepimento 
fuori  matrimonio  , illegittimo  di  pieno 
diritto:  egli  non  lo  diviene  ebe  in  con- 
seguenza della  sentenza  la  quale  accolga 
la  domanda  di  non  riconoscimento  ( en 
de taveu  ) o d’impugnazione  di  legittimi- 
tà ( en  contestation  de  le  gì  limite  ) diretta 
contro  di  lui  (2). 

Da  un  altro  canto  , il  figliuolo  con- 
cepito fuori  matrimonio  cessa  di  essere 
illegittimo,  allorché  sia  stato  legittima- 
to pel  susseguente  matrimonio  de’  snoi 
genitori  (a)  (3). 

I figliuoli  illegittimi  si  dividono  in 
due  classi  (4).  Nell’  una  trovansi  i sem- 
plici figliuoli  naturali  (5),  vale  a dire  , 

1 figliuoli  nati  dal  commercio  di  due 
persone  non  maritale , ma  alla  unione 
delle  quali  non  si  sarchile  opposto,  nel 
momento  in  cui  questi  figliuoli  sieno 
stati  concepiti,  veruno  impedimento  di- 
rimente , risultante  , sia  dall’  esistenza 
di  un  primo  matrimonio , sia  dalla  pa- 
rentela o dall'affinità  (A).  Nell’altra  classe 
van  collocati  i figliuoli  incestuosi  o adul- 
ti) Confr.  s§  812  e SIS  bit. 

(2)  Coofr.  § 510  , testo  nn.  1 e 2. 

(3)  Confr.  S 548. 

(4)  Confr.  su  quest*  distinzione  : Dùcono  di 
Duveyrier  al  corpo  legislativo  ( Locré  , Leghi. , 
S.  VI  , p.  317  , n.  37). 

(li!  Le  espressioni  figlio  naturale  , disrendrn • 
te  naturale,  sono  istruita  usate  dal  codice  *rn- 
ju  lato,  per  indicare  tutti  i figliuoli  illegittimi, 
compresi  fra  essi  i figliuoli  incestuosi  e adulteri- 
ni. Vedi  ari.  161  e 908  (158  ed  Bit  R.  (e)  ).  Vedi 
anche  art.  162  (100,  o.°  1 e 2)  ; codice  penale, 
art.  299  e 312  {il).  Confr.  g 572  , testo  e no- 
ia 15.  Ma  il  più  sovente  sono  adoperate  jeiuu 
etricte , per  indicare  i semplici  figliuoli  natu- 
rali , ad  esclusione  de'  figliuoli  incestuosi  o a- 
jiulterini.  ed  in  questo  senso  ristretto  noi  ci 
.varremo  d’ ora  innanzi  deila  espressione  figliuolo 

(a)  Coofr.  U noia  fai , piig  3 7 g . 

ih)  Sia  da  volo  vairone  o dagli  ordini  sacri.  V.  art. 
*58. 

i»)  V,  la  iota  fi  , P*g.  4®4 
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ferini  (e),  vale  a dire,  i figliuoli  nati  dal 
commercio  di  due  persone  , le  quali  , 
nell'  epoca  in  cui  questi  figliuoli  sìeoo 
stali  concepiti  , non  avrebbero  potuto 
validamente  contrarre  matrimonio  l'utia 
coll’altra,  a cagione  di  uno  degl’im- 
pedimenti che  sono  stali  ora  indicati. 

§ 566. 

Cenno  storico  (6). 

L’antico  diritto  francese,  non  ostante 
che  avesse  ammessa  la  indagine  della 
paternità,  era  verso  i figliuoli  illegitti- 
mi eccessivamente  rigoroso.  In  generale, 
c salve  lo  eccezioni  introdotte  da  alcu- 
ne consuetudini,  i diritti  atti ibuiti  ai 
bastardi  (7)  sopra  le  eredità  del  loro  pa- 
dre e della  loro  madre  si  riducevano  ad 
alimenti.  Costoro  non  potevano  avvantag- 
giare i loro  bastardi  , sia  per  donazio- 
ne tra  vivi,  sia  per  testamento,  che  den- 
tro un  determinato  limite,  il  quale  va- 
riava secondo  lo  diverse  consuetudini. 
Se  un  bastardo  veniva  a morte  senza 
lasciare  posterità  legittima  o coniuge,  e 
senza  aver  fatto  testamento,  la  sua  ere- 
dità appartenevasi  al  re  , o al  signore 
giustiziere  , per  diritto  di  baslardigia 
( de  bàtardice  ) (8). 

La  legislazione  intermedia  (9)  cadde 
in  un  eccesso  contrario.  La  le^go  del 

naturale , anche  quando  non  1’  accompagnassi- 
mo  coll’  spitelo  limitativo  indicalo  nel  testo. 

(6)  Confr-  D isteria:  ione  sii  bastardi , del  can- 
celliere d’Aguesseau,  nelle  sue  Opere;  edizione 
di  Pardessus,  e.  vii,  p.  533,  e seg.  ; Loiscau, 
p.  1 ad  88. 

(7)  Con  questa  espressione  indicavano»  altra 
Tolta  i figliuoli  illegittimi. 

(8)  D’  Aguesseau  t l>nre*ima  conclusione  ( re- 
quéte),  t.  VII,  p.  492,  e seg. 

19}  Confr.  I.egge  del  4 giugno  1793  ; Legge 
del  12  brumale  anno  II  ; Legge  del  3 venderti  - 
ntiale  anno  IV,  art.  13;  Legge  del  2tt  vendem- 
miale anno  IV  ; Legge  del  15  termidoro  anno 
IV  ; Legge  del  2 ventoso  anno  VI.  Vedi  pure  la 
legge  transitoria  del  14  fiorile  anno  X1%  relativa 
al  modo  da  regolare  lo  stato  ed  i diritti  de'  fi- 
gliuoli naturali  , di  cui  il  padre  e la  madre 

'{di  V.  «ri.  3i8  • 3^7  M.  p*n,  Otteriiii  |«  divinili 
ai  compiUsioo*  tra  ’l  dolio  *rt,  S^S  e I*  «rt.  *oo  d«l 
C.  pen. 

(•!  O nefati.  Coofr.  il  detto  art.  *58. 


Digitized  by  Google 


420  Diurrrtì  civili  teorico  francf.sb 


12  brumale  anno  II  giunse  fino  a por- 
re i figliuoli  illegittimi  al  pari  de’figliuo- 
Ii  legittimi-  Nondimeno  , essa  restrinse 
dentro  dati  limiti  la  indagine  delia  pa- 
ternità che  era  per  Io  addietro  ammes- 
sa in  un  modo  assoluto. 

Il  codice  civile,  al  quale  alcune  per- 
sone hanno  rimproverato  di  trattare  i 
figliuoli  illegittimi  con  un  rigore  esa- 
geralo , mentre  alcune  altre  persone 
T hanno  accusato  di  mostrarsi  verso  di 
essi  di  una  eccessiva  indulgenza,  ci  sem- 
bra che  abbia  felicemente  evitati  questi 
due  scogli.  Coll’ interdire  l’indagine  del- 
la paternità  , esso  non  ha  , checché  se 
nc  dica,  recata  offesa  alla  morale  pub- 
blica ; perciocché  la  paternità  , che  la 
natura  copre  con  un  velo  impenetrabi- 
le , non  può  essere  giustificata  che  in 
un  modi»  indiretto  , col  soccorso  della 
presunzione  che  la  legge  congiungc  al 
matrimonio.  Con  lo  stabilire,  anche  per 
rapporto  alla  madre,  una  differenza  tra 
i figliuoli  illegittimi  ed  i figliuoli  legit- 
timi , esso  ha  rcnduto  omaggio  ai  buo- 
ni costumi  , i quali  non  permettono  di 
porre  i figliuoli  nati  da  matrimonio  allo 
stesso  livello  di  quelli  che  sieno  il  frullo 
del  concubinato. 


sienti  morti  dopo  la  legge  del  li  brumale  anno 
11,  fino  alla  promulgazione  de'  titoli  del  codice, 
civile  sulla  paternità  e sulla  filiazione  , e sulle 
successioni;  i lavori  preparatori  di  questa  leg- 
ge ( Locré  , Legisl.  , t.  VI  , p.  328  a 337);  Loi- 
seau  , p.  89  a 229;  Chabot  , Questioni  transi- 
torie , p.  Enfuns  naturels  ( figliuoli  naturali  ) ; 
Civ.  casa.  , 13  gennaio  1811  , Sir.,  XI,  1,  137. 
(1)  Confr.  Proudhon,  II,  p.  91  ; Bedel.  n.  92. 
(2'  Arg.  l.°  art.  159(173)  comb.  150  (S.)  ; 2.° 
art.  75fi  ;674  R.  (a));  3.°Codice  penale,  arl.299  ,b ). 
Discorso  di  Duveyrier,  e di  Simeon  ( Locré,  J-e- 
gisl . , t.  VI  , p.  323  e 324  , n.  45  , e t.  X , p. 
293,  n.  25).  Cbabot,  delle  Successioni,  6ull’art. 
756  (674  R.  (e)  ) , n.  1.  Favard  , Rep.  , p.  En- 
fant naturel  ( figliuolo  naturale),  § 4,  o.  1- 
Ctim.  cass.  , 10  giugno  1813,  Sir.  , XVII  , i , 
* 43.  Liége , 24  dicembre  1823  , Sir.  , XXV  , 2 , 
375.  Rie.  rig.  , 16  aprilo  1834,  Sir.  , XXXV,  1, 
67.  Confr.  § 84. 

(«)  Vedremo  la  riforma  nel  trattar*!  dalie  tacca**! oni. 
(l>)  V.  *rt.  34$  IL  pcu. 

(e,  d (e)  V.  la  nou  (a)  di  questa  pagina  , e *} , 

r e 4<a- 


§ 567. 

Nozioni  generali  sullo  staio  e sui  diritti 
dei  figliuoli  illegittimi. 

1. °  Fatta  astrazione  dai  rapporti  giu- 
ridici , nei  quali  trovansi  i figliuoli  il- 
legittimi rispetto  ai  loro  genitori  ed  ai 
parenti  ed  affini  di  costoro  , questi  fi- 
gliuoli godono  di  tulli  i diritti  di  cui 
godrebbero  se  fossero  legittimi.  Cosi  , 
per  cagion  d’  esempio  , il  figliuolo  ille- 
gittimo è,  a guisa  di  un  figliuolo  legit- 
timo , ammesso  a succedere  a’  suoi  di- 
scendenti legittimi  (1). 

2. °  Agli  occhi  della  legge,  non  esiste 
tra’ figliuoli  illegittimi  cd  i parenti  o af- 
fini del  padre  e della  madre  loro  alcun 
legame  di  parentela  o di  affinità  (2).  Co- 
sì , i figliuoli  illegittimi  non  debbono 
alimenti  agli  ascendenti  del  padre  e del- 
la madre  loro,  c reciprocamente,  questi 
ascendenti  non  son  tenuti  verso  di  essi 
a veruna  obbligazione  alimentaria  (3). 

Nondimeno,  la  regola  qui  sopra  sta- 
bilita riceve  eccezione  : 

1)  Nel  caso  preveduto  dall’  art.  766 

(681  R.  [d)  } (4). 

2 } In  quanto  concerne  alcune  proibi- 
zioni , incapacità  c presunzioni  legali 
fondate  sopra  i ligami  di  parentela  o di 
affinità,  e che,  sia  giusta  la  lettera  della 
legge  (5),  sia  giusta  il  suo  spiritò  (6),  ri- 

(3)  Chabot,  op.  c»t. , sull' art.  756  (674  R.  (e)), 
n.  45.  Merlin,  Rep.  , p.  Alimenti,  § 1,  art.  2, 
n.  12.  Favard  , op.  e p.  cit.  , g 1 , n.  2.  Loi- 
scau  , p.  558  a 361  , Appendice  , p.  36  a 50. 
Civ.  casa.,  7 luglio  1817  , Sir.  , XVII , 1,  289. 

(4)  Confr.  § 607. 

\5)  Confr.  art.  161  e 162  (158  e 160  , n.  1 e 
2)  ; § 461  , testo  e nota  (4),  pag.  146  (f). 

(6)  Tali  sono  le  incapacità  stabilite  dagli  art. 
231  ^S.)  del  codice  civile,  208  del  codice  di  proce- 
dura 1363  R.  (9!  LL.  di  pr.  civ.),  e 322  del  codice 
d’ instruzione  criminale  ih).  Carré,  Leggi  della  pro- 
cedura civile  , I , p.  671,  n.  1056.  Favard,  Rep. , 
p.  Enfant  naturel  ( figliuolo  naturale  ),  g 4,  n. 
2,  e p.  Enguéle , sez.  1,  g 3,  n.  9.  Crina,  cass., 
6 aprile  1809  , Sir. , IX  , 1 , 136.  Vedi  tuttavia 
Liége.  24  dicembre  1823. — Tale  è pure  la  pre- 
sunzione *d'  interposizione  di  persona  clic  risul- 
ta dall' art.  911  (827).  Parigi  , 26  aprile  1833  , 
Sir.  , XXXIII,  2,  421,  c le  autorità  citale  ncl- 

(f)  Nell'  ctl!*.  di  Brus*cl!e«  *i  cita  la  nota  (5)  della 
detta  p*g.  '46. 

V.  la  nota  (61  , png.  4t«. 

(A;  V-  art.  *oa  LL.  di  pr.  prn. 
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guardano  del  pari  tanto  i parenti  ed  af- 
fini illegittimi  quanto  i legittimi. 

3. °  Per  )a  stessa  ragione  , non  esi- 
ste , agli  occhi  delia  legge  , parentela 
Ira'  genitori  di  un  figliuolo  naturale  e 

1 discendenti , eziandio  legittimi,  di  que- 
st' ultimo.  Cosi,  per  esempio,  il  padre  e 
la  madre  di  un  figliuolo  naturale  non 
hanno  alcun  diritto  di  successione  da  e- 
sercitare  sull’eredità  lasciata  dai  discen- 
denti anche  legittimi  di  tal  figliuolo  (1), 
e non  hanno  contro  di  essi  azione  ali- 
mentaria (2). 

Nondimeno,  la  regola  precedente  sof- 
fre una  certa  modificazione  nel  caso  pre- 
veduto dall’  art.  759  (075  R.  (a)  ) , ed 
è sottoposta  alle  eccezioni  che  risultano 
dalle  proibizioni  , incapacità  e presun- 
zioni legali  di  cui  si  è già  parlato  sot- 
to il  numero  precedente. 

4. ”  1 figliuoli  illegittimi  non  godono, 
in  rapporto  al  padre  ed  alla  madre  lo- 
ro, di  tutti  i diritti  dei  figliuoli  legitti- 
mi, e reciprocamente,  il  padre  e la  ma- 
dre de'  figliuoli  illegittimi  non  hanno  , 
riguardo  a questi  ultimi  , tutti  i diritti 
del  padre  e della  madre  legittimi. 

5. °  Il  vincolo  naturale,  che  unisce  un 
figliuolo  illegittimo  agli  autori  de’  suoi 
giorni  , non  diviene  giuridicamente  citi- 
la nota  (15’ del  § 872. — Confr.  altresì  art.  97S 
[901 1 ; Legge  del  17  aprite  1832,  aulì'  amilo 
personale  , art.  19  [b\ 

Hi  Nevers  , 7 gennaio  1838  , Slr.  , XXXIX  , 

2 , 289. 

(2)  Vedi  tuttavia  Vazeilie  , Trattalo  del  ma- 
trimonio , Il  . Gol . 

(3)  Arg.  art.  158  , 159  , 338  , 383,  7KB  e 765 
(172  , 173  , 261  , 310  , 671  R.  («)  c 680  R.  (rf,  ). 

(4)  En  riconoscimento  che  non  indicasse  in- 
dividualmente il  figliuolo  in  prò  del  quale  sia 
fatto  , non  potrebbe  essere  invocato  , neppure 
da  colui  che  si  trovasse  io  possesso  delio  stato 
di  figliuolo  naturalo  dell’autore  di  tale  ricono- 
scimento. Richefort , Saggio  sulla  paternità  « 
sulla  filiazione,  sull’ art.  334  ( 237),  n.  8.  Ma 
allorché  il  riconoscimento  indichi  individual- 
mente il  figliuolo  in  vantaggio  del  quale  esso 
eia  stalo  fatto  , quegli  il  quale  voglia  prevaler- 
si di  siffatto  riconoscimento  é ammesso  a pro- 
vare per  testimoni  , sema  principio  di  prova 
scritta  , la  sua  identità  col  figliuolo  che  vi  si 
trovi  nominato.  Richefort , op,  e il. , sull'  art. 

f-l  V,  la  nota  ‘al  , pag.  4n. 

(4)  V.  art.  iqj»  LL.  CC. 

cj  \d  La  ritirine  tarmino  indicata  quando  ti  Iratta- 

Zàcìuhub,  Vvl-  11. 
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caco  fuorché  mediante  il  riconoscimento 
di  questi  ultimi  (3).  Il  riconoscimento  stes- 
so ha  effetto  soltanto  relativamente  alla 
persona  che  io  abbia  fallo,  in  guisa  che 
il  figliuolo  illegittimo  riconosciuto  dalla 
sua  madre,  rimane,  agli  occhi  delia  leg- 
ge , straniero  al  padre  che  non  l’abbia 
riconosciuto.  Art.  336  (259  R.  (e)  ),  ed 
arg.  da  quest'  articolo. 

Il  riconoscimento  di  un  figliuolo  na- 
turale è l'atto  solenne  col  quale  un  uo- 
mo o una  donna  dichiara  che  egli  è il 
padre  o che  ella  è la  madre  del  figliuo- 
lo procrealo  fuori  matrimonio  (4). 

Nondimeno , una  sentenza  che  dichia- 
ri un  uomo  o una  donna  padre  o ma- 
dre di  un  dalo  figliuolo  procrealo  fuori 
matrimonio  , produce  , in  generale,  gli 
stessi  effetti  di  un  riconoscimento  dato 
fuori  dal  padre  o dalla  madre  (5). 

Movendo  da  questo  principio,  gli  au- 
tori hanno  diviso  il  riconoscimento  di 
un  figliuolo  illegittimo  in  riconoscimen- 
to volonlario  ed  in  riconoscimento  for- 
zalo. Noi  comprenderemo  sotto  ii  voca- 
bolo riconoscimento  , adoperalo  senz’  al- 
tro aggiunto  , tanto  il,  riconoscimento 
propriamente  dello  , qu  anto  quello  che 
risulta  da  una  sentenza  (6). 

I soli  figliuoli  naturali  sono  capaci  di 

335  (257) , n.  10. 

(5)  Delvincourl,  p.  237  e 238.  Lassatali.  I.  p. 
383.  Chabot  , delle  Successioni  , sull' art.  756 
(674  R.  f ),  n.  3.  Rollanti  (le  Villnrgurs,  o.  280 
e 360.  Kavard  de  Langlade,  il ep.  , p.  Riconosci- 
mento di  figliuolo  naturale,  tei.  il  . § 2,  n.  1. 
Durameli  , ili  . 255  11  , p.  86  . edir.  Haur.aaai 
e C. ).  Parigi,  27  giugno  1812,  Sir.,  XII,  2,418. 
Rouen.  17  mano  1813,  Sir..  XIII,  2,  230.  ConTr.  § 
558,  testo  e nota  [8!,  pag.  379,  e la  nula  seguente.' 
Vedi  in  senso  contrario  : Merlin,  Kep.,  p.  Suc- 
cessioni , sei.  Il  , § 3 , art.  1 , d 3.  — Sonori 
ancora  delle  circostanie  nelle  quali  una  scotta- 
ta dichiarativa  di  paternità  o di  maternità  pro- 
duce effetti  più  estesi  che  un  riconoscimento 
fatto  dai  padre  o dalla  madre.  Coofr.  g 568  >/ua- 
tcr  , testo  e noia  (13). 

(6)  Toullier.  Il  , 936.  Duranton.  Ili,  192  ’ tr, 
p.  65  , edii.  Ilauman  e C.  ).  Noia  conviene  (ter- 
rier di  veduta  che  le  espressioni  riconoscimento 
forzato  non  sono  consacrate  dalla  legge  . e cho 
seno  stale  introdotte  soliamo  dalla  domina;  ita 
guisa  che  sotto  il  vocabolo  racoiauirinianto  noli 

rà  delle  eueceenoni. 

(«I  V.  I»  eoa»  ,‘J  , P' g.  «cruente. 

(/)  V.  la  Mia  («|  . rag  pimenta, 
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essere  riconosciuti,  ad  esclusione  de’ fi- 
gliuoli incestuosi  o adulterini  (a).  Costoro 
dunque  non  possouo  , per  regola  gene- 
rale , aver  diritti  da  esercitare  contro  il 
loro  padre  c la  loro  madre  , nè,  reci- 
procamente, il  loro  padre  c la  loro  ma- 
madre  contro  di  essi  (1). 

I.  DPI  SPMl'l.lCI  FIGLIUOLI  NATURALI. 


A.  nei.  RICONOSCIMENTO  DEI  FIflLUIOI  I NATURALI. 

1.  Dii  riconoscimento  volontario. 


§ 308. 

Dille  condizioni  intrinseche  del 
riconoscimento. 

1 11  riconoscimento  non  può  esser 
fatto  clic  dal  padre  , in  quanto  alla  fi- 
liazione paterna,  e dalla*  madre,  in  quan- 
to alla  filiazione  materna.  Così  , il  pa- 
dre non  potrebbe  , senza  mandato  della 

dorsi , in  generalo,  nelle  disposizioni  del  codice, 
inonderò  che  il  riconoscimento  volontario.  Ad 
ogni  modo , questo  ò ciò  che  risulto  evidente 
niente  dalla  combinazione  degli  art.  335  e 312 
(238  R.  jfcj  c 205).  Coofr.  § 568  euri  ter,  lesto  e 
nota  13;.  Per  contro,  allorché  il  codice  parla  di 
fij/i  naturati  riconosciuti  , questa  locuzione  de- 
ve , in  generale  , essere  applicala  non  solo  a 
quelli  che  sieno  stati  volontariamente  riconosciu- 
ti dagli  autori  dei  loro  giorni  , ina  ancora  a 
quelli  che  sieno  stati  tenuti  per  riconosciuti  da 
una  sentenza  dichiarativa  di  paternità  o di  ma- 
ternità. ,, 

(1)  Ari.  335  c 312  ( 238  R.  (e) . c 2GB  ).  Vedi 
tuttavia  art.  762  (678  U.  ’d)  ) c £ 372. 

(2)  Locié,  sull’ art.  336  ( 239  R.  (e)).  Prou- 
dhon , li  , p.  99.  Toullier  , Il , 936.  Vedi  però 
§ 368  tir,  testo  in  /ine  c nota  (2),  pag.  130  ■(]. 

(3)  Loiseau  , p.  416.  Favard  , .Itep. , p-  Rico- 
noscimento di  figliuolo  naturale  , set.  1 > § I > 
Tl.  6.  liclviocoutl  , I . p.  233. 

et)  ss  8 c 9.  Insti  1.  de  Vmif . stip.  (3,  19) 
L.  1 , £ 13,  D.  ito  OH.  et  aet.  (14.  7). 

(3)  11  l.oiscau  inscgua  ( p.  476  c 477)  che  non 

ta'  O nrfjrl  , vale  a dira  , nali  da  chi  sia  ligaio  da 
volo  fa'  enee  e da  ordini  Sacri.  Confi*,  in  unta  «.gnent.. 

Z,  Art.  333  C.  C.  « Qn-slo  n mn.l,ri manto  non  pmri 
arar  ,uegn  o favore  di  figli  Bali  da  incesto  o da  adulte- 

rio  »,  ...  .1 

Art.  2>S  LI*.  CC.  c Qucito  riconoscimento  non  potrà 
arerJuo’Q  a favore  d«  figli  nati  da  incesto,  da  adul- 
terio , u da  congiungimenti  di  persone  legato  da  volo 
solenne  o dagli  ordini  sacri  s. 

(«ì  V.  la  nota  precedente- 

(d;  v.  la  BOla  (t) , p»6  *9*. 


madre,  riconoscere  la  malernila  ut  lei, 
c vice  versa.  Art.  336  (259  1$.  (</}  ),  ed 
arg.  a forliori  da  qucsl’aiticolo  (2).  Co- 
sì ancora  , il  padre  di  colui  o di  colei 
che  avesse  data  la  vita  a un  figliuolo  na- 
turale, non  potrebbe  riconoscere  questo 
figliuolo  , in  noine  del  suo  figliuolo  o 
della  sua  figliuola  , senza  aver  ricevuto 
mandato  a quest’  clTelto  (3). 

2.°  l’or  polcr  riconoscere  un  lìgliuo- 
naUiralc  , convien  essere  capace  di  vo- 
lontà , giusta  i principi  del  diritto  filo- 
sofico. Così  , un  individuo  in  islalo  di 
demenza  non  può  riconoscere  uu  figliuo- 
lo naturale  (1). 

Quegli  che  è capace  ili  volontà,  giu- 
sta il  diritlo  filosofico  , è per  ciò  so- 
lo allo  a riconoscere  un  figliuolo  natu- 
rale , qualunque  sia  d’  altronde  1’  inca- 
pacità da  cui  si  trovi  , sotto  altri  rap- 
porti , colpito  dal  drillo  positivo  (5). 
Così,  deesi  ammettere  la  validità  del  ri- 
conoscimento fatto  in  assenza  del  tutore, 
sia  da  un  minore  non  emancipalo  (6) , sia 

si  possa  riconoscere  un  figliuolo  naturale  , se 
non  quando  si  goda  della  capacità  civile  neces- 
saria per  contrattare.  Ma  dopo  avere  stabilita 
questa  regola  senza  giustificarla  , il  i oiseatt  la 
distrugge,  seni’ avvedersene  p.  483  a 493).  a via 
di  restrizioni  che  ne  neulraiizzano  compiutameli* 
te  l'applicazione.  Per  tal  guisa  , da  un  canto, 
egli  eccettua  da  quesia  regola  tutte  le  persone  che 
l'art.  1124  ( 1078)  dichiara  incapaci  di  contrat- 
tare, e da  un'altro  canto,  sottopone  ad  essa  il 
morto  civilmente,  il  quale  nondimeno  é capoco 
di  contrattare  a titolo  oneroso.  C.onfr.  infra  no- 
te (fi!,  pag.  presente,  a fi),  pag.  seguente. 

(6)  Loiseau,  p.  483  comb.  MO  a 311.  Rollano 
de  Villargues,  n.  214.  Mourre,  Opere  giudi-.ia- 
rta,  p.  '299.  Froudhon.  II,  p.  116.  Toullier,  li, 
«62.  Duranton  , III  , 238  (11,  p.  87.  ediz.  Hau- 
man  e C.  ).  Dctvincourl  , 1,  p.  238.  Merlin, 
Quest.  . p.  Paternità  , § 2.  l'avard,  Rep.  , p- 
Riconoscimento  di  figliuolo  naturale  , sez.  1 , § 
ì , n.  3.  Dalloz,  Giur.  gen.,  p.  Filiazione,  pag. 
627  , n.  3.  Rrussellcs  , 4 febbraio  1811  , Sir.  , 
XI  , 2 , 199.  Civ.  rig.  , 22  giugno  1813,  Sir.  , 
XUI , 1 , 281.  Roucn  , 10  marzo  1813 , Str.  , 

(e)  V»  li»  nota  tegnente, 

(/)  NdlVdiz.di  BruMclles,  «i  <*Ua  1“  «ol»  (lS 
fj)  Ari.  336  C.  C.  c II  rieonozcunenlo  d>  I padre  , 
senza  I*  indicazione  o l1  approvazione  della  madre  , non 
produce  efT«lto  so  non  per  riguardo  ni  padre  ». 

Art.  a5y  LL.  CC.  < Il  r conoscimento  di  un  tiglio  na- 
turale non  arri  effetto,  che  a riguardo  di  colui  che  lo 
avrà  riconosciuto  ». 

Il  nostro  orticolo  dunque  dichiara  espressamente  ci  ò 
rito  . quanto  al  riconoscimento  da  parte  della  madre  » 
V au’.orc  trae  per  argomento  da'!’  art.  33G  dui  C.  c. 
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<Li  un  individuo  giudizialmonic  interdetto 
ebe  si  trovi  in  un  lucido  intervallo  (1), 
sia  da  una  persona  colpita  da  interdizione 
legale  (2).  Deesi  egualmente  ammettere 
la  validità  del  riconoscimento  fatto  da 
un  minore  emancipato  senza  Y assistenza 
del  suo  curatore  (3)  ; da  una  persona 
provveduta  di  un  consulente  giudiziario, 

XV , 2 , 117.  Rie.  rig.  , 4 novembre  1835,  Sir. , 
XXXV  , 1 , 785.  Douai , 17^  marzo  1810  , Sir.  , 
XL,  2 , 255.  Vedi  nondimeno  Dissertazione  di 
Malpcl  ( Rivista  di  leijislazione , IV  , p.  43).  La 
proposizione  emessa  nel  testo  è stala  , come  si 
vede  , generalmente  ammessa  dalla  dottrina  c 
dalla  giureprudenza.  non  ostanti  le  disposizioni 
degli  art.  1121  e 1305  (1078  e 1259  . Nondimeno, 
le  ragioni  che  si  son  fatte  valere  finora  per  e- 
scludere  le  obiezioni  tratte  da  questi  articoli,  ci 
sembrano  più  speciose  che  solide.  Di  fatti,  tut- 
toché questi  articoli  non  parlino  testualmente 
che  di  contratti  e di  convenzioni  , è fuor  di 
dubbio , che  il  principio  il  quale  serve  loro  di 
base  è generico  , e che  il  minore  non  emanci- 
pato è restituibile  conira  tutti  gli  otti  giuridici 
che  egli  abbia  folti  personalmente,  allorché  ne 
. .sia  risultata  per  lui  qualche  lesione.  Ora,  la  le- 
sione è qui  manifesta,  senza  che  per  isiabil irla 
sia  anche  necessario  di  provare  che  il  riconosci- 
inehto  fosse  contrario  alla  verità.  L’uomo  il  qua- 
le riconosca  un  figliuolo  naturale  , rinunzia  ul- 
1’  eccezione  perentoria  che  avrebbe  potuto  op- 
porrà allo  indagine  della  paternità.  La  donna  che 
faccia  un  simile  riconoscimento,  rinunzia  al  di- 
ritto di  esigere  la  prova  della  sua  pretesa  ma- 
ternità. L’uno  c l’altra  ai  sottopongono,  per  effet- 
to di  tali  rinunzie,  ad  obbligazioni  gravissime. 
Evvi  dunque  lesione  nel  fatto  stesso  del  rico- 
noscimento. Del  resto,  l'azione  di  rescissione, 
colla  quale  se  ne  domandi  la  ritrattazione,  non 
potrebbe  venir  esclusa  , nè  per  argomento  dal- 
j’ art.  1310  (1204),  poiché  quest’ articolo  non  si 
oppone  alla  restituzione  del  minore  contro  il  ri- 
conoscimento che  egli  avesse  fatto  di  un  prete- 
so delitto  da  lui  commesso  ( confr.  § 335,  testo 
in  fine  e noto  (4),  I,  pag.  500,  , nè  sotto  il  pre- 
testo che  colui  il  quale  riconosca  un  figliuolo 
altro  non  faccia  che  adempire  od  on’obbligazione 
naturale , poiché  il  minore  è anche  restitui- 
bile conira  !*  esecuzione  delle  obbligazioni  ci- 
vili . al  cui  adempimento  egli  avrebbe  potuto 
legalmente  negarsi.  Confr.  § 310  , lesto  e nota 
(6),  I,  pag.  430.  Per  giustificare  la  proposizione 
insegnala  nel  lesto,  e per  escludere  l’applicazione 
. degli  art.  1134  c 1303  (1078  e fliN II),  è d’uopo, 
a parer  nostro , argomentare  diversamente  da 
uel  clic  si  è fatto  finora  , c ragionare  nel  mo- 
o seguente.  Il  padre  o la  madre  di  nn  figliuo- 
lo naturale  deve  avere  il  diritto  di  riconoscerlo. 
Questo  diritto  è tonto  più  sacro  , in  quantoehò 
l'esercizio  di  esso  non  è che  I’ odein[  imento  di  un 
dovetf.  Or  siccome  il  minore  è , mal  grado  il 
suo  stato  di  minore  età,  chiamato  ni  go  imen- 
eo di  Urti  i diritti  civili,  non  gli  potrebbe  w* 
sete  nicjj.to  quello  di  riconoscere  il  suo  figlino- 


seli zn  il  concorso  di  queslo  consulen- 
te (4);  e da  una  donna  maritata,  senza 
r autorizzai  ione  del  marito  o quella  del 
giudice  (5).  Finalmente,  lo  stesso  prin- 
cipio mena  a riguardare  come  valido  il 
riconoscimento  fallo  da  uno  straniero  (6) 

0 da  un  morto  civilmente  (7). 

3.°  11  riconoscimento  dee,  come  ogni 

10  naturale.  La  sola  difficoltà  consisto  nel  sa- 
pere in  qual  modo  agli  eserciterà  questo  dirit- 
to. Forse  per  mezzo  del  suo  tutore  , ovvero  di 
per  sé  medesimo?  Ed  in  quest’ ultimo  caso,  a- 
girà  egli  sotto  V autorità  del  suo  tutore  . e da 
sé  solo?  La  primi  soluzione  è evidentemente 
innmmessibile;  poiché  il  mandato  legale  del  tu- 
tore non  può  conferirgli  il  potere  di  riconosuo- 
rc  un  fatto  che  a lui  è straniero.  Il  rìconosci- 
mctito  dovrà  dunque  emanare  dallo  stesso  mi- 
nore ; c,  siccome  l'autorizzazione*  tutelare  ò 
straniera  al  diritto  francese  , c l’ intervento  del 
tutore  non  potrebbe  qui  giustificarsi  in  teoria  , 
nè  realizzarsi  con  qualche  utilità  nella  pratica, 
uopo  é conchfudcrne  che  il  minore  può  da  sé 
solo,  ed  in  assenza  del  suo  tutore,  validamente 
riconoscere  un  figliuolo  naturale,  e che  appunto 
perciò  un  tale  riconoscimento  non  è suscettivo 
di  essere  impugnato  , nè  pjr  via  di  uullità  , uè 
per  via  di  rescissione. 

(1)  Non  obstnt  , art.  502  (423).  Le  ragioni  che 
noi  abbism  fatte  valere  onde  sottrarre  all'  »p- 
plicazione  degli  art.  H2I  e 1303  11078  c 1230) 

11  riconoscimento  fatto  da  un  minore  , possono 
egualmente  essere  invocale  per  ribattere  l’argo- 
mento che  si  volesse  trarre  dall’ art.  501  (4*23) 
contro  il  riconoscimento  fatto  in  un  lucido  in- 
tervallo da  una  persona  giudizialmente  inter- 
detta. Loiseau  , p.  487.  Farard  , op.  e p.  cit. , 
scz.  I,  § f , n.  4. 

(2)  Loiscau  , p.  488.  Confr.  la  nota  prece- 
dente. 

(3)  Àix,  3 dicembre  1807,  Sir.  , tll  , 2,  093. 
Confr.  nota  ffi  supra , pag.  precedente. 

(4  Gli  art.  400  e 313  <422  e 430/  formano  tin- 
to meno  ostacolo  ni  nostro  modo  di  vedere,  in 
qunntoclié  le  disposizioni  eccezionali  di  questi 
a i licci  li  non  sono  suscettive  di  interpretazione  c- 
stcnsiva.  Loiscau.  p.  487.  Douai,  23  gennaio  1810, 
Sir.  , XX  . 2,  102, 

8;  Noi'  nbsltiiit,  art.  215  c 217  (201  e 20fi  R.  (fl)1. 
Alle  ragioni  precedentemente  esposte,  si  può  an- 
cora aggiungere  un  poderoso  argomento  tratto 
dall'art.  337  200  , lo  cui  disposizioni  suppongo- 
no che  ciascuno  dei  coniugi  abbia  il  dii  ilio  di 
riconoscere,  senza  il  consentimento  dell’altro, 

1 figliuoli  naturali  che  egli  abbia  avuti  prima 
del  matrimonio,  flfalevillo  , sull’ ori.  337  2<»oi. 
Dclviocourt,  I,  p.  214.  Proudhon  , Il  . p.  102  c 
103.  Loiscau  , p.  413  a 413.  Rollami  de  Villar- 
gucs,  n.  241.  Toulticr  , II,  901.  Duranlou,  Ili, 
237  ( lì,  p.  87,  edfz.  Hauman  e C.).  Favard,  op.  o 
p.  cit.  , scz.  I,  I,  n.  5.  Lassatili,  II,  p.  185. 

(0)  Confr.  Loiscau.  p.  403  , 811  e c . 

(7)  La  legge  non  potendo  impedire  al  «ritte 

(a)  Y*  la  «ola  o)  , psg.  «87, 
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altra  manifestazione  di  volontà  (1),  esse- 
re esente  da  violenza  (2)  , e scevro  da 
ogni  specie  di  dolo  [3). 

1°  Oltracciò,  il  riconoscimento  deb- 
b'  essere  I’  espress  one  della  verità  (4). 
Esso  si  presume  tale  sino  alla  prova  del 


contrario  (5).  Questa  prova  risulterebbe, 
fra  l’altro,  dalle  circostanze:  che  l'au- 
tore del  riconoscimento  era  ancora  fi- 
sicamente impubere  (6)  all'  epoca  del 
concepimento  del  Ggliuolo-da  lui  ricono- 
sciuto (7)  ; ebe  1'  uomo  il  quale  siesi 


civilmente  di  dar  la  vita  a figliuoli  naturali,  non 
potrebbe  interdirgli  il  diritto  di  riconoscerli.  In 
folli,  un  tal  divieto  non  risulta  nè  dalla  lettera 
nè  dallo  spirilo  della  legge;  e'I  Loiscau  ( p. 
490j  non  ha  potuto  emettere  l'opinione  Contraria, 
che  ponendosi  in  contraddizione  con  sè  mede- 
simo. Confr.  nota  3 supra  , pag.  4*22.  Nondi- 
meno , vuoisi  notare  che  il  riconoscimento  fat- 
to da  un  morto  civilmente  non  produrrà  che  gli 
effetti  compatibili  colle  conseguenze  che  seco  trae 
la  morte  civile  a), 

fi)  Arg.  art.  1109  (1063)  e seg.  Vedi  § 306, 
testo  c nota  12),  1,  pag.  432;  § 343.  Confr.  Loi- 
seau  , p.  363  e 504  ; Favard,  Rep.  , p.  Ricono- 
scimento di  figliuolo  naturale,  sez.  I , § 6,  art* 
2 , n.  2 ; note  (2}  e (3)  infra  » pag.  presente. 

(2)  Confr.  Tolosa  , 24  luglio  1810,  Sir.  » XI» 
2 , 103  ; Rie.  rig. , 20  agosto  1811,  Sir.  , XII  , 
1,  13.  — Il  riconoscimento  di  un  figliuolo  na- 
turale , fatto  per  prevenire  o per  terminare 
un  giudizio  di  indagine  di  paternità  o di  ma- 
ternità , può  forse  risguardaisi  come  infetto  da 
violenza  f m fa  relativamente  i ciò  uoa  distin- 
zione. Si  conviene  generalmente,  che  il  ricono 
«cimento  fatto  dal  padre  di  un  figliuolo  natu- 
rale dopo  la  pubblicazione  della  legge  del  12 
Irradiale  anno  11,  la  quale  restrinse  denl'O  deter- 
minali limiti  l'indagine  della  paternità,  sia  valido 
quando  ancora  fosse  sialo  provocalo  da  procedi- 
nienti  giudiziali  o slragiudiziali.  Confr.  Metlin, 
ile/i.,  p.  Filiazione,  un.  Il,  14  e 15;  Favard,  Rep., 
iì.  Riconoscimento  di  figliuolo  naturale,  sez.  I, 
§ 5,  art.  2,  n.  2;  Delvincotirl  , I,  p.  228  ; 
Duranton,  111,  2*20;  Dallo/,  Giur.  gen.  , p ■ Fi- 
liazione, pag.  629  , n.  11  ; Pau,  5 pratile  anno 
XIII  , Sir. , VI  , 2 , 8.  Vedi  tuttavia  Loiscau  , 
p.  503  c 306  ; Rolland  de  Villargucs  , n.  209. 
Ma,  si  pretende  che  il  riconoscimento  fallo  dal 
padre  di  un  figliuolo  naturale  sotto  l' impero  delle 
leggi  le  quali  ammettevano  , in  un  modo  asso- 
luto , l’indagine  della  paternità,  debba  essere 
considerato  come  infetto  di  violenza,  quando 
rsso  abbia  avuto  luogo  in  conseguenza  di  pro- 
cedimenti giudiziali  o slragiudiziali. Confr.  Mer- 
lin , Rep.  , p.  Bastardo,  se/.  II  , § 3;  Chobot, 
Quistioni  frantitene,  p.  Enfant  naturele  (fi- 
gliuoli naturali),  § 2;  Toullicr,  Il  , 963;  A- 
iniens  , 2 borile  anno  XII . e Poiliers  , 28  mes- 
sidoro anno  MI  , Sir.  , IV , 2 , 182  ; Civ.  rig. , 
18  fiorile  anno  XIII , Sir.  , V , 1 , 139  ; Civ. 
t ig, , 5 agosto  1807  , Sir.  , VII  , 1 , 373;  Gre- 
jioble,  5 marzo  1810,  ftir. , X . 2 , 134  ; Rioni  , 
1 agosto  1809  , Sir.  , X , 2 , 263.  Si  può  dire 
]n  favore  eli  que-l*  ultima  opinione  , che  la  fa- 
cilità colla  quale  erano  altra  volta  accolte  le 
Indagini  di  paternità  rendeva,  per  cosi  dire, 


illusoria  la  negativa  di  colui  contro  il  quale  una 
simiglianle  azione  veniva  diretta,  e non  gli  la- 
sciava altra  alternativa  per  Sfuggire  dalle  in- 
giuriose e scandalose  procedure  di  cui  trova  vasi 
bersaglio,  furchè  quella  di  riconoscersi  1’ auto- 
tore  di  una  paternità  che  eragli  straniera.  Noi 
adottiamo , per  queste  considerazioni  tutte  spe- 
ciali a' riconoscimenti  di  paternità  falli  prima  * 
della  pubblicazione  della  legge  del  12  brumale 
anno  11,  la  distinzione  qui  sopra  stabilita,  fa- 
cendo nondimeno  osservare  che  , nel  rigore  dei 
principi,  non  si  potrebbero  riguardare  come  alti 
di  violenza  i procedimenti  legalmente  esercitali, e 
che  quindi  bisogna  ben  guardarsi  d’ inferire,  dal- 
l'ammessione  della  indagine  della  maternità,  la 
nullità  del  riconoscimento  che  la  madre  di  un 
figliuolo  naturale  avesse  fatto  , dopo  di  osservi 
stata  provocala  da  procedimenti  giudiziali  o slra- 
giudiziali. Il  riconoscimento  dee  senza  dubbio 
esser  libero,  ma  la  legge  non  esige  che  esso  sia 
spontaneo  , vale  a dire  , ebe  abbia  luogo  senza 
essere  stato  provocato.Confr.  §343, nota  (4),  I,  pag* 
516.  e le  decisioni  citate  nella  nota  precedente  (6). 

i3)  Confr.  Rouen,  10  marzo  1815,  Sir.  , XV,  2, 
117;  Parigi,  14  dicembre  1833,  Sir.,  XXXIV,  2,  6. 

(4.  Discorso  di  Duvèyrier  ( Loeró , Le  giti.  , t. 
VI  , p.  326  , n 49  ).  Dclvincom  t , I , p.  241. 
Toullicr  , Il  , 965.  Duranton  , 111  , 260  ( II  , p. 
87  , ediz.  liauman  e C.  ),  Parigi  , 14  dicembre  , 
1833,  Sir.  , XXXIV  ,2,6. 

(5)  Confr.  testo  no.  5 e 6 , note  (6)  e (7)  in- 
fra, pag.  seguente,  e le  aoloriià  citate  nella  nota 
precedente  ; Proudhon  , 11  , p.  117  a 120  ; Civ. 
casa.  , 8 dicembre  1829,  Sir. , XXX,  1 , 4.  Vedi 
però  Delvincourt , luogo  cit.  ; Duranton  , HI , 
262  e 263  ( Il  , p.  88  , ediz.  liauman  c C.  ) ; 
Rouen  , 13  marzo  1826,  Sir.  , XXVIII , 2 , 43. 

(6;  Nel  fissare  a diciolto  anni  pe' maschi  ed  a 
quindici  anni  per  le  femmine  (c',  l'età  in  cui  è 
permesso  di  contrarre  matrimonio,  il  legislatore 
non  è partito  dall’  idea  che  l' impuberià  si  pro- 
lunghi fino  a quest'età,  ma  dalla  necessità  di 
prevenire  i matrimoni  precoci  , notevoli  egual- 
mente ai  coniugi,  alle  loro  famiglie  ed  allo  Sta- 
to. Confr.  art.  144  e 185  ( 152  R.  (dj  , — S.  ) ; 
Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato  (Locrè, 
Lcg.  , t.  IV,  p.  316  c seg.,  no.  7 ad  11,.  Da  ciò 
risulta  . che , per  conoscere  se  1'  autore  del  ri- 
conoscimento fosse  stato  o no  pubere  all'epo- 
ca del  concepimento  del  figliuolo  riconosciuto  , 
il  giudice  debba  meno  atteneisi  alle  disposizioni 
dell’ art.  144  (152  <e)},  che  alla  costituzione  fi- 
sica della  persona  che  abbia  fatto  il  riconosci- 
mento. Confr.  Loiscau  , p.  413  , 479  o seg.  ; 
Favard  , op.  e p.  cit.,  soz.  I , § 1,  nn.  1 c 2, 

(7)  Confr.  sull'epoca  del  concepimento,  § oiO, 


In)  V.  I , U'»ii  h , pag.  i S4  , e te  altre  cole  della  ootn 
■»c,  (e  ti  Confr.  la  nota  o]  , png. 

w f,  para  che  il  rimaudy  dovette  moro  piuUoilQ  alla 
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confessalo  padre  di  nn  figliuolo  trova- 
vasi,  nella  slessa  epoca,  ncll’impossibili- 
tà  di  coabilarc  colla  madre  di  questo  fi- 
gliuolo (1)  ; ebe  la  donna  la  quale  ab- 
bia confessala  la  sua  maternità  , o non 
abbia  mai  partorito  , o non  abbia  par- 
torito nell’  epoca  corrispondente  al  na- 
scimento dell’  individuo  da  lei  ricono- 
sciuto. 

5.°  Il  padre  e la  madre  di  un  figliuo- 
lo naturale  sono  ammessi  a riconoscer- 
lo simultaneamente  o separatamente  (2). 
In  quest’  ultimo  caso  , I’  autore  del  ri- 
conoscimento non  è obbligalo  di  indi- 
care la  persona  colla  quale  abbia  pro- 
creato il  figliuolo  che  egli  riconosce,  e 
che  costei  non  abbia  ancora  riconosciu- 
to dal  canto  suo  (3).  Che  anzi,  è asso- 
lutamente interdetto  alla  donna,  la  qua- 
le riconosca  un  figliuolo  naturale,  lo  in- 
dicare colui  al  quale  ella  ne  attribuisca 
la  paternità  ; c I'  ufficiale  pubblico  di-, 
nnnzi  a cui  il  riconoscimento  ha  luogo 
dovrebbe  rifiutarsi  di  comprovare  questa 
indicazione  (4).  Nondimeno , se  egli  ne 
avesse  fatta  menzione  , il  riconoscimen- 
ti) Dclvincourt , I,  p.  251 . Conte.  Duranlon, 
Iti  , 261  ( Il  , p.  87  , ediz.  Uauman  e C.  ; Col- 
mar , il  marzo  1810 , Sir.  , XX  , 2 , 133. 

(2  Ari?,  «ri.  336  .239  R.  ;a)  ).—  Nel  progetto  del 
codice  era  un  articolo,  a tenore  del  quale  il  rico- 
noscimento del  padre,  nun  annuito  (uvotij)  dalla 
madie  , doveva  rimanere  seni’  effetto,  anche  ri- 
spetto al  padre.  Ma,  nel  tempo  della  discussio- 
ne presso  ri  consiglio  di  Stato,  quest* articolo 
venne,  dopo  varie  mndilicazioni,  surrogalo  defi- 
nitivamente dollari.  330  239  H.  (6.  ),  il  quale  con- 
tiene una  disposizione  diametralmente  contraria 
a quella  del  progetto.  Conte.  Locré  , Ledisi.,  t. 
VI  , p.  30,  art.  8;  p.  120  a 137,  nn.  Ite  15  ; 
p.  1 18 , art.  23;  p.  103  a 100,  nn.  21  a 21; 
p.  181,  nn.  t e 2;  S 508  bit,  nota  (2),  pag.  130; 
Toullicr,  11,  928  e 93  • ; Favard,  op.  e p.  cif. , 
sez  I , $ 3 , art.  2 , n.  9. 

(3  Discussione  presso  il  consiglio  di  Staio  , 
Esposizione  ile'  mutici  , per  tligoi-Prcamencu,  e 
Discorso  di  Duveyrier  ( Locré  , Ledisi.  , t.  VI  , 
p.  103  c 100  , nn.  23  e 21  ; p.  211,  n.  30  ; p. 
323,  n.  19).  Conte.  § 508  bis , nula  ,2  . pag.  -130. 

1 Arg.  art  310  203j-  Conte.  $ 39  , testo  n. 
2 e nota  il',  I , pag.  80.  Loiseau,  p.  397  e 120. 

3 Sia  una  somigliante  dichiaraziunecsporrcbbc 
.colui  elle  l’ha  ralla  ad  essere  perseguitato  come 
infamatore.  Conte,  legge  del  17  maggio  1819, 
ait.  13  e 18;  Malevìllc  sull*  art.  330  259  II.  (c)  !; 
Ito! land  de  Villargues,  n.  257;  Toullicr,  tl,  V50. 

(a)  /■)  >;  V*  la  uoia  ’j  , pzg.  | i. 
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to  non  sarebbe  meno  valido  relativamen- 
te alla  madre.  Per  contrario,  l’uomo  il 
quale  riconosca  un  figliuolo  naturale  deb- 
b’  essere  ammesso  a dichiarare,  sotto  la 
sua  risponsahilità  , la  madre  di  questo 
figliuolo;  c l'udizialc  pubblico  che  rice- 
ve il  riconoscimento  non  potrebbe  rifiu- 
tarsi di  ricevere  tale  dichiarazione  (5). 

Il  non  riconoscimenlo  ( le  détaveu  ) col 
quale  una  delle  persone  , dal  commer- 
cio delle  quali  sia  nato  un  figliuolo  na- 
turale, negasse  la  paternità  o la  mater- 
nità dell'altra,  non  invaliderebbe  il  ri- 
conoscimento di  costei  (6). 

6. °  Il  riconoscimento  non  richiede  il 
concorso  del  figliuolo , in  prò  del  qua- 
le venga  fatto.  Questo  riconoscimenlo 
può  anche  aver  luogo  contro  la  sua  vo- 
lontà, salvo  a lui  l'impugnarlo  per  vizi 
sostanziali  o di  forma  , dove  egli  creda 
di  aver  fondamento  di  farlo  (7). 

7. °  Il  riconoscimenlo  è,  dopo  il  con- 
cepimento del  figliuolo  in  prò  del  quale 
abbia  luogo  , permesso  in  qualunque 
epoca.  Può  essere  fallo  prima  ilei  suo 
nuscimeulo  (8),  come  dopo  la  sua  mor- 

— Qrirgll  che,  nel  riconoscere  un  figlinolo  natu- 
rale, abbia  indicata  la  madre  di  questo  figliuolo, 
potrà  mai,  sulla  perseguitazione  per  infatuazione 
diretta  contro  di  lui  dalla  donna  che  egli  abbia 
ira)  cala  , domandare  di  far  prova  della  mater- 
nità di  costei?  Conte.  Tuullier  , luogo  cit. 

(6)  Discussione  presso  il  consiglio  ili  Stala,  ed 
Esposizione  de'  motivi,  per  Bignl  t’reamcneu  l.o- 
cré  . Legasi.  , t.  VI  , p.  148  , art.  23;  p.  103  a 
100  , n.  21  a 21  ; p.  215  , n.  30  ).  Loiseau  , p. 
A91.  Holland  de  Villargucs , n.  230.  Favard  , 
op.  e p.  cit . , sez.  I . § 3 . art.  1 , n.  5.  Vedi 
tuttavia  Duranlon,  111,  262  (II,  p.  88  , ediz. 
Uauman  e C.  ). 

(7)  Arg.  art.  331  e 339  (237  e 202).  Proudhon, 
lt  , p.  117  a 120.  Toullicr  , li  , 903.  Loiseau  , 
p.  493.  Favard,  op.  e p,  cit. , sez.  I , g 3,  art. 
2 , n.  9.  ((onte.  Duranlon  , 111 , 200  a 202  ( 11 , 
p.  87  ed  8»  , ediz.  Uauman  e C. ). 

(8  Non  obstal,  art.  331  (237):  Infnns  concep- 
iti! prò  nato  habetur  guoties  de  commodo  eius 
agitar.  Loiseau,  p.  421.  Rollami  de  Villargties, 
n 247.  Dctvincourl , I , p.  233.  Toullicr  , Il  , 
953.  Favard  , op.  e p.  cit.  , sez.  1 , § 2 . n.  3. 
Duranlon  , 111  , 211  ( M , p.  72  , ediz.  Ilautnan 
e C. ). Aiz,  19  febbraio  1800  e 3 dicembre  1807, 
Sir.  , VII  , 2,  1 e 093.  Rrtisscllrs,  12  gennaio- 
18118,  (ìiureprudensa  del  codice  civile  , X , p. 
177.  Ci»,  rig. , 10  dicembre  18tl,  Sir.,  XII,  I, 
Si.  Parigi,  t febbraio  1812,  Sir.,  XII,  2,  161. 
Colmar,  11  marzo  1819  , SU'.  , XX  , 2 , 153. 
Metz  i 19  agosto  1824  , 8ir.  , XXV  , 2 , 290. 
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le  (1).  Può  eziandio  aver  luogo  du- 
rante il  matrimonio  di  colui  dal  quale 
emana  , a vantaggio  di  un  figliuolo  che 
egli  avesse  avuto,  prima  del  suo  matri- 
monio , da  una  persona  diversa  dal  suo 
consorte  (2). 

§ 568  bis. 

Dtllc  condizioni  estrinseche  del 
riconoscimento. 

Onde  prevenire  le  sorprese  e garcnti- 
re  V irrevocabilità  del  riconoscimento  , 
la  legge  richiede  che  si  faccia  in  un  at- 
to autentico  (3),  vale  a dire,  in  un  atio 
compilalo  colle  solennità  richieste,  da  un 
oQiciale  pubblico  competente  per  riceve- 
re dichiarazioni  di  simil  genere  (4).  Art. 
334  (557)  , comi).  1317  (1271). 

(1)  Confr.  art.  332  (251).  Loiseao,  p.  444  e 415. 
Pararti , op . e p.  rii.  , se*.  1 , § 2,  n.”  5;  Malpcl, 
delle  Successioni  , n.  103  ; Rollanti  de  Villar- 
gucs,  Ilep.  del  notariato,  p.  Riconoscimento  di 
ligliuolo  naturale  , n.  28.  Duranton  , III  , 204 
( Il  , p.  88  , ediz.  Hau man  e C.  ) Vedi  però  in 
senso  contrario  : Deivincouit , I , p.  220.  — Ma 
non  dccsi  coni  Illudere  da  ciò,  che  un  riconosci- 
mento fatto  dopo  la  morte  del  figliuolo  possa 
conferire  a colui, dal  quale  questo  riconoscimento 
proci  da,  il  diritto  di  succedere  a tale  figliuolo 
in  ptegiudizio  do'dirilti  acquistati  da  terzi.  Altra 
rosa  è la  validità  del  riconoscimento,  altra  cosa 
1*  estensione  de’  suoi  etTelli.  Confr.  g 588  qua- 
ttr . testo  c nota  (18).  — A maggior  ragione,  è 
permesso  di  riconoscere  un  figliuolo  naturale  as- 
sente. Confr.  NiiocS,  11  luglio  1827,  Sir.,  XX Vili, 
2 , 38. 

i2;  Ma  un  tale  riconoscimento,  sebben  valido 
per  sò  stesso,  rimane  limitato  quanto  a'  suoi 
clleiti.  Confr.  aru  337  280)  e § 388  quater. 

(3)  Esposizione  dei  motivi,  per  Bigol-Préame* 
ncu  , e Discorso  di  Cahary  ( Corrò  , Leghi.  , t. 
VI  . p.  213  c 214  , n.  33*;  p.  284  , n.  33;.  Du- 
ranton, III,  210  (II,  p.  72,  ediz.  Ilouman  e C.  ). 

(41  Merlin  , Hep.  . p.  Filiazione  , n.  8. 

(5)  Cosi  gli  uscieri , i cancellieri , gli  agenti 
e funzionari  dell’ordine  amministrativo,  conferi- 
scono (ertamente  f autenticità  agli  atti  che  essi 
distendono  tra'  limili  delle  loro  attribuzioni;  ma 
non  hanuo  qualità  per  ricevere  riconoscimenti 
di  figliuoli  uà t mali,  ì quali  riconoscimenti  non 
hanno  missione  di  comprovare.  Merlin,  op,  e p, 
cil.  Pavard,  Btp. , p.  Riconoscimento  di  figliuo- 
lo naturale,  scz.  I , § 3 , art.  2,  n.  5.  I.oiseau, 
1».  432  a -430.  Civ.  cass.,  18  maggio  1809,  Sir., 
IX,  2,  377.  Rouen  , 18  febbraio  1800,  iìiure- 
pru  icnm  del  codice  civile,  XII  , p.  274.  Dijon, 
24  ma.- -io  1817  , Sir.,  XVII , 2,  278.  — Nundi- 
tneo»  è stalo  giudicalo  Amicns,  2 agosto  1821, 
bit  , XXII,  2,  213,  c Civ.  rig. , 15  giugno  1821, 


Gli  ufficiati  dello  stalo  civile,  i notai 
i giudici  di  pace,  f giudici  commissari  o 
inslrultori,  cd  i tribunali,  hanno,  sia  in 
ogni  circostanza,  sia  in  dati  rasi  alme- 
no, qualità  per  ricevere  i riconoscimen- 
ti de'  figliuoli  naturali  o per  rediger- 
ne allo  ( donner  note  ).  Ogni  altro  offi- 
ciale o funzionario  pubblico  manca  as- 
solutamente di  carattere  per  comprovare 
siffatti  riconoscimenti  (5). 

Gli  ufficiali  dello  stato  civile  sono  com- 
petenti per  ricevere  il  riconoscimento  di 
un  figlinolo  naturale,  non  solo  quando 
abbia  luogo  nel  momento  della  nascila 
di  questo  figliuolo  , ovvero  nel  tempo 
della  celebrazione  del  matrimonio  dc'suoi 
genitori  (6),  ma  in  qualunque  epoca  cd 
in  qualsivoglia  circostanza  esso  venga 
fatto  (7).  Art.  62  (66). 

L'  ufficiale  dello  stato  civile  deve  di- 

Sir. , XXIV , 1 , 338  ) , ma  assai  fuor  di  ragio- 
ne . a parer  nostro  , che  il  riconoscimento  rice- 
vuto da  un  cancelliere  di  giudicato  di  pace  non 
potesse  essere  impugnalo  per  difetto  di  auten- 
ticità dal  padre  che  lo  avesse  fatto  di  accordo 
colla  madre  del  figliuolo  riconosciuto. — A mag- 
gior ragione,  i ministri  del  cullo  non  hanno  ca- 
rattere per  ricevere  un  riconoscimento  di  figliuo- 
lo naturale,  fosse  anche  in  un  allo  di  battesimo 
e di  matrimonio;  poiché  tali  atti  non  godono  piti 
oggidì  di  alcuna  specie  di  autenticità.  Confr.  § 
38.  Parigi, 23  aprile  1833.  Sir.,  XXXIII,  2 , 228. 

(0)  Confr.  art.  334  c 334  (233  R.  (a)  , e 257). 

(7)  A tenore  del  progetto  del  codice  , i soli 
ufficiali  dello  stato  civile  dovevano  aver  qualità 
per  ricevere  i riconoscimenti  di  figliuoli  nalu* 
rali.  Confr.  Locré  , Le  giti.  , t.  VI , p.  31  , art. 
12.  Con  questo  spirilo  appunto  sembra  essero 
stato  compilato  fari.  62  |66).  Ma  poscia,  c nel 
tempo  della  discussione  dell’art.  331  233  R.  b)  ), 
si  fece  osservare  , con  ragione  , che  bisognava 
lasciare  al  padre  cd  alla  mad  c di  un  figliuolo 
naturale  la  facilità  di  riconoscerlo,  senza  obbli- 
garli a confidare  la  confessione  delle  loro  debo- 
lezze alla  pubblicità  dei  registri  dello  stalo  ci- 
vile. Confr.  Locré,  Legist.  , t.  VI,  p.  H"  e srg.  , 
nn.  4 c 5.  Di  qui  la  disposizione  dell’art.  334 
(257),  il  quale,  senza  tórre  agli  ufficiali  dello 
stato  civile  In  competenza  che  era  stala  loro  pre- 
cedentemente attribuita  dall’ art.  62  (66),  non 
l’accorda  loro  nondimeno  in  un  modo  esclusi- 
vo. Merlin,  op.  , p.  e luogo  cit.  Locré.  sull’  art. 
334  ( 237;.  Malcville  , sull’ art.  331  (257).  Lnt- 
seau  , p.  431.  LassauU  . Il  , p.  170.  Fnvard  , 
Ilep,  , p.  Riconoscimento  di  figliuolo  naturale  . 
sez.  I,  § 3,  art.  2,  n.  2.  Duranton,  ili.  212  (II, 
p.  72,  ediz.  IL. u man  c C.  ).  Confr.  § 33.  — Del 
resto  , ogni  uHicialc  dello  stato  civile  è compe- 
tente per  ricevere  un  riconoscimento  di  figliuolo 
naturale,  quando  anche  né  l'autore  del  riceuo- 

(o)  l)  V-  Li  urta  6) , pag.  J75). 
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Stendere  l’aito  di  riconoscimento  giusta 
le  forme  ordinarie  degli  atti  dello  stalo 
civile  (1)  , ed  inscriverlo  nel  registro 
delle  nascite  sotto  la  data  del  giorno  in 
cui  il  riconoscimento  ha  luogo  (2).  Egli 
deve  inoltre  far  menzione  di  tale  rico- 
noscimento nel  margine  dell’alto  di  na- 
scita, qualora  questo  esista  (3).  Art.  G2 
(OC.)  (4).  # . . 

I notai  sono  altresì  , tra’  limili  delle 
loro  attribuzioni  , competenti  per  rice- 

scimcnlo,  nè  il  figliuolo  in  favore  del  quale  es- 
so abbia  avuto  luogo,  fossero  domiciliati  nel  co- 
mune dove  quegli  eserciti  le  sue  funzioni.  Lex 
non  distinguit.  Loiseou  , luogo  cit. 

(1)  Confò.  §§  85,  89  c 60.  L’ omissione  delle 
formalità  alle  quali  si  trova  , in  generale,  sub- 
ordinala la  validità  o la  fòrza  provante  degli  aiti 
delio  stato  civile,  trascinerebbe  la  nullità  del 
riconoscimento.  Vedi  § 62-  Confò.  Poiliers  , *28 
agosto  I8i0  , Dal.  , Giur.  gen.  , p.  Filiazione  , 
pag.  636;  Parigi  1 febbraio  1812,  Sir.,  XII,  2, 
161. 

(2)  I.a  corte  di  Metz  ha  giudicato  ( 19  agosto 
1821  , Sircy  , XXV  , 2 , 296  ) , che  i’  riconosci- 
mento inscritto  sopra  di  un  foglio  volante  era 
valido,  poiché  I'art.62  (66)  non  attacca  la  pena 
di  nullità  alla  non  inscrizione  del  riconoscimen- 
to su’ registri  delio  stalo  civile.  Questa  decisio- 
ne può  essere  equa  a cagione  delie  circostanze 
particolari  nelle  quali  è stata  pronunziata  ; ma 
per  certo  non  è conforme  al  rigore  dei  prin- 
cipi. Risulta  in  fatti  dalla  combinazione  degli 
art.  40  , 15  e 62  ( 42  ,47  e 66  ) , che  gli  alti 
dello  stato  civile  in  generale  , cd  i riconosci- 
menti di  figliuoli  naturali  ricevuti  da  ufficiali 
dello  stalo  civile  in  particolare,  non  hanno  for- 
za provante  se  non  in  quanto  sieno  stali  insci  it- 
ti sui  registri  dello  stato  civile. 

(3j  Nondimeno,  l’omissione  di  quest’ ultima 
formalità  non  produrrebbe  la  nullità  del  ricono- 
scimento. Delvincourt,  sull’arl.  62  (66).  Riche- 
fort , Saggio  sulla  paternità  e sulla  filiazione  , 
sull’  art.  334  (237) , n.  7. 

(4)  Conviene  ben  notare,  clic  quest’  articolo  non 
si  applica  fuorché  al  caso  in  cui  il  riconoscimen- 
to venga  fatto  dinanzi  ad  un  ufficiale  dello  sta- 
to civile.  Cosi , per  esempio  , il  riconoscimento 
ricevuto  da  un  notaio  è valido,  independente- 
mcnlc  da  ogni  trascrizione  sui  registri  dello  sta- 
to civile.  Ciò  risulta:  l°dal  lesto  medesimo  del- 
1’  art.  62  (66) , nel  quale  non  trattasi  deila  tra- 
scrizione di  un  atto  già  ricevuto  , ma  dell’  in- 

(«)  V.  la  legge  sul  notariato  del  a3  novembre  xStg. 

(6  V,  1 , nota  b) , pag.  6a. 

(e)  Nell'  ediz.  di  Bruiscilo*  si  cita  la  nota  (4)  , pag. 
procedente. 

[d  V.  la  nota  fa'  , pag.  presento. 

(e)  Art.  54,  comma  1.  C.  di  pr.  c Al  tempo  della 
comparsa,  P attore  può  spiegare  cd  anche  aumentare  la 
sua  domanda  , cd  il  rro  convenuto  può  proporre  <|Ucllo 
eccezioni  ed  istanze  che  giudica  convenienti.  Si  forma 
processo  verbale  della  comporta  , nel  (piale  si  sor  vano 
le  condizioni  della  conciliazione,  se  ha  avuto  luogo,  cd 
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vere,  in  ogni  circostanzn,  il  riconosci- 
monlo  di  un  figliuolo  naturale  (5).  Essi 
debbono  distender  1’  atto  inteso  a com- 
provarlo , in  conformità  delle  regole 
prescritte  dalla  legge  del  25  ventoso  an- 
no XI  (fi)  (a). 

I giudici  di  pace  hanno  qualità  por 
ricevere  i riconoscimenti  di  figliuoli  na- 
turali, quando  seggano  nell’  uiliciodi  con- 
ciliazione [b)  (7).  Ma  fuori  di  questo  ca- 
so , e di  quello  che  verrà  indicato  qui 

scrizione  di  un  atto  da  riceversi  ; 2"  dallo  spi- 
rito nel  quale  è stato  concepito  l’ art.  334  (237). 
Vedi  nota  (7)  supra  , pag.  precedente. 

(5)  In  elTetti,  a’ termini  dell’ art.  1 della  leggo 
del  23  ventoso  anno  XI,  i notai  sono  incaricati 
di  ricevere  tutti  gli  atti , clic  le  parli  debbano 
o vogliano  far  rivestire  del  carattere  di  auten- 
ticità annesso  agli  alti  dell*  autorità  pubblica. 
Merlin  , op.  e luogo  cit.  Malcville,  suil’art  334 
(237).  Loiseau,  p.  451  c 't 32.  Rolland  de  Villar- 
gucs  , n.  219.  Duranton , III  , 212  ( 11  , p.  7* , 
ediz.  Hauman  c C.).  Confò,  nota  (7)  supra,  pag. 
precedente  (c). 

(6)  Ogni  contravvenzione  a quelle  fra  tali  re- 
gole , la  cui  osservanza  è richiesta  solto  pena 
di  nullità,  fvodurrebbe  la  nullità  del  riconosci- 
mento, il  quale  perciò  non  trovcrcbbesi  più  con- 
segnato in  «n  alto  autentico.  Confò,  art.  1318 
(1272),  c la  legge  del  23  ventoso  anno  XI  , art. 
68  (d). — Ma  il  difetto  di  registratura,  fra ’l  ter- 
mine a ciò  fissato  , dell’  atto  notarile  compro- 
vante il  riconoscimento  non  .basterebbe  più,  do- 
po 1’  abrogazione  della  legge  dei  3-19  dicembro 
1790  , per  tórre  a quest’  otto  la  sua  antcnlicilù, 
e per  invalidare  il  riconoscimento  che  ivi  si  rac- 
chiuda. Confr.  § 266,  nota  12),  I,  pag.  338.  Rolland 
de  Villargucs  , n.  220.  Itrusscllcs  , 12  gennaio 
1808  , Sir. , X , 2 , 543.  Civ.  rig.  , 16  dicembre 
1811  , Sir. , XII  , 1 , 81. 

(7)  Di  fatti,  essi  9ono  incaricali,  dall’ art.  3, 
tit.  X,  della  legge  de’ 16-24  agosto  1790,  e dal- 
l’art.  84  del  codice  di  procedura  f 37  e 39  RR.  e), 
LL.  di  pr.,  civ.  ) , di  distendere  , in  simil  caso  , 
un  processo  verbale  delle  dichiarazioni  fatte  dal- 
l’una  e dall’  altra  delle  parti,  c delle  convenzioni 
che  sieno  tra  esse  intervenute.  Sebbene  questo 
processo  verbale  non  produca  né  ipoteca,  nè  c- 
secuzionc  parata  (f),  non  è però  meno  autentico, 
siccome  venne  riconosciuto  nella  discussione 
presso  il  consiglio  di  Stato.  Confò.  Locré  , Le- 
gisl.  , t.  XXI,  p.  252  e 233,  n.  9 ; § 263  . nota 
(7),  I,  pag.  333;  § 419,  testo  in  fne  c nota  (4), 

in  caso  contrarlo  , *1  enuncia  sommariamente  che  lo 
parti  non  hanno  potuto  conciliarti  1.  * 

LL.  di  pr.  civ.  , art.  36  e Non  riuscendo  la  conci- 
liazione, dovrò  il  canerllierc  notarlo  nel  rrgbtro  *•  — 
Art.  3j  ( Qualora  »icn*i  riconciliato  le  dispute  , se  no 
formerà  processo  verbale,  con  esprimervi  distintamento 
la  convenzione  s. 

Al  comma  a del  dello  art.  5-1  del  C.  di  pr.  corri- 
spondo l’nrt.  3g  dollc  LL.  di  pr.  civ.  Confr,  la  nota  e, 
1 , pag.  334. 

(/}  V.  la  della  nota  (cj  , | , pag.  334. 
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appresso  ad  occasione  del  riconoscimcnfo 
fallo  volontariamente  in  giuritlizione  con- 
tenziosa , essi  non  hanno  verna  caratte- 
re per  comprovare  simigliatili  riconosci- 
menti (1). 

Finalmente  , i giudici  commissari'  o 
instrutlori  , ed  i tribunali  di  qualsivo- 
glia ordine,  imprimono  il  suggello  del- 
1*  autenticità  al  riconoscimento  di  un  fi- 
gliuolo naturale,  allorché  questo  ricono- 
scimento avendo  avuto  luogo  in  occasione, 
sia  di  un  interrogatorio,  sia  di  una  pruova 
testimoniale  (cnquète),  essi  riportino  il  ri- 
conoscimento stesso  nel  processo  verbale 
di  tali  operazioni , ovvero,  allorché  essendo 
stato  fatto  il  riconoscimento  nel  corso  di 
un’  inslanza,  da  una  delle  parti  che  vi 
si  fosse  trovata  impegnata,  ne  dicno  atto 
all'  altra  parte  a richiesta  di  lei  (2). 

I processi  verbali  e le  sentenze  com- 
provanti i riconoscimenti  falli,  sia  ncl- 

pvg.  83  la'.  Merlin  , Bep.  , p op.  e lungo  eit. 
Rollami  de  Villargues  , n.  223.  Leiseau  , p.  457 
c 438.  Favard,  op.  e p.  cit.  , sci.  I , § 3,  art. 
2 , n.  4.  Duranton  , Ut  , 22t  ( Il , p.  7 4 , ediz. 
Ilnum  n o C.  ).  Toullier  , IX  , 120  . e X , 271. 
Pau  , 5 pratile  anno  XIII  , Sir.  , VI.  2,  8.  Gre- 
noble 15  termidoro  anno  XIII,  Sir.,  VII,  2,  032 
c 933.  Civ.  rig.,  6 gennaio  1808,  Sir.,  Vili,  1,88. 
Vedi  pure  gli  autori  citati  nella  nula  seguente. 

(!  Merliti  e Favard,  cpp,.  pp.  e luoghi  citt.  Il 
I,oiscau  ( luogo  cit.),  il  Rolland  de  Villargues 
( n.  222  ) , il  Malerille  ; sull’  art.  334  ( 257  ) ) , 
il  llurantou  ( III  , 212  , nota  2 ; li  , p.  72  , e* 
dii.  llauman  e C.)  e ’l  Dallo!  ( Giur.  gen.  , p 
Filiazione,  p.  628,  n.  5)  sembrano,  per  con- 
trario , ammettere  che  i giudici  di  pace  abbia- 
no in  ogni  circostanza  , la  facoltà  di  conferi- 
re l' autenticità  agli  atti  di  riconoscimento  da 
loro  distesi.  Essi  invocano  in  appoggio  di  que- 
sta opinione:  l.°  Fari.  353 ,277  R.  6.  ) dei  codice 
civile,  il  quale  incarica  i giudici  di  pace  di  ri- 
cevere gli  atti  di  adozione;  2.°  il  titolo  X della 
legge  del  18  24  agosto  1790  ; e 3.”  la  discussio- 
ne presso  il  consiglio  di  stalo,  all’ epoca  della 
quale  il  Tronchet  avrebbe  , secondo  il  Durao- 
lon  , formalmente  riconosciuta  la  competenza 
dei  giudici  di  pace.  Noi  risponderemo:  1.”  che, 
a differenza  del  riconoscimento  di  un  figliuolo, 
naturale.  Il  quale  non  è per  sua  natura  che  un 
atto  dello  stato  civile  , I'  adozione  è un  alto  di 
giurisdizione  graziosa,  e che  per  questo  motivo 
appunto  il  processo  verbale  dei  consensi  relati- 
vi all'  adozione  debb'  essere  disteso  da  un  giu- 
dice di  pace;  2.°  che  il  titolo  X della  legge  dei 
18-24  agosto  1790  si  riferisce  unicamente  alle 
attribuzioni  conferite  al  giudice  di  pace  in 
qualità  di  giudice  conciliatore  , e che  quindi 

(a  IScll’cdii.  di  lira»: Ut,,  «t  cita  la  nota  . pog.  iiG, 


I’  ufficio  di  conciliazione , sia  nel  corso 
di  un  interrogatorio,  di  una  pruova  te- 
stimoniale ( enqutte  ) o di  una  istanza  , 
debbono  essere  compilali  secondo  le  forme 
ordinarie  degli  alti  di  questa  natura. 

L'individuo  che  voglia  riconoscere  un 
figliuolo  naturale  , deve  a quest’  efTello 
presentarsi  dinanzi  ad  uno  degli  officia- 
li pubblici  a ciò  competenti,  sia  di  per- 
sona , sia  per  mezzo  di  qualcuno  mu- 
nito di  procura  spedalo  ed  autentica. 
Non  si  potrebbe  considerare  come  auten- 
tico, nè  il  riconoscimento,  la  cui  com- 
provazione non  avesse  avuto  luogo  che 
in  virtù  di  un  invilo  contenuto  in  una 
lettera  missiva  , tuttoché  questa  lettera 
si  trovasse  annessa  all’  allo  compilato 
dall’  ufficiale  pubblico  a cui  era  indirit- 
ta (3),  nè  il  riconoscimento  fallo  da  un 
mandatario  portatore  di  una  procura  per 
atto  privato  (4). 

non  può  fornire  alcun  argomento  in  appoggio 
del  sistema  che  noi  combattiamo  ; 3.°  che  noi 
abbiamo  in  ano  cercala  nei  processi  verbali  del- 
la discussione  presso  il  consiglio  di  Stato  la 
prova  dell*  asserzione  del  Duranton. 

(2)  Merlin,  op.  e p.  cit. . nn.  6 e 11.  Favard, 
op.  e p.  cif. , sez.  I , § 3 , art.  2 , n.  4.  Lot- 
seau  , p.  439  a 481.  Colmar  , 24  marzo  1813  , 
Sir.  , XIII  .2,2. 

(3)  Lnisean.  p.  429  a 432.  Rolland  de  Villar- 
gnes,  nn.  213  a 215.  Delvincourl,  I,  p.  238. 
Dallo!  , Giur.  gen. , p.  Filiazione,  pag.  828  e 
629,  n.  9.  rarigi  . 27  fiorile  anno  Xttl  , Sir.  , 
VII  , 2 , 764  e 765.  Confo.  Rie.  rig. , 11  agosto 

1808  , Sir.,  Vili,  1 . 499;  Roucn  , 18  febbraio 

1809  , Sir.  , IX  , 2 , 199  ; Parigi , 2 gennaio 
1819,  Sir.,  XIX,  2,  118.  Vedi  nondimeno  Brus- 
scllcs  , 11  loglio  1808  , Sir. , IX  , 2 , 202. 

141  Ari.  36  38 j ed  arg.  da  quest'articolo.  Confo. 
S 266,  nota  (4),  I,  pag.  338.  Loiseau,  luogo  cit. 
Rolland  de  Villargues,  n.  218.  Delvincourl  , I, 
p.  23»  e 236.  Merlin  , Bep. , p.  Filiazione  , n. 
13.  Favard  , op.  e p.  cit.  sci-  1,8  3 • •rt- 
n 2;  Dalloz,  op.,  p.  e luogo  cit.  Rioni,  26  feb- 
braio 1817  , Sir.  , XVIH  , 2 , 25.  Vedi  tuttavia 
Duranton  , 111 , 222  ( Il , p.  75  , ediz.  Hauman 
c C.  ).  Secondo  quest’  autore , la  procura  affi- 
ne di  riconoscere  un  figliuolo  naturale  debb’ es- 
sere autentica  allorché  il  riconoscimento  abbia 
luogo  dinanzi  ad  un  officiale  dello  stalo  civile, 
mcntrcchò  una  procura  per  allo  privato  sarebbe 
sufficiente  so  il  riconoscimento  venisse  fatto  di- 
nanzi ad  un  notaio.  Nui  non  aaprcmmu  am- 
mettere questa  distinzione,  la  quale  non  6 fon- 
data sopra  alcun  motivo  ragionevole,  cd  è eviden- 
temente contraria  allo  spirito  della  legge,  — Del 
resto,  va  ben  inteso  che  il  portatore  di  una  pro- 


14,  V.  la  nota  ,4)  t p’g.  4°»< 
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Do  ciò  die  precede  risulta,  che  deesi 
Ugualmente  riguardare  come  sfornito  di 
ogni  autenticità  il  rieotìoscimento  conse- 
gnato, sia  in  un  testamento  olografo  (1), 
sia  altresì  in  un  testamento  mistico  (2). 
Nondimeno,  sarebbe  altrimenti  , se  l'at- 
to di  soprascrizione  racchiudesse  una  rei- 
terazione del  riconoscimento , o almeno 
una  relazione  del  tenore  del  testamento 
in  rapporto  a questo  riconoscimento  (3). 

l’er  la  stessa  ragione,  il  riconoscimen- 
to consegnato  in  una  scrittura  privata 
diviene  sufficientemente  autentico  pel  de- 
posito che  1'  autore  del  riconoscimento 

cara  notarile  può  validamente  riconoscere  un  fi- 
gliuolo naturale,  benché  le  sua  procure  nou  sia 
che  in  brevetto.  Confr.  legge  del  25  ventoso  anno 
XI,  art-  20  (a);  Bolland  de  Villargues,  n.  216; 
Parigi , 1 febbraio  1812  . Sir.,  XII  , 2 , 161. 

(1)  Loisean,  p.  464  a 466.  Rollanti  de  Villar- 
gues, n.  230.  Ricbefurt,  sull’ arV  334  (257).  Cha- 
bol , Quiitioni  transitorie  , p.  Enfant  naturili 
( figliuoli  naturali  ),  5 4,  n.  5.  Detvincourt,  I,  p. 
236.  Favard,  ite p.  , p.  Ricoooacimentu  di  figliuo- 
lo naturale  , sea.  I , $ 3 , art.  2 , n.  8.  Duran- 
lon  , ili . 2l5  ( II  , p.  72,  edit.  Haumao  e C.  ). 
Dolina,  op.  e p.  cit. , pag.  62$  , n.  7.  Parigi, 
27  fiorile  anno  X II  1 , Str.  , VII,  2 , 764  e 765. 
Rouen  , 20  giugno  1817  , Sir,  , XVII  , 2,  423. 
Limugcs  , 6 luglio  1832  , Sir.,  XXXII  , 2 . 497. 
Rie.  rig.,  7 maggio  1833,  Sii.,  XXXUI,  1,  335. 
Ni ntes  . 2 maggio  1837,  Sir.,  XXXVil  , 2,  317. 
Vedi  perù  in  senso  contrario:  Tnullicr,  II,  933; 
Merlin  , Hep. , p.  Filiaiione  , n.  8.  Confr.  Rie. 
rig.  , 3 settembre  1806  , Sir.,  VI  , 1 , 409. — 
Questa  opinione,  la  quale  é poggiala  sopra  un'e- 
vidente confusione  tra  la  solennità  c l'autenti- 
cità, é in  aperta  opposizione  coU’art.  1317  (1271), 
il  quale  non  attribuisce  il  carattere  di  alto  au- 
tentico che  a quello  il  quale  sia  stato  ricevuto  da 
un  ufficiale  pubblico  , e coll*  art.  999  (923j  , il 
quale  dichiara  positivamente  che  il  testamento  olo- 
grafo non  è che  un  atta  privato.  — Del  resto,  è 
da  notare,  che  il  legalo  fatto  con  un  testamento 
olografo  ad  un  figliuolo  naturale  ricunosciuto  io 
questo  stesso  testamento,  dorrà  produrre  il  suo 
entello  mal  grado  l’trregolaiiu  del  riconoscimen- 
to; perché  la  falsa  itidieaaionc  del  legatario,  la 
cui  individualità  sia  d’altronde  certa,  non  viaia 
il  legalo  che  gli  sia  stato  fatto.  §6  29,  30  e 31, 
Init.  de  I. eg.  ( 2 , 20  ).  Duranton  , III  , 216  ( II, 
p.  73,  edìi.  Hiuman  e C.  ).  Dalloi  , op.  , p.  o 
luogo  eil.  Rouen  , 20  giugno  1817,  Sir.  , XVII, 
2.  423.  Confr.  § 368  ter,  testo  e nota  (3),  pag. 
432. 

(2)  Lo  scritto  che  contenga  il  riconoscimento 
non  partecipa,  in  tal  caso,  deli’  autenticità  del- 
1*  allo  di  soprascriaione.  Questo  scritto  é si  poco 
autentico,  che  se  ne  puù  impugnare  la  sincerità 
con  una  semplice  negszione  di  scrittura  0 di 
soscrigione,  senta  ricorrere  alla  via  della  que- 

Canfr.  la  virala  legga  tal  notariato, 

Z AC  II  Ahi  Ad . I ol.  II. 
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faccia  di  questa  scrittura  nello  studio  di 
un  notaio  , colla  richiesta  di  porla  nel 
novero  delle  sue  minute,  purché  I’  atto 
di  deposito  disteso  in  questa  occasione 
contenga  una  copia  letterale  , o almeno 
una  relazione  del  tenore  della  scrittura 
depositala  , in  quanto  concerne  il  rico- 
noscimento (4). 

Del  rimanente  , non  é richiesto  che 
1’  atto  autentico,  nel  quale  il  riconosci- 
mento trovisi  consegnalo,  sia  stato  com- 
pilato con  lo  scopo  unico  di  comprovar- 
lo (5).  Così,  il  riconoscimento  fatto  in  un 
testamento  pubblico  è valido  (6).  Non  è 

reta  di  falso.  Arg.  srt.  976.  977  e 18l9  '932. 
903  e 127:»,.  Confa'.  § 671.  D'altronde,  il  legis- 
latore essendo  partito  dall’  idea  , che  la  pro- 
fa della  libertà  piena  ed  intera  di  un  i icona- 
«cimento  di  figliuolo  naturale  non  possa  risul- 
tare fuorché  da  una  confessione  di  paternità  o di 
maternità  fatta  in  presenza  di  un  ufficiale  pub- 
blico , uopo  è cenchiuderne  che  il  riconosci- 
mento consegnalo  in  un  testamento  mistico  non 
offra  le  garentie  richieste  dalla  legge.  Confr. 
Dalloi,  op.  e p.  cit.  , pag.  628,  n.  8.  Vedi  però 
in  senso  contrario  : Loisenu  , p.  466  e 467  ; 
Delvinconrt,  luogo  cit.;  Favard,  op. , p.  e luogo 
cit.  Richefort , sull' art.  334  [257  ; Duranton, 
III,  217  [II,  p.  73,  ediz.  tlanman  e C.  ). 

(3)  l'aonfr.  Dalloi,  op. , p.  6 luogo  cit . , e la 
nota  seguente. 

(4)  . a maggior  parie  degli  autori  sembra  per- 
sino che  ammettano  , che  un  semplice  allo  dì 
deposito  , il  quale  non  adempisse  ad  alcuna 
delle  condizioni  indicate  nel  lesto  , basterebbe 
nondimeno  per  rendere  autentico  il  riconosci- 
mento consegnato  nella  scrittura  depositata. 
Confr.  Ch&bot,  op,  e p.  cit. , § 4 , n.  4 ; Rol- 
land de  Villargues  , n.  221  ; Prondhon  , |( . p. 
Ili  ; Lassauli  , Il , p.  173  ; Toullier , Il  , Ì5|; 
Merlin  , Rep.  , p.  Filiazione  , n.  12  ; Favard  , 
op.  e p.  cit.  , sei.  I , $ 3,  art.  2,  n.  3;  Duran- 
ton , III,  218  (li,  p.  73,  ediz.  Hauman  e C.  }; 
Rie.  rig.,  3 settembre  lROi»,  Sir.  , VI , 2,  -409. 
Tuttavia,  noi  non  persistiamo  meno  nell*  opi- 
nione enunciala  nel  testo,  per  le  ragioni  che  ab- 
biamo di  già  indicale  nella  nota  i2ì  supro,  pag. 
presente.  Se  l'atto  di  deposito  non  contenga  in  sé 
stesso  la  prova  del  riconoscimento,  e alesi  ob- 
bligato a cercarla  nell'  alto  depositato  , m>n  si 
può  dire  che  il  riconoscimento  aia  autentico  . 
poiché  l'atto  che  lo  comprova  non  facendo  fede 
del  suo  contenuto  sino  alla  querela  di  falso  . 
rientra  appunto  perciò  oeila  classe  degli  alti 
privati. 

(tta  Art.  331  (253  R.  >b)  ) , ed  arg.  da  quest’ar- 
ticolo. Duranton,  111,  213  (II,  p.  72,  ediz.  Hau- 
man e G.). 

(5;  Merlili.  Rep.  . p.  Filiazione,  n.  7.  Parigi, 

2 gennaio  1819  . Sir.  , XIX  , 2 , 146.  Veoi  du- 
cile le  autorità  citate  nella  nota  seguente. 

(4)  V*  U nota  ($) , pag.  Sjg. 
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neppure  necessario  ehc  ia  clausola,  da  cui 
si  pretenda  di  far  risultare  il  riconosci- 
mento , sia  concepita  con  espressioni 
dispositive  ; delle  espressioni  semplice- 
mente enunciative  comprovano  suflìeieu- 
temente  il  riconoscimento  , allorbò  esso 
ne  risulti  in  un  modo  non  equivoco  (1). 
Cosi,  la  clausola  di  un  testamento  pub- 
blico contenente  un  legato  a vantaggio 
di  un  individuo,  che  il  testatore  qualifi- 
chi suo  figliuolo  naturale,  costituisce  un 
riconoscimento  sufficiente. 

La  regola  stabilita  nel  cominciamento 
di  questo  paragrafo  riceve  eccezione  in 
ordine  al  rirouoscimcnlo  della  madre  , 
allorché  costei  sia  stata  indicala  nell’at- 
to autentico  contenente  il  riconoscimen- 
to del  padre.  In  simigliantc  caso,  il  ri- 
conoscimento può  essere  validamente  fat- 

(1)  i,a  qtmtiono , se  espressioni  semplicemen- 
te enunciative  costituiscano  o no  gn  riconosei- 
mento  sufficiente  , ci  sembra  dover  essere  riso- 
luta r.iutlosto  a tenore  delle  cirroslnnzc  indica- 
te nel  lesto,  elle  dalle  disposizioni  dell'art.  IMO 
(1271).  Confr.  Delvincourt , I,  p.  236;  Loiscau, 
Jdimcnrfic»  , p.  17  a 20  ; JBrussclles  , 17  giusno 
18t»7 , Sir.,  VII,  2,  328;  Kium,  29  luglio  1809, 
Sir.  , X , 2 , 266;  lirusselles -,  4 luglio  1811  , 
Sir.  , XII  , 2 , 274  ; l’oilicrs  , 28  agosto  1810  , 
Sir.  , XIII  , 2 , 290  : Colmar  , 24  marzo  1813  , 
Sir.  , XIV  , 2,2;  Parigi,  2,  gennaio  1819, 
Sir.,  XIX,  2,  tifi;  Agen,  16  aprile  1822,  Sir., 
XXII1.2,  65.  Vedi  nondimeno  Holland  de  Yiliar- 
fzues,  n.  227;  Duratiteli,  111,  214  ili,  p.  72.  ediz. 
Ilaiimon  c C.  ) ; Civ.  cass. , 16  maggio  1809,  Sir. , 
IX  , 1 , 37. 

(2|  Arg.  a contrario . art.  336  {239  R.  b ].  L ap- 
provazione (l’avcu)  della  madre,  di  che  sì  palla 
nell’ att.  336  239  U.(c'),  non  è il  riconoscimen- 
to autentico  richiesto  dall’ art.  334  {237).  Questa 
proposizione  , che  la  giureptudenza  ha  consa- 
crata , ma  che  non  ha  sufficientemente  giustifi- 
cata , risulta  . a nostro  avviso  , dalle  diver- 
se modificazioni  che  ha  subite  f art.  330  ( 289 
R.  (d)  . t.n  sezione  di  legislazione  avea  proposta 
una  disposizione  cosi  concepita  : « Ogni  riconosci- 
« mento  del  padre  solo  , non  approvalo  ( u- 
« voué)  dalla  madre,  sarà  di  niun  effetto,  tanto 
m riguardo  al  padre  quanto  riguardo  alla  ma- 
li dre.  » Ma  , in  conseguenza  della  discussione 
che  ebbe  luogo  presso  il  consiglio  distalo  nella 
seduta  del  26  brumale  anno  X , questa  disposi- 
zione fu  surrogata  dalla  seguente  : « Il  riconosci- 
« mento  del  padre  , se  sia  disapprovalo  ( zi  eli» 
• est  drsavo tèi  ) dalla  madre  , sarà  di  niun  cf- 
« fello  ».  lina  nuova  discussione  , nella  seduta 

fa'  Quell™  teorica , ehc  V autore  Irci»  , p<*r  argomen- 
lo  a ■■  calvario  y dell*  uri,  536  ilei  C.  C.  , non  trovo  a * 
ponilo  nel  no»tro  wrt  «5q  , a cagiono  del1  a sua  di- 
veri*  roinp  lesione.  Confr.  la  noia  <JÌ  « p*|,  4 
;•)  V")  V»  «01»  9,  » 4**» 


lo  per  iscrillura  privala  (a):  esso  risulta 
altresì  sufficientemente  da  ogni  circostan- 
za tendente  a stabilire  che  la  madre  ab- 
bia confessala  la  sua  maternità,  c prin- 
cipalmente dallo  cure  ebo  essa  abbia 
prestale  al  Ggliuolo  (2). 

§ 568  ter. 

Delle  conseguenze  che  trae  seco  la  man- 
canza di  adempimento  delle  condizioni 
indicate  nei  due  paragrafi  precedenti • 

l.°  I!  riconoscimento  dev’essere  repu- 
talo non  esistente  : . . 

1)  Quando  sia  .stato  fatto  da  una  per- 
sona che  non  aveva  qualità  per  farlo  ^3). 

2)  Quando  sia  proceduto  da  una  per- 
dei 20  fmtlidoro  anno  X , fé’ modificare  questa 
seconda  compilazione,  alla  quale  venne  sostituita 
quella  che  segue:  a Il  riconoscimento  di  un  fi- 
« gli  unto  naturale  non  avrà  efTetto  che  riguardo 
« a colui  che  lo  avrà  liconosciuto  {•).  » Finalmen- 
te, quest’  ultima  disposizione  fu  definitivamente 
surrogata  dall’ ari.  336  | 259  R.  /)  ) del  codi- 
ce civile  , senza  che  si  trovi  nei  lavori  di  pre- 
parazione di  questo  codice  il  motivo  di  tal  nuo- 
vo cangiamento  di  compilazione.  Confr.  Locré  , 
fraisi.  , t.  VI,  p.  30  , arL  8;  p.  120  a 137,  nn. 

13  a 13;  p.  148,  art.  23;  p.  163  a 106,  nn.19 
a 24;  p.  181  , nn.  1 a 2.  Ma  esso  non  si  pnò 
ragionevolmente  spiegare  , se  non  supponendo 
che  sia  venuto  in  intenzione  al  legislatore  di  con- 
cedere maggior  efficacia  all’  indicazione  della 
madre  nel  riconoscimento  del  padre,  che  atl’indi- 
cazjonedcl  padre  nel  riconoscimento  della  madre: 
supposizione,  la  quale  mena  naturalmente  a con- 
chiudcre  che  la  confessione  (nveuj  della  materni- 
tà sia  dispensata  dalla  formalità  dell’  autenticità, 
allorché  la  madre  si  trovi  di  già  indicata  nel 
riconoscimento  del  padre.  Toullier  , Il  , 927. 
Puranton  , HI , 213  ( Il  , p.  84  , ediz.  Ilauman 
c C.  ).  Favard  , Bep.  , p\  Riconoscimento  di  fi- 
gliuolo naturale  , sez.  I , § 3 , art.  1,  n.  4. 
Civ.  rig.  , 22  giugno  1813,  Sir.  , X1M  , 1,  281. 
Pouai,  23  gennaio  1819,  Sir.,  XX,  2,  102.  Civ. 
cass. , 26  aprile  18*24,  Sir.  , XXIV,  I.  317.  Bor- 
deaux , 19  gennaio  1831  , Sir. , XXXI , 2 , 231. 
Bordeaux,  15  febbraio  1832,  Sir.,  XXXll  , 2, 
410.  Rie.  rig.,  22  gennaio  1839,  Sir.  , XXXIX, 

1 , 5.  Parigi  , 20  aprile  1839,  Sir.  , XXXIX,  2, 
219.  Vedi  in  senso  contrario  ; Rolkaod  de  Vil- 
la rgues  , n.  239. 

(3)  Confr.  § 568,  testo  n.  1 ; § -413,  testo  n. 

2 e nota  (3) , pag.  79  lg). 

'«  Compassione  uniforme  a quella  del  nostro  art* 
■tig.  V.  1«  della  noia  (g)  , png,  4*». 

{[/*)  V.  la  della  noia  g , png.  4«a. 

fy  Nell’  adii,  di  Brunelle#  citai!  la  nota  (4)  } «V». 
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sona  in  istato  di  demenza  ( en  démen- 

ce  ) (1). 

3)  Qnand’ esso  non  trovisi  consegnato 
che  in  una  scritta  privata  (2),  ovvero  in 
un  atto  autentico  ricevuto  da  un  pub- 
blico ufliciale  die  era  assolutamente  sen- 
za carattere  per  comprovare  un  ricono- 
scimento di  figliuolo  naturale  (3).  Non- 
dimeno, è cosa  importante  il  distingue- 
re, riguardo  a ciò,  tra  i riconoscimenti  di 
paternità  ed  i riconoscimenti  di  mater- 
nità (a). 

Un  riconoscimento  di  paternità  fatto 
per  iscriltura  privala  non  può  assolu- 
tamente produrre  verun  effetto  giuridi- 
co. Così , esso  non  è suscettivo  di  cou- 
til In  vano  vorrebbesi  inferire  dagli  art.  .”02 
a 501  (125  a 127)  , che  il  riconoscimento  fatto 
da  un  uomo  in  istato  di  demenza  sia  al  |>iù  sog- 
getto ad  annullamento.  In  falli  , questi  articoli 
non  sono  adattabili  alla  materia  della  quale  ora 
ragioniamo  , e la  quale  trovasi  , sotto  il  punto 
di  vista  di  cui  si  tratta  , regolala  dai  principi 
del  diritto  iilosoiko.  Confr.  § 598  , testo  nn.  2 
c 3,  note  (4),  pag.  422,  e (1),  png.  423  ; § 343; 
§ 451  bis,  testo  n.  1. 

(2,  Forma  dal  esse  rei.  Confr.  § 37  , testo  e 
nota  (2  , I,  pag.  43.  (ìli  autori  cita  si  limitano 
a dichiarar  nullo  il  riconoscimento  l'alto  per  i- 
scrittura  privata  , sono , a aoUro  avviso,  lonta- 
ni dalla  verità. 

(3|  Conviene  guardarsi  dal  confondere  l’ipole- 
si  in  cui  il  riconosci  mento  sia  stato  fallo  di- 
nanzi ad  un  ufliciale  pubblico  tssolutotncnle 
sprovveduto  di  ogni  c&rallcre  per  ricevere  rico- 
noscimenti di  figliuoli  naturali  , coll’  ipotesi  in 
cui  esso  abbia  avuto  luogo  davanti  ad  un  olli- 
ciale  pubblico  , il  quale  , sebbene  incompetente 
nel  caso  particolare  di  cui  si  tratta,  avesse  non- 
dimeno avuta  , io  altre  circostanze,  qualità  per 
comprovate  ( conslaler ) simili  riconoscimenti. 
Ideila  prima  ipotesi  , il  riconoscimento  si  debbo 
reputate  non  avvenuto:  tal  0.  per  esempio,  quello 
che  fosse  stalo  fatto  dinanzi  ad  un  usciere.  Confr. 
§ 5.18  bis,  testo  e nota  (5),  pag  42(5;  § 452,  testo  e 
nota  (2  , pag.  I2ti.  Nella  seconda  ipotesi,  il  ricono- 
«cimento  è semplicemente  colpito  di  nullità:  (al 
è,  per  esempio,  quello  che  iusse  stato  ricevuto  da 
un  notaio  il  quale  istrumentossc  fuori  tiell’anHiito 
in  cui  può  istrumeuiare.  Legge  del  25  ventoso 
«uno  XI,  ail.  0 e 08.  Confr.  testo  n.  2 c nota  7) 
infra,  pag.  133;  § 598  bit,  testo , note  (5;  e (0), 
pag.  427  ; § 107  , testo  c nota  (20) , pag.  178, 

(4)  Confr.  § 37,  testo  c nota  15),  I,  pag.  13. 

(5)  Loiseau,  p.  171.  Itolland  de  Villaruues,  n. 
200.  Nimes  o Montpellier,  28  gennaio  18015.  Sir. , 
VI,  2.  101  c 301.  Limoges,  27  agosto  1811.  Sir.  , 
XII,  2,  237.  Confr.  & 500,  nota  2,,  c § 570. 

( i Confr.  intorno  n (;ur»lo  ditlintioiie:  lo  noilro  noto 
(«,  uà  ,« , fg  pcvced. , c U nvU  (r,  deil’in*:or«j  ivi. 
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ferma  (1)  , c ’1  possésso  di  stato  di  cui 
godesse  il  figliuolo,  in  prò  del  quale  il 
riconoscimento  avesse  avuto  luogo,  non 
darebbe  a questo  riconoscimento  alcuna 
esistenza  legale  (5).  Così  ancora  , il  ri- 
eonoscimenlo  di  paternità  consegnalo  in 
una  scrittura  privata  non  diviene  effic.tco 
per  la  verificazione  in  giudizio  della  so- 
scrizione  di  colui  che  ne  debb’csserc  l’au- 
tore (6),  quando  ancora  costui  avesse,  sulla 
domanda  diretta  a tal  line  contro  di  lui, 
riconosciuta  volontariamente  la  verità 
della  sua  soscrizione  (7).  Finalmente,  ta- 
le riconoscimento  non  conferisce  neppu- 
re al  figliuolo  , in  prò  del  quale  sia 
stato  fallo  , il  diritto  di  reclamare  ali- 

(6)  Ammettere  il  contrario,  sarebbe  un  rende- 
re compiutamente  illusoria  la  disposizione  dei- 
pari. 331  (257).  Indarno  s*  invocherebbero  contro 
la  nostra  opinione  le  disposizioni  degli  art.  1322 
del  codice  civile,  o 193a  195  del  codice  di  procedu- 
ra (127(1"  LL  CO. , e 287  a 289  LL.  di  pr.  civ.). 
Questi  articoli  sono  evidentemente  estranei  al  caso 
in  cui%  come  nella  specie,  si  tratti  di  valutare  un 
atto  {strumentano,  non  tantum  quoad  prolaiio- 
nem,  sed  quoad  formata  Loiseau,  p.  499  a 471. 
F.olland  de  Villargues,  n.  332.  Delvincourl , I, 
p.  237.  Proudhon  , p.  Ili  a 112.  Chabot,  Qui- 
ttioni  transit  ine,  p.  L'n/'ans  naturels  ( figliti  di 
naturali  , § 4 , n.  3.  Merlin  , Uep.  , p.  Filia- 
zione , § 9.  Favard  Uep.  , p.  liiconoscimcnlo 
di  figliuolo  naturale,  sez.  I , § 3 , art.  2,  li.  7. 
Duranton  . 111.  2 >9  (li,  p.  159,  ediz.  Hauman 
c C.  ).  Dalloz,  Ginn  yen.,  p.  Filiazione,  pag. 
029  , n.  10.  Bclost-Jolimonl , sopra  Chabot,  os- 
servazione 1 sull' art.  750  (074  II.  (6)  ).  Aifiieas,  0 
ventoso  anno  XII,  Sir.,  VU,  2,  9JG  e 9J7.  Vedi 
però  Toullicr  , Il  , 951. 

(7)  Riconosce:?  una  soscrizione  apposta  ad  una 
scritta  privati  , non  è confessare  i fatti  che  tro- 
vansi  consegnati  in  questo  atto.  Rollami  de  Vil- 
lar^ues  , n.  225.  Dissertazione  di  Loiseau,  Giu- 
reprudenzu  del  codice  civile  , IV  , 380.  Merlin  , 
op.  e p.  cit.  n.  10.  Chabot  e Favard  , opp.  e 
luofjhi  citi.  Vedi  però  in  senso  contrario:  l'ari-, 
gi,  25  pratile  anno  XIII,  Sir.  , VII,  2,  4,  Conti. 
Delvincourl  , I , p.  237  ; Ci',  rig.  , 10  novem- 
bre 1808  , Sir.  , IX  , 1 , 110;  Kenncs  , 31  di- 
cembre 1831,  Sir.  , XXXV,  2,  505. — Altra  cosa 
sarebbe  , se  il  padre  , citalo  pel  riconoscimento 
della  soscrizione,  non  si  fosse  contentalo  di  spie- 
garsi sull’  oggetto  della  domanda  , cd  avesse  o- 
splicitnmente , o anche  implicitamente,  ma  in 
un  modo  non  equivoco,  confessata  la  sua  pater- 
nità. lina  tal  confessione,  regolarmente  comprova- 
ta (constane ) dal  giudice,  costituirebbe  un  rico- 
noscimento autentico.  Confr.  § 3*38  bis  , testo  e 
nota  ,2),  pag.  428;  Merlili,  op.  e p.  cit.,  n.  11. 

(£'  Li  riforma  verrà  radicala  quiudo  »i  tratterà  dil- 
le jUCcv.iivU'.  -i 
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wicnli  (t)  , e non  può  essere  invocalo 
come  prova  della  filiazione  di  quegl'  ul- 
timo, sia  in  fallo  d’impedimento  di  ma- 
trimonio (*2) , sia  per  rapporto  all’  inca- 

(!'  Fondasi  ordinariamente  questa  opinione  sul- 
la indivia  bilità  della  paternità.  Ma  , ragionan- 
dosi in  tal  guisa  » si  commette  una  vera  peli- 
7ionc  di  principi  , e da  una  proposizione  non 
dimostrata  si  traggono  conseguenze  che  essa  non 
contiene  neppure  ; poiché  l’ indivisibilità  della 
paternità  non  trarrebbe  necessariamente  seco 
!’  indivisibliià  dei  diritli  e delle  obbligazioni 
che  ne  derivano.  È molto  più  ragionevole,  a pa- 
rer nostro,  il  dire,  che  siccome  ogni  altro  di- 
ritto civile  . cosi  il  diritto  di  esigere  alimenti 
suppone  non  solo  un' obbligazione  naturale,  ma 
un’ obbligazione  civile  correlativa  a questo  dirit- 
to , e che  la  paternità  naturale  non  impone  una 
somigliante  obbligazione , se  non  iu  quanto  tale 
paternità  si  trovi  legalmente  comprovala  , vale 
a dire,  volontariamente  riconosciuta  con  un  allo 
autentico;  poiché  la  legge  non  ammette  nè  la  inda- 
gine della  paternità  , nè  il  riconoscimento  ohe 
fosse  stalo  fatto  con  una  scrittura  privala.  Loiscau, 
p.  861  e seg.  Rolland  de  Villargites,  d.  234.  Dis- 
sertazione dello  stesso  autore  , Sir. , XII,  2,  41. 
Chabot , delle  Successioni,  sull’ art.  756  ( 674 
B.(a)  1,  n.  43.  Rehst-Jol  intoni,  sopra  Chabot,  Os- 
servo iìone  13,  sull' art.  756  ( 674  R.  (ò)).  Ma. 
leville.  Il  , p.  213  e seg.  Merlin  , Rep.  , p.  À- 
limenti  , § 1 . art.  2 , n.  8.  Favard  , Rep.  , p. 
Enfans  naturels  ( figliuoli  naturali  ) , § t , n. 
4.  Doranton,  Ili , 231  ( 11,  p.  77,  ediz.  Haumaa 
e C.  ).  Rotici)  , 18  febbraio  1809  , Sir.  , IX  , 2, 
109.  Pau  , 18  luglio  1810  , Sir.  , XI , 2,  12.  Li- 
moges,  27  agosto  1811.  Sir.,  XII  , 2 , 237.  Rie. 
rig.  , 4 ottobre  1812,  Sir.,  XIII , 1,  139.  Dijon, 
24  maggio  1817  , Sir.  , XVII,  2,  278.  Coofr.  e- 
aiandio  Toullior,  .11,  951.  Vedi  in  senso  contra- 
rio : I'roudhon  , 11,  p.  112;  Pelvincourt,  1,  p. 
239  e 240  ; Parigi  , 25  pratile  anno  XIII  , Sir., 
VII  , 2 , 4 ; Angers  , 25  termidoro  anno  XIII  , 
Sir.  , VII.  2 , 778.  Conrr.  Nirncs  o Montpellier, 
28  gennaio  1806  , gir.  , VI  , 2 , 161  e 391  ; 
Grenoble  , 5 marzo  1810.' Sir. , X , 2,  134.  Nel- 
le specie  , sulle  quali  queste  ultime  decisioni 
hanno  pronunzialo,  trattatasi  di  riconoscimenti 
fatti  prima  della  legge  del  12  brumale  anno  II, 
e sotto  l’impero  dell’antica  lauislazione,  la  qua- 
le ammetteva,  in  un  modo  illimitato,  l'inda- 
gine  della  paternità.  Il  perchè,  tali  decisioni  non 
possono  essere  invocate  contro  la  nostra  opinio- 
ne. Vedi  rigira*  do  a ciò:  ('.ha  boi,  yu:  si  ioni  tran- 
sitorie, p.  Enfans  aluirli  ( figliuoli  naturali  } , 
§ 11  ; Loiscau,  bollami  de  Villargues  e Merlin, 
opp.  e luoghi  citt.  — Quid  ivris  , se  quegli  il 
quale  siesi  riconosciuto,  con  una  scultura  pri- 
vata, padre  di  un  figliuolo  naturalo,  si  obblighi 
con  Io  stesso  aito  o con  un  atto  posteriore,  ma 
privalo  anch*  esso  , a somministrargli  alimen- 
ti 7 Egli  rimarrà  validamente  obbligato;  perchè, 
da  un  canto  , si  può  con  una  privala  scrittura 
Contrarie  l’ obbligazione  civile  di  alimentare  un 
iigliuolo,  alla  sussistenza  del  quale  si  è già  net- 
tivi Si  L*  riforme  »*rauuo  indicala  quando  «i  trat- 
terà dille  iucce*Moni. 


pariti  di  ricerer»  a titolo  gratuito  dal- 
la quale  il  figliuolo  ualurale  si  trova  Col- 
pito (3). 

Siffatti  principi  non  si  applicano  in  un 

T obbligo  di  provvedere  in  virtù  di  uns  obbli- 
gazione naturale,  e perchè,  da  un  altro  canto,  l’e- 
sistenza di  questa  obbligazione  naturale  si  trova» 
giusta  i principi  che  regolano  la  prova  della  causa 
dei  contratti,  sufficientemente  giustificata  dal  rico- 
noscimento di  paternità  consegnato  in  un  atto  pri- 
vato. Confr.  § 297,  testo  in  principio  e nolo  (3 , 1, 
pag.  402,  testo  in  fine  e note  (3)  e (4j,I,  pag.  404  (c); 
§ 345.  Vedi  in  questo  senso:  Loiscau.  p.  571;  Du- 
ranton,  III,  229  e 230  ( II,  p.  76  e 77,  ediz.  llauman 
• C.)}  Dijon, 24  maggio  1817,  Sir.,  XVII,  2,  278; 
Renne*,  31  dicembre  1834  Sir.,  XXXV,  2,  506.  Ve- 
di In  senso  contrario:  Merlin.  Rep.t  p.  Alimenti,  § 

1,  art.  2,  n.  9;  Parigi,  22  luglio  1811,  Sir.  , XI, 

2,  389. — Ma  se  un  individuo  si  fosse  obbligalo 
con  una  scrittura  privala  a somministrare  alimen- 
ti ad  un  figliuolo  del  qua|e  egli  non  si  fos- 
se riconosciuto  padre , e quest’  obbligazione  ve- 
nisse impugnala  per  mancanza  di  causa,  il  cre- 
ditore non  potrebbe  essere  ammesso  a provare 
ebe  essa  abbia  la  sua  causa  nella  paternità  del 
debitore.  Arg.  art.  340  (263;.  Vedi  tuttavia  Rol- 
land  «le  Villargues,  n.  318  ; Duranton,  luogo  cit. 
Rie.  rig. , 10  marzo  1808  , Sir.  , VII!  , 1 , 231, 

(2)  Coofr.  art.  161  a 163  (158  e 160,  n.°  1 a 3). 
Il  Rolland  de  Villargues  in.  305)  e ’l  Merlin  (Rep. . 
p.  Empéchement  du  mariage  ( impedimento  di 
matrimonio  ) , § 4,  art.  4}  sostengono  che  la  fi- 
liazione del  figliuolo  naturale  riconosciuto  con 
privata  scrittura  sia  abbastanza  verosimile,  per- 
chè la  pubblica  onestà  si  opponga  in  simiglien- 
te caso  ad  un  matrimonio  che  potrebb’ essere  in- 
cestuoso. Ma  questi  autori  ci  sembrano  poco 
conseguenti  con  sè  stessi.  In  fatti , il  Merlin  inse- 
gna ( op . e p.  cit. , § 4,  art.  3,  n.  4,  ed  art.  6) 
che  il  codi  e civile  non  ammette  più.  come  per 
lo  passalo,  impedimenti  di  onestà  pubblica:  dal 
che  noi  concludiamo,  che  un  motivo  di  pubbli- 
ca onestà  non  può  per  sé  solo  formare  osta- 
colo od  un  matrimonio,  al  quale  non  si  opponga 
verun  impedimento  di  parentela  o di  affinità  le- 
galmente comprovato.  Quanto  al  Rolland  de  Vii* 
iargues  ( n.  3*16  ' , egli  confessa  che  1’  impedi- 
mento sarebbe  . in  somigliante  caso  , soltanto 
proibitivo  , e non  già  dirimente  ; e con  questa 
concessone  egli  si  mette  io  aperta  contraddizio- 
ne coll’ art.  184  (S.),  giusta  il  quale  gl'impedi- 
menti di  parentela  e di  affinità  , stabiliti  dagli 
art.  161  a 163  (188  e 160»  n.ft  1 a 3),  sono  sem- 
pre dirimenti.  Del  resto  , noi  faremo  osservare, 
ponendo  fine  , che  se  vi  ha  a questo  riguardo 
qualche  lacuna  nella  legge  < noti  s‘  appartiene 
al  giudice  il  portarvi  rimedio.  Confr.  nel  senso 
tic) l'opinione  emessa  nel  lesto  : Nitrica,  3 dicem- 
bre 1811  , Sir.  . XII  . 2 , 438. 

(31  Confr.  8rt.  908  (824  R.  (ri)  1.  La  corte  di  Nimes 
ha  nondimeno  giudicalo  il  2 maggio  1837  Sir., 
XXXVII,  2,  317),  che  il  fegato  fatto  con  testa- 
mento olografo  ad  uo  figliuolo  naturale,  ricono- 
sciuto in  questo  stesso  testamento  , dovea,  inai 
ir  N-HYHix  di  Brutsrlle*  ai  (ÌIrpa  Ir  nota  (4  « ,5  , IVI, 
(/  V,  1*  uult  <z‘  di  quieta 
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modo  cosi  assoluto  ai  riconoscimenti  di 
maternità.  Un  somigliante  riconoscimen- 
to, tuttoché  fatto  con  privata  scrittura, 
non  è destituito  di  ogni  effetto  giuridico* 
Esso  forma  una  pruova  compiuta  della 
maternità,  allorché  la  donila,  dalla  qua- 
le esso  emana  , sia  stata  indicata  come 
madre  del  figliuolo  nel  riconoscimento 
autentico  del  padre  (a)  (1).  In  ogni  altra 
circostanza,  il  cennato  riconoscimento  può 
essere  invocato  come  un  principio  di 
prova  scritta  che  autorizza  la  indagine 
della  maternità  (2).  Salve  queste  modifi- 
cazioni , ciò  che  è stalo  dello  del  rico- 
noscimento di  paternità  fallo  con  iscril- 
tura  privata,  deesi  egualmente  applica- 
re al  riconoscimento  di  maternità  che 
abbia  avuto  luogo  nella  stessa  forma  (3)‘. 

La  non  esistenza  del  riconoscimento  è, 
nelle  tre  ipotesi  qui  sopra  enumerate,  in- 
dependente  da  ogni  dichiarazione  giudi- 
ziale. Essa  può  essere  invocata  in  ogni 

grado  V irregolarità  del  riconoscimento,  essere 
annullalo,  siccome  rondato  sopra  una  causa  il- 
lecita, per  tutta  I’  eccedenza  della  porzione  on- 
d’ è permesso  di  disporre  in  prò  di  un  figliuolo 
naturale.  Ma,  pronuriziandocosi.  la  corte  di  Nimes 
ha  obbliato  che  , in  quanto  alle  disposizioni  n 
titolo  gratuito , la  causa  della  disposizione  ri- 
siede nella  volontà  di  gratificare  colui  in  prò  del 
quale  la  disposizione  sia  stata  fatta,  e non  già  nel 
motivo  che  possa  aver  determinala  questa  volontà. 
Confr.  § 345.  Sempre  si  è ammessa  la  validità  del 
legato  fatto  con  indicazione  di  un  motivo  deter- 
minante infetto  di  errore,  essendo  possibile  che 
il  testatore  abbia  avuti,  per  determinare  la  sua 
volontà  , molivi  diversi  da  quello  che  egli  ha 
indicalo.  § 31  , Inst.  de  Leg.  ( 2 , 20  ).  Per  la 
stessa  ragione  , deesi  ugualmente  ammettere  In 
validità  del  legato  fatto  con  indicazione  di  un 
motivo  illecito  , il  quale  può  darsi  ehc  non  sia 

i)  solo  clic  abbia  determinata  la  volontà  del  te- 
statore. D'  altronde  , c questa  ragione  è peren- 
toria , escluso  che  sia  il  riconoscimento,  non  è 
più  possibile  di  provar  legalmente  che  la  filia- 
zione del  figliuolo  irregolarmente  riconosciuto 
sia  stato  il  motivo  determinante  della  disposi- 
zione fatta  in  vantaggio  di  lui. 

(1)  Confr.'  § 368  bis , testo  in  fine  e nota  12\ 

pag.  430.  1 

(2)  Confr.  § 570  , testo  e nota  (14). 

(3)  Cosi,  un  atto  di  riconoscimento  per  iscrittura 
privata  non  basta  onde  pruovarc  la  maternità  del- 
la donna  clic  l'abbia  sottoscritto,  quando  ancora 
la  soscri/jonc  di  costei  sia  stata  vcrilionta  in  giu- 
dizio. In  fatti  , Pari.  334  (257)  si  applica  . per 
la  sua  generalità  , tanto  ai  riconoscimenti  di 

(«'  ( oiifr.  la  uola  '«)  , pag.  43o, 

Iff,  V»  I » nota  (a,  , pog. 


tempo,  e da  qualsivoglia  persona  che  vi 
abbia  interesse,  tanto  per  via  di  azione, 
quanto  per  via  di  eccezione  (4). 

2.°  li  riconoscimento  deesi  considera- 
re come  infetto  di  nullità  : 

1)  Quando  esso  non  abbia  avuto  luo- 
go che  per  effetto  di  violenza  o di  do- 
lo (5). 

2)  Quando  esso  non  sia  I’  espressione 
della  verità  (6). 

3)  Quando  le  regole  di  competenza  e 
di  forma  , alla  osservanza  delle  quali 
trovavasi  subordinata  la  validità  ovvero 
1’  autenticità  dell’  atto  nel  quale  il  rico- 
noscimento fosse  stalo  consegnalo  , nou 
sicno  state  osservate  (7); 

La  nullità  del  riconoscimento  non  può, 
nella  prima  ipotesi  , essere  proposta  so 
nou  che  dall  autore  del  riconoscimento, 

0 in  nome  di  lui  da’  suoi  credi  c suc- 
cessori universali  (8).  Nelle  due  ultime 
ipotesi  , questa  nullità  può  essere  invo- 

maternità  qoanlo  a quelli  di  paternità;  e se,  a 
differenza  dell’ art.  340  (263),  il  quale  proibisce 
la  indagine  della  paternità,  l’arl.  341.  comma 

1 ( 264  R.  là)  ) , ammetto  l’indagine  della  ma» 
ternità  , 1’  ammette  sotto  la  condizione  che  il 
reclamante  farà  le  giustificazioni  indicate  nel  se- 
condo comma  dello  stesso  articolo.  Adunque  , 
non  vi  ha  altra  differenza  tra  ’l  riconoscimento 
di  paternità  consegnato  in  una  scrittura  pinata, 
e 1 riconoscimento  di  maternità  fatto  nella  stes- 
sa  forma,  salvochè  il  primo  è interamente  inu- 
tile , perchè  I’  indagine  della  paternità  è inter- 
detta , laddove  il  secondo  può  servire  di  prin- 
cipio di  prova  scritta  in  appoggio  di  una  do- 
manda di  indagine  di  maternità.  Delvincouit , 

I,  p.  237.  Chabot,  Quistioni  transitorie,  p.  Bufoni 
naturels  ( figliuoli  naturali),  $$  4,  n.  3 in  fine : 
e delle  Successioni,  sull’art.  736  ;674  R.  (eli,  n. 
44  Vedi  tuttavia  in  senso  contrario  : Proudhon, 

II,  p.  ili  c 112;  Toullier,  II,  1)36;  Duranton  . 
Ili  , 227  ( Il  , p.  76  , ediz.  ilauman  e C.  ).  Cosi 
purp,  un  figliuolo  naturale  non  potrebbe  esigere 
alimenti  dalia  donna  che  non  l’avesse  riconosciu- 
to fuoiebò  con  una  scrittura  privala.  Chabot  , 
delle  Successioni , luogo  c/t. 

l4)  Confr.  § 37. 

(5;  Confr-  g 368,  testo  n.  3 , note  (1)  a (3)  , 
pag.  424. 

(6/  Confr.  § 338 , testo  n.  4 , note  (4)  a (3) , 
pag.  424. 

(7)  Confr.  § 368  bis,  testo  e noie  (7>,  pag.  42 
a (6ì  , pag.  427  ; nota  (3)  supra  , pag.  Ì3I. 

(8)  Non  obstat.  art.  331)  (262'.  I.a  nullità  non 
può  essere  , in  simil  caso,  che  la  nullità  icU- 
tiva . Confr.  § 334,  lesto  n.  3. 

[ei  V.  la.  nota  o)  , p--,  prcc.  J.  u!«. 
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cala  da  talli  coloro  che  vi  abbiano  in- 
teresse. Art.  339  (21)2).  Essa  può  esser- 
lo soprattutto  dal  figliuolo  (1),  da  ogni 
persona  che  lo  abbia  legalmente  ricono- 
sciuto (2),  dall’autore  del  riconoscimen- 
to (3)  , c finalmente  da’  suoi  ere  li  o 
successori  universali  che  agiscano,  sia  in 
nome  del  loro  autore , sia  nel  loro  pro- 
prio nome,  ma  pcrtffjlto  di  un’interes- 
se pecuniario  attualmente  aperto  (4). 

\j  azione  di  nullità  non  si  prescrive 
che  con  treni’  anni  (5).  Questi  treni'  an- 
ni cominciano  a decorrere  , secondo  le 
circostanze  , sia  dal  giorno  del  ricono- 
scimento, sia  , in  caso  di  violenza,  dal 
giorno  in  cui  questa  fosse  cessala,  e,  in 
caso  di  errore  e di  dolo,  dal  giorno  in 
cui  essi  fossero  siati  scoperti  (6),  sia  in 
fine  dal  giorno  della  morte  dell’  autore 
del  riconoscimento  , allorché  I’  azione 
venga  esercitata  dagli  credi  o successori 
universali  di  quest’  ultimo,  che  agiscano 
nel  loro  proprio  nome  (7). 

(f)  L-iseau  , p.  516.  Toullier  , Il  , 901.  Da- 
vali  tua  , 111,  200  (|t,  p.  87  . ediz.  Ilauman  e 
€.  1.  l'rtiudhon  , II,  p.  101.  Ronca,  15  marzo 
*826.  sir.  , \\ Vili  , 2 , 43.  Nimea  , 2 moggio 
*#37  , Sir. , XXX VII , 2 , 317. 

(2)  Così,  la  madre  può  impugnare  il  riconosci* 
nuMilo  del  padre,  c vice  ver»' i.  Loiseau.  p.  510  e 
317.  bclviucuurt,  l,  p.  241.  Proudhoii,  II.  p.  104. 
Toullier,  11,  003.  Così  ancora,  colui  il  quale 
s»icsi  riconosciuto  padre  di  un  figliuolo  natura* 
le,  poster ior niente  al  riconoscimento  di  paterni- 
tà latto  da  un  altro  individuo,  è autorizzato  ad 
impugilaro  (critiquer)  questo  ri  conosci  meato. 
Cuufr.  su  questa  ipotesi  : Discussione  presso  il 
consiglio  di  Stato  ( Locré,  Legista  t.  VI,  p.  120 
a 137.  n.  14  ; Loiseau,  p.  308  a 510;  Duraulon, 
HI  , 203  (11 , p.  88  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(3,  L*o  ri  co  Dose  ime  uio  può  forse  essere  impu- 
gnalo ( criiique ) da  colui  che  lo  abbia  fallo  con 
piena  cognizione  di  causa,  sotto  pretesto  che  sia 
conti  ai  lo  alla  verità?  L’atter inali  va  ci  sembra  cer- 
ta. In  ratti,  il  i icoiiuscimenlo  non  fin  ma.  anche 
rimira  lo  stesso  suo  autore  , altro  che  una  pre- 
sunzione di  paternità  , clic  questi  dehb’  essere 
a ni  in  esso  a combattere,  come  ogni  altro  iulcies* 
solo.  l.vx  non  dislinguit.  t'aiigi  , 14  dicembre 
1833  , Sir.  , XXXIV  ,2,0. 

;4  Confr.  art.  187  (SO;  § 538,  testo  c nota  8) 
p.»g.  407.  Loiscnu  , p.  317  a 3 10.  pioudhon,  11, 
I».  1<> 4.  1 l v incorni  , I , p.  211.  Toullier  t 11  » 
Òi»0.  Lussali  I* . Il,  p.  178  a 183. 

.5]  Art.  2202  ( 2108  ).  .V oh  obslal  , art.  1301 
t !2.iS  . Li  prose t i/jone  stabilita  dal  lu  comma 
«ti  ({  i«\>t'  ultimo  orticolo  non  si  applica  alle  do- 
iiitKide  di  ti  ulti  ià  dirette  contro  atti  giuridici 
Ut  tei  ai  dalle  eoiitciu.vmi.  Coler.  § 337 , lesto  e 


L'azione  di  nullità  del  riconoscimen- 
to si  estingue  ugualmente  per  la  rinun- 
zia delle  persone  alle  quali  quest'  azio- 
ne competeva , purché  tale  rinunzia  sia 
stata  falla  in  un’  epoca  in  cui  poteva  a- 
ver  luogo  validamente  (8). 

§ 568  quater. 

DelV  irrevocabilità  del  riconoscimento , e 
della  estensione  de * suoi  effetti, 

1. °  Il  riconoscimento  fatto  validamente 
è per  sé  stesso  irrevocabile.  Esso  non  può 
essere  ritrattalo  dalla  persona  da  cui  ema- 
na, quando  anche  non  fosse  stalo  accettato 
da  colui  in  vantaggio  del  quale  abbia  avu- 
to luogo  (l  bis).  Questi  principi  si  appli- 
cano anche  al  riconoscimene  consegnata 
in  un  testamento:  un  tale  riconoscimento 
non  trovasi  annientato  per  la  rivocazione 
del  testamento  che  lo  contiene  (2  òts). 

2. °  Il  riconoscimento  é per  sé  mede- 
simo efficace,  non  solo  tra  '1  figliuolo  in 

nota  (11,1,  pag.  503.11  Loiseau  (p.  522  a 523),  di- 
stinguendo tra  razione  di  nullità  fondata  sul 
1'  errore,  sulla  violenza  o sul  dolo,  c quella  che 
sia  fondala  sopra  un'altra  causa,  pretende  che 
1’  ultima  sola  non  si  estingua  fuorché  con  tren- 
t*  anni  , e che  la  prima  si  prescriva  con  dieci 
omii.  Ma  questa  distinzione  è ugualmente  in- 
conciliabile col  testo  dell' art.  2262  ^2168;  c eoa 
quello  del  1°  comma  dell’ art.  1304  (1238). 

(6  Arg.  ari.  1301,  comma  2 (1238,  comma  2). 

(7)  Cantra  agere  non  valentem  non  curri t 
pruescriptio.  Confr.  § 214  ; e nula  (4)  supra  , 
pag.  presente.  Loiseau  , p.  523. 

(8,  Confr.  §§  37,  339  , 538,  lesto  e nota  (7)  , 
pag.  408;  Loiseau  , p.  323  a 528. 

il  bis. j Rolland  de  Villargues,  n.  236.  Dalloz  , 
Giur.  gen.  , p.  Filiazione  , p.  629.  Pau,  3 pra- 
tile anno  Xlll  , Sir. , VI  ,2,8.  Civ.  rig.  , « 
gennaio  i80d  , Sir.  , Vili,  1 , 86.  Rie.  rig. , 27 
agosto  1811  , Slr. , XII  , 2,  13. 

(2  bis,)  Le  disposizioni  testamentarie  sono,  egli  è 
vero,  ri voca bit i a piacere  del  testatore;  ma  la 
loro  rtvocazione  non  toglie  all’  alto  istruiucnla- 
rio  che  le  contiene  la  sua  fona  provante,  c non 
può  per  conseguente  esercitare  alcuna  influenza 
sulla  sorte  del  riconoscimento  clic  vi  si  trovi 
consegnato;  poiché  questo  riconoscimento  é essen- 
zialmente irrevocabile  , e nulla  ha  di  comune 
colle  stesse  disposizioni  testamentarie.  Rolland 
de  Villargues,  u.  237.  Richcfoil,  sull’ art.  334 
(2*7;  burnitoli,  IH,  219  ( 11.  p.  73,  ediz.  Ilauin^ii 
c li.  Ai*  , 19  Itobraio  1806,  Sir  , Vii,  2,  1. 
Corsica,  3 luglio  1826.  Sir.,  XXVII  , 2» 

Vedi  in  senso  contrario  : Loiseau,  p.  438  c 469; 
Alei  lin,  ttep» , p.  Filiazione,  u.  7,  e p.  Testa- 
mento , &Ci.  U i § 6 , u.  3. 
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prò  del  quale  abbia  avuto  luogo,  ed  il 
padre  o la  madre  oude  emana,  ina  an- 
cora riguardo  agli  eredi  di  questi  ulti- 
mi , c , in  generale,  riguardo  ai  terzi. 

Nondimeno,  e per  eccezione  a questa 
regola  , il  riconoscimento  fatto  da  una 
persona  attualmente  maritata  , in  van- 
taggio di  un  figliuolo  che  ella  avesse  a- 
vuto  , prima  del  suo  matrimonio  , ùa 
un  individuo  diverso  dal  proprio  coniu- 
ge, non  può  recar  nocumento  nò  ai  di- 
ritti di  questo  coniuge,  nè  a' diritti  dei 
figliuoli  nati  o da  nascere  da  questo  ma- 
trimonio (3),  benché  del  resto  esso  pro- 
duca tutti  gli  elTelli  che  sono  in  gene- 
rale annessi  ad  un  riconoscimento  vali- 
do (4).  Art.  337  (2f)0j.  Cosi,  il  figliuo- 
lo naturale  riconosciuto  in  somiglianti 
circostanze  non  può  , in  pregiudizio  dei 
diritti  ereditari  dei  figliuoli  nati  dal  ma- 
trimonio durante  il  quale  il  riconoscimen- 
to abbia  avuto  luogo,  reclamare  la  porzio- 
ne attribuita  dall'al  t.  757  (074  K.  (a)  ) ai 
figliuoli  naturali  legalmente  riconosciuti. 
Cosi  ancora,  questo  figliuolo  non  può, 
anche  in  mancanza  di  posterità  nata  dal 
matrimonio  durante  il  quale  egli  sia 
stato  riconosciuto  da  uno  dei  coniugi  , 
esercitare  , in  pregiudizio  dei  lucri  as- 
sicurali all’altro  coniuge,  sia  dalla  leg- 
ge , sia  dal  contralto  nuziale  , i diritti 
successori  di  cui  godono  , a tenore  dc- 

(3)  I figlinoti  legittimali  debbono,  sotto  qua- 
sio  rapporto,  come  in  generale,  essere  assimilati 
ai  figliuoli  nati  da  matrimonio  I b).  Arg.  art* 
333  C253;.  Duranton  , HI,  230  ( Il  , p.  81,  ediz. 
Ila u man  c C.  ).  1 discendenti  legittimi  o legitti- 
mali degli  uni  e degli  altri  debbono  altresi,  ri- 
guardo a ciò,  esser  posti  allo  stesso  livello  dei 
loro  autori.  Loiscau  , p.  438. 

(4)  Adunque  , I*  inefficacia  del  riconoscimento 
non  è che  relativa.  Così,  per  esempio,  i figliuo- 
li nati  da  un  matrimonio  anteriore  o posteriore 
a quello,  durante  il  quale  abbia  avuto  luogo  il 
riconoscimento,  non  potrebbero  essere  ammessi 
ad  invocare  le  disposizioni  dell'  art.  337  (2001. 
Loiscau  , p.  430.  Duranton  , III  , 231  ( Il  , p. 
83,  ediz.  Uaunian  e C.  ).  Chabot,  delle  Succes- 
sioni, sul  Pari.  736  (674  R.  (0  ).  n.  7,  4.n  e 3.° 

(3j  Noi  parliamo  soltanto  dei  lucri  assicurati 
dalla  legge  o dal  contratto  nuziale  ; poiché  il 
figliuolo  naturale  potrebbe,  avvenendone  il  caso, 

{a  ho  riforme  saranno  indicate  nel  trattarsi  il.  Ile  sue* 
emioni.  r 

(Ai  V.  la  nota  (a)  , pag.  S-jg. 

ie)  'rf)  •;  V.  la  noia  a di  «[ucsla  pig  na. 
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gli  art.  757  c 738  (674  R.  (d)  ) , i fi- 
gliuoli naturali  legalmente  riconosciu- 
ti (5).  l-'inal mento,  benché  il  riconosci- 
mento di  un  figliuolo  naturale  ingeneri 
un'  obbligazione  alimentaria  contro  l'au- 
tore di  questo  riconoscimento  (6) , "pure 
il  figliuolo  Sconosciuto  da  una  donna  ma- 
ritala non  è ammesso  ad  agire  pel  pa- 
gamento degli  alimenti  a lui  dovuti,  in 
pregiudizio  del  diritto  di  usufruito  che 
competesse  al  marito  della  propria  ma- 
dre sopra  tolti  i beni  di  costei  o sopra 
parte  di  essi  (7). 

Ala  nulla  impedisce  , che  un  figlino- 
lo riconosciuto  da  un  uomo  coniugalo 
agisca  , durante  il  matrimonio,  pel  pa- 
gamento degli  alimenti  che  il  proprio 
padre  gli  deve  , sopra  i beni  di  costui 
e sopra  quelli  della  comunione  (8).  Nul- 
la impedisce  ugualmente  che  un  figliuo- 
lo riconosciuto  da  una  donna  maritata 
agisca  , durante  il  matrimonio,  pel  pa- 
gamento degli  alimenti  a sé  dovuti  dal- 
la madre  , sui  beni  di  cui  ella  abbia 
1'  amministrazione  e’1  godimento,  o prin- 
cipalmente sopra  i beni  parafernali  di 
lei  , allorché  sin  maritata  sotto  il  regi- 
me dolale  (9).  Finalmente  , il  Ggliuolo 
riconosciuto  nelle  circostanze  indicate 
dall’ art.  337  (2fi0j  é autorizzato,  do- 
po la  morte  de  11’  autore  del  riconosci- 
mento , a recla  mare  contro  la  sua  sue- 

far  ridurre  le  donazioni  fatte  durante  il  matri- 
monio , e le  disposizioni  laslatnrnlarie.  Confr. 
nota  (10,  infra,  pag.  seguente;  Dclvincourt,  1,  n. 
213  ; Ciinbot,  op.  cìt.  sull’art.JJSO  (674,  II.  ’e  \ 
n.  7;  Duranton,  111,  233  (11,  p.  83,  ediz.  Hau- 
man  e C.  ). 

(Ù,  Confr.  § 371,  lesto  n.  2 c nota  ,21). 

(7)  Vedi  ari.  1401,  n 2 (S.l,  rottili.  1421  e 1428 
(1308  R.  [f)  e 13519  g)  ) ; art.  1330  e 1331  tS. , 
S.  ) ; art.  1349  ( 1362).  Loiscau,  p.  433.  Confr. 
nota  (10]  infra  , pag.  seguente. 

(8|  Arg.  art.  1421  c 1422  ,1396  H.  A), — S.  ). 
Loiscau,  lungo  cit.  Rol land  tic  Vili argucs,  n.  212. 
Vazcilte,  Trattato  detonale  invaio,  11,  3)0.  Rie. 
rig. , 27  agosto  I SI  I , Sir. , XII,  1 , 13.  Coufr. 
nota  10)  infra  . pag.  scgucule. 

(9)  Vedi  art.  1449  , 1338  e 1370  ( 1413  , S.  , 
e 1389;.  Rollami  de  Villargties  c Loiscau, luog fa 
cit.  Renncs,  22  marzo  1810,  Sir.  , X , 2,  233. 
Coufr.  la  nota  seguento. 

(S\  V.  U nota  (a',  ptj  tj', 

V»  la  noia  '«  , pag  /il. 

(Ai  V.  U ti  Ita  noia  ,a  , pig  ai'. 
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cessione  V adempimento  del  debito  ali- 
mentario al  quale  era  questi  tenuto  ver- 
so di  lui , senza  che  l' altro  coniuge  ed 

1 figliuoli  nati  dal  matrimonio  possano, 
per  respingere  il  suo  reclamo,  prevaler- 
si di  questo  articolo  (10). 

Le  disposizioni  eccezionali  dell'  art. 
337  (2G0)  sono,  giusta  il  lesto  del  me- 
desimo , inadattabili  al  figliuolo  natu- 
rale che  uno  dc’due  coniugi  abbia  rico- 
nosciuto durante  il  matrimonio  , quan- 
do tal  figliuolo  sia  nato  dal  commercio  di 
questo  coniuge  coll'  altro  coniuge  , ed 
egli  giustifichi  la  sua  filiazione,  rispet- 
to a costui  , mercè  un  riconoscimento , 
volontario  o forzalo,  anteriore  o posterio- 
re ella  celebrazione  del  matrimonio  (tl). 
Per  la  stessa  ragione,  I'  eccezione  intro- 
dotta dall’ art.  337  (200)  non  può,  an- 
che nel  caso  in  cui  esistano  discen- 
denti legittimi  nati  da  un  matrimonio 
attualmente  disciolto  , essere  estesa  al 
figliuolo  naturale  procreato  prima  dèlia 
celebrazione  , e riconosciuto  dal  super- 
stite de' coniugi  dopo  lo  scioglimento  di 
siffatto  matrimonio  (12). 

(10)  Di  che  la  ragione  si  è . che  lo  scopo  dei- 
pari. 337  (2C0>  è quello  di  garenllre  I'  integrità 
dei  diritti  assicurati  ai  figliuoli  nali  dal  matri- 
monio ed  all'altro  coniuge,  sia  dalia  legge,  sia 
dal  contralto  matrimoniale,  ma  non  già  di  sot- 
trarre tali  persone  agli  obblighi  che  loro  impone 
la  qualità  di  eredi  o di  successori  universali  di 
colui  che  abbia  Tatto  il  riconoscimento,  ed  alle 
consegucnre  della  regola:  Bona  non  inlelligun- 
tur,  n iti  deducto  aere  alieno.  In  altri  termini, 
una  lesione  di  dritti , e non  già  uno  lesinne 
<1  interessi,  f art.  337  200  ha  vututn  impedire. 
Delvincourl  , I , p.  244.  Chabol  , delle  Succtt- 
sioni  , sull'  n ri  756  (674  R.  (a))  n.  42.  Favard, 
Rep.,p.  Enfant  notarci  ; figliuolo  naturale  ),  sei. 
],  n.  1.  Duranton.  tlt,  252  ( II,  p.  85,  odia.  Itau- 
man  e C.  ).  Parigi  , 12  giugno  180»,  Sir., 
XII.  2,  336.  Ageo,  13  morto  1817,  Sir. , XVII, 

2 , 281.  Vedi  io  senso  contrario:  Loiseau,  tuo- 

gO  Cito 

(11)  Loeré  , sull*  art.  337  >260).  Loiseaa  , p. 

435  e 436.  Delvincourl  , I , p.  24*2.  Chabol  . 
op.  sali’ oil.  756  (674  H.  (fcj),  n.  7,  t.° 

Toullier  , II,  960.  Duranton  , III  . 248  e 249 
(11,  p.  84,  edi*.  Houman  e C.  ).  Vedi  in  sen- 
so contrario:  Lassatili,  li.  d.  184. 

(12)  Nel  progetto  della  commissione  era  una 
disposixioDc.  la  quale  non  permetteva  di  ricono- 
scere, dopo  lo  scioglimento  di  un  matrimonio,  i 
figliuoli  naturali  procreali  prima  della  sua  ce- 
la) (4)  (e)  [*t)  jb)  Le  riforme  saranno  indicala  ijmn* 


Finalmente  , I’  ari.  337  ( 260  ) noti 
concerne  che  il  riconoscimento  volonta- 
rio : esso  è straniero  al  riconoscimento 
forzato  (13). Non  sembra  neppure  che  esso 
debbasi  applicare  alla  conferma  , fatta 
durante  il  matrimonio,  di  un  riconosci- 
mento che  avesse  avuto  luogo  anterior- 
mente , almeno  nel  caso  in  cui  questa 
conferma  abbia  cancellati  in  un  modo 
assoluto  i vizi  onde,  il  riconoscimento 
era  infetto  , convalidandolo  anche  ri- 
spetto alle  persone  nell'  interesse  delle 
quali  la  disposizione  dollari.  337  (260) 
è stata  dettata  (14). 

3-°  Il  riconoscimento  essendo  soltanto 
dichiarativo,  e non  attributivo  delta  fi- 
liazione, risale,  in  generale,  al  giorno 
stesso  della  nascila  del  figliuolo  ricono- 
sciuto (15).  Nondimeno,  l’autore  del  ri- 
conoscimento non  potrebbe  farsene  un 
titolo  per  impugnare  alti  giuridici  legal- 
mente consumali,  o per  reclamare  diritti 
aperti  , in  prò  di  terze  persone  , prima 
dell'epoca  in  cui  il  riconoscimento  abbia 
avuto  luogo.  Cosi,  il  padre  o la  madre 
di  un  figliuolo  naturale  non  può,  in  virtù 

lebrazione,  se  non  in  quanto  non  riannessero 
figliuoli  legittimi  nati  da  queatu  matrimonio;  ma 
tale  disposizione  non  passò  nel  codice.  Cqnfr.  Lo- 
eré, Leijisl.  , t.  VI,  p.  31,  art.  12.  Vedi  inoltre  § 
548.  nòia  (4).  pag.  37».  Loeré,  sali’  art.  337  (260). 
Proudhon  , 11  , p.  103.  Loiseau  , p,  440  e seg. 
Rollami  de  Villargues  , n.  243.  Chabol  , op. 
eil. , sull'art.  756  ,674  R.  (e)  ),  n.  7, 7."  Belost-Joli- 
inont,  sopra  Chabol,  osservazione  3 sull'art.  756 
(674  R.  \d.  ).  Tollllier,  li,  V3U.  buramon.  Iti,  23t 
( Il  , p.  83  , ediz.  llauman  e C.  ).  Pau,  5 pra- 
tile anno  XIII  , Sir.,  VI  , 2,  8.  Civ.  rig. , 6 
gennaio  1808  , Sir.  , Vili , 1,  86.  Vedi  in  sen- 
so contrario  : Delvincourt , I , p.  242  e 243. 

(13;  Ciò  risulta  dai  motivo  sui  quale  sono 
fondato  le  disposizioni  dell’art.  357  260:.  c dal 
testo  medesimo  di  quest'articolo.  Confr.  § 367, 
nota  l6),  pag.  421.  Toullier  . H , 058.  Duran- 
ton , III  , 255  I 11  , p.  86,  ediz.  Itauinan  c C.  ). 
Vedi  anche  Chabol,  op.  cit.,  suH'art.756  (674 
R.  (a)  ),  n.  7,  3.°:  Ed  in  senso  contrario:  Loiseau, 
p.  437  ; Deli  incorni.  I,  p.  243;  Favard  , R-p  , 
p.  Riconoscimento  di  figliuoli  naturali,  sei.  Il, 
8 2 . o.  2. 

(14)  Confr.  § 568  ter,  lesto  c nota  (8),  pag.  434  ; 
8 558,  lesto  e nota  (7),  pag.  408  ; Civ.  cass.  o 
zig.  . 14  novembre  1830  , Sir. , XXXI , 1 , 13t. 

(15)  Il  figliuolo  naturale  può  forse,  esercitare 
un  diritto  di  riserva  sui  beni  donali  prima  del 
suo  riconoscimento  7 Confr.  § 688  , infra. 

do  ai  trauarà  detta  lueceuiooi. 
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ili  un  riconoscimento  fatto  posteriormen- 
te al  matrimonio  contratto  da  questo  fi- 
gliuolo, impugnare  tale  matrimoni  per 
contravvenzione  agli  art.  158,  118  c 149 
(172,  163  e 164  R.  (a)  ) (16).  Così  ancora, 
il  padre  o In  madre  che  non  abbia  ri- 
conosciuto un  figliuolo  naturale  se  non 
posteriormente  alla  morte  di  questo  fi- 
gliuolo, non  è ammesso  a reclamare  la 
sua  eredità  in  pregiudizio  di  coloro  ai 
quali  sìa  stata  deferita  per  la  morte  di 
lui  (17). 

2.  Dei  riconoscimento  forzalo. 

§ 569. 

a.  Velie  indagini  sulla  paternità  (1). 

Le  indagini  sulla  paternità  sono  vie- 

(16)  Un  matrimonio  contratto  da  un  figliuolo 
naturale  potrebbe  torse  venir  annullalo  per  con- 
travvenzione agli  art.  161  e 162  !158  e 160.  n.»  1 e 
2),  se  la  parentela  dei  due  coniugi  non  risultas- 
se che  da  un  riconoscimento  posteriore  alla 
celebrazione?  Noi  riguardiamo  I’  affermativa  co- 
me una  conseguenza  del  principio  stabilito  nel 
testo.  Questa  soluzione  potrebbe  nondimeno  es- 
sere soggetta  a modificazione  secondo  le  circo- 
stanze. Confr.  Duranton,  11,  167  ( I , p.  249, 
ediz.  Hauman  e C.  ).  Vedi  pure  Kimes  , 3 di- 
cembre 1811  , Sir.  , XII  , 2 , 438. 

(17)  Confr.  § 368,  testo  e nota  (1),  pag.  426  '6).Dtt- 
ranton,  111,  265  ; II,  p.  88,  ediz.  Ilauman  e C.  j.  He- 
lost-Jolimont  sopra  ('babot, osservazione  2 sull’art. 
763  ,680  K.  c)}.  Fotìet  de  Conflans,  Spirito  della 
gì  ore  prudenza  intorno  alle  successioni,  solfai  t. 
765  680  R.  id)  ),  4.®  e 3.°  Parigi,  23  maggio.  1833, 
Sir..  XXXV,  2,  292.  Vedi  anche  in  questo  senso  : 
Civ.  rig.  , 22  giugno  1813  , Sir.,  XIII,  2,281; 
Civ.  cass.,  26  aprile  1824,  Sir.,  XXV,  1,  3«7. 
Vedi  in  senso  contrario:  Loiscau.  p.  414  e 445; 
Favard  , Rep.  , p.  Riconoscimento  di  figliuolo 
naturale,  sez.  1 , § 2,  n,  8;  Malpel,  Trattato 
delle  successioni , n.  163.  Ma  una  sentenza  di- 
chiarativa di  maternità  produrrebbe,  sotto  que- 
sto rapporto  , effetti  più  estesi  di  un  ricono- 
scimento volontario.  Cosi  , la  madre  di  un  fi- 
gliuolo naturale  potrebbe,  provando  la  sua  ma- 
ternità, conformemente  all* art.  341(264  R.  (a)), 
reclamare,  in  virtù  dell’art.  763  (680  R.  la 
successione  di  questo  figliuolo,  tuttoché  uon  lo 
avesse  ella  voluntai iamcuie  riconosciuto  prima 
della  sua  morte. 

(1)  Confr.  Abbondi  un  g von  Zar  barine  zur  Ver - 
gleicbuug  des  franzaesiseben  und  i Ics  englischen 
flechts  mit  dein  genuine n deutscken  in  dtr  1a- 
hre  von  der  Vuterscbufisklage  , in  dtr  Zcit~ 

(o  4.1*  noi*  (#  , pag  <34. 

(4;  ÌWUVdii.  di  BruMidlrs  ai  cita  la  nota  (8‘,  p*3.  423. 

laj  d L*  riforma  Rari  indicata  nel  trattarti  Utile  tue* 
•e  «aloni. 

Zacuhuk,  Val-  li. 
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tate.  Art.  340  (263).  In  altri  termini  , 
la  filiazione  paterna  di  un  figliuolo  na- 
tnrale,  la  quale  non  si  trovi  comprova- 
ta mercè  un  atto  autentico  di  riconosci- 
mento volontario,  non  può  esserlo  mercè 
alcun  altro  genere  di  prova,  e neppure 
mediante  il  possesso  di  stalo  |2). 

Siffatta  proibizione  ha  luogo  rispetto 
ad  ogni  persona  , e qualunque  sia  lo 
scopo  con  cui  si  volessero  fare  indagini 
sulla  paternità. 

Così,  il  figliuolo  naturale,  il  quale  non 
sia  stalo  volontariamente  riconosciuto , 
non  è ammesso  a far  prova  della  sua  filia- 
zione paterna,  nè  per  succedere  a colui 
che  egli  pretenda  essere  sno  padre  , uè 
ancora  per  domandargli  gli  alimen- 
ti (3). 

Reciprocamente  , ni  uno  è ammesso  a 

tchrift  filr  die  Gesetzgebung  und  die  Reeblsw’i- 
svnschaft  des  Auslandes  (Comparazione  del  di- 
ritto francese  ed  inglese  col  diritto  comune  te- 
desco sulla  dottrina  della  indagine  di  paterni- 
tà : Dissertazione  dell’  autore  Inserita  nel  Gior- 
nale di  legislazione  e di  giu<isp>udeoza  stranie- 
ra ) , voi.  X , fase.  1. 

(2ì  L’arl.  8 della  legge  dei  12  brumale  anno 
Il  ammetteva  i figliuoli  naturali  a provare,  col 
possesso  di  stato  la  loro  filiazione  tanto  pater- 
na quanto  materna.  Ma,  mancando  ogni  dispo- 
sizione analoga  nel  codice  civile  , questa  cir- 
costanza viene  in  appoggio  deli'  opinione  che 
noi  abbiamo  emessa  Pruudhon  , Il  , p.  99  e 
100.  Duranton,  111,  n.  238,  p.  237,  nella  no- 
ta ( II  , p 80  , noia  3 , ediz  Hauman  e C.  I. 
Dalloz  , Giur.  gen.  , p.  Filiazione,  pag.  667  e 
668  , n.  8.  Civ.  rig.  , 13  marzo  1827  , Sir.  , 
XXVII  , 1 . 444.  Vedi  pure  le  autorità  citale  nella 
nota  (5),  pag.  431,  del  § >68  ter.  Vedi  nondimeno, 
in  senso  contrario  , una  dissertazione  di  Demo- 
lombe  inserita  nella  Rivista  di  legislazione,  1.  |, 
p.  -427.  L’argomento  principale  che  questo  autore 
fa  valere  è un  argomento  di  analogia  che  egli  de- 
duce dal  I*  art.  ^ 321  (243),  facendo  notare,  che 
so , giusta  V opinione  generalmente  ricevuta,  il 
possesso  di  stato  è bastevole  per  provare  la  fi- 
liazione materna  del  figliuolo  naturale,  non  sappia 
vedersi  per  qual  ragione  tale  possesso  di  stato  non 
potrebbe  essere  invocato  siccome  prova  della  sua  fi- 
liazione paterna.  Noi  ci  dispenseremo  per  ora  di  ri- 
spondere a questo  ragionamento,  il  quale  è unica-  # 
mente  fondalo  sopra  un’opinione  che  noi  c infoie- 
remo nel  § 370,  testo  e nota  (3;,  pag.  441  «y*. 

(3)  Rollami  de  Villargucs  , nn.  210  e 270. 

Civ.  cass. , 3 ventoso  anno  X,  Sir.,  111,1,186, 

Civ.  cass.  , 26  marzo  1806,  Sir.,  VI,  1 , 370, 
Limogcs,  27  agosto  1811,  Sir.  , XII  , 2,  237^ 

(e  V.  1 . noi*  (a)  , pag  Po. 

(f  ) V.  I*  noi»  ,«  , procedente. 

Vj]  XelT  «da.  di  UruAjvUi*  U c*im  033  ù erronea* 
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provare  la  filiazione  paterna  di  un  fi- 
gliuolo naturale  non  volontariamente  ri- 
conosciuto, sin  per  far  gravitare  su  di  lui 
l' incapacità  di  ricevere  a titolo  gratuito 
stabilita  dall'art.  908  (824  R.  (a))  (4), 
sia  per  fargli  applicare  le  disposizioni 
degli  art.  1(51  c 102  (158  c 100,  n.‘  1 
c 2),  relative  agli  impedimenti  di  ma- 
trimonio risultanti  dalla  parentela  c dal- 
1’  affinità  (5). 

Così  ancora,  la  madre  di  un  figliuo- 
lo naturale  non  può,  per  sostenere  un’a- 

. (*>  Toullicr,  II,  030.  Duranlon.  IH,  233  (11, 
p.  78,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Richefort,  sull’art. 
310  (263)  * n.  7.  Grenier  , delle  Donazioni  , I , 
430.  Merlin  , Quest.  , p.  Paternità  , § 1.  Dal- 
lo/., Giur.  gen.  , p.  Filiazione  , pag.  007,  n.  2. 
Civ.  cass* , 14  maggio  1810  , Sir.  , X,  1,  272. 
Limoges  , 7 dicembre  1809  , Sir.  , XIII,  2,  333. 
Rie.  rig. , 14  maggio  1811,  Sir.,  X1Y,  1,  111. 
Civ.  rasa. , 17  dicembre  1816  , Sir.  , XVII,  1, 
191.  R|c.  rig.,  1 aprile  1818,  Sir.,  XVIII  , 1, 
244.  Tolosa  , 13  aprile  1834,  Sir.  , XXXV  ,2  , 
318.  Vedi  in  senso  contrario:  Delvincourt , 1, 
p.  228  a 233. 

(3)  Dnranton  , li , 100  ( I,  p.  259,  ediz.  Hau- 
man  c C. }.  Confr.  g 368  ter,  testo  c nota  ri), 
pag.  432,;  Nimes,  3 dicembre  1811,  Sir.  ( XII, 
2,  438.  Vedi  in  senso  contrario  : Va/.eille  , del 
..Matrimonio  , I,  107.  Il  Loiseau  ( p 377  a 380, 
e p.  390  a 398)  emette  su  questo  punto  due  opi- 
nioni contraddittorie. 

(6)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato 
( Locré,  ì.ujisl. , t.  VI,  p.  121  c 122,  n.  2 in 
/»r*o  ).  Merlin,  ìleo.,  p.  Fornicazione,  § 2.  Loi- 
seau , p.  398  a -407.  Civ.  cass.  . 19  vendem- 
miale anno  VII  . Sir.  ,1,1,  108.  Civ.  cass.  , 
3 nevoso  anno  XII,  Sir. , IV  , 2,  31.  Rie.  rig. , 
IO  nini 7.o  1808,  Sir.,  Vili,  1.  231. 

(7  Per  comprendere  il  vero  senso  di  questa 
eccezione,  è cosa  importante  il  rammentare  le 
diverse  trasformazioni  che  ha  subite  la  seconda 
«iisnosiziune  dell'  art.  340  ( 263  ).  La  sezione  di 
legislazione  aveva  proposto  uii  articolo  cosi  con- 
cepito : « U rapitore  il  quale  si  ricuserà  di  ri- 
« conoscere  il  figliuolo,  la  nascilo  del  quote  fa 
« concorrere  l’epoca  del  concepimento  coll’  epo- 
« ca  della  durata  del  ratto  . potrà  essere  con- 
« dannato  a*  danni  ed  interessi  in  vantaggio  di 
« questo  figliuolo  , senza  che  costui  possa  assu- 
mi mere  il  cognome  del  rapitore,  nò  acquistare 
« su’bcni  di  lui  i diritti  di  ligliuolo  legittimo». 
Ma  nella  seduta  del  20  brumale  anno  X,  questo 
articolo  veline  impugnato,  da  alcuni,  a cagione  del- 
l’eccezione clic  introduceva  al  principio  il  quale 
vieta  le  indagini  sulla  paternità,  e da  altri,  a ca- 
gione della  restrizione  che  esso  apportava  all’e- 
stensione di  questa  eccezione.  Dopo  un’assai  lun- 
ga discussione  , il  consiglio  di  Stalo  risolvè  di 
non  ammettere  veruna  specie  di  eccezione  a I 
principio  ora  meùzionato.  Per  conformarsi  a tale 

(a  La  rifórma  sarà  indicala  quando  ai  tratterà  delle 
di*po«uioai  tri  vivi  e tcitanvatarie. 


/ione  di  danni  ctl  interessi  contro  l’uo- 
nio  che  ella  accusi  di  averla  sedotta  a- 
doperando  riguardo  a lei  macchinazio- 
ni fraudolente  , essere  ammessa  a pro- 
vare la  paternità  di  quest’uomo,  allorché 
egli  non  abbia  volontariamente  ricono- 
sciuta tale  paternità  (G). 

Nondimeno,  la  regola  qui  sopra  sta- 
bilita riceve  eccezione  in  caso  di  rat- 
to (7).  Quagli  il  quale  abbia  rapita  una 
donna  minore  o maggiore  (8),  e rabbia 
tenuta  per  un  tempo  piu  o men  lungo 

decisione,  la  sezione  di  legislazione  propose,  nella 
seduta  del  12  frimale  anno  X,  un  nuovo  articolo 
concepito  nel  modo  seguente:  « Le  indagini  sulla 
<t  paternità  sono  interdette.  Quando  ancora  il  con- 
ti cepiménlo  di  un  ligliuolo  concorrerà  con  circo- 
« stanze  di  ratto  o di  violazione , vi  sarà  luogo 
« soltanto  a danni  ed  interessi  verso  la  madre  ». 
Questo  articolo  fu  adottalo  e comunicato  al  tri- 
bunato , il  quale  fece  notare  nelle  sue  osserva- 
zioni , che  non  trattavasi  qui  di  determinare  in 
in  qual  caso  vi  fosse  luogo  di  accordare  danni 
cd  interessi  alla  madre  , ma  bensì  di  statuire 
che  anche  nel  caso  in  coi  questi  danni  cd  inte- 
ressi possano  essere  conceduti,  1'  indagine  sulla 
paternità  non  sia  meno  interdetta.  Conseguen- 
temente , egli  propose  di  compilare  la  disposi- 
zione precedente  in  questi  termini  : « La  ioda- 
ti ginc  sulla  paternità  è interdetta,  quando  ancora 
« l'epoca  del  concepimento  di  un  figliuolo  contor- 
ti resse  con  circostanze  di  ratto  o di  violazione 
« che  dessero  luogo  a danni  ed  interessi  in  vantag- 
gi gio  della  madre  ».  Finalmente,  dopo  la  confe- 
renza che  ebbe  luogo  fra  ’1  tribunato  e la  sezione 
di  legislazione  del  consiglio  di  Stalo,  questa  riven- 
ne, nella  seduta  del  13  brumale  anno  XI,  sulla 
prima  risoluzione  che  era  stata  adottata  , e pro- 
pose di  ammettere  le  indagini  sulla  paternità  nel 
caso  di  ratto.  Tuttavolla,  la  compilazione  della 
disposizione  che  ella  presentò  differiva  da  quella 
dell’ art.  340  (263),  soprattutto  in  quanlochè  la 
dichiarazione  di  paternità  doveva  essere,  non  so- 
lo facoltativa  , ma  obbligatoria  pel  giudice.  In 
appoggio  di  questa  nuova  compilazione,  il  Trei- 
lhard  diceva  che  la  coincidenza  dell’  epoca  del 
ratto  con  quella  del  concepimento,  ed  il  prolun- 
gamento della  detenzione  della  donna  ( de  la  sé - 
queslration)  non  potevano  lasciar  dubbio  alcuno 
sulla  paternità.  Ma  il  Boulay  rispose,  che  sarebbe 
cosa  pericolosa  il  rendere  la  dichiarazione  di  pa- 
ternità obbligatoria  pel  giudice,  poiché  è impos- 
sibile di  fissare  il  momento  preciso  del  concepi- 
mento, e che  perciò  la  coincidenza  dell’  epoca  del 
ratto  con  quella  del  concepimento  non  è mai  cer- 
ta. Dietro  una  tale  osservazione,  1*  art.  340  (263) 
venne  definitivamente  adottato  nei  termini  del  co- 
dire. Confr.  Locré,  f.cgisl. , t.  VI,  p.  31,  art.  14;  p. 
119  a 123,  nn.  2 a 4;  p.  148  e 149.  art.  27;  p.  179. 
n.  17  ; p.  183  a 183  , nn.  8 a IO. 

(8)  Lex  non  distinguit.  Si  obbielterà  forse,  che 
Fari.  31 , sez.  I , Ut.  II  , parte  II,  del  codice 
penale  del  23  settembre -6  ottobre  1791,  sotto 
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in  no  luogo  privato  <K  detenzione  ( cn 
charteprivee  ) (9)  t può  , sulla  domanda 
di  ogni  parte  interessata,  essere  dichia- 
ralo padre  del  figliuolo  che  la  donna  ab- 
bia partorito,  allorché  P epoca  del  con- 
cepimento coincida  con  quella  del  ratto 
( séquestralion  ) (a)  (10).  Ari.  340  (*2G3). 

l'impero  del  quale  il  codice  civile  venne  discus- 
so , non  qualificava  realo  il  rallo,  se  non  quan- 
do fosse  stalo  commesso  verso  una  fanciulla 
avente  un’  età  minore  di  quattordici  anni.  Ma 
noi  risponderemo  , che  se  « giusta  la  legislazio- 
ne penale  in  vigore  all’epoca  delia  discussio- 
ne del  codice  civile , il  ratto  non  degenerava  in 
reato  fui  generis  , salvo  nell’  ipotesi  testé  indi- 
cata, esso  non  costituiva  meno,  in  ogni  altra  cir- 
costanza, un  allentalo  alia  libertà  individuale,  de- 
finito e punito  da  quella  stessa  legislazione  (ve- 
di codice  penale  del  25  scUembrc-6  ottobre  17111, 
parte  11,  tit.  I,  scz.  Ili  , art.  19;;  e che  i com- 
pilatori dell’  art.  310  (203) , nei  valersi  del  ter- 
mine generico  mito  ( cnlèvcmenl  ) , manifestaro- 
no chiaramente  V intenzione  di  non  restringere 
l'eccezione  stabilita  da  quest'articolo,  all*  ipo- 
tesi in  cui  le  indagini  sulla  paternità  fossero  di 
rette  contro  l'autore  di  un  reato  di  ratto  pro- 
priamente detto.  Risponderemmo  allo  stesso  mo- 
do, e coll'appoggio  degli  art.  311  a 311  del  co- 
dice penale  del  1810  (6)  . all*  obbiezione  tratta 
dagli  art.  351  a 357  dello  stesso  codice  ( c ). 

(9)  A misura  clic  più  si  prolungherà  la  deten- 
zione della  donna,  la  presunzione  della  paterni- 
tà dei  rapitore  acquisterà  gravità  maggiore.  Confr. 
la  Discussione  presso  il  consiglio  tli  Strilo,  ana- 
lizzata nella  nota  (7)  sopra,  pag.  precedente  e la 
ooLa  che  segue. 

(10)  Questa  compilazione  ci  sembra  esprimere, 
meglio  che  noi  faccia  quella  dell*  art.  310  (203;, 
il  vero  spirito  della  legge,  secondoché  esso  risulti 
dalla  discussione  presso  il  consiglio  di  Stalo  , 
analizzala  nella  nota  (7;  sopra,  pag.  precedente. 
Confr.  Parigi,  28  luglio  1821,  Sir.,  XXI,  2,  233.  - 
Quanto  all'epoca  del  concepimento,  fa  di  mestieri, 
ricorrendo  alle  presunzioni  stabilite  degli  art. 
312,  comma  2,  311  e 315  (231  U.  ;</),  comma  2 , 230 
e 237), collocarla  nell'Intervallo  decorso  dal  coniin- 
cta  mento  del  trecentesimo  giorno  insino  alla  fine 
del  cenlottantesimo,  prima  e non  compresovi  quel- 
lo della  nascita  del  figliuolo.  Confr.  § 51'»,  testo.  i\. 
3. Nondimeno,  evvi  una  differenza  essenziale  tra  l'i- 
potesi attuale  e gli  altri  casi  in  cui  sia  necessario, 
per  I*  applicazione  delle  disposizioni  della  legge, 
determinare  1’  epoca  del  concepimento,  in  lesi 
generale  , il  figliuolo  può  , tenendosi  d'  altron- 
de nei  limiti  qui  sopra  indicati  , assegnare  al 
auo  concepimento  il  momento  più  favorevole  ai 
suoi  interessi,  senza  che  il  giudice  sia  autoriz- 
zato a riportare  quest’ avvenimento  ad  un'epoca 
diversa.  Non  è lo  stesso  nella  ipotesi  presente.  Se, 
per  esempio,  la  detenzione  della  donna  fosse  du- 
rata dal  trecentesimo  giorno  sino  ai  diigeolollan- 

la  prIU  ioc«  r f'o  fa  u*o  in  questo  li:o*.*o  il  noalro 
•rt.  *63  , c però  P abbiami)  sostituita  al  vocabolo  de- 
Stagiono, 
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D*  altronde  , non  è necessario  che  il 
fallo  del  rapimento  sia  sialo  preceden- 
temente giudicato  da  un  tribunale  di 
giustizia  repressiva  (11).  L*  eccezione  in 
discorso  non  si  applica  che  al  ratto  av- 
venuto con  violenza  , e non  già  al  rat- 
to per  seduzione  (12).  Questa  eccezione 

tesimoquinlo  giorno  prima  della  nascita  del  fi- 
gliuolo, e questi  volesse  collocare  il  suo  concepi- 
mento in  tale  intervallo  di  tempo,  il  giudice  non 
sarebbe  obbligalo  di  ottenersi  a questa  determi- 
nazione : egli  potrebbe,  facendo  uso  del  poter# 
discrezionale  che  1'  art.  310  (283)  gli  cencedjt , 
appunto  per  l’incertezza  che  regna  su!  momento 
del  concepimento  , rigettare  la  domanda  di  in- 
dagine di  paternità,  se  le  altre  circostanze  del 
la  causa  tendessero  a dimostrare  che  essa  non 
fosse  fondala. — Ma  quid  iuris , se  la  detenzione 
si  fosse  prolungata  dal  principio  del  trecentesimo 
giorno  insino  alla  fine  del  cenlollanlesimo  gior- 
no prima  del  nascimento  ? La  paternità  del  ra- 
pitore parrebbe  dover  essere  la  conseguenza  for- 
zata di  un  simigliente  concorso  di  circostanze. 
Nondimeno,  in  questo  caso  ancora  , la  sentenza 
che  negasse  di  dichiarai  la,  sfuggirebbe  alla  cen- 
sura della  corte  di  cassazione.  Confr.  in  senso 
diverso  : Rollami  de  Yillargues  , n.  288  ; DjI- 
viucourt , I,  p 233;  Toullier,  11,  911. 

(Il)  Confr.  Parigi,  28  luglio  1821  , Sir.,  XXI, 
2 , 2331  II  Loiseau  ( p.  118  ) e’I  Toullier  ( Il  , 
911)  enu  .ciano  un'opinione  contraria  a quella 
che  uoi  professiamo.  Ma  essi  non  adducono  al- 
cuna ragione  in  appoggio  del  loro  mudo  di  ve- 
dere , il  qual.*  è respinto  dal  lesto  stesso  dd* 
1*  art.  310  (283),  c *1  quale*,  se  venisse  ammes- 
so, darebbe  luogo  nella  pratica  ad  inconvenien- 
ti gravissimi. 

(12}  Risulta,  in  fatti,  dalla  discussione  presso 
il  consiglio  di  Stalo  ( confr.  nota  (7)  supra,  pag. 
precedente,:  1."  clic  si  è venuto  ad  ammettere  lo 
indagini  sulla  paternità  in  caso  di  ratto,  unica- 
mente per  effetto  della  supposizione  che  quest'av- 
venimento potrebbe  dar  luogo  a danni  ed  interes- 
si verso  la  madre  ; 2.°  che  se  sono  stale  defini- 
tivamente ammesse  tali  indagini  iu  questa  ipotesi 
eccezionale,  ciò  é avvenuto  unicamente  per  la  ra- 
gione che  la  durala  più  o meno  lunga  della  de- 
tenzione ( séquestralion ) della  madre,  pel  tempo 
corrispondente  a quello  del  concepimento  , po- 
trebbe somministrare  la  prova  della  paternità  del 
rapitore.  Ora,  queste  due  considerazioni  non  si 
applicano  in  vcrun  modo  ai  ratto  per  sedu- 
zione. In  fatti,  da  un  canto,  questo  ratto  non 
era  qualificalo  reato  dal  codice  penale  del  28 
settembre  8 ottobre  1791  ; e benché  sia  punito 
dal  codice  penale  attuale,  non  potrebbe,  neppure 
oggidì,  dar  luogo,  contrariamente  alla  regola; 
Volenti  non  fil  iniuria , a danni  ed  interessi  in 
prò  della  donna  sedotta.  Da  un  altro  canto  , il 
rallo  per  seduzione  non  Importa  , come  quello 
per  violeuzi  , I'  id/a  di  detenzione.  Finalmente, 

{ b ' V.  «rt.  '(»i  • **eg.  LL.  pen. 

(r)  v.  ari.  336  e •®g.  d io  l.L, 

(d;  la  B'U  a),  p.vg. 
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non  può  essere  estesa  al  caso  di  viola- 
zione (13). 

Del  resto,  la  regola  stabilita  nel  eo- 
irinciamento  di  questo  paragrafo  non  è 
di  ostacolo  che  il  figliuolo  naturale,  il 
quale  pretenda  di  essere  stato  volonta- 
riamente riconosciuto  , o nel  suo  atto 
di  nascita,  o in  un  altro  atto  autentico, 
possa,  nelle  ipotesi  prevedute  dagli  art. 
46  , 1335  e 1336  (48  R.  (a) , 1289  e 
1290),  provare  nel  modo  in  detti  arti- 
coli indicato,  che  c;li  sia  stato  legalmen- 
te riconosciuto  (14). 

faremo  osservare , che  nel  linguaggio  usuale,  il 
vocabolo  ratto  ( cnlòvemcnt)  suppone  una  vio- 
lenza esercitala  verso  In  persona  rapita,  e che  tale 
è pure,  secondo  il  discoi  so  di  Duveyrier,  il  signi- 
ficato net  quale  i compilatori  dcH’art.  340  (233 
intesero  quest*  espressione.  ConlY.  Dizionario 
dell*  Accademia , p.  Fnlèvement  (ratto);  Locré, 
/.egisl.  , t.  VI  , p.  322,  n.  42.  Nondimeno,  1*  o- 
pinione  contraiia,  nsepnata  da  Hollaod  de  Vii- 
largucs  ( n.  267  , è siala  consacrala  da  una  de- 
cisione della  corte  reale  di  Parigi  , del  28  lu- 
glio 1821  , ad  onta  di  un  parere  dato,  nel  sen- 
so dell* opinione  da  noi  emessa,  da  Grappe,  da 
Delacroii  Frainville,  e da  Donnei.  Vedi  Sir,,  XXI, 
2,  235.  Confr.  Delvincourt , I , p.  233.. 

(13)  Eiceptio  est  strictissimao  interprétationis, 
et  alias  non  est  eudem  ratio.  Richefotl,  suU'nrt. 
340  (263),  n.  2.  Vedi  però  in  senso  contrario: 
Lorré  . sull*  art.  340  (263  ; Loiseau  , p.  418  c 
419;  Delvincourt,  l„  p.  233;  Toullier,  11,  941. 
Quest’  ultima  opinione  ci  sembrA  respinta  non 
solo  dal  test)  . ma  eziandio  dallo  spirito  della 
legge.  In  fatti  , le  diverse  trasformazioni  subite 
dall' art.  340  263  provano,  che  il  caso  di  viola- 
zione sia  stato,  al  pari  di  quello  di  ratto,  pre- 
sente al  pensiero  del  legislatore  ; che  egli  li  a* 
vea  anzi  assimilali  limo  all' altro,  sotto  il  rap- 
porto dei  danni  ed  interessi  ai  quali  potrebbe- 
ro dar  luogo  a prò  della  madre;  c clic  per  con- 
seguente è avvenuto  per  intenzione  , e non  già 
per  dimenticanza,  clic  egli  non  ha  riprodotta  que- 
st'assimilazione  relativamente  alle  indagini  sul- 
la paternità.  Nò  si  può  non  approvare  la  deter- 
minazione che  egli  ba  presa  riguardo  a ciò.  lid 
in  vero,  chi  non  comprende,  che  anche  nel  caso 
in  cui  si  ammettesse  la  possibilità  del  concepi- 
mento in  conseguenza  di  una  violazione,  non  si 
potrebbe  tuttavìa  rinvenire  in  questo  fatto  pas 
saggierò  una  presunzione  di  paternità  equivalen- 
te a quella  che  risulta  da  una  detcn/iono  pro- 
lungata i er  un  tempo  piò  o meno  lungo? 

(14j  Confr.  §55,  testo  in  fine;  Merlin,  ftep.  , p. 
Stato  civile,  atti  dello  ( E tot  civil , actes  de  l’  ),  § 
2.  sull’art.  46(48  fi.  (òj  \ n.  6.  Vedi  però  Civ.  rig., 
13  marzo  1827,  Sir..  XXVII.  1, 444.  Questo  arresto, 
1 cui  motivi  sembrano  con  ’annare  la  dottrina  da 
noi  etilista,  unti  è precisamente  contrario  alla  no- 
ta {A!  V.  I * nolo  il'  . *3- 

(«  V.  I,  uui«  a , 


§ 570. 

b.  Delle  indagini  tulla  maternità. 

Le  indagini  sulla  materfiiO  sono  per- 
messe. Art.  341,  comma  1 (264  R.  (<?)  , 
comma  1).  In  altri  termini,  il  figliuolo 
naturale  , ed  ogni  altra  persona  legal- 
mente interessala  a stabilire  la  filiazione 
materna  di  questo  figliuolo,  sono  ammes- 
si a farne  la  prova  (1). 

Questa  pruova  dee  , por  essere  com- 
piuta , racchiudere  : l.°  la  prova  dei 

stra  opinione  , poirhò  nella  specie  sulla  quale 
ha  pronunzialo,  il  figliuolo  che  faceva  indagini 
sulla  paternità,  erosi  limitalo  ad  offrire  la  prova 
dello  smarrimento  dei  registri  dello  stalo  civile, 
senza  articolare  che  nei  registri  smarriti  vi  fosse 
un  atto  di  riconoscimento  a suo  vantaggio. 

(1)  Nondimeno  , si  è preteso,  fondandosi  sul  se- 
condo comma  dell*  art.  341  (264  R.  (d)  ),  che  le 
persone  le  quali  volessero  stabilire  la  prova  del- 
ia filiazione  materna  di  un  figliuolo  , in  pregiu- 
dizio di  costui,  non  dovessero  esservi  ammesse. 
Vedi  in  questo  senso  : Duranlon  , III , 242  ( II, 
p.  82  , ediz.  tlauman  e C.  ).  R stato  ancor  giu- 
dicato, per  argomento  degli  art.  329  e 1166  25 1 
c 1119  . che  le  persone  chiamate  ad  esercitar 
diritti  successori  subordinali  alla  prova  della  fi- 
liazione materna  di  un  figliuolo  naturale,  non  po- 
tessero essere  ammesse  a somministrarla.  Vedi 
in  questo  senso  : Parigi , 16  dicembre  1833  , 
Sir.,  XXXIV  , 2,  184;  Parigi,  li  mano  1837, 
Sir.  , XXXVII  , 2 , 369  ; Amicos  , 25  gennaio 
1838  , Sir. , XXXVIII  , 2 , 457.  L'  opinione  del 
Duranton  cl  sembra  essere  in  opposizione  for- 
male col  l.°  comma  dell*  art.  341  (264  R.  {$■,  ), 
il  quale  ammettendo  in  un  modo  assoluto  le  in- 
dagini sulla  maternità,  le  permette  perciò  a qual- 
sivoglia persona  legalmente  interessata  a stabi- 
lire la  filiazione  materna  di  un  figliuolo  natu- 
rale. Il  2.°  comma  dell' ori.  341  (264  R.  (/)  ) non 
si  occupa,  egli  è vero,  che  dell'ipotesi  in  cui 
lo  stesso  figliuolo  promuova  indagini  sulla  ma- 
ternità. Ma  è cosa  evidente,  che  questo  comma 
ha  per  unico  oggetto  il  regolare  il  modo  onde 
la  prova  della  filiazione  materna  debba  essere 
somministrala , e non  già  lo  Indicare  le  persone 
chi’  sono  autorizzate  n fare  indagini  sulla  ma- 
ternità. Le  espressioni  ; « il  figlio  cho  reclame- 
rà la  madre  ( Eenfant  qui  reclamerà  sa  mère)  ». 
sunu  enunciative  c non  limitative  : Lea  statuii 
de  eo  quod  flt  plerunxqae.  Tale  si  è pure  l'opi- 
nione di  Merlili  ( Itep  , p.  Maternità,  n.  5 . Del 
resto  , noi  non  argomenteremo  , ad  esempio  di 
questo  autore,  dall' art.  342  ‘265},  il  quale  non 
ri  seinhm  concludente.  Ma  trarremo  un  argo- 
mento piò  decisivo  dall*  art.  340  263  * , il  qua- 
le, nel  caso  erec/ionale  che  prevede  , pernii' Ito 
le  indagini  sulla  paternità  ad  ogni  persona  in. 

'</  f / V*.  » ( d t*  itola  *i  , 
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parlo  della  donna  che  si  pretenda  esse- 
re la  madre  di  un  dato  figliuolo  natu- 
rale ; 2.°  la  prova  dell'  identità  di  un 
tal  figliuolo  con  quello  ond’  essa  slesi 
sgravata  (2).  Art.  1341  , comma  2 (2t>4 
E.  (a),  comma  2).  Laonde,  la  prova  del* 

tcrcssata.  A maggior  ragiono  adunque  debh'  rs- 
sere  lo  stesso  dello  indagini  sulla  maternità,  t hè 
la  legge  rispuntila  in  un  modo  assai  più  favo- 
revole. Queste  osservazioni  ci  dispensano  dal 
Confutare  le  proposizioni  erronee  che  servono  di 
base  alle  decisioni  qui  sopra  citate.  Ogni  per- 
sona legalmente  interessata  a provare  la  filia- 
zione materna  di  un  figliuolo  naturale  essendo 
ammassa  file  indagini  sulla  maternità,  diviene 
inutile  lo  esaminare,  S»'"  fazione  di  cui  gode  a 
quesl’efleito  il  figliuolo  naluialr  passi  o no  ai 
tuoi  successoti,  poiché  questi  ultimi  possono  e- 
sercitarla  nel  proprio  loro  nome.  Confr.  Rie. 
rig. , 12  giugno  182>1  , Sir.  , XXI 1 1 , 1 , 391  ; 
Civ.  rig.  , 7 aprile  1830  , Sir.  , XXX,  1 , 175. 

(2  Vedi  la  compilazione  primitiva  dell’ art. 
311  (2ft1  R.  6 ),  e le  osservazioni  presentate  da 
Rccdcrer , nel  tempo  della  discussione  presso  il 
consiglio  di  Stato,  nella  seduta  del  20  brumale 
anno  X ( Locié  , Legisl.  , t.  VI  , p 30,  ait.  7 , 
p.  123,  n.  10). 

<3j  Toullier,  li,  970  e 971.  Bourges,  2 mag- 
gio 1837  , Sir.  , XXXV’lll  ,2,5.  Confr.  Bour* 
ges  , 4 gennaio  1839  , Sir.^XXXIX,  2,  *290.  Ve- 
di io  senso  contrario  : Lncré  . IV,  p.  221;  Del- 
vincourl , I , p.  231  ; proudhon  , Il  , p.  100; 
Durarilon  , li!,  238  (Il  , p.  80,  ediz.  Oauman  c 
C.  );  Dall  >z,  Giur.  yen.  , p.  Filiazione,  pag.  007, 
n.  8 ; Dissertazione  di  Dcnioloinbe  ( Rivista  di 
legislazione,  I,  p.  4:7  ; Osservazioni  critiche  sulla 
prima  delle  c tale  decisioni  della  co  te  ili  Bour- 
es  , Sir.  , XXXVIII,  2,3;  Bastia  , 17  difeni- 
le 1831,  Sir. . XXXV,  2,  323.  Quesl'ultima  opi- 
nione ci  sembra  essere  in  opposizione  fai  male 
col  testo  dell' art.  311  ,201  R.  c ),  dal  quale  ri- 
sulta , a parer  nostro,  clic  la  filiazione  materna 
debba  essere  protata  direttamente,  pei  mezzo  della 
giustificazione  del  fatto  che  solo  può  render  cer- 
ta la  maternità  . ititi  a dire  , del  parto  ; e che 
il  legislatore  abbia  riguardata  come  insudicien- 
te la  prova  indiretta  risultante  dal  possesso  di 
stato,  il  quale,  per  quanto  costante  si  supponga, 
non  somministra  che  una  presunzione  più  o me- 
no incerta  della  maternità.  Quest' argomento  ac- 
quista un  nuovo  grado  di  forza  dalla  combina- 
zione dell’a>t.  311  i.2(»i  R.  d)  ) , con  gli  art.  319 
(211)  e seguenti,  relativi  alla  prova  della  filiazione 
dei  figliuoli  legittimi.  Ne  risulta  in  fatti  che  il 
silenzio  dell' art.  311  (234  R.  (e))  sul  possesso 
di  stato  non  ò un' omissione  involontaria,  ma 
una  esclusione  riflettuta.  Che  si  oppone  mai  a 
tali  ragioni?  Argomentasi  in  primo  luogo  dalla 
compilazione  p*  imi  li  va  dell'art.  311  251  ti.  /)}, 
il  quale  conteneva  una  disposizione  rosi  concepii- 
ta  : « Il  reclamante  non  poti à - essere  ammessi 
* alla  prova  tr.-t •moniale  di  questi  falli  ( il  parta 
v e fidenti  fili.  se  non  vi  sia  un  rominciauieiilo  di 
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l.i  filiazione  materna  di  un  individuo  non 
risulterebbe  in  un  modo  suflìcicnle  dal 
possesso  costante  dello  stato  di  figliuolo 
naturale,  di  cui  quest'individuo  godessé 
rispetto  alla  donna  alla  quale  la  muter- 
uità  venga  attribuita  (3J. 

a prnova  per  iscritto,  o un  possesso  costante  delta 
a qualità  di  figliuola  naturale  della  madre  che  egli 
a reclama  »,  e della  soppressione  di  queste  ulti- 
me espressioni  nella  compilazione  definitiva  dei- 
pari. 311  2ft1  R.  g - soppressione  falla,  si  dice, 
per  elfelto  dell 'opinione  emessa,  nel  tempo  della 
discussione  presso  il  consiglio  di  Stato,  da  Por- 
tali», il  quale  sostenne  che  il  possesso  costan- 
te dello  stato  di  figliuolo  naturale  min  firmasse 
soltanto  un  principio  di  prova,  ma  la  prova  più 
compiuta  della  filiazione  materno.  Confr.  Lncré, 
Legisl. , t.  VI,  p.  30,  art.  7 , p.  125,  n.  9. 
Noi  risponderemo  a questa  obiezione,  che  niente 
prova,  fa  Soppressione  della  disposizione  qui  so- 
pra  trascritta  essere  stata  pi odolla  dalle  osserva- 
zioni fatte  dal  Portali».  Ed  in  vero  , il  processo 
verbale  dello  discussione  è del  tutto  silenzioso 
sopra  tal  punto  ; « *1  suo  silenzio  è tanto  più 
notevole , iti  quaiitocliò  questo  stesso  processo 
verbale  si  spiega  in  un  modo  precisissimo  sul- 
P esito  delle  due  altre  emendazioni  proposta 
dal  ministro  della  giustizia  e dal  .Malcvillc.  In 
breve  , il  processo  verbale  comprovando  1'  ado- 
zione dell’ articolo  proposto  dalla  sezione  d»  le- 
gislazione, senza  fare  alcuna  menzione  deìl’ain- 
messione  della  emendazione  presentala  dal  Por- 
tali». conviene  conchinderné  che  una  t ile  emen- 
dazione sia  stala  implicitamente  rigettala  nel 
tempo  della  discussione  presso  il  consiglio  d| 
Stato.  Quanto  alla  soppressione  falla  dallo  se- 
ziono di  legislazione  , nel  tempo  in  cui  fu  pre- 
sentata la  compilazione  elio  passò  definitivamen- 
te nel  codice , essa  può  spiegarsi  in  diìfcrcnli 
modi.  Ma  il  modo  meno  ragionevole  é,  a parer 
nostro  . quello  degli  autori  che  noi  combattia- 
mo ; perciocché,  se  la  sezione  di  legislazione  a- 
Vesse  voluto  sanzionare  1*  opinione  del  Portali», 
non  si  sarebbe  limitata  a fare  il  troncamento 
che  ha  effettuato,  ma  avrebbe  inserita  nel  codi- 
ce una  disposizione  formale  sii  questo  proposi- 
to. Ad  ogni  modo  , qualunque  sieno  te  ver.*  ra- 
gioni delta  sopptessiuiio  di  cui  si  tratta,  la  let- 
tera della  logge  essendo  chiara  e precisa  , non 
evvi  alcun  m ilivu  per  allontanarsene. Si  pretende 
in  secondo  luogo,  clic  la  domanda  formala  dall'in- 
dividuo  , che  goda  del  possesso  costante  dello 
Stato  di  figliuolo  naturale,  a (ine  di  far  dichia- 
rare la  sua  filiazione  materna  , n >n  costituisca 
una  indagine  sulla  maternità,  poiché  questo  in- 
dividuo non  ha  n reclamare  uno  stato  che  egli 
possiede  di  già.  Siffatto  ragionamento  non  pro- 
va nulla,  perché  prova  troppo:  in  fatti,  p .l.rh 
b'esso  venir  applicalo  ugualmente  Unto  alle  in- 
dagini sulla  paternità,  quanto  alle  indagini  suiti 
maternità.  Il  PcmuloniUe . egli  è vero  , uni  ha 
indietreggialo  dinanzi  a questa  conclusione  pa- 
radossale. Confr.  § 359,  iuta  (2),  p.»g.  437.  M.i 
il  suo  sistema,  del  pari  che  il  sistema  degli  amo- 
ri , i quali  , mentre  ammettono  il  possesso  Ut 
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Ma  allorché  questo  possesso  di  stato 
sia  accompagnato  dalla  prova  legale  del 
parto  della  donna  sulla  cui  maternità  si 
muovano  indagini  , esso  basta  per  pro- 
vare P identità  dell'individuo  che  ne  go- 
da, col  figliuolo  che  questa  donna  abbia 
artorilo  , e conseguentemente  per  ista- 
lli re  la  filiazione  materna  di  questo  in- 
dividuo (4).  Se  il  possesso  di  stato  ve- 
nisse posto  in  contestazione  , potrebbe 
farsene  la  prova  per  testimoni,  sebbene 
non  vi  fosse  alcun  principio  di  prova 

stato  per  rispetto  alla  filiazione  materna,  lo  ri- 
gettano poi  quanto  alla  filiazione  paterna  , non 
tende  niente  meno  che  a tacciare  i compilatori 
del  codice  della  più  grave  inconseguenza.  In  fat- 
ti , se , secondo  la  loro  idea,  il  possesso  di  sta- 
to avesse  potuto  somministrare  una  prova  com- 
piuta della  filiazione  materna,  esso  avrebbe  do* 
mio  egualmente  , ed  anzi  a maggior  ragione  , 
essere  sufficiente  per  provare  la  filiazione  pater- 
na ; e non  vi  sarebbe  stato  alcun  ragionevole 
motivo  da  proscrivere  in  un  modo  assoluto  le 
indagini  sulla  paternità.  Con  questo  spirito  ap- 
punto era  conccpula  la  legge  del  12  brumale 
anno  II,  la  quale  ammetteva  il  possesso  di  sta- 
to come  prova  tanto  della  filiazione  paterna 
quanto  della  filiazione  materna  ; mcnlrcchè  , a 
differenza  della  legislazione  dell’  anno  11  , la 
quale  eresi  ristretta  a circoscrivere  dentro  dati 
limiti  le  indagini  sulla  paternità,  i compilato- 
ti del  codice  civile  le  hanno  vietate  per  regola 
generale,  nè  le  hanno  permesse  che  per  eccezio- 
ne in  caso  di  ratto.  La  qual  proibizione  dimostra 
che  essi  non  hanno  considerato  il  possesso  di  sta- 
to come  sufficiente  per  isiabi lire  la  prova  della 
filiazione  paterna  , nè  conseguentemente  quella 
della  filiazione  materna.  Confr.  la  n Jta  che  segue. 

(4|  Quando  il  Tortai is  diceva  , che  il  possesso 
costante  è una  prova  compiuta  dello  stato , egli 
enunciava  una  proposizione  la  quale  , ragione- 
volmente parlando,  è per  certo  soggetta  moltis- 
simo a contestazione.  Il  possesso  di  stato  non 
ingenera  che  una  presunzione  di  filiazione:  pre- 
sunzione, che  il  legislatore  poteva,  siccome  l'ha 
praticato,  ammettere  in  fatto  di  filiazione  legit- 
tima, e rigettate  in  materia  di  filiazione  natura- 
le. Il  Puitulis  sarebbe  rimasto  tra' confini  del 
vero,  se  egli  si  fosse  limitalo  a dire  che  il  pos- 
sesso di  stalo  è una  prova  compiuta  dell’  iden- 
tità. E probabilmente,  movendo  appunto  da  questa 
idea,  la  quale,  dieltu  P ossei  vaziuuc  del  Porialis. 
dovette  natui  a lineine  presentarsi  alla  mente  dei 
membri  della  sezione  di  lcg»slazione,qucsla  sezione 
modificò  la  compilazione  primitiva  (iella  disposi- 
zione trascritta  nella  nota  precedente.  Questa  com- 
pilazione in  fotti  presentava  una  doppia  inesattez- 
za. Da  uii  canto  il  possesso  di  slalu  formando  una 

(.1’  Confp,  la  delta  nota  a , | , pag  f o.  Pongasi 
lucilie  rii  • a le  e*j>r«-s»»oi.i  dell' uri.  3fi  del  C.  C.  • Mon 
»arn  ammesso  ; >1  figliuolo  i a somiuiuisiraroa  la  piuma 
ptr  testimoni,  £•-*  u*»u  «juaudo  %i  si.i  già  un  princ  pio  ili 
pruoits  p«  r Le*. Uu  » | si  iO£ò,u  oJ-w  4iuv»lo  alUu  dal 


por  iscritto,  purché  esistesse  una  prova 
letterale  ovvero  un  principio  di  prova 
per  iscritto  del  parlo  (5). 

In  mancanza  del  possesso  di  slato  del 
quale  abbiamo  ora  parlato,  la  prova 
testimoniale  dell'  identità  non  è animes- 
sibile  se  non  in  quanto  ne  esista  un 
principio  di  prova  scritta  (a).  Il  princi- 
pio di  prova  dell’  identità  non  può  essere 
surrogato  nè  dalla  prova  letterale , nè  t 
a maggior  ragione,  da  un  principio  di 
prova  per  iscritto  del  parto  (6).  In  nessun 

prova  compiuta  dell’  identità  , si  restava  al  di 
qua  del  vero  non  riguardandolo  che  come  un  sem- 
licc  principio  di  prova  di  questo  primo  fatto.  Da 
un  altro  canto,  il  possesso  di  stalo  non  sommini- 
strando un  indizio  diretto  del  parto,  si  andava 
aldi  là  del  vero , considerandolo  come  un  prin- 
cipio di  prova  di  questo  secondo  fatto.  Tale  si 
è,  a nostro  avviso,  il  doppio  motivo  che  ca- 
gionò la  soppressione  delle  espressioni:  o un  pos- 
sesso costante  della  qualità  di  figlio  natura- 
le della  midre  che  egli  reclama  , le  quali  figu- 
ravano primitivamente  in  continuazione  del  3.° 
comma  dell’  art.  3tl  ;2ft4  K.  (6)  ).  Del  resto  non 
era,  secondo  questo  sistema,  cosa  assolutamente 
indispensabile  il  formolare  in  un  modo  espres- 
so la  proposizione  che  abbiamo  enunciata  nel 
testo.  Ed  in  vero,  la  ragione  indica,  fatta  astra- 
zione da  ogni  d sposizione  legislativa,  che  iden- 
tità dell’individuo,  il  quale  si  pretenda  dato  alta 
luce  da  una  determinata  donna  , trovasi  dimo- 
strala il  più  compiutamente  che  sia  possibile  dal 
possesso  di  sialo  di  questo  individuo  , ravvici- 
nato alla  prova  legale  del  parto  della  donni  , 
rispetto  alla  quale  egli  ne  goda.  Confr.  Rouen , 
20  maggio  1829,  Sir. , XXX Vili,  2,  fi,  nella  no- 
ta, e la  nota  seguente. 

(3]  In  vano  si  ohbiellcrebbe,  che  in  tal  modo 
si  perverrebbe  alla  prova  lestimoniale  dell’iden- 
tità, senza  principio  di  prova  scritta  di  quest’ ul- 
tima, contrariamente  al  divieto  stabilito  dal  3.° 
comma  dell’  art.  311  i2fil  R.  (c)].  Confr.  la  nota 
seguente.  Di  fatti,  uopo  è notare,  che.  nell’ipo- 
tesi di  cui  si  tratta  , P identità  risulta  per  via 
di  conseguenza  dal  ravvicinamento  del  posses- 
so di  stato  e.  del  parlo,  c clic  per  tal  guisa  la 
prova  letterale  o il  principio  di  prova  scritta  di 
q unsi’ ultimo  fatto  può,  in  siffatta  ipotesi,  venir 
riguardalo  , sino  ad  un  certo  punto  , come  un 
indizio  della  stessa  identità. 

fi)  Ciò  i istilla  tanto  dal  contesto  gramaticale 
del  Tari,  itti  (2fi4  R.  [d;  ),  quanto  dalla  di  scussi*)  no 
presso  il  consiglio  di  Stato.  Confr.  Locré,  Leg., 
I.  VI  , p.  124  c 123  , n.  8.  Tale  si  è pure  l'o- 
pinione unanime  degli  autori.  Confr.  Locré,  IV, 
p.  422  ; Loiseau.  p.  412;  Rolland  de  Villargues, 
un.  273  c 277  ; Dclviucourl  , 1 , p.  235  e 23’»  ; 

noiiro  uri.  afij  : ■ o «iu«  ufi  t « pr»*m  uioni  o gl'  indisi 
risiili  nuli  il  i falli  »ni0  a i|u«l  ti'iupo  rimanti  »i  trotino 
altlM.4a<«*«  gra»i  |»,*r  duU-rnmiart.*  P niunu'uiuu«  », 

[bi  ^ !</  Y»  I*  dall»  uuta  kt*  » l , p^g.  So. 
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eri  so  potrebbesi  osso  far  risultare  dal- 
l’alto di  nascita  dì  un  figliuolo  che  fos- 
se stato  partorito  dalla  donna  alla  qua- 
le la  maternità  venga  attribuita  (7).  Ma 
ogni  scritto  di  questa  donna,  il  quale  ten- 
desse a stabilire  che  il  figliuolo  il  qu::lc 
ivi  trovisi  nominalo  fosse  lo  stesso  di  colui 
ond’clla  siesi  sgravata,  potrebbe  essere  in- 
vocalo come  principio  di  prova  dell'  i- 
dcnlilà  dell'  individuo  , il  cui  posses- 
so di  stalo  , nella  data  di  tale  scritto  , 

Toullicr  , 11,  012  a OH,  c 918;  Prnudhon  , 11, 
p.  97  c 08  ; Merlin,  Quest.  , p.  Maternità  ; Gir. 
cass.,  28  maggio  1810  , Sir.  , X . 1 , 193. 

(7)  La  prima  compilazione  dell' art.  alt  (261 
R.  (a))  conteneva  un  quarto  comma  cosi  concepi- 
to : « 11  registro  dello  stato  civile  che  comprilo- 
« verà  la  nascila  di  un  figliuolo  nato  daHa  madre 
« reclamata,  e del  quale  non  sarà  provata  la  mor- 
<r  te,  potrà  servire  di  principio  di  prova  scritta  ». 
Ma  nella  seduta  del  26  brumale  anno  X,  il  mini- 
stro della  giustizia  propose  la  soppressione  di  que- 
sta disposizione,  facendo  osservare,  che  la  qui- 
stione  consistendo  appunto  nel  sapere  se  il  re- 
gistro si  applicasse  o no  al  reclamante  , il  de- 
durre dallo  stesso  registro  i primi  tratti  di  lu- 
ce su  tale  applicazione  era  un  aggirarsi  dentro 
un  circolo  vizioso.  Il  Boutay  adottò  questa  cor- 
rezione a nome  della  sezione  di  legislazione,  la 
quale  non  riprodusse  più  il  comma  qui  sopra  tra- 
scritto nella  compilazione  definitiva  dell’arl.  341 
(261  R.  (b)  ).  Confr.  Locré,  Ughi  , t.  VI,  p.  30, 
art.  7;  p.  124,  nn.  7 e 8;  p.  119,  art.  28.  Tale 
si  è pure  la  dottrina  insegnata  dagli  autori,  e con- 
sacrata dall’ arresto  citato  nella  nota  preceden- 
te. Vedi  altresì:  Bourges,  2 maggio  1837,  Sir., 
XXXYIII  ,2,5. 

(8)  Non  vi  potrebbe , a rigore  , essere  alcun 
principio  di  prova  scritta  deir  identità;  percioc- 
ché , per  quanto  precise  fossero  le  enunciazio- 
ni dello  scritto  invocato  come  tale,  sarà  sempre 
possibile  il  sostenere  che  questo  scritto  non  riflet- 
ta colui  al  quale  si  pretenda  di  applicarlo.  Confr. 
la  nota  precedente.  Il  solo  mezzo  da  uscire  da 
questa  difficoltà,  della  quale  niun  autore  sem- 
bra essersi  finora  avveduto  , è quello  di  am- 
mettere il  reclamante,  il  quale  produca  uno  scrit- 
to da  cui  intenda  di  far  risultare  un  principio 
di  prova  della  sua  identità  col  figliuolo  parto- 
rito dalla  sua  pretesa  madre  , a provare  , per 
mezzo  del  possesso  di  stato  onde  godeva  nell’e- 
poca in  cui  questo  scritto  sia  staio  fatto  , che 
esso  si  applichi  realmente  a lui.  Si  obiettereb- 
be forse  contro  questo  sistema  , che  se  1*  invo- 
calo possesso  di  stato  fosse  ancor  esso  impu- 
gnato , e bisognasse  per  istabilirlo  venire  ad 
una  prova  testimoniale,  l’ammessione  di  questa 
prova  conslituirebbe  una  violazione  dell’art.  311 
(261  U.  (e)  ),  il  quale  vieta  di  provore  I*  identità 
per  testimoni  senza  un  preesistente  principio  di 
prova  scritta  ? Noi  risponderemmo,  che  altra  cosa 

(«)  W (°)  (4  W [/)  V*  la  detta  noia  [a]  , I , pag. 


— UBRO  PRIMO  443 

fosse  conforme  alle  enunciazioni  cito 
qucslo  racchiuda  (8). 

La  prova  dell’  identità  può  farsi  po- 
steriormente a quella  -del  parlo.  Queste 
due  prove  possono  anche  farsi  cumula- 
tivamente (9).  Ma,  giusta  la  natura  del- 
le cose  , la  prova  dell’ identità  non  po- 
trebbe precedere  quella  del  parto. 

Il  parlo  può  esser  provato,  sia  mer- 
cè la  pruova  letterale  , sia  mercè  la 
pruova  testimoniale  (IO).  Ma  questa  ul- 

è lo  stabilire  I*  iclcnlìlà  del  rerl.m.inte  col  li- 
gliuolo  che  la  sua  pretesa  madre  deve  aver  parto- 
rito, ed  altra  rosa  è il  provare  l'identità  del  re- 
clamante coll’  individuo  nominalo  nello  scritto 
che  egli  voglia  farsi  applicare;  e che  le  dispo- 
sizioni proibitive  dell*  art.  341  (261  R.  [d\  ) riflet- 
tono soltanto  la  prima,  non  già  la  seconda  di  tali 
prove.  D’altronde,  è ben  mestieri  di  trovare  il 
modo  da  render  possibile  l’ applicazione  della  leg- 
ge; c quello  che  noi  abbiamo  indicato  ci  sembra 
ragionevole  , immune  d ogni  inconveniente  , c 
conforme  allo  spirito  generale  della  legislazione. 
Se  il  reclamante  goda  del  possesso  costante  del- 
lo stalo  di  figliuolo  naturale  della  donna,  di  cui 
egli  provi  il  parto,  egli  giustifica  con  ciò  ap- 
punto in  un  modo  compiuto  la  sda  identità  col 
figliuolo  ond’  essa  slesi  sgravata.  In  mancanza 
del  possesso  di  stalo  , del  quale  abbiamo  ora 
parlato , é necessario  almeno  un  principio  di 
prova  scritta  dell’idcntilà.  Va  II  reclamante  può 
stabilire,  mercè  la  eonf/rmilà  delle  enunciazio- 
ni dello  scritto  presentalo  come  principio  di  pro- 
va, col  possesso  di  stalo  ond’ egli  allora  godeva» 
che  a lui  appunto  questo  scritto  si  applichi. 

(9)  Il  Toullier  (11,942)  sostiene  per  contrario, 
che  la  prova  dell*  identità  non  sta  ammessibile 
se  pon  in  quanto  il  fatto  del  parto  fosse  di  già 
costante,  fondandosi  sul  riflesso  che  l’art.  341 
(261  R.  (a))  si  occupa  soltanto  della  prova  dell’  i- 
dentità,  c non  già  di  quella  del  parto,  la  quale 
egli  suppone  già  fatta  nel  momento  in  cui  sorge 
la  quistionedi  maternità.  Ma  questa  interpretazio- 
ne dell’ art.  341  (264  R.  \f)  ' , la  quale  è egual- 
mente proposta  dal  Merlin  ( Quhtioni , p.  Mater- 
nità ),  dal  Rolland  de  Yillargues  (n.275)  c dal 
Dalloz  (Giur.  gtn.  , p.  Filiazione  , pag.  667,  n. 
4)  , è evidentemente  contraria  al  contesto  grama- 
licale  di  quest'articolo,  giusta  il  quale  contesto 
la  prova  a farsi  da  colui  che  fa  indagine  della 
maternità  è una  prova  aomplessa  , che  dee  ver- 
sare a un  tempo  stesso  sul  fatto  del  parto  è sul- 
V identità. 

(10)  Il  Toullier  ( II,  94*2  e 943\  tenendo  dietro 
alle  conseguenze  del  sistema  d’interpretazione 
che  noi  abbiamo  esposto  e combattuto  nella  no- 
ta precedente  , sostiene  che  il  parto  non  possa 
altrimenti  provarsi  che  per  iscritto.  Il  Merlin 
( Kep,t  p.  Maternità,  n.  4‘  ha  cercato  di  confu- 
tarlo, c di  provare  che  questa  conseguenza  non 
derivi  dal  sistema  , di  cui  egli  si  è dichiarato 

3o.  Confr.  pure  la  nota  (a)  , pig  prooeJjal». 
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timo  non  è oprimi  mento  a minossi  bile  se 
non  in  quanto  esista  un  principio  Hi  prora 
per  iscritto  Hai  parto  (11).  In  quanto  a 
ciò,  è cosa  importatile  il  notare:  l.°clic 

10  scrino,  il  quale  contenesse  un  prin- 
cipio Hi  prova  «Idi*  identità  , rarcliiuHe- 
relilie  altresì  virtualmente  un  principio 
Hi  prova  del  parlo (12);  2.°  che  l’alto  di 
nascita  , al  quale  la  pretesa  madre  non 
fosse  concorsa,  non  formerebbe  nè  pro- 
va compiuta  , nè  pure  un  principio  di 
prova  scritta  del  parto  , benché  la  ili- 

paniRÌano.  Ma  , diciamolo  francamente  , ta  sua 
confutazione  lascia  mollo  a desiderare:  essa  sa- 
rchile siala  ben  più  compiuta  se , confessando 
l’errore  in  cui  exli  era  caduto  , il  Merlin  aves- 
se riconosciuto  che  le  disposizioni  dell' art.  311 
(261 1 K.  iu  ) si  applicano  tanto  alla  prova  del  par- 
lo quanto  a quella  dell'identità.  Vedi  in  questo 
senso  : Duianton  « III  , 210  ( Il  t p.  81  , ediz. 
Ilouman  c G.).  Confr.  Delvincourt  , I , p.  233. 

(11)  Merlin,  op.  e p . ciC. , n.  3 e 4;  Duranlon, 
luogo  cil.  Il  Delvincourt  ( luogo  cìl.  ) picteade 
che  il  parlo  possa  venir  provato  per  testimoni  , 
tuttoché  non  vi  sia  alcun  principio  di  prova  scrit- 
ta. attesoché  Tari.  311  (201  li  \h  ) non  esige  prin- 
cipio di  piova  che  per  l'identità  c;.  Laonde  , il 
sistema  da  noi  combattuto  nella  nota  (0,  stipra, 
pag.  precedente,  mena  il  Toullier  e il  Delvincourt 
a due  opiukini  diametralmente  opposte. Agognia- 
mo che,  in  questo  stesso  sistema,  l'opinione  del 
Delvincourt  non  reggerebbe  al  più  leggiero  esa- 
me. Ed  in  vero,  è impossibile  il  concepire  che 
uno  scritto,  il  quale  formerebbe  un  principio  di 
piova  dell*  identità  di  un  individuo  col  figliuo- 
lo che  una  douna  avesse  partorito,  non  formasse 
in  pari  tempo  uu  principio  di  prova  del  parlo 
di  questa  donna. 

(12)  Confr.  Merlin  , op. , p.  e luogo  cil.  ; Du- 
ratiton  , 111  , 237  , nota  2,  e 210  (II  , p.  79  , 
noia  5 , e p.  81  , ediz.  Uauman  e C.  ). 

(1.1)  Secondo  il  .Mcilin  (Quest.,  p.  Mat  mila), 

11  Toullier  (11,  806  ed  867 j,  il  Proudhon  (II,  p.97 
e.  98)  e’I  Rolland  de  Villargues  (n.°  276),  l atto 
di  (lascila  formerebbe  in  tulli  i casi  , o per  lo 
meno  nell' ipotesi  preveduta  nel  testo,  una  piova 
compiuta  del  parto.  Secondo  il  Delvincourt  ( I, 
p.  233  e 234  esso  varrebbe  come  un  piincipio 
di  prova  scritta  di  questo  fatto.  Il  Merlin  invoca, 
in  uppoggio  della  prima  opiniooe , l’ari.  46  (18 
U.  :d'  ) del  codice  civile,  ed  uu  passo  dell’opinione 
emessa  da  Emmcry  in  occasione  della  discussio- 
ne insorta  nel  consiglio  di  Stalo  sulla  quislionc, 
se  le  indagini  della  maternità  «dovessero  o no 
essere  permesse  contro  uua  donna  maritala.  Confr. 
Locré  , Ugni.  , l.  VI  , p.  143  , n.  20.  Noi  ri- 
sponderemo dapprima  all'  argomento  tratto  dal- 
Tari.  46  (48  R.  è,  ),  che  esso  è fondalo  sopra  uua 
confusione  evidente  tra'i  fallo  della  nascila  e quel- 
lo dulia  filiazione.  Risulta  bensì  dall’art.  46  (48 

la)  b)  (c)  V.  U d«u«  nota  («(,  1,  p«g.  Se.  Confi.  I* 
vola  a , p*»g.  U*. 


chiarazione  di  nascita  fosso  stata  fatta 
da  una  dello  persone  indicale  nell*  art. 
56  (58)  (13)*,  3.°  che  la  scrittura  privala, 
colla  quale  una' donna  avesse  confessa- 
ta la  sua  maternità  o il  suo  parlo,  non 
costituirebbe  una  prova  compiuta  di  que- 
st’ultimo  fatto,  ma  ne  formerebbe  un 
principio  di  prova  scritta  (14). 

Del  reslo,  delle  presunzioni  gravi  ri- 
sultanti da  falli  di  giù  costanti  non  pos- 
sono stare  in  luogo  del  principio  di  pro- 
va scritta  , sia  del  parlo,  sia  dell'  iden- 

R.  /.i)  che  un  allo  di  nascita  prova  il  nascimen- 
to del  figliuolo  che  sia  stalo  presentalo  all' uffi- 
ciale dello  stalo  civile.  Risulto  anzi  daU’arl.  45 
( 47  ) , clic  l’ntlo  di  nascila  lo  prova  sino  alla 
querela  di  falso.  Ma  nè  dall*  uno  nè  dall’  altro 
di  questi  articoli  discende,  che  l'alto  di  nascita 
facci.i  egualmente  prova  della  filiazione  di  que- 
sto figliuolo,  vale  a dire,  del  parlo  della  don- 
na che  in  quell’ allo  trovisi  designala.  Di  fatti, 
il  codice  contiene  una  disposizione  speciale  sulla 
forza  provante  degli  atti  di  nascila  per  quanto 
concerne  la  filiazione.  Questa  disposizione  che, 
standosi  al  sistema  sostenuto  dal  Merlin,  sareb- 
be stala  compiutamente  inutile , è quella  del- 
l'ail.  319  (241).  Or»  , una  tale  disposizione  è 
collocata  nel  capo  intitolato:  Della  filiazione  dei 
figli  legìttimi:  e ssa  è dunque  estranea  ai  figliuo- 
li naturali,  nè  potrebbe  assere  a costoro  estesa, 
perchè  essa  è eccezionale  di  sua  natura  , e con- 
traria ai  princìpi  generali  , sui  quali  è fondata 
la  forza  provante  degli  alti  islrunicntarl.  Final- 
mente , dal  sistema  che  noi  respingiamo  risul- 
terebbe . che  la  dichiarazione  di  maternità  fatta 
dal  padre  di  un  figliuolo  naturale  proverebbe  , 
se  fosse  consegnata  nell'alto  di  nascita  , la  filiazio- 
ne materna  di  questo  figliuolo,  tuttoché  Tari.  336 
(259  K . g ) dica  positivamente  il  contrario.  Quanto 
all' obbiezione  dedotta  dalla  discussione  presso 
il  consiglio  di  Stalo,  risponderemo  che  PEmme- 
ry  , nel  dire  rhe  l'atto  di  nascila  di  un  figlio 
naturale  dispensava  costui  dal  far  valere  ogni 
altra  prova  del  parto  della  propria  madre,  non 
emise  che  Una  semplice  opinione  ; che  egli  non 
la  emise  che  di  passaggio  , in  occasione  di  una 
quistione  del  tutto  diversa  da  quella  di  che  ora 
ci  occupiamo;  che  niente  prova,  che  questa  opi- 
nione sia  stata  adottata  dal  consiglio  di  Stato  ; 
e finalmente  , che  essa  non  putrebbe  prevalere 
contro  le  disposizioni  della  legge.  Porremo  line, 
facendo  notare  che  se  l’atto  di  nascila  non  for- 
ma una  prova  compiuta  del  parlo  , le  disposi* 
zioni  degli  art.  324  e (347  (216  c 130 1 j ^oppon- 
gono invincibilmente  che  esso  possa  essere  invo- 
calo come  principio  di  prova  scritta  di  questo 
fatto.  Vedi  in  questo  senso:  Duranlon,  III,  237 
(11,  p.  79,  cdu.  Iluuman  c C.  ).  Cunfr.  Botir- 
ges,  2 maggio  18:17  , Sir.,  XXXVIII  ,2,  5. 

(14)  Confr.  § 568  ter,  nota  (3)  , pag.  433. 

[<L  (•)  (/)  V.  I , nota  (à) , p»g.  ^3. 

tg:  V.  la  noia  g) , pag.  U*. 
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lità,  senza  del  quale  principio  di  prova 
scritta  non  è altri  ammesso  alla  pro- 
va testimoniale  della  maternità  natura- 
le («)  (15). 

Finalmente,  tutte  le  regole  relative  al- 
la maniera  di  provare  la  filiazione  ma- 
terna di  un  figliuolo  naturale  si  appli- 
cano non  solamente  all' ipotesi  in  cui  le 
indagini  sulla  maternità  si  facciano  dal- 
lo stesso  figliuolo,  ma  ancora  all'ipotesi 
in  cui  vengano  fatte  da  un’  altra  perso- 
na (16). 

Le  indagini  sulla  maternità  sono  per- 
messe contro  una  donna  maritata , pur- 
ché esse  non  debbano  avere  per  risulta- 
nicnlo  il  pervenire  alla  prova  di  una  fi- 
liazione adulterina  (17). 

L'azione  d'indagine  sulla  maternità  è 
imprescrittibile  rispetto  al  figliuolo  natu- 
rale, il  quale  non  può  nè  transigere  nè 
compromettere  su  questa  azione  (18).  l'er 
contrario  , le  altre  persone  , alle  quali 
compete  1’  azione  d'  indagine  sulla  ma- 
ternità , possono  compromettere  c tran- 
sigere sopra  questa  azione  , la  quale  si 
prescrive  riguardo  ad  esse  conformemen- 
te alle  regole  ordinarie  (19). 


ri 5)  In  «Uri  termini,  le  disposirieni  dell'art.  323 
(SU)  non  si  applicano  fuorché  ai  figliuoli  legittimi, 
c non  possono  essere  estese  ni  figliuoli  natura- 
li. Bollami  de  VillargOM,  n.  278.  Merlin.  Quest., 
p.  Maternità.  Toullier  , II  , 913.  Civ.  eass.  . 28 
maggio  1810,  Sir.,  X.  1 , 193.  Confr.  Dclvin- 
courl  , I . p.  2',U. 

Ufi)  Non  obstat,  art.  Sii,  comma  2 e 3 1281, 
li.  ( b ) , comma  2)  : I.ex  statuii  de  eo  quod  fit 
plerumque.  Conte,  nota  (1)  supra  , pag.  110  (e); 
Merlin,  Hep. , p.  Maternità,  n.  5;  Rie.  rig. , 12 
giugno  1823,  Sir.  , XX! Il , t , 391  ; Civ.  rig.,  7 
aprile  1830  , Sir. . XXX  , 1 , 17.1. 

(17)  /»«Tc ustione  presso  il  consiglio  di  Stato  ft.o- 
cré  , Leyitl.  ,1.  vi , p.  125  e 126  , n.  IO  : p. 
137  a 139  , n.  17;  p.  HO  a 114,  nn.  20  e 21). 
Merlin , Itep.  , p.  Maternità  , n.  7.  Toullier,  lì, 
917.  Confr.  § 572,  testo  e nota  (i). 

(a'  Tion  à coti  pretto  di  noi.  Confr.  In  nata  a’,  pag. 

Zi». 

yò)  V.  I * noi»  ^0. 

'/)  Nella  edis.di  Brus*»l[es  si  ella  la  noia  {jo\ 

Zacuamab,  Voi.  II. 


irato  primo.  445 

B.  DEI  DIRITTI  RISPETTIVI  DEI  FIGLIUOLI 

NATURALI,  E DEL  PADRE  E DELLA  MA- 
DRE LORO,  DELLO  STATO  CIVILK  DI  QUE- 
STI FIGLIUOLI. 

§ 571. 

l.°  Dei  diritti  del  padre  e delia  madre 
de’  figliuoli  naturali  riconosciuti. 

1 ) Il  padre  c la  madre  dei  figliuoli 
naturali  riconosciuti  godono,  in  virtù  di 
disposizioni  speciali  della  legge  : 

a.  Del  diritto  di  consentire  al  matri- 
monio di  questi  figliuoli.  Costoro  , in- 
fatti, del  pari  che  i figliuoli  legittimi  , 
non  possono  contrarre  matrimonio  senza 
aver  ottenuto  il  consenso  dei  propri  ge- 
nitori , o almeno  senza  averli  richiesti 
del  loro  consiglio  (1).  Art.  158  (172). 

b.  Del  diritto  di  domandare,  nel  caso 
preveduto  dall’  art.  182  (S.),  la  nullità 
del  matrimonio  che  questi  figliuoli  aves- 
sero contratto  senza  il  loro  consenso  (2). 
Art.  182  (S.) , cotnb.  158  (172). 

c.  Del  diritto  di  correzione.  Art.  383 
(310).  Il  diritto  di  correzione  dei  geni- 
tori naturali  è più  esteso  ancora  di  quel- 
lo de’  genitori  legittimi  , in  quanlochò 
non  è,  come  quest’ ultimo,  sottoposto  allo 
restrizioni  risultanti  dagli  art.  380  a 
382  (307  a 309)  (3).  Del  resto,  allorché 
un  figliuolo  naturalo  sia  stalo  ricono- 

M8)  Art.  1128,  2015,  2220  :t082.  1917  R.  (<P, 
2132  (tri  codice  civile,  uri.  tool  del  codice  di 
procedura  (1080  R.  (e>  I.L.  di  |-r.  civ.  ),  ed  arg. 
do  questi  articoli.  Confr.  art.  328  (250)  ; §.  571 
bis,  testo  n.  2 e 3;  Civ.  casa. , 1*2  giugno  1838. 
Sir.  , XXXVIII,  1 , 693;  Civ.  casa.,  27  febbraio 
1839  , Sir. , XXXIX  , 1 . 161. 

(19)  La  ragione  si  t.  che  il  risullamento  delle 
indagini  stilla  maternità  interessa  unicamente  le 
sostanze  di  queste  persone  , e non  già  il  loro 
stato. 

(1)  Confr.  § 462,  testo  n.  2 , » ; § 463,  lesto 
n.  8,  2). 

(21  Confr.  <$  462 , testo  n.  2 , 2j. 

(3)  Proudbon  . II  , p.  157.  Doranton,  III,  3C0 
(il  , n.  117,  edy.  Hauraan  o C.  ).  Vedi  tuttavia 
Delaporte  , sull’  art.  383  (310,  ; Dclvincourt  , I, 
p.  250  a 252. 

frf,  La  riforma  è nell*  nl*i  no  co.nma  , (?  non  ò qui 
il  nlruno  intere****. 

* la»  riforma  di  qneat*  «riir  o non  influisce  mila 
Umica  itisi  gnu  la  dali'fiulore. 
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scinto  dal  suo  padre  e dalla  sua  madre, 
costei  non  gode,  in  generale,  del  dirit- 
to di  correzione  , se  non  laddove  il  pa- 
dre siesi  morto  o si  trovi  nell’  impos- 
sibilità di  manifestare  la  propria  volon- 
tà (4). 

d.  Del  diritto  di  succedere,  in  deter- 
minati casi  , ai  loro  figliuoli  (5). 

2)  11  padre  e la  madre  de'  figliuoli  na- 
Inrali  riconosciuti  hanno  , indepondenle- 
menle  da  ogni  disposizione  speciale  della 
legge,  il  diritto  di  essere  onorati  e rispet- 
tali ila  questi  figliuoli  (6).  Oltracciò,  essi 
godono  , a guisa  del  padre  e della  ma- 
li Arft.  art.  158(172),  comb.  148  a 149  (163  e 
Ifilll.'Ol).  Mondimene,  i tribunali  potrebbero, 
per  lo  maggior  vanlaggio  del  figliuolo.  conrrd<“re 
alla  madro  it  diritto  di  correzione,  sebbene  il  po- 
per  non  Tosse  né  morto  , né  nella  impossibilità 
di  manifestare  la  sua  volontà.  Confr.  nota  (8}  in- 
erii . pag.  presente. 

iB!  Confr.  art.  765  680  R.  (4)  ),  §§  607  e 608. 

16}  Arg.  art.  2119  e 812  del  codice  penale  (c’. 
Confr.  art.  37  1 287  R.  {d)  ) ; § 530,  testo  n.  1. 
Rullami  de  Villargues  , n.  293  Toullier  , II  , 
1075.  Duranton,  111,  360  (11,  p.  117,  edu.  Hau- 
mau  e C.  ). 

(7i  11  codice  civile  non  rnnliene  vento  princi- 
pio generale  intorno  «'diritti  ed  a'doveri  del  padre 
e della  madre  naturali  rispetto  ai  loro  figlinoli 
Esso  non  racchiude  neppure  su  questo  punto 
clic  un  piccolissimo  numero  di  disposizioni  spe- 
ciali. Confr.  art.  158,  338,  383,  756  c scg.  (172, 
261,  310,  674  e seg.  RR.  (e)  ).  Ond' 4 che  gl’in- 
terpreti sono  divergenti  non  solo  sulle  quistionl 
puticolari  di  pratica  (tur  tra  questiona  de  diluii ], 
olle  quali  ha  dato  luogo  il  silenzio  della  legge  , 
ino  ancora  sul  principio  che  dee  servir  di  guida 
per  la  soluzione  di  tali  quisticni.  Gli  uni  asso- 
migliano,-per  regola  generale,  e salve  le  eccezioni 
elle  risultano  direttamente  o indiicttamente  dal- 
le disposizioni  della  legge  , i genitori  naturali 
ai  genitori  legittimi  , in  quanto  concerne  il  go- 
dimento c 1'  esercizio  dei  diritti  che  competono 
a' genitori  rispetto  ai  loro  figliuoli.  Tale  sem- 
bra essere  il  modo  di  pensare  di  i.ocré  isull'art. 
372  {288  R.  ([)  ),  di  I.oiseau  ( p.  3Ì0  a 552.  ed 
Appenditi,  p.  34  e 35),  e di  Lassaulz  ( II,  175). 
Altri  autori  poi,  e soprattutto  il  Holland  de  Vil- 
largues ! nn.  290  a 302,  Sir.  , XIII  , 2 . 19  ) ri- 
gettano questa  sssimilazione,  c concedono  a' ge- 
nitori naturali  i soli  diritti  che  loro  sono  espli- 
citamente o implicitamente  conceduti  da  spe- 
ciali disposizioni  di  legge.  Quanto  al  Proudhon 
{ II,  p.  105  a 107,  e 150  a 158).  al  Toullier  (II,- 
972  a 979,  c 1073  a 1076),  al  Dglvincourt  (I,  p. 
230  e 251)  ed  al  Duranton  (III  , p.  360;  II,  p. 
117  , ediz.  llauraaa  e C.  ) , essi  non  si  spiegano 

(а)  V-  la  nota  iV  , pag-  i5i. 

(б)  La  riforma  sarà  indicata  quando  ti  tratterà  delia 

*UCCO«»>Olù. 

V.  nrt,  Si$  e SS?  LL.  p«»n. 

( d)  V,  la  nota  (ftj  , pag.  3&S. 


drc  legittimi,  dei  diritti  che  discendono 
rigorosamente  da’  doveri  di  educazione , 
di  direzione  e di  protezione  , a' quali  i 
genitori  sono  tenuti  verso  i loro  figliuo- 
li , salvo  nondimeno  ai  tribunali  il  re- 
stringere o il  sospendere  1'  esercizio  di 
questi  diritti  , quando  1’  interesse  de'  fi- 
gliuoli Io  richieda  (7). 

Questo  principio  regola  non  solo  i rap- 
porti dei  genitori  coi  figliuoli,  ma  quel- 
li aneora  del  padre  e della  madre  tra 
loro  (8).  Esso  mena  alle  conseguenze  se- 
guenti : 

a.  Il  padre  e la  madre  naturali  han- 

in  nn  motto  ben  preciso  snl  principio  generale 
da  seguirsi  in  questa  materia.  L*  opinione  nostra 
riguardo  a ciò  tiene  presso  a poco  il  mezxo  tra 
le  due  opinioni  che  abbiamo  analizzate,  in  quan- 
lochi* , da  un  canto,  noi  non  accordiamo  ai  ge- 
nitori naturali  che  quei  diritti  I quali  sono 
correlativi  ai  doveri  a cui  sono  sottoposti,  ed  in 
quanlocbè,  da  un  altro  canto,  noi  riconosciamo 
in  essi  tali  diritti,  fatta  astrazione  da  ogni  dispo- 
sizione speciale  della  legge.  Il  principio  stabili- 
to nel  testo  ci  sembra  giustificato,  tanto  da  gra- 
vi considerazioni  di  morale  c dall*  interesse  stes- 
so dei  figliuoli  naturali,  quanto  dalle  disposizio- 
ni degli  art.  138  e 883  (172  c 310 , e dalle  spie- 
gazioni date  ad  occasione  di  questi  articoli,  sia 
nel  seno  del  consiglio  di  Stato , sia  nei  discorsi 
degli  oratori  del  governo  e del  tribunato.  Confr. 
Locré  , Legisl.  , t.  VII  , p.  37  , n.  17  ; p.  <12  , 
n.  13;  p.  78,  n.  8.  Finalmente,  questo  princi- 
pio ha  il  vantaggio  di  non  trarre  seco  alcun  incon- 
veniente nella  pratica  ; poiché  noi  accordiamo  ai 
tribunali  un  potere  discrezionale  , in  Tirtù  del 
quale  sono  autorizzati  ad  allontanarsene,  presen- 
tandosene il  caso.  Quanto  ad  un  tal  potere  di- 
screzionale , esso  va  giustificato  dalla  considera- 
zione. che  la  legge  non  potendo  accordare  ai  ge- 
nitori dei  figliuoli  naturali  quella  confidenza  per 
cosi  dire  illimitata  , che  con  ragione  accorda  ai 
genitori  legittimi  , ha  dovalo  rimettersene  ai 
tribunali  per  valutare  I ver»  interessi  di  questi 
figliuoli. 

(8)  Cosi,  la  madre  naturale  non  è,  in  generale, 
chiamata  ad  esercitare  l’autorità  patria  sopra  un 
figliuolo  che  sia  stato  ugualmente  riconosciuto 
dal  suo  padre,  se  non  quando  questo  padre  siesi 
morto  o si  trovi  nell’  impossibilità  di  manifesta- 
re la  sua  volontà.  Arg.  art.  173(182  R.ój}),  comb. 
158, 149  e 148  (172, 184  R.  (A),  e 163  . Ma.  i tribu- 
nali potrebbero  apportare  a questa  regola  le  modi- 
ficazioni che  essi  giudicassero  convenienti  all*  in- 
teresse del  figliuolo.  11  Dclvincourt  ( I , p.  2$lì. 
il  Toullier  (11,  107fi),  il  Duranton  (111,  300;  li, 
p.  117,  ediz.  llauman  e C.  ) , e ’l  Vazeille  (drl 
Matrimonio  , 11  , 474  ) concedono  alla  madre  , 

m fu)  V.  U noti  M di  qui**l*  pagina. 

(/l  V-  I*  no»*  IO?  » p*g.  34». 

(g)  V.  1*  no»*  !»'  » p *t>-  >45.  f 

(A;  Y-  I*  i*)  » ,s4. 
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no,  come  il  padse  o la  madre  legittimi, 
il  diritto  di  allevare  i loro  figliuoli  e 
di  tenerli  presso  di  sè  fino  alla  loro  mag- 
gior età,  salvo  il  caso  di  volontario  ar- 
ruolamento e ’I  caso  di  mali  trattamen- 
ti (n).  Nondimeno  , il  giudice  può  , se- 
condo le  circostanze  , togliere  al  padre 
ed  affidare  alla  madre  il  diritto  di  edu- 
cazione : egli  può  ancora  ordinare  che 
il  figliuolo  naturale  sia  allevalo  , a spe- 
se dc’suoi  genitori,  da  quella  persona  che 
egli  stimi  conveniente  di  indicare  a tale 
edotto  (9). 

b.  1 figliuoli  naturali  i quali  voglia- 
no farsi  adottare  , sottoporsi  ad  una  tu- 
tela officiosa  , entrare  negli  ordini  sacri, 
o pronunziar  voli  in  una  congregazione 
religiosa,  sono,  in  quanto  concerne  il 
consenso  da  ottenersi  dai  loro  genitori  , 
o il  consiglio  da  chiedersi  loro,  sottopo- 
sti alle  stesse  obbligazioni  che  i figliuoli 
legittimi  (10). 

c.  Il  padre  e la  madre  nalurali  ban- 

anebe  vivente  il  padre , Rii  stessi  diritti  che  a 
quest'  ultimo , e pongouo  a carico  dei  tribunali 

11  decidere  , secondo  il  inaRijior  interesse  del  li- 
(c I i nolo  , le  contestazioni  che  a questo  riguardo 
insorgessero  tra  1 padre  e la  madre.  L'opinione 
adunque  di  questi  naturi^  non  ditleriscc  guari 
nella  sostanza  da  quella  che  noi  abbiamo  emessa. 

|fl)  Confi-.  Favard  , Rep  , p.  hnfnnls  nature/» 
( figliuoli  naturali).  § 1,  u.  fi,  e fi  2 ; l.oiscau, 
p.  8!»  a 537  ; Merlin  , Re p.  , p.  Educazione  , § 
2;  Rollami  de  Villargues  , p.  2»0  e 201;  Toul- 
lier  , Il  , 1076  ; Vazeille  , Il  , 473  ; Delvincoilrt 
e Duranton,  luoghi  citi.  ; Agen  , 16  friniate  an- 
no XIV  , Sir.  , VI  , 2 , 4‘J;  l’au  , 13  febbraio 
1832  , Sir.  , XX111  , 2 , «1  Brussellcs  , 23  di- 
cembre 1830,  Sir.  , XXXI,  2.  57  ; Parigi,  4 lu- 
glio 1836,  Sir.,  XXXVIII,  2,  444.  — È stalo  an- 
cor giudicato  che  l’educazione  di  un  figliuolo 
naturale  potesse  essere  l'oggetto  di  couveuzioni 
particolari , e clic  i tribunali  dovessero  ordinare 
l'eseguimento  di  tali  convenzioni,  quando  cosi 
richiedesse  |*  interesse  del  figliuolo.  I.'aen,  27  a- 
goslo  1828  , Sir.  , XXX , 2,  245.  Confr.  Amicns, 

12  , agosto  1837  , Sir.  , XXXVIII  , 2,  157. 

(IO  Arg.  art.  158  (172',  comi),  art.  3’ifi,  361 
(270  R.  (6),S.j.  Decreto  dei  18  febbraio  1810,  art. 
4.  Confr.  § 550,  testo  un  2,  3 e 4;  firaucr,  sul* 
Fort.  346  (270  R.  (cl  ). 

(Ili  Arg.art.158e  182  (172,  - S.)  , comi).  173 
a 184  c IBI  (182  lt.  (ri.  a 188,  SS. , e SA. Confr. 
g 454,  lesto  n.  1 ; § 461,  lesto  ir.  2 , 2),  b ; § 
467  , testo  u.  2. 

(a  V.  I«*  note  (/  e.l  (m)f  png  33l. 

(61  t*  1 Y 1<*  WOll  U , J «. 

(if,  V.  U noia  ,a  , [mjj.  33,  — Auchi  i seguenti 


no  , come  il  padre  e la  madre  legitti- 
mi , il  diritto  di  faro  opposizione  al  ma- 
trimonio dei  loro  figliuoli  , e di  doman- 
dare , nei  casi  preveduti  dagli  art.  184 
e 191  (S.  , S.),  la  nullità  di  quello  che 
costoro  avessero  contratto  (11). 

d.  Il  padre  e la  madre  nalurali  han- 
no la  tutela  legule  dei  loro  figliuoli  (12). 
Il  figliuolo  naturale  , che  sia  stato  rico- 
nosciuto dal  suo  padre  e dalla  sua  ma- 
dre , è sottoposto,  anche  vivente  costei, 
alla  tutela  del  padre  , il  quale  non  dc- 
v’  essere  considerato  come  semplice  am- 
ministratore, nel  senso  dell’art.  889  (312  e 
293R.(e)),  dei  beni  di  questo  Ggliuolo(13). 
La  tutela  della  madre  comincia  soltanto 
alla  morte  del  padre.  Nondimeno,  i tri- 
bunali possono,  pel  mr.ggior  bene  del  fi- 
gliuolo naturale  , privare  il  padre  o la 
madre  della  tutela  legale  di  questo  fi- 
gliuolo (14). 

e.  Il  padree  la  madre  nalurali  hanno 
il  diriltodi  emancipare  i loro ligliuoli  (13); 

(12)  Arg.  trt.  468  (391',  comb.  383  316).  Confr. 
§ 519,  testo  n.  2. 1.oiseau,  p.  537.  Delvlncourt, 

I , p.  269.  Vazeille,  Trattalo  del  matrimonio  , 

II  , 178.  Magnili  , Trattato  tirila  minore  età.  I, 
52.  Unisse  Ilei  , 4 febbraio  1811  , Sir.  , XI  , 2 , 
199  e 476  , XIII  , 1 , 281.  Colmar  , 24  inaizo 
1813,  Sir. , XIV  ,2,2.  (ìrcnoblc  , 21  luglio 
1836,  Sir.,  XXXVII  , 2,  171.  Confr.  Parigi  , 1 
febbraio  1812  , Sir.  , XII  , 2,  161.  Yedi  in  sen- 
so contrario  : Rollami  de  Villargues  , Disserta- 
zione , Sir.  , XIII  ,2,  19  , c Rep.  del  notaria- 
le, p.  Enfanls  nuturels  ( figliuoli  nalurali  ) , n. 
62;  Ouranlon.  IH.  431  (II,  p.  412,  ediz.  Hau- 
tnan  e C.  ) ; Parigi  , 9 agosto  1811,  Sir. , XI,  2, 
473;  Atnicns,  23  luglio  1814,  Sir.  , XV,  1,  361; 
Grenoble  , 3 aprile  1819  , Sir.  , XX  , 1 , 368  ; 
Agen  , 19  febbraio  183t>  , Sir.,  XKXll  , 2 , 53. 
li  repertorio  di  Favard  de  Lauglade  contiene  su 
tate  quistione  due  soluzioni  contraddittorie.  Ve- 
di p.  Enfant  notarci  ( figliuolo  naturale  ],  ^ 3; 
p.  Tutela  , § 1 , n.  3. 

(13*  Sotto  questo  rapporto,  fa  tntela  legale  dei 
genitori  naturali  differisce  da  quella  dei  genito- 
ri legittimi.  Confr.  art.  389  e 390  ( 312  v 293 
R.  (^*1  , e 294  II. (j)  ].  Vedi  però  in  senso  cohlra- 
r»o:  Favard,  Rep . , p.  Enfant  notarci  ( figliuoli* 
naturale  ) , § 3 , n.  2. 

(14)  Confr.  Pau,  18  febbraio  1822,  Sfr.,  XXIII» 
2,  89. 

(13;  Confr.  art.  477  e 478  100  e 401);  § 519, 
testo  n.  2.  PruinHion , Il  , p 2» 2.  Loiseau  , p. 
3J3  a 530.  Favard  , Rep,  , p.  li  uaticipasione  , \j 

nostri  art.  >F9  • t£?  sono  icggiar-uti  n riforma  , 

,*|  {f.  V.  I , nota  ,e  , pajj.  -•>£.  C«afr  art-  sj1. 

(j,  V.  I , nota  » P'g-  I.S. 
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c Y ultimo  a morirsi  ile’  genitori  ha  quel- 
lo di  destinar  loro  un  tutore  per  testa- 
mento (1G). 

f.  Il  padre  c la  madre  naturali  han- 
no il  diritto  di  accettare  , in  virtù  dcl- 
1’  art..  935  ■(  859  R.  (a)  ) , le  donazioni 
falle  ai  loro  figliuoli  (17). 

Del  resto  , il  padre  c la  madre  na- 
turali non  hanno  alcun  diritto  di  usu- 
frutto legale  sui  beni  dei  loro  figliuoli  (18). 
Ma  hanuo  quello  di  domandar  loro  gli  a- 
Jimonti,  quando  si  trovino  nel  bisogno(!9). 
I figliuoli  naturali  sono  tenuti  all’obhli- 
gazione  alimentaria  congiuntamente  coi 
discendenti  o ascendenti  legittimi  di  co- 
loro a’  quali  gli  alimenti  sono  dovuti  , 
nella  proporzione  secondo  cui  sono  chia- 
mati a succedere  a questi  ultimi  , giu- 
sta le  disposizioni  dell’  art.  757  ( G74 
».  (6))  (20). 


1  . n.  1.  Duranton  , III  , 037  ( Il  , p.  213,  ediz. 
li-iumai)  e C.  ).  I.imogcs , 2 gennaio  1821,  Sir., 
X il  j 2.  322.  Vedi  in  scuso  contrario  : Rollanti 
d>*  Villargues  , n.  302. 

16)  Confr.  art.  397  c seg.  (3t9  U.  (c),  c scg.j; 
S 349 , testo  n.  2. 

(17)  Confr.  § Co2 , testo  e nota  (4). 

f!8)  Il  diritto  di  usufrutto  legale  stabilito  dal- 
l' art.  384  (298  li.  ù/jj  non  è una  conseguenza  del 
dovere  di  educazione  imposto  a’gcnilori,  e consli- 
i uisce  un  vantaggio  conceduto  a costoro,  in  pre- 
giudizio de'  loro  figliuoli.  Non  si  possono  dun- 
que estendere  ai  genitori  naturali  le  disposizio- 
ni di  questo  articolo  , tanto  più  che  gli  stessi 
termini  ne*  quali  esso  è concepulo  , ravvicinali 
all’ art.  383  (310),  indicano,  nel  più  chiaro  mo- 
do, essere  stato  intendimento  del  legislatore  di 
non  accordare  il  diritto  di  usufiutto  legale  che 
ai  genitori  legittimi.  Delvincourt , I , p.  230. 
Tottllier,  II,  973  e 1073.  Duranton,  III,  3G0  e 304 
( II,  p.  117  o 120,  ediz.  Ilauman  e C.).  Proudlion, 
dell’  Usufrutto , I , 124.  Vazciltc  , op.  cil.  , 11, 
477.  Itolland  de  Villargues  , n.  293  , c Sir.  , 
XIII,  2,  19.  Pnu,  13  febbraio  1822,  Sir.,  XXIII, 
2.  89.  Vedi  in  senso  contrario:  Loiseau.  p 330; 
Favard,  llrp.  , p.  Enfant  nalttrel  ^ figliuolo  na- 
turale ) , g 2 , ii.  2. 

(19)  Questa  proposizione  non  è una  conseguen- 
za del  principio  che  noi  abitiamo  precedente- 
mento  stabilito  ; ma  essa  ci  sembra  risultare  , 
per  nrg.  a maiori  ad  minus  , dalle  disposizioni 
deipari.  703  ,030  R.  (e))  ravvicinale  a quelle  det- 
to) V.  I,  noia  a'  , pi»-'.  ,34. 

(6  La  riforma  sari  indicala  nel  trattami  dulie  suo. 
cessioni. 

vcj  V-  li  »ot n <t)  t P^g.  "8.  b*  “r1-  4“'  del  C.  C ò 


2.°  Dei  diritti  dei  figliuoli  naturali 
riconosciuti. 

1)  II  padre  e la  madre  naturali  sono 
tenuti  a nudrire  , a mantenere  c ad  c- 
ducare  i loro  figliuoli  (21). 

2 ) Il  padre  e la  madre  naturali  deb- 
bono gli  alimenti  -ai  loro  figliuoli-  anche 
maggiori  , quando  costoro  sieno  nel  bi- 
sogno , e si  trovino  senza  discendenti 
legittimi  o naturali  in  istato  di  som- 
ministrarne loro  (22). 

3 ) I figliuoli  naturali  succedono  al  lo- 
ro padre  ed  alla  loro  madre  , e godono 
anche  sul  loro  patrimonio  di  un  diritto 
di  riserva  (23). 

3.°  Dello  stato  civile  dei  figliuoli  naturati 
riconosciuti. 

Il  figliuolo  naturale  riconosciuto  dal 
suo  padre  e dalla  sua  madre,  ovvero  dal 
suo  padre  solamente  , porta  il  cognome 
e segue  lo  stato  civile  di  costui.  Il  fi- 

l’art.  207  (196),  il  qc.nle  consacra,  per  regola  ge- 
nerale, la  reciprocazione  dcU’obbligo  alimentario. 
Vedi  anche  L.  3 , § 4,  1).  de  Agnosc.  et  Alend. 
lib.  (23,  3):  ma  treni  eogemus  vulgo  quaesitos 
libcros  altre,  nec  non,  eos  eam.  Confr.  testo  n.  2, 
2i  e nota  (22)  infra,  pag.  presente.  Loiseau,  p. 
•337.  Delvincourt,  1,  p.  223.  Chabot,  delle  Succes- 
sioni, sull’al  t.  736  (674  R .(/*)),  n.  37.  Duranton, 
Il  , 390  ( I , p.  332  , ediz.  Ilauman  c C.  ).  Fa- 
vard , tìep.  , p.  Enfant  naturai  ( figliuolo  nalu- 
ralc)  , § 1 , n.  3.  Merlin,  Rep. , p.  Alimenti,  § 

1 , art.  2 , n.  11. 

(20|  Confr.  § 332  , testo  n.  2. 

(21)  Esposizione  de’  motivi , di  Portatis,  e Di- 
scorso di  Duveyrier  ( Locré  , Ergisi.  , t.  IV  , p. 
488  , n.  li;  p.  321  , n.  43).  Vedi  anche  le  au- 
torità citate  nella  nota  che  segue. 

(22)  Confr.  art.  703  680  U.  (y)  > e <S  532,  testo 
n.  2;  Loiseau,  p.  532  a 357  ; Rollami  de  Villar- 
gucs,  un.  313  e 310;  Delvincourt,  p.  221  ; Cha- 
bot  , op.  cil.,  sull’ art.  730  (074  R.  \h)  ) , n.  30; 
Duranton,  li  , 377  ( I,  p.  328,  ediz.  Ilauman  e 
C.  ) ; Uichcforl , della  Paternità , sull’ art.  334 
(237),  ii.  11;  Vazeillo  , del  Matrimonio  li,  399; 
Favard,  op.  c p.  cit. , § 1 , n,  1 ; Merlin,  op. 
e p.  cìx. , § 1.  art.  2,  n.  3 ; Rie.  rig. , 10  no- 
vembre 1808  Sir.,  IX,  1 , 110;  Tolosa,  24  lu- 
glio 1810,  Sir.,  XI  , 2,  103;  Rie.  rig-  , 27  ago- 
sto 1811  , Sir.  , XII,  1 , 13. 

<2‘3)  Confr.  art.  730  e seg.  (674  c segg.  RR.  [i,  ) ; 
§§  003  , 000  c Go9. 


st*!o  sopprei»o. 

f (t)  V.  la  noia  \k  , pr>g.  S83. 

(e,  J'  g h'  ’*‘  V la  usta  t>  di  questa  pv;S  u. 
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gii  nolo  naturale  , clic  sia  slato  ricono- 
sciuto unicamente  dalla  madre  , porla  il 
cognome  e segue  lo  sialo  civile  di  lei  (24). 

li.  PEI  FIGLIUOLI  INCESTUOSI  E DEGLI 

adulterini  (a). 

§ 572. 

Le  indagini  sulla  maternità  ovvero 
sulla  paternità  sono  vietale  in  un  modo 

(2'*)  Il  oliami  de  Villorgues,  nn.  28f>  a 289. 
l’roudhoii  , Il  , p.  103.  Toullicr  , II  , 973.  Lus- 
simi* , IL,  p.  173.  Richcforl,  op.  cit.  , sul  fari. 
334  (237)  , n.  12. 

(1)  Cosi  , le  indagini  sulla  palcrnilà  non  sono 
neppure  ani  messi  bili  in  caso  di  rollo  , quando 
il  rapiloic  o la  donna  rapila  Tosse  sialo  marita- 
to all’  epoca  del  ratto.  Duranlou  , 111  , 233  { I, 
|>.  242  , ediz.  ilauman  e C.  ).  Bedcl  , n.  (>9.  Ve- 
di in  senso  contrario  : Loiscau  , p.  733.  L’opi- 
nione di  questo  autore  , il  quale  sembra  essere 
stato  indotto  in  errore  dalle  spiegazioni  inesatte 
date  nel  consiglio  <li  Stalo  da  Ttonchcl  c du 
Treilliard  , nel  tempo  della  discussione  degli 
art.  702  c 703  (078  11.  (6),  c 079,  comma  I i), 
è evidentemente  contraria  eli*  art.  342  (203;,  die, 
proibendo  le  indagini  sulla  paternità  di  già  in- 
terdette , cr  regola  generalo  « dal  t"  comma 
deipari.  340  (203l,  non  può  aver  avuto  altro  scopo 
fuorché  quello  di  far  cessare,  nella  ipotesi  di  cui 
parla  , 1’  eccezione  unica  apportata  a questa  re- 
gola dal  2"  comma  dello  stesso  orticolo. 

(2)  Duranton  , 111  , 207  ( Il  , p.  239,  ediz.  Hau- 
inan  c C.  ).  Merlin,  Rep.,  p.  Filiazione,  n.  18. 
Favnrd  , Rep.  , p.  JìnfaUt  adulterili  ( figliuolo 
adulterino  ) , u.  3.  Parigi  , 6 giugno  1809  , ed 
Aix,  14  luglio  1803,  Sir.  , IX  , 2 , 310  e 311. 
Civ.  cass. , 13  maggio  1810  , Sir.  , X , 1 , 272. 
Rie  rig.  , 1-4  maggio  1811  , Sir.  , XI V , 1,111. 
Rie.  rig.,  1 aprile  1818,  Sir.,  XVIII  , i,  244. 
Civ.  cass.  . 17  dicembre  1810  , Sir.  , XVII  . 1 , 
191.  Rie.  rig.  , 0 maggio  1820,  Sir. , XX,  1,311. 
Conf.  § 309,  testo,  e note  v4)  e ,3,,  pag.  438. — Cosi, 
le  indagini  sulla  maternità  non  sarebbero  neppure 
amniessibili  nel  caso  in  cui  essendo  stato  un  fi- 
gliuolo naturale  riconosciuto  da  un  uomo  non 
coniugalo,  si  volesse,  onde  impugnare  questo 
riconoscimento,  siccome  fatto  in  contravvenzione 
al  Pari.  333  238  R.  piovarc  clic  questo  figliuolo 
abbia  per  madre  una  donna  maritala  In  quale  lo 
avesse  concepito  in  islalodi  adulterio.  Discorso  di 
Ihivcyrier  ( < ocré,  L<  ‘j. , t Vi,  p.  329,  n.  49j.  Vedi 
§ 370,  tosto  c noia  li7;,  pag.  44:i  (d),  Confr.  Rotteli, 
29  luglio  838,  e Bordeaux,  12  febbraio  1.838,  Sir., 
XXXVIII,  2,  401  e 400;  Rie.  rig.,  13  febbraio 
1839  c 22  gennaio  1840  , Sir.  , XL  , 1 , l!8  e 
120. — Mar,  quando  urfligliuolo  sia  stalo  rico- 
nosciuto da  no  uomo  coniugalo-,  come  nato  da 

a Ci  A tt  ee  !*  nniore  <lo’  notinoli  intasinosi  crx- 
dul.errui  , ditesi  npplìeiin*  nitri-»!  ■ pe!  nostro  .irt  -SS  , 
ni  li-! inoli  noti  <ta  i.'c.-AJiie  itg.ue  da  Vulu  tienila  o 
di “jli  ordini  ii-.cri. 


«mollilo,  allorché  debbano  avere  per  ri- 
sultamento  il  comprovare  una  libazioni*, 
incestuosa  o adulterina  (1).  Art.  342 
(265).  (Jneste  indagini  non  possono  , in 
somigliante  caso,  aver  luogo  nè  nell’in- 
teresse del  ligliuoio  , nò  in  suo  danno  ; 
c non  vi  si  ò ammesso  nè  per  vìa  di 
azione  nè  per  via  di  eccezione  (2). 

E ugualmente  vietato  il  riconoscere  vo- 
lontariamente i figliuoli  incestuosi  o a- 
dulterini  (3).  Alt.  335  (258  lt.  (c)  ). 

lui  e da  una  donna  diversa  dalla  propria  con- 
sorte , questo  figliuolo  può  , rigettando  siifallo 
riconoscimento  illegale  , respingere  la  qualità 
di  figliuolo  adulterino  , e dev’  essere  ammesso 
alle  indagini  sulla  maternità. 

(3)  Allorché  un  figliuolo  sia  stato,  in  nn  solo 
e medesimo  atto  , riconosciuto  da  due  persone  di 
sesso  differente,  delle  quali  una  fosse  stala  ma- 
ritata all'epoca  del  suo  concepimento,  il  ricono- 
scimento è nullo  , anche  rispetto  a quella  elio 
non  era  maritala;  perchè  la  dichiarazione  di  que- 
st’ ultima  essendo  correlativa  alla  dichiarazione 
della  persona  che  si  trovava  impegnala  nc’lega- 
ini  del  matrimonio,  e non  polendo  esserne  sepa- 
rala . stabilisce  necessariamente  l’ adulterini t A 
del  figliuolo  riconosciuto.  Merlin,  Rep.,  p.  Fi- 
liazione, n.  19.  Angers,  8 dicembre  1824,  Sir., 
XXVI  , 2 , 47.  Civ.  rig.  , 1 agosto  1827  , Sir.  , 
XXVIII,  1,  49.  Bourgcs,  4 gennaio  1839,  Sir., 
XXXIX,  2,  289.  Confr.  Nimcs.  13  luglio  1824, 
Sir.  , XXV  , 2 , 318.  Vedi  nondimeno  Duranton, 
111  , 207  , nella  nota  (Il  , p.  70,  nota  l,  ediz. 
Ilauman  c C.  ).  Se,  per  contro,  il  figliuolo  non 
sia  stalo  riconosciuto  simultaneamente  dal  padre 
c dalla  madre  , il  riconoscimento  di’  colui  fra 
essi,  clic  si  trovava  libero  nel  momento  del  con- 
cepimento, sarebbe  valido,  senza  che  la  nullità 
da  cui  si  trovi  infetto  il  riconoscimento  di  colui 
che  si  trovava  impegnato  ne’  ligaini  del  matri- 
monio , formasse  il  menomo  ostacolo  riguardo 
a ciò.  Tale  si  è la  conseguenza  del  principio  elio 
sarà  qui  uppresso  svolto,  lesto  e nota  (4; , pag. 
seguente.  Merlin,  Rep.  , p.  e luogo  cit.  Duranton, 
111  . 203  e 200  ( li  , p.  09,  ediz.  Ilauman  e V..'. 
Confr.  sullo  due  proposizioni  precedenti  : Dijon, 
29  agosto  1818,  Sir.  , XIX,  2,  133  ; Rie.  rig., 
11  novembre  1819  , Sir.  , XX  , i , 222. — Quid 
iuris  nel  caso  tu  cui  un  figliuolo  fosse  stalo  ri- 
conosciuto da  un  uomo  c da  una  donna  parenti 
o a lliui  tra  loro  in  un  grado  in  cui  il  matri- 
monio è proibito  ? bc  il  riconoscimento  del  pa- 
ure e quello  della  madre  avesse- o avuto  luogo 
con  un  solo  e medesimo  alto,  sarebbero  l’uno  u 
l’altro  uulli.Sc  il  riconoscimento  della  madre  fosso 
anteriore  a quello  del  padre,  sarebbe  valido  il 
primo  c nullo  il  secondo.  Se  , in  line,  il  rico- 
noscimento della  madre  fosse  posteriore  a quel- 
lo del  padre,  questo  sarebbe  valido  e quello 

(6)  V.  1»  noto  / , png.  Siji. 

(r  V.  la  nota  b , png.  \i9. 

d Krroiieonionlo  è conio  nel  to«ln  finnccsc  il  § Sfj. 

4C,  V.  •»  licito  nula  b)  , pag.  4»*. 
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Il  riconoscimento  volontario  di  un  fi- 
gliuolo incestuoso  o adulterino  non  pro- 
durrebbe alcun  effetto  giuridico,  e non 
potrebbe  essere  invocato  nè  da  questo 
figliuolo  nè  contro  di  lui.  Così , per  e- 

snrebbe  nullo,  eccetto  se  venisse  provata  la  ma- 
ternità conformemente  alt' art.  344  (204  R.  (c)  ) ; 
nel  qual  caso,  il  riconoscimenlo  della  madre  pre- 
varrebbe a quello  del  padre  , il  quale  ricono- 
scimento dovrebbe  essere  eliminalo  siccome  con- 
trario all’  art.  335  ( 258  R.  {d,  ).  Vedi  però  su 
questi  punti:  Durantnn,  III.  198  a 202  ( 11,  p. 
67  a 69  , ediz.  ilauman  e C.  ). 

(4)  Le  opinioni  sono  divergentissime  intorno 
al  modo  da  conciliare  gli  art.  335  e 762  ( 258 
B.  (e)  e 678  R.  f ì).  del  pari  che  sulla  quislio- 
ne  di  conoscere  qual  possa  essere  il  valore  dei 
riconoscimenti  volontari  di  figliuoli  incestuosi  o 
adulterini.  Noi  invocheremo  gli  autori  e gli  ar- 
resti seguenti,  come  quelli  che  ammettono  esplici- 
tamente o implicitamente  il  nostro  modo  di  vedere: 
blaterine,  sugli  art.  340  e 762  263  e 278  11.(9)  ); 
Chabot  , delle  Successioni  , sull’  art.  762  ( 678 
R.  (A)  ) , nn.  3 e 4;  Belost  Jolimont,  sopra  Cha- 
bot, osservazione  l.a  , sull’arl.  762  (678  R.  (i)  ) ; 
Dclvincourt,  I , parte  11,  p.  234  e 235;  li,  par- 
te I , p.  24  ; Loiseau,  p.  732  a 740  ; Grenicr, 
delle  Donazioni  , I,  130  bis;  Duranton  , III, 
19»  a 209,  VI,  331  (11,  p.  66  a 70  , 111  , p. 
356  , ediz.  Ilauman  c C.  ) ; Favard  , top. , p. 
Enfant  adultèri*  ( ligliuolo  adulterino),  n.  1 ; 
Malpcl,  Trattato  delle  successioni,  nn.  168  a 170; 
poujol.  Trattato  delle  successioni , sull' art.  762 
c 764  (678  R.  ,k) , e 679,  comma  2 (/’  ).  n.  2;  Pa- 
rigi, 13  agosto  1812.  Sir.,  XIII,  2,  83;  Civ.  rig., 
28  giugno  18!»,  Sir.,  XV,  1,  329;  liic.  rig.,  11 
novembre  1819,  Sir. , XX  , 1 , 222  ; Rouen  , 6 
luglio  1820.  Sir.,  XX,  2,  261;  Civ.  cass. , 9 mar- 
zo 1824,  Sir.  , XXIV  , 1,  114;  Civ.  rig. , 1 ago- 
sto 1827,  Sir.,  XXVIII,  1,  49;  Civ.  rig. , 18  mar- 
zo 1828  , Sir.  , XXV11I  , 1 , 313  ; Montpellier  , 
19  gennaio  1832,  Sir.  , XXXII,  2,  38;  Civ.  rig., 
8 febbraio  1836  , Sir.  , XXXVI  , 1 , 241  ; Civ. 
cass.,  4 dicembre  1837,  Sir.,  XXXVIII,  1 , 29. 
Giusta  l'opinione  diametralmente  opposta  a quel- 
la che  noi  abbiamo  adottata  , lo  scopo  dell  art. 
335  (258  R.  (m)  ) sarebbe  unicamente  il  megare 
ai  figliuoli  incestuosi  o adulterini  i diritti  di 
successione  e di  famiglia  dei  quali  godono  i fi- 
gliuoli natuiali  propriamente  detti,  in  guisa  che 
il  riconoscimento  fatto  in  contravvenzione  a que- 
sto articolo  non  comproverebbe  meno , in  un 
modo  legale  , la  filiazione  del  figliuolo  ricouo- 
sciuio , c potrebbe  por  conseguente  essere  invoca- 
to lauto  da  questo  figliuolo  quanto  contro  di  lui. 
Coufr.  in  questo  scuso:  Ucdcl,  nn.  70  c seguen- 
te») V.  I«  nota  (fi  , png.  Sij». 

(6)  La  riforma  tara  indicala  nel  trattarti  dalle  diipo* 
•illuni  tra  ?■*»  c trainine  otaria. 

(ci  V.  I 1 nota  (ai  , pij*.  So. 

[d'  e)  V.  I*  nota  16)  , p*g.  itt. 

( f gì  h i ( k V.  la  d.-Ua  unta  l , pag.  Sgi. 

( ( J\.l  •«•con do  comma  d.  t unum  «et.  t»^>j  i>a»e, rati 
una  dircrailà  di  locuaionc. 

,m  V.  la  nota  (à,,  p‘g 


sempio,  esso  non  potrebbe  dar  luogo  al- 
T applicazione  dell  art.  762  (678  R.  (a)  ), 
più  che  a quella  dell’  art.  908  ( 824 
R.  (è)  ) (4).  Del  rimanente , non  vi  ha 
alcuna  distinzione  a stabilire  , riguardo 

ti  ; Rolland  de  Villargues,  nn.  250,  342  e 349  ; 
Toullìer,  II,  967  a 969,  c IV,  246;  Merlin,  top., 
p.  Filiazione  , no.  20  a 22  ; Vazeille  , Trattato 
del  matrimonio  , II,  504  ; Brusselles  , 29  luglio 
1811  , Sir.  , XI,  2,  484  ; Tolosa  , 5 marzo  1827, 
Sir.  , XXVII  , 2 , 162  ; I ione , 2»  marzo  1835  , 
Sir.  , XXXV,  2,  212;  Parigi  , 14  dicembre  1836, 
Sir.  , XXXVI,  2.  63;  Rcnnes,  31  dicembre  1834, 
Sir.  , XXXVI  , 2 , 506.  In  appoggio  di  questo 
modo  di  vedere,  si  argomenta  dalle  disposizioni 
dcll'art.  762  (678  R.  (n)  ),  le  quali  suppongono, 
si  dice,  1'  efficacia  dei  riconoscimenti,  volontari 
di  figliuoli  incestuosi  0 adulterini,  e dalle  spie- 
gazioni date  al  corpo  legislativo  da  Siméon  e da 
Jauberl,  od  occasione  degli  art.  762  e 908  (678 
R.  (0)  ed  824  R.  fp)  ).  Confr.  Locré  . Legisl.  , t. 
X , p.  294,  n.  2»;  t.  XI.  Queste  ragioni  sono  , 
a parer  nostro,  meno  che  concludenti.  Se  I'  art. 
762  (678  R.  ( qj)  non  potesse  ricevere  la  sua  ap- 
plicazione fuorché  nell’ ipotesi  ora  in  discorso  , 
sarebbe,  a rigore,  permesso  di  ravvisare  in  es- 
so una  derogazione  implicita  all'  art.  335  ( 258 
lt.  (r)  ).  Ma  poiché  vi  sono  , siccome  lo  indi- 
cheremo nel  lesto,  de’  casi  in  cui  j independenle- 
mentc  da  ogni  riconoscimento,  sia  volontario  sia 
forzalo,  la  filiazione  de' figliuoli  incestuosi  o a- 
dullerini  si  trova  legalmente  comprovata  per  la 
forza  stessa  delle  cose,  cosi  nulla  impedisce  di 
conciliate  gli  art.  335  e 762  ( 258  R.  (sì  e 678 
R.  (f)  ) , applicando  quest’  ultimo  ai  soli  cast 
eccezionali  ora  da  noi  menzionali.  Da  un  altro 
canto  , I’  art.  33»  f 258  R.  (ti)  ) non  si  limila  a 
restringere  l'efficacia  dei  riconoscimenti  di  fi- 
gliuoli incestuosi  o adulterini  , ma  li  proibisce 
nel  modo  più  assoluto.  Adunque  , questi  ricono- 
scimenti sooo  nulli  per  tutti  i riguardi,  nè  pos- 
sono essere  efficaci  sotto  alcun  rapporto.  Limi- 
tando l'estensione  dcll’art.  335  (258  R.  (0)  ),  gli 
autori  che  combattiamo  ne  neutralizzano  com- 
piutamente la  disposizione,  la  quale  sarebbe  in 
fatti  perfettamente  inutile,  se  quest’articolo  non 
dovesse  essere  che  la  riproduzione  degli  art.  762 
e 908  (678  R.  ,.r)  ed  824  R.  ly)).  Finalmente,  al- 
I'  autorità  di  Siméon  e di  Jaubert,  noi  opporre- 
mo quella  di  Lahary  e di  Duveyricr  , i quali  , 
nello  sviluppare  i molivi  dell  art.  335  ( 258 
R.  s))),  hanno  formalmente  niegata  ogni  specie 
di  efficacia  ai  riconoscimenti  de’  figliuoli  incestuo- 
si o adulterini.  Confr.  Legisl.  , t.  VI  , p.  264  , 
n.  34;  p.  323,  n.  44. — Tra  le  due  opinioni  op- 
poste che  abbiamo  ora  fallo  conoscere  , si  cul- 
lai (o)  v.  Il»  detta  nota  (/)  , pag.  Sg», 

(pi  V.  la  noia  ,b)  di  i|iie»ta  pagina, 
i.f,  V.  la  detta  nota  / , p.ig  3gi« 

(r,  ,01  V.  la  detta  unta  b , pi^  iti. 

(/)  V.  la  4**1111  nota  L , p*g.  Sip . 

Ili)  v)  V.  U lieti  a nota  ,0)  , pag.  b«. 

(a:)  V U dell»  uota  l\  , pag  3gi. 

(u,  V in  mira  6 di  <|ue«m  pagina, 

(i  V*  I*  detta  itu.J  jà  , pjg 


ile 


SECONDA  PARTR. 

a Ciò,  tra  i riconoscimenti  fatti  per  iscrit- 
tura  privala  , ed  i riconoscimenti  che 
fossero  consegnali  in  un  atto  autenti- 
co (5)  ; tra  i riconoscimenti  che  sieno 
stati  accettati,  e quelli  che  non  sieno  sta- 
ti accettati  dal  figliuolo  (6).  1 principi 

locano  varie  opinioni  intermedie.  Cosi  , da  un 
tanto,  si  è preteso,  fondandosi  sulle  parole:  « non 
potrà  aver  luogo  a favore  ( »»e  pourrà  avoir  liru 
au  profit  ) »,  di  cui  si  Vale  l'ivi*  3Stt  238  H.  (ri)  ), 
che  un  figliuolo  incestuoso  o adulterino  non  ab- 
bia , è vero  , il  diritto  di  prevalersi  del  ricono- 
scimento per  reclamare  alimenti  « ma  che  ogni 
persona  interessata  sia  ammessa  ad  invocarlo  con- 
tro di  lui  per  domandare  la  riduzione  delle  di- 
sposizioni fatte  in  suo  favore.  Cosi,  da  un  altro 
cauto  si  è sostenuto,  in  un  senso  diametralmen- 
te contrario,  clic  un  riconoscimento  di  figliuolo 
incestuoso  o adulterino  dia  a costui  diritto  agli 
alimenti  , in  virtù  dell’ art.  762  (678  r.  (b)  ) , 
ma  non  lo  sottoponga  all*  incapacità  di  ricevere 
a titolo  gratuito,  stabilita  dall’af 1.908  824  R.  *c)  )• 
Confr.  Pcuel  de  Conflans , Spirito  della  giure- 
prudenza  in  materia  di  iucceesioni  , sull' art. 
762  (678  R.  (d)  ) , 4.°  e 5.°  I.a  prima  di  queste 
opinioni  ha  l’inconveniente  di  non  conciliare  gli 
ari.  335  e 762  (238  R.  (e},  e 678  R.  ( f \ ì,  c di 
lasciar  sussistere  l'apparente  antinomia  di  que- 
ste due  disposizioni.  Essa  ha  inoltre,  del  pari 
che  la  seconda  opinione,  il  torto  di  scindere  gli 
art.  762  e 908  (678  R.  (g),  ed  821  R.  (/*;),  i qua- 
li però  sono  tra  loro  ligali  in  virtù  di  una  con- 
nessione talmente  intima  , che  è cosa  impossi- 
bile il  separarne  I' applicazione.  Pi  falli,  queste 
due  opinioni  sembrano  generalmente  abbandona- 
te. Coufr.  fìedel  , nn  70  e scg.  ; Civ.  rig.  , 1 
agosto  1827,  Sir.  , XXVIII,  1.  49;  bordeaux,  21 
dicembre  1833,  Sir.,  XXXVII,  2,  71.  Vedi  anco- 
ra, nelle  note  (31  a (7)  infra , pag.  presente,  gli  altri 
sistemi,  per  mezzo  de’ quali  si  è cercato  di  con- 
ciliare gli  art.  333  e 762  (238  R.  (<),  e 678  R.  \k)  ). 

(3)  Morendo  dalla  falsa  idea  che  un  riconosci- 
mento per  iseriltura  privata  6ia  sufficiente  per 
dar  diritto  ad  alimenti  (confr.  § 368  ter,  testo 
e nota  (l),  pag.  432),  la  corte  di  Nancy  giudicò, 
il  20  maggio  1816  ( Sir..  XVII.  2,  149),  che  se 
uu  figliuolo  incestuoso  o adulterino  non  può , 
giusta  1’  art.  333  (238  R.  ili  ) , essere  legalmen- 
te riconosciuto  con  atto  autentico,  il  riconosci- 
mento con  privala  scrittura  fatto  in  suo  favore 
basti  per  dargli  il  diritto  di  reclamare  alimen- 
ti, io  forza  dell’ art.  762  (678  R.  (m)  ).  Vedi  an- 
che Parigi  , 23  pratiic  anno  XIII  , Sir.,  VII,  2. 
4.  Questo  sistema  , che  è il  più  irragionevole 
fra  tutti  quelli  che  sono  stati  immaginali  per 
conciliare  le  disposizioni  degli  art.  333  e 762 

(®ì  V.  la  detta  nota  (6)  , pag.  4**. 

(òj  V.  la  detta  nota  l)  , pag.  3gi. 

(r  V.  la  OOta  , png.  precedente. 

(dj  V.  la  detta  nota  ,/  , pag.  Sg»  , 

W V.  fa  delta  nota  'fc) , pag.  4**. 

[j  ) fa)  V»  la  detta  nota  (ì  , pag.  3gi. 

(A)  V.  la  detta  nota  (6  , pag.  precedente. 

(•)  (4)  V.  la  dette  noto  (A1 , pag.  4*>  , eJ  -1 » P^g- 


- libro  putito.  4ót 

qni  sopra  stabiliti  sono  ancora  adattabi- 
li al  caso  iu  cui  il  riconoscimento  fosso 
stato  fatto  mercè  un  allo  istrumentario, 
contenente  , in  vantaggio  del  figliuolo 
riconosciuto,  disposizioni  a titolo  gratuito 
di  cui  egli  reclamasse  l'esecuzione  (7). 

t ÌB8  R.  (»)  t fl"8  R.  (o)  ) , non  ha  (rotali  par- 
tiginnì.  Esso  è stalo  riprovato  dalla  dottrina  o 
dalla  giureprudenza  Ugualmente.  r»uet  de  Con- 
flans, op.  cit.,  sull’  art.  762  (678  R.  (pi  ),  6.°  Mer- 
lin , Rep.  , p.  Filiazione  t n.  21.  Rie.  rig.  , 6 
maggio  1820  , Sir.  , XX  , li  311.  Confr.  Rie. 
rig.  , 4 aprile  1818,  Sir.  , XVUI,  1 , 214.—  Ma 
se  colui  che  siesi'  riconosciuto,  con  un  allo  au- 
tentico o privato,  padre  di  un  figliuolo  incestuoso 

0 adulterino  , si  fosse  collo  stesso  alto  , o con 
un  atto  susseguente,  obbligato  a prestar  alimen- 
ti a questo  figliuolo  , tale  obbligazione  sarebbe 
valida . Siccome  queste  circostanze  si  riscontrava- 
no nella  specie  sulla  quale  pronunziò  la  suddet- 
ta decisione  della  corte  di  Nancy,  noi  crediamo 
che  questa  decisione  , sebbene  erronea  nei  suoi 
motivi,  abbia  nella  sostanza  ben  giudicato.  Arg. 
art.  762  (678  R.  q)  ).  Confr.  § 568  ter,  nula  (l)t 
pag.  432  ; Grenoble , 20  gennaio  1831  , Sir.  , 
XXXI 11  , 2 , 338. 

;6i  La  corte  di  Bordeaux  , nei  motivi  di  una 
decisione  del  *21  dicembre  1835  {Sir.,  XXXVU, 
2.  71  l , immaginò  di  conciliare  gli  art.  333  e 
762  (238  R.  (ri  , e 678  R.  (#)  ) , restringendo 
l’applicazione  di  questo  ultimo  articolo  al  caso 
inciti  il  riconoscimento  di  un  figliuolo  incestuo- 
so o adulterino  fosse  stato  da  costui  accettato. 
Ma  questo  sistema  non  è guari  più  felice  dei 
precedenti.  In  fatti,  è cosa  ben  evidente  che  la 
legge  vietando,  per  molivi  di  ordine  pubblico, 

1 riconoscimenti  di  paternità  o di  maternità  adul- 
t<*ina  o incestuosa  , I'  accettazione  di  un  simi- 
gliente riconoscimento  da  parte  del  figliuolo  ri- 
conosciuto non  può  coprire  il  vizio  onde  il  ri- 
conoscimento  trovasi  infeito.  Art.  6 (8).  Confr. 

g 36,  e nota  (8)  infra,  pag.  seguente;  Civ.  rig.,  28  * 
giugno  1313  , Sir.  , XV  , 1 , 329  : Poitiers  , 2i 
ottobre  1823,  Sir.  , XXVIII,  1 . 49. 

(7j  Cosi  , il  figliuolo  incestuoso  o adulteri- 
no riconosciuto  con  un  allo,  che  contenga  ad  un 
tempo  stesso  una  donazione  o un  legato  a suo 
vantaggio  , è ammesso  a reclamare  l’ esecuzio- 
ne integrale  di  questa  disposizione,  la  quale  non 
è riducibile  a semplici  alimenti,  in  virtù  degli 
art.  908  c 762  ( 824  R.  (I)  c 678  R.  («)  ).  Vedi 
però  in  senso  contrario  : Fouct  de  Conflans,  op, 
cit.,  sull*  art.  762  (678  R.  (o)  \ 7.°  ; Bclost  Joli- 
mont , sopra  Chabot,  osservazione  1-*  * sull’  nrt. 
762  (678  R.  (xj  ) ; Tolosa  5 marzo  1827  . Sir.  , 
XXVU,  2,  162;  Civ.  rig. , 4 gennaio  1832,  Sir., 

{/'  V.  la  noU  (b  , pag.  4**- 

(m  V.  la  detta  nota  (/  , pag.  3gi. 

(»  V.  la  delta  no»a  (ò>  , pag  4*». 

[o  tp  q)  V.  la  detta  nota  ì , pag  Sgt. 

Ir)  V.  la  detta  nota  (6'<  , pag-  4**« 

(«ì  V.  U della  nota  /)  , pig.  3jj'. 

(f  V.  la  detta  nota  'fc]  , p.ig.  preredente. 

(n  v x,  la  delta  nota  (/) , pag  S«j< . 


mirro  civile  tronco  prancesb 


452 

La  nullità  ri  a cui  si  trovano  colpiti 
i riconoscimenti  volontari  «le'Jigliuoli  in- 
cestuosi o adulterini  , ò assoluta  , irre- 
parabile c perpetua.  Può  essere  propo- 
sta in  ogni  tempo  , non  ostante  qualun- 
que rinunzia  contraria  , da  oyni  perso- 
na interessala  (8). 

Mal  grado  le  proibizioni  ora  rammen- 
tate , una  filiazione  adulterina  può  non- 
dimeno trovarsi  legalmente  stabilita,  per 
la  forza  stessa  delle  cose  , nelle  Ire  se- 
guenti ipotesi  (9)  : 

l.°  Quando  un  figliuolo  sia  nato  da 
«un  matrimonio  il  quale  , contralto  di 
mala  fede  , in  contravvenzione  agli  art. 
147  , 161  a 163  ( 155  R.  (a),  158  e 

XXXII  , 1 . 1*6.  Vedi  pure:  Anger*  , 8 dicem- 
bre 182*  , Sir.  , XXVI  ,2,  47  ; Rie.  rig.  , 13 
luglio  1826,  Sir.,  XXVII,  1,  201.  — Queste 
prnnuuziazioiii  sono  principalmente  fondalo  sul 
tifoso  , clic  il  riconoscimento  e la  disposizione 
«oao  , in  somigliante  caso,  talmente  indivisibi- 
li , che  non  si  può  , scindendoli  , rigettare  il 
primo  ed  ammettere  la  seconda.  A nostro  avvi- 
so , questa  pretesa  indivisibilità  non  è che  un 
puro  sofisma.  Perciocché  trattasi  qui  di  due  aiti 
giuridici  distinti  l'uno  dall' nitro,  e che  nulla 
bamio  di  comune,  eccetto  clic  il  trovarsi  conse- 
guati in  uno  stesso  atto  istrumenlario.  Monde  , 
nulla  vieta  di  escludere  il  riconoscimento  come 
infetto  di  nullità , e di  mantenere  la  disposi- 
zione nella  sua  integrità,  siccome  falla  in  favore 
di  una  persona  la  di  cui  incapacità  non  si  trova 
legalmente  giustificala.  Indarno  si  sforzerebbe 
altri  di  sottrarsi  a questa  conseguenza  , inva»- 
cardo  gli  art.  1131  e 1 133  (1083  e 1087],  ed  ini 
pugnando  la  disposizione,  sia  come  fondala  so- 
pia  una  causa  illecita  , sia  coinè  mancante  di 
+ «ausa.  In  fatti  * eliminalo  clic  sia  il  riconosci- 
mento come  illegale,  non  vi  ha  più,  agli  occhi 
della  legge  , alcuna  prova  della  filiazione.  Non 
si  può  adunque  presentare  la  disposizione  come 
fondata  sopra  una  causa  illecita  per  ciò  ebe  ec- 
ceda gli  alimenti  ond’  è permesso  di  disporre  a 
vantaggio  dei  tigtiuoli  incestuosi  o adulterini.  Da 
un  altro  canto  , non  si  può  impugnare  questa 
disposizione  come  m manie  di  causa  ; poiché 
una  disposizione  a titolo  gratuito  non  richiede 
altra  causa  , fuorché  la  volontà  di  graliticare 
colui  a vantaggio  del  quale  sia  stata  fatta.  Confr. 
§ 315;  § 568  ter,  nota  3),  pag.  432  [b  . 

18)  Il  riconoscimento  dei  figliuoli  incestuosi  e 
adulterini  essendo  proibito  a cagione  del  vizio 
della  loro  nascita  , e questo  vizio  non  essendo 
suscettivo  di  esser  coperto  , il  riconoscimento 
stesso  non  può  essere  convalidato  da  alcun  av- 
venimento posteriore,  Confr.  le  osservazioni  del 
tribunale  di  appello  di  Lione  , a domanda  del 

(«'■  V la  noia  jtì  , pag.  .41. 

b,  Nell’  tdu.  di  Uiiu*iUc«  ti  cita  la  nota  (•'  , pag. 

43». 


160),  sia  stato  poscia  annullalo,  per  cau- 
sa di  bigamia  o d’incesto  (10)  ; 

2. °  Quando  , nei  casi  contemplati  da- 
gli art.  312 , comma  2 , 313  o 325 
(234  R.  (e)  , comma  2 , 235  e 247  ) , 
sia  stato  giudiziariamente  dichiarato  cito 
un  figliuolo  concepito  da  una  donna  ma- 
ritata non  abbia  per  padre  il  marito  del- 
la sua  madre  (11); 

3. °  Quando  una  sentenzi  , non  su- 
scettiva di  essere  riformala,  abbia  per  er- 
rore di  fatto  o di  dritto  ammessa  una 
indagine  sulla  paternità  , il  di  cui  risul- 
tamelo sia  stato  quello  di  comprovare 
una  filiazione  incestuosa  o adulterina  (12). 

A queste  ipotesi,  cd  a queste  sole  ipo- 

quale  fari.  335  (238  R.  (<f)'  fu  introdotto  nel  co- 
dice ( Crussairc  , Analisi  dellé  osservazioni  dei 
tribbiali,  p,  218  .^Maleville  , sull'  art.  762  (678 
R.  (e)  ).  Favard  , Rep. , p.  Enfant  adulteriti  ( fi- 
gliuolo adulterino  ) , n.  1.  Douai  , 26  dicembre 
183.1,  Sir.  , XXXVII,  2,  188.  Nondimeno,  la  do- 
manda di  nullità,  diretta  conlru  un  riconoscimento 
di  figliuolo  incestuoso  o adulterino , potrebb’  es- 
sere esclusa  da  un  motivo  peculiare  all’  alloro  , 
nel  coso,  per  esempio,  in  cui  questi  non  avesse 
interesse  a far  valere  la  nullità  del  riconosci- 
mento. Confr.  § 439,  testo  «n  fine,  note  (7)  cd  £ , 
pag.  111.  - 

(0  Vedi  riguardo  a ciò  gli  autori  e le  deci- 
sioni citati  nel  principio  della  nota  (4i  tupra  , 
pag.  130,  in  appoggio  dell’ opinione  che  noi  ab* 
binino  ivi  difesa,  c le  note  ,10;  a v12)  infra,  pag. 
presente. 

(10)  Confr.  § 138  , testo  in  fine. 

(11)  Lo  Cha boi ( delle  Successioni,  sulfart.  7G2 
(678  II.  f ) ) , n.  3)  non  fa  menziono  del  caso 
contemplalo  nell’  art.  325  1247),  e ricorda  quello 
di  cui  si  occupa  l’art.  311  (236).  L’  omiMiona 
dell’ art.  325  <217  è necessariamente  un’oblio. 
Quanto  alla  citazione  dell’  art.  314  <236),  essa  ò 
evidentemente  erronea.  Il  figliuolo  rifiutato  (dé- 
savouè  ) , perché  concepito  prima  del  matrimo- 
nio , non  potrebbe  essere  un  figliuolo  adulte- 
rino. 

(12)  Il  l.oiscau  ( p.  733%  il  Favard  ( Rep.,  p. 
Enfant  adaìtérin  ? figliuolo  adulici  ino  ),  n*  1 )» 
il  Ureuicr  ( dello  Donazioni  , I , 130  bis  ) e ’1 
Mal pd  ( Trattalo  delle  successioni , ri.  166%  at- 
tenendosi alle  spiegazioni,  se  non  altro  incom- 
piute , date  nel  consiglio  di  Stato  da  Tronchct 
e da  Trciihard  , nel  tempo  delta  discussione 
degli  art.  762  e 763  [ 678  II.  fp  , e 679,  com- 
ma 1)  , citano  nel  novero  dei  casi  in  cui  la  fi- 
liazione di  un  figliuolo  adulterino  o incestuoso 
possa  notarsi  comprovata  per  la  forza  delle 
cose,  quello  del  rapimento  delia  madre.  Confr. 
uri.  310  263).  Noi  farcino  notare  riguardo  a ciò, 

(e  V.  1 , noi*  » , p*g.  *oo. 

V)  V.  li  della  nula  b , pa£  fjJ. 

<•  \f)  3 V-  la  dvlU  «ola  ^/j  , pag 
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(osi  , *i  Applicano  le  disposizioni  lega- 
li, le  quali,  sia  esplicitamente  , sia  im- 
plicitamente , si  occupano  de’  figliuoli 
incestuosi  o adulterini  , e gli  sviluppa- 
inenti  che  noi  siamo  per  dare  su  que- 
st’ oggetto  nella  continuazione  del  pre- 
sente paragrafo. 

In  generale  , la  legge  non  riconosce 
alcun  legame  di  parentela  o di  affinità 
tra  i figliuoli  incestuosi  o adulterini  da 
un  canto  , gli  autori  de’  loro  giorni  ed 
i parenti  ovvero  allini  di  questi  ulti- 
mi , dall’  altro  canto.  Nondimeno  , que- 
sto principio  è sottoposto  allo  eccezioni 
seguenti  : 

t.°  I figliuoli  incestuosi  o adulterini 
debbono  onorare  e rispettare  i loro  ge- 
nitori. l’er  conseguente  , le  disposizio- 
ni legali  , ic  quali  non  sono  che  corol- 
lari di  questa  regola,  sono  ad  essi  adat- 
tabili (13). 

2.°  1 figliuoli  incestuosi  o adulterini 

che  le  indagini  sulla  pateroità  essendo  inlertlelle 
quando  delibano  avere  per  risullamenlo  il  menare 
alla  prova  di  una  filiazione  adulterina  o rn  cstuo- 
sa,  i giudici  aditi  per  una  simigliarne  domanda 
dovi  ebbero  rigettarla,  supplendo  , a ite  Ire  di  uf- 
ficio, al  tine  di  non  ricevere  che  discende  dal- 
Tari  342  (263).  Confr.  nota  (2)  snpra,  pag<  449. 
Il  perché  , non  è cosa  esatta  di  comprendere  il  ra- 
pimento della  madre  nel  novero  dello  circostan- 
ze capaci  di  provare,  iu  un  modo  assoluto,  la 
filiazione  del  figliuolo  adulterino  o incestuoso  che 
ella  abbia  partorito.  Ma  se , per  errore  di  fatto 
o di  diritto  , le  indagini  sulla  paternità  sierio 
stale  ammesse  nell'  ipotesi  di  cui  ci  occupiamo, 
la  sentenza,  che  le  avrà  accolte  , stabilirà  la  pro- 
va legale  di  una  filiazione  adulterina  o ince- 
stuosa in  faccia  alle  persone  riguardo  alle  qua- 
li questa  semenza  avrà  acquistala  l’ autorità 
della  cosa  giudicala:  /lei  indicata  prò  verilate 
habetur. 

(13;  Lotseau  , p.  744  c 743.  Vedi  codice  pe 
naie  , art.  299  e 312  (a)  ; Legge  del  17  aprile 
4832  sull’arresto  personale,  art.  19  (6).  Cjiifr. 
§ 371  , testo  e nota  16),  pag  446. 

{14)  Loiscau  , p.  730.  Decisione  del  parlamen- 
to di  Parigi , del  18  giugno  1707  , riferito  da 
Augéard , Il  , p.  25.  La  decisione  della  corte 
reale  di  Parigi  del  22  marzo  1828  (Sir..  XXIX, 
2,  75),  e quella  della  corte  reale  di  Douai,  del 
26  dicembre  1833  ( Sir.,  X XXVll  , 2,  1*8  .non 
sono  contrarie  alla  nostra  opinione.  Nelle  specie 
sulle  quali  queste  decisióni  hanno  pronunziato, 

(<*)  V.  ari.  34H  e 357  LL  pen. 

16)  V.  art.  I«j3a  LL.  CO.  '* 

(e)  V.  la  pom  l , pag.  Sq,. 

{d  Nell*  rdia,  di  Btu*wlli>i  ai  citaci)  .Ta  note  C‘  ù't  , 
ed  i •)  , pag.  4*1. 

{«.  la  noia  6*  , pag-  4>o. 

Ziuuuuh,  IL 


hanno  il  rlirillo  il  portare  il  cognome 
del  loro  padre  , o quello  della  loro  ma- 
dre nel  caso  in  cui  la  loro  filiazione  si 
trovi  legalmente  comprovata  riguardo  a 
costei  soltanto  (14*. 

3. °  Le  pro:l>iz:oni  , lo  incapacità  c le 
presunzioni  legali  che , giusta  le  spie- 
gazioni date  uel  § 5t'.7  , sono  comuni 
ai  parenti  ed  agli  alimi  legittimi  e il- 
legittimi , si  applicano  tanto  al  caso  in 
cui  la  filiazione  sia  incestuosa  o adul- 
terina , quanto  a quello  in  cui  essa  sia 
naturale  propriamente  delta  (15'. 

4. "  I figliuoli  incestuosi  o a lullcrini 
che  troviusi  nel  bisogno  (tli)  , hanno  , 
sia  durante  la  loro  minore  età  , sia 
dopo  la  loro  età  maggiore  , diritto  a- 
gli  alimenti.  Art.  702,  comma  2 (G7S 
R.  (c)  ). 

Questi  alimenti  sono  dovuti  dal  padre 
e dalla  madre  mentre  sono  in  vita  (17), 
e formano  , dopo  la  loro  morte  , un  de- 
la filiazione  del  figliuolo  incestuoso  o adulteri- 
no non  si  trovava  legalmente  stabilita. 

(15)  Confr.  § 567,  testo  n.  2,  noie  3i  e (6U  pag. 
420  di.  Cosi,  per  esempio,  il  padre  o la  madre  di 
un  figliuolo  incestuoso  o adulterino  è,  in  male- 
ria di  disposizioni  a titolo  gratuito  , reputalo 
persona  interposta  rispetto  a questo  figliuolo-  Ari. 
W>8  c 911  (8*24  H.  f*  ed  827  . Delt  incourt,  II.  p. 
208  e 209.  Duratilo!.  , Vili  , 246  e 272  ; IV  , p. 
348  e 337',  ediz.  Unum  in  c C. ).  Bcdel , n.  102. 
Angcrfl  , 13  agosto  1806  , Sir.  , VII  , 2 , 1104. 
Civ.  cass.  , 13  luglio  1813  , Sir.  , XIII  , 1,  361. 
Lione,  25  marzo  1835  , Sir.  , XXXV,  ‘2,  241. 
Confr.  Angcrs.  8 dicembre  1824,  Str. , XXVI,  2, 
47.  Tolosa  , 3 marzo  1827  . Sir.  , XX'’ Il  , 2 , 
462.  Civ.  ri*.  , 1 agosto  1827  , Sir.  , XXVll!, 
1,  49.  — Cosi  ancor»,  le  incapacità  stabilite  da- 
gli art.  231  del  codice  civile  (S.  ),  268  del  co- 
dice di  procedura  ( 363  II.  tf)  ■ L.  di  pr.  civ.  ),  e 
322  del  codice  <i’ l'ostruzione  criminale  g , si  ap- 
plicano ai  figliuoli  incestuosi  o adulterini,  corno 
ai  figliuoli  naturali  propriamente  detti  Liisvau, 
p.  746  e 747.  Favard  , kep.  , p.  Enfant  u lul- 
térin  ( figliuolo  adulterino),  u.  4,  e p Enquè- 
te  ( prUova  testimoniale  ) , sci.  1 , § 3,  n.  9. 
Crini,  cass.  , 6 aprile  1809,  Sir.  , IX,  1 , 136. — 
Vedi  altresì  art.  161,  162  158.  160,  n.i  1 e 2 , e 
Loiscnu,  luogo  cif.  ; art.  973  (991  ) t lezge  dei  17 
apiile  1832,  sull'  arresto  |crsona!e,  art.  19  (A). 

(16)  Arg.  al  t.  24)8  c 20J  l!98c  199,.  l).h  iucoui  l, 
li  , p.  67  e 68.  Ile l<* l , u,  93. 

(17)  Arg.  a forliun , ari.  703  (079  comma  1). 

{f)  Nel  nostro  art.  365  veggo  avi  aotlituife  lo  e*prra- 
t'oni  : I ancoreh')  aepTato  di  co-po  » at* ••  puoHr 
« Ancorché  fo*»«  divoratalo  a,  chi  log* orni  uolf  art.  *G3 
dtl  C.  Hi  pr. 

(j?)  V,  art.  tot  1 T,  pr  nen, 

(A  V.  arU  «a3a  LL,  Q.« 
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bito  delle  loro  eredith  (18).  Ari.  763  (679, 
comma  1).  Nondimeno,  ogni  reclamo  è in- 
terdetto al  figliuolo  incestuoso  o adulteri- 
no , allorché  il  suo  padre  o la  sua  ma- 
dre gli  abbia  assicuralo  alimenti  , o gli 
abbia  fatto  apprendere  un'  arte  meccani- 
ca (19),  eccetto  se,  in  quest’  ultimo  ca- 
so , il  figliuolo  si  trovi  , senza  sua  col- 
pa , nell'  impossibilità  di  procacciarsi  il 
proprio  sostentamento  (20).  Art.  764  (679, 
comma  2 (o)),  ed  arg.  da  quest’articolo. 

Gli  alimenti,  durante  la  vita  del  pa- 
dre c della  madre,  van  regolati  in  prò- 
porzione  delle  loro  sostanze  e de' bisogni 
del  figliuolo  (21).  Arg.  art.  208  (198). 
Dopo  la  morte  del  padre  c della  madre, 
sono  fissati  in  proporzione  delle  forze 
dell'  eredità  , del  numero  e della  quali- 
tà degli  eredi  o successori  irregolari,  e 
dei  bisogni  del  figliuolo  (22).  Art.  763 
(679  , comma  1) , comb.  208  (198). 

5.°  I figliuoli  incestuosi  o adulterini 
non  possono  , sia  per  donazione  tra  vi- 
vi, sia  per  testamento,  ricevere  dal  lo- 
ro padre  c dalia  loro  madre  altro  che 

Chaboi  , delle  Surrestìonì , sull’ art.  762  (678 
H.  (ò|  1 , n.  5.  Loiscau  , p.  749  e 750. 

(18)  Confr.  Merlin  , Quest.  , p.  /lesene,  droit 
de  j riserva  , dritto  di  ) , g 1 ; Malpel , Tratta- 
to delle  successioni , n.  172. 

(19)  Cosi , allorché  il  padre  di  un  figlinolo  In- 
cestuoso o adulterino  gli  abbia  Tatto  apprendere 
un’ arto  meccanica,  questo  figliuolo  non  è nep- 
pure ammessibile  ad  intentare  un’ aziono  ali- 
mentaria contro  la  sua  madre.  Duranton  , VI  , 
330  ( 111 , p.  386  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Del- 
vinconrl  , (uopo  cit.  Poujol  , Trattato  delle 
successioni  , sull'  art.  764  ( 679,  comma  2 (e)  ) , 
n.  10. 

(20)  Delvinconrt.  luogo  sit.  Rollanti  de  Villar- 
gues  , n.  311.  Poujol  , op.  e luogo  cit. 

21)  ConTr.  I.oiscau,  p.  556  e 750;  Malpel,  op. 
cit.  , n.  171. 

(221  Loiscau  . p.  751  e 752.  Chabot.  op.  eif. . 
suìl’art.  762  678  R.  (d)  ),  n.  5.  Delvinconrt,  luo- 
go cit.  Malpel  , op.  e luogo  ctl.  Poujol,  op.  cit. , 
sull'  art.  761  (679,  comma  2 le}),  nn.  7 a 9. 

(23)  Dùcono  di  Janberl  ( Locré.  Legisl. , t.  XI, 
p.  412  , n.  16  ).  Loiscau  , p.  752  e 753.  Vedi 

là1  Net  na-tro  art.  firn  , coiomn  2,  in  vece  di  dirsi, 
■econdorhì-  ai  r.priroe  1 art.  764  del  C.  C*  : so  quan- 
do uno  di  cui  , i genitori  ) gli  arri  , al  figliuolo 
incctuoro  o adulterino  ) , «coire  ri. ero  , »».i curali 
gli  alimenti  1 , ai  dica  : ■ o un  di  alai  , mentre  rim- 
va  , arene  loro  aaaìturato  in  qualunque  modo  gii  oli- 

menti  a, 

(4|  V.  la  nota  (I),  Pag.  891. 

(a)  V.  la  onta  (al  p«g.  pceaento. 

(d  V.  la  nota  V)  , pag.  3j'. 


alimenti  (23).  Art.  908  ( 824  R.  ( f ) ) , 
comb.  762  ( 678  R.  ( g ) ).  Ogni  persona 
interessata  può  domandare  la  riduzione 
a questa  misura  delle  liberalità  eccessi- 
ve che  loro  fossero  stale  fatte  (24). 

Salve  queste  eccezioni  , e sotto  ogni 
altro  rapporto , conviene  attenersi  al 
principio  qui  sopra  stabilito.  Cosi  , il 
figliuolo  incestuoso  o adulterino  non  è 
ammesso  , anche  in  mancanza  di  eredi, 
ad  esercitare  sulla  eredità  del  suo  pa- 
dre o della  sua  madre  i diritti  successo- 
ri di  cui  godono  i figliuoli  naturali  pro- 
priamente detti  (25).  Art.  762  , comma 
1 ( 678  R.  (A)  ).  Cosi  ancora  , il  padre 
e la  madre  di  un  figliuolo  incestuoso  o 
adulterino  non  possono  , come  il  padre 
e la  madre  di  un  figliuolo  naturale 
propriamente  detto  , reclamare  alimenti 
dal  proprio  figliuolo  , nè  esercitare  sul- 
la sua  persona  e sopra  i suoi  beni  i 
diritti  di  patria  (potestà  , di  tutela  e di 
successione  , indicali  nel  § 571  (26). 
Finalmente,  i fratelli  e le  sorelle  di  un 
figliuolo  incestuoso  o adulterino  non  so- 
pore le  diverse  autorità  citate  nelle  Dote  (4)  a (7) 
suora  , pag.  450  e 431. 

1241  Brdet , n.  102.  Secondo  il  Leiseau  !p.  755 
e 756  ) , il  diritto  di  domandare  I*  riduzione 
delle  donazioni  eccessive,  felle  e figliuoli  ime- 
stuosi  o adulici  ini,  s'apparterrebbe  soltanto  agli 
eredi  ab  intestalo.  Ma  la  sua  opinione  ò eviden  • 
temente  contraria  alla  lettera  dell'  art.  908  (894 
R.  (»!  ) , ed  al  motivo  che  ne  ha  dettala  la  di- 
sposizione. 

(25)  Loiscau  , p.  756  e 757.  Chabot,  op.  cit. , 
snll'art.  762  (678  R. (*)  ) , n.  2.  Poujol,  op.  cit., 
all’  art.  761  (679,  comma  2 (li  ) , n.  3. 

(28)  Bedel  . n.  102.  Favard,  Rep. , p.  Enfant 
adulterili  ( figliuolo  adulterino  ),  nn.  2 e 3.  Ma- 
chcMej,  Theorie  de r Erbfolgeordnung  des  Codex 
IVapoleon  ( Dell’  ordinamento  successorio  del  co- 
dice napoleone  ) , p.  147.  Chabot,  op.  eit.  , sul- 
l’ art.  765  (680  R.  (m)).  n.  7.  Malpel,  op.  cit. , 
n.  173.  Poujol  , op.  eit. , sull'  art.  765  ( 680 
R.  (n)),  n.  4.  Nimes,  13  luglio  1824,  Sir.,  XXV. 
2,  318.  Vedi  però  , in  senso  contrarlo:  Loiscau, 
p.  741  a 745  , p.  757  e 758. 


(f1'  v.  la  nata  (a)  , p.g.  prosante. 

(/)  La  r. forma  aràiodieata  nat  trattari,  dalle  aitpo- 
licioni  tri  vivi  • tt’itamniUr ic. 

(#1  V.  !■  nota  (/)  , png.  391. 

(h)  V.  la  nota  I/) , pig.  S91.. 

(*']  V.  I»  nota  (/},  pn*.  presento. 

{*'  V.  U dotta  nota  / , p«g.  3 9 1 . 

(I  V • la  naia  (a)  , png.  pronto* 

(m)  (*»)  V.  U nota  (6/ , pif . 448* 
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do  autorizzati  a succedergli  in  virtù  del* 
I*  art.  76G  (681  R.  (a)  ) (27). 

UBRO  SECONDO. 

DEGLI  OGGETTI  ESTERIORI  RIGUARDATI  COME 
ELEMENTI  COSTITUTIVI  DEL  PATRIMONIO 
DI  UNA  PERSONA. 


DIVISIONE  PRIMA. 

DEL  PATRIMONIO  IN  GENERALE  (1). 


INTRODUZIONE. 

§ 573. 

Nozione  del  patrimonio  (2). 

Il  patrimonio  di  una  persona  è T uni- 
versalità giuridica  de’  suoi  beni  , vale  a 
dire  , degli  oggetti  esteriori  su’  quali 
abbia  diritti  da  esercitare,  in  quanto  tali 
oggetti  vengono  riguardati  come  beni. 

Questa  definizione  in  sè  racchiude  im- 
plicitamente le  proposizioni  seguenti  : 
l.°  Il  patrimonio  dì  una  persona  com- 
prende lutti  i beni  , senza  distinzione  , 
ed  anche  i beni  innati  di  questa  perso- 
na (3).  Da  ciò  risulta,  che  quando  una 
persona  sia  chiamata  a succedere  al  pa- 
trimonio di  un’  altra  , tulli  i beni  che 
trovinsi  nel  patrimonio  della  prima  pas- 
sano , per  principio  generale  , alla  se- 
conda (4).  Ne  risulta  ancora  , che  la 

(21)  Chabet  , Machcldey,  Malpel  e Ponjol,  opp . 
• luoghi  cilt.  Vedi  nondimeno  : Duranion , VI  , 
339  ( li  , p.  330  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(t)  il  codice  civile  non  ha  consacrato  alcun 
titolo  o alcun  capitolo  peculiare  alle  generalità 
sul  patrimonio,  l principi  che  verremo  svilup- 
pando in  questa  prima  divisione  trovansi  sparsi 
nel  codice. 

(2)  Le  proposizioni  contenute  nel  presente  pa- 
ragrafo sono  lo  sviluppo  di  quelle  le  quali  sono 
siate  indicate  nel  § 108. 

(3)  Confr.  § 168 , lesto , note  (2)  e (3) , I,  pag, 
190. 

s 

(a)  Vediamo  la  riforma  noi  trottar»!  dolio  succcmìmm. 
(i)  V.  la  nota  n)  , par.  890. 

(«•  V-  ta  noia  |u|  , pag.  pj-«ti>nle.  • 

(<lj  Notai  da  Ua  gii  art.  »cg*i.  uà,  ti  ha  Taxi,  jooj, 
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stessa  persona  non  può,  per  regola  ge- 
nerale, possedere  più  di  un  patrimonio. 
Questa  regola  tuttavia  non  è senza  ec- 
cezione. Per  tal  guisa  avviene,  che,  sot- 
to più  rapporti  , i beni  componenti  un 
maiorasco  o una  sostituzione  costituisco- 
no , tra  le  mani  del  titolare  o del  gra- 
vato , una  universalità  giuridica  distin- 
ta dal  suo  patrimonio  proprio  (5).  Per 
tal  guisa  eziandio  avviene  , che  , per 
effetto  del  benefizio  d’ inventario  o della 
separazione  dei  patrimoni  , i beni  com- 
ponenti un’  eredità  restano  separati  dal 
patrimonio  dell’erede  (6).  Per  tal  guisa 
finalmente  avviene,  che,  nei  casi  contem- 
plati dagli  art.  351  , 352,  747  e 70G 
(275,  276,  670  R. (b)  e 681  R.  (c)),  i beni, 
ai  quali  alcune  persone  sono  chiamate  a 
succedere  in  virtù  di  un  diritto  di  ri- 
versione legale  , costituiscono  una  uni- 
versalità giuridica  distinta  dall’  eredità 
del  defunto  (7). 

2. °  Il  patrimonio  non  è un  oggetto 
esteriore,  ma  una  pura  astrazione.  È la 
slessa  personalità  dell’uomo  posta  in  rap- 
porto co’  diversi  oggetti  de’  suoi  diritti. 
Adunque  , esso  forma  un  tutto  giuridi- 
co , una  universalità  di  diritto. 

3. °  Gli  oggetti  esteriori  che  trovansi 
nel  patrimonio  non  ne  fanno  parte  per 
sè  stessi  , e sotto  il  rapporto  della  loro- 
natura  conslitutiva;  ma  soltanto  in  qua- 
lità di  beni,  e sotto  il  rapporto  dell’u- 
tilità che  essi  possono  offrire.  Di  qui  la 
regola  ':  In  t infidi  s universa! ibus,  res  suc- 
cedi in  locum  predi,  et  pretium  in  locum 
rei  (8).  Questa  regola,  che  il  codice  civi- 

(4)  Vedi  nel  § 589 , testo  e nota  (2),  le  ecce- 
zioni a cui  questo  principio  si  trova  sottoposto. 

(5)  Confr.  art.  1018  ( 1003  ) e seg.  (dj  ; de- 
creto del  1 marzo  1808 , art.  40  e seg. 

(6)  Confr.  art.  802  (710)  e§  619;  art.  878  ed, 
882  ( 798  ed  802  R.  (a)  ) e § 618. 

(7)  Coofr.  § 608. 

(8)  Renusson  , Trattato  de'  beni  propri  ' des 
propres  ! , cap.  I,  sez.  X , n.  3.  ( b -bot.  Trat- 
tato delle  successioni , sull’art.  747  (670  R.  If)  ), 
n.  22.  Vedi  però  Merlin,  Rep.  , p.  Surrogazione 
(li  cose  , sez.  1. 


che  ò nuovo  , e I*  art.  1007  , cha  « riformato. 
(«'  V.  la  nota  («1',  I , pag-  443. 

(f  ) V’  la  delta  uoia  pag.  3i$o. 
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fé  non  ha  riprodotta  in  termini  genera- 
li, serve  nondimeno  ili  base  a parecchie 
delle  sue  disposizioni  (1).  La  regola  con- 
traria dcie,  salvo  le  eccezioni  risultanti 
dalla  legge  ovvero  da  un  titolo  proce- 
dente dalla  volontà  dell’ uomo  (2),  esse- 
re seguila  , allorché  non  trattisi  di  una 
universalità  g'uridica,  ma  di  oggetti  c- 
slcriori  individualmente  riguardali  : In 
iudiciis  singttlarbus  , res  non  succedit 
in  locum  pretti  , nec  prelium  in  locum 
rei  [3). 

§ 571. 

Delle  diverse  specie  di  patrimoni. 

11  diritto  romano  distingueva  due  spe- 
cie di  patrimoni  ( pecunia ) : cioè,  il  p.t- 
trimon.o  propriamente  detto  ( pecunia 
hominis  sui  iuris  ),  ed  il  peculio  ( pecu- 
nia hominis  alieni  iuris  ).  Ma  , questa 
distinzione  non  è più  ricevuta  nel  di- 
ritto fr.  neese  (o)  (4). 

I’uos.-i  oggidì  dividere  il  patrimonio  di 
una  persona,  in  patrimonio  mobiliare,  che 
comprende  I’  universalità  de’  suoi  beni 
mollili  , ed  in  patrimonio  immobiliare , 
che  abbraccia  l’  universalità  de' suoi  be- 
ni immollili  (5).  Nondimeno,  questa  di- 

(I)  Vedi  trt.  132,  747,  760,  1066  e 1007 
(138.  670  II.  (6;,  OHI  li.  *c)  , 1022  e 1023). 

(2  Confr.  art.  1407,  1434,  1435,  loOO  a lì>03, 
1553  e 1550  (8. , S.  , S. , 8. , S.  , 1566  e 1372 . 

(3)  Confr.  Merlin  , Uep . . ji.  Surrogazione  di 
cose  . sez.  M ; Ikndcauv  , 20  maggi»  1830,  Sir. , 
XXX,  2,  2 IH;  Uv.  ut*.  . 2S  giugno  1831.  Sir., 
XXXI  , 1 , 291  ; Grenoble  , 17  febbraio  1834  , 
Sir.  , XXXIV,  2,  367.  lunati»  in  senso  con- 
irario:  Colmar,  23  agosto  1820,  Sir.,  XXVIII  , 
2,  17. 

(4)  Confr.  § 540  bit , noia  (6;.  pag.  383;  Mer- 
lin. . !*•  Peculi»,  c p.  Potesti  patria,  sez.  IV. 

t5j  Questa  distinzione,  creata  dal  diritto  posi- 
tivo . era  sconosciuta  nel  diriu»  romana.  Ma  se 
ne  trovano  di  già  delle  traci*»*  nella  nitro  diritto 
francese,  nel  quale  essa  s’iiitrudusse  in  conseguen- 
za del  sistema  dei  bc  i propri  ( d$s  propres  ;, 
Coufi  . PoiUicr,  J ruttalo  Utile  donazioni  lia  vi- 

Crt'i  Confr.  parA  i nostri  srl.  ttj6  e *97;  nota  (a), 

.//)  V.  U in**  ,n  , p«f.  3«ìo. 

iti , V.  I*  r-ul»  a , psk-,  |iriU‘edont*. 

V . I . IMI  I»  •*  , |Mg  -ti1 * 3 4' 

r ,\.l  mi  ini  Mi*  0 . r oldiiifro  dì  far  V ìn*«*nl** 

no  »•  i*iro*to  siK'lit»  a' fi^t.uoli  u parò  I ari. 


stinzionc  non  offre  un  interesse  giuridi- 
co che  in  alcuni  casi  determinali  dall» 
legge  , soprattutto  in  materia  di  dispo- 
sizioni a titolo  gratuito,  di  comunione, 
di  privilegi  e di  ipoteche.  E , siccome 
il  codice  contiene  dello  disposizioni  spe- 
ciali sugli  efTelli  che,  in  ciascuno  di  que- 
sti casi  , la  distinzione  di  cui  ragionia- 
mo trao  seco  ,•  ne  sicgue  che  gli  ul- 
teriori sviltippamenli  di  questa  distinzio- 
ne si  appartengono  alle  materie  nelle 
quali  essa  si  trova  essere  di  qualche  in- 
teresse giuridico. 

Del  rimanente  , vuoisi  notare,  che  la 
descrizione  del  patrimonio  mobiliare  di 
una  persona  chiamasi  inventario  (6)  , e 
che  quella  del  suo  patrimonio  immobi- 
liare vien  appellata  stato  (élal)  (7j. 


vi , sez.  III  . S 2. 

l«i  Cuufr.  ludica  di  procedura,  irt.  9H  o »eg. 
(1017  e seg.  I.L.  di  pr.  civ.  ) ; Merlin.  Jtrji. . ji. 
Inventario  ; Favard  , Hrp. , mrd.  p.  — 1.»  forma- 
zione di  un  inventario  è talora  di  precetto,  talo- 
ra di  consiglio.  É obbligatoria , sio  in  un  modo 
assoluto,  sla  in  un  modo  relativo,  nei  casi  con- 
templali dagli  art.  Ititi , 270  . 431  , tlOO  , (Vili  , 
7 ti  II  , 773  , 704  , 813  , 1031  . 1038  , 141»  , 1142, 
«Sii,  1461,  liOO,  1304  , IStO  e 1532  I 132,  S.  , 
374  , 523  R.  [il  . 531,  083  R.  (a),  S.  , 711,  732, 
«80  , 1014,  S.  , iloti  R.  lf)  , 1421  , 1420,  1304, 
comma  3,  8.,  3.,  S.  j. 

|7|  Conlr.  art.  t20,OOOeG2G  132 , 525  R . g'  , 
e 351  h ). — Vi  sono  casi,  in  cui  il  vucobolo  in. 
orntiirio  è dalla  legge  usalu  in  un  illudo  generi- 
ru  per  indicare  la  descrizione  tanto  degl’  immo- 
bili ipiatito  dei  mobili.  Confr.  art.  liti  (S.  ; § 
313  , ilota  ,2. , pag.  200  ; Tuullicr , MI  , 288. 

7^3  (tri  C,  C.  , che  parla  di  oodoro  , 4 rimasto  *op- 

|»  . PO. 

\J  5 I nostro  Art,  1406  non  .i  porla  (lei  Clio  dalla 

morto  ei*tle.< 

•I  i . I.  drila  noia  ’a'  , 1 , p'g  nfiS. 

0 ,\.l  Ir»',,  fr, ,,r.  io  ritmi  io  .ver,  tu i orron'.men- 
1.  , I*  art.  ówó  ad  c,  v,. 
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E233DSI3  ©332241. 

DEI  DIRITTI  REALI 
SUL  PATRIMONIO. 

I.  DEL  DIRITTO  DI  PROPRIETÀ’  DI  CUI 

OGNI  PERSONA  GODE  SOL  SUO  PATRI- 
MONIO. 

§ 575. 

1 . Fondamento  e natura  di  questo  diritto 
t di  proprietà. 

II  diritto  dell’uomo  sul  suo  patrimonio 
ò un  diritto  di  proprietà,  il  quale  trova 
il  suo  fondamento  nella  stessa  persona- 
lità di  lui.  In  fatti  , il  patrimonio  non 
è , in  ultima  analisi , che  la  personali- 
tà dell' uomo  messa  in  rapporto  con  gli 
oggetti  sui  quali  egli  può  aver  diritti  da 
esercitare. 

Sebbene  il  patrimonio  riguardalo  in 
sè  stesso  , Tale  a dire  , come  una  uni- 
versalità di  beni  distinta  dalla  persona 
clic  ne  è proprietaria  , sia  divisibile  in 
parti  astratte,  altrimenti  è del  rapporto 
che  esiste  tra  ’l  patrimonio  riguardato 
in  tal  guisa  e la  persona  che  ne  sia  pro- 
prietaria. La  proprietà  del  patrimonio  è 
indivisibile  come  la  personalità  stessa  di 
colui  al  quale  esso  si  appartiene.  Cosi, 
per  esempio,  i beni  che  fanno  parte  dello 
stesso  patrimonio  debhono  , quando  an- 
che fossero  stati  acquistati  in  tempi  di- 
versi , essere  considerati,  quanto  al  di- 
ritto di  proprietà  al  quale  sono  sottopo- 
sti , come  acquistati  in  una  stessa  epo- 
ca. Per  la  medesima  ragiono  , siffatti 
beni  sono  indistintamente  tenuti  all'  a- 
dcmpimenlo  di  tutte  le  obbligazioni  alle 
quali  soggiaccia  il  proprietario  del  patri- 
monio di  cui  essi  fanno  parte,  qualunque 
sia  d'altronde  l'epoca  in  cui  tali  obbliga- 
zioni abbiano  avuto  nascimento.  Cosi  an- 
cora, i creditori  di  un  debitore,  il  qua- 
le abbia  disposto  di  una  parte  dei  suoi 
beni  , non  conservano  meno  il  diritto 
di  pignorare  la  totalità  dei  bcui  che 

li)  Una  simili*  <liipnsitii>nr  si  trova  di  già  nella 
lesso  della  Dodici  Tavole:  .Tornimi  hucredilai  ia 


trovinsi  tuttora  nel  suo  patrimonio,  per 
la  totalità  di  ciò  che  loro  sia  dovu- 
to. Finalmente  , la  regola  del  diritto 
romano  : Acino  prò  parte  testato s , prò 
parte  intestatus,  decedere  potest,  è altre- 
sì fondata  sull’  indivisibilità  del  patri- 
monio ; e se  questa  regola  non  è stata 
ammessa  nel  diritto  francese,  ciò  è av- 
venuto unicamente  perchè  , giusta  que- 
sto diritto  , il  defunto  è ipso  iun  rap- 
presentato da’  snoi  credi  , vale  a dire  , 
dai  suoi  parenti  legittimi.  Art.  724  (045). 

Il  principio  dell'  indivisibilità  del  pa- 
trimonio si  applica,  nuche  dopo  la  mor- 
te della  persona  che  ne  era  proprietaria, 
agli  eredi  di  questa  persona.  Cosi,  l'e- 
rede non  può  accettare  in  parte  l'  ere- 
dità ebe  gii  sia  devoluta.  Cosi  pure  , 
quando  più  eredi  sieno  chiamati  all’  c- 
redvtà  , ed  uno  di  essi  vi  rinunzii  , la 
parte  di  costui  resta  di  pieno  diritto  de- 
voluta agli  altri.  Art.  783  (700).  Per  la 
stessa  ragione,  ogni  erede  che  abbia  ac- 
cettata i’  eredità  , sia  puramente  e sem- 
plicemente, sia  col  benefizio  d’inventa- 
rio , dovrobb'  essere  tenuto  ai  debili  o 
pesi  di  questa  eredità  , per  la  totalità, 
e non  già  solamente  prò  rata  della  sua 
porzione  ereditaria.  Nondimeno  , il  di- 
ritto francese,  di  accordò  in  ciò  col  di- 
ritto romano,  ha  rigettato  questo  corol- 
lario dell’  indivisibilità  del  patrimonio  , 
ond’  evitare  il  circuito  di  azioni  cd  i re- 
gressi a’ quali  la  sua  ammessionc  avreb- 
be dato  luogo.  Esso  stabilisce  per  conse- 
guente , che  i debiti  ed  i pesi  dell’  ere- 
dità si  dividono  di  pieno  diritto  tra’  coe- 
redi , i quali  non  vi  sono  tenuti  che 
nella  proporzione  delle  loro  parli  eredi- 
tarie (1).  Art.  870,  873  e 1220  (791, 
791  c 1173). 

L’  uomo  non  acquista  il  suo  patrimo- 
nio. Ogni  individuo  possiede  ipso  iure  , 
ed  in  virtù  della  sua  personalità  , un 
patrimonio  che  egli  può  bene  aumentare 
o diminuire  , ma  di  cui  non  potrebbe 
essere  privalo  fuorché  perdendo  la  sua 
Stessa  personalità. 

Gl'  individui,  nel  patrimonio  dr'qnali 

inter  haereties  eretti  cita  sunto.  Confr.  L.  6,  C. 
/'anni,  troie.  (3,  36). 
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non  si  trovino  cho  pochi  beni  o nulla  di 
tali  beni,  appella  usi  indigenti.  Gl’  indi* 
genti  godono  , in  dati  casi , del  diritto 
di  sperimentare  in  giudizio  , senza  spe- 
so , i diritti  che  loro  compelano  (1). 

§ 576. 

2.  Delle  diverse  specie  di  diritti  che  sono 
compresi  nella  proprietà  del  patrimonio. 

La  proprietà  del  patrimonio  in  sè  com- 
prendo virtualmente  i seguenti  diritti  : 

1. °  11  diritto  di  amministrare  il  patri- 
monio, vale  a dire,  di  prendere  tutti  i 
provvedimenti  e di  fare  tutti  gli  alti  giu- 
ridici tendenti  a conservarlo,  ad  aumen- 
tarlo ed  a rilrarne  i vantaggi  che  esso 
è suscettivo  di  proccurarc  (2). 

2. ®  11  diritto  di  percepire  i proventi 
del  patrimonio.  Questi  proventi  debbono 
ancora  , in  pura  teoria,  essere  conside- 
rati come  formanti  una  parte  integrante 
del  patrimonio  che  li  ha  prodotti.  Di 
qui  la  regola  del  diritto  romano:  Fructus 
augent  hacreditatem  (3). 

3. "  Il  diritto  di  disporre,  a titolo  gra- 
tuito, della  totalità  o di  una  parte  ali- 
quota del  patrimonio.  Nondimeno , una 
simile  disposizione  non  può  aver  luogo 
per  alti  tra  vivi.  Di  fatti  , gli  oggetti 
esteriori  , che  si  appartengano  ad  una 
persona  , non  costituiscono  quel  tutto 

(()  Confr.  Legge  del  l t brumale  anno  V e co- 
dice d'  inslruziorie  eliminale  , art.  420  (a);  De- 
cisione del  13  frimaio  anno  IX  , art.  18  ; Pare- 
re del  consiglio  di  Stato  del  13  20  marzo  1*10; 
Merlin  , Rep.  . p.  Certificato  d’  indigenza  , a 
Quest.  , p.  Reijuéte  civile  ( ricorso  per  rìtratla- 
aione  ! g 12  [b;. 

(2)  Il  codice  civile  si  serve  sovente  delle  espres- 
sioni , diritto  di  amministrare,  atti  di  ammi ni- 
s Ira  zio  ne , atti  di  pura  amministrazione,  senza 
però  indicare  , in  un  modo  preciso  , sia  merci 
un»  definizione  generale  , sia  merci  disposizioni 
speciali,  P estensione  di  questo  diritto  e la  sfe- 
ra di  questi  alti.  Confr.  art.  125  , 430  , 481  , 
482,  1128,  111»,  1536,  1576  e 1088  (131,  373, 
404  , 403  , 1300  ,e).  1413,  S.,  1380  e 1860;.  La 
definizione  che  si  trova  nel  testo , per  quanto 
vaga  essa  sia,  è la  sola  che  dar  si  possa  del  di- 
ritto di  amministrare  , e degli  alti  di  ainmini- 
atraziooc.  Del  resto  , la  quislione  se  questo  o 


idealo  che  chiamasi  patrimonio,  se  non 
per  effetto  del  rapporto  giuridico  che 
esiste  tra  questi  oggetti  e questa  perso- 
na. E siccome  un  tale  rapporto  cessa  per 
mezzo  dell'  alienazione  , nc  risulta  , che 
questa  non  potrebbe  avere  per  materia 
fuorché  gli  oggetti  individualmente  ri- 
sguardati,  de' quali  il  patrimonio  si  com- 
ponga , ma  noti  già  il  patrimonio  stes- 
so. Cosi,  allorché  una  persona  si  spogli 

Eer  atto  tra  vivi  della  totalità  de’  suoi 
eui  presenti , una  somigliante  donazio- 
ne non  può  , nella  realità  , avere  per 
oggetto  se  non  le  cose  e i diritti  indivi- 
dualmente risguardali , che  si  apparten- 
gano attualmente  al  donante  ; e ‘I  dona- 
tario dev’  essere  consideralo  soltanto  co- 
me un  successore  particolare  , non  già 
come  un  successore  universale  tenuto  di 
pieno  diritto  all'adempimento  de’ debili 
del  donante  (4). 

Il  principio  doli' inalienabilità  del  pa- 
trimonio non  è solamente  vero  sotto  il 
rapporto  filosofico , ma  lo  è ancora  in 
ordine  alle  leggi  positive  in  generalo  , 
ed  al  codice  civilo  in  particolare.  Questo 
codice  in  fatti,  sebbene  abbia  modifica- 
te alcune  conseguenze  di  un  tal  princi- 
pio (5),  non  lo  ha  però  respinto  in  tesi 
generale,  e con  ciò  appunto  1*  ha  impli- 
citamente ammesso  come  regola  del  di- 
ritto francese  (6). 

quelfallro  atto  possa  o no  essere  noverato  nella 
classe  degli  atti  di  amministrazione,  è,  in  caso  di 
silenzio  della  legge , abbandonata  al  potere  di- 
screzionale del  giudice,  il  quale,  per  deciderla, 
dee , consultando  le  circostanze  particolari  della 
specie  che  a lui  è sottoposta  , non  perder  di  vi- 
sta la  diversità  delle  posizioni  nelle  quali  si  tro- 
vano, giusta  lo  spirilo  della  legge,  le  differenti 
persone  alle  quali  il  codice  attribuisce  il  diritta 
di  amministrare  il  patrimonio  altrui , e le  pcrsuuo 
alle  quali  accorda  soltanto  il  diritto  di  ammini- 
strare il  proprio  lor  patrimonio,  interdicendo  ad 
essala  facoltà  di  disporne.  Confr.  § 113;  § 131, 
n.  2 ; § 154,  n.  1 ; 8 412  ; § 410;  $ 310,  n.  7; 
§ 531 , n.  2 ; 8 535  , n.  1. 

(3)  Confr.  sulla  quislione,  se  questa  regola  sia 
ancora  ricevuta  nel  diritto  francese,  $ fitti- 
li) Confr.  g 70(4. 

(5)  Confr.  art.  1084  e 1083  1040  e 1041). 

(Oj  Del  resto  , questo  principio  non  è per  nut- 


(,|  y , rt  33g  LL  di  pp.  pea*  ; decreto  del  t3  gerì-  nero  iS3y;  art.  5S6  LL.  di  pr*  cip,;  rveeritto  dai  18  g>ta 

naie  ig|-  ; decreto  del  17  aleggio  ifiio.  Coofr.  decreto  goo  iSSJ. 

d I 7 lujfl  o '855.  (e;  V,  U noto  [a;  , pog,  «Si. 

\b,  ert.SjS  LL,  di  pp , eie . , comb.  d' c reto  del  1 3 £*Q- 
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Del  Testo , il  principio  dell’  inaliena- 
bilità del  patrimonio  può  ancora  essere 
stabilito  e giustificato  in  un  altro  senso. 
Le  disposizioni  ebe  colpiscono  di  nullità 
gli  atti  Ira  rivi  per  mezzo  de' quali  una 
persona  disponga  della  sua  eredità  futu- 
ra, hanno,  independentcmenle  dalle  con- 
siderazioni di  economia  politica  che  le 
hanno  dettate,  il  loro  fondamento  giuridi- 
co nell’inalienabilità  della  personalità  (1). 

d.°  L'azione  di  rivendicazione,  ebe  di- 
scende essenzialmente  dal  diritto  di  pro- 
prietà, non  potrebbesi  concepire  in  quan- 
to avesse  per  oggetto  il  patrimonio  di 
colui  che  la  esercitasse;  poiché  una  per- 
sona non  può  trovarsi  privala  del  suo  pa- 
trimonio se  non  perdendo  la  sua  perso- 
nalità medesima  (2).  Ma  quest’azione  si 
concepisce  perfettamente,  in  quanto  essa 
versi  sul  patrimonio  di  una  persona  alla 
quale  sicsi  succeduto.  Essa  prende  allo- 
ra il  nome  di  petizione  d'eredità  (3). 

Da  un  altro  canto  , una  persona  può 
altresì  , in  quanto  concerne  il  proprio 
suo  patrimonio  , esercitare  efficacemente 
il  diritto  di  rivendicazione  di  cui  gode 
ogni  proprietario  , in  questo  senso,  che 
ella  è autorizzata  a reclamare,  mediante 
1’  azione  de  in  rem  reno  , i valori  dei 
quali  il  patrimonio  di  un'  altra  persona 
siesi  arricchito  in  detrimento,  del  suo  (4), 
e per  la  restituzione  de’quali  non  aves- 
se da  esercitare  alcuna  azione  nascente 
da  un  contratto,  da  un  quasi  contralto, 

U in  opposizione  colle  disposizioni  relative  alle 
società  universali  in  generale,  ed  alla  comunio- 
ne coniugale  in  particolare.  Perciocché  non  si 
aliena  il  proprio  patrimonio  hoc  zensu  formando 
una  società  universale. 

(1)  Confr.  art.  791  c 1130  f708  e 1084).  Vedi 
però  art.  1082,  1083  c 1093  (1038,  1039  c 1048). 

!2)  Nondimeno,  l’azione  accordata  dall' art. 
132  (138  all'assente  il  quale  si  presenti  di  nuo- 
vo dopo  l' immessione  net  possesso  definitivo  , 
eonstituisec,  fino  a un  certo  ponto,  un'azione  di 
rivendicazione  di  patrimonio.  Quest'azione  é , a 
parer  nostro , una  vera  azione  universale.  Confr. 
8 187  . lesto  n.  1 , e nota  (7) , 1 , pag.  176. 

(3j  Confr.  8 61B. 

(♦)  L’ azione  de  in  rem  veri o,  di  cui  parliamo 
nei  testo , non  ha  altro  di  comune  che  il  nome 
coll'azione  de  in  rem  cereo  del  diritto  romano. 
Confr.  8 1-  Inetti.  Quod  cum  eo  contr.  ( 4,  7 ); 
1-  1.  proe.  D.  , de  In  rem  verso  (13,  31  ; L.  7, 
g 1,  C.  Quod  cum  eo  contr.  (4,  26).  L'ultima  è 

(a)  Confr,  art.  sa;  li.  CC. 
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da  un  delitto  o da  un  quasi  delitto  (5). 
L’  azione  de  in  rem  reno  , che  si  può 
definire,  la  rivendicazione  di  oggetti  con- 
siderati, non  in  gè  stessi,  e sotto  il  rap- 
porto della  loro  natura  costitutiva  , ma 
come  beni,  e sotto  il  rapporto  della  lo- 
ro utilità,  compete,  a guisa  delle  azioni 
reali  , contro  ogni  persona  , qualunque 
sia  d' altronde  l’ incapacità  di  contrattare 
da  cui  ella  si  trovi  colpita  (G).  Questa 
azione  , ebe  bisogna  ben  guardarsi  dal 
confondere  coll’  azione  negotiorum  gesto- 
rum,  non  è accordala  che  fino  alla  con- 
correnza di  ciò  onde  il  patrimonio  del 
convenuto  si  trovi  arricchito  nel  momen- 
to in  cui  essa  venga  intentata  (7). 

§ 577. 

3.  Deir  acquisto  del  patrimonio  altrui. 

Appellasi  comunemente  successore  uni- 
versale colui  che  è chiamato  a succede- 
re alla  totalità,  ovvero  ad  una  parte  ali- 
quota del  patrimonio  di  un'  altra  perso- 
na. Ma  , sotto  il  punto  di  vista  filosòfi- 
ca , questa  qualificazione  conviene  sol- 
tanto a coloro  i quali  rappresentano  un 
individuo  defunto  , continuando  la  per- 
sona giuridica  di  lui.  Di  fatti , siccome 
il  patrimonio  di  un  individuo  è la  stessa 
personalità  di  questo  individuo  conside- 
rata ne’  suoi  rapporti  con  1’  impero  che 
gli  compete  sopra  gli  oggetti  del  mondo 
esteriore,  cosi  ne  risulta  che  coloro  i quali 

nn' azione  adiectitiae  qualitatis . la  qnate  trae  la 
sua  forza  dall'aiione  principale  alla  quale  travi- 
ai aggiunta,  mentrechè  la  prima,  secondo  il  pon- 
to di  vista  sotto  il  quale  noi  la  consideriamo  . 
esista  di  per  sè  medesima  , senza  aver  bisogno 
dell'appoggio  di  un'altra  azione 

(8)  Il  codice  civile  contiene  piò  disposizioni 
che  presuppongono  I'  ammessione  del  principio 
di  equità  sul  quale  è fondata  l'azione  de  in  rem 
cerio.  JVemo  cum  donna  alterine  locupletior  fieri 
debet.  Confr.  art.  548,  531,  533,  1241,  1312,  1437, 
1926  (473,  479,  480.  1194,1266,  8.,  1798  (o)  ); 
§ 317,  lesto  e nota  (6),  I,  pag.  437  ; ed  i passi 
citali  nella  nota  seguente. 

(61  Art.  1241  , 1312  . 1920  (1194,  1266.  1798  ) 
ed  arg.  da  questi  articoli.  Confr.  § 333,  testo  e 
nota  (3),  1,  pag.  500;  88  <02,411  e 472,  lesto  n. 
3,  e nota  (3) , pag.  190  (4). 

(7)  Confr.  8 441  , lesto  e note  (1)  ed  (11),  pag. 
105  , :%)  e (4)  , pag.  106. 

(4)  Nell'  edii,  di  BrotulUl , ai  cita  ia  nota  2)  , a'rr. 
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nono  semplicemente  chiamati  a raccoglie- 
re la  lolalilà  ovvero  una  parte  aliquota 
dei  beni  componenti  il  patrimonio  di  un 
individuo  defunto  , senza  continuare  la 
sua  persona  giuridica  , non  sono,  a dir 
vero  , che  successori  particolari  ; con 
questa  sola  differenza,  che  il  loro  titolo 
non  versa,  come  il  titolo  di  questi  ultimi, 
sopra  oggetti  individualmente  designati. 

Adunque  , i successori  dei  quali  ab- 
biamo ora  parlato  non  dovrebbero,  giu- 
sta il  diritto  filosofico  , essere  obbligati 
al  pagamento  dei  debiti  dell'eredità  fi), 
li  diritto  positivo  ha  , egli  è vero  , di- 
versamente disposto  (2).  Nondimeno,  ben- 
ché sieno  soggetti  al  pagamento  di  tali 
debili , non  vi  sono  però  tenuti  che  co- 
me detentori  dell’  ereditò  , e tino  alla 
concorrenza  del  valore  de’  beni  di  cui 
essa  si  componga:  essi  non  nc  rispondo- 
no personalmente  e sul  proprio  lor  pa- 
trimonio. Sotto  questo  rapporto,  eglino  si 
distinguono  dai  rappresentanti  del  defun- 
to, vale  a dire,  dai  successori  universali, 
nel  significalo  rigoroso  di  questa  parola. 

Le  sole  persone  , alle  quali  si  possa, 
giusta  i principi  del  codice  civile,  dare 
la  qualificazione  di  rappresentanti,  sono: 

l.“  I parenti  legittimi  chiamati  dalla 
legge  alla  eredità.  Art.  724  (645); 

i*  I legatari  universali,  quando  non 
esistano  eredi  di  riserva.  Art.  1006 
(932  R.  («)  ); 

3.°  I donatari  universali  di  beni  pre- 
senti c futuri,  ovvero  di  tieni  futuri  so- 
lamente , nella  stessa  ipotesi.  Art.  1082 
a 1085  (1038  a 1011). 

(1)  Il  legatario  parziale  non  era  , per  (tirino 
romano  . soggettato  al  pagamento  dei  debiti  ; e 
gli  antichi  nostri  autori  consuetudinari  non  ai 
sottoponevano  il  legatario  a titolo  universale.  Ma 
la  giure  prudenza  degli  arresti  , guidata  da  mo- 
tivi di  equiti.  introdusse  in  Frauda  una  dispo- 
sizione contraria , applicando  a questa  ipotesi  la 
regola:  llotta  n<>n  inlelliguntur  nisi  dedurlo  aere 
alieno.  Toultier  , V,  817. 

|4;  Confr.  art.  871  , 873,  1009  e 1012  1792  , 
791,  «33  R.  ffc),  e 9311  . Le  disposizioni  di  que- 
sti articoli  saranno  più  ampiamente  sviluppale 
nei  030  a OH),  721)  a 723. 

tn)  V.  t . "ola  « i P"*-  a»*. 

Z. i g fianco  allo  parole  : 4 H legatario  università  1, 
il  nostro  articolo  oggiugao  questo  altro  i a o t rrr.l« 
ìli  'tulio  s . 

,« j V,  la  delta  noia  a , pi-  loj. 


I rappresentanti  sono,  fin  tisi!'  istante 
della  morte  del  defunto,  investili  (saisis), 
quanto  alla  proprietà  c quanto  al  posses- 
so , dell’  universalità  dei  suoi  beni.  Art. 
724  o 1006  (645  c 932  R.  (e)  ).  Sotto 
questo  rapporto  ancora  , esiste  un'  im- 
mensa differenza  tra  queste  persone  o 
quelle  le  quali  , senza  rappresentare  il 
defunto  , sono  soltanto  chiamate  a rac- 
cogliere la  totalità  o una  parte  aliquota 
de' suoi  beni,  poiché  queste  ultime  non 
godono  della  investitura  legale  ( de  la 
sai  ut  nc  legale  ). 

§ 578. 

4.  Deir  estinzione  del  diritto  di  proprietà 
il  quale  compete  ad  ogni  persona  sul 
proprio  patrimonio. 

1.'  uomo  non  perde  il  suo  patrimonio 
se  non  perdendo  la  propria  personalità: 
il  che  non  può  altrimenti  aver  luogo 
che  per  eifetto  della  sua  morte  naturale  o 
civile  [d)  (3).  Nell’una  e nell’altra  ipo- 
tesi , il  patrimonio  del  defunto  o del 
morto  civilmente  passa  a’  suoi  rappre- 
sentanti. 

Non  si  dee  confondere  con  la  perdita 
del  patrimonio  propriamente  , la  perdi- 
ta dei  beni  che  nc  facciano  parte.  Que- 
sti ultimi  sono  suscettivi  di  perdersi,  sia 
per  effetto  dell’  estinzione  , senza  alcun 
compenso , di  diritti  che  versino  sopra 
oggetti  determinati  , sia  per  effetto  del 
deperimento,  occasionato  da  caso  fortui- 
to o forza  maggiore  , degli  oggetti  co- 
stituenti la  materia  di  determinali  dirit- 
ta; La  pena  della  confiscazione  generale  , che 
il  codice  penate  del  1810  prodigava  nelle  sua 
disposizioni  . era  gii  siala  abolita  dall’  ari.  t>6 
della  Carlo  del  1811.  11  tenore  di  questo  articolo 
fu  ripiudoitn  nell’ art.  37  della  Carla  del  1830. 

[ La  costiluiione  belgica  o la  legge  fondamenta- 
le de’  Paesi  Uassi  contengono  disposizioni  analo- 
ghe.] lì  nella  nuova  edizione  del  codice  penale, 
promulgala  nel  28  api  ile  1832,  si  sono  poste  le 
dis[tOsiziotii  di  questo  codice  in  ai  monia  co’caugia- 
meuti  introdotti  riguardo  a ciò  netta  legislazio- 
ne le;.  Confr.  § 21,  uola  (3),  1,  pag-  27. 

Ol  No.  e, ,#mto  proavo  di  nei  riso  note  loia  la  morta  ci- 
tila, confr.  P art.  iti  dallo  LL,  peti,  taloruo  al  cotldaa* 
ualo  all’  rrgflitolo. 

SI  V.  art.  5 LL.  pan. 
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ti.  Noi  dobbiamo  limitarci  a rinviare  , 
riguardo  a ciò , ai  paragrafi  in  coi  si 
tratta  dell’  estinzione  dei  differenti  dirit- 
ti che  1’  uomo  può  avere  sulle  cose  o 
contra  le  persone  (1),  ed  a quelli  in  cui 
si  trovano  svolte  la  regola:  Casum  ten- 
tit dominus  (2),  del  pari  che  le  eccezio- 
ni di  cui  questa  regola  è suscettiva  (3). 
Nondimeno,  aggiugueremo  alle  eccezio- 
ni di  già  indicalo  . quella  che  risulta 
dagli  art.  410  a 429  del  codice  di  com- 
mercio (402  a 421  (a)  LL.  di  eccez.  ) (4). 


privilegio  o d’ ipoteca  , di  eoi  ragionia- 
mo, versano  meno  sul  patrimonio  coma 
tale,  che  sulla  generalità  dei  beni  i quali 
ne  fanno  parte. 

qobihdsks  ea$$s?5>&. 

DELLE  OBBLIGAZIONI  DI  UNA  PER- 
SONA IN  QUANTO  GRAVANO  IL 
SUO  PATRIMONIO. 

§ 580. 


li.  DEI  DIRITTI  BEALI  COMPETENTI  AD 

INA  PERSONA  SUL  PATRIMONIO  DI  UN’AL- 
TRA PERSONA. 

§ 579. 

Una  persona  può  avere  un  diritto  di 
usufrutto  o di  uso  il  'quale  versi  sopra 
tutti  i beni  che  si  trovano  nel  patrimo- 
nio di  un'altra  persona.  Cosi,  per  esem- 
pio , I'  usufrutto  legale  dei  genitori  si 
estende,  in  generale,  su  tulli  i beui  che 
compongono  il  patrimonio  dei  loro  fi- 
gliuoli (5). 

Vi  ha  , da  un  altro  canto  , de’  privi- 
legi che  si  estendono  sulla  generalità  dei 
mobili  c degl'  immobili  del  debitore  ; e 
sonovi  pure  alcuni  diritti  d’ ipoteca  che 
versano  sopra  tutti  i suoi  immobili  (6). 

Noi  nou  dobbiamo  trattare  in  questo 
luogo  di  tali  differenti  diritti;  poiché  so- 
no stati  di  già  spiegati  nella  teoria  del- 
le scrvilò  personali  ed  in  quella  dei  pri- 
vilegi e delle  ipoteche,  ove  abbiamo  do- 
vuto occuparcene  , non  solo  per  confor- 
marci all’  ordine  del  codice,  ma  ancora 
perchè  i diritti  di  usufrutto,  di  uso,  di 

(1  Conrr.  principalmente  230,  232,  283, 
311  a 337  , 849  Si»  , 333. 

(2)  Confr.  art.  1148,  1302,  4893  («102  R.  (»), 
1236 , 1765;  ; §g  308  , n.  3 e 331. 

(3)  Confr.  art.  1302,  1379,  1822  a 1823,  1882, 
1881  e 1883,  1929,  1947  e 2000  1256,  1333,  1668 
a 1671,  1724,  1753  e 1733,  1801,  1819  c 1872); 
§ 308  , n.  3. 

(4)  Quest’ eccezione  è forse  suscelliva  di  esse- 
re estesa  per  via  di  analogia  ? Se,  per  esempio, 
in  caso  d’iriceudiu,  una  casa  venga  demolita  per 

(4)  Tra  «fturti  articoli,  V «rt.  4<>6  i «ozKUrlii!»  a rt- 
Jcrqu  « contenendo  o n comma  di  piàk  , eùtf  ì§  ài  IcrM. 

Zacuakiam  , Voi.  II. 


Primo  principio. 

Il  patrimonio  di  un  debitore  , vale  a 
dire  , I’  universalità  do’  suoi  beni  mobi- 
li ed  immobili,  presenti  e futuri,  forma 
la  comune  garentia  ( le  gage  commur i ) 
de’ suoi  creditori,  la  altri  termini,  lutto 
le  obbligazioni  alle  quali  una  persona  si 
trovi  sottoposta  debbono,  in  quanto  sie- 
no  capaci  di  estimazione  pecuniaria,  es- 
sere soddisfatte  sul  suo  patrimonio  , al 
quale  tutti  i suoi  creditori  hanno  diritti 
uguali  , eccetto  se  ,vi  sieno  , in  vantag- 
gio dell’  uno  o dell’  altro  di  loro,  delle 
cause  legittime  di  prelazione  (7).  Art. 
2092  e 2093  (1962  e 1963). 

II  patrimonio  non  essendo  che  la  per- 
sonalità dell’  uomo  considerata  ne’  suoi 
rapporti  con  gli  oggetti  sui  quali  egli 
può  aver  diritti  da  esercitare,  ne  risul- 
ta necessariamente  che  le  obbligazioni  , 
alle  quali  una  persona  soggiaccia,  grava- 
no di  pieno  diritto  il  suo  patrimonio  ; 
ovvero  , come  una  volta  dicevasi  , che 
colui  il  quale  si  obbliga,  obbliga  il  suo. 

Siffatto  principio  però  non  dev'essere 
inteso  iu  questo  senso  , che  ogni  credi* 

provvedimento  di  polizia  , onde  impedire  la  co- 
municazione del  fuoco  alle  case  vicine  , i pro- 
prietari di  queste  ultime  sono  forse  tenuti  a far 
indenne  colui  la  cui  casa  sia  stata  abbattuta  V 
La  negativa  ci  sembra  incontrastabile.  Vedi  tre 
questo  senso  : Merlin,  Arp.  , p.  Incendio  , § 2, 
n.  Il;  Toullier , XI  , 180. 

(8]  Confr.  § 549  bit. 

(6)  Confr.  §§  23»  , 262 . 264  e 265. 

(7)  Coufr.  art.  2094  (1964)  « § 236. 

(*)  V.  1 , nota  A) , ptj  4*7. 
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tore  abbia  il  diritto  di  perseguitare  tra 
le  mani  dei  terzi  detentori  gl’  immobili 
di  coi  il  suo  debitore  sia  stato  proprie- 
tario: la  garenlia  (le  gage),  di  che  par- 
la P art.  2093  (1963),  non  imporla  al- 
cun diritto  di  perscguilaziòne  (1). 

§ 581. 

Conseguenze  del  principio  stabilito  nel  pa- 
ragrafo precedente. — Prima  conseguen- 
za. — Del  pignoramento  degl’  immobili 
(saisie  imniobilière  ) (2). 

Ogni  creditore  è , in  virtù  del  prin- 
cipio stabilito  nel  paragrafo  precedente, 
autorizzato  a pignorare  i beni  tanto  mo- 
bili quanto  immobili  del  suo  debitore  , 
ad  eccezione  però  di  quelli  che  trovinsi 
posti  foori  di  commercio  , e di  quelli 
che  la  legge  ba  dichiarali  non  soggetti  a 
pignoramento  (3). 

Ad  esempio  del  codice  civile,  noi  trat- 
teremo soltanto  del  pignoramento  degl’im- 
mobili, e ci  limiteremo  àncora  a svilup- 
pi Confi-.  § 236. 

Ili  Fosti  : codice  civile  , «ri.  2204  a 2217 
12103  a 2123  b ).  Confi-,  codice  di  procedura  , 
ari.  673  a 748  { ari.  1 a 136  della  lenire  del  29 
dicembre  1828  (e)).  Bibliografia:  7 rottalo  dii 
la  procedura  di  pignoramento  degl’  immobili,  per 
EJiict,  Parigi,  1818,  1 voi.  io  8.°  Codice  del 
pignoramento  degl'  immobili,  per  Cbauvcau;  Pari- 
gi . 1829  , 1 voi.  in-8.°  Trattato  della  vendita 
degl ‘ immobili  per  espropriazione  fonata  , di 
Lachaize  ; Parigi . 1829  , 2 voi*  in  8.°  Vedi  an- 
che le  opere  sulla  procedura  e sul  regime  ipo- 
tecano citate  io  Gne  dei  § 17.  nota  14;,  1,  pag. 
23  , e nel  principio  dei  § 236,  nota  l*)  , I,  pag. 
311. 

(3)  Cosi,  per  esempio,  i beni  che  facciano  par- 
te di  un  muiorascu  non  possono  essere  pignora- 
ti idi.  Decreto  del  I marzo  1808,  art.  40  e scg.  Ma 
altrimenti  è de'  beni  compresi  io  una  sostituzio- 
ne. Questi  ultimi  non  ai  trovano  posti  Tauri  com- 
mercio. Confi.  Ordinanza  del  1747  sulle  sosti- 
tuzioni , tit.  I , att.  33  ; §§  173  c 693;  Delvin- 
courl  , 111 , p.  177. 

(4)  Confr.  art.  2217 , comma  2,  e 2218  ( 2123, 
comma  2,  e 2124)  ; codice  di  procedura  art.  343 
a 779  i art.  633  a 734  {«;  LL.  di  pr.  civ.  ; art. 

la  (4;  Notisi  che.  tra  questi  Articoli,  gli  art.  a 1 1 3 a 
a i »7  , tono  «uovi. 

(e,  Abbiamo  citalo  quella  legge  unicamente  per  in- 
Pietre,  < oai<'  fa  1’  autore,  quali  sono  le  Jiipoiizioni  cLmj 
pr«*«o  il*  noi  regolano  il  procedimento  del  pignoramen- 
to dogi’  immollili.  Ognuno  aa  del  rrtlo  quali  e quanti 
cangiamomi  U nunaivoata  legge  abbia  apportali  «1  prò- 


pare  le  disposizioni  degli  art.  2201  a 
2217  (2105  a 2123  (a)  ),  relativi  a questa 
materia  (4).  - 

1."  Il  pignoramento  degl'immobili  (la 
saisie  immobilière)  è,  nel  senso  proprio  di 
questa  espressione  , 1'  atto  di  procedura 
per.  mezzo  del  quale  un  immobile  tro- 
vasi posto  sotto  la  mano  della  giustizia 
per  la  conservazione  dei  crediti,  al  paga- 
mento de’  quali  quest’  immobile  si  tro- 
vi tenuto  , sia  per  virtù  del  diritto  di 
garentia  ( gage  ) stabilito  dagli  art. 
2092  e 2093  ( 1962  e 1963  ) , sia  in 
virtù  di  un  diritto  di  privilegio  o di 
ipoteca  (5). 

In  un  significalo  più  esteso,  il  pigno- 
ramento degli  immobili  è il  complesso 
degli  atti  di  procedura  , mercè  de’  qua- 
li un  creditore  promuovo  la  vendita  per 
espropriazione  forzata  di  un  immobile  , 
onde  farsi  pagare  sul  prezzo  che  uè  pro- 
viene (6). 

Il  tribunale  dinanzi  al  quale  decsi 
procedere  alla  spropriazione  forzata,  è, 
in  generale,  quello  nel  cui  ambilo  giu- 

4 a 214  L.  del  29  dicembre  1828  i f)). 

(5)  Sicgae  da  ciò  , che  un  creditore  può  non 
solamente  pignorare  gl/immobili  ebe  attualmen- 
te si  appartengano  al  suo  debitore  personale,  ma 
quelli  ancora,  che  gravati  di  privilegio  o di  ipo- 
teca in  suo  vantaggio  , sieno  passali  nelle  mani 
dì  terzi  detentori,  ugualmente  che  quelli  i quali 
gli  sieno  stali  costituiti  in  ipoteca  da  terzi  non 
obbligati  personalmente  al  pagamento  del  suo  ere- 
dito. NoDdimeno,  noi  ci  occuperemo  soltanto,  nel 
presente  paragrafo  , del  pignoramento  immobi- 
liare praticato  sugl'  immobili  del  debitore  , fa- 
cendo notare  che , salve  le  regole  speciali  spie- 
gale nel  g 287,  i principi  che  verremo  esponen- 
do si  applicano  egualmente  al  pignoramento  im- 
mobiliare diretto  contro  gl'immobili  appartenen- 
ti a'  terzi. 

(6  11  pignoramento  degl’ immobili  era  altra  vol- 
ta chiamato  pignoramento  reale  ( saisie  rèsile  ), 
Si  appella  altresì  procedimento  per  espropriazio- 
ne forzala  ( poursuite  en  expropriation  f orde  ) , 
perchè  questa  spropriazione  é il  risultamenlo 
dell' adempimento  delle  diverse  formalità,  il  com- 
plesso delle  quali  costituisce  la  procedura  di  pi- 
gnoramento degl'  immobili. 

cedimento  tracciato  dal  C.  di  pr. 

(di  V-  art,  g5g  LL.  CC.  o decreto  del  1 » agosto  |83e. 

la  Anche  questi  articoli  vengono  da  noi  Citati  a Mila 
fine  di  indicare  le  dUpotiiioui  Analoghe  a quelle  a cui 
1*  autore  rimanda,  ma  uou  per  miliare  ti  confronto  ir» 
articolo  cd  articolo. 

J" ì V*  1*  oota  icj  di  quo»!*  p'ginai 
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riduionale  si  trovi  situato  1'  immobile 
pignorato  (t).  Questa  regola  è sottoposta 
alle  eccezioni  che  risultano  dagli  art. 
2210  e 2211  (2111  e 2112). 

2.°  Gli  immobili  suscettivi  di  ipoteca 
possono  tutti  (2),  e possono  essi  soli  (3), 
essere  colpiti  di  pignoramento  immobi- 
liare (4),  senza  cbe  sia  permesso  di  ado- 
perare riguardo  ad  essi  un  altro  modo 
di  esecuzione  ( de  pounuite  ).  Art.  2204, 
comb.  2218(2105,  comb.  2124),  edarg. 
da  quest'  articolo. 

(1)  Arg.  art.  2210  (2111)  fa].  Merlin.  Rep  , p. 
Espropriazione  forzata  . n.  i Piccati,  Procedura 
civile , II,  p.  215.  Ilautar,  Cono  di  procedura  ci- 
vile , § 301. 

(2)  All’cnunlerazione  data  dall'art.  2*201  (2105', 
è dunque  mestieri  di  aggiungere:  l.°  le  miniere 
riguardale  come  immobili  distinti  dal  fondo  in 
cni  si  trovino;  2.°  le  azioni  immobiliari  della 
banca  di  Francia;  e 3."  quelle  della  compagnia 
dei  canali  d' Orleans  a di  Loing  (6).  Legge  dei  21 
aprile  1810  , ari.  8 e.  19  a 21.  Decreto  del  10 
gennaio  1808,  art.  7.  Decreto  del  10  marzo  1810, 
art.  13.  Cnnfr.  § 238  , testo  e nota  (4)  a (6)  , 

1 , pag.  315. 

(3)  Quindi  non  si  possono  pignorare  immo- 
biliarmente : f.°  le  azioni  tendenti  alla  riven- 
dicazione di  un  diritto  reale  immobiliare.  Del* 
rlneourt , III  , p.  177.  Tarrihie  , Hep.  , j».  E- 
spropriazione  forzata,  n.  3.  Rie.  rig. , 111  mag- 
gio 1806  , Sir.  , vi  , 1 , 331.  Confo  § 238  , te- 
sto e nota  9),  I,  pag.  31§.  Vedi  però  in  senso  con- 
trario : Pigeau,  op.  cit. , Il  . p.  207  a 211;.  Du- 
ranton  , XXI  , 7 ( XI  , p.  253 . ediz.  Hauman  e 
C.V2.°  Le  serviti!  reali  riguardate  in  sé  mede- 
sime e separatamente  dal  fondo  n vantaggio  del 
qaale  sieno  stabilite.  Delvincourt  eTarrible  opp. 
e luoghi  citi.  Duranton  , XXI  , 4 ( XI  , p.  252  , 
ediz.  Hauman  eC.).  3.°  Gli  accessori  di  un  im- 
mobile, allorché  la  separazione  dal  fondo  da  cui 
dipendevano  abbia  fallo  lor  perdere  il  carattere 
di  immobili  per  destinazione.  Duranton  , XXi  , 
0 ed  11  (XI,  p.  252  e 253,  ediz.  Hauman  e C.  ). 
Confr.  § 281 , testo  e nota  (t),  I,  pag.  369.  Vedi 
anche  codice  di  piocedura  , art.  592  (082  R.  (c) 
LL.  di  pr.  elv  ). 

(4)  1 diritti  di  enGteasi  possono  forse  essere 
colpiti  di  pignoramento  immobiliare?  Vedi  per 
1*  affermativa  : Duranton  , XXI,  3 ( XI  , p.  231  , 
ediz.  Hauman  e C.  ) , e le  autorità  citate  nella 
nota  (10)  del  § 198,  I,  pag.  231.  Ma  la  soluzio- 
ne negativa  ci  sembra  essere  una  conseguenza 
necessaria  del  principio  svolto  nel  § 198.  Confr. 
§ 258  , nota  (2,i  in  fin*  , 1 , pag.  315  < d ). 

(5)  Il  divieto  stabilito  dall’ art.  2205  ( 2106  ) 
non  si  applica  nè  al  creditori  del  defunto,  nè  ai 

fa)  V.  1*  irt,  dell*  LL.  CC.  , che  c nuoto,  e *1 
re«eritio  del  ••  ottobre  i8»8. 

iè  AglC’Ugnii  « il  diritto  del  pndrooe  diretto  «u' fon- 
di deli  o «•  fi  irati  ; il  diritto  del  padrone  utile  »u‘fon> 
di  mrdeumi  Ari.  itj  , tornititi  i e 3 Confr.  eri.  81 
delie  legge  del  lg  4tee«hr<-  , e le  cote  (a,  e \bl , 
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I creditori  banno.il  diritto  di  pigno- 
rare immobiliarmente  ogni  immobile  del 
loro  debitore  che  vada  compreso  nella 
categoria  di  quelli  che  abbiamo  ora  io- 
dica ti. 

Nondimeno  , i creditori  personali  (5) 
di  un  coerede  o di  altro  con -successore 
universale  non  possono  pignorare  (6;  la 
parte  indivisa  di  Ini  negl'  immobili  del- 
1‘  eredità  alla  quale  si  trovi  chiamato  , 
prima  della  divisione  definitiva  (7)  di 
questa  eredità,  cbe  essi  sono  d'  altronde 

creditori  verso  i quali  tutti  i coeredi  si  trovas- 
sero obbligali  consuntamente.  Tal  si  è la  dupli- 
ce idee  die  il  legislatore  ha  voluto  esprimere 
nel  servirsi  delle  parole  « creditori  personali 
( creancirrs  personnett  ) ».  Grenier,  delle  Ipoteche, 
I,  333.  Brusselles  , 5 marzo  1810.  e Parlai,  *0 
maggio  18tt  , Sir.  . XIII  , 2 , 363  Pnitiers  , 21 
luglio  1824,  Sir.  , XXV,  2,  380.  Vedi  però:  Du- 
ranton. XXI  , 15  (XI  , p.  237  , ediz.  Hauman  e 
C.  ) ; Delvincourt  , III , p.  182. 

{fi)  L’arl.  2203  (2106  ) dice,  in  un  modo  al- 
quanto vago  : « non  può  esser  posta  in  vendita 
( ne  peul  ótre  mite  en  venie  ) ».  Da  queste  o- 
spressioni  si  è voluto  concbiudsre  che  l'art.  2203 
(2106;  non  vieti  cbe  l’ aggiudicazione  e gli  atti 
destinati  a prepararla  , ma  non  già  il  pignora- 
mento. Vedi  in  questo  senso:  Rie.  rig.  , 14  di- 
cembre I8C9  , Sir.  , XX,  1 . 203  ; [.ione.  9 gen- 
naio (830,  Sir.  , XXXIII  , 2 , 381  ; Poiliers  , 20 
agosto  1833,  Sir.  , XXXV,  2,  498.  Noi  crediamo 
per  contrario  cbe  le  espressioni:  « non  può 
ser  posta  in  rendita  ( ne  pcul  lire  mise  eo  «en- 
te,) » sieno,  siccome  ciò  risulta  dal  riavricina- 
mento  degli  art.  2203,  2213  c 2215  (210 J,  21 19 
c 2121),  sinonime  dei  termini:  non  può  esser, 
oggetto  di  un  procedimento  per  espropriazione 
(ne  peul  lire  l' objct  dune  polivinile  «rt  ex  prò  - 
prialion  ),  e clic  per  conseguente  il  pignoramen- 
to. primo  allo  di  questo  procedimento,  di  cui 
l'aggiudicazione  è il  compimento,  si  trovi  com- 
preso nella  proibizione  déll'art.  2203  (2106],  dal- 
ia quale  non  si  debba  escludere  cbe  il  precetto 
preliminare  al  pignoramento.  Vedi  in  questo  scu- 
so : Duranton,  XXI,  14  (XI,  p.  236,  ediz. 
Hauman  e C.  );  Bcrriat  Saint  Priz,  Cori»  di  pro- 
cedura civile,  p.  373  ; Civ.  cass. , 22  luglio  1822, 
Sir. , XXII  , 1 , 430  ; Nimes  , 40  febbraio  1823, 
Sir.,  XXV  , 2 , 100  ; Civ.  rig.  , 3 luglio  1826  , 
Sir.  , XXIX  , 1 , 69  : Pau  , 10  dicembre  1832  , 
Sir.  , XXXIII  . 2 . 240. 

(7)  Una  divisione  provvisoria  sarebbe,  a parer 
nostro  iosuflicirnle.  Confr.  ari.  840  (739),  e § 623. 
Vedi  però  in  senso  contrario:  Colmar  , 13  giu- 
gno 4831  , Sir.  , XXXI  ,1.2,  312 

I . P»g.  >97- 

(tì  t-onfr  1 , net»  V , pag  Sei- 

td.  L*  nuisttone  propri,,-  óall’autore  non  può  M-eer# 
preroi  di  uni,  per  pi,  eri  iio.  coinms  « • 3 I.I..  t-C.*. 
p 8<  dell-  >gge  del  «9  die.  rubre  lSa3.  teimh;  I»  tana 
(6j  1 di  gitola  (M|iaa, 
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autorizzati  a provocare  (I).  Art.  9205 
( 2106).  Le  disposizioni  dell' art.  2205 
(2106)  si  applicano  egualmente  al  caso 
in  cui  gl’immobili,  de'quali  il  debitore 
sia  comproprietario  per  indiviso,  facciano 
parte  di  un  capitale  (fonde)  sociale  o det- 
rattivo di  una  comunione  coniuga  le  (2).  Ma 
esse  non  potrebbero  essere  estese  all’  i- 
polesi  in  cui  I’  indivisione  versasse  sol- 
tanto sopra  unoo  più  immobili  apparte- 
nenti a persone  tra  le  quali  non  esista- 
no ebe  rapporti  di  semplice  comunione, 
sine  a/feclione  societalis  (3).  Del  resto,  la 
nullità  ebe  risulta  dalla  violazione  della 
proibizione  stabilita  daU'arl.  2205  (2106) 

(1)  Ma  essi  non  potrebbero  limitarsi  a doman- 
dare la  divisione  isolala  dcpl’immobili  sui  qua- 
li ai  propongano  di  esercitare  le  loro  procedure. 
1 creditori  degli  eredi  non  hanno , come  questi 
stessi  eredi,  fuorché  l'azione  familiae  erciscundae , 
c non  già  l'azione  communi  dividundo.  Pau,  16 
maggio  1831  , Sir. , XXXI  , 2 , 308.  Rie.  rig.  , 
16  gennaio  1833,  Sir.  , XXXIU  , 1 , 87.  Coufr. 
nota  (3)  infra , pag.  presente.  Del  resto,  i creditori 
di  uno  degli  eredi  sono  autorizzali  a provocare 
immediatamente  la  divisione  dell'eredità , quan- 
do ancora  il  loro  debitore  avesse  rinunziato  a 
domandarla  prima  dello  spirare  di  un  dato  ter- 
mine. Confr.  art.  813,  comma  2 (734,  comma  2). 
Duranton  , Vii  , 84  ( IV  , p.  55  , ediz.  llautnan 

• C.  ). 

(2'  Gli  art.  1476  e 1872  ( S.  e 1744  ) dichia- 
rando adattabili  allo  divisioni  tra  coniugi  e tra 
soci  le  regole  concernenti  le  divisioni  tra  eredi, 
ne  segue  che  non  si  può  in  materia  di  società 

0 di  comunione  coniugate,  più  che  in  materia  di 
successione , provocare  la  divisione  isolala  del- 
1’  uno  o dell'altro  degli  oggetti  che  fanno  parte 
della  massa  comune,  e che  quindi  il  motivo  sul 
quale  è fondala  la  proibizione  dell'art.  2263  (2106), 
si  applica  con  non  minor  forza  nella  prima  ipo- 
tesi che  nella  seconda.  Confr.  § 167  , nota  (3) , 

1 , pag.  226  ; g 381  bis  , lesto  e nota  (2) , pag. 
42.  Delvincourt,  III,  p.  182.  Duranton , XXI,  p. 
12  (XI,  p.  255,  ediz.  Uauutan  e C.  ). 

(3)  Aon  est  eadem  ratio.  Confr.  § 167,  nota  (3), 
1 , pag.  229,  Delvincourt , luogo  cit.  Duranton  , 
XXI,  p.  13  (XI,  p.  236.  ediz.  Ilaumao  cC.).  Cosi, 
la  proibizione  dell'art.  2205(2106  cessa  dopo  la 
divisione  dell’  eredità  , del  capitale  ( fondi  ) so- 
ciale, o dell’attivo  della  comunione,  quando  an- 
che uno  o più  immobili  formanti  parte  della  mas- 
sa comune  fossero  rimasti  nella  indivisione. 

(4,  Bcsamone  , 21  giugno  1810,  Sir.,  XII,  2 a 
8.  Nimes,  10  febbraio  1823.  Sir. , XXV,  2,  100, 
Bordeaux  . 5 luglio  1832  , Sir.  , XXXIII  , 2,  60. 
Lione  , 6 gennaio  1833 , Sir. , XXXV  , 2 . 381, 

(a)  V.  1’  art.  su 4 dalle  Lf..  CC.  , il  quale  ò nuovo  , 

• dispone  cho  il  valore  de’  beni  ipotecati  e no»  ipo- 
tecali ci  ctaliilicce  « weondu  il  ruolo  dello  oonlrihticio- 
iti  fondiarie  , moli iptie* odo  la  r<  ridila  che  ne  multa  , 
quindici  rotto  po’  fondi  ruttici , a dieci  ratte  pur  gli 


può  essere  proposta  non  solo  dai  coere- 
di del  debitore  , ma  ancora  da  questo 
stesso  debitore  (4). 

Da  un  altro  canto,  i creditori  ipote- 
cari o privilegiati  (5)  , i quali  godano 
soltanto  di  un’ipoteca  o di  uno  privile- 
gio speciale  (6),  non  sono  autorizzali  a 
pignorare  gl’immobili  non  sottoposti  al- 
la loro  ipoteca  o al  loro  privilegio  , 
fuorché  in  caso  d’  insafììcienza  di  quel- 
li che  se  ne  trovino  gravati  (7).  Art. 
2209  (2110)  (8).  La  prova  di  questa  in- 
sufficienza è a carico  del  creditore  (9), 
il  quale  è ammesso  a giustificarla  con 
tutti  i mezzi  propri  a stabilirla  (10)  (a). 

Vedi  però  in  senso  contrario:  Parigi,  23  agosto 
1810  , Sir.  , XVII  , 2 , 203. 

(5)  Il  vocabolo  ipoteche  è adoperato  nell’ art. 
2209  (2110),  «en«u  lato  , e si  applica  per  conse- 
guenza tanto  alle  ipoteche  semplici  quanto  alle 
ipoteche  privilegiate,  vale  a dire,  ai  privilegi  su- 
gl’ immobili.  Confr.  § 236,  testo  c nota  (4),  1,  pag. 
312,  e § 283  , testo  in  principio.  Delvincourt, 
sull' art.  2209(2110).  Duranton,  XXI,  p.  24  (XI, 
p.  206 , ediz.  llauman  e C.  ). 

(6;  Le  disposizioni  dell'art.  2209  ( 2110)  sono 
estranee  ai  creditore  che  goda  di  un'  ipoteca  o 
di  un  privilegio  generale.  Exceplio  est  striclieei- 
mae  interpretutionis.  Vedi  nondimeno  in  senso 
contrarlo  : Greti ier,  delle  Ipoteche , 11,  478;  Giu- 
reprudenza  del  codice  civile , IV  , 156. 

(7j  ( Juiil , se  T ipoteca  versi  ad  un  tempo  stes- 
so sopra  immobili  del  debitore  e sopra  immo- 
bili spettanti  a de’ terzi,  e ’l  valore  riunito  de- 
gli uni  e degli  altri  sia  suflicientc  a soddisfare 
il  creditore?  Potrà  forse  quest' ultimo,  a cagio- 
ne dell’  insuflìcieoza  degl*  immobili  che  gli  sie- 
no  stati  ipotecati  dal  debitore,  pignorare  gl’im- 
mobili liberi  di  lui?  L'  a irei  ma  ti  va  ci  sembra 
preferibile , nell*  ipotesi  almeno  in  cui  il  credi- 
tore non  abbia  dirette  le  procedure  che  contro 
gl’  immobili  del  debitore , senza  comprendere 
nel  suo  pignoramento  gl'  immobili  ipotecali  da 
terzi.  Confr.  Tolosa,  26  luglio  1834,  gir- , XXXV, 
2,  271. 

(8)  Adunque , il  creditore  privo  dì  ogni  ipo- 
teca è , sotto  questo  rapporto,  in  una  condizio- 
ne  più  favorevole  del  creditore  che  abbia  soltan- 
to un'  ipoteca  speciale.  Ma  quest’  ultimo  può  , 
rinunziando  alla  sua  ipoteca,  pignorare  indistin- 
tamente lutti  gl’  immobili  del  debitore.  Duran- 
too,  XXI  , 24  i XI,  p.  261,  ediz.  llauman  e C.). 

(9)  Tolosa  , 26  luglio  1834  , Sir. , XXXV  , 2, 
232.  Confr.  Dunmton,  luoghi  citi.  Vedi  però  Rie. 
rig. , 7 ottobre  1807  , Sir. , Vili , 1 , 81. 

10)  Per  esempio,  mediante  la  confessione  del 
debitore , mercè  contratti  di  aflitio  , per  mezzo 

•diGrl  ».  Confr.  però  Pari.  33  della  l«*g(j<'  del  *9  dicem- 
bre i8eS,  die,  nell1  ordinare  U moltiplica»- ode  della 
rendita  imponibile  netta  . il  cui  prodotto  roetiluiaca  il 
presa*  pel  'ttiale  gl'immobili  d bbuno  *»por4Ì  •»  riedi- 
ta t no  dot  a ti  moUipiicutoi  e» 
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senza  essere  tennto  di  ricorrere , a tale 
effetto,  alla  precedente  escussione  degl'im- 
mobili che  a lui  sieno  specialmente  ob- 
bligati (1). 

Allorché  il  creditore  abbia , giusta  le 
regole  ora  esposte  , il  diritto  di  dirige- 
re le  sue  procedure  sopra  tutti  gl’  im- 
mobili del  suo  debitore  o almeno  sopra 
più  tra  questi  , egli  è in  libertà  di  pi- 
gnorarli simultaneamente  o successiva- 
mente (2). 

Nondimeno  , se  gl’  immobili  da  pi-, 
gnorarsi  sieno  situati  in  diverse  provin- 
cia ( arrendi  ssement  (a)  ),  il  pignoramen- 
to non  può  esserne  fatto  che  successiva- 
mente, eccetto  se  essi  facciano  parte  di 
una  sola  e medesima  tenuta,  o se  il  va- 
lore totale  di  questi  immobili  sia  infe- 
riore all’  ammontare  riunito  dello  som- 
me dovute  tanto  al  pignorante  quanto  a- 
gli  altri  creditori  inscritti  (éj  (3).  Nella 
prima  ipotesi , la  procedura  della  spro- 
priazione  forzata  dev’  essere  portata  di- 
nanzi al  tribunale  nella  cui  giurisdizio- 
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ne  si  trovi , sia  il  luogo  principale  ( U 
chtf-Heu)  della  tenuta,  sia,  in  mancanza 
di  luogo  principale  , la  parie  degl’  im- 
mobili che  produce  la  maggior  rendita, 
secondo  la  matrice  dei  ruolo  ; c nella 
seconda  ipotesi,  dinanzi  ai  tribunali  ri- 
spettivi della  situazione  dei  beni.  Art. 
2210  (211  li  , e legge  del  14  novembre 
1808  , art.  1 e 4 (e)  (4j. 

Vuoisi  ih  fine  notare  , che  se  il  cre- 
ditore non  abbia  potuto  o non  abbia  vo- 
luto pignorare  simultaneamente  gl'immo- 
bili ipotecati  e quelli  che  non  lo  sono, 
ovvero  gl'  immobili  situali  in  provincia 
diverse  , il  debitore  ha  il  diritto  di 
chiedere  che  la  spropriaziohe  degli  uni 
e degli  altri  si  spinga  innanzi  unitamen- 
te , allorché  facciano  parte  di  una  sola 
e medesima  tenuta.  Art.  2211  (2112). 

3.°  Per  regola  generale,  il  pignoramen- 
to degl'immobili  può  esser  fatto  per  ogni 
specie  di  credito,  tanto  ipotecario  quanto 
chirografario  (5),  qualunque  ne  sia  l’am- 
montare pecuniario  (6),  o il  fondamen- 


di  estimazioni , c mediante  la  rendita  netta  in- 
dicata nella  matrice  del  ruolo  d.  Ila  contribu- 
zione fondiaria.  Confr.  art.  21113  (2059);  Legge 
del  14  novembre  1808;  nota  (5)  infra,  pag.  pre- 
sente. Delvlncourt  , luogo  rii  Tarriklc  , 71  < p. , 
Saitìe  immobihire  (pignoramento  d' immobi- 
li. S Rie.  rig.  , 7 ottobre  1807,  Sir.  , 

Vili  , 1 , 81.  Rie.  rig.,  27  giugno  1827  , Sir. , 
XXVII  , 1 , 509.  Tolosa  , 2ti  luglio  1834,  sir. 
XXXV  , 2 , 223. 

(1)  Arg.  art.  2209  (2110)  , conib  2-’0fl  2107), 
Duraulon,  XXI , 24  ( XI  , p.  2GI  , edù.  Hauman 
e C.  I. 


(2)  Confr.  sulla  quislione,  se  I'  aggiudicazione 
debba  farsi  in  complesso  o per  articoli:  Grenier, 
op.  eit.  , li  , 480  ; Colmar  , 14  gennaio  1805  , 
Sir.  , VII  , 2 , 948;  Itic.  rig. , 7 ottobre  1807  , 
Sir.  , Vili , 1 , 81  (O. 

(3)  In  quest'ultimo  coso,  Il  valore  degl’im- 
mobili si  stabilisce  , sia  giusta  i contratti  di 
affitto  autentici  , sulla  base  del  4 per  , sia, 
in  mancanza  di  contratti  di  affitto  autentici  , 
giusta  il  ruolo  della  contribuzione  fondiaria, 
snlla  base  del  3 1)3  per  ")„.  Legge  del  14  no- 
vembre 1808  , art.  2 \d), 

(4j  A tenore  del  3°  articolo  della  stessa  legge, 


(o)  Usiamo  Hello  voce  provine!*  nel  (ridurre  il  voca- 
bolo orrori' Ut sement  , onde  uniformarci  alla  nostra  le* 
giiliiiion«, 

^ V.  1*  ari»  sm3  delle  I.L.  CC.  , che  6 nuovo  t e 
racchiudi*  la  identica  di*po*ic ione. 

,r)  Confr.  art,  34  della  citata  logge  <k*l  aq  dicembre 

•dì  Onfir.  il  detto  art.  • < 14  LL.  CC. , 1’  «ri.  33  della 
legge  del  »g  dicembre  i8»3  f e la  noia  {aj , |»»g.  pr%« 


il  creditore  t il  quale  voglia  osare  della  facoltà 
di  spropriare  simultaneamente  gl’ immobili  si- 
tuali in  provincia  diverse , non  può  fatto  che 
dopo  esservi  stalo  autorizzalo  mercè  un'ordinan- 
za stesa  in  piè  di  un  ricorso  presentato  al  pre- 
sidente del  tribunale  di  prima  instanza  del  do- 
micilio del  debitore  e comunicalo  al  ministero 
pubblico  f). 

(5)  Tarrible  , Rep.  , p.  Espropriazione  forzata, 
n.  1.  Raulor,  Corso  di  procedura  civile  , § 301  , 
nota  2.  Parigi  , 12  ventoso  anno  XII  » Sir.  , 
VII  . 2,  950.  Nancy,  9 luglio  1834,  Sir., 
XXXiV  , 2,  025.  — A maggior  ragione,  un  cre- 
ditore ipotecario  può  pignorare  gl'  immobili  del 
suo  debitore,  sebbene  la  sua  ipoteca  non  sia  in- 
scritta. Liege  , 28  novembre  1808  , Sir.  , X , 
2 , 541.  Lione,  27  novembre  1811  , Sir.,  XIII  , 
2,  215. 

(6)  Le  antiche  usanze  , secondo  le  quali  non 
era  permesso  di  procedere  ad  un  pignoramento 
d’  immobili  per  una  somma  al  disotto  di  du- 
gento  lire,  sono  state  abrogate  dal  codice.  Confr. 
art.  2212  .2118].  l’igeau  , 11 , p.  202  e 203.  Du- 
ranlon  , XXI , 29  { XI  , p.  63  , ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Vedi  petò , Delvincouit  , 111 , 179. 


««dente. 

V.  il  citato  art.  f d<lìe  T.L.  CC. 

(/)  V.  gli  ari.  a..S  h , f,  delle  | J..  CC.  , i quali 
contengono  la  »tri»a  d ìfpoa.atour.  Scnouchò  , il  arenndo 
ing  unge  la  presentanone  de' documenti  giutti Scalivi  , 
i quali  *01*0  : — « *.  |A  copia  Ifgnle  dii  ruolo  J.  Il* 
coni  riduzione  fondiaria  5 — *.  r «Rimilo  delle  licr.zia 
si  prese  »u*  dolutoci  nelle  diventa  provinole  o valli  ovn 
i beni  tono  Minali,  o il  certificalo  che  non  ve  nc  sono  s. 
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lo  giuridico,  e qualunque  sia  la  perso- 
na alla  quale  fosse  dovuto  (1).  Questa  re- 
gola è sottoposta  alle  seguenti  modifica- 
zioni : 

1)  Il  pignoramento  d’ immobili  non 
può  aver  luogo  che  per  un  credito  li- 
quido ed  esigibile  (2).  Se  il  credito,  ben- 
ché liquido  , non  consista  in  una  som- 
ma di  danaro  (3)  , il  pignoramento  è 
bensi  permesso,  ma,  dopo  la  sua  trascri- 
zione e la  sua  denunzia,  uopo  è sopras- 
sedere da  ogni  procedimento  ulteriore 
insino  a che  il  credilo  sia  stato  pecunia- 
riamente valutato  (4).  Àrt.  2213  (2119) 
comb.  codice  di  procedura  , art.  551 
( 641  LL.  di  pr.  civ.  ). 

2 ) Il  pignoramento  d’  immobili  non 

(1)  Uno  straniero  non  ammesso  a godere  dei 
diritti  civili  in  Francia  , può  ivi  procedere  ad 
una  spropriazione  forzata , senza  neppure  essere 
astretto  a fornire  la  cauzione  judicatum  tolti. 
Parigi,  8 perniile  anno  XIII,  Giureprudenxa  del 
codice  civile  , VI  , p.  56.  Confr.  $ 77  , testo  e 
nota  9),  I , pag.  98. 

(2'  L’  art.  2213  (2119)  dice  « per  on  debito 
certo  e liquido  ( pour  una  delle  ecrteine  et  li- 
quide ; ».  Noi  crediamo  esprimerci  più  esatta- 
mente dicendo:  per  un  credito  liquido  ed  esi- 
gibile. In  «ITetti  , un  credilo  non  è liquido  se 
non  quando  esso  sia  ad  un  tempo  slesso  certo 
in  ordine  alla  sua  esistenza,  e determinato  hel- 
Ja  sua  quantità.  Confr.  § 326,  lesto,  n.  2,  note 
(8:  a IO  . I,pag.  484.  Da  un  altro  canto,  un  cre- 
dito può  essere  certo,  sebbene  non  sia  esigibile. 
Tale  si  è,  per  esempio,  un  credito  aggiornato  il 
cui  termine  non  sia  ancora  giunto.  Ora,  è cosa 
evidente  che  un  simile  credito,  benché  sia  cer- 
to , non  può  autorizzare  alcuna  specie  di  proce- 
dura di  esecuzione  ( aucune  espèce  de  poursui- 
tes).  Art.  1186  (1139  . Confr.  § 303,  testo  n.  1. 
Questo  è il  duplice  motivo  che  ci  ha  indotti  a 
surrog  re  alla  parola  certo  il  termine  esigibile. 
Confr.  del  resto:  § 326,  testo  n.3,  note  (11),  1,  pag. 
481,  e (18),  I,  pag.  485;  Rie.  rig. , 7 ottobre  1807, 
Sir.  , Vili,  1,  81;  Bruxelles,  5 dicembre  1811, 
Sir.,  XII  ,2;  Civ.  cass. , 21  marzo  1827,  Sir. , 
XXVII  , 1 , 351. 

(3i  Sotto  questo  rapporto,  V art.  551  del  codi- 
ce di  procedura  (641  LI.,  di  pr.  civ.  ) non  fa  che 
riprodurre  in  altri  termini  I’  idea  ehe  già  si  tro- 
va espressa  nell'  art.  2213  2119  del  codice  ci- 
vile. Confr.  Pigeau,  op.  cit. , Il  , p.  41  e 43  ; 
Carré  , leggi  della  proredura  , Il  , p.  370. 

(li  Riguardo  a ciò,  l’ari.  551  del  codice  di  prò 
cedura  611  LL.  di  pr.  civ.)  deroga  all'art.  2213 
(2119:  del  codice  civile  a)  , il  quale  permetteva 
dì  continuare  le  procedure  lino  hIT  aggiudicazio- 
ne. Carré  , op.  cit.  , Il  « p.  371  , n.  1913.  Du- 

(a  Non  può  dirti  coti  prraoo  di  noi,  dove  Ir  leggi  ci- 
vili e lo  d<  procedura  ai  debbono  riguardar  pro- 

mulgato n Ilo  atr*»o  (ria|  o.  V l , uot • b , pag.  Si* 


può  esser  fatto  che  in  virtù  ili  uo  atto 
autentico  (5)  ed  esecutivo  (6).  Così,  esso 
non  può  , in  generale  , aver  luogo  in 
virtù  di  una  sentenza  o contumaciale  o 
in  contraddizione  , se  non  dopo  lo  spi- 
rare de'  termini  indicati  negli  art.  155 
c 450  del  codice  di  procedura  (249  (b) 
e 514  LL.  di  pr.  civ.)  (7).  Il  creditore 
portatore  dì  una  sentenza  in  contraddit- 
torio o contumaciale  non  ancor  passala 
in  cosa  giudicata  , ma  che  sia  stala  di- 
chiarata esecutiva  provvisionalmente,  non 
ostante  appello  od  opposizione  , è,  mal 
grado  l'appello  o l’  opposizione  del  debi- 
tore (8)*  autorizzato  ad  esercitar  proce- 
dure di  spropriazione  forzala,  cd  a con- 
tinuarle fino  all'aggiudicazione  definitiva 

rsnton,  XXI  41  ( XI,  p.  270.  ediz.  Hauman  e C.). 
Confr.  $ 17,  testo  c nota  (6),  I,  pag.  *22.  Nondi- 
meno , d cendo  che  , dopo  il  pignoramento  , st 
soprassederà  ad  ogni  procedura  ulteriore,  1’  art. 
551  (611  LL.  di  pr.  civ.)  ora  citalo  non  ha  vo- 
luto interdire  la  trascrizione  e la  denunzia  del 
pignoramento,  poiché  queste  diverse  formalità 
non  sono  che  il  compimento  indispensabile  di 
quest*  ultimo.  Duranlon  , luoghi  citi. 

(8)  Debbonsi  altresì  , sotto  questo  rapporto  • 
assimilare  agli  alti  autentici  le  scritture  private 
che  il  debitore  abbia  riconosciute  dinanzi  notaio, 
o che  egli  abbia  depositate  nello  studio  di  un 
nulaio.  Nimcs  , 5 agosto  1812,  Sir.  , XIV  , 2 , 
93.  Itourgcs  . 27  giugno  1823,  Sir.  , XXIV  , 2 , 
31.  Confr.  § 266,  testo  e nota  (3),  I,  pag.  338. 

(6;  Confr;  Grcnier,  delle  Ipoteche  , Il  , 482. 

[7,  La  disposizione  del  secondo  comma  dcl- 
r ari.  2215  (2121  ) riceve  compimento,  quanto 
alle  sentenze  in  contraddittorio,  dall'art.  450  del 
codice  di  procedura  (514  L<  . di  pr.  civ.).  o 
sviluppo , quanto  alle  sentenze  contumaciali,  da- 
gli art.  155  , e 157  a 159  dello  stesso  codice 
{ 249  (c)  , e 251  a 253  LL.  di  pr.  civ.  ).  Confr* 
Pigeau  , op.  cit.  , Il  , p.  403;  Tarrible  , flap.  , 
p.  Sdiste  immobili  ère  ( pignoramento  d’ immobi- 
li ),  S 5 . n.  3 ; Duranton  , XXI  , 45  a 47  ( XI, 
p,  271.  ediz.  Hautnan  e C.  )•  Grenicr  , op.  cit.  9 
11  , 481. 

(8).  Le  disposizioni  del  1 comma  deU*art.22l5 
(2121 1,  il  quale  non  si  occupa  testualmente  che 
delle  sentenze  in  contraddittorio  dichiarale  ese- 
cutive provvisionalmente  n*»n  optante  appello  , 
debbono  essere  estese  per  via  di  analogia  alle 
sentenze  contumaciali,  di  cui  sia  stola  ordinata 
l’ esecuzione  provvisionale  non  ostante  opposizio- 
ne. Ai g.  art.  155  del  codice  ili  procedura  ,249  (d) 
LL.  di  pi.  civ.).  Duranton,  XXI.  47  (XI,  p.  271, 
ediz.  Hauman  e C.  ).  Vedi  però  Pigeau  , op.  e 
luogo  cit. 

(b  e d Qualche  direniti  di  locuzione  è iu  questi 
articoli. 
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miusi vamenle  (1).  Ma  questa  aggiudi- 
cazione non  potrà  aver  luogo,  anche  in 
mancanza  di  appello  o di  opposizione  (2), 
se  non  quando  la  sentenza  avrà  fallo 
passaggio  iu  cosa  giudicata  (3).  Art.  2215, 
comma  1 (2121 , comma  1),  ed  arg.  da 
questo  articolo. 

3 ) Il  cessionario  di  un  credilo  non 
può  fare  pignoramento  d'  immobili , se 
non  quando  la  cessionu  sia  stata  significa- 
ta al  debitore  (41,  ovvero  sia  stala  accet- 
tata da  costui  (5).  Art.  2214  (2120)  (fi). 
Del  resto  , un  procedimento  di  spro- 

f inazione  forzata  non  può  essere  simul- 
alo sotto  pretesto  che  il  creditore  1'  a- 

(1)  Cosi,  è permrsso  di  procedere  all'  aggiudi- 
cazione preparatoria.  Limoges  , S luglio  182S  , 
Sir.,  XXIX.  2,  17.  Vedi  però:  Civ.  casa.  22  di- 
cembre 1828.  Sir.,  XXIX,  1 , «7. 

(2)  l’igcau  . op.  e luogo  cit.  Duranton  , XXt  , 
A3  ; XI  , p.  271  , ediz.  tiauman  e C.  ). 

(3)  Confr.  Grenier  , op.  cit.,  Il  , 484  ; Civ. 
cbs*.  , 12  novembre  18INS  , sir.  ■ VII  , 1 , 115  ; 
Civ.  casa.  , 7 agosto  1811  , Sir. , XI  , 1 . 342. 

(4;  Nulla  impedisce  di  signilicare  la  cessione 
congiuntamente  col  precetto  prescritto  dati' art. 
673  del  codice  di  procedura  (art  1 R.  (6  , legge 
del  20  novembre  1828).  Merlin  e Tanible.  Hep. , 
p.  Saisie  immobiliare  ( pignoramento  d'  immobi- 
li ),  § 5,  n.  2,  iti  fine  , e g fi  , ort.  1 , n.°  1. 
Gren'er,  op.  cit. , 11 , 483,  in  fine.  Carré , Leggi 
della  procedura  civile,  II,  p.  522,  n.  2206.  Del- 
vincourt , 111  , p.  180.  Duranton.  XXI , 40  ( XI, 
p.  272,  ediz.  Hauman  c C.  ).  Nimcs  , 2 luglio 
1808  , Sir.,  IX  , 2 , 61. 

(5)  Non  è necessario  che  I’  accettazione  abbia 
avuto  luogo  per  atto  autentico.  Aon  obttat,  art. 
1600  (1538):  confr.  § 359  bis.  testo,  note  !5)  e 
(6),  I,  pag.  563.  Duranton,  XXI,  48  ( Xi , p.  272, 
ediz.  llauman  e C.  ).  Vedi  però  in  senso  rontrk- 
rio  : Tarriblo.  op.  e p.  cit.  , § 5,  n.  2;  Grenier, 
op.  cit.  , Il  , 483. 

|6)  Questo  articolo  non  esigendo  che  la  cessio- 
ne abbia  avuto  luogo  per  alto  autentico  , uopo 
è concluderne  che  il  cessionario  di  un  eredito 
comprovato  mercè  un  alto  autentico  ed  esecuti- 
vo . può  procedete  ad  un  pignoramento  d’  im- 
mobili , tuttoché  non  sia  portatore  che  di  una 
cessione  per  iscrillura  private.  Parigi , 25  gen- 
naio 1832  , Sir.,  XXXIV  , 2,  316.  Vedi  pe.ò  in 
senso  contrario  : Tarriblc  e Grenier,  opp.  e luo- 
ghi citi. 

(7)  Non  sono  state  mai  applicate  in  Francia  le 
pene  dettate  dal  diritto  romano  contro  la  plus 

(a  Presso  di  noi  p*t  contro  è permesso  di  procedere  al 
pignoramento  de’  beni  dello  Stelo  , do'  comuni  o degli 
•labilimi-uti  pubblici.  Seoonchè,  prima  di  procedervi*'  « 
debbono,  par  regola  generale,  trascorrere  Ire  mesi  dilla 
data  della  conmnicmone  , che  dvlla  sentenza  o della 
decisione  dee  Carsi  all*  intendente, per  messo  di  un  uìcìò- 
re  del  tribunale  civile  del  luogo.  Art*  *8  della  legge  del 
111  marzo  i8'7  lui  ftmtcnstotv  ammanisi  r ai  ivo,  Ma  quo* 
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vesso  comincialo  per  una  somma  mag- 
{fiore  di  quella  che  gli  sia  dovuta.  Art. 
2216  (2122)  (7). 

4.“  L’incapacità  di  alienare  dalla  qua- 
le il  debitore  possa  trovarsi  colpito,  e la 
sua  condizione  finanziera,  non  formano, 
in  generale , alcun  ostacolo  al  pignora- 
mento immobiliare  de’  suoi  beni  (8). 

Per  eccezione  a questa  regola  (9): 

1)  Niuo  pignoramento  d’immobili  può 
essere  fallo  in  pregiudizio  dello  Stalo  , 
dei  comuni  c degli  stabilimenti  di  utili- 
tà pubblica,  il  di  cui  stato  discusso  (bud- 
get) sia  sottoposto  alla  censura  ( rotifni- 
le)  dell’  autorità  amministrativa  (a)  (10). 

nitido.  Confr.  § 33.  I nst.  de  .4ct.  (4,  6):  C.  de 
Plus.  pel.  (3-10).  Maleville,  sull’art.  2216  (2122). 
Duranton  , XXI,  50  (XI , p.  «3,  ediz.  Hauman 

e CO-  „ . . . , 

(8)  Confr.  Tarrìble  . Jtep. , p.  Sa  iste  immabi- 
lière  ( pignoramento  d’ immobili) , § 1. 

(01  Non  farrmo  menzione  dell'  eccezione  cha 
1'  art.  4 della  legge  6 brumale  annoV  aveva  in- 
trodotta in  favore  dei  difensori  della  patria.  Confr. 
rie.  rig.  • 30  ottobre  1811  , Sir.  , XII  , 1 , 93  ; 
Nimcs.  8 agosto  1811,  Sir.,  XII,  2,  139;  Rie. 
rig.  , 27  ottobre  1814,  Sir.,  XV  , 1 , 89.  Que- 
sia  eccezione  non  esiste  più  oggidì;  poiché  la  leg- 
ge del  6 brumale  anno  V cessò  di  essere  in  vigore 
dal  14  marzo  1816.  Confr.  § *47,  nota  (6)  in  fine, 
I,  pag.  164;  S 211,  nota  (2),  I,  pag.  218;  Dnran- 
ton  , XXI , 23  ( XI  , p.  260 . ediz.  Hauman  c C.). 

(10)  Lo  svilnppo  di  questa  eccezione,  che  si  ap- 
plica d' altronde  ad  ogni  specie  di  pignoramen- 
to, rientra  nel  diritto  amministrativo.  Confr. 
Legge  del  16  24  agosto  1790 , tit.  11  . art.  13  ; 
Legge  del  6 22  agosto  1791  , Ut.  XII  , art.  9 ; 
Decreto  del  1 gerinile  anno  XIII  , art.  48  ; Av- 
viso del  consiglio  di  Stato  del  18  luglio-12  ago- 
sto 1807  e dell' 11  28  maggio  1813;  Merlin, 
J?ep.  , p.  Sdiste  arri!  , sequestro  presso  terzi  ), 
S5§.  4 e 5;  Quest.  , p.  Nazione,  § 4.  Vedi  però 
ì'  art.  40.  comma  3 della  legge  del  18  luglio 
1837.  giusta  il  quale,  la  vendita  dei  beni  immo- 
bili dei  comuni,  che  non  servauo  ad  un  uso  pub- 
blico, può,  a domanda  di  ogni  creditore  porta- 
tore di  un  titolo  esecutivo  , essere  autorizzata 
da  un'ordinanza  del  re,  che  determina  le  forme 
della  vendila.  ( V.  altresì  la  decisione  della  corte 
di  appello  di  Brusselles  del  6 gennaio  1841 , 
secondo  la  quale,  i creditori  ebe  abbiano  ot- 
tenuta una  sentenza  a carico  di  un  comune 
possono  prendere  iscrizione  su’  beni  di  questo 
comune.  ) 

sta  rfola  medesima  va  •oggetto  ad  WCeiion#  n®’ 
indicati  dall*  art.  vq  dulia  *te$a  l-gg*. 

(6)  É inutile  la  tradizione  dì  questi  Articoli.  Baiti  »l 
notar*  , avuto  riguardo  a ciò  eh-'  die®  1'  autore  « eh® 
l’art.  t della  l*«gc  del  vj|  dicembre  i8«8  diapoue  opre»* 
•amen te,  eh*  qualora  >1  titolo  t ai  trovi  g<4  notificato, 
batterà  enunciarlo  aemplic* mente  udì’  otto  , facendovi 
locuzione  drlla  precedente  notificazione  ». 
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2)  A partirò  dalla  sentenza  che  dichia- 
ri il  fallimento  , i creditori  del  fallilo 
non  sono  più  ammessi  ad  agire  per  la 
spropriazione  degl'immobili  sopra  i qua- 
li non  abbiano  nè  ipoteca  nè  privilegio. 
Su  non  vi  sia  procedimento  di  spropria- 
zione comincialo  prima  dei  contralto  di 
unione  , i soli  siedaci  sono  ammessi  a 
provocare  la  vendita  degl'  immobili  del 
fallito.  Codice  di  commercio  , art.  571  e 
572  (565  e 566  LL.  di  ecccz.)  (a). 

3)  tìl’  immobili  appartenenti  a mino- 
ri , anche  emancipali  , o ad  interdet- 
ti , non  possono  essere  venduti  , e nep- 
pure pignorati  (1),  prima  della  escussio- 
ne de’  loro  beni  mobili,  eccello  se  trat- 
tisi di  immobili  indivisi  tra  un  minore  o 
un  interdetto  ed  un  maggiore  (2),  obbli- 
gati tulli  e due  al  pagamento  del  debito, 
ovvero  eccetto  se  le  procedure  sieno  sta- 
te cominciate  (3)  contro  un  maggiore 
godente  dei  suoi  diritti.  Art.  2206  e 2207 
(2107  e 2108)  (4). 

4.®  Allorché  il  debitore  giustifichi  mer- 
cè scritture  autentiche  di  aflitto,  che  la 

(1)  (Belgio  ed  Olanda. — t.a  leggo  del  li! 
giugno  1810  regola  le  formaliti  relative  all’  a- 
lienazione  de’  beni  de’  minori  ).  — Secondo  t’o- 
pifiione  di  Pigcau  ( op.  eit.  , II.  p.  212)  , di 
Selvincourl  ( 1 , p.  30t } e di  Favini  ( Rep.  , 
p.  Ks|iro|iriarione  forzata,  § 2.  n.  5),  adotta- 
to da  una  decisione  della  corte  di  Genova  del 
23  luglio  1812  ( Sir.  , XIV  , 2 , 70) , il  divie- 
to dell' art.  2200  v2l07j  non  verserebbe  che  sul- 
Vaagititlicazione  propriamente, e non  già  sulle  pro- 
cedure che  doMim  o precederla-  Ma  noi  abbia- 
mo di  gii  confutata  questa  opinione  nella  nota 
(0  su  pia  , pag.  103,  in  occasione  dell'  interpre- 
tazione dell'  art.  --do  (2100)  , In  compilazione 
del  quale  è assolutamente  conforme  a quella 
dell'  art..  2200  (2107)  di  cui  presentemente  si 
tratta.  Durantun,  XXI,  10  (XI,  p.  237,  ediz.  Usu- 
ino n e 0.  )• 

'2  Cnrifr.  Tarrihle,  Rep. , p.  Satire  immobi- 
1 tre  ( pignoramento  d’ immòbili  ) , $ 3,  ri.  2 ; 
kieiia-r,  op.  tri.,  II  , 106;  Duranlon,  XXI, 
17  a IO  (XI,  p.  238  e 230,  ediz.  Ilauman  c C.}; 
Torino,  14  agosto  1811,  Sir.,  X 1 1 1 , 2,0. 

(3)  Non  si  potrebbero  considerar  come  comin- 
ciate le  procedure  di  spropriazione  nell*  ipotesi 
in  cui  non  itesi  fatto  ancora  se  non  un  sempli- 
ce precetto.  Durantun , XXI , 22  ( XI , p.  200  , 
ediz.  Hauman  e C.  ). 

r*)  Cutifr.  L.  3 , § 9 , D.  de  ildiruz  lorum 

(a)  t.a  cima  oop  falla  dati1  autore  ò erronea.  Toaaono 
»,  dersi  in  arce  gir  ort.  SSa  a 564  del  U di  croia, 
( 5,-i  e 553  R.  1>L.  di  ecce*.  ), 

i 11  nostro  ari.  I07*  , oel  portare  del  eoratorr,  non 
U u.o,  eoo,*  ri  cor.irpuudeota  art.  yy6  dal  C-  di  pr.  f 


rendila  netta  e libera  de'  tuoi  immobili 
per  uu  anno  (5)  basti  al  pagamento  del 
debito  in  capitale  , iutcrcssì  e spese,  e 
ne  offra  la  delegazione  ai  creditori  , il 
tribunale,  davanti  al  quale  la  spropria- 
zione si  promuove,  può  ordinare  la  so- 
spensione delle  procedure,  salvo  ad  auto- 
rizzarne la  coniiuuazionc  giusta  gli  ultimi 
atti  ( suivant  Ics  demiers  crrcmènti)  (6), 
se  sopraggiunga  qualche  ostacolo  al  pa- 
gamento (7).  Art.  2212  (2118). 

5.®  La  procedura  di  spropriazione  for- 
zata si  dirige  , per  regola  generale  , 
contro  il  debitore  e contro  lui  solo  (8), 
eccetto  se  egli  sia  privo  del  libero  eser- 
cizio de' suoi  diritti;  nel  qual  caso,  tato 
procedura  deesi  dirigere,  secondo  le  cir- 
costanze , o unicamente  contro  la  per- 
sona chiamata  a rappresentare  il  debi- 
tore , o simultaneamente  contra  il  debi- 
tore e contro  la  persona  incaricala  di 
assisterlo  (9). 

Cosi  , la  spropriazione  forzata  de- 
gl’ immobili  appartenenti  ad  un  minore 
non  emancipato  o ad  un  interdetto  si  di- 
ma sub  fuf.  (27,  9 );  Ordinanza  del  1339  , 
ari.  74. 

,5)  Confr.  quanto  agl*  immobili  di  coi  il  de- 
bitore abbia  soltanto  1*  usufrutto:  proudhon  , 
dell'  Vìu frutto  , \ , 21. 

(fi,  Tarrible,  lìep.  , p.  5aiiie  i'mmo6*7»'ère  I.  pi- 
gnornmcnio  d'immobili)*  §8,  n.  1.  Grenier, 
op.  eit.  , II,  481.  Dclvincourl , 111,  p.  480. 

(7  Confr.  sulla  natura  degli  ostacoli  che  si 
possono  oppone  al  pagamento:  Duranlon,  XXI, 
29  (XI  . p.  263,  ediz.  Ilauman  e C.);  Delvin- 
court  , 111  , p.  180. 

(8)  Ben  s’intende  che  noi  qui  supponiamo,  sic- 
come abbiam  fatto  precedentemente,  che  gl’im- 
mobili  da  pignorarsi  si  appartengano  ancora  al 
debitore.  Confr.  nota  (5;  sopra  , pag.  462-  Se 
questi  immobili  si  trovassero  nelle  mani  di  ua 
terzo  detentorc  , contro  costui  dovrebbe  la  pro- 
cedura, eccello  nei  caso  contemplalo  dall’  art. 
2174  ,2068;  , essere  diretta.  Art.  2169  ( 2063  ). 
Confr.  § 287. 

(9;  Confr.  art.  134  ed  813  (140  e 732);  codice 
di  procedura  , art.  996  (4072  R.  (6ì  LL.  di  pr. 
ci  v.  ) ; codice  di  commercio,  art.  443,  comma  2 
e 3 ( art.  433  K.  (e)  LL-  di  eccez.  ) ; Tarrible , 
Jiep.  , p.  Espropriazione  forzata,  n.  2 , e p Sai - 
nie  immobiliare  ( pignoramento  d' immobili  ) t § 
2 ; Pigcau*  op.  eit. , p.  14  e seg. 

dell*  Ritiri 'i*o  iptcia 'e  Vi  4 ancora  tra  quatti  articoli 
qualche  divertila  nella  locuzione. 

■ c V*  la  nota  b i,  I,  pag.  Sig.  Ma  osserviti  che  Parta 
443  del  r.  di  coma».  « erroneamente  citato.  Può  vedersi 
ui  reca  V eit.  4$4  C.  di  coma.  [ 486  LL.  di  eac«s.  )• 
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riero  cnntfii  il  fnfrft®  (1).  Quella  de- 
gl' immobili  appartenenti  ad  un  minore 
ornai. cipato,  o ad  Un  individuo  provve- 
duto di  un  consulente  giudiziario,  si  di- 
rige simultaneamente  contro  il  minore  e 
eontro  il  suo  curatore,  o contro  la  per- 
sona provveduta  di  un  consulente  giu- 
diziario c contro  il  suo  consulente  (2). 
Cosi  ancora  , la  spropriazione  degl’  im- 
mobili propri  di  una  donna  maritata  deve, 
qualunque  sia  il  regime  sotto  del  quale 
rosici  abbia  contratto  matrimonio,  essere 
promossa  tanto  contro  di  lei,  quanto  con- 
tro del  suo  marito  (3).  Art.  2208,  com- 
ma 2 (2109,  comma  2).  Nel  caso  di  mi- 
nore età  dei  due  coniugi  , ovvero  se  la 
moglie  sola  sia  minore,  ed  il  marito  mag- 
giore di  età  si  nieghi  di  procedere  con 
lei  (n),  dev’essere  nominato  alla  prima  nn 
curatore  ad  hoc  (4),  e la  procedura  vien 
diretta  simultaneamente  contro  la  moglie 
e centra  qurslo  curatore.  Art.  2208  , 
comma  3 (2109  , comma  3). 

Per  effetto  di  una  modificazione  alia 
regola  qui  sopra  stabilita  , la  spropria- 
zione degl’ immobili,  i quali  facciano  par- 
te fieli’  attivo  della  comunione,  si  spin- 
ge contro  il  solo  marito  (5),  anche  quan- 
do la  moglie  si  trovasse  coobbligata  al 
debito,  ed  il  debito  fosse  dal  canto  suo 
( de  fon  chef  ) caduto  nella  comunio- 
ni ) Art.  ISO  ;.T73).  Tsrrible  , R«p. . p.  Sai  ile 
immahiliire  ( pignoramento  ti-  Immobili  ) , JJ  2. 
Duranton  , XXI  , 38  \ XI  , p.  269  , edix.  Usu- 
inoli e C.  ). 

(2»  Art.  482,  499,  313  (403,  422,  43A\  ed  arg. 
da  questi  articoli.  Confr.  § 1.12,  testo  n.  2,  e nu- 
la 4j,  1,  pnii.  153;  $ 140,  tesiti  e nota  (7),  I,  pag. 
158;  Duranton  , XXI,  39  (XI,  p.  209,  edix. 
Hauman  e C.  ). 

i3 1 II  modo  di  procedura  trarr. in  lo  dal  secon- 
do comma  dell'  art.  2208  .2109),  la  cui  dispo- 
sizione non  è d'  altronde  ch<x  una  conseguenza 
del  principio  generale  stabilito  dall'  art.  2l5 
dev’  essere  seguilo  semprechè  si  traili 
d'  immobili  i quali  non  tieno  caduti  in  comu- 
nione , vale  a dire  , d‘  immobili  che  sicuo  ri- 
masti propri  della  moglie,  fatta  astrazione  dalla 
causa  per  la  quale  ella  ne  abbia  conservata  in 
proprietà  , e per  conseguente  dal  regime  so'to 
di  cui  siesi  maritala.  Confr.  § 833,  testo  e nota 
(3),  pag.  321.  Uuranlon  , XXI,  37  (XI,  p.  207, 
edix.  Hauman  e C.  j.  Grenier,  op.  cif. , 11,  477. 

(a)  0 «li  ( <T  Intervenire  con  lei  nel  g'iulitio  » *ic“ 
eoaie  ti  e-prime  I*  art.  »iog  , co.oma  3. 

(6j  V l«  noie  (a  , pag.  «Si. 
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ne  (0).  Art.  2208  , comma  t ( 2109  , 
comma  1 ). 

6.”  Ogni  procedimento  di  spropriazio- 
ne forzata  dev’  essere  preceduto  da  uu 
precetto  fatto  a richiesta  del  creditore  , 
e notificato,  pel  ministero  di  un  uscie- 
re , sia  alla  persona  del  debitore  , sia 
nel  suo  domicilio  reale  , o nel  domici- 
lio eletto  per  l’  esecuzione  forzata  del- 
l’obhligazione  per  ragione  della  quale  il 
procedimento  debba  aver  luogo  (7).  Art. 
2217  (2123). 

§ 582. 

Continuaz 'one.  — Seconda  conseguenza.— 
Della  decozione,  del  debitore  e del  con- 
corso dei  creditori. 

Ciascuno  de'crcditori  tolti  di  una  slossi 
persona  avendo  , per  regola  generale  , 
diritti  eguali  sul  patrimonio  di  lei  , ne 
risulta  , che  se  il  prezzo  della  vendita 
dei  beni  del  debitore  non  sia  bastevole 
per  pagare  tutti  i suoi  creditori  , qne- 
sio  prezzo  dorsi  dividere,  tra  cosi  oro 
per  contributo  delTammontarc  dei  rispet- 
tivi loro  crediti  , eccetto  se  osislano  in 
favore  di  qualcuno  fra  essi  cause  legitti- 
me di  prelazione.  Art.  2093  (1963). 

Appellasi  decozione  lo  stato  del  debi- 
tore non  commerciante,  del  quale  il  pas- 

Vedi  pori1)  Delvlpeonrt , III,  p.  181. 

(4)  L'  espressione  tutore  , della  quale  si  vaia 
V art.  2208  (2109  , non  è del  tulio  esalta;  poi- 
ché la  moglie  essendo  siala  emancipala  pel  sin» 
matrimonio,  qnn.  le  può  essere  nominalo  ve* un 
tutore.  Confr.  & 80  , in  fini’.  Duranton  . X\l  , 
p.  35,  nota  t (XI,  p.  2<i8,  noia  1,  ediz.  Man- 
ina n e C.  ).  Deivinemirl , luogo  rtf. 

(5)  Questa  modificazione  é una  conseguenza 
del  principio  clic  il  marito  é reputalo  signori! 
e padrone  della  comunione.  Confr,  art.  1421 
(I39fi  R.  (6)  j ; $ 309 , lesti) . n.  1. 

(ttl  Confr.  ari.  1109,  comma  1 e 2,  e 11(9 
( S.,  S.  ) ; § 308;  Duranton  , XXI,  37  ( XI  , p. 
207  , ediz,  Hauman  e C.  ). 

(7)  Confr.  wt.  Ili  ( 110  ) , comb.  eodiee  di 
procedura,  art.  073  ( art.  t.°  R.  (c)  della  leggìi 
del  29  dicembre  1828);  § lift.  Merlin,  firp. , 
p.  Domicilio  eletto  , § 2 , n.  9.  Bordeaux,  (l 
aprile  1810  , Sir.,  XI,  2,  87.  Rie.,  rig. , 3 feb- 
braio 18tt  , Sir. , XI  , 1 , 318.  Ilourgea.  27  giu- 
gno 1823  , Sir.  , XXIV  , 2,  »1. 

SarrM,-*  tnoorTn»  T/t  tràaeritiofle  di  qnerin  arile», 
lo  e dote  art.  673  »M  C*  di  pr.  - 

co 
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sivo  sorpassi  Tallivo,  c’I  quale  si  (ro- 
vi cosi  nell' impossibilità  (li  soddisfare  a 
tulli  i suoi  creditori  (1). 

Uopo  è non  confondere  la  decozione 
col  fallimento,  vale  a dire,  con  lo  stalo 
del  debitore  commerciante  il  quale  abbia 
cessalo  da’suoi  pagamenti  (2).  Sebbene  la 
decozione  tragga  seco,  per  alcuni  riguar- 
di, le  stesse  conseguenze  giuridiche  del 
fallimento  (3)  , quest'  ultimo  nondimeno 
è regolalo  da  disposizioni  speciali  , clic 
non  sono  , in  generale  , adattabili  alla 
prima  (4j. 

1 beni  di  un  debitore  caduto  in  deco- 
zione si  dividono  in  due  masse  distinte, 
cioè,  nella  massa  mobiliare  e nella  mas- 
sa immobiliare. 

Tulli  i creditori  sono  , per  regola 
generale  , autorizzati  a far  valere  i lo- 
ro diritti  sopra  ciascuna  di  queste  mas- 
se (5).  Ma  il  procedimento  a serbare  per 
giungere  alla  partizione  dell’  una  e del- 
I' altra  non  è lo  stesso,  l a procedura  ten- 
dente alla  partizione  del  prezzo  che  pro- 
viene dalla  massa  mobiliate  chiamasi  di- 
stribuzione per  contributo  (6)  ; e quella 
che  ha  per  oggetto  la  partizione  del  prez- 
zo che  proviene  dalla  massa  immobilia- 
re appellasi  graduazione  ( ordre  ) (7). 

(I)  Consuetudine  di  Parigi,  art.  1H0.  Consue- 
tudine d' Orleans,  ai  l.  449  Confr.  Greuicr  , dot- 
te Ipoteche  . 1 , 123  e 239. 

2 Lo  stalo  di  fallimento  essendo  annesso  al 
ratto  della  cessaiione  da'  pagamenti  . ne  segue 
che  un  coinmeicianle  può  travaisi  fallilo,  tut- 
toché si  trovi  bene  ne'  suoi  a ITari . Codice  di 
commercio . art.  437  (429  LI,,  di  eccei.  ). 

(3)  Coiiir.  soprattutto:  art.  1167  (1120)  e 8 313, 
testo,  note  ,9]  e (tO  , I.  pag.  449;  art.  1188  (1141)  e 
§ 303,  lesto,  note  (5)  e (6),  I,  pag.  430;  ari.  1276 
(12:'.0i  e S 323,  testo,  n.  4,  in  fine:  art.  1446  1110)  e 
8 516,  testo,  il.  1 ; Bit.  1613  (1499)  e g 354;  art. 
1865,  a.*  4 ; 1*737  II.  n."  4 'a)  \ e g 384,  testo  n.  6, 
nota  (4),  pag.  46;  art.  1913  (1785;  e 8 398,  in  fine; 
ari.  2003  1873  H.  h)  ) e 8 *'6.  testo  n.  4.  nota 
(9),  pag.  80;  att.  2032,  n.°  2(1901,  n.°  2)  e 8 «7. 

(4)  Cosi  , le  disposizioni  degli  art.  437  e se- 
guenti del  codice  di  commercio  (429  e segg.  (e) 
LL-  di  «cez:  ) sul  fallimento,  oro  possono  es- 
sere estese  alla  decozione.  Merlin,  Hep.  , p.  Fal- 
limento, sai.  Il  . g 2 , alt.  3 bie  , p.  Inscrizio- 
ne ipotecaria,  8 3,  n.  13  bit  e 8 12-  Vedi  an- 

(al  (4’  Nei  niMtri  eri  isoli  eoo  perieli  della  morte  «trite, 
e«l  io  rese  u*  II*  art.  <737  ri  perla  delle  eoodoono  a 
pena  pr  primi. 

lei  L'  amore  rimanda  leraplieemeo'o  agli  aetiro'i  dal 
C„  di  ronoii  , e parò, non  indiehiamo  lo  riforme  tuli. lo 
ala*  cosr.tpood  'Mi  articoli  detta  LL.  1 i «ecce. 


Nella  distribuzione  per  contributo  , i 
creditori  si  dividono  in  due  classi  : la 
prima  comprende  i privilegiati  , la  se- 
conda i cbirograf&rt  (8).  I creditori  del- 
la prima  ellisse  vengono  pagali  secondo 
l'ordine  indicalo  c giusta  le  regole  espo- 
ste nei  §§  289  e 290.  I creditori  della 
seconda  classe  sono  pagali,  per  contributo 
fan  mare  le  frane)  , vale  a dire,  prò  rata 
della  somma  dei  loro  crediti  rispettivi. 
Nella  graduazione  si  distinguono  tre  clas- 
si di  creditori,  cioè,  i privilegiali,  gl'i- 
potecari ed  i chirografari.  L’ordine  giu- 
sta il  quale  i privilegiati  e gl'  ipotecari 
debbono  essere  pagati  è stato  di  già  in- 
dicalo nei  §§  289  e 291.  Quanto  ai  credi- 
tori chirografari  , essi  sono,  tanto  nella 
graduazione  quanto  nelladislrihuzionc  por 
contributo,  pagati  prò  rata  delle  somme 
dei  loro  crediti  fan  mare  le  frane). 

Nondimeno,  le  regole  esposte  nel  pre- 
sente paragrafo  non  debbono  essere  ap- 
plicate che  salve  le  motlilica/.ioni  le  quali 
possono  risultare  da  una  domanda  di  se- 
parazione di  patrimonio  (9). 

Del  resto  , va  Itene  inteso  che  , per 
comporre  tanto  la  massa  mobiliare  quan- 
to la  massa  immobiliare,  uopo  è comin- 
ciare dal  segregarne  gli  oggetti  sopra  i 

che  le  autorità  citate  nel  8 20 , nota  II',  1 . 
pag.  25.  ,Cos)  Fari  2146  ,2010  II.  (rf,  ) non  può 
neppure  estendersi,  per  via  di  analogia,  dal  falli- 
menti) alla  decozione.  Confr.  incora  8 326,  lesto 
n.  3,  note  (t«)  a IH  . I . pag.  485  te). 

(5)  Confr.  codice  di  commercio  , art.  316  a 
348;  352  a 556  ( 338  a 510  ; 344  a 548  l.l_  di 
ccrez.';  Merlin  , Ilep.  , p.  Orr/re  dei  eréancien 
( graduazione  de*  creditori  > J5  e 44. 

<61  Confr.  codice  di  procedura,  art.  656  a 672 
(740  a 751  RR.  I f<  I I.,  di  pr.  civ.  ). 

l7i  Confr.  codice  di  procedura,  art.  749  a 779 
(137  R.  c segg.  Igì  della  legge  del  29  dicrmbro 
1828  ; Cenno  ( apporr"  ) tulle  procedure  di  gra- 
duazione per  Toscan  ; Torino,  1812,  in-S.0 

(8|  Sotto  quest-  repressione  . noi  qui  compren- 
diamo i creditori  ipotecari.  I molliti  non  polen- 
do formare  oggetto  di  un  diritto  ipotecario  , no 
sicguo  che,  relativamente  alla  mas-a  mobiliare, 
i creditori  ipotecari  non  sono  nella  realtà  cho 
creditori  chirografari. 

i9)  Confr.  ari.  878  ad  881,  o 2111  (798  ad  801, 
e 1997  R.  A)  ) I S 618. 

le»)  V.  I , «ola  te)  , |>,g.  3"o. 

(e  NelFedii.  di  Brinarti*,  ,i  citano  U note  (la)  a ,14), 

I , pig.  4S4- 

t j Valga  qui  1*  osterraziora  fatta  natia  noi*  ic) 
di  «(uctta  | »g  na. 

VA  V.  I ) noia  a | pa£«  3*6t 
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l|uali  dei  leni  abbiano  diritti  di  proprio 
là  da  far  vaierò. 

§ 583. 

Continuazione.  — Terza  conseguenza.  — 
Della  trasmissione  ai  successori  univer- 
sali delle  obbligazioni  che  gravitano  sul 
patrimonio  al  quale  essi  succedono. 

I successori  universali  propriamente  det- 
ti, vale  a dire,  i successori  clic  rappresen- 
tano la  persona  del  defunto  , non  sono 
soltanto  chiamati  a raccogliere  la  totalità 
o una  parte  aliquota  dei  beni  ou  le  si 
compone  il  patrimonio  di  lui;  ma  essi  suc- 
cedono a questo  patrimonio  medesimo,  e 
sono  di  pieno  diritto  tenuti  a tutti  i de- 
bili che  lo  gratino  , ugualmente  che  se 
li  avessero  essi  stessi  contratti  (1)  ; in 
guisa  che  può  agirsi  sul  proprio  lor  pa- 
trimonio pel  pagamento  di  tali  debiti. 

I successori  impropriamente  appellati 
universali,  vale  a dire,  i successori  che, 
senza  rappresentare  la  persona  e senza 
succedere , a vero  dire  , al  patrimonio 
del  defunto  , sono  soltanto  chiamali  a 
raccogliere  la  totalità  o una  parte  ali- 
quota dei  suoi  beni , non  rispondono  e- 
gualmenlc  de’  suoi  debiti  sul  loro  pro- 
prio patrimonio.  Ma  vi  sono  tenuti  , e 
ciò  per  applicazione  della  massima:  Dona 
non  intelliguntur  nisi  deducto  aere  alieno, 
fino  alla  concorrenza  del  valore  dei  beui 
che  abbiano  raccolti  (2). 

Del  rimanente  , non  si  hanno  a con- 
fondere i debili  che  gravitavano  su  .di  un 
patrimonio  prima  della  morte  di  colui 
al  quale  esso  si  apparteneva  , co»  pesi 

(1)  Vedi  nondimeno  art.  877  c 2063  ( 797  , e 
1931  R.  (c)  ).  Confr.  g «17. 

(2)  Confr.  § 377,  testo  e noteil)c(2),  pag.  460. 

(3)  Confr.  Merlin  , Rep.  , ;>.  Ckuryes  ( pesi  ) , 
£ B ; Grenicr , delle  Donazioni,  1,  309  ; g 583, 
nolo  (2) , pag.  seguente. 

(4)  Confr.  art.  214,  e 372  a 383  (203,  e 288,  289 

(al  Notili  che  il  doppio  principio  inscgnnlo  aulì*  au- 
tore & relativo  rollatilo  all*  arroto  personale  legale  o 
giudiziale  -,  poiché  perito  di  noi  trovali  ammetto  per 
Biodo  di  regola  Carretto  personale  convenzionale.  \.  la 
tinta  (*>  , pig.  97. 

(4  {*)  Art.  si.63  C.  C.  a Fuori  de’  cuti  determinati 
digli  n rUi-oli  prrcrdrnti  o Clic  potrebbero  merlo  in  av- 
venire do  una  legge  formale  , è vietato  a tutti  i giu- 
dici di  prnnttniiare  I’  arretlo  personale  , ed  a tulli  i 
liutai  • cancellieri  di  ritevore  alti  ue'quali  v«uu»e  ciò 


nati  per  effetto  dell;»  stessi  trasmissione 
di  questo  patrimonio  alle  persone  chia- 
mate a succedere  al  defunto.  Si  compren- 
dono, per  esempio,  in  quest’  ultima  ca- 
tegoria le  spese  di  suggelli  c «li  inven- 
tario , i diritti  di  successane  ed  i lega- 
li. benché  i debiti  ed  » pesi  di  una  eredi- 
tà debbano,  per  parecchi  riguardi,  esser 
posti  aflo  stesso  livello,  e trov’nsi,  sotto 
pii»  d’  un  rapporto  , soggetti  alle  stesso 
regole,  pure,  gli  uni  e gli  altri  noti  dif- 
feriscono rueno  nella  loro  essenza  (3). 

§ 584. 

Secondo  principio. 

Le  obbligazioni  diverse  da  quelle  eh»' 
sono  correlative  a diritti  di  potestà  (4)*. 
non  hanno  efficienza,  in  generale,,  fuor- 
ché sul  patrimonio  di  colui  il  quale  vi’ 
si  trovi  sottoposto.  Da  ciò  siegtic,  che 
diritti  i quali  ne  risultano  non  possono* 
essere  sperimentati  sulla  persona  del  de-' 
bifore  per  mezzo  dell’arresto  personale,, 
salvo  nei  casi  eccezionali  in  cui  una  leg- 
ge formale  abbia  autorizzalo  cos:fTallo 
modo  di  esecuzione.  Ne  siegue  ugual- 
mente, che  le  disposizioni  legali,  le  qua- 
li permettono  in  alcuni  casi  I’  uso  di 
questo  modo  di  costringimento,  debbono 
essere  interpetrate  ristrettamente  (a)  (5). 
Art.  20G3  (1931  R.  (£»)). 

Allorché  l’arresto  personale  trovasi  por  * 
eccezione  autorizzato,  l’esercizio  di  que- 
sta via  di  coazione  non  impedisce  né 
sospende  le  esecuzioni  ( poursuites  ) sul 
patrimonio.  Art.  2069  (1939). 

c 290  RR.(d);302a  310  (e));  §§  177,  471  c 349j 
(5)  Confr.  Civ.  cass.  , 4 gennaio  1825  , Sir.  , 
XXV,  4,  206  ; Civ.  cass.  , 28  aprile  1830,  Sir.  , 
XXXI,  1,  55;  Civ.  cass.  , 19  gennaio  1832,  8ir., 
XXXII , 1,  087;  Tolosa  , 20  febbraio  1832,  S\r.r 
XXXiI,  2 , 389;  Civ.  cass.,  18  novembre  1834, 
Sir.,  XXXIV  , 1,  777. 

•tipalato,  ed  a tutti  i francesi  «Ti  acconsentire  a simili 
otti  , ancorché  fossero  stati  fatti  io  paese  straniero  ; il 
lutto  rotto  pena  di  nullità,  spete  , danni  ed  interessi. 

Art.  sySi  LL.  CC.  t I,*  arredo  personale  nelle  ma. 
ferie  civili  non  potrà  aicr  lungo  se  non  quando  sia  con- 
venuto I n le  parti,  ordinali,,  o pranow  dalla  Vg;c  ». 

(</j  V.  le  noie  («;  , pag.  SiS  , ^6;  , pag.  Sii  , • k)  , 
|>ag.  SS».  | 

(*;  L*  art.  Suf.  è riformalo,  y.  U noia  (a],  pag.  Sif- 
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§ 585. 

Dell’  eccezione  che  riceve  , in  caso  di  ar- 
resto personale  , il  principio  stabilito 
nel  paragrafo  precedente  (1).  r — Cenno 
storico  (2J. 

La  materia  dell’  arresto  personale  era 
altra  volta  principalmente  regolata  dal  ti- 
tolo XXXI V dell’  ordinanza  del  1067  (3). 

La  convenzione  nazionale  pronunzian- 
do, nella  legge  del  9 marzo  1793,  1’  a- 
Lolizioue  dell’  arresto  personale  , sentì 
Nondimeno  la  necessità  di  conservare  que- 
sto modo  di  esecuzione  per  alcuni  casi 
«li  eccezione.  Ella  incaricò  il  suo  comi- 
tato di  legislazione  di  farle  senza  indugio 
un  rapporto  in  ordine  a quest’  oggetto; 
e tiu  dal  30  marzo  1793  ella  sottoponga 
all’arresto  personale  i debitori  di  dana- 
ro pubblico.  Mal  grado  i vivi  reclami 
che  si  elevarono  contro  la  soppressione 
dell’  arresto  personale,  le  cose  rimasero 
in  tale  stalo  insino  al  24  ventoso  anno 
V,  epoca  in  cui  esso  fu  ristabilito  dentro 
i limiti  tracciati  dall’antica  legislazione. 
La  legge  del  24  ventoso  anno  Y fu  sur- 
rogala da  quella  del  15  gerroile  anno 
Vi  , la  quale  determinò  i casi  ne’  quali 
J’  arresto  personale  sarebbe  autorizzalo, 

(1)  Bibmouiiapia.  'frullalo  dell' arresto  persona- 
le consideralo  sotto  il  suo  rapporto  colle  leggi  del 
■J!i  gemile  e del  4 fiorite  anno  VI,  e col  nuovo 
•progetto  del  codice  civile  , per  Fournel  ; Parigi, 
«inno  IX,  1 voi.  in-12.  ’J  rullato  dell'arresto 
•personale  , per  Mungerei  ; Parigi  , 1808  ,1  voi. 
jii-8.°  Trattato  dell’  arresto  personale  , o sia 
Commentario  sidlu  legge  del  17  aprile  4852.  per 
lìinouvier  ; Parigi  , 1832  , 1 vot„  in-12.  Com- 
mentario sulla  legge  del  47  aprile  4852 , relati- 
va all’  arresto  personale  , per  Foelix  ; Parigi  , 
1832,  1 voi.  in-8.°  Commentario  analitico  del 
codice  civile  , lib.  HI  , lil.  Wl  , e della  legge 
del  47  aprile  4852  , per  Coin  de-Lisle  ; Parigi  , 
1831  , io -4.°  Dell'  imprigionamento  per  debiti  : 
considerazioni  sulla  sua  origine,  e su’  suoi  rap- 
porti colla  morale  pubblica  e cogl’  interessi  del 
commercio  , per  Bay ic-Mouillard  ; Parigi  , 1833, 

1 voi.  ili  8."  Manuale  dell’  arresto  personale  , 
per  Chauveau  ; Parigi  . 1840  . 1 voi  in  8.° 

(2)  Confr.  Giureprudensa  del  codice  civile,  VI, 
178;  Dallo/,  Giur.  yen.,  p.  Contraiate  par  corps 

f.nrritpondeuto  al  lit . XVM,  lil».  Ili,  LL.  CC. 

. ifci  i nrntpoudrnle  ni  lil.  Xv.  lil».  VI,  I.L.  «li  pr.  cir. 

te)  bnn  co»»  le  uoalrc  LL,  di  cccvs,  Coufr.  la  uoU 
i b, , p»g.  «i  gu-’OlO, 


sia  in  materia  civile  , sia  in  materia 
commerciale  , e regolò  il  modo  di  ese- 
cuzione delle  sentenze  che  pronunciasse- 
ro questo  arresto. 

La  promulgazione  del  titolo  XVI,  lib. 
HI,  del  codice  civile  (a),  ebbe  per  effetto 
1’  abrogare  tacitamente  le  disposizioni  del 
titolo  I della  legge  del  15  germilc  auno 
VI,  relativo  all’arresto  personale  in  ma- 
teria civile  (4).  Il  titolo  111  della  stessa 
legge,  concernente  il  modo  di  esecuzione 
dell’arresto  personale  fu  alla  sua  volta 
surrogalo  da!  titolo  XV  , parte  l,  libro 

V,  del  codice  di  procedura  (/>)  (5).  Ma  il 
titolo  il  della  legge  del  15  germile  anno 

VI,  e quelle  fra  le  disposizioni  del  titolo 
III  le  quali  riferivinsi  piò  alla  sostanza 
del  diritto  che  alla  forma  di  procede- 
re (6)  , rimasero  in  vigore  in  materia 
commerciale  , anche  dopo  la  promulga- 
zione del  codice  di  commercio,  il  quale 
non  si  è occupato  che  di  passaggio  del- 
l’ arresto  personale  (c)  (7). 

Allato  a queste  leggi  generali  veniva- 
no altresì  a collocarsi  parecchie  leggi  spe- 
ciali (8) , e soprattutto  quelle  del  4 fio- 
rile anno  VI  e del  10  settembre  1807  , 
sul  l'arrosto  personale  contro  gli  stranieri. 

Una  legislazione  composta  di  disposi- 
zioni promulgale  in  epoche  diverse  , c 

4 * * * 

( arresto  personale  ),  p.  723  ; Locré  * Legisl. , t. 
XV  , p.  457  a 324. 

(3)  Confr.  ordinanza  del  1670  , titolo  X* I ; 
Ordinanza  del  commercio  del  1673  , titolo  VII  , 
art.  1 e 2 ; Dichiarazione  del  10  gennaio  1680  , 
riguardante  gli  a 1 i meni i degli  arrestati  ; Editto 
del  mese  di  luglio  1680  , concernente  1*  arresto 
personale  contro  le  donne  maritale;  Ordinanza  del- 
ia marina  del  1681  , lib.  I , til.  XI li  , art.  5 o 

6,  Ut.  XIV,  art.  10.  lib.  II,  tit.  I,  art.  14. 

(4)  Confr.  Legge  del  30  ventoso,  anno  XII,  ori. 

7,  e g 14  ; Locré,  Legisl.  t.  XV  , p.  324. 

(3)  Confr.  codice  di  procedura,  ori.  1041  (S.  (dì  ), 
e g 17  ; L«»cré.  op.  e luogo  ci t ; Merlin,  Quest ., 
p.  Contraiate' par  corps  (arresto  personale  ),  g 10. 

(6  Confr.  a cagioii  d'esempio  : art.  18,  un.  3 
e 6 di  questo  titolo,  e la  nota  [li  infra , pag.  seguen- 
te. Merlin  , op.  , p.  e luogo  cit. 

(Ti  Confr.  art.  2070  ^040) , e nota  (Sì  infra,  pag. 
seguente.  Dallo/,  op.  e p.  cit.,  p.  773,  in  fine. 

(8/  Confr.  art.  2070  (1040;  ; note  (3)  a (7;  in- 
fra , pag.  seguente. 

{dì  V.  perù  la  leggo  del  *i  maggio  che  teoe*. 

ti  iiuprci»*  in  fronte  a c.ascuaa  pai  tc  del  codice  }>ct  re- 
gno delle  Due  Sicdio. 
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che  uon  erano  state  coordinale  tra  loro, 
dovea  necessariamente  dar  luogo  nella 
pratica  a gravi  diflìcollà,  ed  a dispiace* 
voli  contraddizioni  (1).  Era  cosa  urgen- 
te il  rimediare  a questi  inconvenienti. 
E non  lo  era  meno  quella  di  addolcire 
sotto  alcuni  rapporti  il  rigore  della 
legislazione.  Con  questo  doppio  scopo 
fu  promulgata  la  legge  del  17  aprilo 
1832. 

Nondimeno,  questa  legge  non  forma  un 
codice  compiuto  sull’ arresto  personale. 
Essa  ha  per  verità  espressamente  e com- 
piutamente abrogate  le  leggi  del  15  ger- 
inile  anno  VI , del  4 fiorile  dello  stesso 
anno,  e del  10  settembre  1807.  Ma  ha 
lascialo  sussistere  tutte  le  disposizioui  del 
codico  civile  e del  codice  di  procedura, 
le  quali  non  sieno  incompatibili  colle  re- 
gole che  essa  ha  stabilite  (“)  (-)• 

Secondo  il  quadro  ed  il  piano  di  questo 
corso  , deesi  qui  trattare  soltanto  del- 
l'arresto personale  in  materia  civile  or- 
dinaria c generale.  Noi  dunque  non  do- 
vremo trattare  nè  dell' arresto  personale, 

(1'  Cosi , por  esempio  , il  debitore  iocerceralo 
per  debili  di  commercio  poicva  oiuneie  lo  sua 
libertà  a capo  di  cinque  anni,  menlrcchè  il  de* 
bitore  arrestalo  per  debiti  civili  non  godeva  del* 

10  stesso  favore.  Confr  e Dallo*  , rp . e p.  eit.  , 
p 318  , nota  1 , e le  diterse  decisioni  che  egli 
cita. 

Confr.  logge  del  17  aprile  1832.  art.  46. 

(3)  Confr.  Legge  del  13  gerniile  anno  VI  , lil. 

11  ; codice  di  commercio  , art.  209  , 231  , 623  e 
637  (702  R. , 219  R„  S.,  e 616  R.  LL.  di  eccez.  (ò)  ); 
Decreto  del  14  marzo  1808  concernente  lo  guar- 
die ( gardes  ) di  commercio  ; legge  del  17  aprilo 
1832  , art.  1 a 6 , 19  a 32  , ed  art.  46. 

(4j  Coi.fr.  legge  de’6-22  agosto  1791,  til.  XIII, 
art.  24  e 32;  legge  del  30  marzo  1793;  legge  del 
4 germile  anno  11,  til.  VI  , art.  4;  Parere  del 
consiglio  di  Stalo  degli  8 lermidoro-7  fruttidoro 
anno  XII  ; Parere  del  consiglio  di  Stato  del  9 
ventoso  anno  X ; Decreto  del  15  novembre  1810; 
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sia  in  materia  commerciale  (3)  , sia  in 
materia  di  danaro  e di  eflelti  mobili  pub- 
blici (4)-,  sia  io  materia  criminale,  cor- 
rezionale e di  polizia  (5)  , nè  dello  di- 
sposizioni speciali  concernenti  I’  arresto 
personale  contro  gli  stranieri  (6).  Non 
dovremo  neppure  occuparci  delle  regole 
riguardanti  I’ esecuzione  dell’arresto  per- 
sonale, lo  sviluppo  delle  quali  s'apparlic- 
ue  al  diritto  di  procedura  (7). 


§ 58C. 


Continuazione.  — Dell'  arresto  personale 
in  materia  civile  ordinaria. 


1.®  Dei  casi  eccezionali  in  cui  il  debitore 
può  essere  arrestalo. 

Questi  casi  eccezionali  possono  essere 
disposti  in  due  categorie  , sccoudochè 
il  giudice  è obbligalo  o semplicemente 
autorizzato  a pronunziare  l’arresto  per- 
sonale. ' 

codice  forestale,  »rt.  24  e 28;  legge  del  18  apri- 
le 1829,  sulla  pesca  fluviale,  art.  18  e 22 ; leg- 
ge del  17  aprile  1832,  art.  8 a 13,  19  a 32,  u 

4«  (c). 

(8j  Confr.  legge  dei  19-22  luglio  1791 . til.  Il, 
art.  41;  Parere  ilei  consiglio  di  Stato  del  17  pio- 
voso anno  IX  ; codico  di  inslruiioue  crimina- 
le . art.  80  , !20,  187  , 358  , 452  e 486  ; codice 
penale  , ari.  4fi  , 52  e 53  , 407  e 409  ; Tarili» 
delle  spese  in  materia  criminale  del  18  giugno 
1811,  art.  174  e 178;  codice  forestale,  art.  28, 
2tl  a 214;  legge  sulla  pesca  fluviale,  art  22,  e 
77  ad  82;  legge  del  17  aprile  1832,  art.'  33  a 41 
e 46  id). 

(6,i  Confr.  legge  del  4 fiorile  anuo  VI  ; legge 
del  10  settembre  1807  ; legge  del  17  aprile  1832, 
art.  li  a 32  e iti  ; § 77  , testo  u.  S .«}. 

(7)  Confr.  codice  di  procedura,  ari.  780  ad  803 
(803  R.  ad  888  [fi  LL.  di  pr.  civ.  ) ; legge  del 
17  aprile  1832  , art.  20  a e 28  a 32. 


fa)  Le  LI,.  CC.  « le  LL.  di  pr.  eie.  trattano  compì».  d\  Confr.  art.  <o*  o aegg.  >tf  e aegg.  li.  di  proc. 
tara. 'tu.'  d -II'  arra.ro  personale.  prò.  ; rescritti  del  aa  luglio  ,8,8  e dal  *5  c So  ottobre 

(4!  Poiché  l'autore  aoa  ai  ferma  a a.iluppare  gli  ar>  , Hi cj  ; circolari  del  3 [lo.emhre  18*9,  del  1 novembre 

Vicoli  del  C di  cornai.  , .crebbe  rosa  suprrltua  lo  indi*  v83o  , c del  So  ottobre  .833  ; legge  del  3o  tetlenibra 

cere  la  ri  orme.  « .Votili  parò  che  le  leggi  di  ccces.  itili);  art.  28  LL.  pea  , a decreti  dal  i3  gennaio  iSip  a 

parlane  appOsitamcnla  dell'  arresto  personale  negli  art.  degli  8 inarso  t8v6 

7°9  * 7"-  la)  i Irli’  arresto  personale  contro  di  stranieri  ai  ocru- 

c III  off  fra  le  altre  dispoaisioai  legislative:  decreti  pano  altee*!  le  L1  . CC.  V.  art  spiò  , n.  sa  , LI  CC.  , 

del  a febbraio  e ; settembre  >8.8.  del  v dicembre  ,8.3,  conili,  ari.  iS  dalle  stesse  I L " olila  6,1.  pag.  o*. 

e dal  s aoirnjbr.  ,835,  mietisi  all'arresto  personale  dai  (/  ] I .a  stessa  regione  indicata  Della  nata  6 di  i|UJ. 
contabili  dello  Staio,  da'  comuni,  dagli  stabilimenti  pub-  ala  pagina  .al'  aiuor  della  brevilò  ci  esimono  dal  ri- 

ld.ci  n de*  luoghi  pii;  decreto  dei  9 dicembre  1819,  ri-  ferire  le  molte  rifuiui-  alle  tjueli  aono  soggiaciuti  gli 

guardante  gli  appaltatori  del  ramo  militare  ; legge  d.  I arliroli  dilla  LL.  dv  pr.  c.r.  uba  trattane  dell*  armata 

no  dicembre  ‘Salì  , art.  Gì)  ad  t>4  • relativa  a’  ctvuulv.it  pcruvuele. 

v d Livori  dogana!.. 
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1)  Il  giudice  deve  pronunziare  l'arrc- 
«lo  personale  (a)  : 

a.  Contro  i debitori  che  si  sieno  le- 
galmente sottoposti  a questo  modo  di  coa- 
zione (b)  (1). 

b.  Contea  gli  slellionatarl.  Lo  stellio- 
nato  (2)  è un  delitto  di  dritto  civile  , 
che  si  commette  nelle  vendite  d’  immo- 
bili (3)  o nelle  costilurioni  di  ipoteche. 

Vi  ha  stellionalo  nelle  circostanze  se- 
guenti ( art.  2059  (1934  R.  (c),  in  pr., 
c n.°  1)  ) : 

Quando  altri  venda  o ipotechi  un  im- 
mobile sul  quale  sa  di  non  avere  alcun 
diritto  di  proprietà  ; 

Quando  altri  venda  o ipotechi  in  tota- 
lità un  immobile  del  quale  sa  di  non  esser 
proprietario  fuorché  per  una  parte  (4)  ; 

(1)  Confr.  8 430. 

(2,i  Confr.  sulla  etimologia  di  questa  voce:  Mer- 
) i n , Itep. , p.  Stellionalo. 

(3>  Una  universalità  di  mobili  non  può  , Rotto 
questo  rapporto  , essere  assomigliata  ad  un  im- 
mobile. Discuttionè  presto  il  eonsiglio  di  Stato 
( Locré  . Legi.%1.,  t.  XV  , Sii  e 545,  n.  4). 
Maledille  , sull’ art.  2059  ; 1934  R.  {d) , io  pr.  e 
n.°  I ).  Confr.  Duranion,  XVIII,  450  ( X,  p.  179, 
edit,  liauman  e C.  >. 

(4)  KIp.  rig.  , 10  gennaio  1810  , Sir.  X,  1 , 
204.  Angers,  27  luglio  1811,  Sir.,  XVI,  2.  120. 
Colmar  , 31  maggio  1820  , Sir.  , XXI  , 2 , 181. 
Duranion  , luogo  cit.  Confr.  § 331  , tesi*»  n 3 , 
note  (3j  e (6j,  I,  pag.  533,  e nota  (7)  infra,  pag. 
seguente. 

(5,  Confr.  § 198,  testo  in  fine. 

(0)  Durnnton  , XVIII , 445  ( X , p.  173,  ediz. 
Ilautnan  e C.  ). 

(7i  11  vocabolo  ipoteche  è adoperalo  ien*u  lato 
nell’ art.  ^0o9  (1934  H. . in  pr.  e o.°  1 (•)  ),  per 
indicare  le  ipoteche  semplici  c privilegiate,  vale 
a dire,  le  ipoteche  propriamente  dette  ed  i pri- 
vilegi sopra  gl*  immobili.  Arg.  art.  2131»  ( 2022 
It.  tfj).  Confr.  g 256,  nula  (4;,  1,  pag.  312;  § 283, 
testo  in  principio. 

(Hi  Adunque,  il  semplice  silenzio  del  debitore 

0 del  venditore  non  lo  rende  slel  Donatario.  Egli 
lo  diviene  soltanto  per  effetto  di  una  die.liiara- 
zinne  espressa.  L’oil.  2039  ( 1934  li.  , in  pr.  c 
n.°  1 ij  differisce,  sotto. questo  rapporto  . dol- 
lari. 2136  (2022  li.  (A  ).  C«*nfr.  lesto  e nota  (1) 
infra,  pag.  seguente,  Duranton,  XVIII,  443,  444 

1 X , p.  173  , tJiz.  liauman  e C.j.  Rrussellcs  , 28 

ia  Le  j*c»slr<»  I.L.  C.C  etprimonn  più  an^gìeanien- 
li*  , diernH'i  cho  : « I*  Rrreilu  In  lungo  in  »ir*ù  delta 
l«gg**  , indipondentrmcnlr  dv  ogni  rnnicinioo*  , ed  il 
£ >u«lica  non  può  di*peii*»«**i  dal  proiiunsiarlo  » . Ad, 
V . » , n<rta  g)  , pT£.  345 

(A,  C**nfr.  tu  noln  (A)  , y^. 

(e,  4.  V-  la  detta  noli  [g  , | , pag.  S4‘j.  Cuufr.  pu- 


Quando  altri  venda  o ipotechi  in  pie- 
na proprietà  un  immobile  snl  quale  egli 
sa  rii  non  avere  che  un  diritto  di  pro- 
prietà divisa  (5)  ; 

Quando  altri  nel T ipotecare  o nel  vende- 
re (6)  un  immobile  gravalo  rii  ipoteche 
semplici  o privilegiale  (7)  , lo  indichi 
come  libero  (8) , sebbene  sappia  il  con- 
trario (9); 

Finalmente  , quando  altri  dichiari  , 
con  cognizione  di  causa  , pesi  ipotecari 
inferiori  a quelli  che  sono  afficienli  sul- 
l’immobile che  egli  ipotechi  o venda  (10). 

Importa  poco  , in  queste  due  ultime 
ipotesi , che  le  ipoteche  celate  sieno  sol- 
tanto eventuali  (11)  oche  non  sieuo  sia- 
te ancora  inscritte  (12). 

11  marito  o il  tutore,  il  qualo  non  sie- 


diccmbre  1809,  Slr. , X,  2,  209.  Ali,  8 gennaio 
I8l3  , Sir.  , XIII  , 2 , 261.  Cir.  rig.  . 25  giugno 
1817  , Sir.  , XVIII , 1 , 13. 

(9;  Questo  è ciò  che  risulta,  se  non  dalla  lèt- 
tera , almeno  dallo  spirito  dell*  art.  2059  ( 1934 
R.  , iu  pr.  e n.®  1 (ij  1.  Lo  stellionalo  è un  do- 
lo ; e la  buona  fede  è esclusiva  di  ogni  specie 
di  dolo.  Discussione  pretto  il  consiglio  di  Sta- 
lo,, OsservaMioni  dei  tribunato  , Esposizione  dei 
molivi,  per  Uigol-Préamencu,  Hapjmrto  fatto  al 
tribunato  , di  OarJ,  e Disonno  di  Goupil  -Prefcriri 
( Locré,  Le  gì  sì. , I.  XV  , p.  546  e seg.  , n.  5 ; p. 
663  , 11.  1 ; p.  573  , n.  2 ; p.  594  e 593  , n.  9 ; 
p.  688,  n.  3;.  Malcville  e Dclviucourt , sull*  art. 
2069  ( 1934  R.  , in  pr.  e u.®  1 (fcp,  Duranion  , 
X?  , 442  (Vili  , p.  428,  ediz.  liauman  e C.  ). 
Parigi,  8 febbraio  1813,  Sir.  , XIII,  2,  26H;  Cir. 
rig.  , 21  febbraio  1827  , Sir.  , XXVII  , 1 , 336. 
Tolosa  , 16  gennaio  1829,  Sir.  , XXIX  , 2,  201. 
Confr.  cit.  cas$. , 20  novembre  1826,  Sir.,  XXYII* 
1 , 170. 

(10)  Il  che  ha  luogo,  per  esempio,  quando  si 
diminuisca  I*  importanza  dei  debili  ipotecari  , 
quando  si  ometta  una  o un*  altra  delle  ipoteche 
esistenti,  o quando  , dopo  di  averte  esattamente 
enumerale,  si  soggiunga  falsamente  che  le  causo 
di  tali  ipoteche  sono  state  estinte  in  tutto  o in 
parte.  Cir.  rig. , 12  novembre  1838,  Sir.  , XXXIX, 
1 , 147. 

(11)  Rie.  rig.  , 1 1 gennaio  1835,  Sir.,  XXV,  1, 
330.  Confr.  pe*ù  lesto/ note  (6)  e (7j  infra,  pag. 
seguente. 

,12  Civ.  rig.,  13  aprile  1836,  Sir.  , XXXVI  , 
1 , 829. 


re  il  nostro  «A.  101S  , 0 U no»»  la'.  , | , pag  Sp». 
(*  V-  I , linfa  r/  , !>*£.'  B45. 

(f  i v.  1 1 noia  a , I , pig.  3|6. 
kj  V In  nula  ,«j  , I , |>ng  345. 

(A)  V,  li  d<*iu  noli  <i,l.  jnj».  Si6. 

(ij  k V.  la  detta  nota  y , I , pag. 
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SECONDA  PARTI.  — 

si  uniformalo  alle  prescrizioni  dell'  art. 

2 I II)  (2022  K.  (a)  ) , è anche  reputalo 
stellionatario  , sol  perchè  nell’  ipotecare 
Un  Immolile  , non  abbia  cspressamcnlo 
dichiarata  I'  esistenza  dell'  ipoteca  legale 
di  cui  quest'  immobile  era  gravato  in 
prò  della  sua  moglie  o del  suo  pupil- 
lo (t\  Art.  2136  (2022  R.  (&)  ) (2). 

Dal  principio  che  le  disposizioni  le  qua- 
li pronunziano  l’ arresto  personale  non 
sono  suscettive  di  inlerpretaziene  esten- 
siva , uopo  è conchiudero  che  una  per- 
sona non  si  rcrtda  colpevole  di  gielliona- 
to,  nè  col  dare  in  permuta  un  immobile 
di  coi  sappia  non  essere,  proprietaria  (3), 
nè  col  dissimulare  scientemente,  nel  tem- 
po della  vendita  di  un  immobile  del  qua- 
le sia  proprielaria  , o la  condizione  ri- 
solutiva a cui  il  suo  diritto  di  proprietà 
si  trovi  sottoposto  (4)  , o la  qualità 
dotale  di  quest’ immobile  (5),  o finalmen- 
te te  servitù  reali  o personali  dalle  quali 
sia  gravato  (c). 

Lo  stellionatario  non  è passibile  di  ar- 
resto personale  fuorché  per  la  esecuzio- 
ne delle  obbigazioni  alle  quali  sia  tenuto, 

(1)  Adunque,  V eccezione  di  buona  fede  non  è 
ammessibile  in  qtiesia  ipotesi.  Sotto  questo  rap- 
porto anfora  I’  ori.  2039  (1ÌI31  R.  , in  pr.  e n." 

1 (rf ■ ) differisce  dall' ari.  2130  ( 2023  R.  (#)  ). 
Confr.  note  ;8l  e '#!  «apro,  pag.  preced.  Civ.  raas.  , 
20  novembre  1820  . Sir, , XXVII  , 1 , 170.  Ror- 
dcaui , 15  marzo  1833  , Sir.  . XXXIII  , 2 , 304. 
Confr.  Limogea  , 18  aprile  1828;  Sir.  , XXVIII, 

2 , 137.  Vedi  tuttavia  in  senso  contrario  : Civ. 
rlff.  . 21  febbraio  1827  , Sir.  , XXVIII  , I , 330. 

(2;  Confr.  au  questo  articoli  , § 209  , lesto  e 
note  (3' , I , pag.  345.  a (2) , ini  , pag.  310. 

(3)  Non  si  pud  racchiudere  dal  caso  della  ven- 
dita a quello  della  pei  muta:  non  ett  eadem  ra- 
tto. Il  permutante  in  fatti  pui>  rivendicare  , an- 
che contro  i terzi  detentori,  l'immobile  che  e- 
gti  avesse  dato  In  contraccambio  di  quello  del  qua- 
Je  fosse  stalo  evititi.  Confr.  § 300  , testo  e no- 
ta (3),  I . pag.  575.  Diiranlon  , XVIII  . 2,  410 
( X . p.  174  , ediz.  ilautnan  e C.  ).  Vedi  però  in 
senso  opposto:  Rie.  rig. , 10  gennaio  1810,  sir. , 

X , 1 , 20*. 

14)  Vedi  tuttavia  Garnier  Deschénes  , Trattato 
èri  notariato  , n.  455. 

(5)  Parigi  , 14  febbraio  1839,  Sir.,  XXIX,  2, 
128.  Tolosa,  22  dicembre  1831,  Sir.  . XXXV,  2, 
190,  — Se  il  marito  venda  rotne  suo  l'immobile 
dotale  della  moglie , si  rende  colpevole  di  stel- 
lo) (A)  V.  U detta  nota  (o)  • I , pag.  3*6. 

io)  Confr.  però  il  nostro  art.  tosi,  aggiunto  , Babbea 
fuori  luogo  , natte  LL.  CC  , il  quale  di  alla  materia 
detto  «tclUooalo  una  più  ampia  Mietutone  , pel  sumero 


unito  secondo.  475 

in  conseguenza  del  collimilo  infetto  di  «1**1- 
lionato  , verso  la  persona  in  faccia  alla 
quale  so  ne  sia  rendalo  colpevole.  Que- 
sta persona  neppure  è ammessibile  a do- 
mandare ebe  lo  stellionatario  sia  condanna- 
to all’  arresto  personale , allorché  , per 
l’avvenimento  delle  cose,  lo  slellionato  non 
le. abbia  nociuto  c non  le  possa  più  nuoce- 
re (6j.  Cosi,  per  esempio,  colui  che  abbia 
venduti  come  Uteri  immobili  ipotecali, 
non  è più  passibile  dell' arresto  personale, 
se,  dopo  il  collimilo  di  vendila  , questi 
immobili  sieno  stati  liberati  dall'  ipolera 
ond'  erano  gravati  , e I’  acquirente  non 
abbia  risentilo  alcun  pregiudizio  per  ef- 
fetto della  falsa  dichiarazione  a lui  fat- 
ta (7).  Ma,  quegli  il  quale  abbia  venduto 
un  immobile  di  cui  non  era  proprielario 
resta  soggetto  all'arresto  personale,  quan- 
do anche  fosse  divenuto,  prima  della  do- 
manda di  nullità  della  vendita,  proprie- 
tario dell'immobile  venduto,  e per  effetto 
di  tale  avvenimento  l'acquirente  fion  cor- 
resse più  alcun  rischio  di  evitiono  (8). 

Il  giudice  lieve  altresì  pronunziare  l'ar- 
resto personale  : 

lionato,  non  per  avrr  celai»  la  quali  ti  dotale  di 
uesto  immobile,  ma  per  avere  scientemente  ven- 
uta la  cosa  altrui.  Rioni  , 30  novembre  1813  , 
Sir.  , XIII  , 2 , 3441 . 

(6)  Confr.  L.  3,  g 4.  D.  Qvat  in  fraud.  rred. 
1 42,  8 ; L.  79,  D.  de  B.  J.  (50,  47);  SS  313;  Mer- 
lin , Beo.  , p.  Slellionato  , n.  7 ; Delvincourl , 
sull' art.  2059  (1934  R.,  in  pr.  e n."  I /)).  Vedi 
ancora  le  autorità  citale  nella  nota  seguente. 

(7)  Duranlun  . XVIII  . 447  ( X . p.  171  , ediz. 
flauman  e C, }.  Torino,  28  aprile  1808,  Sir. , XII, 

2 . 202.  Lione  . 5 aprile  1837  , Sir. , XXVIt  , 2 , 
2113.  Civ.  rig..  t3  aprile  «836,  Sir.,  XXXVI,  I, 
829.  — Confr.  sulle  applicazioni  del  principio  sta- 
bilito nel  testo:  1."  L.  36  , § I,  D.  de  Pignor. 
aet.  (13,  7)  ; Duranton  . XVIII  , 419  (X,  p.  175, 
ediz.  Itauman  et'..),  e Del /incourt , sull’ art. 
2039  { 193S  R.,  in  pr.  e u.“  1 (gl):  2.°  Duranton, 
X Vili  , 448  | X , p.  174,  ediz.  Hauman  e C.  ),  a 
Civ.  rig.  , 19  giugno  1816,  Sir.  , XVII  , 1 . 32. 

(8)  La  ragione  di  ciò  si  à,  che  t'acquirente  è, 
anche  in  questo  raso  , ammessibile  a domanda- 
re la  nullità  della  vendita  , e che  egli  può  arer 
interesse  a menare  innanzi  , per  via  dell' arresto 
personale  , 1’  esecuzione  delie  condanne  che  ot- 
terrà contro  il  venditore  per  effetto  dell'  annul- 
lamento di  tale  contratto.  Confr.  g 351 , testo  n. 

3 e nota  (3),  I,  pag.  535;  Riom,  30  novembre  1813, 

A*'  cui  ne'  quali  ri  ai  può  incarcera  ie  queste  debite. 

[d  V.  te  dette  note  g , I , pag.  3*5. 

(e  V.  I*  «tette  eole  ie  , | , pag.  5*6. 

\f)  g V.  I*  deua  nule  g , I , prg.  3*5. 
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e.  lo  coso  dì  deposito  necessario  (1) , 
centro  il  depositario  condannalo  per 
ragione  del  suo  dolo  o della  sua  col- 
pa (2).  Art.  2060,  num.  1 (1934,  num. 
2 R.  (a)  ). 

d . Nel  caso  di  reintegrazione  di  pos- 
sesso (3)  , per  assicurare  I’  esecuzione 
delle  condanne  pronunziate  contro  I*  au- 
tore dello  spogliamento  del  possesso,  in 
prò  del  possessore  spogliato  da  tale  pos- 
sesso (4).  Art.  2060,  num.  2 (1934,  num. 
3,  R .14)). 

e.  Contro  i preposti  alla  cassa  de’  de- 
ste. , XIII,  2 , 9(11;  Civ.  rig.  , II  febbraio  1837, 
Sir. . XXX VII , 1 , 890.  — Colui  che  abbia  ven- 
duto, come  Solo  ed  unico  proprietario,  un  immobile 
di  cui  non  era  propiietario  che  per  una  parte  , 
è forse  ancor  egli  flessibile  dell'  arresto  perso- 
nale nel  caso  in  cui,  prima  di  ogni  domanda  di 
nullità  della  vendila  , sia  divenuto  , per  effetto 
della  divisione  , proprietario  esclusivo  di  que- 
gl’immobile?  Lo  scioglimento  di  tal  qoisiio- 
ue  dipende  da  quello  che  verrà  adottalo  sul  pun- 
to di  sapersi  se  l’acquirente  sia  ancora  o no  am- 
fncssibile  a domandare,  io  somigliante  caso,  Van- 
nullamento  della  vendila.  Confr.  § 331,  lesto  n.  3 
c noia  (5,1,  pag.  535  , come  anrhe  le  autorità 
citale  nella  noia  (I]  lupra  , pag.  471. 

(1)  Confr.  art.  1949  (1821).  I depositi  fatti  tri 
le  mani  di  vetturali  o di  albergatori,  per  ragione 
del  loro  mestiere  , debbono  , anche  sotto  questo 
rapporto  essere  assimilati  ai  depositi  necessari. 
Arg.  art.  1782  e 1952  t 1628  e 1821  ).  Confr.  § 
373,  testo  e nota  (3) . pag.  29  ; § 106,  testo  c 
nota  (3) , pag.  70.  Duranlon,  XVlli  , 453  ( X , 
p.  176,  ediz.  Hauman  e C. ). 

(2)  Confr.  § 405  , testo  n.  2. 

(3)  Confr.  g 191  , lesto  in  fine. 

(1)  In  quest»  senso  deesi  intendere  la  voce 
« proprietario  ( propriétaire  ) » , di  cui  si  vale 
l'art.  2060  , n.  t (1931,  n.  3 R le  ) : qui  trat- 
tasi soltanto  del  possessorio  c non  del  pctitorio. 
Confr.  art.  2061  1935,  o.°  6,  R.  (d)  ).  Delvin- 
court  , III  , p.  397.  Duranlon  , XVIII  , 455  ( X » 
p.  177,  ediz.  Ilaumau  e C.  ).  Favard,  Itep.  , p. 
Contraènte  par  corpi  ( arresto  personale  ; , § 1» 
n.  2. 

fa'1  La  riforma  di  onesto  numero  con  ti  rie  nel  dormi 
Ordinar*  Carro  lo  jermwlr  non  solo  p«l  deposito  Dectt- 
aario  , ma  ancora  pel  depo*nq  volontario. 

là)  of  Art.  «rito,  n.  • • Nel  rato  di  rentrgrAiionr  in 
possesso.  pel  rilascio  gm.litislm  nir  ordinalo  di  un  fon- 
do il  cui  proprietario  fu  spogliato  prr  na  di  fallo;  per 
la  restituitone  de*  frinii  raccolti  durante  I*  indebito  po*. 
setto  , e pel  pagamento  do*  danni  ed  interessi  aggiudi- 
cati al  proprietario  a. 

Art.  iqSì,  n.  3 c Pel  rilascio  giudiiial mente  ordina- 
to di  un  fondo,  il  coi  proprietario  fu  spogliato  por  ria 
di  fatto  ; por  la  n>»tituxione  do’  frutti  rarcolti  dorante 
C indebito  possesso  , e per  lo  pagamento  de*  danni  ed 
interessi  aggiudicati  al  pmpnetario  , dopo  else  n«  sarà 
arguita  la  liquidaiione  1. 

,d,  V.  I»  noi»  («!  . !>**•  li*- 

|a)  yf  ) 4 due  articoli  %ono  un. formi  in  questi  numeri* 


posili,  per  l.i'rrslilnziono  del  danaro  dr* 
posilalo  nelle  loro  mani  (5).  Ari.  20G0, 
nani.  3 (1934  II.  , num.  4 (e)  ). 

f.  Contro  i consegnatari  giudiziari  (6) 
o altri  custodi  stabiliti  di  autorità  del 
giudice  (7) , per  la  esibizione  delle  coso 
che  loro  sieno  state  allibale.  Art.  2000, 
num.  4 (1934  R.  , num.  5 (/*)  ). 

g.  Contro  i fideiussori  giudiziali  (8)  , 
ancorché  essi  non  si  fossero  formalmen- 
te sottoposti  all'  arresto  personale  (9). 
Art.  2000,  num.  5 (1934.  n 0 G R.  (j)  ). 

A.  Contro  tutti  i pubblici  ufficiali,  per 

(»'  Confr.  s 3-12  , nota  («1 . t , p«g.  171. 

(6)  Per  quanto  paiano  generiche  le  espressioni 
di  cui  si  vale  V art.  2060,  n.  4 (1934  R.  , ti. 
5 (k)  ) , risulta  #vid*n  temente  dallo  spirito  col 
quale  esso  è conceputo,  che  la  sua  disposizione, 
non  si  applica  ai  consegnatari  convenzionali.  E- 
Sbomì  sione  dei  motivi , per  Blgot  Préamrneu  , e 
IH  scorso  di  GanpilPrefrln  ( Locré  , Legiil. , u 
XV,  p.  593,  n.  4 ; p.  608,  u.  6).  Confr.  § 409, 
testo  n.  2. 

(7)  Confr.  codice  di  procedura,  art.  596  a 598, 
603  e 601,  628.  823  ed  824,  830  686  a 688,  693 
e 694,  710  R.,  906  e 907,  913  viy  LL.  di  pr.  civ.  ) ; 
§ 409  , testo  n.  3. 

(R1  Confr.  $ 425,  testo  in  princìpio,  e note  (2) 
a (4) , pag  90. 

(9)  Le  espressioni  del  n.  5 deipari.  2060  (n."  6 
R.  (k)  dell'art.  1934)  « quando  però  tali  fideiussori 
siensi  sottoposti  a questo  arresto  personale  » si  ri- 
feriscono soltanto  a fideiussori  delle  persone  che 
possono  essere  astrette  coll’arresto  personale,  e 
non  ai  fideiussori  giudiziali  : questi  ultimi  sono 
di  pieno  airitto  sottoposti  a Ila  Trento  personale  2). 
Arg.  art.  20 10  (191 2 . Confr.  codice  di  procedura, 
art.  5t9  (602  LL.  di  pr.  civ.  );  $ 430,  nota  1), 
pag.  98.  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stato, 
Esposizione  de  motivi,  per  Rigol- Piéameneu,  Rap- 
porto di  Gary  , e Distorto  di  Goupil  Trefcln  (Lo- 
cré , Legisl.  , t . X , p.  538  e 539  . art.  2 ; p. 
548  a 552  , nn.  6 e 7;  p.  573,  n.  5 ; p.  593, 
594  c 597,  nn.  5,  6.  8 e 13;  p.  609,  n.  9).  Ma- 
leville  , sull’  art.  2060  ( 1934  , n.‘*  6 , R.  (m)  ). 
Carré  , Leggi  della  procedura  civile  , Il  , p.  320 
a 321  , n.  1829.  Vedi  iterò  in  senso  contrario  : 

fg  Ah,  *0*10  n.  5 « Contro  i fideiussori  giudiziari,  • 
contro  i fi  il»  iman  ri  d-’drbitori  che  postano  «acro  «tiret- 
ti «I  pagamento  eoli*  arrc»*o  personale,  quando  perù  Ulti 
fideiussori  tirasi  n c»A  sottoposti  ». 

Art.  iq.li  n.  6 « Contro  ■ fideiussori  g:ndìaìarl:  ogni 
altro  fi>l«iu»«ore  , anch»  di  ilvli.tori  che  possono  muto 
astretti  coll’  arresto  pennoni»  , non  vi  sarà  soggetto  So 
non  quando  sia  visi  ••spreta  Amento  sottoposto  a. 

(A)  V.  1a  nota  e di  queria  pagina. 

f«)  riforma  e qualche  diversità  nella  Incus ‘.One  d<n 
eannati  articoli  à inutile  stl  indicarsi.—  Si  unti  che  in 
vece  dell*  art.  83o  C.  di  pr.  9 3 LI-  di  pe.  eiv.  ),  era 
rrmnenmrnte  citato  T ari.  Sio  del  detto  coti  ce. 

(k  V.  In  nota  (9]  di  questa  pagina. 

(/\  Ciò  è chiaramenle  detto  dal  nostro  art.  'q34,  n,  C. 

(m  V.  la  nota  ,g  , pag.  presame. 
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astringerli  a presentare  lo  loro  mina- 
te (t),eda  rilasciare  agli  aveuti  diritto 
la  spedizione  degli  alti  di  cui  essi  sieno 
depositari.  Art.  i060  , num.  6 ( 1934, 
num.  7 R.  (a)),  e cod.  di  procedura  , 
art.  839  (922  R.  (6)  LL.  di  pr.  civ.  ). 

t.  Contro  i notai,  i patrocinatori  e gli 
uscieri  (2),  per  obbligarli  alla  restituzione 
dei  documenti  (piices)  che  abbiano  ricevu- 
ti in  deposito  , e delle  somme  che  ab- 
biano esatte  per  conto  dei  loro  dienti  , 
o che  loro  sieno  stale  affidale  da  questi 
ultimi  , ud  certurn  iisum  (3)  , e per  ra- 
gione delle  funzioni  di  che  si  trovano 
rivestili  (4).  Art.  2060  , num.  7 (1934 
R.  num.  8 [c]). 

L’  applicazione  dell'  arresto  personale 
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non  è,  nelle  differenti  ipotesi  delle  qua- 
li si  occupa  l ari.  2060  (1934  R.  (e)  ), 
subordinala  alla  mala  lede  delle  persone 
che  vi  sono  soggette  (5). 

Nel  caso  in  cui  queste  persone  godes- 
sero , per  ragione  delle  condanne,  nelle 
quali  fossero  incorse,  di  un  regresso  con- 
tro di  un  terzo  , non  potrebbero  essere 
autorizzale  ad  esercitarlo  per  mezzo  del- 
l'arresto personale,  sol  perchè  esse  stes- 
se si  trovassero  sottomesse  a tale  coazio- 
ne (6). 

Finalmente,  il  giudice  dee  pronunzia- 
re 1‘  arresto  personale  : 

k.  Nei  casi  preveduti  dagli  art.  191, 
264,  690,  712,  714  e 741  del  cod.  di 
procedura  (285,  359,  LL.  di  pr.  civ.  ; 


Piccali  , Procedura  civile  , T , p.  837  , e It  , p. 
31 1 ; Dtlrincourt,  III,  p.  3!W  ; Duranlon.  XVIII, 
386  e 470  (X,  p 143  c 182,  edii.  Uauman  o C.j. 

(1)  Confr.  codice  di  procedura,  ari.  201  e 221 
(298  e 316  LL.  di  pr.  civ.  ). 

(2  Sia  non  coolro  gli  avvocali.  Merlin,  He/'., 
p.  Controllile  par  corps  (arresto  personale  , n.  6. 

|3)  A cagion  d'esempio,  per  pagar  diritti  di  re- 
gistratura; per  fare  uiTcrie  reali.  Gli  ufficiali  mini- 
steriali di  cui  qui  si  parla  sono,  in  questi  casi  ed 
in  altri  somiglianti,  pubblici  depositari  c manda- 
tari forzati.  Adunque,  il  motivo  che  ha  fatto  pro- 
nunziare contro  di  essi  1'  arresto  personale  non 
permette  di  distinguere  tra  I'  ipotesi  in  cui  si 
traiti  di  danaro  che  essi  abbiano  esalto  per  con- 
to dei  loro  clienti  , c I*  ipotesi  in  cui  si  tratti 
di  somme  che  loro  sieno  state  affidale  dagli  stes- 
si loro  clienti.  Diicussitme  presso  il  consiglio  di 
stato  , Esposizione  demolivi,  per  Bigot  Tréa- 
meneu  ( Locré,  I Agiti, , t.  XV,  p.  53*2,  ».  8 ; p. 
576  , n.  7 ).  Drtlloz , Giur.  gen . , p.  Contrainte 
par  corps  ( arresto  personale  ) , p.  723  , n.  8. 
Duranlon,  XV1I1  , 439  ( X , p.  178  , edii.  Il3u- 
man  e C.  ).  Lione,  3 febbraio  1830,  Sir.,  XXV, 
2 , 122.  Parigi  , 20  gennaio  c 31  luglio  1833  , 
Sir.,  XXXV,  2,  100  c 321.  Douai  29  maggio 
1839,  Sir.  , XL,  2 , 150.  Vedi  ancora  in  questo 
senso  le  decisioni  di  Lione  e di  Parigi  , citale 
Della  nota  seguente. — Ma  gli  ufficiali  ministe- 
riali, designali  nel  n.  7 dell'arl.  2000  ( n.°  8 \d) 
dell’  art.  1934  R.  ) , non  sarebbero  passibili  del- 
l'arresto personale  per  la  restituzione  delle  som- 


me che  essi  avessero  percepite  al  di  là  d»  ciò  che 
era  ad  essi  legittimamente  dovuto  po  loro  ono- 
rari- Merlin.  Itep. , />.  Contrainte  par  corps  (ar- 
resto personale  i. , n . 6.  , 

4 Queste  ultime  espressioni,  che  si  riferiscono 
allo  diverse  parti  del  n.  7 dell’alt.  2060  ,°H/j 

dell’arl.  1934  R.  , ne  restringono  l'applicazione  al 
caso  in  cui  si  tratti  di  un  deposito  necessario  , 
di  un  mandato  forzalo,  ('.osi  , questa  disposizio- 
ne non  è adattabile  al  notaio  che  abbia  ricevute 
dal  suo  cliente  somme  delle  quali  si  fosse  in- 
caricalo di  fare  l*  impiego  , o che  abbia  esatto 
per  suo  conto  il  prezzo  d’  un  immobile  il  cui 
contralto  di  vendita  sia  stalo  dinanzi  a lui  sii* 
pillato.  Duranlon  e Dalloz  , luoghi  citi.  Crini, 
rig. , 13  aprile  1813,  Sir.  , XVII,  1,  24.  Parigi  . 
ti  gennaio  1832,  Sir.,  XXXII,  2,  149.  Parigi,  16 
novembre  1833  , Sir.,  XXXIV,  2,  17.  Confr. 
civ.  cass.  , 18  novembre  1834,  sir. , xxxiv,  it 
777.  Vedi  però  in  senso  contrario:  Lioné.  3 feb- 
braio 1830  , Sir.  , XXX  , 2 , 122;  Parigi  , 26 
gennaio  e 31  luglio  1833,  Sir.,  XXXV,  2,  100  e 
821;  Douai,  29  maggio  1839,  Sir.,  XL , 2,  159. 
Confr.  inoltre  Rie.  rig.,  20  luglio  1821  , Sir.» 
XXII  , 1 , 333. 

{5}  Confr.  § 403,  lesto  n.  2.  Duranton,  X Vili. 
434  ( X,  p.  176’  ediz.  Uauman  e C.  Rie.  rig.r 
20  luglio  1821  . Sir.  . XXII  . 1 , 333. 

(6)  Merli n , Quest.  , p.  Contramie  par  corpm 
(arresto  personale},  vi.  5.  Nancy,  18  maggi» 
1627  , Sir.  , -XXVU*  2,  229. 


fa)  Art.  »o6o,  n.  6,  C.C.  4 Contro  tatti  i pubblici  uffir 
■tali , per  lo  esibizione  delle  loro  immite,  allorché  vie- 
ne ordinine  ». 

Art.  >9SL  n.  7 LL.  CC.  c Contro  tatti  i pubblici  uD- 
•iati  , quando  ricusino  di  dare  U spedizione  d»  ua  alto 
richiesto  dalla  parti  iuieresaate  , o da'  loro  r approda- 
tami • aventi  causa  >. 

Iacuauu*  , Voi.  Il, 


(&)  Nel  nostro  art.  Ra*  non  si  dice  , coma  nel  corri- 
spondente art.  839  dal  C.  di  pr. , che  ■ 011  a necessari 
il  preliminare  sperimento-  della  conciliasion*. 

(e‘*  d I due  articoli  sono  uniformi  tn  questa  uunser.-. 
(e  y.  le  note  precedenti  e lo  s**gg. 

(/)  Yt  !•  (Oj  di  questa  pagina. 
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18  , 80,  79,  « 147  RII.  (o),  legge  dol 
29  dicembre  1828)  (ft). 

2)  Il  giudice  può  prouunziarc  l’arre- 
»to  personale  : 

а.  l'or  obbligare  al  rilascio  di  un  ìm- 
mobile  corporale  colui,  che  essendo  sia* 
lo  condannato  in  pelitorio  c con  una 
sentenza  passata  in  cosa  giudicata,  a ri- 
lasciare quest’iinmohile,  non  abbia  tra  i 
quindici  giorni  , a partire  dalla  intima- 
zione di  questa  sentenza  alla  persona  o 
nel  domicilio  il),  soddisfatto  alla  condan- 
na contro  di  lui  profferita.  Art.  2061  , 
comma  1 (1935,  n.®  6 R.  (c)  ) (2). 

б.  Conira  i linaiuoli  ed  i coloni  par- 
lari , ove  manchino  di  rassegnare  nel 
line  dell'allilto,  sia  il  bestiame  che  loro 
fosse  stato  dato  a soccio,  sia  le  sementi 
e gli  strumenti  aratori  che  loro  fosse* 

(1)  Se  l'immobile  da  rilasciarsi  sia  discosto  più 
di  cinque  wiiiMnelri  dal  domicilio  delia  parte 
condannata  . condona  aggiungere  al  termine  dei 
quindici  giorni  un  giamo  poi  ogni  cinque  ntirin- 
tetri.  Alt.  Siiti  I , conimi  2 (11*32,  n.“  ti,  li.  (dii. 

<2  Confr.  sulle  ditteremo  ohe  passino  tra  f i- 
potuo  di  cui  pari*  questo  articolo  e quella  di 


ro  siati  affidati , eccetto  se  prorino  che 
la  mancanza  di  tali  cose  non  provenga 
da  loro  colpa.  Art.  2062  (1935,  n.®  1, 

R-  W )• 

e.  Nelle  ipotesi  indicate  negli  art.  107, 
126  comb.  127  , 201  comb.  221,  213, 
320  e 534  del  codice  di  procedura  (202, 
220  R.  (/■)  , S.  Ig)  , 295  comb.  316  , 
307  R.  (h)  , 414  R.  (i)  , e 617  (fc)  , 
LI.,  di  pr.  cir.  ). 

Uopo  è non  obbliare  che  1’  arresto  per- 
sonale non  può  essere  ordinato  di  uflìcio 
dai  giudice , neppure  nei  casi  in  cui  la 
legge  gl’ impone  l’obbligo  di  pronunziar- 
lo. Egli  non  dee  mai  decretarlo  che  sulle 
conclusioni  fatte  a questo  Sue  dalle  par- 
li interessale  (3). 


cut  si  tratta  nell’ art.  2000  n.  i ( IBM  n.*  3 
R.  Dur.nloo,  XVlll,  403  (X,  p.  180,  edia. 
Haunian  e C.  ). 

<3)  Carré,  Leggi  della  pracedura  civile , I,  510. 
Durnnton  , XVlll  » 437  ( X , p.  170  , edix.  Hau- 
luan  e C,  ). 


la)  Per  non  rendere  soverchia  metile  di  {Tare  quoti*  so- 
le» ei  astenia?*»  dall’indieare  in  rhe  i sottri  artieoli  dif- 
feriscano de  quelli  del  C.  di  p*-  Facciamo  oeerrsrf  sol- 
Mnjo  che  arU'art.  60  dell»  leggo  del  19  dicembre  »8a8 
non  parlasi  deli*  arroti 0 portoni.!*  contro  1’  aggiudicala, 
rie  in  grado  di  aralo,  ma  io  vece  se  ne  Darla  nell*  ari* 
>4i  della  al  rata  legge  . che  avvolge  nella  sua  diapoai- 
sioa#  aneli-  queato  nggiudi calano  — Aggiuntanti  poi 
affli  articoli  ne*  quali  è ordinato  1’  arrealo  personale  » 
gli  art.  64  >09,  it5  od  altri  della  delta  legge. 

(A1  11  nostro  ari-  .g5i  «outirue  altri  quattro  numeri  nei 
quali  *ono. indicate  altre  persone  contro  di  cut  il  giudice 
(irr«  ordinare  l‘  arrealo  ; cioè  •—  9 contro, gl*  incantato- 
ri a vAlo  per  lo  pagamento  del  prezzo  offerto;—  «o.  contro 
il  debitore  cui  stesi  sequestrato  l iroraob  le,  quaudo  non 
ne  rilasci  il  poaaeaao  subito  dopo  la  notificasione  della  aro- 
lenza  di  aggqadicaaincuq  — 11.  cpolco  il  debitore  cui  stesi 
sequestrato  l'immobile  per  eauaa  di  danni  ed  interrali  ri- 
saltanti da  delpriorasìoni  da  lui  fatte  ,d»pp  1*  epoca  della 
denunzia  del  sequestro;»— >2.  finalmente,  contro  lo  stranie- 
ro  non  domiciliato  io  regno,  per  causa  di  condanne  otte- 
nute contro  di  lui, quando  lo  straniero  non  abbia  in  regno 
Uno  stalli  .mento  di  commercio,  o beni  immobili  sufficien- 
ti ad  a *«i sqrare  il  debito,  o non  dia  malleveria,  a'Urmiui 
dell*  art.  )8  ». 

(r)  (d  Art.  Ao6«  C C.-«  Coloro  che  eoo'  uoa  sentenza 
profferita  in  paiitono  e passata  in  giudicato  aono  stati 
condannali  a rilasciare  uo  feudo,  e r>cu«aoo  di  obbedire, 
postomi  10  fora*  d>  una  aeeouda  sentenza  essere  arrestati 
quir.  die  giorni  dopo  rmtimaatf.De  (|ell*  pn  ma  sentenza  fat- 
ta ad  Olii  perso»*  Ime  a le  0 ori  loro  d<vn>cdio.—  Se  il  fon- 
ilo o la  possessione  airpo  distanti  piu  di  cinque  luiriamelri 
dal  do  mcW.o  della  parte  condannata,  ai  aggiungerà  alla 
diUzÌQje  de*  quindici  g>Qr»4  uo  altro  giorno  per  ogni 
jpinque  nuriamctri  ». 

Art.  1935  LL.  CG.  € L’arresto  personale  potrà  essere  or- 
.diugto  dal  igldlgodo  le  cùc0>taaw  del  feti©,  mi 


arguenti  easi:-6.  contro  coloro  che  con  una  sentenza  prof, 
ferita  in  pelitorio  e passata  in  giudicato  , sono  «tali  eoa. 
dannati  a rilasciare  no  fondo  e rhe  ricusano  di  ubbidir*. 
In  tal  raao  1*  arresto  avrà  luogo  in  virtù  di  una  seconda 
sentenza  ». 

(r  V.  la  nota  (A)  , pag.  18. 

1/  L'art.  aao  delle  LL.  di  pr.  cir.  dice  zemplicemcn. 
te  che  c L*  ordine  di  arresto  personale  non  sarà  pronun- 
zialo che  ne*  casi  e ne*  modi  stabiliti  nel  tit.  XVI!  de I 
lib.  Ili  delle  LL.  CC.  »•  Ma  la  ditposiaione  d<  ll’art.  ' a6 
del  G di  pr.  trovasi  fusa  nell*  art.  *935  , sodo  i naca. 
3,  o 4 comma  1 ; con  questa  ditFereoaa,  che  nel  nume- 
ro primo  dell*  art.  i*6  del  C.  di  pr.  i detto  , potere  il 
giudice  pronunziar  1*  arresto  » per  danai  ed  interessi  in 
materia  civile  . eccedenti  la  somma  di  3oo  franchi  » » 
meni  re  il  a.  3 dell*  art.  ip35  LL  CC.  , senza  restrizio- 
ni- alcuna,  dier  potersi  ordinare  I*  arresto  « per  danni 
ed  interessi  liquidati  1.  Confr.  la  nota  \ f l , pag  480. 

(g\  La  dispoaiaione  dell*  art.  » 2 7 del  C.  di  pr  trovasi 
anoor  essa  , con  qualche  diversità  di  Incussone,  fusa  nel 
detto  nostro  art.  >933  , n.  4 , comm*  ». 

\h  Nel  nostro  art.  $07  , a prescindere  da  qualche  di- 
versità in  ordino  alla  locuaionc,  non  si  legge  la  seguen- 
te dispositene  finale  dell*  art.  s<3  del  C.  di  pr  se  può 
essere  condannato  all*  arresto  personale  sull’  oggetto  dei' 
la  causa  ».  Confr.  però  il  pubi.  5 del  dello  art.  *<)35  » 
nel  quale  è delio  che  può  essere  ordinato  1*  arresto  j 
« Per  lo  pagamento  dell’  ammenda  , de*  danni  cd  inte- 
ressi , ed  anche  dell*  ammontare  principale  del  debito  , 
contro  colui  che  ha  negato  un  documento  , allorché  La 
su*  negativa  sarà  giudicata  mal  fondata  1. 

_ (f)  Veggoosi  troncato  dal  nostro  art  Ai  4 le  «pressio» 
DÌ  » senza  pr>  cruente  esperimento  di  CODciliaa  one  ». 

(Ai  Qualche  diversità  nella  locuzione  A in  questo  er- 
ticelo. Confr.  il  uum.  m del  nostro  ari,  19I5  , che  coa- 
liene una  dizpozìaiune  analoga. 

(*)  V-  U boi.  ,») , j*t  4;S. 


30gle 


nCONHA  PARTII. 


unno  s prosilo 


479 


3.°  DtlU  «ause  per  effetto  dtlle.  quali  il 
giudice  non  può  pronunziare  l'  arresto 
personale,  neppure  nei  casi  indicati  nel 
n.  l.° 

1)  L’arrosto  personale  non  può,  in  al- 
cuno dei  casi  preCodcnlcmenle  indica- 
ti (1) , essere  pronunzialo  (a)  : 

а.  Contro  i minori  , anche  emancipa- 
ti (2) , nè  contro  gl*  inierdctti  (3).  Art. 
2064  (1936  R.  , n.°  1 (6)). 

б.  Contro  i settuagenari,  vale  a dire, 
contro  coloro  che  abbiano  cominciato  l'un- 
no settantesimo  di  loro  età,  eccetto  non- 
dimeno per  causa  di  stellionato  (4).  Art. 
2066,  comma  1 c 2 (1936  R. , n.”  ì (e)). 

c.  Contro  le  donne  maritate  o non  ma- 
ritale , eccetto  ugualmente  per  causa  di 
stellionato.  Art.  2066,  comma  1 (1936, 
n.°  2,  R.  (d)  )'.  In  ordine  a questa  ecce- 
lli Sotto  questo  rapporto , non  ti  ha  luogo  a 
distinguere  tra1  casi  in  cui  l'arresto  personale  è 
decretato  dal  codice  civile  , ed  i casi  in  cui  lo 
è dal  codice  di  procedura.  In  questi  ultimi  casi, 
del  pari  che  ne'  primi , I'  arresto  personale  non 
puh  essere  pronunciato  Contro  le  persone  desi- 
gnale negli  art.  2061  c 2066  R. , n."  1 {«], 

a 1936  H.,  n.“  2 (f)|.  Cit.  caas. , 0 Ottobre  1813, 
Sir. , XIII,  1,  466.  Cit.  cass.  , 20  maggio  1818, 
Sir.  , XVIII  , 1 , 333.  Lione  , 20  giugno  1821 , 
Sir.  , XXIII , 2 , 2 153.  Crini,  rig.  , 14  dicembre 
1839  , Sir. , XL  , 1 , 147. 

(2)  I.ex  non  distingua.  Mi  , I’  arresto  perdo- 
nale può  essere  pronunziato  contro  un  maggiore 
per  ragione  di  un  fatto  che  risalga  alla  sua  mi-' 
nore  elA.  L'  arresto  personale  non  è una  pena  , 
ma  soltanto  un  modo  di  esecuzione.  Unranton  , 
XVIII,  478  (X  , p.  183,  edlz.  liauitian  e C.  ). 

(3)  Arg.  art,  20»i  1936  H. , n."  1 ! jl  ) comb.  509 
(432).  Ma,  l'arresto  personale  può  essere  pronun- 
zialo, per  iln'obbligailone  d'altronde  valida,  contro 
una  persona  provveduta  di  consulente  giudiziario. 
Brusselles,  4 e 13  aprile  1808,  Sir.,  Vili,  2,209. 

(4)  Confr.  codice  di  proced. , art.  800  . n.  8 
(883,  n.  8,  I.L.  di  pr.  civ.  );  3 49,  letto  e nota 
(#) . I , pag.  60. 

,8.  Liuioges  , 31  maggio  1838,  Slr. , XXXIX, 
2,  23. 

(6  Confr.  tri.  1419,  1836  e 1576  (1118,  8. , 

a 1389). 

(7:  Cbe  la  moglie  in  comunione  di  beni  non 
possa  essere  reputala  stetlinnataria  per  ragione 
delle  obbligazioni  riguardanti  i beni  dei  quali 
il  marito  abbia  l'amministrazione,  risulta  di  gii 
dal  terzo  comma  dell'art. 2006  1916,  n.“2,  R.  (A)), 
il  quale  non  distingue  neppure  tra'l  caso  in  cni 

(a)  Confr  però  ari. ,5*  de'!*  l*gg*del  aq  dieemhr*  ,8*8, 

b In  ciò  i dua  ameni i rum  im-formi. 

(r  V.  t , nota  rf  , pag,  66  Confr.  la  nota  ri  , lei , 

ri 

dj  Y.  la  dalla  nota  (d)  , I , pag.  rat. 


zinne,  uopo  è avvertirò,  che  una  donna 
maritala  , qualunque  sia  <i’  altronde  il 
regime,  sotto  il  quale  abbia  contratto  ma- 
trimonio (5).  non  può  essere  reputato  Sle'* 
lionataria  che  per  ragione  delle  obbliga* 
rioni  le  quali  riguardino  i beni  di  cui 
ella  abbia  conservata  o ripresa  la  libera 
amministrazione  (6)  , e che  Una  moglie 
in  comunione  di  beni  non  può  essere  re* 
fiutala  stellionalafia,  neppure  per  ragione 
delle  obbligazioni  concernenti  i beni  otl- 
d‘  ella  abbiasi  riserbata  la  libera  ammi- 
nistrazione, allorché  siesi  obbligata  con- 
giuntamente o solidalmente  col  marito  (7). 
Art.  2066,  comma  3 e 4 (1936,  n.°  2, 
R.  (f)  ). 

2)  L'  arresto  personale  non  può  mal 
essere  pronunziato  a vantaggio  del  coniuge 
del  debitore,  nè  in  favore  de' suoi  ascen- 
denti, discendenti  (8),  fratelli  c sorelle  (9), 

la  moglie  slesi  obbligata  Col  marito  « quello  (ir 
cui  siesi  obbligala  essa  soli  sotto  la  semplice  au- 
torizzazione del  marito  o del  giudice.  Laonde  , 
convicn  supporre.  Còme  Uol  lo  abbiani  fatto  nel 
testo,  che  il  quarto  comma  dello  stesso  articolo 
al  applichi  all’ipotesi  In  cui  la  moglie,  sebbene  in 
Comunione  di  beni,  abbiasi  riserbata  l'amministra- 
zinne  de* beni  propri  (dei  propres),  ad  occasionò 
dei  quali  ella  abbia  contrattato.  Confr.  g 501  , 
testo  n.  1 e nota  (2) , pag.  232  ; g 510,  testo  a 
Ilota  14',  pag.  237.  In  questa  sola  ipotesi  la  leg- 
ge richiede,  onde  sottrarre  la  moglie  all’arresto 
personale,  che  ella  si  sia  obbligata  congiunta- 
mente o solidalmente  col  marito.  È cosa  eviden- 
te , che  la  legge  ha  valuto  trattare  la  moglie  io 
Comunione  di  beni  più  favorevolmente  che  quel- 
la la  quale  non  lo  sla.  Ora  ai  glugnerebbe  ad 
UH  risultamenlo  del  lutto  opposto , ove  a'  inter- 
pretasse il  quarto  Comma  dell' art.  2066  ( 1936, 
n.“  2 R.  (A  ) diversamente  dal.  modo  onde  noi 
lo  abhiam  fatto,  ed  ore  si  applicasse  alla  ipotesi 
In  cui,  conformemente  al  diritto  comune,  il  ma- 
rito abbia  Conservala  I'  narministrazione  di  tutti 
i beni  della  moglie.  Confr.  DUranton  , XYIIl  . 
477  ! X , p.  181  , edrz.  liamnan  e C.  I. 

(8,i  Ciò  si  dee  Intendere  non  solo  degli  aereo 
demi  e dei  discemfrnti  legittimi  , ma  eziandio 
degli  ascendenti  o dei  discendenti  naturali,  ugual' 
mente  che  dell’ adottante  e dell’ adottato.  Confr. 
e 360,  testo  n.  3 e nota  (3),  pag.  412;  g 867, 
testo  n.  2 e nota  (6)  , pag.  420. 

(9)  Queste  espressioni  debbono  egualmente  es- 
sere aoplicate  ai  fraleUi  ed  alle  sorelle  nalura- 
II,  ma  non  ni  fratelli  ed  alle  sorelle  adottivi. 
Confr.  § 560  , testo  n.  2 ; $ 567 , testo  n.  2 e 
nota  6 , pag,  420. 

fa'  V.  la  nota  a ài  qrreala  pagi**. 

t/ 1 V.  la  noia  .6  di  questa  pagina, 

(j|  V,  la  noi»  a;  di  questa  pagina. 

(A)  (*..  (A)  la  detta  nova  t , t , pa-,  sài, 
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o affini  nelle  sfosso  linee  o nello  slesso 
grado.  Legge  del  17  aprile  1832  , ari. 
19  fa}. 

3)  L’arresto  personale  non  può,  allor- 
ché trattisi  di  una  condanna  suscettiva 
di  valutazione  pecuniaria  (1),  essere  pro- 
nuncialo per  una  somma  interiore  a tre- 
cento franchi  (2) , in  capitale  , interes- 

(1)  Confr.  codice  di  procedura  , art.  852  ( 6i2 
B.  b - LL.  di  pr.  civ.  ). 

(2  Cosi  , una  condanna.  Il  cui  ammontare  n- 
scenda  per  lo  appunto  a trecento  franchi , può 
trarre  seco  I*  arresto  personale.  Nondimeno  , al- 
trimenti è nel  caso  preveduto  dal  n.  1 dell’  ori. 
128  del  codice  di  prnredura  { 2*20  R.  (e  LL.  di 
pr.  civ.  i , a tenor  del  quale  non  è permesso  di 
pronunziare  l'arresto  personale  per  danni  cd  in- 
teressi , se  non  in  quanto  eccedano  la  somma 
di  trecento  franchi.  Non  può  essere  officio  det 
giudice  il  correggere  la  mancanza  di  armonia  che 
le  disposizioni  della  legge  presentano  riguardo  a 
ciò  (</}.  Dura  (itoli . XV  111,  479  (X,  p.  185,  ediz. 
Uno  man  e C.  ). 

(3,  Diiraotun  , XVIII  , -179  (X,  p.  183  , ediz. 
JJaumau  e C.  ). 

i/V  Se  i danni  ed  interessi  riuniti  al  capitale 
pareggino  o sorpassino  trecento  franchi,  il  debi- 
tore è passibile  dell' arresto  personale,  Ultimile 
il  capitale  , e i danni  ed  interessi  , riguardati 
separatamente,  sicno  tutti  edue  inferiori  a que* 
Ma  somma.  Arg.  codice  di  procedura,  art.  128, 
n.  1 f220  R.  10)  LL.  di  pr.  civ.).  Se  il  giudice  ha 
il  potere  di  pronunciale  l'arresto  personale  per 
danni  ed  interessi  eccedenti  trecento  franchi  con- 
tro una  persona  che  non  vi  si  trovi  d'altronde  sot- 
toposta , a maggior  ragione  egli  può,  nella  ipotesi 
contraria  e quando  si  tratti  solamente  di  fissare, 
per  applicazione  deir  art.  ‘*083  ( 1033  R.  (/*)]  , 
J ammontare  di  un  debito  ebe  di  sua  natura  por- 
ti seco  l'arresto  personale,  aggiungere  al  capi- 
tale i danni  ed  interessi  ai  quali  il  debitore  sia 
stato  condannalo  , qualunque  ne  sia  d'  altronde 
la  quantità- 

(5)  I„’  arresto  parsonale  può  forse  essere  ordi- 
nalo per  le  spese?  Kntra iio  forse  nel  computo  per 
fissare  I1  ammontare  del  debito?  Vedi  per  la  ne- 
gativa : Larié,  Leggi  detlu  procedura  cii'de,  I , 
530;  I tura  n tori , luogo  cil.;  Civ.  cass.  , 11  no 
Vernine  1800  , Sir-  , X,  1 , Gl  ; Civ.  casa..  1 
gennaio  1823,  Sir..  XXV.  j , 208  , Civ.  cass.  , 
30  diccmbie  1828,  Sir. , XXIX,  2,  138.  Per  quau- 

hi)  RÌffiiiinlii  a Ciò  « non  »ì  •*  nllrn  di»po»izìone  dio 
*]U«  Il  » Urti*  ri.  «gl*  LL.  CO.  I onfr.  la  no  In  pajf.  97. 

6 Art.  i)5«  O.  di  |>r.  « Se  una  wolenn  porta  ron- 
dati na  ad  arreno  |M>r»«nt>tlt*  per  un  r^rtlo  iu»r<  iiiio  di 
liuiiidaiionr  , I*  arreno  non  ii  oirgue  che  dopo  la  t.. 
qiiMNaionr  rolla  «piali*  venga  drlrrinmata  la  umoudil 
il.- Sito  in  danaro  ». 

Àrt.  64*  LL.  di  pr.  riv.  « L*a  eretta  perdonale  per  un 
•{{«Ito  nuoci  tiro  ili  ln|U'da>inn«’  non  uirà  prrmi'iwi 
non  do|M»  li  lioudannui*  del  ri*  hiio  fatta  in  danaro  ». 

<«)  V.  la  nula  J'  , png.  4?8.  Cnnfr.  la  noia  f t pig, 

prr«*'«ta. 

1/  f|ii«*«ia  m*ii«tnn  Hi  armonia  non  »i  ni^riii  tiri  * 
d»«po..  ••t»»  dilla  ae.ire  l«  \ . I*  detta  noia  (f ,,  p»g. 


si  (3)  , e danni  otl  interessi  (4)  riuni- 
ti (5).  Art.  2005  (1933  R.  (<jj  ) (ti).  Que- 
sta regola  si  applica  egualmente  a tutti 
i casi  eccezionali  procedentemente  indi- 
cali (7j. 


10  imponenti  sicno  le  autorità  ora  citate  in  fa- 
vore della  soluzione  negativa  della  quistione  ele- 
vata qui  sopra,  noi  non  riguardiamo  meno  que- 
sta soluzione  come  inconciliabile  colle  disposi- 
zioni del  n.  2 dell’ art.  800  del  codice  di  pro- 
cedura [ 883,  n.°  2,  LL.  di  pr.  civ.  ),  secondo 

11  quale,  il  debitore  arrestato  che  voglia  ottenere 
la  sua  liberti  soddisfacendo  le  condanne  pro- 
nunziale contro  di  lui , è tenuto  a pagare  , fra 
l'altro,  le  spese  liquidate  alle  quali  sia  stato 
condannato.  Sottoporre  il  debitore  ad  una  somi- 
gliante obbligazione  , non  è forse  un  riconosce- 
re implicitamente  che  l’arresto  personale  possa 
eseguirsi  c pronunziarsi  per  le. spese?  Confr.  Leg- 
ge del  17  aprile  1832  , art.  23  ; Parigi  , 17  set- 
tembre 1839  , Sir.  , XL  , 2 , 14. 

(8)  Allorché  più  persone  sieno  condannate  con- 
giuntamente, ma  uon  solidalmente  o indivisamen- 
te , al  pagamento  di  una  determinata  somma  , 
conviene,  per  l'applicazione  dell' art.  2083  (1033 
R.  /*)  ),  non  aver  riguardo  clic  alla  paite  e por- 
zione da  sopportarsi  da  ciascuna  di  queste  per- 
sone nella  condanna  pronunziala  conti o di  loro, 
« non  alla  totalità  di  tale  condanna.  Civ.  cass., 
3 dicembre  1827  , Sir.  , XXV 111  , 1 , 181. 

(7)  Essa  si  applica  principalmente:  1.®  al  ca- 
so in  cui  il  fitlniuolo  di  fondi  rustici  sicsi  sotto- 
posto per  convenzione  all'arresto  personale  in  vir- 
tù deli'art.  2082  (1933,  n.°  1,  R.  i ).  Disellinone 
presso  ii  consiglio  di  5fofo  { L-  < ré  , Leg>sl.  , t. 
XV  , n.  533  c sog.,  n.  13)  ; 2.°  ai  casi  indicali 
nel  n.  2 del  Tari.  12  » del  codice  di  procedura  220 
R.  (fcì  1.1. • di  pr.  civ.):  non  si  potrebbe  trarre 
una  induzione  contraria  dal  rapporto  de’ due 
numeri  di  quest’  articolo.  Carré  , op.  cit.  , I , 
538.  Nondimeno  , fa  corte  di  cassazione  ( Rie. 
rig.  , 4 febbraio  1S19  , Sir.  , XJ\  , 1 , 379  ) ha 
giudicato,  per  applicazione  dell’ art.  2080  . ti  7 
(1934  li.  , ri.  8 1 1 ),  che  l'arresto  personale  era 
stato  bene  e debitamente  pronuncialo  per  una 
somma  inferiore  a trecento  franchi  contro  un  u- 
sciere  che  si  era  rendalo  colpevole  di  dolo  c di 
frode  verso  il  suo  cliente.  Ma  , lo  diremo  fran- 

4?S. 

i,e  V.  In  detta  noti  (f)  , png. 

J"\  (j)  Ari*  »o«i5  C.  C.  « .Non  può  ordinarti  f I’ ar- 
re»! u ) per  una  Mimma  minori*  Hi  trecento  franchi  », 
Art.  l.L.  Ctj.  c Luto  nmiiiuurno  | I*  arr«»io  non 

poirù  r»-  suini  per  Mminm  minori*  di  Alcali  venti,  Iran, 
n»  il  c**y  che  il  drliiio  dipenda  do  afli'to  di  podere  , 
•la  riul'io  , kilt  u ri.» no  » (Wi*»i  p.  r«j  , che  cjlu*»to 
articolo  riguarda  1*  arreniti  coorMciim.i/f, 
h V.  la  nota  precedutilo. 

(ij  V.  In  noia  u , p.g.  18. 
ik  V.  la  noia  (/  , p.{.  47S. 

J;  furali  uuuivr.  «eoo  oviformi. 
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SECONDA  PAETB  — LIBRO  JECONfiO. 


3.*  Delle  restrizioni  relative  alla  durata 
dell'  arresto  personale  , e al  modo  da 
tercilarlo. 

1 ) L’  arresto  personale  non  può  mai 
essere  pronunziato  per  un  tempo  indefini- 
to (a).  La  durata  dev’  esserne  fissata  dalla . 
sentenza  di  condanna  (1).  Questa  durala 
nou  può  essere  minore  di  un  anno  , nè 
oltrepassare  cinque  anni,  quando  si  tratti 
di  arresto  personale  convenzionale  auto- 
rizzato dall’art.  2062  (1935,  n.°  1 R.  (A)), 
o*li  una  ipotesi  in  cui  il  giudice  è sem- 
plicemente autorizzato  e non  già  obbligato 
a pronunziare  l’arresto  personale.  Negli 
altri  casi,  il  maximum  è di  dieci  anui, 
essendo  il  minimum  sempre  di  un  an- 
no. Legge  del  17  aprile  18^2,  ari.  7.  Il 
debitore  che  abbia  ottenuta  la  sua  liber- 
tà dopo  il  trascorrimelo  del  tcrmiue 

rimonte  i non  senza  maraviglia  abbiniti  veduto 
la  corte  di  cassazione  , die  ha  l’ incuneo  di  re- 
primeic  le  contravvenzioni  alla  logge,  consacra- 
re una  violazione  così  flagrante  delle  disposizioni 
dell*  art.  20113  1033  tt.  ìc,  ).  Confr.  Fivard,  llep.  , 
p.  Contraiate,  par  corpi  ( arresto  pcisonale  ) , § 

1 , n.  5 ; Dolloz,  Giur.  gcn, , p.  Contrattile  par 
corpi  i arresto  personale],  pag.  734,  nella  nota. 

(t)  I)a  queste  espressioni, che  sono  quelle  della 
legge  stessa  , risulta  che  una  sentenza  la  quale, 
nel  | ronunziare  l'arresto  personale,  ometta  di  sta- 
bilirne la  durata  , contiene  una  contravvenzione 
alla  legge,  ed  incorre  nella  censura  della  cofte 
di  cassazione.  Cfv.  cass.  , *23  febbraio  1833.  Sir., 
XXXV  , 1 , 371.  Civ.  . cass.  , 13  aprile  1R3T»  , 
Sir.  , XXXVl  , 1,  829.  Civ.  cass.  , 1*2  novembre 
1838,  Sir.  , XXXIX,  1 , 147.  Nondimeno,  è sta- 
to giudicalo  dalla  stessa  corte  di  cassazione 

1 Crini,  rig.,  14  maggio  1830  , Sir.,  XXXVI,  1, 
781)  e dalla  corto  di  Aii  (30  marzo  1838,  Sir., 
XXXVIII  , 2,  418 , che  i giudici  possano  ripara- 
re a siffatta  omissione,  (issando  la  durata  dell’ar- 
resto personale  con  una  sentenza  posteriore.  Da 
un  altro  canto  , due  decisioni  , la  prima  della 
corte  di  Parigi  9 giugno  1838,  Sir.  , XXXVI  , 

2 , 330;  , la  seconda  della  corte  di  Nimes  { 1 
agosto  1838  . Sir.  , XXXIX,  2 , 100),  hanno  de- 
riso che  la  durata  dell’arresto  personale  deb- 
ba essere  ridotta  al  minimum  stabilito  dalla  leg- 
ge. quando  tale  durata  non  sia  stata  determinala 
dalla  sentenza  che  pronunzia  questo  arresto  per- 
sonale. Noi  opiniamo  ugualmente,  che  se  la  sen- 
tenza la  quale  abbia  omesso  di  (issar  la  durata 
dell’ arresto  personale  non  sia  piu  suscettiva  di 

fr»)  Non  sì  hit  deposizione  legislativa  che  ciò  prescri- 
va prono  di  i*oi, 
ti)  V.  I , itola  b , psg.  iS. 

c V'.  I«  nota  <jt  , pi{.  precedente. 

•t  V.  in  ocd.iia  a*  in--niliri  d*  lutto  e dna  Ir  CMstr* 

I*  art  4‘  dall'  «ito  Mitrano  dvl  di  >•  (ebbra' 


4SI 

fissato  per  la  durala  dell’  arresto  perso- 
nale , non  può  più  essere  arrestalo  per 
debiti  contratti  anteriormente  al  suo  arre- 
sto e scaduti  nel  momento  in  cui  venga 
posto  in  libertà,  eccetto  se  questi  debili 
sieno  di  tale  natura  da  produrre  un  arre- 
sto personale  più  lungo  di  quello  che  egli 
abbiadi  già  subito;  nel  qual  caso,  il  tempo 
di  quest’ultimo  è sempre  computato  per 
la  durata  della  nuova  incarcerazione. 
Legge  del  17  aprile  1832,  art.  27. 

2)  L’  arresto  personale  non  può  mai 
essere  eseguilo  simultaneamente  contro  il 
marito  e contro  la  moglie,  per  lo  stesso  de- 
bito. Legge  del  17  aprile  1832,  art.  21. 

3)  L’  arresto  personale  non  può  esser 
messo  ad  esecuzione  contro  un  pari  di 
Francia  , fuorché  dopo  I’  autorizzazioni 
della  camera  dei  pari.  Carta  del  1814, 
art.  34,  e carta  del  1830,  art.  29  ( d ) (2). 

essere  impugnala,  il  debitore  possa  domandare  e 
debba  ottenere  la  sua  esrarcerazione  dopo  lo  spi- 
rare di  un  anno.  Il  dubbio  che  risulta  dal  non 
avere  il  giudice  fissalo  il  termine  dell’  arresto 
personale  , non  può  risolversi  che  in  prò  del- 
la libertà.  Ma  non  conviene  concludere  da  ciò  f 
che  la  sentenza  la  quale  ometta  di  determina- 
re la  durala  dell’  arresto  personale  sia  assola- 
tamente da  assomigliarsi  ad  una  senteuza  che 
la  (issi  al  minimum.  L’omissione  esistente  nella 
prima  di  tali  sentenze  consiituisce  per  sè  stessa 
una  contravvenzione,  la  quale  deve,  avvenendone 
il  caso,  produrne  la  riforma  o la  cassazione , sen- 
za che  si  possa  scusare  questa  omissione  preten- 
dendosi che  il  silenzio  serbato  rispetto  alla  du- 
rata dell’arresto  personale  equivalga  ad  una  c* 
spressa  disposizione  che  la  fissi  al  minimum.  Ed 
iu  fatti  , non  hanno  giudicato  cosi  le  decisioni 
di  Parigi  è di  Nimes  , che  noi  abbiamo  citale 
nell’ultimo  luogo.  Queste  decisioni  perciò  non 
sono  fti  opposizione  con  gli  arresti  della  coite  di 
cassazione  indicati  nel  corninciamenlo  di  questa 
nota.  Quanto  al  sistema  che  ammette  ne’  giudi- 
ci il  potere  di  riparare,  con  ona  sentenza  poste- 
riore , I*  irregolarità  di  una  prima  sentenza  la 
quale  pronunziando  I’  arresto  personale  avesse 
omesso  di  determinarne  la  durala,  noi  lo  credia- 
mo contrario  egualrnrnlo  tanto  al  testo  dell’ art.  7 
della  legge  del  17  aprile  1832,  quanto  al  piinci- 
pio  che  ogni  sentenza  diflinitiva  spoglia  il  giu- 
dice di  ogni  ginrisdizionc  ( deuaitit  le  juge  ). 
Confr.  Rauler,  Corto  di  procedura  civile , $$  io 
e 143. 

(2)  Confr.  la  derisione  profferita  dalla  camera 

io  i&48.  Per  debiti,  non  possono  essere  arrestali  ni  do- 
rante le  iraioui  nè  durame  il  mese  ehe  le  peroede  u I* 
irgu<*  x p<-r  giu«i<si  penali,  non  lo  possono  rovere  rwv 
1’  «umrissasioQe  delle  ri*pnlt*te  etmers,  eccello  in  CA*o 
di  flagrante  o quot  flagrante  reato. 
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4)  L'arresto  personale  non  può  essere 
esercitalo  contro  i membri  della  camera 
dei  deputati,  nè  pendente  la  dorata  del- 
le sessioni  , nè  duranti  le  sei  settimane 
che  le  precedono  e le  susseguono.  Carla 
del  1811  , art.  51 , c carta  del  1830, 
art  43  (a). 

4.°  Del  titolo  in  virtù  del  quale  l'arresto 
personale  può  essere  esercitato. 

L'arresto  personale  non  può  venire  e- 
sercitato  che  in  virtù  'di  una  sentenza  o 
di  una  decisione  arbitrale  (1),  che  formal- 
mente lo  pronunzii  ('2).  Art.  2067  (1937 
R.  [b]  ).  Ma  l'appellazione  colla  quale 
^si  trovasse  impugnata  una  sentenza  che 
pronunzii  I'  arresto  personale , non  for- 
merebbe verno  ostacolo  al  suo  eserci- 
zio, se  questa  sentenza  fosse  stata  dichia- 
rata esecutiva  provvisionalmente  , col- 
l’ obbligo  di  prestar  cauzione  (3).  Art. 
2008  (1938  R.  (c)  ).  Da  un  altro  canto, 
sebbene  ogni  sentenza  che  pronunzii  l’ar- 
resto personale  , sia  , sotto  questo  rap- 
porto , suscettiva  di  appellazione,  quan- 
do ancora  il  merito  del  litigio  fosse  sta- 
to giudicato  in*  ultima  istanza  (4),  non- 
dei pari  , net  2S  aprile  1822,  sol  richiamo  dei 
signori  Sol  e Bcgtié  , e In  discussioni  onde  fu 
pi creduta  , le  quali  sono  testualmente  riferite 
utile  Qu  iti  ioni  di  drillo  di  Merlin,  p.  Contraili 
le  par  corpi  ( arresto  personale  ) , § 12  , e pef 
estratto  nella  Huccolta  di  Sirey  , XXII,  2.  270. 

J a camera  dei  pari  decise,  e con  ragione  a creder 
nostro,  che  la  disposizione  della  carta,  a norma 
della  quale  nessun  pari  può  essere  arrestalo,  aal- 
to per  auloiità  della  camera,  si  applica  allo  ar- 
vcslo  per  debili  egualmente  che  all’arresto  per 
misfatti  o delia».  Ma  ei  sembra  che  sia  andata 
troppo  al  di  là  posando  per  principio  generale 
che  i pari  di  Francia  tono  necessariamente  im- 
muni daU’arrcato  personale  per  debiti  meramen- 
te civili  e non  infetti  di  frode. 

(1)  Ci?.  rig.  , i luglio  1823,  Sir.  , XXT,  i,  8. 
Pan  , 1 loglio  1821  t Sir.  , XXIV  , 2 , 12. 

(2>  Que-l«  regola  non  riceve  eccezione  clic  nel 
caso  preveduto  dall’  art.  51U  del  codice  di  prò- 

(rt)  T.  la  noi»  precvjpoti*. 

(b  La  <fi»po*iiio(Mt  del  nostro  uri-  19X7  estende»!  «nella 

Mi»  in  cui  |*  arresto  persona  le  « lini  espnteta  mente 
Con*  ntrt o ». 

(«  Il  nostro  *ff.  15S8  è mrjfllrr  C'prrsan,  prvrJi<-  ttalnlf- 
ar#  I*.  redol  i dir  I'  npp  'llo  io«p  -ndr  1*  ai  reato  perennale, 
e jr*r  •»«»!  ugne  I*  ri-evi  oii«  . Ile  ha  luo^o  nel  «4M  in 
aiti  I'  rtmiu  oiie  proHwioaale  drllt  tcuicoia  aia  ordina- 
la em  cauzione. 

sdj  II  av.itv  art.  8G5  LL.  di  pr.  cif.  prevede  di 


dimeno  , 1'  appello  non  è,  in  somiglian- 
te caso  , sospensivo  ; in  guisa  che  la 
sentenza  è di  pieno  diritto  esecutiva  prov- 
visionalmente e senza  cauzione,  anche  ri- 
spetto all’  esercizio  deli’  arresto  persona- 
le. Legge  del  17  aprile  1832,  art.  20. 

La  spiegazione  delle  altre  regole  ri- 
guardanti il  modo  da  porsi  in  esecuzione 
l'arresto  personale  s’appartiene  alla  pro- 
cedura. 

6.®  Dei  mezzi  eoi  quali  il  debitore  può 
impedire  l'  esercizio  deir  arresto  perso- 
nale. 

1)  Il  debitore  può  sottrarsi  provviso- 
riamente all’  arresto  personale  : 

a.  Ottenendo  un  salrocondotlo.  Codi- 
ce di  procedura,  art.  782  (805  R.  (rf]  ). 
Confr,  codice  di  commercio  , art.  468, 
469  e 472  (460,  461  e 464  LL.  di  ec- 
cez.  ) (e). 

b.  Pagando  o depositando  il  terzo  del 
capitale  del  debito  e dei  suoi  accessori, 
e dando  pel  dippiù  una  cauzione  accen- 
tata dal  creditore  o ricevuta  dal  tribu- 
nale nell’  ambilo  del  quale  il  debitore 
trovisi  detenuto.  Legge  del  17  aprile 

cedura  (502  LL.  di  pr.  clv.  \f)  )« 

(3)  L’esecuzione  provvisionale  non  pnò  tra!  es- 
sere ordinata,  per  quanto  riguarda  l’arresto  per- 
sonale, fuorché  coll’  obbligo  di  prestar  cauzione. 
Confr.  codice  di  procedura  , art.  135  ( 228  LL. 
di  pr.  civ.  ).  Ciò  si  raccoglie  tanto  dalle  espres- 
sioni finali  dell’art.  2058  \ 1038  R.  (<;)),  quanto 
dalle  spiegazioni  date  dagli  oratori  del  governi 
e del  tribunato.  Bspotitione  demotivi,  di  Bigot- 
Fréameneo,  e Bappcrlo  fallo  al  tribunato  , dà 
Gary  ( Locré , Letjitl. , l.  XV  , p.  582  e 383  , u. 

10  ; p.  503  , n.  25  ).  De  viocourt , Ut*  p.  40|. 
D uramou,  X Vili,  484  (X,  p.  188,  ediz.  Ha  urna» 
e C.  ;. 

(4)  La  giure  prudenza  erasl , prima  della  legga 
del  17  aprile  1832  , pronunziata  per  l' opinione 
contraria.  Ma  V ari.  20  di  questa  legge  ha  riso- 
luto, nel  senso  più  favorevole  alla  libertà,  la  dif- 
ficoltà alla  quale  aveva  dato  luogo  il  silenzio 
delle  leggi  anteriori. 

piò  if  ea*o  in  etri  il  debitore  ria  chiamato  • deporto  is- 
tanti un  giudice  istruttore  o «tanti  un  giudice  di  cir- 
condano , ni  indica  d«  etri  in  tal  caso  deliba  rilasciarsi 

11  tnlvwcemdotln.  — Confr.  decreto  del  9 ottobre  i&ii  + 
relativa  «I  rata  in  cui  il  debitore  abbia  « deporre  a. 
Tanti  i giudici  d i cuulentioan  a tuo*  inizi»  «tiro» 

|<  Nrl  te»io  francete  Iruvsvinii  erronoatnoiiie  citati  gli 
ori.  4.7*  , 4'3  e 475  del  t;  di  commercio. 

(/  I Confr.  decreto  del  di  8 marzo  ‘8*6, 

(9  V.  U vola  * di  mitrata  pagiu». 
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1833,  art.  24  (1)  (a).  Confr.  art.  25  e 
26  della  stessa  legge. 

2)  Il  debitore  può  definitivamente  im- 
pedire l’esecusione  dell’  arresto  persona- 
le pronunzialo  contro  di  lui  : 

a.  Soddisfacendo  alle  condanne  pronun- 
ziate contro  di  lui  in  capitale,  interessi 
c spese.  Codice  di  procedura,  art.  800, 
n.®  2 (883,  n.®  2 LL.  di  pr.  civ.),  comb. 
Legge  del  17  aprile  1832,  art.  23. 

b.  Per  mezzo  della  cessione  de’  beni  , 
della  quale  verrà  specialmente  trattato 
nel  seguente  paragrafo  (2J.  Art.  1270 , 
comma  2 (1224  , comma  2). 

Le  regole  concernenti  il  rilascio  del 
debitore  già  incarcerato,  trovandosi,  sal- 
ve le  modificazioni  introdotte  dalla  leg- 
ge del  17  aprile  1832 , esposte  nel  co- 
dice di  procedura  , la  loro  spiegazione 
non  dee  qui  trovar  luogo  , secondo  il 
piano  ebe  abbiamo  adottato. 

§ 587. 

Continuazione.  — Della  cessione  di  beni. 

La  cessione  de’  beni  è l’ atto  col  qua- 
le un  debitore,  il  quale  non  si  trovi  piu 
Bello  stalo  di  pagare  i suoi  debiti , aji- 

(1)  Sebbène  questo  articola  non  si  occupi  te- 
stualmente fuorché  della  ipotesi  in  cui  il' debi- 
tore, già  incarcerato,  voglia  ottenere  il  suo  rila- 
scio , noi  crediamo  che  esao  si  applichi  , per 
analogia  , all'  ipotesi  in  coi  il  debitore  , contro 
il  quale  si  proceda  per  mezzo  detrarreste  perso- 
nale, cerchi  di  sottrarvisi. 

(2)  Benché  il  debitore  commerciante  non  sia 
più,  dopo  la  legge  del  28  maggio  1S3H  su'  falli- 
menti, ammeasibile  a domandare  clic  gli  si  faccia 
godere  il  beneficio  della  cessione  de'beni  (6.,  egli 
resta  nondimeno  esente  dall'arresto  personale,  ri- 
spetto ai  creditori  del  fallimento,  allorché,  dopo 
la  liquidazione  di  questo  fallimento  , sia  stato 
dichiarato  meritevole  di  scasa.  Codice  di  comm. , 
«ri.  537  a fili  (529  a 533  {0}  LL.  di  eceez  ), 

(3)  Se  tutU  i creditori  non  fossero  concorsi  al 
contratto,  questo  non  sarebbe  perciò  nullo;  ma 
non  potrebbe  essere  opposto  a quelli  ebe  non  vi 
avessero  consentito.  Art,  1267  (1220).  Confr.  la 
nota  seguente. 

(é)  Non  deesi  confondere  il  contralto  di  alba». 

(a)  Non  abbiamo  aaa  aomiglianta  diapwisioaa  legiala- 
lira  pramo  di  noi. 

ih  Non  i eoai  premo  di  noi. 

|r)  Ameba  «ionia  ciltaieaa  sembra  erronea,  y,  pinti». 
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bambina  tutti  t suoi  boni  ai  propri  (tra- 
ditori. Art.  1265  (1218). 

La  cessione  dei  beni  è voloutaria  o 
giudiziaria.  Art.  1266  (1219). 

1.®  Della  cessione  de'  beni  volontaria 
o convenzionale . 

La  cessione  de’beni  volontaria  è quel- 
la che  si  effettua  in  conseguenza  di  un 
contratto  intervenuto  a questo  fine  fra'l 
debitore  ed  i suoi  creditori  (3).  Gli  ef- 
fetti giuridici  di  questo-conlralto,  che  si 
appella  contratto  di  abbandono  (4),  sono 
principalmente  regolali  dalle  stipulazioni 
delle  parti , e sussidiariamente,  in  man- 
canza di  tali  stipulazioni  , dai  principi 
che  regolano  i contralti  in  generale.  Art. 
1267  (1220)  (5). 

Un  contratto  di  abbandono  può  essere 
concepito  tanto  in  guisa  da  far  passare 
la  proprietà  dei  beni  abbandonali  dalla 
testa  del  debitore  su  quella  dei  credito- 
ri, quanto  in  guisa  da  conferire  soltan- 
to ai  creditori  il  diritto  di  far  vendere 
questi  beni  e di  pagarsi  dì  ciò  che  loro 
sia  dovuto  dal  prezzo  che  ne  provie- 
ne (6).  Gli  effetti  di  questo  contratto  sono 
esscuzialincnlc  differenti  io  siffatte  duo 
ipotesi.  Cosi,  per  esempio,  nella  prima, 

dono  col  contratto  di  alermoiement,  vale  a dire, 
col  contratto  mercé  il  quale  i creditori  conce* 
dono  delle  dilazioni  o delie  remissioni  al  loro 
debitore.  Merlin,  Hip. , p.  Alermoiement.  Tool- 
lier  , VII,  210.  L’accordo,  cioè,  il  trattato  che  • 
hiterviene  tra  un  coipmerciaole  fallilo  ed  i suoi 
creditori , è una  specie  del  contratto  di  atermo- 
iemrnt.  Confr.  codice  di  commercio  , art.  519  e 
se#.  {511  e se#.  LL.  di  eccez.  ) \d)  I principi  che 
regolano  I*  accordo  non  sono  adattabili  al  con* 
tratto  di  a(ermo»ewier.t  , il  quale  interviene  tra 
an  debitore  non  commerciante  ed  i suoi  credito- 
ri. In  quest’  ultimo  contratto,  la  minoranza  dei 
creditori  non  può  , siccome  nel  primo  , trovarsi 
legata  dalla  maggioPanza.  Toullier  , VII  , 252  e 
253.  Duratilo»,  XII,  343  (V1I,  p.  152,  ediz.  liauman 
e C ).  Parigi,  14  maggio  1812,  Sir.,  XII,  2,  339. 

(5j  Confr.  su  que.-lo  articolo:  Rapporto  di  Jau- 
bert  ( Locré  , Legisl.  , l.  XII , p 476,  n.  33). 

(6)  In  quest’ ultimo  caso,  i creditori  sono  man- 
datari in  rem  suum.  Duranton  , XII  , 244  { VUl , 
p.  133 , ediz.  ilauinan  e C.  ). 

ito  art.  568  a Si*  C.  di  «min.  |56a  a 566  LI*,  di 

(d;  Bel  leilo  franeew  «uno  ertati  , dia  crroneatneot*  * 

(li  art.  5ol  a •»#.  del  G»  di  comm.  4*1*.  di 

•ceca.  ]• 
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j creditori  ipotecari  non  sono  più,  dopo  dubbio  sull'  intenzione  delle  parli  rela- 
l’abbandono,  tenuti  a rinnovare  la  loro  tivninente  a ciò  , il  contratto  di  abban- 
iscrizione  prima  dello  spirare  del  termi-  dono  dev'essere  inteso  nel  senso  indica- 
ne indicato  dall'  art.  2154  (-2018)  (1)  , lo  nell'ultimo  luogo  (4). 
mentrcchè  altrimenti  avviene  nella  secon- 


da ipotesi.  Così  parimente,  nella  prima  , 
la  proprietà  dei  beni  abbandonati  si  trova 
irrevocabilmente  trasferita  ai  creditori  , 
menlrechè,  nella  seconda,  il  debitore  può, 
soddisfacendo  compiutamente  costoro,  ri- 
prendere i beni  abbandonati , c rivoca- 
re il  mandato  da  lui  conferito  (2).  Se  le 
parti  non  si  sieno  spiegate  sulla  natura 
c sugli  effetti  del  contralto  di  abbando- 
no, e la  loro  intenzione  relativamente  a 
ciò  sia  dubbia,  deesi  considerare  questo 
contralto  come  non  costituente  una  alie- 
nazione, ma  bensì  come  quello  che  con- 
ferisce semplicemente  a’  creditori  il  di- 
ritto di  far  vendere-  i beni  abbandona- 
li (3). 

Un  contratto  di  abbandono  può  con- 
tenere dal  canto  dei  creditori  rinunzia 
espressa  o tacita  ad  ogni  ulteriore  pre- 
tensione contro  il  loro  debitore;  ma  può 
altresì  racchiudere  la  stipulazione  che  , 
nel  caso  in  cui  i creditori  non  venisse- 
ro interamente  soddisfatti  mediante  il 
prezzo  provegnenle  dalla  vendita  dei  be- 
ni abbandonali  , essi  conserverebbero 
tutti  i loro  diritti  su’  beni  che  il  debi- 
tore acquisterebbe  nell'  avvenire.  Nel 

(1)  Partili,  14  aprile  1826,  Sir.,  XXVII,  2, 
62.  Confr.  § 280 

• |2  Questa  proposizione  non  è contraria  a quel- 

1 1 che  abbiamo  emessa  nel  § 416,  lesto  n.  1.  K 
vero  che,  in  lesi  generalc.il  mandante  non  può 
rivocare  nnilateralmenle  un  mandato  che  sia  sta- 
lo conferito  come  condizione  di  un’altra  conven- 
zione intervenuta  col  mandatario  ; e noi  ricono- 
sciamo che  questo  principio  si  applica  soprattut- 
to al  mandato  di  cui  ora  parliamo.  Per  tal  ca- 
gione, noi  non  accordiamo  al  debitore  il  diritto 
di  rivocarlo,  fuorché  sotto  la  condizione  di  pagare 
interamente  i suoi  creditori.  Costoro  in  effetti  tro- 
vandosi interamente  soddisfalli,  non  avrebbero  piò 
interesse  ad  opporsi  alla  rivocazione  del  manda- 
lo loro  conferito.  Tuullier  , VII  , 241.  Uuranlon, 
luogo  (il. 

(3j  Jlienalio  non  prneiunrilur.  Confr.  art.  68, 
g 4,  n.  1,  detta  legge  del  22  friniate  anno  Vii, 
ed  art. 1269(1223  . Uuranlon,  luoghi  ctlt.Citr.  cass., 
27  giugno  1809  c 28  giugno  1810  , Sir. , X . 1 , 
254  e 369.  Colmar,  20  febbraio  1820,  Sir.  , XX, 

(o)  Confr  porr  Cari.  della  LL.  CC.  • il  qva'a  4 
nuovo  a raaoUmda  la  itnaa  diapoòaioet  deli'  art.  gS, 


2.'  Della  cessione  ilei  leni  giudiziaria 
o forzala. 

Lo  cessione  de’  beni  giudiziaria  è un 
beneficio  legale.,  in  virtù  del  quale  il 
debitore  che  si  trovi  nelle  condizioni  ri- 
chieste dalla  legge,  è ammesso  , non  o- 
stanle  ogni  rinuncia  contraria  (5),  a fa- 
re giudizialmente  I'  abbandono  de’  suoi 
beni  ai  propri  creditori  , onde  esimersi 
con  questo  mezzo  dall’arresto  personale. 
Art.  1209  (1223). 

1 creditori  non  si  possono  opporre  al- 
la cessione  de’  beni  che  nei  due  casi  se- 
guenti ( art.  1270  , comma  1 ( 1224  , 
comma  1)  ; 

1. °  Allorché  il  debitore  sia  del  nume- 
ro di  coloro  ai  quali,  per  eccezione,  la 
legge  nega  nominatamente  e di  pieno  di- 
ritto un  tal  benefiziò.  Confr.  codice  di 
procedura  , art.  905  ( 982  LL.  di  pr. 
civ.  ) (a). 

2. °  Allorché  il  debitore  sia  stato  di 
mpla  fede,  o allorché  la  insolvibilità  di 
lui  non  sia  stata  occasionata  da  sventu- 
re (6).  Art.  1208  (1221). 

2,  177.  Confr.  però  Nancy,  9 aprile  1829,  Sir., 
XXIX.  2,  197. 

(4ì  Renuntiatio  «o»  praesumitur . Coofr.  ari. 
1267  e 1270,  comma  3 (1220  e 1*224,  comma  jV; 
« 3*24,  le  lo  n.  t e noie  1.8)  ad  (11),  I*  pag.4<9. 
Toullier  , VII  , 243.  Vedi  però  in  senso  contra- 
rio , Duranlon  , XII , 247  ( VII  , p.  134  , edii. 
Hauman  e C.  ).  Secondo  questo  autore  , il  con- 
tralto di  abbandono  importerebbe  virtualimote  , 
e in  mancanza  di  riserve,  la  remissione  conven- 
zionale di  tutto  ciò  che  resterebbe  a doversi  ai 
creditoria!  di  U del  prezzo  provegocole  dai  beni 
abbandonali.  ^ 

|5)  Queste  parole  furono  aggiunte  all’  art.  126S 
(12*21)  a domanda  del  tribunato  , aflinchè  la  ri- 
nunzia al  beneficio  della  cessione  non  divenisse 
una  clausola  di  stile.  Otservaxioni  del  tribuna- 
to ( Locré,  Legitl. , ti  XII,  p.  2*7,  n.  50).  Confr. 
Parigi  , 22  gennaio  1808,  Sir.,  Vili  , **7. 

(6ì  Si  è voluto  pretendere  che  V ari.  005  del 
codice  di  procedura  (982  LL*  di  pr.  civ.  ) (ò)  a- 
vendo  nominatamente  designate  le  persone  esclu- 

delle  LL.  di  pr.  civ. 

(4)  Coaltr.  U noie  precediate. 
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Le  persone  alle  quali  la  logge  niepa 
nominatamente  c di  pieno  dirillo-il  be- 
nefizio della  cessione  , sono,  da  un  can- 
to , gli  stranieri  non  ammessi  a stabilire 
il  loro  domicilio  in  Francia  (1),  è,  da  un 
altro  canto,  gli  stellionatnrl  , gl’  indivi- 
dui condannali  per  causa  di  furto  o scroc- 
co, le  persone  obbligate  a render  conto  (le) 
contables  ) (a) , i tutori  o altri  ammini- 
stratori del  patrimonio  altrui , e i depo- 
sitari infedeli.  Codice  di  procedura,  art. 

se  dal  benefizio  della  cessione  , si  (Tatto  benefizio 
non  si  potesse  negare  a quelle  che  non  vi  si 
trovano  enumerate.  Ma  è cosa  evidente  che  l' ar- 
tìcolo di  sopra  citato  del  codice  di  procedura  , 
negando  il  beneficio  della  cessione  alle  persone  che 
esso  indica,  n<'n  ha  derogalo  all’arl.  1208  (1*221) 
del  codice  civile  , il  quale  non  lo  concede  che 
ai  debitori  sventurati  e di  buona  fede.  Confr. 
Toullier,  VII,  202  ; Carré  , Leggi  della  procedu- 
ra, 111,  p.  381,  n.  3050;  Aiz,  30  dicembre  1817, 
Sir.  , XV'II,  2,  330;  bordeaux,  30  agosto  1821, 
Sir. , XXII  , 2 , 60.  Vedi  pure  le  autorità  citale 
nella  nota  (1  infra,  pag.  seguente. 

(1)  L’ art.  003  del  codice  di  procedura  ( 082 
LL.  di  pr.  civ.  ),  che  esclude  gli  stranieri  dal  be- 
nefìzio della  cessione  , non  può  evidentemente 
applicarsi  a coloro  i quali,  ammessi  in  virtù  di 
ordinanza  reale  a stabilire  il  loro  domicilio  in 
Fiancia  , vi  godano  dei  diritti  civili  . inaino  a 
che  cooliuuino  a risedervi.  Art.  13  i 0,  n.°  2 ). 
Toullier,  VU,  2G3.  Dclvincourt.  sull’alt.  1270 
i 1221).  Pigeau  , Procedura  civile  , Il  , p.  350. 
Carré,  Leggi  della  procedura , 111,  p.  282 , n. 
3057.  Pardessus  , Corso  di  drillo  commerciale  , 
IV  , p.  537  . n.  13*28.  Ma  noi  non  crediamo  col- 
la corte  di  Trave*  ( decisione  del  2i  febbraio 
1808  , Sir.  , Vili  , 2 , 110),  che  uno  straniero, 
non  autorizzato  a stabilire  il  suo  domicilio  in 
Francia,  possa  essere  ammesso  al  benefizio  del- 
la cessione  sol  perchè  vi  risieda  di  fatto,  vi  pos- 
segga proprietà  immobiliari , o abbia  formalo 

aivi  uno  stabilimento  di  commercio.  Confr.  § 
5,  testo  e nota  (1),  I,  pag.  U5;  § 77,  testo  n. 

3 e noia  .6)  , I , pag.  07. 

(2)  Questo  articolo  ()iega  egualmente  il  benefizio 
della  cessione  ai  falliti  dolosamente  ( aux  banque- 
routiers  frauduleux  ) ; ma  la  sua  disposiziono 
riguardo  a ciò  è divenuta  priva  di  oggetto  do- 
po la  legge  del  28  maggio  1838,  la  quale  di- 
ta) L’ art.  (*••  LL.  CC.  chinina  let  conia  Ilei  c per- 
sone contabili;  e V ari.  g8a  delle  LL-  di  pr.  ci?,  li  ap- 
polla  a persone  in  rigore  di  ufficio  obbligalo  a render 
conto  ì. 

lèi  Ed  il  detto  art.  LL.  CC.  , che  c nuovo,  e con- 
tiene la  ilrua  diapoai sione  delPart.  9. Ss  LL.  di  pr.  cir« 
(c  Non  ri  è presso  noi  una  simile  diapoiisiono- 
(rfi  Abbiamo  credulo  di  sostituire  questa  citazione  a 
quella  delt'art.  54<  del  C.  di  corno,  fatta  nel  tetto  fran- 
cete. Ecco  il  tenore  de'  due  articoli  ; 

Art.  57S  C-  dì  co  cara.  « Non  potranno  essere  n min  os- 
ai al  beneficio  della  cessione  ; — a.  Gli  tletlionatari,  i 
bancarottieri  dolosi , le  persone  condannate  per  fallo  di 
furto  o di  arrocco  nò  la  persone  contabili  ,•  — * a.  i fo« 

licuihi 4«  , Voi.  II, 
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905  (082  LL.  di  pr.  civ.  (A)  ) (2).  Confr. 
art.  1945  (1817)  (3).  Nondimeno,  que- 
ste ultime  persone  non  sono  private  del 
benefizio  della  cessione  , fuorché  relati- 
vamente a’  creditori  de’  quali  abbiano 
amministrali  i beni  , o verso  i quali  si. 
sicno  rcndute  colpevoli  di  stellionalo  , 
di  furto,  di  scrocco,  o di  violazione  di 
deposito  : gli  altri  loro  creditori  non  po- 
trebbero, a cagione  di  questi  fatti,  op- 
porsi alla  cessione  dei  beni  (4). 

chiara  ogni  debitore  commerciante  inammissibi- 
le al  benefìzio  della  cessione  (c).  Codice  di  com- 
mercio, ori.  873  (369  B.  LL.  di  eccez.  (<fj).  Vedi 
però  art.  87*  del  medesimo  codice  ( 308  LI.,  di 
eccea.  ) (e).  Confr.  § 380  . noia  (8),  pag.  483. 

■ì  Si  può  domandare  perchè  mai  l‘  art.  194.3 
(1817)  iiicglu , anche  in  caso  di  deposito  volonta- 
rio, il  benefizio  della  cessione  al  depositario,  men- 
tre, a tenore dell'art.2000.  n.  1 (1931,  n.“  2,  R.t fi), 
quest’  ultimo  non  è passibile  dell’  arresto  per- 
sonale eccetto  nel  caso  di  deposito  necessario. 
Il  ravvicinamento  dell' art.  12.  tit.  Il,  della  leg- 
ge 19-22  luglio  1791  , e dell'  articolo  12  delia 
legge  del  23  frimaio  anno  Vili,  sullo  l’impe- 
rio delle  quali  il  codice  civile  fu  decretato  , ci 
somministra  lo  scioglimento  di  tal  quistiotie.  In 
falli,  il  primo  di  questi  articoli  ordinava  l'ar- 
resto personale  pe’  danni  ed  interessi  e per  le  re- 
stituzioni pronunziale  in  materia  di  pulizia  cor- 
rezionale ; e siccome,  giusta  il  secondo,  la  vio- 
lazione di  ogni  specie  di  deposito  costituiva  uu 
reato  , I’ art.  1943  (1817 > del  codice  civile  po- 
teva ricevere  la  sua  applicazione  , anche  prima 
della  promulgazione  dell'  art.  120  del  codice  di 
procedura  (220  II.  (j;  LL.  di  pr.  civ.  ) e degli  art. 
52  e 408  del  codice  penale  del  1810.  Il  Duranton 
( XII  , 271  , XVIII  , 69  e 431  ; VII  , p.  138,  o 
X , p.  21  e 176  , ediz.  Ilauman  e C.  ) cerca  di 
spiegare  I1  art.  1943  ( 1817  ) secondo  te  stesse 
idee.  Ma  fuor  di  ragione  egli  cita,  in  appoggio 
della  sua  spiegazione , il  codice  tiri  delitti  a 
delle  {iene  del  3 brumale  anno  IV. 

|4)  Pardessus,  op.  eit. , III , p.  279,  ri.  3033. 
Carré,  op.  eit..  Ili,  p.  280,  n.  3053.  Torino, 
21  dicembre  1812,  Sir.,  XIV,  2,  4 , e XVI, 
2,  125.  Il  Puranton  (XII,  272  ; VII,  p.  139, 
ediz.  Ilauman  e C.  ) distinguendo,  da  una  parte, 
fra  i tutori  o altre  persone  tenute  a render  conto 
(contables),  e da  ua’altra  parte,  tra  gli  stellio- 

raatieri  , % tutori  * amministra  lori  o depositari  a. 

Art.  LL.  Ji  occr*.  ■ Potranno  «'Mere  ammessi  al 
beneficio  di  cenìone  solo  i debitori  <L  buona  feda,  falliti 
per  canta  di  qualche  aventura  da  provarli  da  colui  elio 
domanda  il  benefìcio  della  craionc  — Sono  però  eccet- 
tuati da  tal  konefle-o  i contabili  della  pubbliche  immi- 
ti latrai  ioni  » i tutori  , i procuratori  ed  ammiaiatraiori^ 
i depositari  ed  i forestieri  ». 

(e.  Anche  qui  abbiamo  credulo  di  correggere  la  ci- 
t aziono  che  nel  Inalo  francete  facciasi  dall’  art.  54o  di-l 
C.  di  eoonu. 

If  ) V.  la  ooU  fa',  pag.  4^6.  — Prctio  di  noi  non  li 
▼critica  La  contraddisionc  di  cui  parla  l*  autore. 

(g)  V.  I»  no»  I/)  , pag.  *73. 
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Il  debitore  elio  domandi  di  essere  am- 
messo alla  cessione  dei  beni  , dee  pro- 
vare che  la  sua  insolubilità  sia  la  conse- 
guenza di  sventure  che  egli  abbia  sof- 
ferte. Ma,  dopo  di  aver  falla  questa  pro- 
va, non  è tenuto  a cosi  ili  care  altrimenti 
la  sua  buona  fede.  Spella  ai  creditori,  i 
quali  si  oppongano  alla  cessione  de  beni, 
il  provare  la  mala  fede  di  lui(l).  Del  re- 
sto, la  qualiiìcazione  delle  cause  che  ab- 
biano prodotta  l'insolvibilità  del  debitore, 
c l'estimazione  della  buona  o della  mala 
fede  di  lui  , sono  sovranamente  abban- 
donate al  giudiec  che  conosce  della  do- 
manda di  cessione  dì  beni  (2). 

Il  debitore  il  quale  reclami  In  sua  am- 
mcssionc  al  benefizio  della  cessione,  dee 
fare  a’ suoi  creditori  l'abbandono  di  lut- 
ti i suoi  beni.  Egli  è nondimeno  auto- 
rizzalo ad  eccettuarne  le  cose  che  laleg- 
ge  dichiara  ili  non  potersi  cedere  c pi- 
gnorare (3).  Del  rimanente,  egli  non  può, 
contro  la  volontà  dei  suoi  creditori,  ri- 
tenere a titolo  di  sussidio  , alcuna  por- 

naUrt,  le  |Kt<wiik>  rnmtannnlr  per  causa  di  furto 
o scrocco,  od  i drfiosit.nl  infedeli.  pretende  clic 
questi  ultimi  sirno  privi,  in  un  modo  assoluto, 
del  beneiizio  della  cessione  dei  beni,  perché  deb* 
bnno  essere  considerali  come  debitori  di  mala  fe- 
de. Ma.  é evidente,  clic  una  tale  qualiiìcazione 
non  può  loro  essere  applicata  che  per  rispetto 
ai  creditori  verso  i quali  si  sieno  remimi  col- 
pevoli di  si  eli  ionato  , di  furio»  di  scrocco,  odi 
violazione  di  deposito. 

(1)  Vedi  però  Duranton,  XII  , 260  ( Vili  » p. 
136  , ediz.  jlauman  e G.  ) ; Pardessus,  op.  cit.  , 
IV,  p.  536.  n.  1328;  Lìege,  17  gennaio  1809, 
Sir.  , X , 2 , .821»;  Parigi,  8 agosto  1812,  Sir.  , 
XIII  , 2,  57  ; Rrusselles,  19  novembre  1810,  Ni- 
mes  , 10  gennaio  1811  , e Rioni  , 22  novembre 
1800  , Sir. , XIV  , 2 , 110  e ili  ; Aii , 30  di- 
cembre 1817,  Sir.,  X Vili  , 2,  356.  Questi  au- 
tori e queste  decisioni  sembra  che  impongano 
al  debitore  l' obbligazione  di  far  prova  tanto 
della  suo  buona  fede,  quanto  delle  sventure  le 
quali  debbano  avere  occasionata  la  sua  insol- 
vibilità. Tale  non  è II  nostro  avviso;  la  maio  fe- 
de non  si  potrebbe  , in  generale  , presumere,  e 
d’  altronde  , nel  caso  particolare , la  buona  fe- 
de del  debitore  risulta  implicitamente  dalia  giu- 
stificazione delle  cause  che  abbiano  prodotta  la 
sua  insolvibilità. 

(2;  La  corte  di  Caep  giudicò  , il  23  gennaio 
1826  (Sir.,  XXVI,  2,  235),  che  colui  il  qua- 

fa)  M-rca  ih*»  noairo  nrt.  68a  U diaposizione  del  com- 
ica 8 ilei’  art.  S9I  del  C.  di  pr. 

(4)  tarebbo  coaa  luparilua  tu  in  di  coro  la  riforma  di 


zione  del  suo  attivo , per  minima  die 
essa  sia  (4). 

La  cessione  de’  beni  dev'  essere  fatta 
in  vantaggio  di  tutti  i creditori  indistin- 
tamente (5). 

Essa  dee  aver  luogo  giudizialmente. 
L’ andamento  a seguirsi  per  esservi  am- 
messo e per  effettuarla  , è tracciato  nel. 
codice  di  procedura  (6). 

La  cessione  de'  beni  giudiziale  produ- 
re I'  effetto  di  esimere  il  debitore  dal- 
1’  arresto  personale.  Art.  1270  , comma 
2 (1224,  comma  2 j.  Essa  non  conferi- 
sce ai  creditori  la  proprietà  dei  beni  del 
debitore  , ma  dà  loro  soltanto  it  dirit- 
to di  farli  vendere  , e di  percepirne  le 
rendite  sino  alla  vendita.  Art.  12C9 
( 1223  1.  Da  un  altro  canto  , essa  non 
libera  il  debitore  se  non  fino  alla  con- 
correnza del  valore  che  i'  creditori  ri- 
trarranno dai  beni  abbandonali.  Se  so- 
pravvengano nuovi  beni  al  debitore , 
ed  i creditori  non  si  sieno  ancora  sod- 
disfatti , costoro  hanno  il  diritto  di  c- 

In  fi  fosse  ditto  ad  operazioni  di  contrabbando, 
possa,  ad  onta  dì  ciò,  essere  ammesso  alla  ces- 
sione dei  beni , come  debitore  sventurato  e di 
buona  • fede. 

(3)  Gonfr.  codice  di  procedura,  art.  581,  art. 
592,  nn.  2 ad  8 . e 893  (671,  682  1\.  , n."  2 a 
7 (a)  , e 683  IX.  di  pr.  civ.  ),  Ruranton  , Xll  , 
258  ( Vili  , p.  136  . ediz.  Hauman  e C.  ).  Del- 
vincourt , III  , p.  102. 

(1)  JVon  obsiat.  codice  di  commercio,  art.  530 
(522  LL.  di  ecce*.  ).  Le  disposizioni  eccezionali 
del  codice  di  commercio  sul  fallimento  non  po- 
trebbero essere  estese  al  caso  di  decozione. 
Confr.  Q 20,  nota  (1),  I,  pag.  25,  e nota  (4)  *u- 
pra  , pag.  483.  Vedi  però  in  6enso  contrario  : 
Duranton  , XII  , 259  ( VII  , p-  136  , ediz.  Hau- 
man e G.  ).  Gonfr.  Parigi  , 27  febbraio  1813, 
Sir.,  XVI,  2,  107.— Del  resto,  vuoisi  notare 
che  il  benefìzio  di  competenza  non  è ricevuto  in 
Francia.  Delvincourt , 1 , p.  226.  Toullier,  Il  , 
613  «n  fine.  Duranton  , Il  » 400  e 401  ( l , p. 
333  , ediz.  Hauman  e C. 

(5)  Anche  a vantaggio  di  coloro  i coi  crediti 
non  fossero  ancora  scaduti:  la  decozione  del  de- 
bitore trae  seco  decadenza  dal  benefizio  del  ter- 
mine. Art.  1188  (1141.  Gonfr.  § 303,  testo  c 
nota  (6) . I , pag.  430. 

(6)  Confr.  codice  di  proced.  , art.  898  a 906 
(975  a 993  R.  (6),  LL.  di  pr.  civ.  ). 


qnealo  a di  altri  articoli  della  LI.  di  pr,  eìv.  , tignar* 
danti  la  ee«»ionu  de’  Iicqì. 


SKCONOA  VAHTK. — LIBBO  SECONDO. 


487 


•igemc  l'abbandono  sino  alt'  intero  paga- 
mento (1).  Art.  1270,  comma  3 (1224, 
comma  3)  (2).  • 

DIVISIONE  SECONDA. 

DELLE  SUCCESSIONI  E DELLE  DI- 
SPOSIZIONI A TITOLO  GRATUITO. 


83321)33  S>32;s2&. 

DELLA  SUCCESSIONE  LEGITTIMA 
O SIA  AH  INTESTATO. 

Fonti.  — Codice  civile,  art.  718  a 792 
(638  R.  a 709  (a)  ).  Codice  di  proce- 
dura , art.  907  a 1002  (984  a 1098 
LL.  di  pr.  civ.  (4)  ).  Confr.  § 588  (*). 

(1)  È dunque  evidente  che  impropriemente  il 
co  lice  civile  ha  collocata  la  cessione  de' beni 
nel  capo  V del  tit.  Ili  del  lib.  Ili  , il  quale 
tratta  dell'  estinzione  delle  obbligazioni. 

(2)  Confr.  Rie.  rift. , 2 dicembre  1806  , Gir. , 
VII  , 2 , 42. 

(*)  Bibliografia.  — 1.®  Diritto  antico.  Tratta- 
lo delle  successioni  , di  Lebrun  , con  le  osser- 
vazioni di  Kspiard  ; Parigi,  1743  e 1778,  1 voi. 
in-fol.—  Trattato  delle  successioni , di  Pothier. 
— 2.°  Diritto  intermedio.  Sul  regime  attuale  del- 
le successioni  , di  Guichard  ; Parigi  , 1707  t 1 
voi.  in-R.° — Codice  delle  successioni,  seguito  da 
mia  spiegazione  della  legge  del  i7  nevoso  anno 
li  e (ft  altre  susseguenti  ; Parigi,  anno  HI,  1 
voi.  in -12.  — Trattato  compiuto  sulle  disposi - 
stoni  gratuite  e sulle  successioni  ab  intestato  , 
conforme  alla  Ugge  del  4 gcrmilc  anno  VHf, 
di  Tissandier  ; Parigi,  180i , 2 voi.  in-8.°  — 
3.®  Diritto  novello.  l)us  Krbrecht  des  nap.  Ge- 
setsbuches  ( Del  diritto  di  successione  del  co- 
dice napoleone),  di  Gens1;  Hannover , 1810,  1 
voi.  in-R.® — Trattalo  delle  successioni  secondo 
le  disposizioni  del  codice  napoleone  , di  Mar- 
tin ; lssoudun  e Parigi,  1811,  2 voi.  in-8.°— 
Manuale  per  V apertura  e per  la  diluzione  del- 
le successioni , di  Favord  de  Langlade;  Parigi, 
1811  , 1 voi.  in  8.°  — Darstellung  der  Lehre  von 
der  Intestaterbfolge  nach  dem  franzatsischen 
Civilrechle  ( Esposizione  della  teorica  delle  suc- 
cessioni intestate  secondo  il  diritto  civile  fran- 
cese) , di'  Krùll  ; Landshut,  1811,  1 voi.  in  8.® 
— Die  erbfolge  nach  dem  C.  iY.  ( Del  diritto  suc- 
cessorio giusta  il  codice  Napoleone),  di  Brunk® 
ntann  , mit  eìner  Vorrede  , von  Hitler  Hugo  , 
iiber  dot  nothicendige  M issi  ingoi  alle  Tersuche 
die  kochischen  Klasscn  bei  detn  Codex  Y apoleon 
nachsnahmcn  : ron  una  prefazione  di  Bitter  Hu- 
go sulla  necessità,  ecc.};  Gottinga,  1812,  2 voi. 

io)  Lo  interessanti  riformo  a cui  ó sozzine!  uU  quella 
porti!  dello  LL,  CC.  ehc  tratta  delle  successioni  ligitli- 
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Cenno  storico  (3). 

Ne’  paesi  di  dirillo  scrino  , seguivasi, 
salve  alcuno  modilirazioni  (4)  , il  siste- 
ma di  successione  stabilito  dal  diritto  ro- 
mano; il  quale  moveva  dall'  idea  che  il 
diritto  di  proprietà  appartenente  ad  ogni 
persona  sul  proprio  patrimonio  si  esten- 
da al  di  là  della  esistenza  di  questa  per- 
sona, e tragga  seco  di  sua  natura  la  fa- 
coltà di  disporre  per  causa  di  morte.  lai 
nozioni  seguenti  caratterizzano  siffatto  si- 
stema di  successione. 

1.®  Il  testatore  godeva  di  un  potere  , 
per  così  dire  , illimitato  relativamonle 
alla  disposizione  de’  suoi  beni  (5). 

in-8.° — Nuovo  trattato  delle  successioni  inte- 
state secondo  il  C.  Y.  dell'  avv.°  L.  Piccoli  ; 
Milano,  1813,  ln-8.° — Commentario  sulla  leg- 
ge delle  successioni  , di  Chabot  ; 6«  ediz.  ; Pa- 
rigi , 1831 1 3 voi.  in -8.®  Due  nuove  edizioni  di 
quest' opera . videro  la  luce  nel  1833.  1/ mia  è 
stata  annotala  da  Belost-Jolimom  ; Dizione,  18.13, 

2 voi.  in  8.®  {/altra  è stata  riveduta  da  Maze 
rat;  Parigi,  1833,  2 voi.  io-8.® — Legislazio- 
ne e giureprudenza  delle  successioni  secondo  il 
diritto  antico  , il  diritto  intermedio , ed  il  di- 
ritto nuovo  , di  Paillet  ; Parigi  , 1816  ^ 3 voi. 
in-8.n  — Trattato  elementare  delle  successioni 
ab  intestato  , di  Malpel  ; Tolosa  , 1828 , 1 voi. 
in-8.°,con  nn  supplimcn'.o  pubblicato  nel  1829. 
— Hiassunto  e conferimento  de'  commentari  del 
podice  civile  sulle  successioni , sulle  donazio- 
ni e su  testamenti,  di  Vazeillc  ; Parigi  ; 1837  , 

3 voi.  in-8.° — Krbrecht  filr  dns  < irostherzogthum 
Badvn  : Del  diritto  successorlalc  del  granduca 
to  di  Badeo  ) , di  Seng  ; 2«  ediz. , Friburgo  . 
1831.  — Trattato  delle  successioni , di  l'oujol  ; 
Colmar  e Parigi,  1837  , 2 voi.  io  8."  — Spirilo 
della  giureprudenza  sullo  successioni , di  Eolici 
de  Conflans  ; Parigi , 1839  , 1 , voi.  in  8." 

(3)  Confr.  Malcvillc,  11,  p.  1G0  a 186;  Toul- 
licr  , IV  , 130  a 140. 

(4)  Cosi , per  esempio , la  regola  dei  diritto 
consuetudinario  : le  mori  saisit  le  vif  ( il  mor- 
to investe  il  vivo),  era  egualmente  seguita  nei 
paesi  di  dirillo  scritto  ; e si  applicava  non  so- 
lo agli  credi  ab  intestalo  , ma  eziandio  agli  e- 
redi  insinuiti  per  testamento  o per  contralto. 
Merlin  , Bep.  , p.  Jlcriiier  ( crede  ) , sei.  i , $> 
1 , no.  4 a 6. 

(3  Pater  fornititi»  wf»  legassi t super  pecunia 
tutelate  suae  rei  , ita  iat  està.  L.  -XII  lab.  , 
lab.  V,  fr.  3.  Vlpiani  re g.  lib.  sino.  , tit.  LI  , 
fr.  14. 

me  , saranno  mano  mano  Indiente. 

(4)  Ancora  alcuni  di  fucati  articoli  anno  riformali. 
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2. °  L’  crediti t ora  devoluta,  in  primo 
luogo,  a quelli  che  il  defunto  aveva  in- 
sinuili per  suoi  eredi,  e soltanto  in  man- 
canza di  testamento  provenivasi  alle  per- 
sone che  ripetevano  dalla  legge  la  loro 
qualità  di  credi. 

3. ®  La  successione  legale  era  ancor 
css.T  testamentaria,  in  questo  senso,  elio 
il  legislatore,  ponendosi  nel  luogo  e nel 
posto  del  defunto  il  quale  non  avea  fatto 
testamento,  si  atteneva  principalmente  al- 
l’ intenzione  presunta  di  quest’  ultimo  per 
regolare  la  trasmissiunc  dei  beni  di  lui. 

4. °  Secondo  queste  vedute.  La  Novella 
118  chiama  va,  in  prima  linea,  i discenden- 
ti del  defunto;  in  seconda  linea,  gli  ascen- 
denti di  lui;  od  in  line,  i collaterali.  Que- 
st' ordine  veniva  nondimeno  modificalo 
rispetta  ni  fratelli  ed  olle  sorelle,  ed  ai 
loro  figliuoli  in  primo  grado.  1 fratelli 
o le  sorelle  germani  , ed  loro  figliuoli  , 
concorrevano  cogli  ascendenti  (l),  cd  c- 
scludcvano  lutti  gli  altri  collaterali  (2). 
Jn  mancanza  di  «scendenti,  di  fratelli  c 
sorelle  germani,  c Hi  figliuoli  di  questi 
ultimi,  i fratelli  o le  sorelle  consangui- 
nei a uterini,  ed  i loro  figliuoli,  racco» 
glievano  I’  eredità,  ad  esclusione  di  tutti 
gli  altri  collaterali.  In  ciascuna  classo, 
L’ erede  più  prossimo  escludeva  il  più 
remoto  : e coloro  che  Irovavnnsi  nel 
medesimo  grado  succedevano  per  capi  ; 
salvi  tuttavia  gli  effetti  della  rappresen- 
tazione , la  quale  era  ammessa  nella  li- 
nea discendcntale  all’  infinito,  e nella  li- 
ima  collaterale  ìr  Livore  dei  figliuoli  in 
primo  grado  dei  fratelli  c delle  sorelle, 
tanto  germaui,  quanto  uterini  o consan- 
guinei. 

Noi  paesi  consuetudinari  , le  regole 

(1)  Il  diritto  df  concorrere  cogli  ascendenti 
non  fu  accordato  ai  figlhioN  di  fratelli  c sorelle 
germani,  fuorché  dalia  Novella  1U7. 

i*2‘  Essi  escludevano  soprattutto  i fratelli  e lo 
sorelle  uterini  o consanguinei.  Il  che  appello- 
vasi  il  privilegio  del  doppio  vincolo  ( du  dou- 
blé lien  )% 

(3)  Va  l»en  inteso  clic  qui  parlasi  unicamente 
della  successione  a’  beni  di  franco  Allodio  ( de 
fmnc  alien  ) e non  già  della  successione  ai  feu- 
di ( uujj  fiefl),  Nondimeno  . faremo  notare  che 
la  successione  feudale  doveva  avere  molla  ana- 
lo^ia  colla  snccessionc  allodiale  , perciocché  i. 
principi  che  regolavano  quest'  ultima  uvcv.auo 


relative  alla  trasmissione  dc'beni  di  nna 
persona  defunta  erano  principalmente  fon- 
dale sull’idea  di  una  comproprietà  di  fa- 
miglia, la  quale  dall’  antico  diritto  ger- 
manica era  passata  nelle  nostre  consue- 
tudini. I vari  membri  di  una  stessa  fa- 
miglia erano  considerali  come  compro- 
prietari in  seJidum^f li  tulli  gl’  immobili 
che  ciascuno  di  essi  avea  raccolti  nello 
eredità  de’  loro  comuni  genitori,  sotto  la 
restrizione  nondimeno  ebe  questo  diritto 
di  comproprietà  non  diveniva  compiuta- 
mente efficace  fuorché  per  la  morte  di 
quello  fra  i membri  della  famìglia  al  qua- 
le siffatti  immobili  eransi  devoluti  a titolo 
di  successione , c noi  diveniva  fuorché 
in  favore  di  quelli,  i quali,  giusta  l’or- 
dine legale  «Ielle  successioni , trovavaosi 
chiamati  all’  eredità  di  costui  (3).  I se- 
guenti traili  caratterizzano  il  sistema  di 
successione  stabilito  dal  diritto  consue- 
tudinario. 

1. ®  Il  diritto  di  disporre  a causa  di 
morte  era,  in  generale,  rinchiuso  fra  li- 
miti assai  stretti. 

2. ®  1 parenti  legittimi  del  defunto  go- 
devano, esclusivamente  ad  ogni  altra 
persona  , del  titolo  di  eredi  o di.  rap- 
presentanti di  lui  , anche  nei  casi  in 
cui  egli  avesse  fatto  un  testamento  (4). 
Essi  divenivano  dj  pieno  diritto  proprie- 
tari c |x>sseRsori  della  sua  eredità  (5)  , 
alla  quale  nondimeno  avevano  la  facol- 
tà di  rinunziare  (6).  1 legatari  erano 
tenuti  a dimandare  il  rilascio  do’  loro 
legati  agli  credi  del  sangue.. 

3. ®  L’ordine  della  successione  legate 
aveva  per  principale  fondamento  la  di- 
stinzione de’  beni  del  defunto  in  propri 
cd  in  acquisiti  ( co  proprcs  et  en  acquéls). 

esercitato  e Minile  influenza  sullo  aviluppamento. 
delle  regole  relative  alla  prima. 

(4)  Institulion  d'héritie r n'a  paini  ite  Meu  ( in- 
slitnzinnc  di  creile  non  ha  punto  luogo).  Loì- 
sel , Istituzioni  consuetudinarie  . Hb.  Il,  tlt.  IV, 
rcg.  8.  Coi)fr.  Merlin,  ltep. , p.  Hirilicrs  (eredi), 
scz.  1 . § \ , n.  7. 

(5'  f.e  meri  saisit  ie  vif , son  piu  J prochain 
br  rider  /labile  d lui  succider  ( il  morto  investe 
il  vivo  suo  più  prossimo  ernie  abile  a succe- 
dergli ).  I alisei . np.  cit.  , HI».  Il  , til.  V,  rcg.  j. 

(6)  Il  n'e»I  ber,  Uer  uni  ne  veni  ( noli  è ere- 
de chi  noi  voglia),  Loiset , op.  cit.,  iib,  il, 
tit,  V , tua.  a. 
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SECONDA  PARTE. 


LIBRO  SECONDO. 


- 4.°  Benché  siffatto  ordine  Tarlasse  ir 
un  modo  assai  notevole  ne’  diversi  pae- 
si consuetudinari  t la  maggior  parte  del- 
le consuetudini  concordavano  tuttavia 
su’  seguenti  punti.  L’  eredità  era  devo- 
luta , in  primo  luogo,  ai  discendenti  » i 
quali  la  dividevano  fra  loro  per  capi  o 
per  istirpi , sotto  la  restrizione  risaltan- 
te dai  diritti  di  primogenitura  e di  ma- 
scolinità nelle  consuetudini  che  ammet- 
tevano tali  privilegi.  In  mancanza  di 
discendenti  , gl'  immobili  che  il  defunto 
aveva  raccolti  a titolo  di  successione  erano 
devoluti  ai  collaterali  della  linea  e della 
stirpe  da  cui  questi  immobili  proveniva- 
no (1).  Alcune  consuetudini  attribuivano 
il  dippiù  dell’  eredità  , vale  a dire  , » 
mobili  c gli  acquisti  ( acquala  ),  per  me- 
tà alla  linea  paterna  c per  metà  alla  li- 
nea materna.  Ve  n*  erano  perfino  alcune 
che  dividevano  all’  infinito  fra  i diversi 
rami  di  ciascuna  linea  la  metà  dei  mo- 
bili e degli  acquisti  attribuiti  a ciascuna 
di  tali  linee.  Altre  consuetudine  avevano 
stabilito,  relativamente  agli  oggetti  di  cui 
ora  abbiamo  parlato,  un  ordine  di  succes- 
sione ebo  non  aven  per  base  una  divisio- 
ne per  metà  fra  le  due  linee*  Tra  que- 
ste ultime  eoiisuctudini  trovasi",  per  ta- 
cere delle  altre,  la  consuetudini  di  Pari- 
gi t le  cui  regole  sulla  successione  dei 
mobili  c degli  acquisti  erano  in  gran 
parte  calcato  sulle  disposizioni  del  dirit- 
to remano. 

Le  leggi  promulgate  sulle  successioni 
poster iormon le  alla  rivoluzione  del  1789 
ebbero  per  iscopo  , da  un  canto  , il  so- 
stituire una  legislazione  uniforme  alle 
diverse  legislazioni  che  regolavano  per 

10  addietro  questa  materia  t e,  da  un  al- 
ti) Iti  propres  » » remantent  pas,  mais  retour- 

vent  atta;  plus  prochains  parenti  du  còti  dont 
ih  toni  »er»u*  au  de funi  , qui  est  ce  qu’on  dit: 
Interna  patcruis,  materna  niaternis  { i beni  pro- 
pri non.  risalgono.,  ma  ritornano  ai  più  prossi- 
mi parenti  dal  lato  donde  vennero  al  defunto  j 

11  che  costituisce  ciò  elle  dicesi:  Patema  pater- 
ni! , materna  materni*  J.  Loiset , op.  cit. ,,  lib. 
Il , lit.  V , reg.  46. 

(2)  l’onfr.  soprattutto  : Leggo  dei  13-28  mar- 
ra 1760  , tit.  i,  art.  Il;  Legge  dell'S-lU  apri- 
le. 1761  ; Legge  del  18  vendemmiale  anno  11  ; 
Legge  dui  3 bruniate  anno  U ; Legge  dei  17 
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tro  canto  , il  mettere  le  disposizioni  le- 
gali relative  al  diritto  di  successione  in 
armonia  co’  principi  di  una  costituzione 
democratica  (2). 

Queste  leggi  fecero  disparire  le  distra- 
zioni tratte  dall'  origine  e dalla  natura 
dei  beni,  le  quali  formavano,  secondo  il 
diritto  consuetudinario,  la  base  dell’  or- 
dine delle  successioni.  Abolirono  tutti  i 
privilegi  anteriormente  ammessi  in  que- 
sta materia  , e soprattutto  quelli  che  e- 
rano  annessi  alla  primogenitura  ed  alla 
mascolinità. 

Quanto  all’  ordine  delle  successioni  , 
la  legge  del  17  nevoso  anno  li  ammise 
tre  classi  di  eredi  : i discendenti  , gli 
ascendenti  cd  > collaterali.  Deferì  l’ere- 
dità in  primo  luogo  ai  discendenti , che 
succedevano  per  capi  o per  istirpi  ; in 
secondo  luogo  , agli  ascendenti  , che 
succedevano  sempre  per  capi;  cd  in  ter- 
zo luogo  , ai  collaterali.  Die’  ancora  a 
questi  ultimi  la  preferenza  sugli  ascen- 
denti da  cui  discendevano , o che  trova- 
vansi  nel  medesimo  grado  di  * quelli  da 
coi  discendevano.  Finalmente  , siffatta 
legge  dispose  cho  1*  eredità  di  ogni  per- 
sona , mortasi  senza  eredi  diretti  , si 
dividesse  per  metà  fra  le  due  linee  pa- 
terna e materna  , ed  ammise  la  rappre- 
sentazione all’ infinito  nella  linea  colla- 
terale (3). 

Si  ravvisa  nello  spirito  che  dettò  tali 
disposizioni  il  desiderio  di  fortificare  i 
legami  di  famiglia  , e di  favorire  lo  smi- 
nuzzamento delle  proprietà.  Non  per  tan- 
to , le  leggi  promulgate  durante  questo 
perioda  non  crearono  un  sistema  di  suc- 
cessione nuovo  in  tutte  le  sue  parti.  Vi 

trovano  allato  a disposizioui  che  han- 

ncvoso  anno  TT  ; Legge  del  33  ventoso  anno  If; 
Legge  dei  D fruttidoro  anno  II  ; Decreto  del  13 
piovoso  anno  VI;  Legge  del  4 perniile  anno  Vili. 

(3)  Erasi,  durante  un  certo  tempo,  voluto  scor- 
gere nell’ ammessiooe  della  rappfesentazione  al- 
l’infinito nella  linea  collaterale,  la  ceosecra- 
aione  di  un  sistema  di  divisione  , in  viriti  del 
quale  la  metà  , su  di  cui  eiascuna  linea  ove* 
efficienza , avrebbe  dovuto  suddividersi  di  nuo- 
vo fra  i vati  rami  di  ciascuna  linea.  Dopo  al- 
cune oscillazioni  , la  giureprudenza  si  pronun- 
ziò definitivamente  contro  siffatto  modo  di  ve- 
dere. Confr.  Merlin,  Quest.,  p.  Successioni,  §8. 
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no  1’  impronta  dello  spirito  di  esagera- 
zione e di  errore  che  regnava  nel  tempo 
in  cui  furono  promulgate , alcune  rego- 
le ebe  rammentano  un  passato  ben  re- 
molo da  siffatta  epoca  fa). 

1 compilatori  del  codice  civile  (6),  chia- 
mali a fare  una  scelta  nel  mezzo  di  que- 
sto conflitto  di  disposizioni  legislative  , 
manifestarono  I'  intenzione  di  ravvici- 
narsi al  sistema  del  diritto  romano  , e 
di  deferire  l' eredità  secondo  I’  affezione 
presunta  del  defunto.  Ma  è agevol  cosa 
il  riconoscere  , che  il  codice  civile  am- 
mettendo la  divisione  , fra  le  due  linee, 
di  ogni  eredità  devoluta  ad  ascendenti 
od  a collaterali,  si  è , checché  se  ne  sia 
detto  nel  consiglio  di  Stato  , nel  tribu- 
nato e nel  corpo  legislativo  (1)  , essen- 
zialmente allontanalo  dall'  ordine  di  suc- 
cessione stabilito  dal  diritto  romano  e dal 
principio  che  servivagli  di  hase  (e).  Le 
disposizioni  del  codice  civile  sulla  investi- 
tura ereditaria  (initine  hcréd  Unire)  o sul- 
la riserva  legale,  c la  divisione  dell'eredi- 
tà fra  le  due  linee  introdotta  come  un  pal- 
liativo all'abrogazione  della  regola:  Pater- 
na potermi  (2),  provano  ebe  il  fondamento 
principale  del  sistema  di  successione  sta- 
bilito dal  diritto  novello  è la  comproprie- 
tà di  famiglia,  non  accompagnala  , egli 
è vero,  da  tutte  le  sue  conseguenze , ma 

ft)  Confr.  DUcusfione  prato  il  consiglio <li  Sta- 
to. Esposizione  de' molivi  , prr  Trci Ibard,  e liap- 
porto  ili  Cliabot  ! borre  . Leg.  , l.  X . p.  13  e 
scg.  , n.  17;  p.  IH:!  c 184  , n.  11;  p.  222  «233, 
nn.  10  « 17  ). 

(2)  Confi.  S 597  bis,  noia  (t). 

(31  Confr.  Tnullier,  IV  . Ut  a 152. 

(4;  La  divisione  dell'  eredità  fra  le  dire  linee 
mena  n risultammo  evidentemente  ingiusti;  per- 
ciocché un  parente  collaterale  nel  dodicesimo  gra- 
do può  essere  chiamato  a dividere  la  eredità 
in  concorso  con  un  ascendente  nel  primo  grado. 
I.a  disposizione  dell'  art.  754  ( S.  ) non  ha  che 
debolmente  attenuata  siffatta  ingiustizia.  Confr. 

lo)  Noti  nono  complicalo  che  in  Francis  era  nel  rea* 
me  ili  Napoli  il  airleim  (trite  sucrewioni  log. Mime.  I.n 
nmelU  ut,  che  penna  interamente  impernia,  atea  po» 
scia  «offerir  varie  ri, -rogna. «ni  {tal  notirn  paino  diritto, 
tanto  termo  «inalilo  enuaunlndi ascio.  Covi,  la  ro.tilN.it>- 
n e In  cUguitni,  e la  eontuelodnic  Si  tnnrinlue  alitai* 
e et  fili,] un,  etcludetano  le  ligi, utile  (otinnioe  dalla  sur- 
ces*ipn>-,  quando  (’Sitterano  figliuoli  anatriti;  la  enntue- 
lud.ue  SI  guis  re'  si  ,/tui  atra  riguardo  all- origine  ed 
alla  natura  d"'  beni,  in  ordine  a*  cellatornti  ; e *1  patto 
di  Capuana  a Nido  eilcndera  ({ucla  consuetudine  alte 
rune c»t, oui  d-gtì  aaecudeuti. 


appropriata  a’  bisogni  di  una  costi  luzio- 
nc  democratica,  e staccata  dagli  elemen- 
ti aristocratici  co’  quali  stava  connessa. 
Per  tal  guisa,  abolendo,  sotto  il  rappor- 
to del  diritto  di  successione,  ogni  diffe- 
renza fra  i mobili  e gl’  immobili,  e mo- 
bilizzando , per  cosi  dire  , sotto  questo 
aspetto,  la  proprietà  prediale  , il  nuovo 
legislatore  ha  proccurato  di  produrre  una 
divisione  del  suolo  metto  disuguale  di 
quella  di  prima. 

Del  resto  , uopo  è covenire  che  a ra- 
gione è stato  rimproverato  ai  compilato- 
ri del  codice  il  non  avere  stabilito  , in 
quanto  concerne  l’ ordine  delle  succes- 
sioni, un  sistema  che,  fondato  su  di  un 
principio  ben  determinato  , fosse  conse- 
guente ne'  suoi  particolari  (3);  o almeno, 
lo  avere  adottate  alcune  regole  che  é im- 
possibil  cosa  di  giustificare  dai  lato  della 
equità  (4). 

S 589. 

Nozioni  generali. 

Appellasi  eredità  il  patrimonio  che  una 
persona  lascia  nel  tempo  della  sua  mor- 
te naturale  o civile  (rf)  (1  bit). 

L'eredità  dunque  comprende  la  totali- 
tà dei  beni  ebe  si  appartenevano  al  du- 

altrest  g 507  bit. 

(t  bit)  Confr.  ari.  137, 169fl  e 1(107  (143.  1512 
e 1543).  Nel  codice,  del  pari  che  negli  scrittori,  la 
parola  successione  è assai  d’  ordinario  adopera- 
ta in  vece  del  vocabolo  eredità,  per  indicare  il 
patrimonio  di  nna  persona  defunta.  Vedi,  fra  glt 
altri  : art.  724  . 730,  731 , 733,  7 4 4 , 740  a 7 4», 
750,  751  , 705  a 76»,  774  a 770  . 78»  a 791  , 
7t»,  803,  811  , 870,  872,  873.  883  (045  , «3 
R.  , 054,  S.,  066  R.  , 668  e 009  RR.  a 071  II.  , 
072  R.  , 080  R.  a 085  R. . 69t  a 691,  703  a 708, 
713  , 720  . 730  , 791  , 793 , 794  , 803  le)  ).  Cita- 
bili , Osservazioni  preliminari , n.  1.  Confr.  to- 
sto-e  nota  ;5)  infra,  pag.  seguente. 

($)  Prima  e?*c  presso  di  noi  t emisero  promulgate  lo 
LL.  CC.  nel  »8'tj  » avemmo  un*  altra  l>gs«  «accessoria 
quella  del  «6  gennaio  che  rimase  abolita  al  pub- 

blicarsi delle  dette  M..  CC- 

:ei  Noti  può  dirsi  cosi  delle  LL.  f.C.  v le  quali  Don 
ammettono  la  liiiiiìnw  fra  le  due  linee. 

,d  Non  la  morte  citile,  che  presso  di  noi  è abolita, 
ma  la  pena  dell’  ergastolo  fa  che  si  apra  la  successione 
di  colui  contro  del  quale  questa  pena  tenga  pronua- 
aiaia.  Art.  iG  LL.  peti. 

•'}  Ad  sTitati  ripe!  aioni  inutili  , le  riforme  saranno 
indicato  quando  verrà  sviluppalo  oiascuu  orlacelo* 
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SECONDA  PARTE.  « 

(unto  nel  momento  della  sua  morte,  ad 
eccezione  tuttavia  di  quelli  che  , sia  a 
cagione  della  loro  natura  , sia  giusta  il 
titolo  in  virtù  del  quale  fossero  stati  ac- 
quistati , sia  finalmente  in  virtù  di  una 
disposizione  speciale  della  legge  , erano 
talmente  inerenti  alla  persona  di  lui,  che 
non  sono  neppur  suscettivi  di  essere  tras- 
messi a'  suoi  eredi  (2). 

Si  può  esser  chiamato  all’eredità  di  una 
persona  trapassata  , sia  dalla  legge  , sia 
in  virtù  di  una  disposizione  del  defunto. 
Le  disposizioni  di  questa  natura  non  pos- 
sono , in  generale,  aver  luogo  per  coni 
venzione  , ma  soltanto  per  testamento  ,, 
vale  a dire,  per  mezzo  di  una  dichiara- 
zione unilaterale  di  volontà  , rivocabile 
fino  alla  morte  di  colui  dal  quale  ema- 
na (3).  Nondimeno  , e per  eccezione  a 
questa  regola  , la  legge  permette  le  di- 
sposizioni a causa  di  morte  per  contrat- 
to di  matrimonio,  quando  vengano  fatte 
da  uno  dei  futuri  sposi  in  vantaggio  del- 
V altro,  o da  terzi  in  vantaggio  de’  fu- 
turi sposi  (4). 

La  successione  è , nel  significato  più 
esteso  di  siffatta  parola  , la  trasmissione 
della  totalità  o di  una  parte  aliquota  dell’e- 
redità alle  persone  a cui  questa  è devolu- 
ta, sia  dalla  legge,  sia  dalla  volontà  dcll’uo- 
ino.  In  questo  senso,  la  successione  è le- 
gittima , testamentaria  o convenzionale. 

In  un  significalo  meno  esteso,  la  suc- 
cessione indica  la  trasmissione  dèlPercdi- 

(2)  Confr.  art.  329  e 330,  352  , 617,  625,  747. 
951,  957  , 1980  e 1982  ( 231  e 232  , 276  , BV2 
R.  (a),  550  , 670  R.,  876,  882,  1852  e 1854  R.  (6)  ). 
Cliabot , sull’ ari.  724  ( 643  ). — Non  conviene 
confondere  la  distinzione  di  cui  si  parla  nel  te- 
sto con  quella  che  1‘  art.  1160  ( 1119  ) stabili- 
sce fra  i diritti  che  sono  o no  esclusivamunte 
annessi  alla  persona.  Confr.  § 312  , testo  e nota 
(1) , I , pag.  445  (c);-  § 359  , testo  e noia  (2), 
1 , pag.  561. 

(3)  Art.  791  e 1130  comb.  893  e 893  ( 708  e 
1084,  comb.  813  ed  813). 

(4)  Art.  1082,1083  e 1093  (1038,1039  e 1048). 

(3)  Confr.  art.  711  e 732  (632  e 633  R.  (d)).  Vedi 

altresì  noia  (1)  supra , pag.  precedente. 

(6)  Vedi  l’epigrafe  del  capo  IV  del  titolo  del- 
ia) V.  I*  noia  (d),  I,  pag.  «76. 

(&]  V.  la  nota  (a  , pag.  5s. 

(c’  Nell’idi*,  di  Brunelle*  ti  cita  la  nota  (a),  ivi. 

(d)  V.  t , nota  (d)  , pag.  >91. 

(•)  V alga  T tmtrroaionr  fgjta  nella  nota  («),  pag.  pre- 
cedente. 
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là  allo  persone  che  vi  si  trovano  chia- 
mate dalla  legge  (5). 

La  successione  legittima  è regolare  , 
allorché  1’  eredità  è devoluta  ai  parenti 
legittimi  del  defunto.  È irregolare  poi  , 
allorché  V eredità  è devoluta  a persone 
divèrse  da  costoro  (6).  ■ 

Allato  a queste  successioni  regolari  ed 
irregolari,  che  si  potrebbero  comprendere 
sotto  l’espressione  generica  di  successioni  or- 
dinarie, viene  a collocarsi  ancora  la  succes- 
sione anomala  o straordinaria,  conosciuta 
sotto  la  denominazione  di  dritto  di  river- 
sione legale  o di  riversione  successoria!© 
(de  retour  legai  ou  de  retour  successorial ),  in 
virtù  del  quale  alcuno  persone  sono,  in  de- 
terminati casi,  chiamate  a succedere,  ad 
esclusione  di  ogni  altro  , nelle  cose  che 
sieno  state  donale  al  defunto  o che  questi 
abbia  raccolte  a titolo  di  successione  (7). 

Lo  persone  chiamale  o dalla  legge  o 
dalla  volontà  dell’  uomo  a raccogliere  la 
totalità  ovvero  una  parte  aliquota  di 
un’eredità,  possono  essere  comprese  sot- 
to la  generica  espressione  di  successori 
universali  ( sensu  lato  )% 

La  parola  erede  indica  specialmente  i 
parenti  legittimi  del  defunto,  che  raccol- 
gono, in  virtù  della  legge,  tutta  la  sua 
eredità  o una  parlo  di  questa  (8). 

Laonde  , questa  voce  non  si  applica  , 
in  rigore  , nè  alle  altre  persone  che  la 
legge  chiama  , in  dati  casi  , all*  eredi- 
tà (9);  nè  alle  persone  alle  quali  questa  è 

le  Successioni. 

(7)  €onfr.  art.  351 , 352,  747  e 766  (275,  276, 
670  R.  e 681  R.  (e)  ). 

(81  Alcuna  fiala  la  legge  si  9erve  delle  parole 
eredi  legittimi  in  contrapposto  a quelle  di  suc- 
cessori irregolari.  Confr.  art.  724  (645).  Ma  1’  ad- 
dizione dell’  epiteto  legittimi  è per  lo  meno  sor 
vrabbondante.  Confr.  testo , e nota  seguente. 

(9)  Art.  338,  756,  778  e 773  ;261,  674  R. , 693, 
S. (/*)).  Evidentemente  a torto  il  Toutlier  (IV.284) 
chiama  queste  persone  eredi  irregolari. Nondimeno, 
convien  notare  rhe  tanto  nella  legge,  quanto  pres- 
so gli  autori,  elleno  si  trovano  spessissimo  com- 
prese sotto  il  nome  di  eredi.  Confr.  fra  gli  altri: 
art.  317,  723  a 730  ed  841  (239  R.  ig) , 646  R. 
a 633  R.  ( h ) e 760);  codice  di  proceduta  , art. 

(/)  V-  parò  »rt.  685. 

<g)  V.  la  nota  (A)  , pag.  34g. 

(A)  Anche  qui  rat**  i’onrrvastone  fatta  «Min  nota  'e\ 
pag.  precedente.—  Pongali  mento  che  gii  ori.  04?  r 648 
aono  alimi  riformati  , e che  tra  qnreti,  vi  ha  gli  art. 
65o  e Cai  , i quali  aono  nuoti. 
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devoluta,  sia  nella  totalità , sia  per  una 
parte  aliquota  , in  virtù  della  volontà 
dell' uomo  (10).  I primi  si  denominano 
successori  irregolari  (li)  $ i secondi  si 
appellano,  sia  legatari  universali  o a ti- 
tolo universale,  sia  donatari  universali  o 
a tilolo  universale,  secondochè  vengano 
chiamali  a raccogliere  lulla  l’eredità  ov- 
vero unii  parte  di  essa,  o in  virtù  di  un 
testamento,  o in  virtù  di  una  disposizio- 
ne contenuta  in  un  contratto  di  matrimo- 
nio (12).  Gli  uni  e gli  altri  possono,  in 
quanto  vengano  opposti  agli  eredi,  essere 
indicati  col  nome  di  successori  un  ir  ertali 
propriamente  detti  ( leu  , tenta  strido  ). 

Gli  eredi  sono,  in  tutta  {'estensione  della 
parola,  i rappresentanti  giuridici  del  de- 
funto. Essi  godono  dell'investitura  legale 
( de  la  «lisine  legale  ).  Art.  724  (645). 

In  generale  , i successori  universali 
propriamente  delti  non  rappresentano  la 

Persona  del  defunto  e non  godono  dei- 
investitura  legale  (13).  Essi  dunque  sono 
obbligali  di  domandare  agli  eredi  il  ri- 
lascio della  parte  che  loro  proviene,  o, 
secondo  le  circostanze  , di  farsi  immet- 
tere dal  giudice  in  possesso  dell’  eredi- 
tà (14).  Ma  da  un  altro  canto,  uou  sono 


tenuti  ai  debiti  od  a’  posi  dell’  eredità 
die  tino  alla  concorrenza  del  loro  emo- 
lumento , e non  già  sul  loro  proprio 
patrimonio  (15). 

In  questa  prima  sezione  verrà  trat- 
talo soltanto  della  successione  legitti- 
ma , di  cui,  ad  esempio  del  codice  , ci 
occuperemo  in  primo  luogo.  Questo  me- 
todo trovasi  additato  dall'ordine  naturale 
delle  idee  ; perciocché  per  diritto  fran- 
cese, a differenza  di  ciò  che  aveva  luo- 
go per  diritto  romano  , la  successione- 
legittima  esclude,  per  regola  generale, 
la  successione  testamentaria  , c la  suc- 
cessione contrattuale  è di  sua  natura  tut- 
ta eccezionale. 

§ 590. 

Deir  apertura  delia  «accessione. 

La  successione  si  apre  per  la  morte 
naturale  o civile  : in  altri  termini  , la 
trasmissione  dell'  eredità  di  una  persona 
avviene  nell’  istante  medesimo  in  cui 
questa  persona  si  muoia  naturalmente  , 
o incorra  definitivamente  nella  morte  ci- 
vile (16).  Art.  718  e 719  ( 638  e 639 
R.  R.  (c)  ) (17). 


59,  comma  6 (131,  comma  5,  I L.  di  pr.  ehr.  ); 
g 359  ter,  nula  (5),  1,  uag.  570;  § 340  àia  ■ nu- 
la ( 2 Ma)  , gag.  364  ; g SUO , noia  (1),  pag.  se- 
guente ; g 591  , nota  (1). 

(IO)  L 'osservazione  falla  nella  nota  precedente  va 
qui  ancora  appurala.  Dobbiamo  aggiuguere,  ebe 
te  persone  di  coi  ora  parliamo  sono  alcune  vol- 
te chiamale  eredi  insinuili  o testamentari.  Confr. 
art.  1002  , 1037  e 1012  (928  n.  (a),  992  e 997). 
Kd  in  reaiU , sonavi  alcuni  casi  , ne'  quali  esse 
godono  delle  stesse  prerogative  degli  eredi  pro- 
namente detti  , e sono  sottoposte  alle  stesse  <>b- 
ligaziuni.  Cotife.  art.  721  romb.  lOOti  . 1082  e 
1093  ( 043  cotub.  932  H là) , 1038  e 1018  | , e 
nota  13)  infra  , pag.  presente. 

(41)  questa  denominazione  che  non  si  trova  nel- 


la legge  è additala  dalf  analogia.  Confr.  nota  (5) 
suora  , pag.  precedente. 

(12  Confr.  art.  1001  a 1009  ; 10H  a 1013  , 
1081  e 1083  ( 930  a 935  BR.  (d)  ; 903  R.  (a)  a 
967 , 1040  e 1011). 

(13)  Qaesta  regola  riceve  eccezione  in  favore  dei 
legatari  e de’ donatari  universali,  quando  non  e- 
sislano  eredi  di  riserva.  Ari.  1006,  1082  c 1093 
(932  R.  fi  , 1038  e 1018,.  Confr.  j 577. 

(14)  Confr.  art.  770  e seg.  , 1001.  1007,  1008 , 
1011,  1014  (086  e seg.  (f)  , 830  11.  (t)  , 933 
11.  (il  , 934  , 963  R.  [*,  , 908). 

(15!  Confr.  §g  638  a 640. 

(IR  Confr.art.2Se2fl(S.T.29R.(m');8103e1f>t. 

(17)  Confr.  ari.  720  a 722(041  H.  (»)  a 613  ) ; 
5 85. 


(•)  v.  U MI  !«) , r*g.  49* 

{b  V.  I«  nota  (a)  , I , pag.  ««5. 

le}  C.  C.  , ari.  ji8  « La  i«ocruiooi  ai  aprono  per  la 
morto  naturale  o civile  > ; — art.  719  « La  aucceuioue 
si  apra  per  la  morte  citile  dal  momento  in  ceti  vi  ■'in- 
corre , in  conformili  delle  ditoounaiii  iella  aeaton«  VI 
del  rapo  II  «otto  il  tit.  dei  godi  meato  « della  privazio- 
ne de'  diritti  civili 

LL.  CC.  , an.  618  « Le  «uecoaaiaai  ai  apreao  par 
la  moria  naturale  , o per  cendanaa  portante  la  prita- 
aione  de*  diritti  «itili  a ; — art.  6I9  1 La  tucceaaioue  per 
condanna  portante  la  pritaitoue  do'  diritti  citili  è aperta 
dal  momento  in  cui  queata  «iene  inflitta  , tu  conformiti 
delle  di»po*i»ioni  della  »ex.  li  del  c«p.  Il  della  privazio • 
tte  do'  dit  tili  civili , lib,  1 , Ut.  | — V,  U uou  (d;. 


p*g.  irf>. 

d,  (<)  L*  oiMmnono  fatta  Dalla  delta  nota  *)*  p*|f. 
490.  Diciamo  «oliamo  che  i noatri  articoli  cumulano  le 
capreuioni  erode  tc ritto  o legatario  unire rta'c,  mentre 
Degli  erticeli  del  C.  C.  si  Ca  tuo  della  «ala  e*pr«**ieue  t 
legatario  unìvereaie. 

(/  } V.  la  detta  nata  {«a)  , 1 , pag.  tal 
(a  Anche  gli  art  687  e 638  «ooa  riformali.  L’  art- 
778  del  CC.  ì alato  npcesw. 

(A)  V.  aopra  , la  nota  ,d)  , pag.  presente. 

(«  Vedremo  la  riforma  a sixj  luogo. 

(k)  V.  aopra  U detta  noia  d\  , pag.  presente. 

(/  V.  Tari.  «6  dello  LL.  penali^  « La  noia  d , pag  4«J°. 
(mi  V.  I,  usta  c , pag.  >83. 

(nj  Y.  1»  noi»  l“,  » r*o'*  '*>. 
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. La  successione  si  apre  nel  luogo  in  cui 
il  defunto  aveva  il  suo  domicilio  nel  tem- 
po della  sua  morte.  Art.  1 10  (115).  Di- 
nanzi al  tribunale  nel  cui  ambilo  giu- 
risdizionale questo  luogo  si  trovi  situa- 
lo , debbono  essere  portate  (art.  822;  cod. 
di  procedura  , art.  59 , comma  G ( art. 
711  ; art.  151  , comma  5,  LL.  di  pr. 
cìv.  )):. 

1. °  Le  domande  concernenti  i beni  c- 
rcdilart,  fino  alla  divisione  inclusivamen- 
tc  , allorché  sicno  dirette  da  uno  degli 
eredi  o successori  universali  (1)  contro 
gli  altri  eredi  o successori  universali  (2). 

2. ®  Le  domande  relative  alla  garen- 
lia  delle  quote  fra  condividenti,  e quel- 
le tendenti  alla  rescissione  della  divisio- 
ne (3). 

3»°  Le  azioni  personali  intentate,  pri- 
ma della  divisione,  dai  creditori  del  de- 
li) La  parola  erede,  di  cat  si  vale  il  comma  6 
,<telt’art.  59  del  codice  di  procedura  ( comma  5 
4elP  art.  151  LL.  di  pr.  civ.  ),  vi  è evidentemen- 
te adoperata  sensu  luto,  per  indicare  tutti  i suc- 
cessori universali.  Cunfr.  § J}89,  nota  :9)  , pai:. 
591. 

(2)  Tali  sono,  principalmente,  le  domande  di 

divisione  o di  esposizione  all’  incanto  , c le  do- 
mande di  rendimento  di  conti  istituite  , prima 
tifila  divisione,  da  uno  degli  eredi  o successori 
universali  contro  quello  clic  abbia  amministra- 
ta l’eredità  comune.  Rie.  rig.  , 1 luglio  1S17  , 
Sir.  , XVII,  1,  315.  — Se  nel  dividere  l’eredità, 
si  fossero  nondimeno  rimaste  nell' indivisione  al- 
cune dello  cose  clic  facciano  parte  di  questa  eredi- 
tà, In  domanda  ulteriore  tendente  alla  divisione 
■di  tali  cose  dovrebb’  essere  istituita  dinanzi  al 
foro  ordinario.  Questa  domanda  non  costituireb- 
be più  un’  azione  f umiline  erciscuwlae , ma  sol- 
tanto un'azione  communi  dìoìtlundo.  !..  20,  4 , 

D.  Famil.  ercis.  (10,  2).  Merlin,  Itep. . p.  Liei- 
infiori  ( incanto  ) , § 2,  n.  2.  Clinbot  . sull’  art. 
822  (741),  n.  3.  Vazcille,  sull’ art.  822  (741), 
n.  7.  Duranton,  VII,  137  ( IV,  p.  HI,  edit.  Han- 
mnn  c C.  ).  Rie.  rig. , 11  maggio  1807  , Sir.  , 
VII  , t , 207. 

(3)  Tale  si  è la  disposizione  precisa  del  com- 
ma 2 dell’ art.  822  ( 741  ) del  codice  civile.  Ma 
siccome  l’art.39,  comma  0,  del  codice  di  pi  oredura 
(131,  comma  3,  LL.  di  pr.  civ.)  non  ripete  questa 
disposizione,  il  Duranton  (VII,  133  e 130;  |V, 
p.  80,  ediz.  Hauman  c C.  ) ne  inferisce,  che  esi- 
sta fra  questi  due  articoli  un’antinomia  , al- 
meno apparente,  die  egli  si  studia  di  tórre  via 
limitando  l'applicazione  del  comma  2 dell' art. 
822  (741  ) al  caso  in  cui  la  divisione  sin  stata 
fatta  giudizialmente.  Noi  crediamo  che  il  Duran- 
ton abbia  mal  compreso  lo  spirito  dell’  art.  39, 

(ni  Tra  questi  articoli  ve  no  sono  alcuni  riformati. 
Confr.  legga  del  aS  novembre  '8  9,  ari.  g3  ; rescritto 

ZaCHaiHUK,  Voi.  lì. 


m 

funto  (4)  , c le  domande  relative  all’  e- 
secuzione  delle  disposizioni  a causa  di 
morte  falle  da  coslui  , allorché  tali  do- 
mande vengano  istituite  prima  della  di- 
visione (5).  • 

Se  il  defunto  non  abbia  lascialo  rhe 
un  solo  crede,  le  domande  istituite  contro 
di  costui , sìa  'dai  creditori  del  defunto, 
sia  dai  legatari  o dai  donatari  per  cau- 
sa di  morto  , debbono  essere  portale  di- 
nanzi al  tribunale  del  domicilio  di  que- 
sto crede  (G). 

Dacché  la  successione  stesi  aperta  , à 
permesso  ai  vari  interessali , ed  è anzi  in 
dati  casi  ingiunto  ad  alcune  persone,  di 
richiedere  i provvedimenti  tendenti  alla 
conservazione  dell’  eredità  (7). 


comma  6 del  codice  di  procedura  (131  .comma  .% 
LL.  di  pr.  civ.  ) , il  cui  scopo  non  è quello  ili 
restringere  ma  di  rendere  generiche  e ili  estenderò 
le  disposizioni  dclTart.  822  (711)  del  codice  civile» 
Le  domande  di  rescissione  e di  garemia  menzio- 
nate nel  lesto  hanno  evidentemente  per  risulla- 
mento  il  sospendere  la  consumazione  dciiniliva 
della  divisione,  o almeno  il  modificarne  gli  ef- 
fetti. Queste  domande  per  conseguente  rientrano 
nella  categoria  di  quelle  di  cui  è parola  nel  com- 
ma (1  dclTart.  59  del  codice  di  procedura  (com- 
ma 5 dell*  art.  131,  LL.  di  pr.  civ.).  Confr-  Va- 
zeillc  . sull’ art.  822  (7111. 

(4)  Cosi,  le  azioni  reali  debbono  essere  porta- 
te dinanzi  al  foro  ordinario  , quando  anche  sic- 
no istituite  da’ ci  editori  del  defunto.  Tali  sareb- 
bero, a cagione  d*  esempio,  le  procedure  di  spro- 
prinzione  forzata  , e le  domando  per  graduazione 
c per  distribuzione  del  prezzo  degl'  immobili 
dell’  eredità.  Chabot  , sull’  art.  822  1 7 4 1 ) , n.  4. 
Toullicr  , IV,  414.  Duranton  , VII,  138  ( IV,  p. 
81  , ediz.  Hauinan  c C.  ).  Rie.  rig.  , 29  ottobre 
1807  , Sir.,  Vili  , 1 , 81.  Rie.  rig.  , 8 o 18  a-, 
prilc  1809  , Sir.  , IX,  1,  220,  c XV  , 1.  191.  — 
A maggior  ragione  , le  azioni  renli  istituite  da 
terzi  non  creditori,  come  . per  esempio,  W azio- 
ni di  rivendicazione  , debbono  essere  portato  di- 
nanzi al  foro  ordinario.  Duranton  , luogo  cit. 

(5)  Chabot,  sull'nrt.  822  (7411  , n.  1. 

(6)  Chabot  , sull’  art.  822  t 741  ) , n.  6.  Toul- 
licr , IV,  411.  Rie»  rig.  , 18  giugno  1807.  Sir.  , 
VII,  1 , 423.  Vedi  tuttavia  Vazeillc,  sull’ art. 
822  (741)  , n.  8. 

(7)  Confr.  art.  819  nd  821  (738  a 710).  Codice 
di  procedura  art.  907  c scg.  981  e seg.  LL.  ili 
pr.  civ.  (zi)’.  Resanzonc , 9 febbraio  1327  , Sir.  , 
XX VII,  2,  129. 

del  s3  diroinbre  18*7;  nrdinnmn  mntn  iti'l  • gonna'** 
1S81  , art.  8 , noni.  odo  a o!>3. 
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CAPO  PRIMO. 

SEI.I.A  INCAPACITÀ’  E REMA  INDFC.MTA’ 
IN  MATERIA  hi  SUCCESSIONE  (1). 

§ 591. 

Noz'o ni  generali. 

Apjii  llasi  incapace,  in  materia  di  succes- 
sione, quegli  che  non  riunisca  in  sò,  nel 
momento  dell'  apertura  della  successione, 
le  qualità  alle  quali  la  legge  ha  subor- 
dinato il  diritto  di  succedere  ad  una 
persona  qualunque. 

Si  denomina  indegno,  in  materia  di  suc- 
cessione, quegli  che,  in  pena  della  sua 
condotta  verso  il  defunto  o verso  la  me- 
moria di  lui,  sia  stato  con  una  senten- 
za dichiarato  decaduto  dal  diritto  di  suc- 
cedergli. 

L’ incapacità  produce  il  suo  effetto  di 
pieno  diritto,  ed  impedisce  l’ investitura 
ereditaria  (la  saisine  hcrcdilaire ) (2). 

t.e  disposlcioni  contenute,  rifninrdn  n ciA, 
negli  art.  T1S  e 7:10  l 61#  lt.  ;«) , e 0.13  II.  Ili)  ) 
vanno  applicale  non  solo  agli  creili,  ma  ancora 
ai  snccts^ori  irregolari.  Il  che  risulta  tanto  dal- 
lo 9.  irilo  col  quale  quegli  aiticeli  sono  stali 
cnncepiiti  , quanto  dal  posto  clic  occupano  nel 
codice.  Nee  nb'stant.  art.  727,  n.  3,  c 728  f 0-18, 
R.  , n.°  5 fc' , e 010  } : la  parola  erede  è in  es- 
si adoperata  imiti  luto.  Ma  pii  art.  723  a 730 
( filo  a 053  RR  (d)  ) non  debbono  essere  este- 
si ai  legatari  ct|  a*  donatari  , i quali  si  trova- 
no sotto  questo  rapporto  redolati  da  disposizio- 
ni speciali.  Oonfr.  art.  25  , comma  3 ; 900 , 912 
e.  1010  comi».  955  (S.  (c);  822  R.  f),  828  R.  g)> 
e 1001  coinh.  880'.  Helost-Joliniont.  sopra  ('.imbuì, 
ossorv.  3.  snN’art.  730  (053  R.  ih)  ).  Vedi  tutta- 
via Fnvard,  Rep.  . p.  I mlcgnità  , I.  § 8.  pag.  72. 

(2  Diuaniou,  VI,  05  ( III  , p.  257»  ediz.  Hau* 
man  e C,  ). 

(3)  Dnrnnlon  , IV  , 03  e 115  ( 111  , p.  257  e 
273  , ediz.  Ilauman  c C.  ).  Toullier  , IV  , 113. 

(«1  Nel  ro>iro  art.  GjG  non  ai  parla  del  morto  eivil- 
fnrnt*. 

[b)  V.  la  noia  ’o)  , pijj  SW». 

'&  Ari.  *27  C.  C.  « Sono  indegni  di  succedere  , e 
pome  luti  espilisi  dalle  «accessioni;  — i . colui  che  fos- 
se stato  condannato  per  avere  neri.©  o tentai?  di  ucci- 
dere il  d>  funto;  — 2 colui  che  «vesso  promossa  contro 
il  defunto  un*  accasa  di  di-litio  capitale  , giudicata  ca- 
lunniosa ; — 3.  P erede  in  eia  maggiore  , che  infor» 
maio  della  uccisione  del  defunto  , non  1*  avesse  denun* 
aiata  alla  giustizia  f. 

Art.  GiS  LL.  CO.  « Sono  indegni  dì  tur  cedere,  e Co- 
me tali  esclusi  dalle  successioni  : — i.  colui  che  tosai» 
alalo  con  minato  per  avere  uccìso  o lenitilo  di  uccìde- 
re il  defunto;  — a.  colui  che  avesse  promosso  contro  il 
defunto  un’  acni  .a  di  delitto  cap  lnle  ; — 3.  quegli  clic 
avesse  costretto  il  lesi  al  or  e n di  porre,  mentre  non  vole- 


L'  indegnità  non  proti  neo  li  suo  eltlpt- 

10  che  quando  una  sentenza  V abbia  di- 
chiarala. Essa  fa  cessare,  in  questo  ca- 
so, la  investitura  ereditaria,  che  il  fatto 
illecito  per  ragione  del  quale  l’ indegnità 
fosse  stata  pronunciala,  non  aveva  da  sò 
medesimo  impellila  (3). 

Quegli  che  è incapace  di  succedere  non 
può  esser  chiamalo  a raccogliere  1*  ere- 
dità di  chicchessia. 

Quegli  che  sia  stalo  dichiarato  inde- 
gno dì  succedere  è escluso  soltanto  dal- 
r eredità  della  persona  verso  la  qua- 
le siosi  renduto  reo  della  colpa  che  ha 
falla  pronunziare  la  sua  indegnità  (4). 

Del  resto  , V indegnità  c l’ incapacità 
hanno  ciò  di  comune,  che  possono  esse- 
re proposte  da  qualunque  persona  legal- 
mente ini  crossata  a farle  valere  , c so- 
prattutto  dagli  altri  creili  o successori 
universali  (5),  del  pari  che  dai  credito- 
ri di  costoro  (6).  • 

(4)  Da  ciò  risulta,  a ragion  d'esempio,  che  se 
Pietro  sia  sialo  per  causa  d’  indegnità  escluso 
dall'eredità  di  Giovanni,  e quest*  eredità  sia  sia- 
la devoluta  a Paolo  , Pietro  potrà  , nella  quali- 
tà di  erede  di  quest’  ullifno  , raccogliere  i beni 
che  facevano  originariamente  parte  dell’  credili 
onde  fu  escluso,  e che  sono  attualmente  confusi 
nell' eredità  alla  quale  si  trova  chiamalo.  L.  7, 
I).  de  Hit  qua  e ut  indig.  ( 34  , 9 ).  Chabot  , 
sull' ari.  730  [G5.1  R.  (*•  ) , n.  2.  Merlin.  Re/*., 
p.  Indegnità  , § 2.  Diiranlon  , VI  , 11  1 ( ili  . p. 
275,  ediz.  Ilaunnn  et’.).  Mal  pel,  n.  39.  Dallot, 
(•«tir.  gen.  , p.  Successioni  , pag.  277  , n.  2fi. 

(5)  Chabot.  sull’  art. 727  (fi!8  R.  (k)  \ n.  21. 
Dnranlon  . VI  , 119  e 120  ( 111 , p.  275  c 270  , 
ediz.  Ilauman  c C.  ). 

(fi]  Favnrd  . Hep.  , p.  Indegnità,  n.  li.  Confr. 
§ 312.  Vedi  tuttavia  in  senso  contrario:  Chabot, 
luogo  cit.  ; Dalloz,  Giur.  gen.  . p.  Successione, 
pag.  277,  n.  20.  Vedi  ancora  Duranton,  VI,  120 
(ili  , p.  270,  ediz.  Ilauman  e C.  ). 

va  , o diversamente  da  quel  che  voleva  ; — 4 cn’ni  eha 
avesse  vietato  con  violenta  al  defunto  di  far  teit*nunto( 
«—  5.  I*  erede  in  et*  maggiore,  che  , essendo  co  no»  pa- 
role dell»  «u»  qualità  di  erede  , ed  infarnont©  della  uc- 
cia one  del  defunto,  non  Parrà  denunziato  «Ila  giustieio 
entro  sei  mesi  dal  giorno  della  sc  énsi»,  eccetto'  quando 

11  pubblico  ministero  abbia  di  uflicio  proceduto  s. 

di  V.  le  noto  ,a  , pag.  presento,  (a)  pag.  3$6,  c ($\ 
pag.  4*V. 

<e)  M«  confi*.  I*  art.  «G  dello  LL,  pen. , pel  condan- 
nato all’  ergastolo. 

(/'  V.  1 1 noia  (b)  , pig.  tot». 

(«;  V.  I , noi*  Kb)  « pag.  96. 

in  V.  1*  detta  nota  lo)  , pag.  886. 

l»>  V.  la  detta  noia  (al  , pag.  3S6, 

V.  la  noia  [é  , pag.  presento. 
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§ 592. 

Delle  condizioni  la  cui  mancanza  Ime  seco 
I'  incapacità  di  succedere. 

Per  poter  succedere  , è necessario  di 
esistere  naturalmente  e civilmente  nel 
momento  deiPapcrtura  della  successione. 
Art.  725  (646  R.  [a]  ). 

laonde,  sono  incapaci  di  succedere; 

1. °  Quegli  ebe  non  era  ancora  conce- 
pito nel  momento  dell'apertura  della  suc- 
cessione (1),  vale  a dire,  il  figliuolo  clic 
non  sia  venuto  alla  luce  se  non  tra- 
scorso il  trecentesimo  giorno  , dopo  , e 
non  compreso  quello  in  cui  la  succes- 
sione sicsi  aperta  (2).  . 

2. °  11  fanciullo  che  sia  nato  morto,  c 
quello  che , nato  vivente  , siesi  morto  , 
per  effetto  di  non  vitalità,  iu  un'  epoca 
più  o meno  vicina  alla  sua  nascita  (3). 

(t)  I!  figliuolo  semplicemente  conceputo  è ca- 
pace di  succedere  , Quia  infarti  concepirti  prò 
nato  habeiur  y quotici  de  commodo  eius  ugilur. 
Confr.  § 80. 

(2)  Art.  3 US  ( 237  ).  La  disposinone  di  que- 
sto articolo  dev’essere  applicato  in  materia  di 
successione,  del  pari  che  iu  materia  di  filiazio- 
ne. Ammettendo  il  contrario , si  perverrebbe  ad 
inconseguenze  troppo  rivoltanti.  Ora,  siccome  la 
presunzione  stabilita  dall’ art.  313  (237;  è asso- 
luta, e milita  tanto  contro  il  figliuolo  quant  » in 
suo  favore,  ne  siegue,  da  un  canto,  che  il  figliuo- 
lo nato  dopo  spirato  il  trecentesimo  giorno  n par- 
tire da  quello  in  cui  la  successione  sicsi  aper- 
ta, non  è anmiessibile  a provare  che  il  suo  con- 
cepimento sia  anteriore  all’apertura  della  suc- 
cessione, e,  da  un  altro  canto,  che  niuno  ò am- 
messo a provare  contro  un  figliuolo  nato  prima 
dello  spirare  del  trecentesimo  giorno  a partire 
dall' epoca  dell’ apertura  delta  successione,  es- 
sere il  concepimento  di  lui  posterioro  a quest’e- 
poca. Confr.  § 516  , testo  n.  2 e nota  (5),  pag. 
358,  testo  n.  3,.  note  (2  , pag.  339,  e (1),  p»g- 
360.  Matpcl,  un.  27  e *2J.  Belost-Joliinonl,  su  Cha- 
bot,  oss.  1,  sull'art.  725  (646  K.  (6)).  Duranlon, 
VI,  71  e 72  ( III,  p.  250  c 200,  cdii.  tlauman  c 

Dalloz,  Giur.  yen. , p.  Filiazione,  pag.  511  e 
seg.  Parigi,  19  luglio  1819  , Sir.,  XIX,  2,  213. 
Hic.  rig.  , 8 febbraio  1821  , Sir. , XXI,  1,  4 4i 
Vedi  tuttavia  in  senso  contrario  sull’ultima  pro- 
posizione : Chabot  . sull’  art.  725  1,646  U.  (c;  ) , 
un.  3 e 6. 

(3)  Confi.  8 80  ; § 546  , tasto  n.  1 e note  (1) 
a (6) , pag.  356. 

{•)  (4  (©  V.  la  noia  (a  , pag.  precedente. 

td  V.  la  dalla  nota  a , png.  precedente.  Confr.  però 
1*  art.  «fi,  cottima  1 delle  LL.  peu.,  relativo  al  coudaa- 
nalo  all’  erganolo.  * 

(a  V.  1 , noia  'ri  , pag.  96. 

(/  ) V*  I * DuU  (o  , pag.  g(. 

{5,  V.  la  Pota  (e  , pag  precedente. 


3.°  L’iiidtv  iiiuo  clic  era  delio  ili  va  men- 
te incorso  nella  morte  civile  nell'  epoca 
dell’  apertura  della  successione  (c/l  (l). 

Gli  stranieri,  che  Vari.  720  [047  li.  (e)  ) 
dichiarava,  in  generale,  incapaci  di  suc- 
cedere in  Francia  , furono  rilevali  da 
questa  incapacità  dalla  legge  del  14  Iu- 
glio  1819  (f)  (5). 

Nuli  si  debbono  ammettere  altre  cau- 
se d’incapacità  fuori  di  quelle  che  risul- 
tami dalle  disposizioni  testò  tncuzi.oualo. 

§ 593. 

Delle  cause  <T  indegnità. 

Nella  indegnità  s'incorre,  art.  7:17  (G4S 

R.  (g)  ) : 

l.°  Da  colui  che  sia  stalo  condan- 
nalo (ti)  per  avero  volontariamente  (7) 
ucciso  o tentalo  di  uccidere  il  deiutr- 

(4) Confr. art. 26 «*27 ,29 e 30  UH.  A));  8 163  e 161. 

(3)  Confr.  § 79.  Vedi  sulle  restrizioni  appor- 
tate dal  secondo  articolo  della  legge  del  14  lu- 
glio 18t9  al  principio  stabilito  nel  primo  sili- 
colo  di  questa  legge;  Favard , Rcp.  , p-  Aubai - 
ne  ( albinaggio  ) , scz.  1 ; Corsica  , 25  mano 
1833  , Sir.  , XXXIV  , 2 , 317. 

(61  Nell*  indegnità  non  s’  incorre  pel  solo  fili- 
lo dell’uccisione,  ma  soltanto  in  viltà  della 
condanna  pronunziata  a cagione  di  questo  mi- 
sfatto. Da  ciò  risulta,  che  se  per  una  causa  qua- 
lunque l'  omicidio  non  sio  punibile  ( coufr.  co- 
dice penale,  ort.  64,  66,  327  a 329  (t) , o se  jl 
condanna  doll'uccisore  sia  divenuta  impossibile 
per  effetto  della  sua  morte  o della  prescrizione 
dell’ azione  pubblica  (confr.  codice  d’ inslruzio- 
ne  criminale  , art.  2 , 637  e 638  [k<  ) , egli  non 
può  più  essere  esclnso  come  indegno  dalla  suc- 
cessione di  colui  al  quale  abbia  volontariamen- 
te data  o tentato  «li  dare  la  morte.  Chabot,  sul- 
l’ art.  7*27  ( 648  K.  (I)),  no.  5,  6 cd  8 Merlin, 
Rep.  , p.  Indegnità  , n 2.  Toullicr  , IV  , 106  e 
108.  baranton,  VI  , 90  a 93,  e 97  ( III,  p.  267 
e 269  , ediz.  Hauman  e C. }.  Favard  , Rcp.  , 2>. 
Indegnità  , § 3.  Mal  pel  , nn.  39  e 43. 

(7)  La  parola  volontariamente  non  si  legge,  ò 
vero  , nell’  art.  727  (648  II.  (m;  );  ma  quest’  ar- 
ticolo esprime  almeno  implicitamente  l’idea  che 
noi  abbiamo  procuralo  di  esprimere  in  un  modo 
più  chiaro  inserendo  tale  parola  nel  nostro  dettato. 
In  fatti,  o differenza  deH’omieidio  volontario  (ri), 
che  costituisce  un  misfatto,  l’ omicidio  involon- 
tario non  costituisce  che  un  delitto.  Ota,  sicco- 
me i tentativi  di  un  delitto  non  sui  o,  in  gcnc- 

(h  V.  1,  nota  (e)  , pag.  iS3,  e la  nota  <i,  di  questa 
pagina. 

(i  Confr.  LL.  pen  , art.  61,  6/,  64,  3-7  a 37 4. 

(4)  Confr.  I.I..  di  pr  pon.  , art.  6i3  • *©gg. 

(/;  tu  V.  la  no  a t|  , p if.prrc.-denUf. 

f»j  L'  >im  cid«o  wlouUrio  c ch.aiUitu  mcu.t  : dal  C. 

pt’B. 
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to  (1).  Questa  causa  d'indegnità  non  si 
cancella  nè  per  la  prescrizione  della  pe- 
na (2),  nò  per  la  grazia  fatta  dal  sovra- 
no (3)  , nè  col  perdono  che  il  defunto 
avesse  accordalo  all’  omicida  (a)  (4). 

Tale  , punibili  , e non  si  saprebbe  neppur  con- 
cepire un  tentativo  di  omicidio  involontario,  co- 
si conviene  necessariamente  inferirne  che  il  le- 
gislatoie  assimilando  nell" art.  727  ,64S  R.  (6)) 
il  tentativo  al  fatto  stesso,  non  abbia  ovulo  in 
vista  fuorché  il  caso  in  cui  I*  omicidio  sia  sta- 
to volontario.  Confr.  codice  penale  , art.  2,3, 
205,  304  e 310  (c).  I,’  no  loie  di  un  omicidio  in- 
volontario è d’altronde  più  sventurato  che  colpe- 
vole, c le  ragioni  che  han  fatto  pronunziare  Diade- 
lenità  dell'omicida,  vale  a dire,  del l’aut  *rc  di  un 
omicidio  volontario  non  sono  a lui  adattabili.  Cha- 
let. sull*  art.  727  (618  R (d)  ),  n.  4.  Toullier»  IV, 
106.  Dui  autori,  VI,  91  { 111,  p.  2)8,  ediz.  Ilauman 
e C.  ).  Potijol , sull’  art.  727  (618  R.  (e)  , n.  3. 

(1)  Quid , se  l'omicidio  fosse  sinto  dichiarato 
scusabile,  e , in  conseguenza  di  tale  dichiara- 
zione. l'omicida  non  fosse  stalo  condannalo  che 
ad  una  pena  correzionale?  Confr.  codice  penale 
art.  3*21  a 326  [f . Non  s’incorre  meno  nella  in- 
degnità; poiché  l’autore  di  un  omicidio  dichia- 
ralo scusabile  è sempre  condannalo  per  aver 
ucciso  il  defunto,  e le  considerazioni  di  equità 
invocate  nella  nula  precedente  non  militano  in 
suo  favore.  Lebrun  . delle  Successioni,  lib.  ili  , 
rap.  IX  , n.  2.  Malpel  , n.  42.  Merlili.  Ilep. , 
p.  Indegnità,  n.  3.  Vedi  tuttavia  in  senso  con- 
1 1 ario  : Cbabot  , sull’ art.  727  [618  R.  (g  ) , ri. 
7 ; Belost  JuliinoQl . sopra  ( Imbuì  , oss.  1,  sul- 
Vari.  727  <648  U.  \h)  ) ; Duranton,  VI,  93  (111, 
p.  208,  ediz.  Ilauman  e C.  } ; Dclviocourt*  11, 
p.  70;  l'ouj  t.  sull’alt.  727  (648  R.  \i,  ),  n.  4. 

( Quid  , se  la  morte  sia  stola  data  in  duello  ? 
V.  Duranton,  VI,  96;  111,  p.  268,  ediz.  Ilauman  e 
C.  Pel  llclgio,  v.  tòlti,  nota  degli  editori  belgi.) 

(2,  Altra  cosa  è la  prescrizione  della  pena  pro- 
nunziata, ed  altra  cosa  la  prescrizione  dell’a- 
zione tendente  a farla  pronunziare-  Confr.  codi- 
ce d’  istruzione  criminale  , art.  035  e 637  (k)  ) ; 
nota  (6  supra  , pag.  precedente.  Toullier  , IV  , 
108.  Duranton,  VI*,  98  (III,  ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Chab  t,  sull’ art.  727  (618  R.  (I)  ) , n.  10. 

{3  Maieville,  sull’ort.727  048  R.(m  ). Cbabot,  sul- 
lo stesso  ut  Ltcolo,  ri.  9.  Delvincourl,  li,  p.70.  Toul- 
lier, IV,  107.  Duranton,  luogo  cit.  Malpel,  n.  45. 

(4}  Cbabot,  sull’ art.  727  648  R.  in)  ),  n.  11. 
Delvincourl,  li,  p.  73  e 76.  Vazeillc,  sull' art. 
727  (648  R.  (o  ),  n.  9.  Vedi  in  senso  contrario; 

\a)  Confr.  però  , quanto  al  perdono  per  parte  del  de» 
fumo,  Perl.  G5o  dell**  LL.  CC.  , il  quale  ò nuovo,  o 
•labilisce  eh**  * P «ff de,  mal  grado  P incorsa  indegni- 
tà, può  ''iure  nmnifi-o  n succedere,  quando  il  defunta 
e»pr  ‘swinfi'olc  lo  mone  abilitalo  >.•*•  L’  alni  ita  sione  poi 
non  può  n*rr  luogo  che  con  un  silo  autentico  , o eoa 
un  testamento  Lilia  con  piena  libertà.  Art.  65i, 

(6)  V.  la  noti  {&  , pag.  Agi* 

(e  V.  LL.  per-. , er.  a,  71,  348,  35a  e 875* 

d (•  V.  la  detta  nota  c , pag.  Agi. 

{J  ) V.  lib  pru.  , nrt.  377  « »cgg. 

(•/  (»’  V.  la  nota  1 e , pag,  tgi* 

li)  V.  LL.  ili  pr.  )K‘n.  , art.  <il3  o st-gg. 

Ili  yjtij  (o)  V«  la  Uctu  uu.a  o(  , pag.  ij4« 


2.°  Da  colui  che  abbia  promossa  con- 
tro il  defunto  una  denunzia  o una  que- 
rcia ( plainte  ) (5)  capitale  (6),  che  i tri- 
bunali competenti  (7)  abbiano  giudicata 
calunniosa  (p)  (8). 

Malpel  , n.  02. 

(5)  Il  termine  accusa,  di  cui  si  vale  l’art.  727 
(648-  R.  {q  ],  non  è bene  scelto.  Il  diritto  di  ac- 
cusare, nel  senso  proprio  di  questa  parola,  non 
s’  appartiene  che  ai  magistrali  incaricati  della 
pubblica  vendetta.  I semplici  cittadini  non  han- 
no che  la  via  della  denunzia  0 della  quercia. 
Confr.  codice  d’istruzione  criminale,  art.  30,  3J, 
63  e 66  lr\.  Cbabot,  sull'  ait.  727  (648  R.  (*)  ), 
11.  12.  Dclviocourt,  sullo  stesso  articolo.  Du- 
rantoli  , Vi  , 103  ( ili  , p.  271  , ediz.  Ilauman 
cC.). 

(fi)  Decsi  intendere  per  denunzia  0 querela  ca- 
pitale quella  che  può  avere  per  risultamenlo  il 
far  condannare  la  persona»  contro  di  cui  sia  di- 
n-ila, alla  morte  naturale  o ad  una  pena  che  trag- 
ga seco  la  morte  civile.  Confr.  codice  penale  , 
nrt.  7,  12  0 18  {t  . Licei  rupitalis  lutine  Iqgucn- 
tibus  omnis  causa  exisiitnationis  videa  tur,  tamen 
appellatili  capitali*  morlis  vel  amissionis  citila - 
tis  inldligtnda  est.  L.  103,  D.  de  V.  S.  [30, 
16).  Nouvcau  Denis  art  , p.  Capitale.  Ferrière, 
Dizionario  di  dritto  . p.  Pena  capitale.  Merlin, 
Itcp.  , p.  Pena  , ri.  1.  Ma  Ioni  le,  sull’ ori.  727 
[6*8  R.  ti)  ).  Toullier,  IV,  109.  Duranton.,  VI, 
105  e 106  (Iti,  p.  271,  ediz.  Ilauman  e C.  )* 
Malpel,  n 47.  Relost-Jolimunl , sopra  Cbabot, 
oss.  3,  sull'alt.  727  (648  R.  (v)  ).  Secondo  il  Del- 
viucourt  (Il  , p.  71),  lo  Cbabot,  (siill'ort.  727 
(648  R.  [x,  ),  11.  13)  c'I  Poujol  sull*  ori.  727  ( 6 48 
R.  [y  ) , n.  8 ) , dovrebbe»!  riguardare  siccome 
capitale  ogni  denunzia  0 querela  di  tal  natura 
da  far  pronunziare  una  pena  afflittiva  ed  infa- 
mante . ed  anche  una  pena  semplicemente  infa- 
mante. Confr.  codice  penale,  art.  7 ed  8 rs).  Il 
che,  a parer  nostro,  è un  dare  troppa  estensione 
alle  espressioni  della  legge  io  una  materia  che 
non  comporta  interpretazione  estensiva. 

(7)  Confr.  codice  distruzione  criminale,  art. 
358  e 339;  codice  penale,  art.  373  e 374,  comi), 
codice  distruzione  criminale,  art.l  a 3 c 179  («a;; 
Duranton  vi,  107  (IH,  p.  272,  ed,iz.. Ilauman 
e C.  ) ; Merlin,  Rep.  , p.  Riparazione  civile,  $ 
2 , n.  3;  Chabot  , sull’  art.  727  (648  R.  (òb)  ) , 
n.  14;  Malpel  , u.  48;  Dalloz,  Oiur.  gen.  , pA 
Successione,  pag.  274  , n.  12. 

(8)  Non  conviene  confondere  1*  azione  tenden- 
e a far  dichiarare  calunniosa  la  denunzia  che  sia 

p)  Quciil»  nprraioni  c giudicala  calunniala  1 d*  «uà 
fa  tuo  V art.  777  del  C.  L.  , tono  siate  cancellale  dal 
nostro  ari.  64*1. 

(9‘  V.  la  nota  precedente. 

ir)  V»  LI.,  di  pr.  pon«,  art.  33  a 35  , >36  o »egg. 

(s  V.  la  noia  \e)  , pag.  Agi. 

. (t)  V.  I l»,  pcn.  . «ri.  t,  3,  .6  e 17. 

« (ri  a*  y)  v.  In  noia  0 , pag.  4‘ji. 

(a  Ahb<amo  oltre  volte  fallo  osservare  cho  secondo"  l«> 
nostro  | !..  pen.,  nessuna  pena  è infamante,  essendo  Pin- 
fam<a  mni’Mit  soltanto  a)  reato.  V.  nrt.  1 , comma  a , 

d«ll.  dotte  LL. 

.fio)  V.LL-  pow.,  arl.i  8fi;  LL.  iti  pr  peti-,  art. *4  « sagg. 

[U,  Y»  I*  ifcrlU  nota  (c'  , pag. 
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3.®  Da  colui,  clic  essendo  istruito  del-  denti,  a' suoi  affini  in  linea  diretta,  ai 
l'uccisione  (1)  del  defunto,  non  l'ab-  suoi  fratelli  c sorelle,  a*  suoi  zii  c zie, 
Lia  denunziata  (2)  alla  giustizia  , tosto-  ar  suoi  nipoti  cd  alle  sue  nipoti  , nè  ai 
chè  siegli  stalo  ciò  moralmente  possibi-  suoi  affini  negli  stessi  gradi  (5).  Art.  728 
le  (a)  (3).  La  maucanza  di  denunzia  non  ( 640  ). 

può  essere  opposta  al  minore  (4).  Non  Le  cause  di  sopra  menzionate  sono  lo 
può  esserlo  maggiormente  al  coniuge  del-  sole  per  ragione  delle  quali  1*  indegnità 
1’  uccisore  , a’  suoi  ascendenti  o discen-  possa  c debba  essere  pronunziata  (l)  (6). 

stata  fatta  contro  U defunto,  coll'azione  teoden-  jol  , sull’ art.  727  8 R.  fm)  ) . n.  il. 

te  a far  pronunziare  I’  indegnità  del  denunzian-  (3;  La  nostra  compilazione  differisce  da  qnct- 
tc.  Queste  due  azioni  sono  intieramente  distinte  la  dell' art.  728  (6*49),  il  quale  non  espi  ime  e- 
runa  dulT  altra.  Nondimeno,  I’  ammessibilità  sanamente  l'idea  del  legislatore. .Di  fatti,  l'art. 
della  seconda  è subordinata  alla  decisione  della  728  (610;  ora  dapprima  concepito  cosi.  « La  man- 
puma.  D'  onde  sicgue,  che  se  questa  trovisi  eslin-  cnnzn  di  denunzia  non  può  essere  opposta  agli  ascen- 
la  'per  la  prescrizione,  quella  è egualmente  non  denti  c discendenti  dell’uccisore,  nè  a’ suoi  nf- 
ainincssibile.  Ma  importa  poco  che  la  denunzia  fini  in  linea  rada,  nè  al  suo  coniuge,  nè  a'suoi 
non  sia  stata  giudicata  calunniosa  fuorché  sul-  fratelli  ed  alle  sue  sorelle,  nè  a’suoi  zii  cd  alle 
la  sola  instanza  del  pubblico  ministero,  e senza  sue  zie,  né  a suoi  nipoti  ed  alle  sue  nipoti  ». 
l' intervento  della  parte  offesa.  Da  ciò  deesi  con-  Per  tal  guisa,  l’eccezione  trovavasi  ristretta  agli 
chiudere  che  il  denunziarne  potrebbe  essere  csclu-  aflìni  in  linea  retta.  Ma  il  tribunato  domandò 
so,  siccome  indegno,  dalla  successione  del  defun-  elio  si  estendesse  agli  affini  in  linea  collaterale; 
lo,  sebbene  costui  gli  avesse  perdonato.  A mag-  che  in  conseguenza  si  sopprimessero,  nel  mezzo 
flior  ragione  sarebbe  cosi,  se  il  peidono  non  fos-  deH'artcolo,  le  parole  né  a’suoi  affini  in  linea 
se  intervenuto  fuorché  dopo  la  decisione  del  de-  retta  , e che  loro  si  surrogassero,  alla  line  del- 
litto  di  calunniosa  denunzia.  Confr.'  Cimimi,  sul-  la  disposizione  , le  espressioni  «è  agli  affini  di 
l'att,  727  (618  R.  (4)  , n.  15;  Duronton,  VI,  108  lui  nello  stesso  grado.  Confr.  Locré , Legisl.  , -t. 
e 10  J (HI,  p.  272,  ediz.  Uauman  e C.  );  Mal  pel , X,  p.  72,  art.  12  ; p.  100,  n.  7.  Questa  do- 
li. 02  (c>.  manda  fu  evidentemente  presa  in  considerazione; 

(1j  Confr.  codice  penale,  Bit.  205  f d).  perciocché  la  sostituzione  proposta  venne  effettua- 

ci A differenza  delle  leggi  antiche,  le  quali  ta;  ma  in  vece  dì  porsi  nel  line  dell' articolo  le 
richiedevano  uua  persoguilaaione  criminale,  il  espressioni  : «é  a’suoi  affini  nello  stesso  grado  , 
codice  non  domanda  che  una  semplice  denunzia,  furono  riportate,  per  inavveitenza.  nel  luogo  che 
Non  esige  d'altronde  che  la  denunzia  dcH’ueci*  occupavano  le  parole:  ni  a’suoi  affini  in  linea 
aione,  e non  già  quello  dell'uccisore.  Maleville,  retta  . a cui  furono  sostituite.  Cimimi,  sull’  art. 
sull'art.  727  (618  R fa}).  Chuhot  , sullo  stesso  728  (619),  n.  1.  Detviucourt,  11,  p.  72.  Duran- 

• rlicolo,  n.  16.  Duranlon  , VI,  111  ( HI,  p.  273,  ton  , VI  , 116  , nella  nota  ( 111  , p.  273,  nota  2, 

ediz.  Uauman  e C.j,  Malpel , n.  62.  ediz.  Uauman  e C.  ).  Dalloz,  Giur.  gen. , p.  Suc- 

(3)  La  legge  non  avendo  indicalo  il  termine,  cessione,  png.  273,  n.  18.  l’oujol,  sull' art.  728 

tra'l  quale  la  denunzia  debba  essei e fatta  / , spet-  (6111’,  n.  2.  .Malpel  , n.  50. 

la  al  giudice  il  decidere,  a tenore  delle  circo-  (0)  Giusta  l’antica  giorcprndcnza , le  cause  di 
stanze,  se  l'erede  o il  successo' e irregolare,  che  Indegnità  erano  abbandonale  alla  estimazione  dei 
non  abbia  denunziata  I*  uccisione  «lei  defunto  , tribunali.  Il  codice  ha  fatto  cessare  questo  ar- 
sia  o no  colpevole  di  negligenza  riguardo  n ciò.  bitria.  Il  giudice  non  può  oggidì  pronunziare 
Malevillc  , sull*  art.  727  (618  11.  lg  ).  Delvin-  l'indegnità  fuori  dei  casi  preveduti  dall’ art.  727 
court.  11.  p.  72.  Chabot,  sull’art.  727  (618  R.  (A)  ),  (G48  R.  (n  ),  c deve  dichiararla  iri  ciascuno  di  que- 

ll. 19.  Duranlon,  VI  , 113  ( III  , p.  271  , ediz.  sii  casi.  Maleville,  sull’art.727  (618  R.  (©)  1.  Chabot 
Uauman  e C,).  Poujol,  sull'alt.  727  (018  R.(i)),  sullo  stesso  articolo,  n.  12.  Toullier,  IV,  105. 

n.  12.  Malpel  , n.  53,  Durauton,  VI  , 114  ( III  , p.  273.  ediz.  Ilautnan 

(4)  Ma  l'erede  o il  successore  Irregolare,  mi-  e C. ).  Doltoz,  Giur.  gen.  , p.  Successione,  pag. 

uore  nei  tempo  dell’apertura  della  successione,  273,  n.  2.  Cosi,  per  esempio,  le  persone  che 
è , dopo  la  sua  maggiore  età,  temilo  , sotto  pò-  avessero  impedito  al  defunto  di  fare  un  testa- 
li n d'indegnità,  a denunziare  l'uccisione  del  de-  mento  non  incorrerebbero  nell’  indegnità  Ipj , inn 
funto,  laddove  non  siesl  ancora  |»cr  questa  prò-  potrebbero  essere  convenute  in  giudizio  per  danni 

ceduto,  Chabot  . sull’  ari.  727  ( 648  R.  fk)  ) , n.  cd  interessi.  Merlin  , Hep. , p.  Testamento,  se*. 

17.  Duranlon,  VI,  112  ( (Il  , p.  274,  ediz.  Hau-  IV.  Confr.  § 647. 

man  eC,),  Vedi  tuttavia  *o  scuso  contrario:  Pou- 

(«'  Confi*,  r inUrrMunlp  riforma  portata  in  ordino  a (jì  (À)  (»)  ( k ) V.  la  nota  (o)  , pag.  4«)4. 

«iò  del  o,  5 dal  nualru  art.  648.  V.  la  nota  i,c|  , pag*  (lj  V.  le  altro  due  nuore  c*u«  di  iuéej»mll  di  etri 

Agi.  fanno  parola  i auo  i S « i dot  nostro  ari.  648.  Coufr. 

là,  V.  la  noia  (9  , pag.  *9  4 . * la  della  uoU  («1  , pag.  4‘ji- 

\C  V.  le  noto  fu)  • p),  p«g.  procedente*  (m,  ni  |o)  V.  la  delta  nota  [e)  , pag.  4<j4 

(d,  V*  LL.  |H)o.  , ari.  SJS  e aegg.  (p)  V*  iue»rrer«l»l*cro  HfiODilu  il  malru  art.  CjS  , 

« V.  la  della  noia  r)  , pag.  ty  i.  intuì.  4.  V.  la  il  Ua  uuta  vc; , pag.  4*J 4* 

{J  j Ld  iu  liouo  utdi calo  ti  uuairu  art.  645. 
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§ 594. 

Degli  effetti  deli incapacità  e deli  indegnità. 

V incapaci  Là  protluceudo  il  suo  effet- 
to di  pieno  diritto  , nc  sieguc  , clic  se 
una  persona  incapace  di  succedere  si  fos- 
se posta  in  possesso  della  totalilà  o di 
una  parte  della  crediti»  alla  quale  sa- 
rebbe stata  chiamata  senza  la  sua  inca- 
pacità, dev’  essere  assimilata  ad  mi  ter- 
zo che  si  fosse  impadronito  di  beni  ere- 
ditari ai  quali  non  arena  alcun  diritto. 

I.  indegnità  per  contro  non  producendo 
effetto  se  non  quando  sia  stata  pronun- 
ciata, densi  da  ciò  concludere,  che  insita» 
a die  non  sia  stala  giudizialmente  di- 
chiarala , In  persona  che  fosse  incorsa 
in  essa  conserva  tulli  i diritti  che  le  de- 
rivano dalla  sua  qualità  di  crede  o di 
successore  irregolare  , e rimane  da  un 
altro  canto  sottoposta  a tutte  le  obbliga- 
zioni che  siffatta  qualità  le  impelle.  Ella, 
adunque  può,  sino  a che  la  sua  indegni- 
tà non  venga  giudizialmente  dichiarata  , 
agiro  contro  i debitori  dell’  eredità  , c 
reciprocamente  essere  ancor  ella  conve- 
nuta dai  creditori  di  questa  eredità. 

L’erede  o il  successore  irregolare*  la 

(I)  Are.  art.  ltS3  ;i!3(P. 

f‘2)  Àrff.  art-  729,  comb.  138  e 519  C32,  cornò. 
IH  e 471  R.  'fl)  L.  1,  C.  de  His  quibus  ut  in - 
dii/,  ili , 35  . Dclvificturl,  11,  p.  73.  Cliabol,  sul 
medesimo  orticolo,  n.  1.  fouMieo,  IV  f 113. 

. Giur.  gtn. , p.  Successione  , pag.  271, 
n.  *23.  Vedi  mila  via  Mal  pel. , n.  53. 

{3:  Confr.  in  quanto  cuocerne  le  sp«se  ed  i db*- 
teriorarnemr  falli  dall*  indenti»  > $$  218. 

(4)  Arg.  ari.  7*29  65^  coirò.  1378  (1332).  Dor 
mai  , porle  II  , li h.  I , ui.  1 , sei.  Ili  , n.  12. 
Deluncuuri  , Il  . p.  A3  c 73.  Merli»,  Rcp.  , p. 
Indegnità,  n*  15.  Duranlon,  VI  , 123  ( 111  , p. 
27ft  , e dii.  Ifauman  eC.).  Vancille  , sull’  ai  U 
729  ^32),  n.  1.  Vedi  tuttavia  TouUIer,  IV,  111; 
Mal  pel  , n.  59  'r  Dallo/.,  oj*.  e p>  cit. , pop.  27"f. 
Briosi  Jnlirooni,  sopra  Chohoi  , oss.  1,  sull*  art. 
729  Secondo  qm*sli  auioris  I’  indegno  non. 

dovrebbe  pi*  interessi  ih- Ile  st»inmc  «Be  avesse  r»r 
scosse  come  detentore  dell* credi l II,  fuorché  dal 
giorno  della  domami*,  fessi  invivcarnvin  appoggio, 
della  loro  opinione  U priucipio  generale  stabilito* 
dalTarl.  1153,  comma  3-  \ V07  K. , comma  3 b)  ),. 
acura  por  incnie-  che  qui  ci  Uro* ramo  precisi 
melile  nell*  ipotesi  em-/ tonale  preveduta  da  que- 
llo aiDcolo.  bc  il  dolutole  di  una  somma  di  daini.- 

,*'  > V ■ l , nula  «)  , p«g  //£, 


cui  indegnità  sia  sfata  dichiarata  , è a 
considerarsi,  in  quanto  concerno  i suol 
rapporti  colle  persone  le  quali  debbano 
succedere  al  defunto,  come  se  non  avesse 
mai  avuto  alcun  diritto  all’eredità  (1).  È 
altresì  legalmente  reputalo  di  non  averta 
egli  posseduta  fuorché  di  mala  fede  (2). 
I)a  queste  duo  proposizioni  discendono, 
fra  le  altre  , le  conseguenze  seguenti  : 

1. *  L’ crede  o il  successore  irregolare 
giudizialmente  escluso  dall’  eredità  è te- 
nuto a restituire  alle  persone,  alle  quali 
questa  eredità  si  trovi  devoluta  in  conse- 
guenza della  sua  indegnità,  tutte  le  cose 
ereditarie,  di  eui  abbia  preso  possessb  , 
una  eoi  loro  accessori  c con  gli  aecrc- 
seimcnli  clic  abbiano  ricevuto  (3). 

2. "  Deve  egualmente  restituire  i frut- 
ti civili  o naturali,  c,  in  generale,  lut- 
ti i prodotti  che  abbia  percepiti  o tratti 
dai  beni  dell’eredità,  dopo  l’apertura  del- 
la successione.  Art.  729  (652). 

3. °  Finalmente  , è-  tenuto  a bonifica- 
re gl’interessi  di  tutte  le  somme  capita- 
li provegnenti  daH’  attivo  ereditario  , a 
partire  dalle  epoche  in  cui  le  abbia  ri- 
scosse , quando  anche  le  avesse  conser- 
vate nelle  sue-  mani  (4).  Egli  non  può  , 
in  ordine  alla  restituzione  dei  frutti  che 

ro  non  ne  deve  , por  regola  generate  , gt'imerrs- 
si,  fuorché  dot  giorno  della  domanda  giudiziale, 
egli  è perchè . per  regola  generale,  non  può  es- 
sere costituito  io  inora  se  non  per  mezze-di  uria- 
somigliante  dimanda.  Ma  altrimenti  avviene  nel* 
l'ipotesi  in  cui  versiamo;  poiché,  da  un  canliv 
l’ indegno  è legalmente  considerato  siccome  pos- 
sessore di  mala  fede,  secondochè  c ciò  ricono- 
sciuto dalla  maggior  perle  degli  autori  , e so- 
prattutto dalToollier  e dal  llalioz  (luoghi  ette.). 
r,  da  un  altro  canto,  it  possessore  di  mala  fede 
è costituito  in  mora  di  pieno  diritto  per  la  ri- 
cezione- della  rose  che  possiede  di  uiala  fede, 
Confr.  art,  1104,  comma  A (imi.  eutimia  A)  e § 
nos^nou  il  , I,  pag.  AIA. L’ eri.  I37H  (1334)  non  à- 
chc  una  conseguenza  di  ipiesl  ultimo  principio;  e 
Pari.  720  (fidi)  dev'essere  interpretato  ad  mede- 
simo scuso.  Del  resto,  noi  siamo  forzati  a conve- 
nire, che  impropriamente  iA  litirnnluo  invochi  io, 
appoggio- doll'opiniune  che  noi  insieme  enn  lui  di- 
fendiamo, la  legge  la  dei  codine  de  /ira  qui'hiia 
iti  indi},  ( A,  33  ) , la  quale  è del  lutto  contra- 
ria al  nostro  modo  di  vedere.  Ma  tytesta  leggo- 
non  potrebbe  piovatele  contro  le  disposizioni  deh 
codice. 

(è  V.  I,  nota  .) , pap.  135. 
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abbia  percepiti,  o in  ordine  ni  pagamen- 
to degl’  interessi  delle  somme  che  abbia 
riscosse  , opporre  la  prescrizione  quin- 
quennale stabilita  dall’art.2277 (2418)  (1). 
Deve  anzi  , a partire  dal  giorno  in  cui 
sicno  stati  domandali  (2) , gì’  interessi  de- 
gl’interessi c dei  frulli  di  cui  abbiamo 
ora  parlalo. 

4. ®  Da  un  altro  canto  , i credili  che 
l’erede  o il  successore  irregolare,  esclu- 
so per  causa  d’  indegnità  , aveva  contro 
l’eredità,  rinascono  come  se  non  fosse- 
ro stati  mai  estinti  colla  confusione  (3). 

5. °  L’  indegno  ha  diritto  inoltre  alla 
rimhorsazionc  di  tutte  le  somme  che  ab- 
bia sborsale  per  soddisfare  i debili  det- 
T eredità  ; e ctò  cogl’  interessi  dal  gior- 
no de’  pagamenti,  allorché  questi  debiti 
erano  scaduti  o portavano  essi  pure  in-, 
tcressi. 

Ne’  suoi  rapporti  co’  terzi  , quegli  il 
quale  sia  stato  escluso  dalla  successione 
per  causa  d’  indegnità  deesi  considerare 
come  se  fosse  stato  legalmente  investito 
dei  diritti  che  egli  ripeteva  dalla  sua 

(1)  Chabot , soli’  art.  729  (652)  , n.  2.  Dorati- 
fon  , IV  , 3«3 , e VI,  122  ( il  , p.  353,  e Iti,  p. 
276,  ediz.  llauman  e C.  ).  Mnlpet  , n.  57. 

(2j  Art.  1155  (1108  (o)).  Confr.  § 308,  testo  e 
nota  (10),  pag.  139. 

(3)  Le  leggi  romane  die  contenevano  nna  di- 
sposizione contraria  ( Confr.  L.  8.  17,  18,  § 1, 
lì.  de  Hit  quae  ut  indig. , 31 , 9 ; L.  29  , g 2, 
D.  de  Jure  fisci,  19,  11)  non  sono  stale  inai  ri- 
cevute in  Francia.  Roosseaud  de  la  Combe.  Rac • 
rolla  di  giureprudenza,  p.  Indegni!»,  n.  10.  Lc- 
lirun  . delle  Successioni  , iib.  Ili  , cap.  IX  , n. 
25.  Dclvincoort,  it  , p.  73.  Chabot,  sulj’art.  730 
(653  R.  (òj),  n.  3.  Toullier,  IV,  116.  Durantoo. 
VI,  121  e 125  ( III,  p.  276,  cdù.  llauman  c C.  ), 
Malpet  , n.  58. 

(1)  Dnminivm  revocatur  ex  mine.  Arg.  art. 
858  (883).  Ma  levi  Ile,  sull’ art., 729  i652).  DelviR- 
court.  Il,  p.  73.  Chabot,  solfart.  727  (618  R.  (e)  ), 
n.  22.  Belosl-Iolimonl,  sopra  Chabot,  oss.  1,  sut- 
l’art.  727  (618  R.  (d)  ).  Toullier,  IV,  115.  Merlin, 
Rep.  , p.  Indegnità,  § 15.  Favard,  Rep.  , p.  In 
degnità  , § 12,  Duranton,  VI,  126  ( III,  p.  277, 
ediz.  llauman  e C.  ).  Malpcl,  n.  60.  Poujol,  sul 
l*  art.  727  .618  R.  (e))  , n,  11. 

(5)  Jlaercs  et  donalarius  certant  ambo  de  lu- 
cro captando,  et  in  pari  caussa  melior  est  con- 
cilio possidentis.  Duranton,  VI,  127  ( III,  p.  277, 

(«'  V.  1 , nota  (Ai  , pag.  159. 

(l>)  V.  la  nota  a'  , prg.  386. 

(«I  ^clt  (*)  V.  la  noia  ,0;  , pag.  4<lt- 

(/)  Sfrondo  il  notiro  ari.  6j3,  non  pn’i  cuor  toro  np. 
potta  neppnr  qaitndn  , per  ««eccedere  , abbiano  liinozno 
di  rappresentare  l’ ludcguo-  Y..  I*  rota  (a),  pag.  3Sf>.  È 


qualità  di  erede  o di  successore  irrego- 
lare, sino  al  momento  in  cui  la  sua  in- 
degnità sia  stala  dichiarata.  Così,  le  ven- 
dite che  egli  avesse  fatte,  le  ipoteche  e 
le  servitù  che  egli  avesse  costituite  nel 
tempo  intermedio  , sono  valide  rispetto 
ai  terzi  , c soltanto  possono  dar  luogo 
.ad  un’  azione  di  danni  cd  interessi  con- 
tro di  lui  (4'.  Questo  principio  si  appli- 
ca eziandio  alle  disposizioni  a titolo  gra- 
tuito (5).  Nondimeno , le  alienazioni  a 
titolo  oneroso  o gratuito  , le  i]>olechc  c 
le  servitù,  alle  quali  l’indegno  abbia  con- 
sentito , possono  essere  rivocatc  a do- 
manda delle  parli  interessate  , allorché 
sieno  state  la  conseguenza  di  un  concer- 
to fraudolento  tra  costui  ed  i terzi  coi 
quali  egli  abbia  contrattato  (0). 

L’indegnità  nella  quale  sia  incorsa  una 
persona  non  può  essere  opposta  a’  suoi 
discendenti,  allorché  costoro  vengano  per 
proprio  diritto  , senza  aver  bisogno  del 
soccorso  della  rappresentazione  (f)  , alla 
successione  di  colui  rispetto  al  quale  il  lo- 
ro autore  sia  stalo  dichiarato  fndogno  (7). 

ediz.  llauman  c C.  ).  Vedi  tuttavia  in  senso  con- 
trario : Chabot  , sull’art.  727  ( 618  R.  rg)  ) , n. 
23  ; Malpet  , n.  6l  ; Poujol  , sull’art.  727  v618 
R.  (A)  ),  n.  Il, 

(6)  Arg.  ort.  1382  (1336),  romb.  art.  938  ,'883'. 
11  risarcimento  piti  natnrale  del  danno  cagioni- 
lo da  un  concedo  frodotento  di  simil  natura, è 
la  restituzione  delle  cose  alienate  dall’  indegno, 
c t’  annullamento  dei  pesi  da  lui  creati.  Allor- 
ché un  late  risarcimento  sia  possibile,  il  giudi- 
ce deve  ordinarlo  in  viitù  deir  art.  1382  (1336'.. 
Questo  è ciò  che  risulta  eziandio,  per  analogia, 
dalle  disposizioni  dell’ art.  958  ( 883).  La  sola 
differenza  che  corre  fra  l’ipotesi  di  quest’  arti- 
colo e quella  di  cui  ragioniamo  attualmente,  si 
è che  , nella  prima  , I’  acquirente  è legalmente 
considerato  di  mala  fede,  sol  perchè  abbia  con- 
trattato col  donatario  posteriormente  all’  inscri- 
zione della  domanda  di  rivoea/ione,  mentre,  nel- 
la seconda,  non  esiste  alcuna  presunzione  lega- 
le di  simil  fatta,  e la  quislione  di  buona  ornata 
fede  è interamente  abbandonata  alla  estima-/ ione 
dot  giudice.  Confr.  gli  autori  citati  nella  nota 
(4>  » pag.  presente  (»). 

(7*  Ma  non  possono,  in  venm  caso,  vale  a di- 
re, quando  ancora  ta  rappresentazione  fosse  pos- 
sibile per  effetto  della  premorienza  deU’indogno, 
reclamare,  in  qualità  di  rappresentanti  di  costui, 

«•netta  nna  eccellono  al  prinepio  che  non  »i  pn<’>  ri«p- 
pre«entarc  il  «reme,  iuirodotta  dalle  LL.  CC.  in  favor* 
dell’  innocente. 

(g  (Ai  V-  U «letta  noia  c , pag.  àgi- 

(*'1  Nella  odia,  di  DruMcllc*  si  cita  la  nota  ,5)  di  questa 
pagina- 
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CAPO  SECONDO. 
dell’  ordine  delle  successioni  (1). 
i.  dh.i.'ordine  colorale  gli  eredi  soso 

CHIAMATI  A SUCCEDERE  , OVVHBO,  DEL- 
LA SUCCESSIONE  REGOLARE. 

§ 595. 

Nozioni  preliminari. 

T.o  persone  rhe  la  legge  chiama  alla 
successione  regolare  sono  i parenli  legit- 
timi del  defunto  sino  al  dodicesimo  grado 
inclnsivamcntc  (u)  (2),  seno  alcuna  dif- 
ferenza fra  gli  agnati  cd  i cognati,  fra 
i parenti  di  sesso  mascolino  c quelli  di 
sesso  femminino,  fra  i primogeniti  c gli 
nitro-geniti  (3).  Art.  731  , 715  c 755, 
comma  1 (654,  667  R.  (6),  e 673,  com- 
ma 2 , R.  (c)  ). 

I.’  eredità  viene  trasmessa  giusta  un 
solo  e medesimo  ordine  di  successione. 
Qucst’onliuc  è del  tulio  indepcndenle  dal- 
la natura  c dall'origine  dei  beni  che  la 
compongono.  Non  si  tiene  , sotto  que- 
sto rapporto,  alcun  conto  delle  distinzio- 
ni per  lo  innanzi  ammesse  tra  gl'immo- 
bili cd  i mobili  , fra  i beni  propri  e 

l' crediti  dalla  quale  culi  sia  stato  escluso.  Conlr. 
ari.  730  c 7 V»  t 053  II.  (d)  e 000  li.  (0));  c lo 
autorità  citalo  nel  § 507  nota  (0). 

(1)  Conlr.  su  questa  materia:  J /teoria  der  Erh- 
fiìlgeordnung  nack  Napoleoni  Geset  sbuche , di 
Mackcldey;  Marbourgo  , 1811,  4 voi.  in-8.°  No- 
zioni elementari  e quadro  dei  diversi  ordini  di 
successioni  , di  Pesati  ; Meaui  , 1812,  1 voi. 
in  H.°Z>arjle//un</  der  Erbfolgeordnung  nach  Napo- 
leons  Geset  zbuche , di  A.  liauer;  Marbourgo,  1S13, 
1 voi.  in  8.°  VtrgMchung  der  Erbfolgeordnung 
dei  Cod.  civ.  tnil.  der  dei  Preussischen  Itechts 
in  Gaennen  Archiv . , voi.  li  , n.  1.  Favorii  , 
Jicp.  , p.  Successione,  scz.  VII. 

<2)  11  diritto  di  succedere  è stato  ristretto  ol 
dodicesimo  grado  per  evitare  le  dtfltcolià  e le 

fa)  Questi»  restritione  è , per  le  nostre  LI..  CC.  , rrln* 
li*i»  soltanto  n 11  a successione  de’  collaterali.  Art.  678, 
comma  ».  V.  li»  nota  e , pag.  pr>' tonto. 

•b\  Mancano  nel  nostra  uri.  ]ìi)  In  psprminni  C o al* 
tri  ascendenti  • , elio  Icggooti  nel  corrispondente  art* 
7Ì0  del  C.  C. 

e)  Art.  755  C.  C.  < Non  ha  luogo  la  successione  dei 
parenti  olire  il  dodtraimo  grado.—  In  manfimin  di  pa- 
renti in  grado  di  si><'ord-'re  m lina  linci»,  i parenti  del* 
V altra  linea  succeder-) uno  nulla  intera  r roditi  », 

Art.  67!!  LL.  CC.  c In  nmnciinM  «li  figli  e di  disccn* 
denti  , di  asccodeuti  , di  fratelli  c di  sorelle  a e de' loro 


gli  acquisiti  ( ontre  les  propres  ti  ks 
acqufts  ),  fra  i beni  paterni  cil  i mater- 
ni. Art.  732  (655  R.  (f)  ) (4). 

a.  Specialità. 

$ 596. 

Delle  varie  classi  di  eredi. — Del  lare  gra- 
do rispettivo.  — Dell'  ordine  giusta  il 
quale  gli  eredi  di  una  stessa  clusse  so- 
no chiamati  a succedere. 

l.°  Inlenclesi  per  classe  un  comples- 
so di  eredi,  i quali,  considerali  colletti- 
vamente , escludono  altri  eredi  egual- 
mente riguardali  in  un  modo  colletti- 
vo, o si  trovano  esclusi  da  essi,  falla  n- 
strnzionc  dalla  prossimità  del  grado  nel 
quale  gli  uni  c gli  altri  sieno  parenti 
col  defunto.  Adunque  , V erede  che  ap- 
partenga ad  una  classe  anteriore  esclu- 
de gli  eredi  della  classe  posteriore,  quan- 
do ancora  si  trovasse  in  un  grado  più 
lontano  di  costoro.  Così , per  esempio  , 
allorché  il  defunto  abbia  lascialo  un  avo- 
lo, uno  zio  ed  un  pronipote,  quest’  ul- 
timo, il  quale  non  si  trova  che  in  quar- 
to grado,  esclude  i due  primi,  i quali 
nondimeno  sono  parenti , 1’  uno  in  se- 

complicazioni  a coi  avrebbe  dato  luogo  la  chia- 
mata all’eredità  di  parenti  di  un  grado  più  lon- 
tano. f.habot , su  l’art.  733  ( 073  R.  -<0)  I* 

(3)  Confi*,  civ.  casa.,  13  novembre  1807,  Sir.» 
Vili,  1 , 02.  Nondimeno,  avviene  altrimenti  in 
quanto  concerne  la  successione  ai  maiorasebi.  1 
beni  che  facciano  parte  di  un  maiorasco  si  tras- 
mettono di  maschio  in  maschio  e per  ordine  di 
primogenitura  h).  Decreto  del  1 marzo  1808,  art. 
35,  30  e 47.  Confr.  $ 23,  lesto  n.  3.  Vedi  inol- 
tre § 46  , lesto  e nota  (3),  I , pag.  50. 

(V>  La  regola  generale  stabilita  da  questo  ar- 
ticolo riceve  nondimeno  eccezione  nel  caso  di  ri- 
versione successoria  le  e nella  materia  dei  maio- 
raschi  [»v,  Confr.  § 580  , testo  e nota  (7) , pag* 
401,  c § 008  ; nota  (3;  supra , pag.  presente. 

d incarnir  ni  i , la  successione  apparterrà  agl»  vi»  ed  alle 
«ic,  o quindi  «I  collaterale  più  prossimo,  in  «piatimmo 
lino»  si  trovino.  — Nondi  mono  la  «ucees.one  tra  colla- 
terali non  »i  estenderà  oltre  del  dodicesimo  grado  ». 

{d)  V.  la  detta  nota  a , jpag.  S8<>. 

(e  Nel  nostro  articolo  non  ri  parla  della  morte  civ.ta* 
</)  V“  t i nota  d , pag  19». 

[y  V.  la  nota  ,e;  di  qncsta  pagine, 
iA  V.  art,  90*  Ì.L*  CC. 

(»  V.  il  detto  ari,  655  , eh-  espressamente  emme*» 
I’  ecccriooc  che  ha  luogo  ne’  cari  di  riversione, 
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condo,  e Vallra in  terzo  grado.  La  ragione 
di  ciò  si  é,  che  il  pronipote  ha  per  sé  il 
vantaggio  dellaclasse;  poiché  egli  appartie- 
# ne  alla  seconda,  mentre  l’avolo  non  fa  parte 
che  della  terza  (u)  e lo  zio  della  quarta. 

2.®  Gli  credi  vanno  divisi  in  quattro 
classi  (1)  , le  quali  non  sono  chiamate 
all’eredità  se  non  successi  va  metile  ed  in 
marfennza  le  une  delle  altre  ; in  guisa 
che  gli  eredi  della  prima  classe  escludo- 
no quelli  delle  altre  tre,  gli  eredi  del- 
la seconda  escludono  quelli  delle  due  ul- 
time, e gli  eredi  della  terza  quelli  del- 
la quarta.  Nondimeno,  questa  regola  non 
riceve  applicazione  fuorché 'salva  l’ecce- 
zione risultante  dalla  divisione  dell' ere- 
dità fra  le  due  linee  nel  caso  iu  cui  deb- 
ba aver  luogo  (2). 

Nella  prima  classe  trovatisi  i discen- 
denti del  defunto.  Art.  746  c 750  (068 
comb.  669  RR.  ($),  e 672  R.  (<?)). 

(1)  A differenza  del  codice  civile,  il  quale  di- 
stingue gli  eredi , giusta  la  natura  della  loro  pa- 
rentela , in  discendenti  , ascendenti  c collatera- 
li, noi  abbiamo  creduto  doverli  dividere  in  quat- 
tro classi;  perciocché  ì fratelli  c le  .sorelle  ed  i 
loro  discendenti  godono,  od  esclusione  degli  rit- 
iri collaterali,  di  un  privilegio,  in  virtù  del  qua- 
le sono  , in  generale  , preferiti  agli  ascendenti , 
c trovatisi  per  tal  modo  collocali  io  una  parti- 
la ' V.  U nota  (af  , p«g.  pr«  sente. 

; b)  Art,  7 Al»  C.  C,  c So  «I  defunto  non  ha  l«ti#to  ni 
figli  , nò  Tratolti  , nò  sorelle  , nò  discendenti  da  essi  , 
la  successione  gì  divide  per  meli  Ira  gli  ascendenti  det- 
ta Imn  paterna  e gli  ascendenti  «Mia  linea  materna. 
— L'atceodcnlc  cito  ci  trova  net  grado  p è provai mo  enr». 
oegue  U metà  gas  goni»  alia sua  linea,  ad  rad usionr  di 
latti  gli  altri,—  Gli  ascendenti  nel  medesimo  grado  tue. 
rodono  pe r Capi  1. 

LL.  Uài  art.  66S  c A colui  che  muoia  «coca  lasciar 
prole  , nò  tralci  li  , nò  sorelli'  , nò  doerndenti  di  cb*ì  , 
•accederò  il  padre  * lo  madre  , o <|nrlto  t ri*  cavi  elio 
gara  sopravvivente  » ; — art.  66g>  c In  snnnCanxa  di  gè- 
nitori  , V erediti  ai  deferirò  a parti  eguali  agli  a»cen« 
ri  -oli  p.ù  prossimi  , aia  nella  linea  paterna  , aia  nell» 
linea  materna;  salvo  ciò  che  ò dÌ5{M*io  nell'articolo  se- 
guente s.  Conte,  art.  671,  riportato  nella  nota  ri. 

le  Art,  7J0  C.C.  « in  caao  che  fossero  premorti  il  p<dro 
«•  la  madre  di  una  persona  che  muoia  senta  prole,  i suoi 
feltrili,  le  sorella  o i loro  discendenti  sono  chiamati  alla 
locressione,  ad  esclusioni'  degli  ascendenti  e degli  altri 
collaterali.  — Basi  succedono  o per  proprio  diritto  o per 
quello  di  rapprese ntnsionc,secoudo  le  regolo  stabilite  nel- 
la sn  11  di  questo  capo  a. 

Art,  670  LL-  CC-  • Al  defunto  che  non  nkhia  lascialo  nò 
prole  nò  ascendenti  succederanno  i fratelli  e Ir  sorelle,  <-d 
l discendenti  de*  fratelli  a delle  sorelle  premorte  ; ì primi 
ia  capi,  i secondi  in  istirpi,  o sia  per  diritto  di  rappr  sen- 
lasiotst*  s. 

d Coitoro  , per  le  nostra  LL.  CC.  , costituiscono  la 
tersa  classo  , e non  la  teeouda;  po.ch'-  essi  imi  esclu- 
dono, come  pel  C,  G.  1 gli  ascendenti  diversi  dl'genito* 
ri.  ma  soltanto  concorrono  con  qu-lli  del  pari  che  con 
qttrsli.  Art  G71.  Laonde  nella  seconda  «.lasse  figurano 
Z ACUMI Jfi  , To/.  Il, 
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Nella  seconda  classe  figurano  i suoi 
fratelli  c le  sue  sorelle  germani  , uterini 
e consanguinei,  del  pari  che  i loro  discen- 
denti in  qualunque  siesi  grado’  (di.  Art. 
748  a 753  (071  II.  (e),  S.  , G72  R.  (f), 
S. , 673  R.  [fj[  j.  Nondimeno,  se  il  de- 
funto avesse,  insieme  con  creili  di  siiLiu 
classe,  lasciati  il  suo  padre  e la  sua  ma- 
dre, o uno  soltanto  di  costoro  due,  questi 
ultimi  sarebbero  chiamali  a succedere 
congiuntamente  coi  primi  (3).  Art.  748 
a 751  (671  R.  (A),  S.  , e 672  R.  (,)  ). 

Nella  terza  classe  van  collocati  gli 
ascendenti  del  defunto  , salvo  il  diritto 
accordalo  al  padre  cd  alla  madre  di  con- 
correre cogli  eredi  della  seconda  classe. 

Finalmente , nella  quarta  ed  ultima 
classe  (rovansi  i collaterali  del  defunto, 
diversi  dai  fratelli  e dalle  sorelle  o loro 
discendenti  , i quali  fanno  parte  della 
seconda  classe.  Art.  753  ( 673  R.  ( k ) ). 

coltre  ralcgorì». 

(2  Confr.  g 597  bis. 

(3)  Il  padre  e la  madre  debbono  essere  consi- 
derali meno  come  eredi  della  seconda  classe  , 
che  come  eredi -della  terra  , chiamali  per  ecce- 
lionc  a raccogliere,  in  concorso  con  quelli  del- 
ta seconda,  una  determinala  porzione  dell’ere- 
dità. Arg.  art.  716,  71»  c 752  (668,  640  c 671 
Bit.  (I) , S.  , S.  ). 

in  vece  i genitori  « gl»  altri  ascendenti  Pongavi  a e! A 
mente  nel  locgtrc  ciò  che  dice  1*  antere,  sopì  attuilo  in 
questa  pagina. 

fé)  Ari.  748  C.  C.  c Quando  il  padre  e la  madre  to- 
no sopravvivati  alla  per»nna  morta  senta  prole,  se  que- 
sta li*  lanciato  fratelli  o so*-  Ile  o loro  d «rendenti,  l’a- 
r editò  ai  divide  «n  cine  por* ioni  ugnali,  di  cui  affittato 
aas  melò  si  deferisce  al  padre  ed  alla  madre  , rho  la 
dividono  tra  laro  renalmente.  — L’altra  metà  apparti»*» 
or  a'  fr-  IjMì  « serrile  , o loro  discendenti,  siccome  vjjr» 
ri  spiegato  nella  irt.  V di  questo  capo  s. 

Art.  67»  LL.  CC.  c II  padre  c la  madre,  o quello  tra 
essi  cbg  ai  troverà  superstite,  cd  in  mancanxa  di  entram- 
bi P ascendente  più  prossimo  , concorrerò  co*  fratelli  ff 
colle  sorelle  <M  defunto  , o co*  discendenti  d «’  fratei  K 
0 delle  sorelle  premorte  un  il. iterali  e bilaterali:  i geni- 
tori, gli  ascendenti  , i fratelli  e le  toMIr , in  capi  ed 
a parsi  orli  ugnai  • ; ì discendenti  da’  fratelli  o dalle  so- 
relle anche  unilaterali  o bilaterali  , per  diritto  di  rap- 
prt’gcnlaxione  rd  in  ivtirpi  ». 

(/)  V.  la  nota  e , pag.  presente. 

[g  Act.  753  C.  C.  In  mancanxa  «li  fratelli  o sorelle,  5 
discendenti  da  essi  , ed  in  mancanxa  di  gaceodenti  n<l- 
I*  osa  e nell*  altra  linea  t I*  ereditò  è deferita  por  recsò 
agli  ascendenti  superstiti  e p<*r  1’  altra  metà  a*  parenti 
più  prossimi  doli*  altra  linea.  — Quando  vi  eonrorrano 

fiorenti  collaterali  nel  medesimo  grado  , la  divisione  si 
a per  capì  s, 

L’  art.  5 LL  CC.  trovali  riportato  nella  nota  (e;  , 

psg-  JOO. 

,h  V.  la  noia  («  , pog.  presente. 

I»)  V.  K nota  e , pag.  presente. 

(fi)  V.  la  nota  g,  , p;»g.  pr.  sente. 

V.  le  note  \p  cd  [9)  , pag,  presente. 
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3."  In  ciascuna  (lolle  classi  indicale  di 
«opra  . P ordine  secondo  il  quale  gli  c- 
redi  che  la  compongono  sono  chiamali  a 
succedere  si  determina  giusla  la  prossi- 
mità del  loto  grado.  In  altri  termini  , 
I’  erede  più  prossimo  in  grado  esclude  il 
più  remoto,  c gli  eredi  che  sieno  nello 
stesso  grado  succedono  per  capi.  Proxì- 
mior  esci  ad  il  remotiorem  ; nequr  prosimi 
mrcedunt  in  cupila.  Art.  745,  comma  2, 
746  , comma  2 , e 753  ( 667  ■ R.  («)  , 
comma  2,  668  comb.  669  e 671  RR.  (4) , 
e 673  R.  (e)). 

La  prossimità  del  grado  di  parentela 
va  determinata  giusta  lo  regole  esposte 
nel  § 84.  Nondimeno  , siccome  alcuni 
parenti  godono  di  un  diritto  di  rappre- 
sentazione il  cui  efletto  è di  far  salire, 
mediante  una  finzione  legale  , un  erede 
più  remoto  nel  grado  di  un  erede  più 
riissimo  , conviene  intendere  la  rego- 
t stabilita  di  sopra  in  questo  senso  , 
che  in  ciascuna  classo  di  eredi  la  prefe- 
renza deliba  essere  accordala  a quello  che, 
o iu  realtà  o per  (fletto  della  rappre- 
sentazione, sia  il  più  prossimo  in  gra- 
do (1).  V rosimi  las  gradii t est  rei  vera  rei 
fichi. 

§ 597. 

Del  diritto  di  rappresentazione  (t  hit)'. 

Gli  eredi  possono  succedere  o per  di- 
ritto proprio  ( iure  proprio  ) , o per  rap- 
presentazione ( iure  repruewntalionit  I. 

Un  erode  succede  per  diritto  proprio, 
quando  egli  sia  in  realtà,  giusla  il  suo 
grado  di  parentela  col  defunto  , il  più 
prossimo  erede  della  sua  classe,  c si  tro- 
vi in  tale  qualità  chiamalo  all’  eredità. 
Un  erede  succede  per  rappresentazio- 
ne, allorché  non  sia  chiamalo  all'eredi- 
tà se  non  perché  entra  nel  grado  di  un 
altro  crede  della  sua  classe,  parente  più 
prossimo  del  defuuto.  Ogni  persona , la 

(!)  Confr.  § 5117. 

{ 1 bit  ) Confr.  su  questa  materia  : Trattato 

(a  V.  U noia  4) , pag.  5oo. 

14)  V.  le  noia  ,4  rj  e , pag.  precedati!*, 

(e  V.  la  noia  g'  , pag.  pere -‘«le aia, 

(d,  la  noia  e) , pag.  w0ueut«. 


quale  sia,  in  generale,  capace  di  succe- 
dere , c la  quale  non  sia  stata  esclusa 
per  causa  d'indegnità,  può  perciò  sola- 
menle  succedere  [ter  diritto  proprio  , 
mentre  non  può  succedere  per  rappre- 
sentazione fuorché  sotto  alcune  condi- 
zioni specialmente  determinale.  In  al- 
tri termini,  gir  eredi  non  sono,  per  re- 
gola generale  , ammessi  a succedere  se 
non  che  per  proprio  diritto.  Solamente 
per  eccezione  sono  autorizzali  a succe- 
dere per  rappresentazione.  Art.  740  a 742 
(661,  662  R.  (d)  c 663  R.  (e)l.  Del  re- 
sto , le  persone'  in  vantaggio  delle  qua- 
li la  legge  ammette  la  rappresentazione 
hanno  la  facoltà,  allorché  vengano  chia- 
male all'  eredità  per  essere  nella  loro 
classe  i più  prossimi  parenti  del  defun- 
to, di  raccoglierla  per  diritto  proprio  , 
quando  anche  non  potessero  , a cagione 
di  particolari  circostanze  (in  hypolheti  ), 
usare  del  diritto  di  rappresentazione  che 
esista  in  loro  favore  ( in  thè  si  ). 

Allorché  tutti  gli  credi  chiamali  all’e- 
redità , o ad  una  determinata  porzione 
dell'eredità,  succedano  per  diritto  pro- 
prio, quieta  si  divide  per  capi.  Al  con- 
trario, ossa  si  divide  per  istirpi,  allor- 
ché lutti  gli  eredi  o alcuni  di  loro  succe- 
dano per  rappresentazione.  Art.  746,  753 
e 787  (668,  comb.  669  e 671  RR.  (/") ; 
673  R.  ( g)  , c 704]. 

La  rappresentazione  è una  finzione  le- 
galo , per  effetto  della  quale  un  erede 
più  remolo  entra  nel  grado  o nei  dirit- 
ti di  un  erede  più  prossimo,  morto  natu- 
ralmente o civilmente  prima  del  defunto. 
Art.  739  (660)  (A).  Conviene  adunque 
ben  guardarsi  dal  confondere  la  rappre- 
sentazione colla  trasmissione  dell'  eredi- 
tà agli  eredi  di  colui  a vantaggio  del 
quale  questa  eredità  siesi  aperta.  L’ere- 
de che  sopravviva,  c fosse  pure  per  un 
istante  , al  defunto  , trasmette  col  suo 
patrimonio'  i suoi  diritti  alla  eredità  di 
costui,  ne' suoi  propri  credi.  Ma  ci  sloro 

della  rappresentazione  , di  Brunoclière ; l’atigi, 
1812,  1 voi.  in-12. 

f#  v.  la  noia  4 , pag.  arguente. 

[f\  V.  le  noi*  4]  « * pag.  precedente. 

(j)  V.  la  mriA  q , pag.  precedente, 

(A,  V-  U noto  ,«)  | pt»g. 
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non  possono,  ad  onla  di  ciò)  venir  con- 
siderali siccome  succedenti,  per  rappre- 
sentazione del  loro  autore,  alla  persona 
da  cui  egli  alibi»  raccolta  1'  eredità.  Essi 
non  9ono  autorizzali  a reclamare  silT.ilta 
eredità,  se  non  come  formante  una  par- 
te integrante  del  patrimonio  del  loro  au- 
tore , c nella  loro  qualità  di  eredi  di 
costui.  Dal  clic  , fra  le  altre  cose  , ri- 
sulta clic  essi  non  possono  avere  alcuna 
pretensione  a muovere  su  tale  eredità  , 
allorché  abbiano  rinunziato  a quella  del 
loro  autore,  o ne  sieno  stali  esclusi  per 
causa  d' indegnità  (a)  (2),  «neutre  sarebbe 
tuli’  altrimenti  se  fossero  stali  chiamali 
all’eredità  per  rapprcsculazionc  del  loro 
autore  (3). 

La  rappresentazione  è ammessa  nelle 
due  prime  classi  di  eredi  , vale  a dire  , 
in  favore  dei  discendenti  del  defunto,  ed 
in  favore  dei  discendenti  da'suoi  fratelli 
e sorelle.  Art.  710  . comma  1 , e 742 
(001,  c 003  R.  (6j).  Non  ha  luogo  nel- 
le due  ultime.  Art.  741  (002  R.  (c)),  ed 
arg.  a controra,  art.  712  (003  R.  (dj). 

Nelle  due  classi  in  cui  la  rappresen- 
tazione è ammessa,  essa  ha. luogo  all’in- 
finito , in  guisa  che  non  solo  gli  «redi 
del  secondo  grado  sono  autorizzati  a rap- 
presentare quelli  del  primo,  ma  gli  ere- 
di del  terzo  grado  sono  ammessi  a rap- 
presentare quelli  del  secondo  , c , con 
questo  mezzo,  quelli  del  primo  , e cosi 
in  appresso.  Nondimeno,  la  rappresenta- 
zione non  può  aver  luogo  per  snltum,  et 
oniisso  medio  ,4).  Laonde,  il  pronipote  non 
è ammesso  ad  entrare  nel  grado  del  fi- 
gliuolo, allorché  non  possa  rappresenta- 
re il  uipole.  Per  esempio  (5,: 

(2)  Clm  boi  , sull'  art.  739  «SO! , n."  6. 

(3)  Confr.  Italo  e noia  .6,  'infra,  pag.  presento. 

(4i  ebabot , sull’  ari.  739  ,060, , n.  t. 

(5;  In  qurslo  quadro  c ne'  seguenti , l’indivi- 
duo della  cui  successione  si  traila  verrà  sempre 

fa’  Confr.  la  nota  \f\  , p"  e*  Ì99. 

b E Unta  iippreata  nel  nonni  *0.  663  la  wrl  egua- 
li i io  guisa  che  i dùcendomi  da’  fratelli  « dallo  aurei. 
Ir  , i quali  concorrami  aoli  alla  crediti,  o aia,  arnia  i 
loro  ait  o aio  , auccrdttno  per  rappn  aculaa.ono  aol  ‘lucr- 
ilo ai  irorino  io  grad>  incgual  . Ore  ai  Irona  ro  io 
gradi  rgual  , iueecdcrt-btiero  prr  capi  1.0  nuora  leggi 
Sanno  arguita  la  teorica  di  Alitili}.  Ciufr.  ari.  Giti,  che 
ù nuoto 

[e|  .Mancano  nel  noatro  ari.  G6a  lo  caprraaloni  c in 
ciaacuoa  della  due  liuae  a , che  leggomi  ueU’  art.  jii 


\ 


! 

Cf 

1 

’ D 

X,  dell»  cui  successione  si  Irati»,  la- 
scia un  figliuolo  \ ed  un  pronipote  D,. 
essendo  I’ altro  suo  figliuolo  11  ed  il  suo 
nipote  C morti  prima  di  lui.  Se  per  una 
Causa  qualunque  . coinè , a cagion  il’  c- 
sempio  , per  «•fletto  dell’  ìndeguilà  di 
C (e),  D trovisi  privalo  del  diritto  di  rap- 
presentare quest’  ultimo,  egli  non  potrà 
neppure  entrare  nel  grado  di  II,  e ver- 
rà escluso  da  A , clic  occupa  un  grado 
più  prossimo  di  lui. 

31 1 può  altri  rappresentare  l’erede  del 
grado  immediatamente  precedente,  qua  ni- 
do anche  uoii  fosse  ammesso  a rappre- 
sentare gli  credi  dc’gradi  superiori  (0). 
Per  esempio  : 


X 


Af 

1 

1 

E 

Df 

1 

1 

F 

X non  lascia  che  due  pronipoti  E ed 
E:  i suoi  figliuoli  A c B,  ilei  pari  cho 
i suoi  nipoti  Ce  D sono  morti  prima  di 
lui.  Supponendo  che  C e B sieno  dichia- 
rati indegni,  ne  risulterà  (/"),  da  un  can- 
to , che  E non  polendo  entrare  nel  gra- 

indiealn  con  nn  X : le  altre  persone  morie  sa- 
ranno designale  con  una  croce  aggiunta  alta  tol- 
lera maiuscola  ebe  le  denominerà  ; e le  donne 
con  una  piccola  [ posto  allato  della  slcssa  Ielle». 
(6;  Vazeille  , sull’ art.  730  (653  K.  (j|  ),  n.  6. 

del  C.  C,  ; poiché  lo  I.L.  CC.  non  nmmollono  la  diri, 
•ione  doli’  eredità  fra  lo  due  lineo. 
d V.  la  nota  b)  , pag.  preferita, 
fo  i oofr.  .1  non  ro  art.  lro3 1 eoi  quaic  è dello  elio  i fi- 
gliuoti  dell’  todi-gi-o  rum-  dono  aneliti  quando  a per  tue  - 
ceili-rv,  alihiauo  li. fogno  di  rapprOfOOtare  il  grado  detf’iu- 
degno  i $ noia  f , pag.  Sgy. 

-/  I unir,  anclie  in  untine  a quello  Cffispìo  l otier- 
raiidnu  ftllj  nulla  nota  pree  dente, 

S)  V.  ta  “«ta  J t P«g-  «J3- 
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«lo  «li  C , non  snrà  neppure  ammesso  a 
rnpproscnlare  A;  ma  nulla  impedirà  dul- 
I’  alilo  canlo  , ebe  F sia  ammesso  a 
rappresentare  D , tuttoché  non  possa  a- 
sceudere  sino  al  grado  di  B.*  Quindi,  in 
conclusione  , E sarà  escluso  da  F , il 
quale,  per  mezzo  della  rappresentazione, 
si  troverà  in  un  grado  più  prossimo  di 
costui. 

Altro  esempio  : 

Af 

r \ "i 

X B G 

! 1 

D Ef 

F G 

X muore  senza  lasciare  nè  discenden- 
ti , nè  ascendenti.  1 suoi  fratelli  B e C 
sono  dichiarali  indegni..  F e G succede- 
ranno per  rappresentazione  di  E premor- 
to, < o igiunlamenle  con  D (a). 

La  rappresentazione  è un  diritto  che 
il  rappresentante  ripete  dalla  legge  stes- 
sa , e non  dal  rappresentalo.  S egue  da 
ciò  , ch«»  altri  può  rappresentare  colui 
alla  eredità  del  quale  abbia  rinunziato, 
o dall*  eredità  del  quale  sia  stato  esclu- 
to  per  causa  d’indegnità  (7).  Art.  744, 
còmma  2 ( 606  R.  ( b ) , comma  2 ),  ed 
arg.  da  questo  articolo..  A oagion  d’  c- 
sempio  : 


(“)  Chabot , sull’  art.  739  ;660) , nn.  5 e IO. 
Vnzeiiie  , sull' ari.  730  (053  R.  (c)  ),  nn.  4 c JL 
Kurnpton  , VI,  13*2  (III,  p.  282,  ediz.' Ilauinaa 
e C.  ). 

(8)  Argou  , Istruzione  del  diritto  francete,  I» 
p.  -130.  Chabot,  sugli  art.  710  c 742  ( 061  e 
«63  R.  (<f>  J.  Il  Depporle  ( sull’  art.  73ft  ( 033 
R,  [è)  ) e *1  Braucr  (suH’arl.  740  (661))  hanno  e- 
videntetncntc  errato  insegnando  T opinione  eoa' 

(a)  « onfr.  la  noia  « , pag-.  precedente. 

(6  Nat  «entro  art.  litìti  non  «i  parta  del  tuorlo.  cittì. 
(Muta. 

io  V-  •«  i>o<«  f f)  , 4>n. 

t'I;  V.  la  nolo  \J>) , p.»g,  pr>  cedente. 


X 

Af  B '. 

* -1  • * • • 

. C 

La  rinunzia  di  C all*  eredità  di  A,  o 
IVselusione  di  lui  da  questa  eredita  per 
causa  d*  indegnità,  non  gli  Vieterà  di 
rappresentare  A nella  successione  dì  X 
e di  raccogliere  tale  successione  congiuiv- 
tamcntc  con  B. 

La  rappresentazione  ha  luogo  di  pieno 
diritto  , e contro  la  volontà  di  coloro  a 
vantaggio  de’  quali  essa  si  verifica.  Lo 
stesso  avviene,  ancorché  i vari  credi  chia- 
mati a succedere  al  defunto  sieno  in 
«guai  grado  parenti  di  lui  {[)  (8).  Art. 
740  , 742  e 787  ( 601  , 663  R.  («/),  e 
704  j.  Per  esempio  : 

X 

Af  Bf 

c ìT~He  . 

Quantunque  i tre  nipoti  C,  I),  E,  sì 
trovino  nello  stesso  grado  per  rappor- 
to al  loro  avo  X , pur  nondimeno  non 
gli  succedono  che  per  rapprèsenlazio-  * 
ne  , c non  già  per  proprio  diritto.  A- 
dunque  » la  divisione  del F eredità  avrà 
luogo  per  islirpi  , e non  per  capi,  vale 
a dire , clic'  C ne  prenderà  la  metà  , 
D ed  E ciascuno  un  quarto. 

Niuoo  è ammesso  a rappresentare  una 
persona  vivente , quando  ancora  costei 
avesse  rinunziato  all’  eredità  (0).  "Art, 

troria. 

(9)  La  rappresentazione  suppone  che  ta  perso- 
na da  rappresentarsi  abbia  lasciato  vacante,  con 
la  sua  morte,  il  posto  che  it  rappresentante  vuo- 
le occupare.  Arg.  art.  739  (660).  Confr.  Untivi- 
cklung.  der.  Art.  730  vi id  7fTi  da  C.  .V.  , di  K, 
Blackeldcy  ; Cassel  , 1811  , in-8.°  — Confr.  sul- 
la ifuisiione  se  si  possa  rappresentare  un  assen- 
te , § 138  nota  (3) , I , pag.  178» 

(«:  v.  la  nota  /•  , png  499. 

( f ) Non  è rod  , per  te  no-iire  l.b.  C6.  , in  pianta  a 
di,rcn.l>‘iili  «la’frnlclli  e dalle  morelle.  Confr.  la  nota  6 , 
pa".  pr  ccilrntc. 

^j)  V.  la  detta  nota  b' , paj.  pr-ccdcnto» 
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744  , comma  1 , e 787-(  666  R.  («) , 
comma  1 , o 704).  Non  si  possono  nep- 
pnrc  rappresentare  le  persone  che  sieno 
state  , per  causa  d’  indegnità  , escluse 
dall'  eredità  (A)  , quando  anche  fossero 
di  già  trapassate  all’opoca  dell’  apertura 
della  ‘ successione  . (10).  Art.  730  ( 653 
R.-(c)j  ed  arg.  art.  739  (660).  L’inca- 
pucità  che  risulta  dalla  morte  civile  non 
toglie  n*  discendenti  del  morto  civilmen- 
te il  diritto  di  rappresentarlo.  Art.  744, 
comma  2 (GGG  R.  ( d ) , comma  2). 

Non  può  altri  succedere  per  rappre- 
sentazione • se  non  quaudo  egli  sarebbe 
stato,  in  mancanza  di  credi  più  prossi- 
mi , chiamato  a raccogliere  , per  dirit- 
to proprio,  T eredità  alla  quale  ei  pre- 
tenda. Cosi  , per  esempio  , quegli  che 
sia  stato  dichiarato  indegno  di  succede- 
re al  defunto,  non  può  raccogliere  I’  e- 
redità  di  lui  per  rappresentazione,  come 
noi  può  per  diritto  proprio  (11)* 

l/eredc  il  quale  succeda  per  rappresen- 
tazione , entra  iti  tutti  i diritti  , ed  in 
questi  divini  soltanto,  di  colui  del  quale 
prende  il  posto.  Art.  739  (GGQ;.  Lo  stesso 
principio  si  applica  alle  obldigazioni  (12). 
Laonde  , il  rappresentante  ascende  nel 
grado  del  rappresentalo  ,.  succede  nella 
sua  classe  congiuntamente  co’  parenti  di 
questo  grado  , ed  esclude  i parenti  di 
uu  grado  più  remolo.  Per  esempio  ; 


X B Cf 

I 

D 

D entra  per  diritto  di  rapprescnlazio- 

(HV  Onesta  proposizione  e ?a  proemiente  sono 
forniate  sul  i illesso  che  il  rappresentante  non 
può  avere  maggiori  diritti  del  rappresentalo. 
Art.  739  ( 660  ).  Chahot , sull*  art.  730  ( 633 
H.  (•) , n.  1.  Tool  Iter  , IV,  199.  buranlon,  VI,* 
129  a 131  ( 111 , pu  278  e 279  , ediz.  Ilauinan  e 
C.  ).  VazciUe,  sull’ art.  730  (633  R.  [f)  ). , n.  2. 
i’avard,  Uey. , pu  Successione,  scz.  11  , §>  A , u» 

((*)  V.  la  nota  6} , png.  precedente». 

(()  Ami  è coni  pe.'iao  di  noi.  V*  la  uota  (*',  pag.  SoS. 

(e)  V.  I»  uoia  /)  , png.  «Djg. 

d,  la  yb  , pag.  pocccdoulo.  GouCr.  art.  >6  LL. 
fca. 


505 

ne  nel  grado  di  C suo  padre  , premor- 
to, c raccoglie  in  tal  guisa,  congiunla- 
mente  col  suo  zio  B , V eredità  di  X. 
Altro  esempio  ; 

■ Af 

i^Ti ì- 

X Bf  Cf 

I I 

D E 

• Se , a cagione  dell’  indegnità  di  B,  D 
si  trovi  privato  del  diritto  di  venire  alla 
successione  por  rappresentazione  di  que- 
st’ ultimo  (g),  E raccoglierà  , in  qualità 
di  rappresentante  di  C premorto,  la  to- 
talità dell’eredità  di  X,  ad  esclusione  di 
D,  il  quale  nondimeno  si  trova  in  real- 
tà nello  stesso  grado  di  luu 

Cosi  ancora,  allorché  più  persone  sie- 
no chiamale  a succedere  per  rappresen- 
tazione di  un  solo  e medesimo  erede 
esse  non  raccolgono  insieme  che  la  par- 
te di  questo  erede.  In  altri  termini  , la 
divisione  si  fa  per  istirpi.  E si  prosegue 
in  questo  modo,  finché  V abbia  luogo  a 
rappresentazione.  Art.  743,  745  , com- 
n«  2 , 750  , comma  2 ( 665  , 6G7 
B.  (A) , comma  2 , c 672  R.  (»)  ). 

I discendenti  del  defunto,  o i discen- 
denti dai  fratelli  e dalle  sorelle  del  de- 
funto che  appartengano  egualmente  a 
due  stirpi  , prendono  parte  in  ciascuna 
di  esse  (13).  Per  esempio: 


9.  Vedi  tuttavia  Bel ost-Joli moni,  sopra  Chabol  , 
oss.  2 sull’ art.  730  (633  R .[li)). 

(llj  Chabul , suti’art.  739  (660),  n.  9. 

(12)  Arg.  art.  739  comb,  848  (660  comb.  767). 

(13)  Arg.  art.  743  e 732  (663.  — S.  ) : nec  o b- 
stai  , art.  734  ( S.  ).  Vedi  Mackeldey  , Theun* 
der  Erbfolgeordnuug  de t C.  2V. , p.  32. 

„ tò  (/)  !$)  V.  U no*»  {/}  > P*g.  $93 , «d  » » 

5®3. 

(A)  Confr.  la  nota  (A)  « pag.  5oo. 
l»j  V.  la  nota  (r)  , pag.  5o», 

(4;  Y*h»  nula  \J  pa^.  4j»j. 
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X 

I I I 

A Bf  Ct 

I I 

Dt  f Ef 

' G ^ 

X lascia  moronilo  on  figliuolo  A ed 
un  nipote  G.  L’eredità  si  divide  per  por- 
zioni uguali  fra  le  (re  stirpi  A,  U c C. 
Ma  G , il  quale  appartiene  egualmente 
alle  due  stirpi  lì  c C,  prende  , in  en- 
trambe, la  parte  spettante  a ciascuna  di 
esse  , vale  a dire  , i due  terzi  , ed  A 
non  raccoglie  clic  I’  altro  terzo. 

' . § 507  bit. 

Della  divitione  deir  eredità  fra  le  due 
linee  (a). 

Allorché  il  defunto  non  lasci  alcun  e- 
rede  della  prima  classe  , c I’  eredità  di 
lui  resti  devoluta  , sia  ad  ascendenti  , 
sia  a collaterali  , essa  si  divide  in  due 

f tarli  eguali  , di  cui  I'  una  riviene  alla 
inea  paterna  , c I’  altra  alla  linea  ma- 
terna (1).  Art.  733  , comma  1 (S.)  (2). 
Inaino  a che  esistano  nella  linea  paterna 
o nella  linea  materna  parenti  in  islalo  di 
raccogliere  la  metà  sulla  quale  abbia  ufii- 
cienza  la  Toro  linea,  i parenti  dell’altra 
linea  non  hanno  alcun  diritto  a questa 

(t)  Conviene  ben  guardarsi  dal  confondere  que- 
sta disposizione  colla  regola  del  diritto  consue- 
tudinario: Paterna  paterni»,  materna  mnternij. 
Quest’ ultima  non  concernevo  che  i barri  propri 
{ tea  propres } di  successione  , mentre  la  prima 
ai  applica  a tulli  i beni  del  defunto,  sema  ecce- 
zione. La  regola:  Patema  patemi t aveva  per  ri- 
sullamenlo  il  mantenere  , in  ciascuna  linea  , i 
beni  che  vi  si  trovavano.  La  disposizione  del  co- 
dice può  avere  per  risullamento  lo  aUribuire  ad 
una  delle  lince  la  metà  di  una  successione  com- 
posta in  totalità  di  oggetti  provegnenli  dall’  al- 
tra linea.  Vuoisi  tuttavia  notare,  che  la  divisio- 
ne dell' ereditò  fra  le  due  linee  è stata  introdot- 
ta come  un  mezzo  da  temperare  gli  effetti  del- 
l’abrogazione della  regola  citata  di  sopra  , c con 
I'  scopo  di  ristabilire  , per  quanto  fosse  possi- 
bile, l'equilibrio  distrutto  dalla  soppressione  del 

!a'  Quota  d»*i*iou«  , siccome  nbtvamo  fallo  «llrmo 
tnrrr-i rr.  non  è rìcunosciul*  «itili*  LI  . CC>  Ari-  UCR.  669 
c Gj3  l*ur  la  «juaòl  lu'lu  ciò  clic  dice  1 autuic  òli 


metà.  Solamente  nel  caso  in  cui  il  tlc- 
funlo  non  lasci  in  una  delle  linee  nè 
ascendenti  nè  collaterali  iu  islato  di  ric- 
redergli , i parenti  dell'  altra  linea  sotto 
chiamati  a raccogliere  la  totalità  dell'  e- 
redità.  Art.  733,  comma  3,  e 755  (S.  , 
e 673  R.  ( b ) ). 

Cosi  , le  regolo  esposte  nel  § 506  , 
num.  2 , sul  grado  che  le  tre  ultimo 
classi  di  eredi  occupano  tra  loro  , deb- 
bono essere  intese  in  questo  senso  , che 
gli  credi  di  una  classe  anteriore  non  c- 
sctuilono  quelli  delle  classi  posteriori 
se  non  che  nella  linea  alla  quale  essi  ap- 
partengano , c non  già  nell’  altra,  l’er 
esempio  : 

A • /’Bf  D 


X non  lascia  nel  morirsi  nè  discen- 
denti, nè  fratelli  e sorelle  o diffonden- 
ti da  questi.  I soli  parenti  che  n lui  so- 
pravvivono sono,  nella  linea  paterna,  A 
suo  padre  , c nella  linea  materna  , 1) 
fratello  di  sua  madre.  A , sebbene  ap- 
partenga alla  terza  classe  , non  esclude- 
rà D , il  quale  non  si  trova  che  nella 
quarta  : essi  raccoglieranno  entrambi  la 
metà  sulla  quale  ba  alficicnza  la  loro 
linea. 

sistema  de’  beni  propri  i drs  proprcs }.  Cnnfr.  E- 
tposiiione  de'  molivi,  di  Tveilliard  ( Loeié,  Le- 
filli,  t.  X , p.  181  e 18$,  n.  tij;  Lhsbol,  sul- 
l'aia. 733  (S.),  nn.  8 e 7 5 Favorii,  Kep.  . p. 
Successione  . sex.  Il  , 8 2 , n.  5 ; Maleviilc,  II, 
p.  181  e 183. 

(2)  La  disposizione  di  questo  articolo  dovreb- 
be ricevere  applicazione  quando  anche  il  defun- 
lo  avesse  fatto  un  legato  piò  o meno  ronsidero- 
vole  ad  uno  dei  parenti  dell’  una  u dell'altra  li- 
nea , ordinando  la  divisione  del  dippiù  de’  suoi 
beni  fra  i suoi  eredi  legittimi,  ad  esclusione  del 
legatario,  e costui  rinunziasse  all'eredità  per  al- 
lenerai al  legato.  La  linea  alla  quale  appai  ten- 
ga il  legatario  non  ha  perciò  iin-uo  diritto  alla 
melò  del  dippiù  della  eredità  , fitta  deduzione 
de' bcui  legali.  Ciiabol.  sull' art.  7811  .7031  , n. 
10.  Parigi , I luglio  1811,  Sir.  , XI , i , 31». 

|| urslo  paragrafo  è e.trantn  a non 

|òj  V.  la  nota  c: , pag,  5oe. 
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Nondimeno  , la  regola  che  proibisce 
ogni  devoluzione  da  una  linea  all’ altra, 
eccello  se  non  esistano  che  in  una  di 
tali  linee  ascendenti  o collaterali  in  ista- 
lo  di  succedere  al  defunto,  riceve  ecce- 
zione in  favore  dei  fratelli  e delle  so- 
relle uterini  o consanguinei  , c de'  loro 
discendenti,  in  quantochè  escludono,  an- 
che nella  linea  alla  quale  non  appar- 
tengano , gli  ascendenti  diversi  dal  pa- 
dre c dalla  madre  (3)  , e tutti  i col- 
laterali della  quarta  classe.  Art.  752 
( S.  ).  Cosi  avviene  , non  solo  allorché 
i fratelli  c le  sorelle  consanguinei  o ute- 
rini succedano  congiuntamente  col  padre 
o colla  madre  del  defunto,  ma  ancora  nel 
caso  in  cui  il  padre  e la  madre  , sia  a 
cagione  della  loro  premorienza,  sia  per 
ogni  altra  causa,  non  sicno  chiamali  al- 
l’eredità  (4).  Finalmente,  l’ eccezione  ora 
sviluppata  può  essere  invocata  dai  discea- 

(3)  Da  ciò  può  risultare  clic,  contrariamente  al 
principio  della  divisione  dell'eredità  fra  le  due 
linee  ed  all' equità,  lutti  i beni  del  defunto  pas- 
sino alla  linea  paterna,  e si  dividano,  per  esem- 
pio, fra  *1  padre  ed  un  fratello  consanguineo,  ad 
esclusione  degli  ascendenti  materni.  V ingiusti- 
zia è ancora  più  flagrante  allorché  i beni  che 
compongono  1*  eredità  del  defunto  provengano 
tutti  dalla  linea  materna,  per  esempio,  dalla  ma- 
dre , siccome  può  spesso  accadere. 

(f)  Si  é voluto  sostenere  il  contràrio  fondan- 
dosi sulla  considerazione  che  il  secondo  com- 
ma dell'  art.  733  ( S.  ) non  annunzia  altra  ecce- 
zione alla  regola  che  esso  stabilisce  , se  non 
quella  che  sta  riportata  aell'art.  752  ( S.  ).  Ora, 
diccvasi  , questo  articolo  non  si  occupa  fuorché 
della  ipotesi  in  cui  i fratelli  e le  sorelle  uterini  o 
consanguinei  si  trovino  in  concorso  col  padre  crol- 
la madre  del  defunto,  o almeno  con  uno  di  essi. 
Quest' ultima  asserzione  è,  a parer  nostro,  del  tut- 
to inesatta.  In  falli,  l’ari.  752  ( S.  ) si  compo- 
ne di  due  parti  ben  distinte.  Nella  prima,  il  le- 
gislatore si  occupa  del  modo  onde  i fratelli  e le 
sorelle,  o germani,  ovvero  uterini  o consanguinei, 
dividano  fra  loro  la  metà  o i tre  quarti  che  lo- 
ro sono  attribuiti,  allorché  si  trovino  in  concor- 
so col  padre  e colla  madre  o con  uno  di  essi 
soltanto,  e dispone,  fra  le  altre  cose,  che  la  di- 
visione si  faccia  per  eguali  porzioni,  se  i fratelli  e 
le  soicllc  sieno  tutti  dello  stesso  letto.  Risulta 
da  ciò  , per  esempio  , che  se  non  esistano  che 
fratelli  c sorelle  uterini  o consanguinei  , co- 
storo dividano  tra  loro  per  capi  la  metà  o i tre 
quarti  che  loro  rivengono,  ad  esclusione  di  tulli 
gli  altri  parenti , anche  dell'  altra  linea.  Segue 
poscia  la  seconda  parte  dcH'nrt.  752  ($.),  che  di- 
spone cosi:  « Se  non  vi  sicno  fratelli  e sorelle  fuor- 

(«ì  V.  le  noto  (à  cd  '*1  , p*g.  5oi, 

V.  U “Ol*  tf)»  P*6-  £•»• 
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denti  dei  fratelli  e delle  sorelle  uterini 
o consanguinei,  quando  a Oc  he  non  suc- 
cedano per  rappresentazione  , ma  bensì 
per  loro  proprio  diritto  (5).  A cagione 
d’ esempio  : 

Af 

' Bf  f Cf  Df  E 


I 

G 


X,  della  cui  successione  si  traila, .la- 
scia per  parenti  nella  linea  materna  G. 
figliuolo  del  suo  fratello  uterino  F,  e nel- 
la linea  paterna  E,  fratello  del  suo  pa- 
dre D.  G raccoglierà  la  totalità  dell'e- 
redità , ad  esclusione  di  E.  Lo  stesso 
sarebbe  , quando  anche  , per  effetto 

clié  da  un  Imo,  essi  succedono  alla  totalità,  ad 
esclusione  di  ugni  parente  dell' altra  tinca  a.  Or 
questa  disposizione  non  può  applicarsi  die  all'i- 
potesi in  cui  i fratelli  e le  sorelle  di  un  sol  la- 
to non  concorrano  col  padre  e colla  madre  del 
defunto.  Ciò  risulla  primamente  dacché  la  prima 
parte  dell'  ari.  752  ( S.  ) prevede  di  già  il  caso 
di  tale  concorso,  e contiene,  per  siffatta  ipotesi, 
una  disposizione  analoga  a quella  di  cui  ora  fa. 
gioniamo.  Lo  stesso  risulta  secondamente  dacché 
la  seconda  parte  dell’  art.  752  ( S.  ) attribuisce 
ai  fratelli  ed  alla  sorelle  la  totalità  dell'eredità; 
attribuzione,  ebe  è necessariamente  esclusiva  del- 
l' idea  di  ogni  specie  di  concorso.  Laonde  , noi 
riguardiamo  il  sistema  contrario  a quello  che 
professiamo  , siccome  difettoso  nella  sua  ba- 
se, in  quantochè  non  poggia  che  sopra  una  sup- 
pnsiiionc  meramente  gratuita.  Agogneremo  ebe 
questo  sistema  è alalo  rigettalo  dalla  maggior 
parte  degli  autori  e da  una  costante  giurepru- 
denza.  siccome  quello  che  è inconciliabile  cogli 
art.  710  e 750  (008  , 600  e 671  RR.  (a  ; e 072 
H.  (4)  ) , e che  mena  a‘  più  assurdi  risultamen- 
li.  Vedi  Maleville  e Hrauer , sull' art.  750  ( 672 
R.  (è));  Chabot  , sullo  stesso  articolo,  n.  4. 
Delvincourt  , II  , parte  I , p.  20;  Toullicr  , IV, 
221  ; Merlin,  Qutit. , p.  Successione,  § 14;  Du- 
ranton  , VI , 251  ( III,  p.  324 , edir.  llauman  e 
C.  ) ; Malici,  n.  Iti);  Dalloz,  f.iur.  gei». . p. 
Successione,  pag.  305  e 300,  n.  3 ; Potijol,  sul- 
l’art.  750  ,672  R.  (</)),  n.  3;  Gami,  li  ventoso 
anno  XII  , e Brusselles,  28  termidoro  anno  XII, 
Sir.,  IV,  2,  110,  e V,  2,  20;  Mane;,  8 frimaio 
anno  XIII,  Sir.  , V , 2,  39;  Brusselles,  iò  mag- 
gio 1807.  Sir.,  VII,  2 , 300;  Rie.  rig. , 27  di- 
cembre 1809  , Sir.  , X , 1 , 102. 

(5)  Confr.  § 600,  lesto  e nota  (4). 

(e)  <ì  v.  1.  detta  note  (e1  , peg,  5o'. 
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doli*  indegnità  di  F,  G venisse  alla  suc- 
cessione per  proprio  diritto. 

La  regola  qui  sopra  stabilita  è inoltre 
sottoposta  ad  una  certa  restrizione  , al- 
lorché, per  effetto  della  divisione  dell’  e- 
redità  fra  le  due  linee  , il  padre  o la 
madre  si  trovino  in  concorso  con  colla- 
terali della  quarta  classe.  Di  fatti  in 
questo  caso,  il  padre  o la  madre  racco- 
glie , oltre  la  piena  proprietà  della  me- 
tà sulla  quale  ha  aflìcicnza  la  sua  linea, 
T usufrutto  del  terzo  della  metà  attri- 
buita all’  altra  linea  (6).  Art.  754  (S.) 
comi».  753  (C73  R.  (a)  ).  Questo  usufrutto 
legale  è interamente  retto  dalle  regole  alle 
quali  I'  usufrutto,  in  generale  , si  trova 
sottoposto.  In  tal  guisa,  per  esempio,  il 
padre  c la  madre  sono,  per  ragione  dell’u- 
sufrutto di  cui  qui  si  tratta,  sottoposti  al- 
1’  obbligo  di  somministrar,  cauzione  (7). 
Del  resto  , uopo  è notare  , da  un  can- 
to , che  I’  usufrutto  accordato  al  padre 
ed  alla  madre  dall’  art.  754  ( S.  ) non 
versa  sui  beni  che  i collaterali  dell'  al- 
tra linea  ricevano  in  qualità  di  legata- 
ri , ma  solamente  sopra  quelli  che  rac- 
colgano a titolo  di  eredi  , c,  da  un  al- 
tro canto,  che  il  padre  c la  madre  han- 
no diritto  a questo  usufrutto  anche  nel 
caso  in  cui  il  defunto  avesse  lor  fatto  un 
legalo  più  o meno  considerevole  (8). 

II  parente  che  appartenga  ugualmente 
alla  linea  paterna  ed  alla  linea  materna, 
succede  in  entrambe  le  lince.  Ma  in  nes- 
sun caso  egli  esclude,  a cagione  del  dop- 
pio vincolo  di  parentela  che  lo  uuisce  al 
defunto  , le  persone  che  non  sieno  pa- 
renti di  costui  fuorché  per  un  solo  lato. 
Art.  733,  comma  2 , ed  art.  752  (S.  , 
S.  ).  Esempi  : 


denti,  non  lascia  che  un  fratello  germa- 
no B,  ed  un  fratello  consanguineo  A.  B 
non  esclude  A.  Raccoglie  , è vero,  egli 
solo  la  metà  sulla  quale  ha  afficienza  la 
linea  materna,  ma  divide  con  A la  metà 
attribuita  alla- linea  paterna.  Cosi,  in 
conclusione,  B ottiene  i tre  quarti  dei- 
r eredità  , ed  A un  quarto. 


• m 


R 


fC 


I 
I 

Ft 


I 

Ef 

I 

fG  t 


r 

x 


X , mortosi  senza  discendenti,  né  fra- 
telli nè  sorelle  o discendenti  da  essi,  la- 
scia per  credi  il  suo  bisavolo  B e la  sua 
bisavola  C.  B che  , per  effetto  del  suo 
doppio  matrimonio,  è egualmente  V avo 
di  F e di  G,  genitori  di  X,  appartiene 
ugualmente  alla  linea  paterna  ed  alla  li- 
nea materna.  G,  all’  incontro,  non  è pa- 
rente di  X che  dal  lato  materno.  Adun- 
que, B prenderà  esclusivamente  la  metà 
della  linea  paterna  , e dividerà  la  meta 
della  linea  materna  con  la  sua  moglie 
C.  Se  costei  fosse  premorta  , B racco- 
glierebbe la  totalità  dell’  eredità;  vale  a 
dire  , una  metà,  come  ascendente  della 
linea  paterna,  e l’altra  metà,  come  ascen- 
dente della  linea  materna. 


Bf 


fC  t 


Df 


/*Ef 


I 

A 


X B 


X,  mortosi  senza  discendenti  nè  asccn- 

(6)  Lo  scopo  di  questa  disposizione  è stato  quel- 
lo di  temperare,  in  lavoro  del  padre  c della  ma- 
dre, il  rigore  della  regola  che  prescrive  la  divi- 

la;  V.  U nota  fa) , p»g.  Boi, 


X non  lascia,  morendosi,  nè  discenden- 
ti , nò  fratelli  e sorelle  o discendenti  da 

sionc  deU’oredilà  fra  Io  due  lince,  f.onfr.  § 3S8, 
nota  (1) , pag.  490. 

(7)  Confr.  § 220,  nota  (0),  1,  pag.  20»;  Chabot, 
sull' art.  75Ì  (S.),  n.-4. 

(8.  Chabot  , sull’  art.  734  ( S.  ) , o.  3. 
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costoro,  nfe  ascendenti.  I soli  parenti  che 
gli  sopravvivano  sono  Lei!  M , due  collate- 
rali della  quarta  classe.  L non  è parente  del 
defunto  che  dal  lato  paterno  , mentre  M 
appartiene  ugualmente  alle  due  linee.  A- 
dunque  , M prenderà  esclusivamente  la 
metà  della  linea  materna  ; e siccome  si 
trova  odia  linea  paterna  allo  stesso  gra- 
do di  L,  vale  a dire,  nel  quinto  , così  di- 
viderà con  costui  la  metà  attribuita  a que- 
sta linea. 

La  divisione  dell'  eredità  fra  le  duo  li- 
nee si  arresta  alle  linee  paterna  e materna 
del  defnnto.  Non  continua  fra  i rami  di 
ciascuna  di  queste  lince  , vale  a diro , 
ira  le  varie  linee  degli  ascendenti  del  de- 
funto. Il  parente  più  prossimo  nella  pro- 
pria linea  esclude  il  più  remoto,  e quel- 
li che  trovinsi  nello  stesso  grado  succe- 
dono per  capi  , salvi  tuttavia  gli  edotti 
della  rappresentazione  ammessa  in  favo- 
re dei  discendenti  > da  fratelli  c sorelle. 
Art.  734  ( S.  ) (1).  Così  : 


C fD  E /’Ff 


X 


X lascia  nella  linea  paterna  un  avolo 
E,  ed  un'  avola  D.  1 parenti  che  gli  so- 
pravvivano nella  linea  materna,  sono  un 
avolo  E,  nn  bisavolo  (r  ed  una  bisavo- 
la H.  C e D divideranno  fra  loro  la  metà 
sulla  quale  ha  atlicienzn  la  linea  palcrna, 
ed  E,  come  più  prossimo  ascendente  nel- 
la linea  paterna,  raccoglierà  , ad  esclu- 
sione di  G e di  II,  la  metà  della  linea 
materna  del  defunto  : metà , che  non  si 

(1'  Quest'articolo  ha  per  oggetto  il  proscrive- 
re il  sistema  di  suddivisione  ( rcfrntr  ) che  al- 
cune consuetudini  avevano  ammesso.  Esso  enun- 
cia, in  altri  termini,  una  regola  che  si  trova  già 
scritta  negli  art.  740  e 741  ( fitti  e finti  11.  (a)  i, 
vale  a dire,  che  la  rappresentazione  non  e ani- 
mossa nella  terza  e nella  quarta  classe  h)  di  ere- 
di. Confr.  Chabut , sull' art.  734  |S,),  nu.  2 e 4; 
Merlin  , llep.  , p.  Rappresentazione  { diritto  di  i, 
sez.  ti  , SS  4 ; Quest.  , p.  Successione  , $>  8.  Il 
sistema  della  suddivisione  sembra  tuttavia  , in 
sù  stesso,  pih  ragionevole  che  il  sistema  ammes- 
to) v.  1"  noia  e)  , pig.  ItoJ. 

Zaciiìhiak,  IV.  //, 
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suddividerà  più  fra  i rami  di  questa 
line». 

Per  la  stessa  ragione  , avvenuti)  che 
sia  la  divisione  fra  le  due  linee,  il  dop- 
pio vincolo  di  parentela  nei  differenti 
rami  dell’ una  o dell’altra  di  queste  li- 
nee non  ha  alcuna  influenza  sulla  divi- 
sione della  porzione  devoluta  a ciascu- 
na di  esse  (2).  Così  , per  esempio  : 


At  m c» 


X 


X lascia,  nella  linea  materna.  In  stia 
madre  G,  che  prende  la  rqetà  spettante  a 
questa  linea.  1 parenti  che  sopravvivano  ad 
X nella  linea  paterna,  sono  due  zìi  I)  ed 
E , i quali  dividono  per  uguali  porzio- 
ni la  metà  attribuita . alla  loro  linea, 
menlrcchè  , se  questa  metà  dovesse  di 
bel  nuovo  suddividersi  fra  le  due  linee 
di  F padre  di  X , D non  avrebbe  che 
un  quarto  , ed  E nc  prenderebbe  i tre 
quarti , a cagione  del  doppio  vincolo  di 
parentela  che  1'  unisce  ad  F. 

Le  regole  precedenti  riceverebbero  ap- 
plicazione anche  nel  caso  in  cui  , per 
mancanza  di  parenti  in  grado  successi- 
bile in  una  delle  linee  , la  parte  pro- 
vegnente a questa  linea  venisse  devoluta 
all'altra.  Così,  nella  supposizione  che  (r 
fosse  morto  prima  di  X , la  metà  della 
linea  materna  ricadercbbe  alla  linea  pa- 
terna ; ma,  in  questo  caso  stesso,  D eit 
E dividerebbero  a porzioni  uguali  la  to- 
talità dell'  eredità  (3 ). 

so  dal  codice. 

(21  Chabot  , sull' art.  73 J f 8.  ) . nn.  3 e 4. 
Brusselles  , 20  aprile  1809  ,'Sir.  , XII  . 2 197. 

1.3)  L' opinione  contrarla  emessa  dal  Duntniou 
( VI  , 1U*  ; III  , p.  2«9  . ediz.  Uauman  e C.  ) ci 
sembra  opposta  tanto  allo  spirilo  quanto  alla  let- 
tera del I ori.  73)  (S.) , il  quale  proscrive  la  divi- 
sione dell’  cicdiiA  fra  i vari  rami  di  una  stessa  li- 
nea. Faremo  del  resto  notare  che  questo  autore 
non  emette  siffatta  opinione  se  non  con  graude  c- 
sitanza.  c la  sottopone  a modificazioni  che  costi- 
tuiscono la  miglior  prora  della  sua  inesattezza. 

(4)  V*  la  nota  A , pi-.  5oi. 
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1).  Specialità. 

1 . Prima  classe  di  a edi. 

§ Ó98. 

Degli  eredi  che  sono  compresi 
nella  prima  classe. 

Gli  prodi  della  prima  classe  sono  i di- 
sconrlonli  legittimi  e legittimati  del  de- 
funio  : poco  monta  del  reslo  che  sieno 
stati  procreati  dall'  autore  de’  loro  gior- 
ni in  un  solo  e medesimo  matrimonio  , 
o in  matrimoni  diverti.  Art.  745,  com- 
ma 1 , e 755  comi).  333  , 338  e 757 
(6C7  R.  [a],  comma  1,  e 673  li . (6)  couib. 
255,  26»  o 674  R.  (c)  ). 

I figliuoli  adottivi  conservano  , sotto 
questo  rapporto  , nella  famiglia  in  cui 
sieno  nati,  i diritti  di  successione  che  essi 
ripetono  dalla  loro  nascita.  La  legge  loro 
attribuisce  , di  più,  sull'  eredità  dell'  a- 
dottantc  gli  stessi  diritti  di  successione  che 
competono  a’  figliuoli  legittimi.  Ma  , a 
differenza  di  costoro,  non  sono  chiamali 
a succedere  agli  ascendenti  dell'adottan- 
te. Del  resto,  i discendenti  di  un  figliuo- 
lo adottivo  non  acquistano  , per  effetto 
dell’  adozione  di  lui,  alcun  diritto  di  suc- 
cessione sull'  eredità  dell'  adottante  , al 
quale  non  succedono  nè  per  proprio  dritto, 
nè  per  rappresentazione  del  ioro  autore. 
Art.  348  c 350  (272  R.  ( dj , e 274)  (1). 

§ 599.  , 

Dell'  ordine  col  quale  gli  eredi  della  pri- 
ma classe  sono  chiamati  a succede- 
re (2). 

1 ,®  1 discendenti , allorché  sieno  tutti 
nel  primo  grado,  dividono  l’eredità  per 
capi.  In  altri  termini  , 1’  eredità  si  di- 
vide in  altrettante  porzioni  uguali  per 

(1)  Confr.  sii  queste  diverse  proposizioni  , § 
»«)  . lesto  n.  2 , note  (2)  e (3),  pag.  All,  c te- 
sto n.  3,  A1. 

(2)  H.t-olia  dallo  spiegazioni  date  nel  testo,  che, 

la  V la  »<><•  i r**-  *••. 

(6)  V.  la  rota  (t)  , pa«  W, 

te,  v>  la  ueia  A,  , pag.  i-é.  { 


quanti  sieno  gli  eredi.  Art.  745,  comma 
2 (667  R.  (c) , comma  2). 

2. ®  Se  il  defunto  lasci  simultaneamen- 
te discendenti  del  primo  grado,  e discen- 
denti di  gradi  più  lontani  che  vengano 
all'eredità  per  rappresentazione,  i primi 
prendono  le  porzioni  che  loro  avrebbe 
attribuite  una  divisione  per  capi  cogli 
altri  discendenti  del  primo  grado  pre- 
morti al  defunto;  ed  i secondi  raccolgo- 
no le  porzioni  che  avrebbero  avute,  giu- 
sta la  stessa  divisione,  i discendenti  del 
primo  grado,  che  essi  rappresentano.  In 
altri  termini,  l'eredità  si  divide  dappri- 
ma per  istirpi  , vale  a dire , in  altret- 
tante porzioni  eguali  per  quante  sieno  le' 
stirpi.  Art.  745,  comma  2 (667  R.  [f), 
comma  2). 

3. ®  Ciascuna  delle  porzioni  spettanti  , 
nella  precedente  ipotesi,  ai  diversi  rap- 
presentanti di  un  solo  c medesimo  discen- 
dente del  primo  grado,  vale  a dire,  del- 
la stessa  stirpe,  debb' essere  considerata 
siccome  una  nuova  eredità,  la  quale  alla 
sua  volta  si  divide  tra  loro  per  capi  , 
allorché  sieno  tutti  nel  primo  grado  ri- 
spetto alla  persopa  che  rappresentano,  e 
per  istirpi,  nell'  ipotesi  contraria.  E cosi 
in  appresso,  lino  alle  ultime  stirpi,  i cui 
vari  membri  dividono  per  capi  la  parte 
clic  riviene  a ciascuna  di  esse. 

4. ®  Le  regole  indicale  di  sopra  ne'num. 
2 c 3 debbono  ugualmente  venir  osser- 
vate allorché  il  defunto  non  lasci  discen- 
denti del  primo  grado,  ma  soltanto  di- 
scendenti di  grado  più  remoto,  chiamati 
a succedere  per  diritto  di  rappresenta- 
zione. L’  eredità  dunque  si  divide  dap- 
prima per  istirpi  : la  parte  spettante  a 
ciascuna  stirpe  si  divide  poscia , secondo 
le  circostanze,  per  capi  o per  istirpi;  c 
cosi  vadasi  discorrendo. 

5. ®  Se  fra  i discendenti  del  secondo 
grado,  o di  un  grado  ulteriore,  sienvi  di 
quelli  ebe  non  possano  invocare  il  bene- 

mila  prima  classe  di  eredi,  l'ordine  di  suctes- 
sionc  stabilito  rial  endice  civile  è assolutamente 
identico  a quello  che  il  diritto  romano  aveva 
ammesso  nella  stessa  classe. 

4 \’.  la  nota  [«' , p«fi.  i!>8. 

(/,  V.  lo  «itila  noia  b | pag.  5oo, 
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(ilio  della  rappresentazione;  costoro  ven- 
gono esclusi  dagli  altri  discendenti  , i 
quali,  sia  in  realtà,  sia  per  mezzo  del- 
la rappresentazione  , si  trovino  in  un 
grado  più  prossimo.  Questi  ultimi  divi- 
dono tra  loro  l'eredità  per  capi  o per 
istirpi  , giusta  le  regole  qui  sopra  e- 
sposle. 

6.°  Allorché  il  defunto  non  lasci  per 
eredi  che  discendenti  del  secoudo  grado 

0 di  un  grado  ulteriore  , i quali  sivno 
totalmente  privi  del  diritto  di  rappresen- 
tazione , o non  possano  , mediante  que- 
sto diritto  , ascendere  sino  al  grado  in 
cui  si  trovino  , sia  realmente  , sia  tìlli- 
ziamente  e mercè  . la  rappresentazione  , 

1 discendenti  più  prossimi , questo  gra- 
do debb’ essere  considerato  siccome  il  pri- 
mo. L'eredità  dunque  si  divide  per  ca- 
pi, allorché  non  esistano  che  discendenti 
di  questo  grado  i quali  vengano  alla  suc- 
cessione per  proprio  diritto;  c per  istir- 
pi , allorché  tulli  i discendenti  o parto 
di  essi  si  trovino  in  un  grado  più  lon- 
tano e vengano  per  rappresentazione. 

L’esempio  seguente  servirà  a far  com- 
prendere I'  applicazione  delle  vario  re- 
golo che  sono  stale  ora  indicale  : 

X 


I I I 

ABC 


Se  il  defunto  X lasci  tre  figliuoli  A» 
B e C , essi  divideranno  I’  eredità  per 
capi,  e ciascuno  di  loro  ne  riceverà  un 
terzo. 

Se  B e C sopravvivano  soli  ad  X,  ed 
A sia  premorto,  i primi  prenderanno  cu- 
I ramhi,  siccome  nella  ipotesi  precedente, 
un  terzo  dell’  eredità  ; ed  il  terzo  di  A 
si  dividerà  per  capi  fra  i due  suoi  figliuo- 
li D ed  E , i quali  vengono  , per  rap 

fa)  (£1  M Coofr.  la  noi*  -f\  4o9- 

d Abbui n»o  già  «Mtectaio  { coufr.  U noia  ’d\  , pig. 
Sot,  cb«  i fratelli  « lo  aortite  * • i ducoudemi  di  «mi» 


presentazione  del  loro  padre,  alla  succes- 
sione del  loro  avo:  ij  che  darà  a ciascuno 
di  loro  un  sesto  dell'eredità. 

Se  A , B e C siono  tulli  e tre  pre- 
morti ad  X , I’  eredità  si  dividerà  dap- 
prima per  terzi  fra  le  tre  stirpi  A,  B o 
C.  D ed  E divideranno  per  metà  il  ter- 
zo della  stirpe  A ; G ed  H divideranno 
altresì  per  metà  il  terzo  della  stirpe  C; 
ed  F raccoglierà  per  sé  solo  il  terzo  del- 
la stirpe  B. 

Se  , nell'  ipotesi  precedente.  Il  sia  e- 
gualmcnto  morto  prima  di  X , il  sesto- 
che  avrebbe  egli  stesso  raccolto  si  divi- 
derà per  terzi  fra  i tre  suoi  ligliuoli  I, 
K ed  L,  dc’quali  ciascuno  riceverà  per 
tal  modo  un  diciottesimo  dell'eredità. 

Se  A e B fossero  stati  dichiarati  inde- 
gni (u)  o avessero  rinunziato  all’eredità, 
C la  raccoglierebbe  egli  solo.  Se , nella 
stessa  ipotesi  , C ed  11  fossero  premorti 
ad  X;  1),  E cd  F non  potendo  succede- 
te nè  per  rappresentazione,  perchè  oiu- 
no  è ammesso  a rappresentare  gli  eredi 
indegni  (è)  o rinunzianli  , nè  per  pro- 
prio dritto,  perchè  G,  1,  K cd  L entra- 
no , per  effetto  della  rappresentazione  , 
Del  grado  di  C,  e gli  escludono  per  ciò. 
come  eredi  più  prossimi  , I’  erediti  si 
dividerebbe  per  metà  fra  1»  stirpi  G ed 
LI,  ed  I,  K «I  L dividerebbero  per  ter- 
zi la  metà  spettante  alla  stirpo  11. 

Ma  se  A , B c G fossero  tutti  c tre 
indegni  (c)  o rinunzianli  , 1),  E,  F,  G 
ed  LI  succederebbero  per  proprio  diritto, 
e dividerebbero  io  conseguenza  l’eredi- 
tà per  quinti.  Nel  caso  di  premorienza 
di  li,  il  quinto  a cui  egli  avrcldie  avu- 
to diritto  si  suddividerebbe  por  terzi  fra. 
i tre  suoi  ligliuoli  L,  K,  L. 

2.  Seconda  classe  dì  eredi. 

§ 600. 

Degli  eredi  chi  sono  compresi  mila  seconda 
slasse  [ d ).  • 

Allorché  il  defuulo  non  Lasci  di  seco- 

coil Uuifccu.no,  p>r  la  nuilre  LL-  CC*  . la  F ru  ciane  ài, 
«sedi  , U anodo»!  acll*»  secondi  cUu*o  g ì aaceudeoii. 
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denti,  in  istato  di  sneeedergli  , 1’  eredità 
è,  salva  la  parlo  spettante  al  suo  padre 
ed  alla  sua  madre  fu),  devoluta'  alla  se- 
conda classe  di  eredi,  la  quale  comprendo 
i fratelli  e le  sorelle  legittimi  o legitti- 
mali del  defunto  , ed  i loro  discendenti 
lesinimi  o legittimati  in  qualunque  siesi 
grado  (1).  Art.  75u  a 752  (072 ‘R.  yb), 
i>.  ) : cornb.  333  (255). 

■L’adozione  non  fa  perdere  ai  figliuoli 
adottivi  i diritti  di  successione  che  loro 
appartengono,  sotto  questo  rapporto,  nel- 
la famiglia  in  cui  sieno  nati  ; ma  non 
conferisce  loro  alctfn  diritto  di  succes- 
sione sull’  eredità  dei  discendenti  dell’  a- 
dotlantc.  E reciprocamente  , questi  di- 
scendenti non  sono  chiamati  alla  succes- 
sione ordinaria  dei  loro  fratelli  e delle  lo- 
ro sorelle  adottivi.  Nondimeno,  la  legge 
accorda  loro  un  diritto  di  riversione,  in 
virtù  del  quale  sono,  in  dati  casi  , au- 
torizzati a riprendere  le  cose  donate  dal- 
l' adottante  o raccolte  nell’  eredità  di 
lui  (2).  Art-  35«  e 351  (274  c 275). 

(1)  Vi  ha  , sotto  questo  rapporto,  una  granile 
differenza  , fra  1’  ordine  di  successione  del  di- 
ritto romano  e quello  del  codice  civile.  Di  fatti, 
il  diritto  romano  non  colloca  nel  novero  degli 
eredi  della  seconda  classe  fuorché  i discendenti 
«li  primo  £rado  dai  fialclli  c dalle  sorelle  pre- 
morti. 

(21  Confr.  § 300,  lesto  nn.  1,  e 3,  7)  ; § 008. 

Coulr.  & 0‘J7  bis  , lesto  e nota  (3) , e § 

COI. 

(1)11  primo  comma  deH’arl.  730  (072  R.  (c)  ) 
disponi;  co»)  : « la  caso  che  fossero  premorti  il 
« padre  e la  madie  di  una  persona*  che  muoia 
« senza  prole,  i suoi  fratelli  e sorelle  o i loro  (ti- 
lt scendenti  sono  c iamati  alla  successione  ad  e- 
« sclusione  degli  ascender. ti  e degli  altri  colta- 
li letali.  » Il  secondo  soggiunge:  « Essi  sueee- 
««  dono  o per  proprio  diritto  o per  rapprcsenlazio- 
««  ne.  » Dulia  combinazione  di  queste  due  dispo- 
satoli! risulta  che  l’esclusione  pronunziala  dal 
primo  comma  dell’  art.  730  ( 072  II.  ni.  ) ha 
luogo  nelle  due  ipotesi  prevedute  nel  lesto,  « so- 
prattutto allorché  i discendenti  da  fratelli  c da 
sorelle  succedano  per  proprio  diritto  e senza  il 

(a)  Secondo  le  no»lre  l.L.  CC  , i fralclli  e le  torcile,  o 
i loro  ditceudi'uti,  concorrono  insieme  contenitori,  c.  in 
iiiaut'tiiiu  (li  entrambi  co  foro,  con  gli  altri  a&ccndcuti. 
Art.  Gy».  Confr.  la  noi.'»  a , pò",  arguente, 

ù c di  Gli  nrt  ’jjo  tiel  G G.  , e 672  delle  LL.  OC., 

ermo  stali  riportati  it<  Un  nota  ,c  , pag.  ào>  — i.’art.  fòt 
dii  C.  C , ette  curri  «pollilo  allo  Mr»u  Ari.  1)^2  dello  LG. 
t'C.  v è cosi  con  ih  palo;  t .Se  il  pitici*  e In  madri*  della 
perdona  moria  oaaaa  prole  utuu  tuprnv rivoli,  i uiwi  fra- 
triti,  o lo  «ne  torcili-,  o i loto  rapprc scinauti,  sano  rltiit* 
in«>ii  ni  la  metà  ridi*  vrohli  Su  ó ««iprawivtilo  m. limito 
il  p^Jic  a i&  iuudrt|  solo  tL;nuint,i  a iisiMic^uituv'  L Uo 


I fratelli  c lo  sorelle  consanguinei  (-<t 
uterini  succedono  come  credi  delt.T  se- 
conda classe  , del  puri  che  i fratelli 
germani  , salvo  , nel  caso  in  cui  i fra- 
telli e le  sorelle  chiamati  all'eredità  tloa 
sieno  tutti  dello  stesso  letto  , 1’  applica- 
zione dei  prjneipf  relativi  alla  divisione 
dell’  eredità  fra  le  due  linee  (<)  (3).  Art. 
733  o 752  (S.  , S.). 

I discendenti  da  fratelli  e da  sorelle 
germani,  uterini  o consanguinei,  succe- 
dono , come  eredi  della  seconda  classe  , 
non  solo  allorché  vengano  alla  succes- 
sione per  rappresentazione  , ma  anche 
quando  reclamino  I'  eredità  per  proprio 
diritto.  Laonde  , essi  escludono,  in  que- 
sto caso  stesso , tutti  gli  ascendenti  di- 
versi dal  padre  c dalla  madre  (/") , ed  i 
collaterali  della  quarta  classe  che  si  tro- 
vassero in  gradi  più  prossimi  al  defun- 
to (4). 

II  padre  c la  madre  ( g ) sono  chiamati 
à succedere,  congiuntamente  coi  frniolii  e 
con  le  sorelle  del  defunto,  ai  loro figli  uo- 

soecnrso  della  rappresentazione.  Indarno  s’invoche- 
rebbero in  appoggio  della  opinione  contraria  le  e- 
spressioni  dell'al  t.  731  (072  R.  'h)  J:  i fratelli  o 
sorelle  o loro  rappresentanti  ; poiché  quest’ ulti- 
ma voce  è stata  evidentemente  adoperala  sicco- 
me sinonimo  di  discendenti,  secoodocbè  lo  prova 
il  ravvicinamento  degli  art.  748,  740,  730  c 733 
(071  R.  il.  S. , 072  R.  {*)  e 073  R.  I ).B  tanta 
meno  conviene  arrestarsi  alle  espressioni  testé 
menzionate,  in  quantochè  Vari.  731  072  R.  m)  ) 
non  si  occupa  che  transitori  a mente  dei  discendenti 
dai  fratelli,  o dalle  sorelle,  e la  disposizioue  prin- 
cipale che  li  concerno  si  trova  scritta  nell’ art.  730 
(072  R.  («’  ).  Brnucr,  sull’ art.  787  (704:.  Clrabol, 
sull’  ari.  730  ( 072  R.  (o;  ) , nn.  5 e 6.  Belost- 
Jo limoni,  sii  Cliabot,  oss.  1 c 2 sull’alt.  742  003 
R.  (p)).  Toitllier  , IV  , 217  , 218  c 222.  Duran- 
ton  , VI,  103  , nota  2 , 248  , 230  e 232  , unta 
1 ( III  , p.  302,  nota  3;  p.  323  e 324  , nota  0, 
ediz.  Ilmman  e C.  ).  Dallo»  , Oiur.  yen.  , p. 
Successioni  , pag.  300,  n.  4.  Malpel,  nn.  1 44  o 
143.  Dissirt  izione  sugli  art.  7 dò  e 7ii0  del  co- 
dice napoleone  , di  C.  d’  li. incus  ; (ìand  , 1812  * 
in  b.°  Vedi  tuttavia  Delvincourl,  11,  p.  33. 

quarto  farti  ». 

(e'  ( r fr,  la  r.otn  fa'  , pag.  5o6. 

( f)  CJiifr.  la  noia  ui  , pa|.  pr«**cnta. 

(</  I.  gli  altri  a-ccuiionii.  Confr.  la  no. a koj,  pag, 
|ire>i  r ie. 

lAl  V.  la  nota  (&) , pag.  presenta# 

(«  V.  la  nota  e)  , pag.  boi. 
fi,’  V.  la  nota  ;<rT  , png.  5o*. 

\l>  la  uola  -j  , pug.  boi. 

{»«'  V.  la  detta  uola  (»}  , pag  presente. 

(m  '-)  V.  I*  detta  noi*  c)  , pag.  So1, 

J\  Y.  E*  nota  (à  , p-  g «vi. 
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li  legittimi  o legittimali.  L’adottante  non 
poilo  che  di  mi  diritto  di  riversione  sulle 
cose  da  lui  donale  (1),  Art.  351  e 352 
(275  « 270). 

§ 601. 

Dell'ordine  col  quale  yli  credi  della  secon- 
da classe  sono  chiamati  a succedere. 

l.°  Allorché  il  defunto  lasci  , insie- 
me con  eredi  della  seconda  classe,  il  pa- 
dre e la  madre,  questi  ultimi  prendono 
ciascuno  un  quarto  , e per  conseguente 
la  inetà  dell’eredità.  L’  altra  metà  spet- 
ta ai  fratelli  ed  alle  sorelle  o ai  loro  di- 
scendenti. Se  il  padre  o la  madre  abbia 
cessalo  di  vivere  prima  del  defunto  , il 
superstite  è ch'amalo  a raccogliere  il 
quarto  dell’eredità,  ed  i fratelli  e le  so- 
relle o i loro  discendenti  no  prendono  i 
tre  quarti.  Finalmente  , la  totalità  del- 
l’crt-dilà  appartiene  a questi  ultimi,  quan- 
do il  padre  c la  madre  sieno  entrambi 
premorti  (oj.  Art.  748,  719  c 751  (671 
11.  (é)  , S.  , e 672  R.  (c)). 

' 2."  La  metà,  i tre  quarti  o la  totalità 
dell’eredità  spettante  agli  eredi  della  se- 
conda classe  , giusta  la  regola  preceden- 
te , si  dividono  fra  loro  per  capi,  allor- 
ché succedano  tutti  per  proprio  diritto  , 
c per  (stirpi , allorché  succedano  tulli  o 
iu  parte  per  rappresentazione.  Seguonsi 
riguardo  a ciò  le  regole  sviluppate  nel 
§ 599  , per  I’  applicazione  delle  quali 
basta  il  supporre  liltiziamentc  che  il  de- 
funto sia  il  padre  dc’suoi  fratelli  e delle 
sue  sorelle.  Art.  750  a 752  (672  II.  (<f)  ), 
conili,  art.  712  c 743  (663  R.  (e),  c 005;. 

3.°  Nondimeno  , la  divisione  per  capi 
o per  islirpi,  di  cui  abbiamo  ora  parla- 
to , non  si  effettua  sulla  totalità  di  ciò 
die  spella  agli  credi  della  seconda  clas- 
se, se  iiou  quando  i fratelli  e le  sorelle,  i 

(1)  Confr.  § 596 , testo  o nota  (3) , psg.  301  ; 

fai  Confr.  U noi»  (<f),  p*g.  5oi,  ed  fa),  p«g.  precedente* 
1/crediti  ti  divide  fra  i genitori,  o altri  atecnd  tuli,  eil  i fra- 
telli e le  sorelle  del  defittilo,  unilaterali  O bilaterali,  ed  i di» 
•rendenti  da  questi;  i genitori,  gli  (tacendomi  éd  i fra- 
telli • le  sorelle  succedono  io  e*pt  ed  a parli  uguali;  i di- 
aceudenti  da*  fratelli  o dalle  sorelle  , per  diritto  di  rap- 
are scnlnRiòm*.  Maucaudo  i genitori  o gli  altri  ascondenti, 
s tiriti  fratelli  e sordi*)  o i loro  discendenti,  succedono  al- 
la lutai  a wfL-iilà,  Ari.  £71  e ti/a,  loufr.  la  uula  b , 
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quali  fossero  chiamati  o i discendenti  dei 
quali  fossero  chiamali  a succedere,  sieno 
tutti  dello  stesso  letto  (/*).  Nell'  ipotesi 
contraria,  vale  a dire,  allorché  i fratelli 
e le  sorelle,  che  vengano  o i cui  discenden- 
ti vengano  alla  successione,  sieno  di  letti 
diversi,  la  parte  aliquota  o la  totalità  del- 
l'eredità spellante  agli  credi  della  secon- 
da classe  si  divide  dapprima  per  metà 
fra  le  due  linee  paterna  c materna  (y).  I 
fratelli  e le  sorelle,  germani  o i loro  di- 
scendenti prendono  nelle  due  linee  la  par- 
te che  è loro  attribuite  giusta  la  regola 
precedente,  mentre  i fratelli  c le  sorello 
consanguinei  o i loro  discendenti  la  pren- 
dono soltanto  nella  linea  paterna  , ed  i 
fratelli  c le  sorelle  uterini  o loro  discen- 
denti, nella  linea  materna.  Art.  752  (S.). 

Queste  diverse  regole  verranno  spie- 
gate col  seguente  esempio  : 

At re jn 

i / 1 \ f 

E X FfG  H 
1 K L 

X Lascia  per  credi  C sua  madre , G 
suo  fratello  germano,  1,  K,  I.  figliuo- 
li del  suo  fratello  germano  F , E suo 
fratello  consauguioeo , ed  H suo  fratello 
uterino.  La  madre  preleverà  dapprima  il 
quarto  dell’eredità  : i rimanenti  Ire  quar- 
ti si  divideranno  poscia  per  metà  fra  le 
linee  paterna  e materna  ; il  che  darà  tre 
ottavi  per  ciascuna  di  esse.  Il  fratello 
germano  G ed  i figliuoli  del  fratello  ger- 
mano F divideranno,  eoi  fratèllo  consan- 
guineo E,  i Ire  ottavi  della  linea  pater- 
na , c col  fratello  uterino  II,  i tre  otta- 
vi della  linea  materna'.  La  divisione  nel- 
1’  uua  e nell’  altra  linea  si  farà  per  istir- 

§§  001  e 008. 

5o3  ; *rt.  663  e 66.$. 

\b;  V.  la  uula  , e , png.  5oi. 

(*'  V.  la  noia  jij  , p«g.  precedente* 

(<f|' Y.  le  note  (e)  , pag.  5oi«  c .b\  , pag.  precedente* 
(e)  V.  la  nota  b , pog.  5<*3. 

[f  ) Non  vi. ha  diaiuaion»  pretto  noi  Ira  fratelli  a to- 
rcile bilaterali  ad  unilaterali.  671, 

Cuufr,  la  uula  aj  , pag,  '.:oG . 
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pi.  In  (al  guisa,  E raccoglierà  un  otta- 
vo nella  linea  paterna,  Il  un  oliavo  nella 
linea  materna,  G un  oliavo  in  ciascuna 
delle  due  linee,  in  lutto  due  oliavi  ; 1, 
K ed  L prenderanno  medesimamente  i due 
oliavi  spettanti  alla  stirpe  F , e li  divi- 
deranno per  capi  ; il  che  darà  per  cia- 
scuno 

3.  Terza  classe  di  eredi . 

§ 602. 

Degli  eredi  compresi  nella  tersa  classe  (a).— 
Dell'  ordine  col  quale  sono  chiamali  a 
succedere . 

Allorché  il  defunto  non  lasci  nò  di- 
scendenti , nè  fratelli  nè  sorelle  o di- 
scendenti da  costoro  in  i stato  di  suc- 
cedergli , l’  credi  là  si  divide  in  due 
parti  uguali  , 1’  una  per  gli  ascendenti 
della  linea  paterna,  l’altra  per  gii  ascen- 
denti della  linea  materna.  Art.  746  (668, 
669  c 671  RR.  (A)  ).  Gli  ascendenti  che 
appartengano  ugualmente  alle  due  linee, 
prendono  parte  nell’ una  e nell’  altra.  Art. 
733  (S.). 

Gli  ascendenti  non  hanno  il  diritto  di 
succedere,  come  eredi  della  terza  classe, 
se  nonché  ai  loro  discendenti  legittimi  o 
legittimati.  Confr.  art.  765  (680  R.  (c)  ).. 
L’adottante  stesso  non  è chiamato  alla  suc- 
cessione ordinaria  del  suo  figliuolo  adot- 
tivo nè  de’ costui  discendenti.  Egli  godo 
solamente  di  un  diritto  di  riversione  sulle 
cose  da  lui  donale.  Art.  351  e 352  (275 
e 276). 

In  ciascuna  linea,  l’ascendente  più  pros- 
simo esclude  il  più  remolo;  e gli  ascen- 
denti che  si  trovino  nello  stesso  grado 
dividono  l’eredità  per  capi  (1).  Art.  746 
( 668,  669  e 671  RR.  (</)  ).  Per  esem- 
pio : 

(1)  Giusta  il  diritto  romano  , V ascendente  più 
prossimo  esclude  gli  ascendenti  più  remoti,  non 

(a)  Abbiamo  di  gì i dello  che,  per  le  notlro  I.L.  CC., 
ì genitori  c gli  altri  ascendenti  formano  la  seconda  clas- 
se di  credi  , e non  la  leraa  ( confr.  la  nota  [d  , p*g. 
So,  . Egl  ino  concorrono  co*  fratelli  e con  le  sorelle  o 
co’  discendenti  da  essi  ; «d  in  mancausa  di  costoro  , il 
padra  c la  madre  , in  primo  luogo  , cd  oro  ambedue 
non  esistano,  gli  altri  ascendenti  più  prossimi,  si*  nella 


G fi l I f K L fM 

I A I 

C f D E fV 

I I 

A f B 

X non  lasciando  alcun  crede  della  pri- 
ma o della  seconda  classe  , l’eredità  di 
lui  si  trova  devoluta  a quelli  delia  ter- 
za , vale  a dire  , agli  ascendenti.  Se  A 
o B,  padre  c madre  di  X,  gli  sieno  en- 
trambi sopra v vi vuli,  raccoglieranno  cia- 
scuno una  metà  della  eredità.  Se  B,  ma- 
dre di  X , sia  a lui  premorta,  la  metà 
dell’  eredità  spettante  alla  linea  materna 
si  dividerà  per  capi  tra  E ed  F , che 
trovatisi  essere  i più  prossimi  ascenden- 
ti di  questa  linea.  Se  A e D sieno  egual- 
mente premorti,  la  metà  della  linea  pa- 
terna spetterà  per  intera  a C.  Finalmen- 
te, supponendo  che  il  padre  e la  madre , 
gli  avoli  e le  avole  di  entrambe  Io  linee, 
sieno  tutti  premorti  ad  X,  c che  gli  a- 
scendenti  sopravviventi  più  prossimi  sie- 
no i bisavoli  e le  bisavole  G,  II,  I,  K, 
L ed  M , la  metà  dell’  eredità  spellante 
alla  linea  paterna  si  dividerà  per  capi 
tra  G,  H,  1 e K,  clic  si  trovano  tutti  e 
quattro  nello  stesso  grado  in  questa  li- 
nea , e la  metà  della  linea  materna  si 
dividerà  nello  stesso  modo  e per  la  stessa 
ragione  fra  I , K , L ed  M.  Adunque  , 
G,  lì  , L ed  M otterranno  ciascuno  un 
ottavo  dell’  eredità  , ed  1 e K ciascuno 
un  quarto  , perchè  , in  virtù  del  dop- 
pio vincolo  di  parentela  che  li  unisce  al 
defunto,  essi  prenderanno  parte  nelle  due 
linee. 


solo  nella  linea  alla  quale  egli  appartenga,  ma  «- 
zi  and  io  nell’ altra  (e). 

line»  paterna  , si»  nell»  line»  materna  , conseguono 
r intera -crediti,  » parti  ugnati-  Art»  G6$  e 6G9,  comi». 
67,. 

\f>\  V.  le  noto  (i)  ed  (*'  , psg.  5oi. 

(ej  V.  la  nota  g , png.  5*4» 

(rfj  V.  le  dette  note  6 cd  «].  pag.  5ot. 

\fit  Cosi  è per  Tu  nostre  LL.  CC, 


Digitized  by  Google 


IWCONPA  PARTS.  — 

4.  Quarta  classe  di  eredi. 

§ 603. 

fogli  tredi  compresi  velia  quarta  classe. 

— Iteli  ordine  col  quale  sono  chiamati 

a succedere. 

Allorché  il  defunto  non  lasci  alcun  e- 
rpde  della  primo  e della  seconda  classe, 
e gli  ascendenti  in  istalo  di  succedergli 
manchino  nelle  due  linee  ovvero  soltanto 
in  una  di  esse  (a),  la  legge  chiama  alla 
successione  gli  eredi  della  quarta  classe, 
vale  a dire,  i collaterali  diversi  da’  fra- 
telli e dalle  sorelle  o da'loro  discendenti, 
che  figurano  già  nella  seconda  classe  ( b ). 

I collaterali  di  cui  qui  ragioniamo  non 
hanno  il  diritto  di  succedere,  come  eredi 
della  quarta  classe,  se  non  che  ai  loro  pa- 
renti legittimi  o legittimati.  Salvo  il  di- 
ritto di  riversione  ammesso  in  favore  dei 
fratelli  e delle  sorelle  adottivi  dall'  arti- 
colo 351  ( 275  ),  di  cui  è stato  di  già 
parlato  nel  § 600,  I’  adoiionc  non  in- 
genera alcun  diritto  di  successione  nella 
linea  collaterale. 

Del  resto  , i collaterali  non  sono  am- 
messi a succedere  se  non  fino  al  dodi- 
cesimo grado  incl usivamente.  Art.  755, 
comma  1 (673  R.  (c)  , comma  2). 

Gli  eredi  della  quarta  classe  succedo- 
no congiuntamente  con  quelli  della  terza, 
quando  si  trovino  ascendenti  in  una  li- 
nea c non  già  nell’altra,  in  questo  senso, 
che  la  metà  dell'eredità  , spettante  alla 
linea  nella  quale  non  esistano  ascenden- 
ti , è devoluta  ai  collaterali  di  questa 
linea  (d). 

Essi  succedono  soli  , quando  non  vi 
sieoo  ascendenti  in  alcuna  delle  due  li- 
nce. L'  eredità  si  divide  allora  in  due 
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parti  uguali  , I’  una  pe'  collaterali  della 
linea  paterna,  1' altra  pe' collaterali  della 
linea  materna.  Art.  753  ( 673  R.  (e)  ).  I 
collaterali  che  sieno  uniti  al  defunto  per 
un  doppio  vincolo  di  parentela,  prendono 
parte  nelle  due  lince.  Art.  733,  comma 
2 (S.). 

In  ciascuna  linea  , il  collaterale  più 
prossimo  esclude  il  più  remoto  , ed  i 
collaterali  che  si  trovino  nello  stesso  gra- 
do dividono  l'eredità  per  capi.  Art.  753 
( 673  B.  [f]  ).  Per  esempio  : 

Af 

Cf  Df 

III  III 

F Gf  Hf  f If  K L 


1/  eredità  di  X essendo  divisa  per  me- 
tà fra  le  due  linee  , F prenderà  per  sé 
solo  la  metà  della  linea  paterna  , ad  e- 
sclusione  di  M,  che  si  trova  in  un  grado 
più  remoto.  Nella  linea  materna,  Iv  ed 
L divideranno  per  capi  , siccome  quelli 
che  stanno  nello  stesso  grado  , la  metà 
spettante  a questa  liuca. 

il.  nix’ morve  coi.  oc  Ari  i stccassniti  mairr.o- 

LARI  SONO  CHIAMATI  A SI  CCRORRK,  OVVERO  RUL- 
LA SI Ct  HA  SIO  MB  IRREGOLARE  vl). 

§ 604. 

Generalità. 

I successori  irregolari  sono  i figliuoli 
naturali  , il  coniuge  sopravvivente  , lo 
Stato  e gli  ospizi  (2). 


(tl  Tatti  i commentatori  del  codice  ai  lagnano  (umilimi  ; gli  altri  alla  massima  : In  dotto 

del  modo  incompinto  con  cui  trovasi  trattala  la  conira  libero*  naturales.  t a prima  di  queste  mas- 

successione  irregolare.  Ili  Tatti  , questa  materia,  siine  sembra  che  abbia  in  suo  Tavole  le  regole 

seminata  di  difficolti,  ba  dato  luogo  a numero-  dell’ equità  ; ma  la  seconda  sembra  più  contor- 

se questioni,  soprattutto  nella  patte  relativa  si  li-  me  allo  spirito  col  quale  sono  state  concepite  lo 
giranti  naturali.  Per  risolverle  , gli  uni  sonoai  disposizioni  del  codice  ig). 

attenuti  alla  massima:  In  dubio  prò  liàeria  na-  (ì)  t’onfr.  art.  723,756  a 773  (Oli,  67 1 a C90 

tu'  Per  le  noilr,  LL.  CC.  , gli  ueendantl  debbono  (tf  V.  le  nere  lol  , peg.  5e6. 

mancare  in  entrambe  le  lineo  , |-er  aver  loogo  la  aue-  je)  V.  In  nota  ig  . pag.  5oi, 

€««iom  da’  collaterali.  Art.  67S.  t/  (,«•  |X  CC  hanno  guardato  i figliuoli  naturali  con 

(A  Coofr.  le  note  (di  , pay.  ed  fo),  psy  precedeste*  tn*frf;ior  favori»  eh*  il  C C Onfr  Ir  sole  ed  I /}, 

K V-  U W » p*4-  5or,  5*6»  .•,»  p«g  5 17,  («],  pay.  5«o  e (6),  P«y.  5»». 
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Per  regola  generale,  i successori  irre- 
golari non  sono  chiamali  all'eredità  fuor- 
« bè  in  mancanza  di  eredi  (a),  vale  a dire, 
di  parenti  legittimi  in  islato  di  succede- 
re al  defunto.  Nondimeno,  questa  regola 
soffre  eccezione  in  favore  dei  figliuoli 
naturali  , ed  eziandio  , in  dati  casi  , in 
favore  degli  ospizi  (1). 

I.a  trasmissione  dell’eredità  lasciata  da 
un  figliuolo  naturale  , morto  senza  po- 
sterità , è altresì  retta  da  regole  tulle 
speciali , c costituisce  una  specie  parti- 
colare di  successione  irregolare. 


a.-  Della  successione  del  figliuolo  natura- 
le riconosciuto  in  concorso  coti  eredi  del 
defunto. 

La  legge  , tuttoché  nicglii  a’  figliuoli 

RR.  (b)l  ; leggo  del  15  piovoso  unno  X|J',  art. 
W e 9;  parere  del  ronsiglio  di  Sloto  del  it  oilo- 
bte-3  novembre  1809  e). 

(1)  A termini  del  parere  del  ronsiglio  di  Stato 
ritato  netta  nula  precedente , gli  ospiti  raccol- 
gono , ad  esclusione  degli  eredi  e di  ogni  suc- 
cessore irregolare,  le  cose  mobili  a|  portale  in  que- 
sti stabilimenti  da  ammalati  che  sieno  stati  in  essi 
curali  gratuitamente,  c che  vi  sieoo  morii  (<f|.  Non 
ei  occuperemo  ulteriormente  di  questa  specie  di 
successione  irregolare  : lo  sviluppamento  delle 
regole  che  le  sono  relative  rientra  nel  diritto  civi- 
le speciale.  Contr.  Merlin  , ììep.  , p.  IlOpital 
( ospedale  ì , $ G , n.  3 ; ltic.  rig.  , ‘20  luglio 
1931  , Sir.,  XXXI.  1.  281  ; Civ.  casa.  , 29  giu- 
gno 183G  . Sir.  , XXXVI  , 1 , .">57. 

(1  bis  ) Per  abbreviare,  non  parleremo  d'ora  in- 

Regnfari  , lmojrna  •o^gtnngrre  , secondo  le  nostre 
LI*.  CC.  V.  In  noi*  »,  pag.  prrtroir. 

(6)  Saranno  indicalo  là  riformo  nello  svilupparsi  cia- 
Kun  articolo. 

(e  V.  In  legge  del  *9  dicembre  »RtS,  In  quale  fu  par- 
te delle  LI*.  CC  » e la  quale  proferisce  allo  dato  lo  Sia» 
ktilimento  di  h«orfict*nia  nella  suceeaaiono  degli  i Sposti* 
Confo.  In  noia  arguente.  • 

|tl  Confr.  la  noia  precedente.  Perché  lo  slabdimenlo 
dì  borir  firmi»  succeda  all*  rspsslto  in  preferenza  dello 
Sialo  , si  richiedo  : — t.  che  l'  esposto  non  Insci  super* 
stili  nò  discredenti  nò  coniuge;  — *.  che  lo  tt*bil<iu>>n« 
So  adempia  s mirrami  me  o nella  magg. or  parte  co* fon- 
di del  proprio  patrimonio  all  op>  ra  della  ricezione  e nu- 
trì rioni*  dell*  v -posto  i, 

(e)  I ,e  i.|„  rr*.  hanno  fitta  cessare  l'anomalia  rhe  in 
riguardo  a rii  osservasi  nel  C,  t.;  poieh  -,  secondo  esse* 
il  figliuolo  naturale  ò #iW#.  Art.  674. 

I J ) Per  le  CC,  CC.,  il  Gelinolo  naturale  succede  spiti* 
prc  alla  madre  , independenirraenie  da  ogni  ficonovei- 
nvnin:  non  sueerde  ni  padre  « se  non  quando  sia  stalo 
da  lui  rtconoseiulo  , e oc*  oasi  ne*  quali  è ammessa  1 i 
prova  d<  Un  paternità.  Confi-  I*  noi*  m-^urnle. 

(g  Ari,  706  C C.  e I figli  naturali  non  *niw  eredi. 
I.a  legge  non  aceerda  loro  de’  diritti  su'  beni  del  loro 
pidr»  o d*  Ha  loro  madre  d>  fusti  * se  non  quando  sitoo 


naturali  il  titolo  di  prodi  (e),  pur  Rondi- 
mcno  accorda  loro,  rolla  qualità  di  succes- 
sori irregolari  , alcuni  diritti  di  succes- 
sione sull'eredità  del  padre  o della  ma- 
dre che  li  abbia  riconosciuti,  e sulle  ere- 
dità dell’ una  e dell'altro,  quando  sieno 
stati  riconosciuti  da  tulli  e due  (/")  (1  bit). 
Art.  338  e 756  (261  c 674  R.  [g))  (•>). 

Il  figliuolo  naturalo  gode  di  questi  di- 
ritti di  successione  quando  anche  il  suo 
padre  o la  sua  madre  abbia  lasciati  pa- 
renti legittimi  chiamati  a succedere  in 
qualità  di  eredi  , c qualunque  sia  fa 
classe  alla  quale  costoro  appartengano. 
Ma  In  porzione  che  gli  è attribuita  va- 
ria secondo  la  qualità  dogli  eredi  coi 
quali  si  trovi  in  concorso.  Art.  757 
(674  R.  (*)'). 

1.°  Allorché  il  defunto  lasci  eredi 
della  prima  classe  , vale  a dire,  discen- 

nniui  clic  dell'ipotesi  in  coi  il  figlitmlo  naturato  si* 
stato  riconosciuto  tl.il  padre:  ma  ò cosa  la  qnaln 
di  per  sé  stessa  abbastanza  »’  intende,  che  lutti 
gii  sviiuppamcnli  dati  in  occasiono  di  questa  ipo- 
tesi si  applicanu  egualmente  alle  due  altre,  vale  a 
diro  , a quella  in  cui  it  figliuolo  naturale  Tossa 
stato  riconosciuto  dalla  sua  madre,  ed  a quello 
in  cui  lo  Tosse  stato  tanto  dal  patire  quanto  dalla 
madrc(i).  — Inlendcsi  egualmente  di  leggieri  che 
tulle  le  proposizioni  contenute  in  questo  para- 
grafi) sui  figliuoli  naturali  si  applicano  solamen- 
te a quelli  i quali  sieno  stati  legalmente  ricono- 
sciuti (ir . Confi.  § 3G7  , lesto  n.  1 , e note  (t) 
a (5) . pag.  121. 

(2i  II  figliuolo  naturale  non  ha  nella  linei  a- 
seendcntale  altri  parenti  fuori  del  padre  e della 
madre  : non  nc  ha  alcuno  nella  tinca  collalcra- 

•tali  léfilmoofi  riconosciuti.  Noi  accorda  a*  moderimi 
alcun  diritto  «opra  i beni  da'  parenti  del  p"dr*  o della 
madre  loro  ì. 

Art.  f»74  LK,  CC.  « I figli  naturali  «nrrr.lona  ella  ma* 
dre.  Non  hi  cord*  ranno  ri  padre,  «•  non  irro  «iati  legai* 
«nenie  nconogr ioti,  rd  in  queVa«i  no’  quali  è par  legge  ani* 
la  prova  dell*  paternità.—  K»*i  Hicoedono  ne’la  me- 
tà d Ha  porzione  chu  loro  rarebbe  «pettata  , «r  finir  ro 
•tati  legittimi,  quando  il  padre  abbia  htoalt  figli  o di- 
arende  un  o aicmdcnti  legiUnU'.  N«  dinego  iranno  duo 
trrri  , quando  editano  congiunti  collaterali  in  gradi 
•urcMfibili.  daranno  atnmeMi  alti  told  là  quando  uui* 
«4i  non  disiano  a. 

[h  Art.  757  C.  C.  -«  Il  «liritto  tiri  figlio  naturale  lui 
beni  di  I pmlre  e lolla  madre  defunti  è regaliti©  n«l  zi*, 
guniti-  modo.  — S«*  il  padri*  o la  madre  ha-  Invelati  d- - 
•erodenti  legittimi,  i|  dritto  del  figlio  nafuralr  è d.  ni 
tervo  della  pori  om*  rrrditarin  rhe  rgti  avrebbe  ro"n>"iii  . 
la  10  fané  «lata  legittimo  : è della  metà,  quando  il  putirò 
o la  madre  non  a votar  ro  lairìati  d»»er  «denti,  ma  borni  n- 
««••ndrnti,  ovvéro  fratelli  o »o*  Ho;  > di  Ire  quarti,  qunn 
■do  ii  pidre  o In  madre  oon  tfvvoeri  laeeiato  uè  di»eond.*n« 
li,  nè  a»ren denti,  t»è  fratelli  nò  torrlle  ». 

i,’  art.  tiri  Li*,  ff,.  è r. portate  nella  nota  p-rrcdcnlc. 
A)  Coufr.  la  onta  f ) , pij;.  pr*-»ealc« 
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iIptiIÌ  legillimi,  lc"i ttìmnti  o adottivi  (3), 
la  porzione  del  figlinolo  naturale  è il  terzo 
di  quella  che  egli  avrebbe  avota  se  fos- 
se stato  legittimo  [a]  (4).  Per  determinare 
questa  porzione  , si  comincia  dal  fare  , 
fra  i discendenti  legittimi  ed  il  figliuolo 
naturale  , lìttiziamente  consideralo  come 
figliuolo  legittimo  , una  divisione  prov- 
visoria dell’  eredità,  che  si  effettua  giu- 
sta le  regole  relative  all’ordine  della  suc- 
cessione regolare,  esposte  al  § 5051.  Per 
tal  modo,  si  ottiene  la  porzione  ereditaria 
che  il  figliuolo  naturale  avrebbe  raccolta, 
in  qualità  di  figliuolo  legittimo.  Si  prende 
poscia  il  terzo  di  questa  porzione,  ed  il 
risulta-nento  di  quest' ultima  operazione 
indica  la  porzione  che  debba  in  realtà 
spettargli.  Per  esempio  : 

X 

f 1 J I 

ABC 

l_ * 

D E F G 

X lascia  due  figliuoli  legittimi,  A e B, 
ed  un  figliuolo  naturale  C.  Se  quest'ul- 
timo fosse  stato  legittimo,  avrebbe  otte- 
nuto il  terzo  dell’eredità  : egli  ha  dun- 
que diritto  , come  figliuolo  naturale,  al 
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terzo  di  questa  porzione,  vale  a dire,  ad 
un  nono. 

Se  A fosse  stato  dichiaralo  indegno  , 
ovvero  avesse  rinunziato  all’  eredità  , si 
dovrebbe,  nella  divisione  di  questa  eredità 
fra  lt  e G,  faro  interamente  astrazione  da 
A,  il  quale,  appunto  perchè  non  prendo 
parie  all’eredità,  non  può  essere  compu- 
tato per  fissarsi  la  porzione  del  figliuolo 
naturale  (5).  Hagionando  come  nella  ipo- 
tesi precedente  , si  direbbe  : Se  C fosso 
stato  legittimo,  avrebbe  ottenuto  la  me- 
tà dell'  eredità  , ma  siccome  non  è cho 
figliuolo  naturale  , cosi  ha  diritto  sol- 
tanto al  terzo  di  questa  metà  , vale  a 
dire  , ad  un  sesto. 

Supponendo  che  A e B fossero  morti 
prima  di  X , e chc.i  loro  figliuoli  D » 
E,  F c G venissero  alla  successione  per 
rappresentazione,  la  divisione  si  farebbo 
per  istirpi  , c C raccogìierebl>e  , coma 
nella  prima  ipotesi  , uu  nono  dell’  ere- 
dità (ti). 

Se.  A e B fossero  stati  entrambi  dichia- 
rati indegni  (e),  o avessero  entrambi  ri- 
nunziato all'  eredità  , e per  tal  guisa  i 
loro  figlinoli  D , E , F c G non  succe- 
dessero che  per  diritto  proprio , la  por- 
zione di  C sarebbe  il  terzo  dell'eredità; 
perciocché,  se  fosse  stato  legittimo,  l’n- 
vrebbe  raccolta  in  totalità,  ad  esclusione 


te.  Confr.  g 81.  Non  può  d<in<iuo  essere  chinimi-  W I.nondc  , In  porzione  attribuita  ni  figlinnln 
lo  a snreedere  in  qualità  di  successore  imbolare  naturale  dorsi  prendere  sulla  totalità  dell'eredità, 
fnorrhtv  a suo  padre  n a sua  madre,  e non  agli  e non  già  solamente  sulla  quota  che  gli  snreb- 

nsrenrienti  o a' collaterali  di  costoro.  Art.  756  he  spettata,  a titolo  di  risei  va,  nel  raso  in  ru| 

(677  R.  h1 1 >,  Confr.  §367,  tr^to  n.  *2, note  (2j  e (3),  fosse  stato  legittimo.  Confr.  art. 913  (829  R .[f))m 

pag.  V29  e).— Quanto  ai  diritti  del  figliuolo  natii-  Merlin,  Itep.  , p.  Successione,  sci.  Il,  $ 2, art.  1, 

ralr  snife  eredità  lasciate  da’ suo»  discendenti , tali  n.  4.  lavarti,  ftep.  , med.  p.  , sei.  IV,  g 1 , n. 

diritti  sono  assolutamente  gli  stessi  che  se  egli  9.  Dillo*,  Giar.  gen.  , med.  p.t  pag.  316,  n.  IO. 

fhsse  figliuolo  legittimo,  e non  sono  sottoposti  ad  Montpellier,  15  termidoro  anno  XI,  Dallo*,  ep.  * 

n Icima  restrizione  per  ragione  della  sua  qualità,  p.  e luogo  rit.  Rie.  rig. , 28  gennaio  1898,  Sir.* 

Coufr.  g 567  . testo  n.  1.  Il  figliuolo  naturale  Vili  , 1 , 131. 

adunque  succede  in  qualità  di  erede,  e giusta  (3)  Chabot,  sull’art.  757  (674R.f£l),  n.  fi.  f>ti« 
le  regole  esposte  ne'  §§  598  e 399,  ai  suoi  rnnton.  VI,  274  (III,  p.  331,  ediz.  Hanman  eC.)* 

discendenti  legittimi  . e.  in  qualità  di  successo-  Favard  . Hep . , p.  Successione  , sez.  IV  * g 1 # 
re  irregolare  . ai  suoi  figliuoli  naturali  ricotto*  n.  IO.  Malpel  , n.  139. 

Bciuti  | d . Confr.  § 607.  (6)  Loiseau,  Trattalo  de  figliuoli  naturali,  p. 

(3;  Confr.  $ 598.  646  a 648. 

(«)  Per  Ir  Mure  IX.  CC.  * oliando  esistano  figliuoli  , v'-.inrm  nienti  dritto  tu*  beni  de'  congiunti  de!  padre  «t 
. o ascendenti  legittimi  , la  pontone  dot  fi-  dodi»  tundre  loro  ». 
glittolo  naturate  ò la  metà  di  quatta  cho  arrel>!»e  cause-  (e)  JH'eir  odi*  di  Brimelle*  U riU»‘nio  è erronea. 

Cts'oa  *o  fona  «tato  Irgtllinm.  Confr.  la  noia  (g  , pag.  (rf  Confr.  le  noie  ed  / i,  pag  precludente, 

precedente,  fon  quella  ITVtrtrou  lrgga?i  ciò  che  dice  (e-  ( onfr.  la  nota  \f  , png.  4*>q. 

I* autore  in  questo  ^ f)  Co  riforma  «ari  indicata  nrt  parlar*!  delia  po<rioat 

(6)  l**nr».  738  dei  C C.  è italo  ripostalo  nella  noto  (p|« 
pag.  precedente  t’art.  877  delle  t.L.  CC.  èco»;  conce-  \g)  V.  I"  noia  (/r,  pag.  precedente# 
poto  : « I figli  n«» Orali  . ancorché  riconosciuti,  non  a* 

Zaciiaiiuk  , IV.  Il,  . 08 
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di  Dt  E,  F oG,  rituali  in  un  grado  più 
lontano  di  lui  (7). 

Il  modo  di  computazione  testé  indica- 
to dev'essere  egualmente  seguito  allorché 
esistano  più  iigliuoli  naturali.  Laonde  , 
si  fa  dapprima  , fra  i discendenti  legit- 
timi ed  i tigliuoli  naturali,  una  divisio- 
ne fittizia,  nella  quale  questi  ultimi  sono 
tutti  simultaneamente  considerati  siccome 
figliuoli  legittimi,  e si  ottiene  poscia  la 
porzione  spellante  iti  realtà  a ciascun  fi- 
gliuolo naturale  , prendendo  il  terzo  di 
quella  che  siffatta  divisione  fittizia  gli 
abbia  attribuita.  Supponendo  , a cagioni 

(7ì  Giusta  lo  Chabol  (sul Kart.  757  (07*  R.  (g  ), 
n.5)  e'I  Duranton  (luoghi  citt.),  la  porzione  del 
figliuolo  naturale  non  sarebbe  , in  simil  caso  , 
rhc  di  un  nono  dell’ erediti!.  Ma  si  Italia  opi- 
nione è . a parer  nostro  , del  tutto  inconcilia- 
bile colla  disposizione  che  fìssa  la  porzione  del 
figliuolo  naturale  al  terzo  di  quel  che  egli  avreb- 
be avuto  se  Tosse  stato  legittimo,  e clic  per  ciò 
appunto  gli  attribuisce  necessariamente  il  terzo 
dell’eredità  , nel  coso  in  cui  avesse  dovuto,  co- 
me figliuolo  legittimo,  raccogliere  l'eredità  in- 
tera. 

.'8'  Sonosi  proposte  , per  1*  ipotesi  in  cui  esi- 
stano piò  figliuoli  naturali  , due  altri  modi  da 
calcolare  la  porzione  che  dee  spettare  a ciascu- 
no di  essi.  Si  è preteso  da  un  cauto,  clic  se  un 
figliuolo  naturale  abbia  diritto  al  terzo  della  por- 
zione di  un  figliuolo  legittimo , due  figliuoli  na 
turali  avranno  diritto  ai  due  terzi  di  questa  por- 
zione, e tre  figliuoli  naturali  dovranno  prendere 
insieme  quanto  un  figliuolo  legittimo.  Cosi,  ap- 
plicando questo  modo  di  computazione  alia  spe- 
cie indicata  nel  testo,  si  direbbe  : l'n’ eredità  di 
ventisettcmila  Tranelli  , alla  quale  Tosscio  chia- 
mati un  figliuolo  legittimo  c tre  figliuoli  naiu 
•cali  , si  dividerebbe  in  due  parti  eguali  ; I’  una 
ili  tredicimilacinquecento  Tranciti  pel  figliuolo  le- 
gittimo . l'altro  di  tredicimilacinquecento  Tran- 
citi po’ figliuoli  naturali  : il  che  darebbe  a cia- 
scuno di  costoro  quattromilaeinquecento  Tranciti. 
Ma  siccome  non  vi  sono  realmente  che  due  li- 
glint, li  naturali,  lo  parte  che  sarebbe  spettata  al 
terzo  rimane  al  figliuolo  legittimo  , il  quale  ot- 
terrà in  tal  guisa  diciotlomila  Tronchi.  Questo 
«nodo  'di  -computazione  è del  tutto  inconciliabile 
col  testo  detl’arl.757  (674  R.  iò)  ),  che  attribuisce  al 
figliuolo  naturale,  non  il  terzo  della  parte  di  un 
figliuolo  legittimo,  ina  il  terzo  della  parte  che 
avrebbe  avuta  egli  stesso,  se  Tosse  stato  legitti- 
mo: il  rhc  è ben  diversa  cosa.  In  Tatti,  il  figliuo- 
lo naturale  che  «i  trovi  in  concorso  con  un  fi 
fliti«lo  legittimo  onde  dividere  un’eredità,  per 
esempio  , di  seimila  Tranchi  , non  ha  diritto  se 
non  al  terzo  della  metà  che  avrebbe  ottenuta  se 
Tosse  stato  legittimo.  La  sua  porzione  dunque  non 
è che  di  un  sesto  dell’  eredità , o sia  , di  mille 
.franchi;  ed  i cinque  sesti  di  questa  eredità,  o sia, 

(a)  V.  la  della  sola  (A),  png.  5*6. 


d*  esempio,  un’ creili tà  del  falere  di  T^n* 
t (‘settemila  franchi  , alla  quale  si  trovi- 
no chiamali  un  figliuolo  legiUimo  e due 
figliuoli  naturali,  si  comincerà  dal  divi- 
dere 1’  credila  fra  i tre  figliuoli  come  se 
fossero  tutti  legittimi:  il  che  darà  a cia- 
scuno di  loro  noveinila  franchi  ; ed  il 
terzo  di  questa  somma,  indicherà  la  por- 
zione effettiva  di  ciascun  figliuolo  natura- 
le. Per  tal  guisa,  essi  riceveranno  insieme 
seimila  franchi;  ed  i rimanenti  ventuno- 
mila  franchi  apparterranno  al  figliuolo 
legittimo  (8). 

2.°  Allorché  il  defunto  non  lasci  che 

i rimanenti  cinquemila  Tranchi , spettano  al  fi- 
glinolo legittimo.  Per  la  qual  cosa  , la  poniono 
del  fiatinolo  naturale  non  è , come  si  suppone 
Talsnmontc  nel  sistema  che  combattiamo,  il  ter- 
zo della  porzione  spellante  al  figliuolo  legittimo. 
Perciocché  , se  cosi  Tosse  . Il  figliuolo  naturale 
dovrebbe  ottenere  millecinquecento  Tranchi,  in 
vere  di  mille:  ed  il  figliuolo  legittimo  non  otter- 
rebbe che  quattromilaeinquecento  Tranchi,  in  vece 
di  cinquemila.  Si  é preteso  da  un  altro  canto,  cito 
nella  fittizia  divisione  da  Tarsi  tra  ì figliuoli  le- 
gittimi ed  i figliuoli  naturali  , non  convenisse 
assimilare  questi  a quelli  Tuorchè  successivamen- 
te, e non  simultaneamente,  in  guisa  da  attribui- 
re a ciascun  figliuolo  naturale  il  terzo  della  por- 
zione clic  egli  avrebbe  avuta  siccome  figliuolo  le- 
gittimo in  concorso  con  figliuoli  naturali.  Cosi  , 
nella  specie  di  cui  é parola  nel  lesto  , uno  dei 
figliuoli  naturali  direbbe:  Se  io  Tossi  legittimo, 
e mi  trovassi  in  concorso  con  un  altro  figlinolo 
legittimo  c con  un  figliuolo  naturale,  quest’ul- 
timo non  avrebbe  diritto  clic  ad  un  nono  del- 
lo eredità  , vale  a dire  , a tremila  Tranchi  : ri- 
marrebbero adunque  veoliquatlromila  franchi  da 
dividersi  Tra  me  ed  il  mio  fratello  legittimo  : 
il  che  darebbe  dodicimila  franchi  a ciascuno  di 
noi:  mi  compete  quindi  in  realtà  il  terzo  di  dodi- 
cimila Tronchi,  vale  a dire,  quattromila  Tranchi. 
Lf  altro  figliuolo  naturale  terrebbe  dappoi  lo  stes- 
so linguaggi»,  e reclamerebbe  altresì  quattromila 
franchi.  Dimodoché  la  porzione  del  figliuolo  legitti- 
mo si  troverebbe  ridotta  a dieciaonovemila  franchi. 
11  vizio  di  questo  modo  di  computazione  sostenuto 
da  Unterholzncrf'JurijtùcAe  Abnandlungen,  n.  1,  p. 
15  consiste  in  ciò,  che  ciascun  figliuolo  naturale 
suppone,  per  determinare  la  sua  propria  porzione, 
che  quella  del  suo  fratello  naturale  si  trovi  di 
già  fissata,  mentre  non  lo  è ancora,  e finisce  col 
reclamare  una  parte  maggiore  di  quella  che  egli 
attribuisce  (inizia mente  a quest’ultimo,  benché 
tutti  i figliuoli  naturali  abbiano  diritti  eguali. 
D’altronde,  questo  sistema  . nell’Ipotesi  in  cui 
esistessero  più  di  tre  figliuoli  naturati,  avrebbe 
|»er  risultamento  lo  attribuir  loro  più  della  me- 
tà dell’eredità;  e cosiffatta  conseguenza  é evi- 
dentemente inammessibile;  poiché  i figliuoli  na- 
turali in  concorso  con  un  ascendente  non  posso- 

(b,  Y.  la  detta  nota  /»,  , png.  5i6. 
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eredi  della  seconda  o della  terza  classe  (a), 
vale  a dire,  fratelli  e sorelle,  discender 

no,  qualunque  sia  il  numero  loro,  prendere  più 
di  (aie  metà  òj.  Coovieu  dunque  attenerci  al  modo 
di  computazione  che  abbiamo  indicato  net  testo, 
tuttoché  non  dia  al  figliuolo  naturale,  in  concor- 
so con  altri  figliuoli  naturali  , se  uon  che  una 
parte  eguale  a quella  che  avrebbe  avuta  se  costoro 
lessero  stati  legittimi.  Questo  risullamenlo  può 
di  leggieri  giustiticarsi  Di  falli,  solo  nell'  inte- 
resse de*  parenti  legittimi  il  legislatore  ha  ri- 
dotta la  porzione  del  figliuolo  naturale.  Allorché 
dunque  più  figliuoli  naturali  trovinsi  simultanea- 
mente chiamali  all’eredità,  non  può  essere  per- 
messo ad  alcuno  di  loro  di  prevalersi  . per  far 
aumentare  la  propria  porzione,  dell'  illegittimi- 
tà degli  altri.  Questa  circostanza  deve  esclusi- 
vamente ridondare  a vantaggio  dei  parenti  legit- 
timi. Ed  in  vero  , il  modo  di  computazione  che 
ahhia.no  ammesso,  ed  in  appoggio  del  quale  po- 
trebbesi  anche  invocare  la  massima:/»  dub  io  con- 
tro libero*  naturale»  , è stata  adottata  dalla  mag- 
gior parte  degli  scrittori. Lhabol,  sudari. 757  (57 i 
R.  \Cj  ),  n.  3.  Dclvincourt,  II,  p.  49.  Loiscau,  op. 
cit. , p.  024  e 625.  ed  appendice,  p.  101.  Mackel- 
dev,  Theorie  de»  E rbfulyeordnung,  des  C.  N.,  p. 
80.  Toultier , IV,  252.  Malpel  , n.  161.  Fatarti , 
Jtep. , p.  Successione  , sez.  IV  , § 1 , n.  8.  Du- 
ranton,  VI,  275  a ‘278  (III  , p.  331  e 332,  ediz. 
Ilauman  e C.  ).  Dalloz,  Giur.  gcn. , p.  Successio- 
ne . pag.  318  , n.  12. 

(9)  L’art.  757  (074  R.  (rfj  ) non  menzionando  e* 
spessamente  i discendenti  da’  fratelli  e dalle 
sorelle  dopo  di  costoro  , alcuni  autori  uè  fiatino 
inferito  clic  bisognasse  , in  quanto  concerne  la 
dficrminnzioue  dei  diritti  del  figliuolo  naturale, 
Collocare  i discendenti  dai  fratelli  c dalle  sorelle 
allo  stesso  livello  dc’cullatcrali  della  quarta  clas- 
se >);  e la  loro  dottrina  è stala  «turbe  sanzionata 
dalla  corte  di  cassazione.  Ma  ragionando  in  tal 
guisa,  questi  autori  hanno,  a parer  uostro,  abu- 
sato dei  lesto  della  legge  coiil.o  F intenzione  e- 
vidente  del  legislatore  In  fatti  , la  compilazione 
primitiva  dcll’art.757  674  li.  f ) non  restringeva 
la  porzione  del  figliuolo  naturale  alla  metà  dell’e- 
redità, se  non  quando  fossero  esistiti  ascendenti , e 
gli  accordava  i tre  quarti  dell’eredità  quando  si 
fusse  trovalo  in  concorso  con  collaterali  , sen- 
za fare  quanto  a ciò  alcuna  eccezione  in  favore 
de*  fratelli  e delle  sorelle.  Ma,  il  Malcville  fece 
osservare  con  molta  ragione  che  l'uri.  757  (074 
B-  (3)  ),  conccpulo  in  tal  guisa,  trovuvasi  in  oppo- 
sizione colle  disposizioni  che  regolavano  l’ordine 
secondo  il  quale  i fratelli  e le  sorelle  e gli  a- 
scendenti  erano  chiamali  a succedere,  lu  conse- 
guenza , il  console  Cambacérès  propose  di  noa 
dare  al  figliuolo  naturale  , in  concorso  eoo  fra- 
telli e sorelle  , se  non  la  metà  della  eredità  ; e 
Siffatta  proposta  venne  adottata.  Confr.  Locre,  Le- 
gisl.,  t.  X,  p.  89,  art.  43;  p.  90,  n.  18.  Laonde,  il 

(a;  Coufr.  la  nota  d , pag.  Su. 

16.  Confr.  U nota  i«) , pig  5 >7. 

{*)  V.  la  no  a (Al  , pag.  5>6. 

\>d  V.  la  ditta  oota  k\  , pag.  5i6. 

i*  le  LL.  CU.  comprandomi  i franili  e le  eorella,  e 
per  uuctw  i duccìuLgli  da  eù,  «ouo  la 
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ti  da  costoro  (9)  , o ascendenti,  lu  por- 
zioue  del  figliuolo  naturale  è la  metà  di 

cambiamento  di  compilazione  apportato  all'art.757 
(G74R.  (Aj|  ebbe  per  i scopo  di  farne  concordare 
le  disposizioni  colla  preferenza  conceduta  ai  fra- 
telli ed  alle  sorelle  sugli  ascendenti  («)  nell'or- 
dine della  successione  regolare  ; e sarebbe  un 
porsi  in  manifesta  contraddizione  collo  scopo  ebe 
il  legislatore  ha  voluto  raggiungere,  il  niegare  ai 
discendenti  da'fratdli  e dalle  sorelle  il  diritto  di 
ridurre,  mercè  la  loro  esistenza.  In  porzione  del  fi- 
gliuolo naturale  alla  metà  dell’eredità,  sebbene 
questo  diruto  sia  accordalo  agli  ascendenti,  ebe, 
nell’ordine  della  successione  regolare,  sono  esclusi 
da  questi  discendenti  \k).  Se  l’art.  737  (074  H.'l/) 
parla  soliamo  dei  fratelli  e dello  sorelle,  a non 
già  dei  loro  discendenti,  ciò  evidentemente  noli  si 
è fatto  con  uno  spirilo  di  esclusione  , ma  bensì 
Perché  il  legislatore  ha  credulo  senza  dubbio  inu- 
tile di  ripetere  un’ assimilazione  che  egli  aveva  di 
già  Calta  a più  riprese.  La  stessa  omessionc  si  os- 
serva , del  resto , nell*  art.  752  (S.) , e pure  uon 
è venuto  in  mente  a chicchessia  d‘ interpretarla 
contro  i discendenti  da'  fratelli  e dalle  sorelle  , 
in  favore  de’quali  milita  d'altronde  la  massima: 
In  duòlo  cantra  liberai  naturala.  Souosi  altresì 
invocati,  in  appoggio  dell'opinione  che  noi  difen- 
diamo, i principi  sulla  rappresentazione,  e soprat- 
tutto le  disposizioni  dell’uri.  742  (603  R.  (m  ).  àia 
questa  argoineutazione,  la  quale  non  è certamente 
priva  di  forza  allorché  i discendenti  da’  fratelli 
e dalle  sorelle  succedano  per  rappresentazione  , 
non  è più  di  alcun  peso  oel  caso  in  cui  iioq 
vengano  all’eredità  che  per  proprio  diritto.  Laon- 
de , a differenza  della  maggior  parte  degli  auto- 
ri qui  appresso  citali  , i quali  si  fondano  prin- 
cipalmente sopra  questa  argomentazione  per  di- 
fendere la  causa  de’diaceudenti  da’fratelli  c dalle 
sorelle,  noi  non  la  facciamo  valere  che  sussidia- 
riamente. Perciocché  , secondo  la  nostru  opinio- 
ne, 0 giusta  le  ragioni  che  abbiamo  più  sopra  svi- 
luppate . la  porzione  del  figliuolo  naturale  il» 
concorso  con  discendenti  da  fratelli  e da  sorci  fa 
dev’essere  ridotta  alla  metà  dell’ eredità,  audio 
a ari  do  costoro  non  succedessero  che  per  proprio 
ritto.  Vedi  in  favore  del  sistema  insegnato  nel 
testo:  Malevilk,  sul  Tari.  737  (071  it.  n)  ; Chabut, 
sull'  art.  737  ( 074  11.  (a,  . n.  9 ).  Toullier,  IV  , 
251;  Merlin,  Kep.  , p.  Uupprr-eni izione,  sez.  IY, 

§ 7;  Dclvincourt,  11,  p.  ÓU,  Muckeldry,  op»  cit., 
p.  98;  Uuterholzncr,  op.  e luogo  cit.  ; Osservazioni 
inserite  nella  Tlivmis,  I.  VII,  p.  tri;  Ihininlou, 
VI,  288  f 111,  p.  337,  ediz.  Ilauman  e C.  1;  Poujol, 
sull’art.757  (074  R.  ’p)  ),  11.  25;  Dalloz,  Ghtr.  gcn., 
p • Successione,  pag.  3i3  e seg.,  11.  9;  Pau,  4 u- 
prilc  1810,  Sir. , X,  2 , 230.  Vedi-  in-  serico  con- 
trario: Grenicr  , dette  Donazioni,  11,  007  e 668 
btr  ; Favard  , ìtep. , p.  Successione  , se*.  IV,  ;§ 

1 , u.  7 ; Malpel  , n.  139;  Loiseau,  da’  Figliuoli 
naturali,  648  a seg.,  Appendice,  p.  108;  Be- 

voctf»en*rio*  coltale, a' i.C<n,fr.  In  noia  a),p«c. «adunala. 
[f  [g.  <A  V*  •»  don*  imi*  \ , p*g.  J.6. 

(•}  4)  ( oofr.  te  noi*  a),  p*g  ih*. 

(/;  V.  I*  dette  note  [A  , pn<j.  li -ti. 

(tr>!  V.  U noi»  .6  , ptg  5«3. 

» (*»)  p Y*  fa  delia  uuU  (A; , pag. 
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quella  che  avrebbe  avuta  »c  fosse  sluto 
legittimo,  vale  a dire,  la  meli»  della  cru- 
dità fu),  qualunque  sia  il  uumcro  degli 
erodi  coi  quali  si  trovi  in  concorso  (IO). 
Se  esistano  più  figliuoli  naturali  , essi 
hanno  egualmente,  tutti  insieme,  diritto 
alia  metà  soltanto  dell'  eredità  , la  qua- 
le dividono  fra  loro  per  capi.  La  por- 
zione spellante  al  figliuolo  o ai  figliuoli 
naturali  rimano  fìssala  alla  metà  dell'e- 
redità , benché  il  defunto  non  lasci  a- 
scendenti  ohe  in  una  linea  , o non  o- 
sislano  nell'  ultra  cbe  collaterali  della 
quarta  classe  (11) , o non  vi  si  trovi  al- 
cun parente  in  grado  successibile  (12). 

3.°  Allorché  il  defunto  lasci  soltanto 
eredi  della  quarta  classe  , vale  a dire  , 
collaterali  diversi  da'  fratelli  e dalle  so- 

lost-Jollmont , su  f.hnbnt,  oss.  1,  sul!' ari.  7S7 
(071  II.  li)  Vajcillc.  sull' ari.  7j7  (074  It.  (oj  j, 
li.  ti  ; it'x  rfcanx,  11  giu^uo  1806,  lì  iure  prudenza 
del  codice  civile  , \ I i 1 , 883;  Rioni,  26  luglio 
1809  , Sir.  , X,  2.  266 ; Rourn.  17  mai zo  1813, 
(j  iure firmiti*  za  del  co-/ tre  civile,  XY  , p.  193  j 
Bic,  rig.  , 6 aprilo  1813  , Sir.  , XlU  . 1 . 161  ; 
Blc.  rtg.  , 20  febbraio  1823,  Sir.,  XXI 11  , 1 , 
100;  Rie.  jig.  . 28  itiarzu  1833,  Sir.,  XXXill , 
i , 28). 

(10)  Perciocché,  so  fosse  stato  legittimo,  ovreb- 
bo  raccolta  la  intera  eredità* 

(Il  Questa  primo  parie  della  nostra  proposizio- 
ne é nondimeno  contrastala  da  parecchi  autori, 
i «inali  pi  eli  odono  che  il  ligliuolo  naturale  , in 
Concorso  con  un  a stendente  in  una  linea,  c con 
un  collaferale  della  quarta  classe  nell' altra  li- 
nea , debba  prendere  la  metà  della  metà  spet- 
tante alla  linea  nella  quale  si  trovi  V ascenden- 
te , ed  j (re  quarti  della  inetà  spettante  alla  li- 
nea nella  quale  si  trovi  il  collaterale.  Vedi  in 
questo  senso:  Dehincourt,  il,  p.  52;  Toullicr, 
IV  , 236  : Chabot , sull' art.  737  ( 671  R.  [d j ), 
H.  13;  Dallo*.  Giur,  gcu,,  p.  Successione,  pag, 
318  , n.  13  ; Lnlerlml/ncr  , op.  c il. , g 8 ; Pou- 
jo|  , sull’ art.  737  (674  R.  (e)  j , n.  26.  Il  siste- 
ma difeso  da  questi  autori  sarebbe  stato  sen- 
za dubbio  più  equo  , ed  è a dolersi  cbe  ii  le- 
gislatore nou  rabbia  sanzionato.  Ma  questo  si- 
stema , ii  quale  tende  a stabilire  una  distin- 
zione contraria  ai  lesto  dcU'arl.  737  (674  R.  ( f j, 
è ugualmente  in  opposizione  collo  spirilo  elio 
no  ha  diretta  la  compilazione  ; poiché  è evi- 
ncine che  l’ intenzione  del  legislatore  non  è sia- 
la) P»r  In  noiire  LL.  GC  , il  figliuolo  naturale,  re  con- 
corra eoa  a»cuiid«Qli  tiri  dvfualo  . prcuùu  la  metà  della 
porzione  che  glj  urrlibo  »j>cUatn  se  fwiec  alalo  Irgli  nino, 
noi»  faci'udoat  di»tiotit»i>6  tra  «jucalo  caao  * I*  altro  iu 
PU»  Mtccrd*  con  figliuoli  u discendenti  del  defunto  : sa 
Ipuncprra  fon  pullulerai*  . confr  la  noia  <j  , pag.  Diti,  *>  la 
BP*-1  (*\  , p»£  precedente.  , ricavo  duo  locai.  Azi. 

(ù  V-  Wt  delia  gota  h', , pag.  i>'G, 


rcllc  o «laMiscendenli  ili  costoro (r^),  hi  |>or» 
zi  odo  dei  figliuoli  naturali,  tju  . Iniquo 
sia  il  loro  numero,  è ilei  tre  quirti  [h)  rii 
quella  die  avrebbero  avuta  se  fossero  sta- 
li legittimi,  cioè,  dei  Irò  quarti  dell*  o- 
rcJilà,  Essa  rim.tue  (issata  a quusla  ci- 
tta, quando  nuche  non  esistano  collatura* 
li  elio  nell*  una  dello  due  linee  (ij  (131, 

Se  nell'  una  o nell*  altra  delle  ipotesi 
di  cui  ora  ci  siamo  occupali  , gli  creili 
lasciali  dal  defunto  aleno  incapaci  o in- 
degni di  succedere  , ovvero  se  abbiano 
rinunziato  all*  eredità,  in  guisa  che  q uo- 
sta  credila  si  trovi  devoluta  mi  eredi  di 
una  classe  seguente  , la  porzione  del  lì-» 
gliuojo  naturalo  dev’ essere  fissala  giusta 
la  qualità  di  questi  ultimi  (li). 

Nello  varie  ipotesi  indicale  di  sopra  , 

ta  già  quella  <H  subordinare  la  dolcrininazio* 
ne  della  parte  ilei  fig  li  itola  naturale  alla  divisio- 
ne della  successione  fra  1 parenti  legittimi.  In 
line,  ancorché  la  legge  fosso  ambigua,  i dubbi 
a' quali  essa  darebbe  luogo  dovrebbe* o essere  riso- 
luti contro  il  figliuolo  naturale.  In  vauo  ditesi,  in 
appoggio  del  sistema  clic  combattiamo , cbò  tale 
sistema  fi oti  recherebbe  alcun  pregiudizio  nll’a- 
Sceudeute,  e che  il  collaterale  non  può  essere  aii(- 
fiiessài  a prevalersi  de’diritli  di  quesl'ul tinto. Basta, 
per  respingere  si  Ila  ita  obbiezione,  il  far  osservare, 
che  spessissime  volte  accade  che  una  persona  ot- 
tenga, per  mezzo  di  un  tcizo.con  cui  si  trovi  io 
commi  so,  vantaggi  clic  non  sar  hbe  stala  ammes- 
sa a i ec laniere  per  proprio  diritto,  (ajiifr.  art. 
il)li8  t0.‘>2  U.  /i.  );  § 328,  testo  c nota  (3  , pag, 
31<>.  Vedi  iu  lavoro  della  frustra  upittione  : Fa- 
vard  , Hep.  , p.  Successione,  sez.  IV,  § I,  n.  5j 
Puranton.  VI,  287  \ li!,  p.  336.  ediz.  llauman  o 
C.;  ; Mackcldey,  op.  cit.  , p.  9»;  Ri  lust  Joliinout, 
su  (Mrubol  , oss.  3,  sull’ art.  737  ,674  R.  (lì). 

[12:  Questa  seconda  parte  della  nostra  proposi? 
rione  é adottala  anche  dagli  autori  ì quali  rigcl* 
lano  la  prima,  ed  i quali , sotto  questo  rappor- 
to, non  sono  conseguenti  nella  loro  opinione,  Del- 
VincoUrl,  luogo  cit . Dallo*,  op.  f p.  cit- % pag, 
310,  n.  14.  Toullicr,  IV,  233.  Chabot,  sull  art, 
738  (671  R.  (m)),  ii.  4.  Diiraotou  , luogo  cit. 

(13;  Durali!  on.  Yl,  280  (111,  p.  340,  ediz.  llau? 
mali  o C.  ;.  Vedi  altresì  le  autorità  citale  nella 
nota  precedente. 

(14)  Loiseau , op.  cit.  , p.  633  e 638.  Dclvin- 
courl , sull’uri.  737  (674  R.  (ni).  Toullior,  JVt 
233.  Chabot,  sull’  ar(.  737  (074  R.  (o)),  n.  1|. 

n 

(di  (*;  \Sì  V.  1®  delta  nota  (A)  , p®g.  Hi 6. 
iy:  {/i)  Confr.  le  nou  (e,  pag.  precedente,  ed  (o]|  pag, 
preseli  U. 

,i  Confr.  la  noia  (o)  , png.  Doti. 

(ft;  v.  U nota  6]  , pag.  mx8. 

(/  V.  la  detta  nota  .,/*  , pag.  5.6* 

(tu)  V.  la  noia  d , pag.  Iia3. 

spj  ot  \.  U detta  nota  A),  pag,  StCq 
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il  rimanente1  dell’  eredità,  fatto  il  diffal- 
co della  |H)rziooo  spettante  ai  figliuoli 
naturali,  si  divide  fra  i parenti  legitti- 
mi, giusta  le  regole  ordinarie  della  suc- 
cessione regolare. 

I discendenti  legittimi  o legittimati  del 
figliuolo  naturale  Ilo)  sono,  in  mancanza 

(13  I discendenti  naturali  del  figliuolo  naturale 
n n possono  avere  alcun  diritto  di  successione  «la 
esercitare  sull' eredità  lasciata  dal  padre  o dalla 
madie  di  costui,  come  risulta  formalmente  dallo 
disposizioni  dt  U'aii.  "50  674  II.  (6)  ).  Confr.  nota 
(21  supra  , pn;f  516.  Loisenu  , op.  cit.  , p.  613. 
Chabot  , sull' art.  7511  (673  il.  tei  ) , n.  i.  De- 
Josl  Jolimonl , su  Chabot,  oss.  1 , sull' art.  739 
(673  H.  (d)  ).  Toullier,  IV,  230.  Malpcl,  n.  ‘206. 
palio/;  , tiiur.  yen.  , p.  Successioni  , pag.  3*28  , 
fi.  26,  Macheldey,  op.  cit,,  p.  44)0.  Foujul , sul- 
4’  art.  750  673  II.  e;  ).  n.  2.  Vedi  iu  senso  con- 
trario: Maledille,  sull'an,  739  (673  R.  (^j);  Del- 
vincourl , II',  p.  22;  Favard  , Jtep.  , p.  Succes- 
sione, se*  IV,  § 1,  n.  ti.  y ucsli  autori  pretoo* 
dono,  fondandosi  sulla  generalità  delle  espressio- 
ni di  cui  si  vulo  I*  art.  759  (675  li.  ly)  i e sul- 
la discussione  p«e*«so  il  consiglio  di  Stato  ( Lo- 
fré  , [.agiti. , t.  X,  p.  91,  n.  ‘20  , che  i discen- 
denti natili  ali  di  un  belinolo  naturale  premorto 
abbiano  il  dìi  ilio  di  reclamare,  sull'eredità  la- 
sciata dal  patire  o dalla  iiTadre  di  costui  , una 
parte  aliquota  della  porzione  che  avrebbe  egli 
plesso  raccolta.  A ll'argomcnto  tratto  dalla  genera- 
lità dei  termini  dell’art.  759  675  II.  h) '),  rispon- 
delfino,  che  la  deposizione  di  questo  articolo,  il 
quale  dà  ai  discendenti  del  figliuolo  naturale  il 
diritto  di  reclamare  la  totalità  della  porzione  che 
egli  avrebbe  ottenuta  , non  può  evidentemente 
applicarsi  ai  discendenti  naturali,  perciocché, 
per  confessione  stessa  degli  autori  che  combat- 
tiamo , questi  discendenti  non  avrebbero  diritto 
che  ad  una  parte  aliquota  della  porzione  che  sa- 
rebbe torcala  al  loro  autore.  .VII' argomento  at- 
tinto della  discussione  presso  il  consiglio  di  Sta- 
to, risponderemo  , che  se  il  console  C.ambecère» 
emise  un’opinione  opposta  al  nostro  modo  di  ve- 
dere , niente  prova  che  tale  opinione  sia  stala 
ammessa  dal  consiglio  di  Stato;  ohe  il  contrario 
anzi  sembra  risultare  dal  processo  verbale  della 
discussione; ma  che  quando  anche  la  cosa  fosse 
dubbi»,  converrebbe  attenersi  al  principio  stabili- 
to dall'  art.  754»  ( 674  II.  a » ) , poiché  non  Vi  è 
stalo  formalmente  derogato.  Finalmente  . non  si 
potrebbe  ammettere  che  il  legislatore  avesse 
Voluto  consecrare  un  sistema  cosi  mostruoso  , 
come  è quello  clic  accorderebbe  ai  discenden- 
ti naturali  di  un  dondolo  naturale  diritti  di  suc- 

(a|  Sicrnma  , per  le  LL.  fX.  , il  figliuolo  naturai*  ò 
Crede  ( confr,  la  nota  e,  pag.  5i6  , co»i  nell»  art.  673 
trovati  tifilo  , che  i figliuoli  e ducrmleuti  de’  figliuoli 
paiorali  pOMooo  rappr  e tentante  i diritti  , eie.  , facon- 
d«»i  U*o  dì  quetta  »oc#  r apprettala/  r,  in  vece  dell’  ol- 
ir* reclamare  adoperala  dall'  art*  ySf)  d«l  C.  C. 

pi  V-  1*  Bota  y| , p»g.  ì»»6. 

>.  \dt  9 / \ Q . h V*  la  «via  di  questa  pagina, 
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di  costui  (10),  ammessi  a reclamare  la 
porzione  ulta  quale  egli  avrebbe  avuto 
diritto,  giusta  ie  distinzioni  precedente- 
mente  stabilite.  Art.  759  (675  K.  (a)  }. 

Allorché  il  padre  abbia  , durante  la 
sua  vita,  donata  al  figliuolo  naturale  la 
metà  della  porzione  alla  quale  egli  a- 

cesslone,  de’quall  si  troverebbero  privi  I discen- 
denti naturali  di  un  iigliuol»  legittimo.  Confr. 
Dinamo».  VI  , 2941  (III,  p.  343  , ediz-  Hauman 
c C.  ).  L’onorevole  professore,  senza  pronunziarsi 
in  un  mudo  abbastanza  furinole. sembra  nondimeno 
inclinare  vento  l'opinione  clic  abbiamo  respinta. 

(16  Si  è preteso,  appoggiandosi  sulle  parole  « nel 
coso  di  premorienza  ( cn  cut  de  prédécii)  » lo 
quali  trovatisi  nel  comincinmniilo  dell'  ait.  739 
(673  R.  ià)),  che  i discendenti  del  ligliuolo  na- 
turale non  fossero  chiamati  , se  non  per  rappre- 
sentazione di  costui  , alla  successione  del  suo 
padre  o della  sua  madre;  e che  quindi  non  vi 
potessero  aver  pretensione  per  proprio  diritto , 
nttoM’hé  il  ligliuolo  naturale  avesse  rinunziato  al- 
F eredità  o fosse  stalo  da  essa  escluso  percausa 
d' indegnità  (1  . Vedi  iu  questo  senso  : Chabot  , 
sull'alt.  759  ( 673  (L  .tu  ),  un.  2 e 4;  Dalloz  , 
d)i.  e p.  cit.  , pag.  329,  u.  27;  l'oujol  , sull’ art. 
759  675  H.  (n  n.  1;  Vaieille.  sull'art.  739  (675 
H.  io)),  il.  2-  .Ma  il  Dolosi  Jolimoiit  ( sopra  Cha- 
bol , oss.  3,  su  Fari.  739  i 673  H.  p j ha  fatto 
con  ragiono  osservare,  che  niun<t  essendo  ammes- 
so a raccogliere  per  rappresentazione  un' eredità, 
alla  quale  non  sarebbe  Stalo,  in  mancanza  di  fi- 
redi  o di  successori  piò  prossimi,  chiamalo  per 
proprio  di  ilio. è forza  conrtudcmc  che  se  i di- 
scendenti del  lic*Muulo  naturale  possano,  per  rap- 
presentazione di  costui,  succedere  al  suo  padre, 
essi  debbano  egualmente-  essere  ammessi  a suc- 
ce ergli  per  piopiio  diritto.  Confr.  § 397.  Ag- 
(Muglieremo  che  ì'  induzione  , In  quale  si  è vo- 
luta trarrò  dalie  espressioni  a nei  caso  di  premo- 
rienza ( en  cut  de  prédécèi)  » non  è esatta.  [ 
compilatori  del  codice  indicando  nell’ art-  759 
«675  K.  //  ) la  circostanza  della  premorienza,  clic 
dà  ordinariamente  luogo  alla  chiamala  di  un  suc- 
cessore più  remulo  nel  posto  di  un  successole 
più  prossimo  , non  hanno  i uteso  di  escludere  i 
casi  di  rinunzia  o d’ indegnità  t.r.  che  po>sono 
egualmente  darvi  luogo*  Quel  che  ci  sembra  non 
lasciar  dubbio  riguardo  a ciò.  si  è che  in  tutto  il 
titolo  delle  Successioni  eglino  hanno  adoperate  le 
espressioni  menzionale  di  sopra,  siccome  equiva- 
lenti alle  espiessioni  « in  mancanza  di  a , c so- 
liosi alterno  lame  ole  serviti  di  queste  due  locuzio- 
ni. Confr.  art.  750  , 753  e 766  67*2  U.  (l)  , 6/3 
»•  (f),  e 681  ».  § 608,  nota  (24) f 

(f)  V.  la  d»tta  noia  y , pag.  5i8. 

{fi,  V-  la  noia  (aj  di  nu  iu  pagina, 
li,  Confr.  la  nota  ( \S\  » p«fi-  49$. 

(•»;  ,«)  o]  ,‘|»)  (y  V.  la  unta  u , pag.  p retante. 

(r;  Confr.  la  nota  \J  ) , pag.  Zjjj, 

1 9)  Y.  la  noia  io  , pag.  5oi . 

(t,  V.  la  noia  y) , pag  Boi, 

Vi*)  V*  h»  nvU  p) , p-g  5a3. 
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vrebbe  avuto  diritto  in  viriti  dell'art.  757 
(674  R.  (a))  (17),  e siffatta  donazione,  li- 
beramente accettata  dal  donatario  (18)  , 
sia  stata  accompagnata  da  una  dichiarazio- 
ne espressa  da  parte  del  donante,  che  la  sua 
intenzione  fosse  quella  di  ridurre  a que- 
sta metà  i diritti  successori  del  donata- 
rio (19),  ogni  richiamo  sull’eredità  del  do- 
nante è a costui  interdetto  (6).  Se  il  valore 
della  donazione  falla  al  figliuolo  natura- 
le nelle  circostanze  testé  indicate  , fosse 
inferiore  alla  metà  della  porzione  che  gli 

(IT)  L’ammontare  di  tale  porzione  si  calcola, 
anche  in  questo  caso,  secondo  la  ammontare  del- 
T eredità  lasciata  dal  donante  , e non  giusta  il 
valore  del  patrimonio  di  lui  all'epoca  della  do* 
nazione.  Chabot  , sull'  art.  761  ( S.  ). 

(18j  Ogni  donazione  tra  vivi  non  divieoe  perfetta 
che  mediante  I’  accettazione  del  donatario.  All. 
932  1856].  La  donazione  dunque  fatta  al  figliuolo 
naturale  dev’  essere  da  costui  accettata.  Tutta- 
via , il  Toullier  ( IV  , 262  ; e *1  Duraulon  ( VI , 
305;  111  , p.  317  , ediz.  Uauinan  e C.  ) insegna- 
no che,  in  mancanza  di  accettaziooe,  i tribunali 
possano,  sulla  domanda  del  padre,  dichiarar 
valide  le  offerte  di  lui,  ed  ordinare  che  la  do- 
nazione sarà  teouta  per  accettala.  Vedi  egual- 
mente in  questo  senso  : Oelosl-Jolimont , sopra 
Chabot , oss,  2,  sull' art.  761  (8.);  FoUet  de 
Cuntlaus  , aulì' art.  761  ( S.  ),  2;  Douai,  26  feb- 
braio 1834,  Sir. , XXXIV,  2,  303  ; Hic.  rig.  , 21 
aprile  1835  , Sir.  , XXXV  , 1 , 213.  Noi  non  sa- 
premmo ammt'Uere  questa  opinione,  la  quale  ci 
sembra  contraria  ugualmente  tanto  ai  principi 
geoera  li  del  diritto,  quaulo  alla  lettera  ed  allo  spi- 
rito dell’art.  761  (S. ).  tribunali  non  sono,  per 
regola  generale,  autorizzati  a supplire  al  consen- 
so necessario  per  la  formazione  dei  contraiti.  Il 
testo  dell’  art.  761  i S.  ) conferma  implicitamen- 
te cosiffatto  principio  : esso  non  richiede  soltan- 
to che  una  donazione  sia  stata  falla  al  ligliuolo 
naturale  , ma  vuole  che  questi  ubbia  ricevuto 
l’oggetto  della  donazione,  vale  a dire,  che  ne 
abbia  acquistala  la  proprietà  : il  ebe  non  può 
aver  luogo  senza  il  consenso  di  lui , secondo  la 
massima  : Dominium  invito  non  adquirilur.  Fi- 
nalmente , lo  scopo  dell'art.  761  ( S.  ) non  è 
qu  ‘Ilo  di  favorire  i parenti  legittimi  in  danno 
del  ligliuolo  naturale  , ma  di  conciliare  i loro 
rispettivi  interessi.  « Una  simile  donazione,  di- 
ci ccva  Simeon  al  corpo  legislativo  Locré , Le- 
« ijisl.  , t.  X , p.  2U3  , n.  J3  f , è utile  e pel  li- 
ft gliuolo  naturale,  che  essa  chiama  piu  sollecita- 
« incute  al  godimento,  e per  la  famiglia  che  rende 
m libera  da  un  odioso  creditore  ».  Laonde,  giu- 
sta lo  spirilo  col  quale  è stato  compilalo  T art. 
761  ( S.  j,  il  ligliuolo  naturale  deve  avere  la  fa- 
coltà di  rifiutare  la  donazione  che  gli  si  voglia 

(ai  V.  la  noia  Ai,  pag.  5i6. 

ffr  Ciò  uni  è neo  *o»cjuiu  d >110  nostre  LL  CC.,  1«  qua- 
li ducluMu  quu«io  a*pcuo  .Ojj  più  favorevoli  ck  «1 


attribuisce  l’ari.  757  (674  P.  V),  «-H  può 
soltanto  reclamare  il  supplì  mento  neces- 
sario per  compiere  tale  metà  ; ina  ha 
diritto  a questo  snpplimento,  quando  an- 
cora avesse  rinunziato  a domandarlo  (20). 
Art.  761  (S.)  (21J.Finalmente.se  il  valore 
della  donazione  eccedesse  la  metà  della 
porziooe  fissata  dall'art.  757  (674  R.  (dj  ), 
il  f^liuolo  naturale  non  sareblie  tenuto  a 
restituzione,  se  non  inquanto  avesse  rice- 
vuto più  di  questa  porzione  , e soltanto 
ti uo  alla  concorrenza  dell’eccedenza  (22). 

• 

fare,  se  stimi  che  il  vantaggio  il  quale  ne  ritrar- 
rebbe non  compensi  il  pregiudizio  che  ne  ri- 
sentirebbe. Chabot.  sull*  art.  761  (S.),  un.  3 e 5. 
Malpel , n.  163.  Vazeille,  sull'alt.  761  ( S.  ) , 
nn.  7 cd  8.  Dallo*,  Giur.  gcn. , p.  Successioni , 
pag.  330,  n.  32.  Poujol  , sull' art.  761  ( $.  ).  n. 
9.  Confr.  parimente  Delvincourl , Il  , p.  53  « 
51  ; Grenicr  , delle  Donazioni  , I! , 674. 

(l'J  Ina  simigliarne  dichiarazione,  fatta  dal  do- 
nante dopo  l'accettazione  della  donazione,  sa- 
rebbe insudiciente.  Di  fatti,  I'  ori.  761  ; S.  j e>i- 
ge  che  il  figliuolo  naturale  abbia  ricevuto  cort 
dichiarazione  espressa  per  parte  del  padre  ; il 
ebe  suppone  che  la  dichiarazione  abbia  accom- 
pagnala la  donazione,  o almeno  ebe  abbia  avu- 
to luogo  nello  stesso  tempo  ebe  I* acccttazione. 
La  nostra  proposizione  è d'altronde  una  conse- 
guenza delle  spiegazioni  date  nella  nota  prece- 
denti sullo  spirilo  col  quale  è stato  concepito 
Tari.  761  ( S.  |.  Il  ligliuolo  naturale  sarebbe  e- 
sposto  ad  una  vera  insidia  , se  , dopo  avere  ac- 
cettata una  donazione  che  gli  sia  stata  fatta  pu- 
ramente • semplicemente,  si  trovasse  colpito  da 
uua  riduzione  che  non  doveva  aspettarsi.  Conti*, 
roujol  , sull'alt.  764  (S.!,  nn  A e 5. 

(20.  Arg.  ari.  791  a 1130  (708  e 10S4).  L’ ari. 
761  (S  ),  sotto  l’aspetto  della  limitazioni?  che  por- 
ta al  principio  stabilito  dagli  ari.  791  c 1130  708 
e 1081;,  dev’essere  inUrprel.no  in  un  modo  ii- 
slrello.  Poujol,  sull' art.  761  ( S. 1 . n.  7.  Brus- 
selles  , 18  rebbi  aio  1813  . Sir. . XIII  , 2 , 223. 

(21)  Noi)  convien  confondere  la  riduzione  dirri~ 
la  autorizzata  dall'art.  761  ( S.  ) culla  ilduziona 
indiretta  che  risulterebbe  dalle  disposizioni  a ti- 
tolo gratuito  falle  dal  padre  del  ligliuolo  naturale. 
Esamineremo  nel  § 68!»  se  questi  possa  essere 
indirettamente  privato  di  tulli  i suoi  diritti  suc- 
cessori, o se  per  contro  ei  goda  di  uua  riserva, 
e quale  sia  , iu  caso  di  affermativa  soluzione , 
1*  ammontare  di  tale  riserva 

(22)  In  fatti  Tari.  761  (5.)  non  appreaia  alcu- 
na azioue  di  restituzione  contro  il  ligliuolo  natu- 
rale che  abbia  ricevuto  più  della  metà  della  poi- 
ione  che  gli  attribuisce  l’ art.  757  (674  H.  fa) 

I aonde,  questi  non  potrebbe  esser  convenuto  per 
una  restituzione,  fuoichè  in  vii lù  dell’ ari.  908 

C.  C.  al  figliuolo  naturale  Confr.  la  nota  yj,  pag  5.5* 
Laonde  I*  ari.  671  dal  divUftlo  codice  è-  »UlU  aq>pce.*y% 

^e,  <i,  se  V.  la  i*l*  A , «il». 
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Del  resto  , il  padre  cho  non  abbia  , 
durante  la  sua  vita,  nulla  donalo  al  suo 
figliuolo  naturale  , non  può,  per  mezzo 
di  una  disposizione  testamentaria,  ridur- 
re direttamente,  ed  in  virtù  deipari.  761 
(S.)  , i diritti  successori  di  costui  (23).. 

Le  disposizioni  dell'  art.  761  ( 5.  ) e 
le  proposizioni  qui  sopra  enunciate  sono 
egualmente  adattabili  ai  discendenti  del 
figliuolo  naturale;  poco  importando  ebe 
la  donazione  sia  stala  fatta  loro  personal- 
mente, ovvero  che  abbia  avuto  luogo  in 
vantaggio  del  loro  autore  (a). 

. § 606. 

b.  Della  successione  dei  successori  irregolari 
chiamati  in  mancanza  di  eredi. 

In  mancanza  di  parenti  in  grado  suc- 
cessibile, la  totalità  deli'  eredità  del  de- 
funto è devoluta,  in  primo  luogo,  a'suoi  fi- 
gliuoli naturali  riconosciuti  [h],  e,  in  man- 
canza di  costoro,  ai  loro  discendenti  le- 
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pittimi  (1).  Art.  758  o 759  (671  R.  (d),  o 
675  R.  (e)  ).  Nondimeno,  nel  caso  di  ri- 
duzione, avvenuta  conformemente  alle  di- 
sposizioni dell'  art.  761  (S.)  , il  figliuolo 
naturale  non  avrebbe  diritto  che  alla  por- 
zione stabilita  da  quest’  articolo,  ed  il 
rimanente  dell'eredità  verrebbe  raccol- 
to dal  coniuge  superstite,  o,  in  mancan- 
za di  lui  , dallo  Stato  ; eccetto  se  fosse 
chiaramente  pruorato  che  la  riduzione 
sia  stata  effettuata  , non  in  odio  del  fi- 
gliuolo naturale,  ma  bensì  in  favore  di 
eredi  o successori  presuntivi,  i quali  non 
possano  o non  vogliano  prender  parte  al- 
l'eredità (2). 

In  mancanza  di  figliuoli  naturali  rico- 
nosciuti (/*),  I'  eredità  del  defunto  è,  in 
secondo  luogo,  deferita  al  coniuge  di  lui 
non  divorziato.  Art.  767  (683  R.  (j)  ) (3). 
Il  divorzio  spegne  il  diritto  di  successio- 
ne , di  cui  ragioniamo  , in' pregiudizio 
tanto  del  coniuge  che  lo  abbia  ottenuto, 
quanto  del  coniuge  contro  di  cui  sia  sta- 


(824  B.  !e)  ) a nell'Ipotesi  che  qnest'artlrolo  pre- 
vede. Vendile  , delle  Stic  centoni  sull'  art.  701 

(8.) , nn.  10  * gag. 

(2.1;  r.hebot,  sul l’nrt.  7fil  (8.),  n.  4.  Grenier, 
delle  Danaiioni , Il  , 074.  Toallier,  IV  , 262. 
Deh  incourt , Il , p.  53  e 54.  Maleville,  suU'art. 
761.  Melpcl  . n.  163.  Durarti., n , VI  , 306  (III, 
p.  347  , etile.  Hanman  e C ).  Fatimi  , He p.  , p. 
Successione,  sei.  IV,  g 1 , n.  16.  Dalloi.  Giur. 
gen. , p.  Successione,  pag.  330,  n.  30.  Poujol,  sul- 
l’art.  761  ( 8.  ),  a.  8 — Quii  , se  la  donazione 
fosse  stata  fatta  con  riserva  di  usufrutto , o se 
na  fosse  alata  rimandala  l'esecuzione  alla  morte 
del  donante?  Le  disposizioni  dell' art.  761  ( S.  ) 
non  sarebbero  perciò  meno  adattabili  , purché 
fa  donazione  fosse  stata  volontariamente  accet- 
tata dal  figliuolo  naturale.  Ma  si  dovrebbe,  per 
estimare  il  vero  valore  della  donazione,  tener  con- 
to del  minor  valore  risultante  dalle  modificazio- 
ni ( tnodaliUs ) sotto  le  quali  sia  stata  fatta. 
Confr.  Cbabot , sull'  art.  761  ( S.  ) , n.  4 ; Du- 


rantnn , lunghi  citt.  ; Toallier,  IV,  262;  Poajol, 
tuli'  art.  761  ( S.  ).  n.  4. 

(1)  Confr.  8 605  , lesto  e note  (14) , pag.  520, 
e (15),  pag.  521. 

(2)  Belost  Jolimont,  sopra  Cbabot,  oss.  3,  snl- 
l’ art.  761  I S.  ).  Confr.  tuttavia  in  senso  diverso 
su  questo  punto  : 1"  Markeldey  ( Thearie  t ler 
Drhfolgeordnung  dei  C.  A'.  , p.  100  ) , il  qual» 
non  ammette  neppure,  in  favore  del  figliuolo  na- 
turale, l' eccezione  indieata  nel  testo;  2”  Detvin- 
court  (11,  p.  34).  il  quale  Insegna  ebe  la  ri- 
duzione falla  in  virtù  dell'  ari.  761  ( 8.  ) debba 
essere  di  vantaggio  al  eoniuge  sopravvivente,  ma 
non  grò  allo  Stalo;  3*  Vazeille.  il  qnalc  pretenda 
ebe  nè  il  coniuge  sopravvivente  nè  lo  Stato  pos- 
sano prevalersi  di  una  simile  riduzione  in  pre- 
giudizio del  figliuolo  naturale. 

1 La  successione  del  coniuge  indigente  al 
coniuge  opulento,  conjugh  pauperii  in  bona  lo- 
cupleti! , stabilita  da  varie  novelle  di  Giustinia- 
no , non  è stata  conservata  (A)  dal  codice  civile. 


(a)  Notivi  mila  fioe  èri  prevenle  [> ir. grafo  , ebe  l I 
legittimati  per  decreto  ttal  principi  succedono  nella  «tes- 
ai. gnUe  come  vi  è dello  pe*  ligi,  naturali  v.  Art.  fi S a . 
Confr.  nrt.  *56  . e rescritto  drt  at  luglio  iH4”. 

tèi  Con'r.  le  onte  fm i,  pag.  5ij  , eri  J)  , pag  5i6. 
(0)  Il  noatro  art  8.4  nrt  disporre  rlte  i figliuoli  na- 
turali non  possono  rieerere  cosa  almina  oltre  <|i]  ri  So  eh* 
è loro  accordato  net  titolo  delio  successioni,  vegguoge 
g dal  padre  s. 

(d)  Art.  7*8  C.  C.  < Il  figlio  naturalo  ha  diritto  alla 
tot  alita  de'  beni  , quando  il  padre  o la  madre  non  la- 
nciano parenti  io  grado  di  succederà  V. 

L*  art.  6|4  LL,  CC.  è riportato  nella  nota  g) , pag. 

Pi6a 

tot  V.  la  nota  iti) , pag.  5*t. 

\f  1 Y.  l«  (f)  r P*C-  5iS  , (/)  » p«g  5i6. 


lgK  Art.  767  fi.  (1.  » Quando  il  defunto  non  Uteim  o*  m 
parotiti  in  grado  di  succedere,  nè  figli  naturali,  i beni 
dalla  iua  eredità  appartengono  al  coniuge  cho  gli  ao- 
pra v vivo  a rho  non  aia  lUIn  apparalo  par  divoralo  •. 

Art,  683  LL.  CC.  < Quando  il  drfuoto  non  latria  pa- 
renti io  grado  di  succederà,  nè  figli  naturali,  la  di  lui 
eredità  apparterrà  al  coniuge  die  gli  «apravvive  ». 

ih)  Le  LL  CC.  , od  esempio  del  d etto  romano,  soc- 
corrono «1  coniuge  povero  ; ma  , con  questa  differente, 
che  gli  accordano  non  lo  proprietà  di  beni,  ma  « uno 
prestatione  alimentaria  o vitalista  suite  rendita  eredita- 
rie del  consorte  peedefunto  >:  prefazione  che  non  eccedo 
il  quarto  della  rendita  , quando  o non  editano  figliuoli, 
ovvero  uè  enfiano  »olamente  tre  O io  minor  num  -ro,  o 
non  eccede  « frutti  dallo  poraione  virilo,  qnando  vi  tiene 
più  di  Ire  figliuoli*  V.  gli  ert.  6Sg  o 690,  elio  sono  cuori. 
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lo  pronunzialo  (1).  La  separazione  per- 
sonale per  ronlro  lo  lascia  sussistere  , 
tanto  in  vantaggio  del  coniuge  contro  il 
quale  sin  stata  pronunziata,  quanto  in  van- 
taggio del  coniuge  il  quale  I’  abbia  otte- 
nuta (2).  In  caso  di  annullamento  di  un 
matrimonio  putativo,  convien  distingue- 
re, se  la  nullità  sia  stata  pronunziata  an- 
teriormente o posteriormente  alla  morte 
del  coniuge  delia  cui  successione  si  trat- 
ta. Nella  prima  ipotesi,  il  sopravviven- 
te de"  divisali  coniugi,  ancorché  di  buo- 
ni fede,  non  poò  più  succedere  al  pre- 
morto. Nella  seconda,  il  coniuge  soprav- 
vivente c di  buona  fede  conserva  l' ere- 
dità che  abbia  raccolta  (3). 

Finalmente  , in  mancanza  di  coniuge 
sopravvivente,  l’ eredità  é,  in  terzo  luo- 
go , devoluta  allo  Stato  per  diritto  di 
siiceossionc  vacante  ( de  déshércnce).  Art. 
7 <38  (681)  (4). 

§ 607. 

C.  Deliri  successione  all'  eredità  lasciala 
da  un  figliuolo  naturale. 

L’  eredità  del  figliuolo  naturale,  rico- 

Malpet  , n.  175.  Vedi  tuttavia  Malafitte  , Il  , p. 
217.  Ilei  vincolai,  11,  p.  08.  — Questo  endice 
non  riconosce  neppure,  il  datarti  legale  ò con- 
suetudinario, al  iiualc  la  veduta  superstite  aveva 
altra  volta  diritto  ne' paesi  retti  dalle  consuetu- 
dini. Prouilhon  , dell'  Usufrutto  . I . 2SO  e scg. 
Merlin  , Krji..  |i.  /Munire  ( dolano  t. 

(lì  /.ex  non  distingua.  rhshol , stili*  art.  707 
(083  R.  'a)  ) , n.  3.  Duranlon,  VI,  343  i III  , p. 
382  , ediz.  Hauinan  e 17.). 

(2)  Confr.  g 494  , lesto  c nota  tilt,  pag.  217. 

(3)  Delvincourt , II  , p.  68.  Che  hot . sull*  art. 
”07  (683  II.  (tì),  n.  5. Confr.  § 460,  lesto  e no- 
tn  (6)  , pag.  144. 

(4)  Nondimeno,  pii  ospizi  sono  preferiti  allo 
Stato  (c).  quanto  ai  beni  lasciati  da  fanciulli  am- 
messi in  tali  stabilimenti,  altorchi'  vi  sieno  morti 
prima  della  loro  maggiore  etti  o della  loro  etilati, 
ripaziooe.  Legge  del  13  piovoso  anno  XIII  . art. 
8.  OH  ospizi  sono  egualmente  preferiti  allo  Sta- 
to  in  quanto  concerne  le  cose  mobili  portale  in 
questi  stabilimenti  da  ammalali  che  vi  sieno  mor- 
ti, poco  importando  che  vi  sieno  stati  curati  gra- 
ia) b V.  la  nota  g , pag.  precedente. 

te  Confr.  la  nota  c , pag.  5,6. 

(ri  Confr.  la  nota  /;  , pag.  ?.S. 

(a)  (/  Confr-  la  detta  nota  / , pag.  !.|6. 
io  .sirrome  il  figliuolo  natomi.'  , p-r  le  noatre  T.L. 
CC.  , Mtcerde  tempre  atta  madre,  unto. -ho  non  ■-*  ala. 
lo  da  In  crono-nulo  (confr.  la  nota  (/  , pag.  5i6', 
noti  a rincontro  la  madrn  «decedè  compre  al  figlinolo 
naturale  , anche  in  mancaoaa  d.  r.conoaeimrnto.  L*  °p* 


nosciulo  o non  riennoseiuto  , é devoluta 
a'  suoi  discendenti  legittimi  o legiltiinalt 
ed  a'  suoi  figliuoli  adottivi,  salvo  il  con- 
corso de’  suoi  ligi  noli  naturali  ricono- 
sciuti (<f)  e dei  loro  discendenti  , o le- 
gittimi o legittimati  , nella  proporzione 
determinala  nel  § 605. 

in  mancanza  di  discendenti  legittimi  o 
legittimati  e di  figliuoli  adottivi,  I'  ere- 
dità del  figliuolo  naturale  non  ricono- 
sciuto (e)  è devoluta  a' suoi  successori  ir- 
regolari, secondo  l’ordine  indicato  nel  pre- 
cedente paragrafo. 

L'eredità  del  figliuolo  naturale  ricono- 
sciuto, è,  in  mancanza  di  /lisrcndenli  le- 
gittimi o legittimati  c di  figliuoli  adot- 
tivi , devoluta,  in  primo  luogo,  ai  suoi 
figliuoli  naturali  riconosciuti  (f)  (5)  , o 
a’  loro  discendenti  legittimi  o legittima- 
ti (6).  E deferita  , in  seconiW)  lungo  , 
vale  a dire  , in  mancanza  delle  persone 
testò  mentovate  , sia  per  metà  al  padre 
ed  alla  madre  ilei  defunto  , allorché  sia' 
slato  riconosciuto  da  entrambi  (g)  c gli 
sieno  entrambi  sopravvivuli  , sia  per  la 
totalità  , in  ciascuna  tifile  contrarie  ipo- 
tesi , a quello  de'  genitori  che  lo  abbia 

mitemente  « mediante  stipendio.  Parere  del  rnn- 
siglio  di  Stato  del  14  otlobrc-3  novembre  1809. 
Lo  sviluppamcnto  di  tali  eccezioni  appartiene  al 
diritto  civile  speciale.  Confr.  § 004  , note  (2; , 
pag.  513.  c (li,  pag.  SIA. 

(3  I figliuoli  naturati  di  un  figliuolo  naturale 
succedono  a costui  , ad  esclusione  dei  suo  p». 
tire  c tirila  sua  madre  , I quali  non  sono  chia- 
mati alla  sua  eredità,  se  non  laddove  egli  ste- 
si morto  senza  posterità.  Art.  763  680  fi.  (h  1. 

Delvincourt.  II,  p.  67.  Ilrattcr.  sull’ art.  765 
( 680  R.  ({)  ).  Mackcldcy , Tkcorir  dcr  F.rh- 
jfolgeordnung  dei  C.  -V.  , p.  132.  ' alevìlle  , snl- 
I*  ari.  763  (680  It.  It  ),  n.  3.  Tottllicr.  IV.  269. 
Malpcl,  n.  161.  Poujol,  siili’ art. 763  780  R.  (II), 
n.  1.  Vedi  nondimeno  Duranlon,  vi.  339  (ili  , 
p.  360,  ediz.  Hauman  e 0.1.  Secondo  questo  nu- 
torc.  I figliuoli  naturali  di  un  figliuolo  naturale 
non  avrebbero  diritto  . in  caso  di  sopravvivenza 
del  padre  o delia  madre  di  eostui  , se  non  che 
alla  metà  della  sua  eredità. 

£6)  I discendenti  legittimi  de' figlinoli  natura- 
li debbono  , riguardo  a ciò  , godere  degli  stessi 

proto  *a  detto  del  padre  in  ordina  alla  «urefanone  dal 
■un  figliuolo  naturali*. 

ih  !*  'it)  / Art.  -jf\~  H,  C.  r t /erodili  dr|  figlio  na- 
turi»'»» mono  soma  pi»u»nià  «'*  doroluta  ni  padre  o nlln 
madre  che  lo  arri  rironnariuln,  orrori»  por  meli  n commi. 
»o  «li  (imi,  quando  sta  tvo  rirono*ciiitn  di»  niiràmhi  ». 

Art.  GRo  Lia.  f,C.  c L’  rrodità  drl  figlio  nnt tirai*’  morto 
attica  pml«  ni  «IclWIrà  alta  mndrc  cj  al  patirò,  qualora 
quatti  lo  abbia  ricouosctuto  », 
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riconosciuto,  o al  sopra  y vi  venie  tra  es- 
si (t).  Art.  765  (680  fc.  (a)  ) (2).  In  man- 
canza  di  padre  e di  madre,  l'eredità  del 
figliuolo  naturale  riconosciuto  è devoluta, 
in  terzo  luogo  , a’  suoi  fratelli  ed  alle 
sue  sorelle  naturali  riconosciuti  (3),  o ai 
loro  discendenti  legittimi  o legittimati  (4). 
Àrt.706  (681  R.  (6)).  1 fratelli  e le  sorelle 
naturali,  o i loro  discendenti,  dividono  l’e- 
rodilà  , che  sono  chiamati  a raccogliere, 

diritti  di  costoro.  Arg.  trt.  759  e 765  (675  R (e\ 
e 680  R.  d').  Altrimenti  avviene  dei  loro  discen- 
denti naturali;  perciocché,  giusta  la  disposizione 
finale  dell'  art.  756  ( 677  U.  e)  ) , i figliuoli  na- 
turali non  possono  avere  alcnn  diritto  di  succes- 
sione ad  esercitare  sulle  erediti  dei  parenti  del 
loro  padre  o della  loro  madre.  Confr.  § 605  le- 
sto e nota  (15;  , pag.  521  [f:. 

(1  • Così,  l’eredità  del  figliuolo  naturale,  rico- 
nosciuto tanto  dal  padre  quanto  dalla  madre,  é, 
in  caso  di  premorienza  dell’ uno  o dell'altra  , 
intieramente  deferita  al  superstite  di  loro  , ad 
esclusione  de’ fratelli  e delle  sorelle  naturali  , i 
di  cui  diritti  successori  non  prendono  vita,  giusta 
rari.  766  (681  R.  gì  ) , fuorché  nel  caso  in  cui 
il  padre  e la  madre  sirno  entrambi  premorti.  Lol 
»cau,  Trattato  de'  figliuoli  naturali , p.  630.  Del- 
vincourt.  II,  pari.  1,  p.  23.  Itiom,  4 agosto  1820, 
Sir.  , XXI  , 2,  313.  Vedi  tuttavia  in  senso  con- 
trario: Belost-Jolimont,  sopra  Chabot,  oss.  3,  sul- 
Tari.  765  (680  R.  (A  ).  Secondo  questo  autore, 
l’eredità  del  figliuolo  naturale  si  dividerebbe  , 
in  tal  caso  , per  metà  fra  ’l  superstite  dei  geni- 
tori ed  i fratelli  e le  sorelle  naturali.  Siffatta  opi- 
nione, la  quale  è diametralmente  contraria  al  lesto 
dollari.  766  (681  R.  (t)  ) cd  ai  principi  clic  rego- 
lano la  parentela  illegittima,  è ugualmente  respyt- 
la  dalla  discussione  presso  il  consiglio  di  Sta- 
to, c non  ha  neppure  per  sé  l'analogia  delle  re- 
gole ricevute  in  materia  di  successione  regolare. 
Confr.  art.  719  (S.'j  Locré,  Legisl.  , t.  X , p.  91 
a 90  , nn.  27  a 30.  Adunque  , la  divisione  pro- 
posta dal  Bclosl-Julimont  e del  lutto  arbitraria. 

(2  11  padre  c la  madre  naturali  hanno  forse 
essi  pure  , a guisa  del  padre  e della  madre  le- 
gittimi, un  diritto  di  riversione  successoria  sui 
beni  da  essi  donati  ? Confr.  § 608  , testo  e no- 
ta 22),  pag.  529. 

(3;  1 fratelli  o le  sorelle  naturali  del  figliuolo 
naturale  succedono  a lui  , ad  esclusione  dei  fi- 
gliuoli legittimi  nati  dallo  stesso  padre  e dalla 
stessa  madre  di  quest'ultimo.  Nondiuicbo,  l'art. 

(a)  V.  la  nota  ;A'  , pag.  precedente. 

(à)  la  due  luoghi  « siilo  riformato  il  nostra  art.  68i. 
Quando  ti  ai  porla  de*  fratelli  • dello  torcile  , ai  »og- 
fciugoe  « e loro  diteeadaoti  s ; e nel  fine  si  usi  la  fra- 
se t in  tutti  gli  altri  heui  succederanno  i fratelli  e le 
sorelle  naturali  v e te.  , in  teec  deli'  altra  c tutti  gli 
altri  beni  pattano  a'  fratelli  ed  alle  sorelle  naturali  s 
•tr.  , adoperala  dall'  art.  766  del  C.  C.  ; in  gu>»a  elio 
i fratelli  e le  sorelle  naturali,  o i loro  discendenti,  sono 
eredt*.  — Confr.  sempre  , in  ordina  alla  conditone  del 
riconosci  «lento  , le  note  g)  ed  ;Aj  , pag.  precedenti!' 

vrt  V.  la  unta  a « pag.  Sai. 

\d'  V.  !•  «*°ta  (A),  pag.  precedente. 

Zaciiimak  . Col.  Il, 
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giusta  le  regolo  seguite  in  materia  di  suc- 
cessione regolare  (5).  Finalmente,  in  man- 
canza delle  persone  di  cui  abbiamo  ora 
parlalo,  l'eredità  del  figliuolo  naturalo  ri- 
conosciuto è devoluta  agli  altri  successo- 
ri irregolari  , vate  a dire , in  <|iiarto 
luogo  . al  coniuge  superstite  non  divor- 
zialo, c,  in  quinto  luogo,  allo  Stato  (G). 
Art.  707  c 768  (G83  II.  (*)  c G84)  (7). 
Tutto  ciò  che  ò stato  dello  nel  prcsen- 

766  ( 681  R.  ili)  accorda  a questi  figlinoli  legil- 
timi  un  diritto  di  rivetsionc  sin’ ccssori a sugli 
oggetti  provegncnli , a titolo  gratuito  , dal  loro 
padre  e dalla  loro  madre.  Confr.  a questo  pro- 
posito § 608. 

(4)  Lo  (’.habol  ( sull’ art.  766  (681  R.  (m’i  \ n. 
6),  il  Malpcl  ( n.  1611  e *1  Poujol  (sull' art. 
766  (681  R.  ,»»■').  6.7),  pretendono  che  In  parola 
discendenti , la  quale  si  legge  nel  line  dell*  art. 
766  681  R.  (o  ),  si  applichi  tanto  ai  discendenti 
naturali  quanto  at  discendenti  legittimi  dei  fra- 
telli e delle  sorelle  naturali.  Questa  opinione  ci 
sembra  inconciliabile  colla  disposizione  linaio 
dell’ art.  756  (677  R.  ,p>  ) , il  quale  niega  ai  fi- 
gliuoli naturali  ogni  diritto  successorio  sulle  e- 
redilà  lasciale  dai  parenti  del  loro  padre  c della 
loro  madre.  Confr.  § 665  le*tn  e nota  (2  , pag. 
516  ; nota  (5)  »upra , pag.  precedente. 

(5)  Cosi,  a cagion  d*  esempio,  allorché  vi  sie- 
no  fratelli  c sorelle  germani  , uterini  e consan- 
guinei, l’eredità  si  divide  fra  le  due  line  7/  : i 
germani  prendono  parte  in  ( insculta  di  esse  , A 
gli  uterini  o consanguinei  in  quella  soltanto  al- 
la quale  appartengano.  Lniscau.  on.  cit.,  p.  637. 
Cita  hot,  siili’ uri.  766  6S|  R.  r;  n.  7.  Dolvin- 
court.  Il  , p.  67.  Toullicr  , IV  , 269. 

(6)  Secondo  il  Dnranton  ( V|,  339;  HI,  p.  360, 
ediz.  Ilauman  c C.),  i figliuoli  legittimi,  tinti  dal- 
lo stesso  padre  n dalla  stessa  madre  del  figliuo- 
lo naturale,  sarebbero  chiamati  a succedergli  a<l 
esclusione  del  fisco.  Cosiffatta  opinione,  per  quan- 
to sia  equa,  dev’essere  rigettata,  perchè  è evi- 
dentemente contraria  tanto  al  testo  dell’art.  760 
( Ost  II.  f.t‘  ) , la  di  cm  disposizione  eccezione  lo 
in  favore  dei  fratelli  c delle  sorelle  legittimi  non 
soffre  alcuna  estensione,  quanto  allo  spirito  elio 
ha  dettata  la  disposiziono  finale  dell'  art.  7Stt 
(677  R.  (fi). 

(7)  L*  enumerazione  data  da  quest’ articolo  deì-* 
le  persone  chiamate  a succedere  prima  del  con- 
iuge superstite,  non  é compiuta,  allorché  il  de- 
funto aia  un  figliuolo  naturale  riconosciuto  («).  È 

(e  V.  la  nota  b , pag.  Stj. 

(fi  NellViha.di  Bruiscile*  n citata  la  nota  («7),  png.5**^ 
(9*  V.  la  nota  |At  di  qarsta  pagina. 

(A)  V.  la  uota  h , pag.  precedente. 

(i)  V.  la  nota  |6;  di  questa  pagina. 

(A  V.  la  nota  ’g)  , p ag.  5a3. 

(t<  (m)  (»)  lo  V.  I»  nota  di  questa  pagina. 

(pj  V-  la  nata  6) , pag.  5,7. 

(fl!  v.  !•  nota  fa  , pag.  5oC. 

(r)  (*)  T.  la  nota  ;6«  , pag.  preteste. 

(f  V.  la  nota  (6  , pag.  Si 7. 

Coufr.  le  note  'g,  ed  A;  , pag.  prr cedeste* 
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10  paragrafo  doli*  frodila  lasc  iala  da  un 
figliuolo  naturale  non  riconosciuto  (o),  va 
applicalo  pgual  monto  all’  erodi  Ih  lasciata 
da  uii  figliuolo  incestuoso  o adulterino  , 

11  quale,  nella  ipotesi  eziandio  in  cui  la 
sua  filiazione  si  trovi  comprovata  per  la 
forza  si  essa  delle  cose  , non  può  avere 
a successori  nè  >1  padre  e la  madre,  nè 
i fratelli  e le  sorelle  naturali  (1). 

III.  AlPKKDlCK. — ORI. LA  RIVERSIONE 
SCl'CC  KSSOttlA. 

§ 608. 

Chiamasi  , in  generale  , dirillo  di  ri- 
torno o di  riversione  , quel  dirillo  in 
virtù  del  quale  una  rosa,  trasmessa  a ti- 
tolo gratuito,  ritorna  , solto  date  condi- 
zioni , o a colui  d'onde  essa  proviene, 
o ai  discendenti  di  lui. 

Il  dirillo  di  riversione  è convenziona- 
le1 o legale.  Qui  non  può  parlarsi  che  di 
quest.'  ultimo  ( 1 bis). 

mestieri  , in  lai  caso , per  comprendere  il  vero 
senso  di  questo  atlicolo  , combinar!"  cogli  ari. 
765  c 7li0  680  It.  [b\  , c 681  R.  (c)  . Ctiabot  , 
sull*  ari.  767  ( 68!!  R.  (i/)},  n.  1.  Poujol  , sul- 
1’  art.  767  (683  R.  (e))  , o.  3. 

(1)  Vedi  § 572,  lesto  in  fine , c le  autorità  ci- 
tale nelle  note  23  e (26)  di  tale  paragrafo,  pag. 
451  if\. 

( 1 bit  ) Confr.  sulla  riversione  convenzionale  : 
all.  951  •. 952  {876  (y;  ed  877  R.  h,  };  § 700. 

(2)  l.a  legislazione  romana  e le  consuetudini 
avevano  egualmente  ammesso  un  diritto  di  ri- 
versione. legale,  ma  con  una  differenza  essenzia- 
le ; poiché  . secondo  la  prima  , questo  diritto 
si  esercitava  , a titolo  singolare  , per  cfTeiio  di 
una  specie  di  caducità  o di  rivocazione,  mentre, 
giusta  le  seconde  , la  riversione  si  clTctluava  a 
titolo  universale,  e per  via  di  successione.  Confr. 
1,;  6,  7>.  prin.  de  Jur.  dot.  (23,  3);  L.  4 , C. 
Sol.  mairi.  ;5,  18);  L.  2,  C . de  Donis  qnao  li- 

(«>  Confr.  le  detto  noto  fo'  ed  A),  png.  5a£. 

(6)  V.  In  noia  h)  , png.  Sii- 
(e  V.  la  nota  ,b)  , pag.  precedente. 

\d  (e)  V.  In  nota  q , png.  5n3- 
'/  Nrll'ali*.  di  Urumlli'i  tono  citnto  lo  nolo  (*5)  • 
(«fi  del  J[  (inX  , png.  53o. 

y Atrgiugni  I'  Ari.  8^3  LL.  CC*  , elio  è onoro. 
iA)  ìMnnrn  nel  neutro  art.  In  toro  coniuge  , cho 
urli1  «ri.  «j3»  del  C.  C.  leggeri  allato  alia  voce  dona- 
tario. 

>•*}  Art.  1Ì7  C C.  « Oli  ascendenti  succedono,  ad  o- 
MlU'ùn«  di  ogni  altro,  nelle  coso  da  essi  donatemi  lo- 
to figli  o discendenti  morti  uuui  posterai  , «Morello 
In  cosa  donale  ai  rii  rovino  in  «specie  nella  eredità,  — 
8n  Inlt  a ose  -ni  Irò*  tuo  alienale,  gli  asce  mb-uti  riscuoto- 
ito  il  prezzo  che  posta  tuttora  esser uc  dovuto,  buccatlu- 


Il  dirillo  di' riversione  legale,  rhe  no! 
chinmeremo  altresì  riversione  sueeéssoria, 
è un  diritto , in  virtù  dèi  quale  i beni 
pervenuti  gratuitamente  ad  una  persona 
morta  senza  posterità  , ritornano  , a li»' 
lolo  di  successione  , all'  ascendente  ov- 
vero ai  discendenti  dell'  ascendente  dal 
quale  il  defunto  li  abbia  ricevuti  , sia 
immediatamente  , sia  mediatamente,  Co- 
me eredi  del  gratificato  (2).  Questa  de-1 
finizione  , la  quale  racchiude  nella  sua 
generalità  le  diverse  ipotesi  prevedute 
dagli  art.  351,  352,  *7 47  c 766  (275  , 
276,  C70  II.  (i)  c CSI  It.  ( k ) ),  non  è 
assoluta,  c dev'essere  applicata,  in  modo 
distributivo  , a ciascuna  di  tali  ipotesi.'. 

La  riversione  successoria  è , in  dati1 
casi,  conceduta  ai  discendenti  dell'ascen- 
dente dal  quale  provengano  i beni  rice- 
vuti a titolo  gratuito.  In  altri  casi,  è 
sclusivamcnle  riserbata  a quest’  ascenden- 
te. Essa  suppone  allora,  in  colui  che  la 
eserciti  , la  doppia  qualità  di  donante  c 
di  ascendente  del  donatario  (3). 

beris  in  potest,  contt.  (6,  61)  ; Consuetudine  di 
Parigi  , art.  21.7;  Ferrière  , su  questo  articolo  ; 
Merlili , Itcp.  , p.  Riversione  , sez.  I e II  ; Gre- 
nier  , delle  Donazioni  ,1,  26  e 27  ; Duranton  , 
VI  , 197  a 199  ( 111  , p.  302  e 303  , edi*.  Hau- 
man  e C.  ) ; Gir.  rig. , 8 febbraio  1814  , Sir. , 
XIV  , 1,  109.  11  codice  civile  ci  sembra  aver  se- 
guito le  tracce  del  diritto  consucludtnnm  ; per- 
ché risulta  lanlo  esplicitamente  quanto  implici- 
tamente dalle  disposizioni  di  questo  codice,  che 
il  diritto  di  riversione  legale  si  esercita  a titolo  di 
successione  (I/.  Confr*  testo  e nota  (26)  infra,  pag. 
530.  Al  diritto  consuetudinario  dunque  deesi  ri- 
correre per  iscioglicre  le  difficoltà  che  questa 
materia  presenta  : difficoltà  che  provengono  tan- 
to dal  laconismo  della  legge,  quanto  dalla  varie- 
tà delle  espressioni  di  cui  essa  si  avvale  net  di-* 
versi  articoli  in  cui  si  occupa  della  riversione 
successoria. 

(3)  Confr.  note  (4)  e (6)  infra , pag.  segnente. 

no  inoltro  .all*  Anione  che  il  donatario  avrebbe  potuto 
avere  per  ricuperarle  ». 

Art.  670  LL.  CC>  « GU  accendenti  succede ranno  ad  q. 
■riunione  di  ogni  altro  nelle  cote  da  osti  date  in  dota 
alle  loro  figlie  e discendenti,  o altrimenti  donate  a'Ioro 
figli  o difendenti  morii  senza  prole  , allorché  lo  cosa 
donato  si  Irò  rimo  in  itpvcie  nella  credila.—  So  tali  co- 
se si  trovassero  alienile,  gli  accendenti  riscuoteranno 
il  prezzo  che  potrebbe  tuttora  esserne  dovuto.  Succedo- 
no inoltre  alP  aziouc  eh?  il  donatario  avrchbe  potata 
sperimentare  per  ricuperarle  : saranno  però  tenuti  a 
contriliu  re  pel  pagamento  de’ debiti  j. 

\k  V,  U anta  (6),  pag.  precedente. 

(/)  Me  abitiamo  un  argomento  di  piò  nella  disposizio- 
ne fittala  dell’  art.  670  LL.  CC.  « relativa  alla  coutribn* 
siouo  a*  debili,  Confi.  I«  noia  .%»j  , pag.  protcplj, 
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«SCORDA  PARTE.  — 

l.°  Della  riversione  successoria  , falla  a- 

str anime  dai  suoi  rap/iorU  col  diritto  di 

successione  ordinaria. 

1)  L’  adottante  (4)  gode  di  un  diritto 
di  riversione  legale  , relativamente  alle 
cose  ebe  abbia  donate  tra  vivi  (5)  all’a- 
dottato (G) , sia  dopo , sia  prima  dell'  a- 
doiionc  (7). 

L'adotlanle  non  è ammesso  ad  eserci- 
tare questo  diritto  di  riversione  nella  suc- 
cessione dell'adottato,  se  non  quando  co- 
stui sicsi  morto  senza  discendenti  legitti- 
mi (8)  o legittimati  (0),  c senza  figliuoli 

(4}  Gli  discendenti  dell' adottante  non  hanno  al- 
cuna riversione  legale  da  esercitare  sullo  cose  che 
abbiano  donate  alladoUalo.  Non  esiste  fra  essi  e 
quest’  ultimo  alcun  legame  di  parentela.  Confr. 

§ 5tM) , testo  n.  2. 

(5)  In  materia  di  legalo  e di  donazione  di  be- 
ni tutori . orvero  di  beni  presenti  e futuri  , la 
morte  del  legatario  o del  donatario  prima  del 
testatore  o del  donante  produce  la  caducità  del- 
la disposizione.  1 beni  che  ne  formino  V oggetto 
non  debbono  far  ritorno  nelle  mani  del  dispo- 
nente, poiché  non  ne  sono  nini  usciti.  Confr.  art. 
1039  , 1089  c 1093  (9114,  1044  K.  (a)  e 1018). 

(0)  All’ adottante  non  coinncle  l'esercizio  dì 
alcun  diritto  di  riversione  legale  snlle  cose  clic 
egli  abbia  donate  ai  discendenti  dell’  adottalo  , 
poiché  l' adozione  non  ingenera  tra  costoro  c lui 
alcun  vincalo  di  parentela.  Confr.  § 500,  lesto 
n.  2,  e nota  (3),  pag.  Ili. 

(7;  Ixx  non  distingua . Lo  legge  esige,  è ve- 
ro, che  alla  qualità  di  donante  vada  unita  quel- 
la di  adottante,  ma  non  esige  che  quest’ ultima 
qualità  abbia  preceduto  la  prima.  D'altronde, 
la  donazione  fatta  prima  dell'  adozione  può  es- 
sere riguardata  come  avvenuta  In  considerazio- 
ne di  questa-  L’equità  e lo  spirito  della  leg- 
ge vengono  dunque  in  appoggio  dell’ argomento 
che  noi  abbiamo  tratto  dal  testo  dell*  art.  331 
(273). 

(8)  Del  resto , importa  poco  che  questi  di- 
scendenti sieno  nati  da  un  matrimonio  diverso 
da  quello  a favor  del  quale  la  donazione  sia  sta- 
ta fatta.  Lex  non  distinguU.  Chabot , sull’  ori. 
747  870  R.(fr)),  n.  10.  Durantou,  VI,  217  (111, 
p.  307  , ediz.  llauman  e C.  ). 

(9)  Arg.  art.  333  (255)  (e).  Confr.  la  nota  se- 
guente. * 

(10)  Arg.  art.  330  (274).  I figliuoli  adottivi  so- 
no, del  pari  che  i discendenti  legittimali  . com- 
presi sotto  l’espressione  discendenti  legittimi,  di 

(a)  Nel  nostro  nrt.  ioli  non  ti  rii*  alcun  articolo  cor- 
rispondente all'art.  ioSd  dal  C-  C-i  perchè  u (fallo  arti, 
culo  c stato  lorpreuo. 

\b  V.  I*  t>otn  t , pag»  precedente. 

(Cr  Lonfr.  art.  *56. 

d V,  la  4 t>«  noia  (V)  , -|'*g  precedente. 

e)  Y*  le  della  aou  p«g(  precedati!*. 
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infoltivi.  (10).  Ari.  351  (275).  llenchò  i fi- 
gliuoli naturali  dcil’ adottalo  non  formi- 
no un  ostacolo  assoluto  alla  riversione 
successoria  dell’  adottante  , ne  restrin- 
gono nondimeno  1’  esercizio  tra'  limiti 
che  saranno  indicali  qui  appresso  , nel 
n.  2,  ad  occasione  della  riversione  suc- 
cessoria conceduta  all*  ascendente  legitti- 
mo (11). 

L’adotlanle  ò autorizzato  a riprendere  i 
beni  donali,  non  solamente  nella  succes- 
sione dell’  adottalo  , ina  iu  quella  anco- 
ra dell’ ultimo  monetile  fra  i discenden- 
ti dell’  adottato  (12),  allorché  tulli  sieno 

cui  si  serva  fori.  351  |27ìh.  Confr.  § 390  e nou 
(31,  pag.  413.  Dclvinuonrt,  11,  p.  40  e 41.  Tou Ilici* , 
IV  , 240.  Chabot.  stili’ art.  747  (670  R.(rf)),  t». 
13.  Malpel,  n.  134.  Duraiilon,  VI,  220  (Ili,  p. 
308  , etliz.  llauman  e C.  ). 

(11)  Mon  obstat,  ari.  351  f27H\  Comparando  lo 
compilazioni  degli  art.  351  c747  '275  c DÌO  |(.  (a  ), 
potrebbe»!  credere  in  sulle  prime,  che  v’  abbia 
riguardo  a ciò  una  differenza  tra  1 discenden- 
ti naturali  di  un  figliuolo  adottivo  e quelli  di 
un  figliuolo  legittimo.  Ma  , oltreché  questa  dif- 
ferenza non  potrebbe  essere  giustificala  «la  alcun 
ragionevole  motivo,  risulta  evidentemente  dalla 
combinazione  degli  art.  746  c 747  ( 668  , 669  c 
671,  c 670  RR.  if)),  che  la  parola  posteri- 
tà  [g) , la  quale  trovasi  in  quest*  ultimo  artico- 
lo , si  applica  soltanto  alla  posterità  legittima. 
Di  fatti,  non  sull’art.  747  (670  li.  (A)),  ino  bensì 
sull’art.  757  (674  R.  (i|)  noi  el  appoggeretti»  nella 
nota  (13)  infra,  pag.  seguente,  per  sostenere  che 
il  discendente  naturale  del  figliuolo  legittimo  re- 
stringe con  la  sua  esistenza  il  diritto  di  river- 
sione deH’ascendcnte  legittimo,  sino  alla  concor- 
renza della  porzione  che  gli  è attribuita  sui  beni 
del  padre  e della  madre  ; c la  conseguenza  che 
tiriamo  da  questo  articolo  si  applica  tnnlo  al 
discendente  naturale  del  figlinolo  adottivo,  quan- 
to a quello  del  figliuolo  legittimo.  IV altronde, 
la  nostra  opinione  non  è in  alcuna  guisa  contraria 
all’art.  351  (275),  poiché  noi  riconosciamo  che 
resistenza  di  discendenti  naturali  del  figliuolo 
adottivo  non  impedisce  , in  un  modo  assoluto  , 
1*  esercizio  del  diritto  di  riversione. 

(12)  Se  radunato  abbia  lasciati  più  figliuoli, 
ed  uno  di  essi  muoia  senza  posterità,  » suoi  fra 
tellì  e le  sue  sorelle  succederanno  nei  beni  do- 
nati , ad  esclusione  dell’ adottante,  il  quale  non 
potrà  esercitare  il  suo  diritto  di  riversione  . so 
non  dopo  la  morte  di  lutti  i discendenti  dell'a- 
dottato, c nella  successione  dell’  ultimo  di  essi. 

[JF)  V.  t«  noi*  (ò)  ed  [«  , p.ng.  7oi , od  («*,  pag.  pre- 
cedente. . 

‘g  la  sree  della  posterità  , il  r.o»tro  arti  f 7 * *- 
doperà  >1  vocabolo  prole.  |,o  iKin  è ludi'arl.  »)<>, 

(4)  V.  la  detta  ola  .«  , p.i*r.  praccJcul*. 

(,«,  V.  I*  aou  h)p  pag.  Si C. 
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morii  senza  posterità  (13).  Art.  352 
(276). 

2)  Otyni  ascendente  legittimo  gode  di 
un  diritto  di  riversione  in  ordine  alle 
cose  che  abbia  donate  tra  vivi  (a)  ad  uno 
de 'suoi  discendenti.  Art.  747  (670  R.  (A)). 
La  riversione  successoria  dell’  ascendente 
legittimo  è pure  subordinata  alla  morte 
del  donatario  senza  discendenti  legittimi 

0 legittimati, c senza  figliuoli  adottivi  (14). 

1 figliuoli  naturali  del  donatario,  e,  in 
caso  di  morte  di  questi  figliuoli,  i loro 
discendenti  legittimi  o legittimati,  impe- 
discono altresì  l’esercizio  della  riversione, 
ina  soltanto  perla  porzione  che  loro  attri- 
buiscono gli  art.  757  e 759  (674  R.  (c),  e 
675  R.  (rfj),  in  guisa  che,  fatto  il  diffalco 
della  porzione  spettante  ai  figliuoli  na- 
turali sopra  i beni  donati,  il  dippiù  di 
tali  beni  ritorna  al  donante  , ad  esclu- 
sione degli  altri  ascendenti  e dei  colla- 
terali (15). 

3 ) 1 discendenti  legittimi  o Icgillima- 

Questoè  ciò  che  risulta  lauto  dalla  Intera  quan- 
to dallo  spirilo  deipari. itti  (2711).  Grcnier,  Trat- 
tato deli  (illazione  , u.  Iti.  DclviucoUi  l , 1,  p. 
201. 

(13*  Confr.  noia  (II)  supra , pag.  precedente  e 
noia  (15)  infra  , pag.  prcseotc. 

(Mi  Confr.  note  .8, , (Ui*e  \10j  supra,  pag.  pre- 
cedente. 

(15/  li  figliuolo  naturale  avendo  sempre  diritto 
nd  una  parte  aliquota  della  porzione  ereditaria 
elio  egli  avrebbe  avuta  se  fosse  stato  legittimo,  e 
non  avendo  diritto  che  ad  una  parte  aliquota  di 
questa  porzione,  allorché  si  trovi  in  concorso  con 
parenti  legittimi , ne  segue  clic  i diritti  suc- 
cessori di  questo  figliuolo  versano,  come  quelli 
del.  figliuolo  legittimo,  .sull’  intera  eredità,  com- 
presivi i beni  diluirli  ; mai  elle  egli  non  può  re- 
clamare Sopra  questi  beili  fuorché  una  parte  ali- 
quota eguale  ii  quella  che  gli  è attribuita  sul  dip- 
più dell'  eredità.  Cliahoi  , sull' art.  7Y7  ( 070 
JR»  (ei  ) , n.  1-1.  Belost  Joliinont,  su  Chabol , oss. 
2,  sull’ ari.  717  (070  K.  If  J ).  ficlvincourt  , VI  , 
p.  40.  Toullier,  11,  *210.  Duranlon,  VI,  210  ( III, 
p.  308,  ediz.  Ilaumon  c C.  }.  ili  al  pel  , n.  131. 
Infili  de  Conflans , sull*  art.  717  570  R.  <g)  )» 
H.dl.  Vedi  però  Civ.  cass.  , 3 luglio  1832,  Sir. , 
XXXII  , 1 , 408. 

(10)  I figliuoli  adottivi  ed  i figliuoli  naturali 
dell'  adottante  non  godono  del  diritto  di  river- 
sione legale  conceduto  a’ suoi  distendenti  legit- 
timi o legittimali.  Le  espressioni  « o a’  suoi  di- 
ta) O CMtìlnill  In  iloti»  , aggìtigiic  il  nostro  nrf.  lì;o, 
f' finir  . qiiiiuiu  rtlln  ri*i-r»iot»i*  «lullu  tini»',  il  ratcrilio  ii«*t  sj 
■rUrmlirti  |S45  elle  dii  ti  imi-m  il  muiv  ili  lato  arUtoiu, 

(&]  V.  la  «ola  , pag.  laG, 


(i  dell’adoltanle  (16)  godono  di  un  dirit- 
to di  riversione  legale  sopra  le  cose  cb* 
1’  adottato  abbia  da  lui  ricevute  per  do- 
nazione tra  vivi , e sopra  quelle  ebe  ab- 
bia raccolte  nella  soa  successione.  Que- 
sto diritto  non  è loro  devoluto  , egli  è 
vero  , se  non  nel  caso  in  cui  , per  qua- 
lunque siesi  cagione,  l'adottante  non  pos- 
sa o non  voglia  farlo  egli  stesso  valere. 
Ma  essi  ne  godono  per  ragion  propria, 
e Sono  ammessi  ad  esercitarlo  tuttoché 
non  abbiano  raccolta  l’eredità  dell'  adot- 
tante , ovvero  non  si  trovino  nelle  con- 
dizioni richieste  per  rappresentarlo  (17). 
Del  rimanente , la  riversione  successo- 
ria dei  discendenti  dell'  adottante  è , a 
guisa  della  riversione  successoria  di  co- 
stui , subordinata  alla  condizione  della 
morte  dell’  adottato  senza  discendenti  le- 
gittimi , legittimati  o adottivi.  Art.  352 
(276). 

•1)1  discendenti  legittimi  o legittima- 
ti del  padre  o della  madre  di  un  iìgiiuo- 

scendenti  ( on  tì  ses  dcscendents  ) n clic  si  leg- 
gono nell*  art.  351  (275)  , per  quanto  paiano  ge- 
neriche , non  si  possono  estendere  né  ai  figliuo- 
li adottivi , né  ai  figliuoli  naturali  ; perché  gli 
art.  350  e 750  (271  c 074  il.  (A>  ),  i quali  nega- 
no agli  uni  ed  agli  altri  ogni  diritto  di  succes- 
sione sulle  eredità  lasciale  dai  parenti . sìa  del- 
V adottante  , sia  del  padre  e della  madre  natu- 
rali, si  applicano,  nella  loro  generalità,  tanto 
alla  successione  ordinaria,  quanto  alla  successio- 
ne stiaoi  dinaria  ora  in  discorso.  Confr.  nota  v26) 
infra  , pag.  530. 

(17)  Sebbene  i discendenti  dell’adottante  non 
sicriu  chiamali  che  in  secondo  luogo,  c in  man- 
canza di  costui,  all’esercizio  della  riversione 
successoria  , nondimeno  essi  non  ripetono  que- 
sto diritto  dall’ adottante,  ma  bensì  dalla  legge 
stessa  direttamente.  Di  fatti,  fari.  351  (275)  dice: 

« le  cose  date  o raccolte  ritorneranno  alTadot* 
tante  o a*  suoi  discendenti  ( les  choses  donnea 
on  recueillies  retourneront  à Vadoptant  ou  a sa 
desccndents  ) » , senza  esigere  che  questi  ultimi 
sieno  rivestiti  della  qualità  di  eredi  o di  rappre- 
sentanti del  primo.  Dal  principio  fermato  nei  le- 
sto risulta,  che  i discendenti  dell' adottante  po- 
trebbero , avvenendone  il  caso,  esercitare  il  di- 
ritto di  riversione  che  loro  concede  1’  mt.  331 
(275  , quando  anche  avessero  rinunziato  alla  suc- 
cessione dell’  adunante  , o costui  fosse  ancora 
vivente. 


(e'  V.  la  nota  Ih],  pag.  5 »6. 

\d  V-  la  noia  ( a , pag.  Sai. 

W {fi  3 V.  la  dalla  noia  (f),  p«£.  5»fg 
(A;  V.  la  noia  pag.  5i6. 
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lo  naturale  riconosciuto  (18),  sono  egual- 
mente chiamali  ut)  esercitare  , ture  pro- 
prio . un  diritto  di  riversione  legale  so- 
pra le  cose  che  questo  figliuolo  abbia 
ricevute  dal  loro  comune  autore  (19)  per 
via  di  donazione  o di  successione  (20).  I 
disrendenti  di  cui  parliamo  non  godono 
della  riversione  successoria  , se  non  in 
quanto  il  figliuolo  naturale  sia  morto 
senza  posterità  legittima  , adottiva  o na- 
Huralc  , c non  abbia  lasciato  alcuu  suc- 
cessore irregolare  nella  linea  ascendenta- 
le (21).  Art.  700  (681  R.  (a)). 

M8i  Le  espressioni  « fratelli  o sorelle  legittimi 
( frères  ou  soeurs  léyilimes  ) » usate  dall'art.  766 
( 681  R.  ) per  indirare  le  persone  di  cui  si 
è parlato  nel  usto  , non  sono  del  tutto  esatte. 
Chabot  , sull*  art.  766  i 681  R.  (c)  ) , n.  1.  Del 
resto,  silfi  Ile  espressioni  comprendono  qui,  come 
nell’art.  757  67*  R.  (d)ì,  non  solo  gli  stessi  fra- 
telli e sorelle  , ma  ancora  i loro  discendenti  \e) 
legittimi  o legittimati.  Confr.  § 605  , nota  (9Ì  . 
pag.  510.  Chabot.  still'art.  766  681  R.  '[)) , n.  5. 
Touflier  , IV  , 260.  Duranton  , VI  , 337  ( 111 , p. 
358,  ediz.  Hauman  e C.  ).  Merlin.  Rep. , p.  Rap- 
presentazione ( dritto  di  ),  sci.  IV  , § 7. 

(IO)  .'dunque  , i figlinoli  legittimi  del  padre 
naturale  non  hanno  alcuna  riversione  legale  ad 
esercitare  sopra  le  cose  donate  dalla  madre  na- 
turale , c , t?»ce  versa  , i figliuoli  legittimi  della 
madre  naturale  non  hanno  alcuna  riversione  le- 
gale ad  esercitare  sulle  cose  donale  dal  padre 
naturale.  Chabot,  sul  Tari.  766  68 1 R.  fg]  ).  n.  4. 

(20)  Dicendo  « i beni  che  questi  ne  avea  rice-. 
▼ uli  ( tcs  birns  qu' il  cn  aitrait  rcf«j  ) » , I’ art. 
766  (681  ti.  [h  si  vale  di  un'espressione  gene- 
rica, la  quale  si  applica  egualmente  ai  beni  pro- 
vegnenti da  donazione,  ed  a quelli  che  sieno  sta- 
li raccolti  a titolo  di  successione.  Del  resto  , lo 
spirito  della  legge,  e l'analogia  che  presenta  ri- 
guardo a ciò  la  disposizione  dell' art.  351  '275), 
vengono  in  appoggio  dell’ argomento  che  noi  de- 
sumiamo dal  testo  dell*  art.  766  (681  R.  (i)). 

(21)  Adunque,  non  basta  che  l’autore  comune 
del  figlinolo  naturale  e del  discendenti  legittimi 
sia  premorto,  per  dare  adito  al  diritto  di  river- 
sione legale  stabilito  daffari.  766  !68t  R.(*)).  I 
discendenti  legittimi  del  padre  naturale  sono  , 
anche  in  ordine  alle  cose  provegnenti  da  costili, 
primeggiati  dalla  madre  naturale,  e vice  versa. 
Rioni  . * agosto  1820  , Sir.  , XI  , 2 , 313.  Vedi 
però  in  senso  contrario:  Duranton,  VI.  338  (III,  p. 
358,  ediz.  Hauman  eC.).  Questo  autore  pretende 
che  , nella  prima  parte  dell’ art.  766  ( 681  (I)) 

(a)  v.  I»  nota  (A)  , pag.  5*5. 

[b  fé';  V.  la  delta  nula  6),  pag.  5*5. 

[d  V.  la  nota  xh\  , pag. 

|a)  Il  noitro  art.  6&i  menaiona  Mprimmcnlt  i diteen- 
ffmii  da’  fratelli  e dalia  sorella.  Confr.  la  Dola  ift)  pag. 

\f  ! V *1  (fi  V.  la  nota  'h  , pag.  5*5, 

<*fi;  t oiifr.  la  nota  \.f  j , pag. 

(»,  V.  la  nota  » , pag.  5»5. 
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I discendenti  dell' ascendente  legittimo 
non  hanno  , coinè  quelli  dell’  adottante, 
ovvero  del  padre  c della  madre  natura- 
li , alcuna  riversione  legale  da  esercita- 
re sulle  cose  da  colui  donate.  11  padre 
e la  madre  di  un  figliuolo  naturale  ri- 
conosciti lo  da  (atti  e due  (m)  non  godono, 
neppur  essi  , 1’  uno  in  pregiudizio  del- 
1’ altro  , di  un  diritto  di  riversione  le- 
gale sulle  cose  che  essi  gli  abbiano  do- 
nale (22). 

A differenza  dell’adottante,  le  perso- 
ne designate  di  sopra,  nc  num.  2,  3 e 

« In  caso  che  premorissero  il  padre  e la  madre 
del  figlio  naturale  ( in  cas  de  prédécis  du  pére 
et  de  la  mère  de  V enfant  naturel  ) • , la  co»- 
giuntiva  e sia  stata  adoperata  per  la  disgiunti- 
va o.  Mentre  conveniamo  col  Duranton  , che  fi 
sieno  nel  codice  parecchi  esempi  di  una  situilo 
sostituzione,  rigettiamo  nondimeno  la  sua  inter- 
pretazione come  contraria  al  contesto  dell*  art. 
76 6 681  R.  («))  ravvicinato  alla  disposiziono 

dell*  art.  765  680  R.  (o)  ).  Di  fatti  , i fratelli  e 
le  sorelle  legittimi  non  succedono  a’ beni  perve- 
Jtuti  al  defunto  a titolo  gratuito , se  non  che 
nella  stessa  ipotesi  in  cui  i fratelli  e le  sorel- 
le naturali  succedono  agli  altri  suoi  beni.  B 
siccome  i fratelli  e le  sorelle  naturali  si  trova- 
no primeggiati  dal  superstite  degli  autori  del  tt- 
gliuolo  naturale , cosi  dev*  essere  lo  stesso  dei 
fratelli  c delle  sorelle  legittimi  . il  cui  diritto 
di  successione  non  è che  parale!  lo  a quello  dei 
fratelli  e delle  sorelle  naturali.  Confr.  § 607  , 
nota  fi) , pag.  5*25.  — Del  resto  , va  -ben  inteso 
che  le  parole  « In  caso  che  premorissero  ( e* 
cas  de  t rédicès  ) »,  le  quali  si  trovano  nel  prin- 
cipio dell’ art.  766  1181  K.  ip)  )♦  non  si  debbano 
interpretare  in  un  modo  letterale.  Ugualmente 
che  in  più  altri  passi  del  codice  , queste  parole 
goni»  state  adoperate  come  sinonime  delle  espres- 
sioni « in  mancanza  di  ( a d*fant  He  ) ».  Confr. 
art.  780  (672  R.  iq)  i,  comb.  733  e 759  ( 673 
R.(r),  e 673  R.  '#)  );  $604,  nota  (16),  pag.  521  (I). 
V*  ha  dunque  luogo  alla  riversione  legale  io  fa- 
vore dei  fratelli  c delle  sorelle  legittimi  del  fi- 
gliuolo naturale  , qualunque  sia  la  causa  per 
la  quale  il  padre  e la  madre  di  quest’  ultimo 
non  possano  o non  vogliano  raccogliere  la  sua 
eredità. 

(22.  Mal  pel.  n.  166.  Vedi  in  senso  contrario  : 
Chabot,  suH'art.747  '670  R.(u  ),  n.  4;  Duranton, 
VI  , 221  ( 111  , p.  308  , ediz.  Hauman  e C.  ; 
Poujol,  sull'art.  757  (674  R.  (v)  ),  n.  0.  Questi  ulti- 
mi autori  si  fondano,  per  sostenere  la  loro  upi- 

(e)  V.  U nota  (A)  , pag.  5* 4. 

(pi  V.  la  noia  6)  , pag.  5*5. 

(9)  V.  la  nota  |ej  • pag.  5oi. 

(r|  V*  la  nota  (9',  , pag.  5oi. 
ls)  V.  la  nota  (a'  , pag.  5f«. 

(l  NeHVdi*.  di  Brustahes  • citata  la  nota  (17',  pag-  Sai. 
(u|  V.  la  nota  (a;  , pag.  52>. 

(•>)  la  nota  (A) , pag-  5i6. 
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4,  non  possono  riprendere  i beni  donati 
che  nella  successione  del  donatario  , e 
non  in  quella  de’  suoi  discendenti  , an- 
corché costoro  fossero  essi  pure  morti 
senza  posterità  ('23).  Art.  352  (270),  ed 
arg.  « contrario  da  quest’  articolo. 

Allorché  trattisi  di  verificare,  nell'u- 
na  o nell'  altra  delle  ipotesi  qui  sopra 
indicate  , se  il  donatario  abbia  lasciato 
o no  discendenti  che  formino  ostacolo 
all'  esercizio  del  diritto  di  riversione  le- 
gale, conviene  attenersi  meno  all'esisten- 
za tisica  che  alla  qualità  di  eredi  o di 
successori.  Dimodoché  la  riversione  suc- 
cessoria si  effettua  , mal  grado  la  esi- 
stenza di  discendenti  del  donatario,  sem- 
(ircebé  costoro  , per  qualsivoglia  causa, 

Diane  , sopra  un  argomento  di  analogia  desunto 
dalParl.  747  670  R.  :a)  , e sopta  un  argomento  a 
fortiori  trailo  dall’ art.  766  (081  R.  (6; }.  Ma,  da 
un  canto  , la  riversione  successoria  costituendo 
un'eccezione  all’ ordine  generale  delle  successio- 
ni, le  disposizioni  clic  ad  essa  sono  relative  non 
sono  suscettive  di  essere  estese  per  via  di  anolo- 
gia.  Da  un  altro  canto,  l'art.  766  >681  R.(c))  non 
presterebbe  l'argomento  a fortiori  che  se  ne  pre- 
tende dedurre  , se  non  laddove  chiamasse  i di- 
scendenti legittimi  del  padre  o della  madre  del 
figliuolo  naturale  a raccogliere  i beni  donali 
dall’  tino  di  questi  ultimi,  anche  in  caso  di  so- 
pravvivenza dell’altro,  e nd  esclusione  di  lui. 
CVa  , tale  non  è la  disposizione  di  quosi'arlico- 

10  , il  quale  subordina  I’  esercizio  della  river- 
sione successoria  di  cui  parla  , alla  premorienza 
del  padre  c della  madre  del  figliuolo  naturale  , 
e non  1’ ammette  che  in  pregiudizio  dei  fratelli 
e delle  sorelle  naturali  di  questo  figliuolo. 

(23,  Questa  proposizione,  che  non  potrebbe  pre- 
sentar difficoltà  in  quanto  ai  discendenti  legitti- 
mi o legittimali,  sia  dell' adottontc  , sia  del 
padre  e della  madre  di  un  figliuolo  naturale,  è 
stata  contrastata  , tanto  nel  diritto  antico  che 
sotto  l’ impero  del  codice,  relativamente  all'a- 
sceodentc  legittimo.  Il  Maleville  (11,  p.  216), 

11  Delvincourl  ( Il , p.  41  c seg.  ) e ’l  tìarabis 
( Rivista  straniera  e francese,  secondo  serie,  U 
111  , p.  916  } , hanno  preteso  , invocando  P an- 
tica giureprudeuzn  , clic  costai  avesse  il  diritto 
di  esercitare  la  riversione  legale  nella  successio- 
ne dei  discendenti  del  donatario,  quando  costo- 
ro fossero  ancor  essi  morti  senza  posterità.  Noi 
risponderemo,  che  l'antica  giurepradenza  non  era 
in  ciò  uniforme  . siccome  ciascuno  può  convin- 
cersene ricorrendo  al  quadro  che  nc  ha  presen- 
tato lo  Chabol  nelle  sue  Quislioni  transitorie 

(a1  V.  U no»*  (•  , p*g.  Sifi. 

{I  € V.  U BOIA  ,t‘)  1 piff.  0*5. 

M «■  ./*}  7'  h »,  *>  V.  U noia  » , pag.  St6> 

t V-  U uota  6.  t P’fi.  5 «3, 


non  possano  o non  vogliano  prender  par- 
te all'eredità  di  quest' ultimo  (24). 

Finalmente,  non  couviene  dimenticare 
che  il  ilirilio  di  riversione  legale  , insi- 
li o a che  nou  sia  ancora  aperto  , è ine- 
rente alla  persona  di  coloro  i quali  po- 
trebbero eventualmente  trovarsi  chiama- 
ti ad  esercitarlo  , e ebe  non  passa  ai 
loro  credi  (25). 

2.°  Della  riveritone  successoria  riguarda • 

10  ne'  tuoi  rapporti  col  diritto  di  suc- 
cessione. 

11  diritto  di  riversione  legalo  si  eser- 
cita a titolo  di  successione  (20).  Adunque, 
le  regole  esposte  nei  §§  520  a 594,  sui- 

( p.  Retour  ( riversione  ) , nn.  2 e 4)  ; ebe  d’  al- 
tronde qui  si  tratta  di  un  privilegio  , il  quala 
non  può  essere  estcs  , per  via  di  inter  preUizt*»- 
nc,  fuori  dei  limili  indicati  dal  lesto  dell'alt.  717 
(670  li,  id/},  soprattutto  a ragione  dell  ‘argomen- 
to a centrano  clic  somministra  la  prima  pai  la 
deH'art.  352  (276).  Vedi  in  questo  senso:  Cha Imi, 
sull’ art.  747  ( 670  R.  («)•),  o.  12;  BcloslJolt- 
moni  , sopra  Chabol  , OS*.  5 , sull' ori.  747  (670 
R.  if)  ) ; (Jrenier  , delle  Donazioni , li  , 698  , 6; 
Toullier,  IV  , 213;  Malpcl  , n.  >33  ; I)uruui<»u, 
VI,  216  (III  , p.  307,  ediz.  Haumau  e C- ; Mer- 
lin , Rep.  , p.  Risèrva,  scz.  il  . § 2 , n.  3,  6,  a 
p.  Successione,  sez.  I . § *3,  art.  5 , n.  I ; Fa» 
vard  , Rep  , p.  Successione  , sez.  Ili  , § 2,  nn. 
9e  10;  Civ.  rig. , 18  agosto  1818,  Sir.,  XV  ili* 
1 * 370  ; Ni  me*  , 11  maggio  1818.  Sir.  , XX.  2, 
38  ; Rie.  rig. é 3 > novembre  1819  , Sir. , XX  , 
1 , 107. 

[24)  I discendenti  che  non  vengano  all’eredità 
del  donatario,  si  debbono  considerare  come  non 
esistenti.  Delvincourl,  II,  p.  47.  Chabol,  sul- 
I’ art.  747  (670  R.  (9)),  n.  il.  Toullier  , IV  , 
241.  Duranton,  VI,  218  (HI,  p.  307.  ediz.  limi- 
man  e C.  ).  Poujol , sull’  art.  717  (670  R.  KhJ  ) , 
no.  13  e 11. 

(25)  Chabol  , sull' ari.  747  ( 670  n.  7. 

Toullier  . IV  , 239. 

(2  ) Ciò  risulta,  in  quanto  alla  riversione  suc- 
cessoria stabilita  dall*  art.  747  1,670  R.  .Ai.  ) , dal 
vocabolo  «succedono  (' succiilent  di  cui  siffat- 
to articolo  si  serve.  Questo  vocabolo,  egli  è ve- 
ro , viene  sostituito  nell*  art.  760  ( 681  R.  1)  ) 
dalle  espressioni  « passano  e ritornano  ; pnssent 
et  relournent  ) (m  ».  Ma  il  senso  di  que*le  ultime 
espressioni  rovasi  (issato,  in  un  modo  non  equivo- 
co, e dal  posto  che  l’art.  766  (681  R in))  occupa 
nei  codice,  e dalla  disposizione  liliale  di  questo  or- 
ini) Il  nostro  art.  6S1  adopera  lo  voci  jmsjar.o  e 
té  no. 

(n)  V,  la  d.l-a  nota  ,4.  j .pag  Sii, 
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P apertura  del  diritto  ereditario  e sulla 
incapacità  o indegnità  in  materia  di  suc- 
cessione , si  applicano  egualmente  alla 
riversione  successoria  (27). 

Il  diritto  di  riversione  legale  forma 
a fianco  della  successione  ordinaria,  una 
successione  privilegiata  ed  anomala  , la 
cui  devoluzione  avviene  in  virtù  di  una 
chiamala  speciale  , ed  ha  per  oggetto 
una  classe  peculiare  di  lioni.  Per  conse- 
guente , I'  unità  di  successione  e di  ere- 
dità, ammessa,  per  regola  generale,  dal- 
l’art.  732  (655  R.  (a)),  si  trova  in  parte 
rotta  , per  effetto  dello  stabilimento  del 
diritto  di  riversione  legale  ; e le  regole 
rho  reggono,  nella  successione  ordinaria, 

I’  ordine  c 1’  oggetto  della  devoluzione  , 
sono  , nella  riversione  successoria  , sot- 
toposte alle  seguenti  modificazioni  : 

tirnln  , in  cui  la  parola  « passano  » (6  £ ugoal- 
mt-ntt  adoperata  per  indicare  la  trasmisnsione  a 
titolo  di  successione,  che  si  efleluia  in  vantatoti0 
dei  fratelli  e delle  «orette  naturali.  Benché  lari. 
.13!  (273]  si  serva  pure  della  voce  « ritornano  ( re- 
tournent ) a . ogni  incertezza  sul  vero  senso  di 
questa  voce  disparisce , ove  si  noti  che  questo 
stesso  articolo  sottopone  le  persone,  io  vantaggio 
delle  quali  stabilisce  un  diritto  di  riversione  Ic- 
galr.all  obbligo  di  contribuire  al  pagamento  dei 
debili,  ed  ove  stabbia  riguardo  alt  ari.  352  (276', 
il  quale  in  una  ipotesi  men  favorevole  di  quella 
di  elle  si  parla  attualmente,  usa  la  parola  « suc- 
cederà ( succiderà  ) ».  Delviucourt,  1,  p.  260,  li, 
p.  3 1 e 07.  Chabot,  sull' art.  747  ( 670  U.  (et), 
n.  t,  sull'art.  766  > 681  R.  idi),  n.  3.  Gremer  , 
delle  Polluzioni , I , 30  e 598.  Toullier  , IV  , 
230  e 269.  Durano»  , III  . 32*;  VI  , -202,  203  e 
330  ( il  , p.  107  ; (li  . p.  303  e 361,  ediz.  Bau- 
man c C.  ).  Poujol.  sull’art.  747  (670  K.  (e)),  un. 

1 e 2,  e sull'art.  766,  n.  1.  Ctv.  casa.,  28 
dicembre  1829,  Sir..  XXX,  1,  39.  Vedi  in  senso 
contrario:  Maleville  , sull'  art.  747  (670  R.  (()  ). 

t27;  Cos),  il  diritto  di  riversione  legale  si  apre 
Unto  per  la  morte  civile  quanto  per  la  morte  na- 
turale (}).  Chabot.  sull'art.  747  (670  R.  {li,  ),  n.  9. 
Toullier,  IV  , 242.  Durantnn  , VI  , 207  ( ili,  p. 
804  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Così,  le  persone  , in 
vantaggio  delle  quali  esista  un  diritto  di  river- 
sione legale,  non  possono  esercitarlo  , se  non  in 
quanto  siedo  capaci  di  surcedere,  e non  sicno 
state  dichiarate  indegne.  Chabot , sull'  art.  747 
1670  R.  (i)  ) , n.  18.  Duranton,  Vi , 206  ( Ili,  p. 
304  , ediz.  Hauman  e C.). 

(a)  V.  I , nota  (dì  , pig.  192. 

(6j  II  menaionato  nostro  ari.  68?  ai  scrvt  in  qimto 
luogo  della  toc»  nircadtmo.  Confr.  la  noia  '41,  pag.  5*5. 
Ma  mc  quest*  argomento  dell*  autore  nrlllit  in  quanto  « 
noi  , non  è però  meno  aera  la  atta  teoria  fecondo  le 
LL-  CC.  Confr.  I»  nota  l , pag.  5*G„ 

(e;  V-  la  nota  >*] , pag.  5*6, 
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I.c  persone  in  vantaggio  delle  quali 
la  legge  appresta  un  diritto  di  river- 
sione legale  , sono  chiamate  ad  eserci- 
tarlo senza  rispetto  all’  ordine  di  succes- 
sione stabilito  dal  diritto  comune;  in  gui- 
sa che  esse  sono  preferite,  relativamente 
ai  beni  che  ne  formano  l’oggetto,  anche 
agli  eredi  che  lo  escludono  nella  succes- 
sione ordinaria  (28). 

Le  riversione  successoria  non  com- 
prende che.  i beni  i quali  sieno  perve- 
nuti al  defunto  a titolo  gratuito,  secon- 
do le  distinzioni  precedentemente  indi- 
cate. Nondimeno  , siffatti  beni  non  sono 
devoluti  agli  aventi  diritto  , come  og- 
getti perticolari  , ina  come  componenti 
una  universalità  giuridica  distinta  dalla* 
eretlilà  (29). 

Il  diritto  di  riversione  legale  non  ha 

(28)  Ciò  risulta  ben  chiaramente  dalle  espres- 
sioni « ad  eaetiisiooe  di  ogni  altro  ( à l esclueion 
de  tous  unire»  ) » , le  quali  furono  inserite  nel- 
Tari.  747  (670  H.  Kk)  ),  per  decidere  la  quistione 
agitata  per  lo  innanzi , se  1’  avo  donatore  abbia 
il  diritto  di  riprendere  le  cose  donate  al  suo  ni- 
pote , nella  successione  del  donatario,  ad  esclu- 
sione del  padre  di  quest'  ultimo.  Chabot  , sul- 
l'art.  747  (670  R.  (t)  ),  n.  3.  Delviucourt,  li,  p. 
40.  Toullier  , IV  , 235. 

(29)  r.habot,  sull*  art.  747  ,670  R.  (m)),  n.  22. 
Lassauli,  II,  251.  Vedi  però  in  seuso  contrario: 
Dolvincourl , li,  p.  37  ; Toullier,  IV  . 233;  Bo- 
tasi tal  imo nt,  sopra  Chabot,  oss.  10,  sull'art.  717 
(670  R.  (».).  La  nostra  opinione  è fondala  sul  ri- 
flesso , che  le  persone,  in  vantaggio  delle  quali 
esista  un  diritto  di  riversione  legale,  sono,  co- 
me tutti  ne  convengono  , tenute  à contribuire 
ai  debili  prò  modo  emolumenti.  Art.  351  , 352 
(275,  276  )(o),  ed  arg.  da  questi  articoli.  Confr. 
§ 640  bis.  Ora  questa  obbligazione’ di  necessità 
suppone  che  esse  succedano,  non  in  re  singula- 
ri , ted  per  universitatem.  Arg.  art.  871  (702). 
In  vano  il  Belost-Jolimont  dice  che  il  diritto  di 
riversione  legale  si  esercita  soltanto  sopra  cose 
donate,  a che  una  donazione  non  può  avere  per 
oggetto  una  universalità  di  beni.  La  prima  di 
qaeste  proposizioni  non  è vera  in  un  modo  as- 
soluto, poiché  nei  casi  preveduti  dagli  art.  331  e 
766  (275  e OHI  R.  tp)),  il  diritto  di  riversione  le- 
gale può  comprendere  cose  raccolte  a titolo  di 
successiooe.  Ma  foss  aneo  esalta  al  pari  della  se- 
conda, della  quale  non  intendiamo  iu  alcun  modo 
di  contrastare  la  giustezza,  il  ragionaiuculo  del 

(«f  V.  I*  nota  (6)  , p»g.  5*5, 

(«1  [/)  V.  la  di  lla  uoia  (•  , pftg.  5*6. 

lo)  Confr.  1"  nolo  d , p"g.  4;)0  , * c)  . pag.  4q«. 

{h  * (4)  [D  (m)  (n  V.  I*  dotta  nota  (il  , P»*.  526. 

(©)  Aggiugni  il  uo»tro  art.  670  in  line  \ nwta  ,fl  p*f  • 
. 5*6. 

,p  V.  U detta  nota  1 1»)  , pag.  5*5. 
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luogo  w non  q umilo  i lieti!  pervenuti  ni 
defunto  n titolo  gratuito  si  Iroviuo  nel 
suo  patrimonio,  o gli  almi  identicamen- 
te, o debitamente  rappresentati , col  carat- 
tere parlicolare  che  loro  ha  impresso  il 
titolo  in  virtù  del  quale  sicno  origina- 
riamente entrali  in  questo  palrimonio[30j. 

Dolosi  Jolimont  non  diverrebbe  perciò  piò  eon- 
ehindeme , poiché  il  titolo  del  diritto  di  eoi 
qui  si  discorre  non  trovasi  già  nella  donazio- 
ne , ma  nella  legge  , e la  riversione  legale  si 
esercita  non  per  effetto  di  caducità  u*  di  rivcr- 
sibililà  , ma  per  via  di  successione.  Se  una 
donazione  tra  vìvi  non  può  aver  per  oggetto 
una  universalità  di  beni  , niente  vieta  che  la 
legge  riguardi  le  rose  donate  conte  un  tutto 
giuridico  sotto  il  rapporto  della  riversione  sue* 
cessoria  alla  quale  le  sottopone. 

(30  Numerose  controversie  sonosi  elevate  sui  si- 
gnificato delle  espressioni  « in  natura  ( en  natu- 
re ) { a ) » che  si  leggono  egualmente  negli  art.  381, 
747  e 766  (275, 070  R.  .6 e 081  R.  (c)  ).  Gli  autori 
che  sonosi  occupali  di  questa  diflicoltà  , lungi 
dall'essere  di  accordo  gli  uni  con  gli  altri  , 
non  sono  sempre  coerenti  con  sé  medesimi. 
Giusta  I*  opinione  piò  generalmente  accredita- 
ta , le  menzionate  parole  sarebbero  sinonime 
delle  espressioni  nella  identica  loro  individua- 
lità. Noi  non  possiamo  aderire  a si  Ila  uà  inter- 
pretazione, la  quale  da  un  conto  ci  sembra  troppo 
ristretta,  e dall'altro  troppo  larga.  È troppo  ri- 
stretta,- in  quantoehé  subordina  la  riversione  le- 
gale alla  identità  tìsica  delle  cose  donate,  mcn- 
trechè  gli  art.  747  e 766  ( 670  R.  Iti)  c 681 
R.  (e)}  ammettono,  per  applicazione  della  re- 
gola ; /n  iudiciis  universalibus , pretìum  sucee- 
dit  loco  rei,  vel  ree  loco  pretii,  I'  esercizio  della 
riversione  successoria  sui  prezzo  ancora  do- 
vuto delle  cose  alienate  , vate  a dire  , sopra 
cose  che  noq  sieno  più  identicamente  le  stesse 
di  quelle  che  entrarono  nel  patrimonio  del  de- 
funto. É troppo  larga,  in  quanluchè  , secondo  il 
nostro  avviso,  l’ identità  liste!  non  basta  di  per 
sé  sola  ad  autorizzare  1a  riversione  successoria, 
nel  caso,  per  esempio,  in  cui  le  cose  pervenute  al 
defunto  a titolo  gratuito,  sicno,  dopo  essere  stale 
alienate  da  costui,  rientrate  nel  suo  patrimonio  ad 
un  nuovo  titolo.  Confr.  nota  (33),  pag.  seguente. 

(31)  Questa  proposizione,  che  non  può  formare 
oggetto  di  dubbio  relativamente  ai  beni  di  cui 
il  definito  abbia  disposto  tra  vivi,  è stata  mes- 
sa in  contestazione,  fuor  di  ragione,  secondo 
noi,  quanto  ai  beni  dei  quali  egli  abbia  disposto 
per  testamento.  In  fatti  , la  successione  testa- 
mentaria prevalendo  , salvo  il  caso  di  riserva  , 
del  quale  non  è qui  quistione , sulla  successio- 
ne legittima  , non  si  potrebbe  ammettere  che 
beni  costituenti  un  legalo  si  trovino  ancora  nella 
universalità  giuridica  deferii*  , a titolo  di  suc- 

(«'i  Ne»  n<Htri  art.  *75  , 670  • 6Rt  è adoperai*  la  e- 
•pr-fttioae  tn  irpeci*  , prr  tradurre  le  voce  in  ttaiura 
eh»  leggati  **•’  com»poacienti  articoli  del  C*  C* 
v.  la  ,0»  P*g-  5*6. 


Cosi,  da  un  canto,  questo  diritto  svani- 
sce quando  il  defunto  abbia  tii$|>o»lo  di  tali 
beni,  sia  per  donazione  Ira  vivi,  sia  per  le- 
stamenlo(dl),  ovvero  quesli  beni  sieno  sta- 
ti confusi  col  dippiti  del  Icredi  là,  senza  che 
sia  rimasto  vestigio  della  loro  origine  (32), 

0 finalmente  , quuudo  abbiano  perduto 

cessione  ab  iniettato , alle  persone  chiamate  ad 
esercitare  uo  diritto  di  riversione  legale.  Vedi 
in  questo  senso:  Boucheul,  delle  Convenzioni  di 
succedere , cap.  XII , n.  73  c seg.;  Ricard,  delle 
iJomctTmi,  parte  111,  n.  768  e seg.;  Pelvincourl, 
Il  , p.  35  ; Cbabot  , sull’  art.  747  (670  R.  [f\  ), 
n.  20  ; Belost-JuUliiool,  su  Cbabot  , oss.  6,  sul- 
V art.  747  ^070  R.  fy  );  Grenicr,  delle  Donazioni, 

1 . 598,  3;  Malpcl,  n.  136;  Pnujol,  sull* ari.  717 
(670  li. (fy),  no.  16  e 17;  Toullier,  IV,  234;  l>u- 
rantun.  III,  323,  e VI,  226  c 227  (II,  p.  108,  111, 
p.  310,  ediz.  Il.iuman  e C.  ) ; Rie.  rig. . 17  di- 
cembre 1812  , Sir.  , XIII  , 1 , 409  ; Montpellier, 
31  maggio  1825.  Sir.,  XXVI,  2,  14;  Rioni,  ti 
febbraio  1821  , Sir.,  XXVI,  2 , 119;  «esamone, 
30  luglio  1828,  Sir.  , XXlX,  2,  176;  Civ.  casa.  , 
.16  marzo  1830  , Sir.  , XXX  , 1 , 1*21  ; Grenoble, 
8 aprile  1829  , Sir.  , XXX  , 2 , 306  ; Bordeaux  , 
15  aprile  1831  , Sir.,  XXXI,  2,  177.  Vedi  in 
senso  contrario:  Agen , 13  marzo  1817,  Slr.  , 
XXII,  *2  300;  Agen,  li  dicembre  1827,  Sir., 
XXIX,  2,  74. 

(32)  Questo  è ciò  che  risulta  implicitamente 
dalle  disposizioni  del  secondo  comma  dell*  art. 
747  ( 670  R.  (•))  , il  quale  , autorizzando  di  ri- 
prendere il  prezzo  dei  beni  alienati,  quando  sia 
ancora  dovuto,  vale  a dire,  quando  sin  rima- 
sto distinto  dal  dippiù  del  patrimonio  del  de- 
funto, interdice  con  ciò  che  venga  ripreso,  allor- 
ché il  prezzo  dei  beni  alienali  sia  stalo  pagato, 
vale  a dire,  allorché  trovisi  confuso  con  gli  al- 
tri beni  dell’  eredità.  Adunque  il  Maleville  (sul- 
l’ art.  747  (670  R.  (|t)  ) estende  evidentemente  il 
diritto  di  riversione  legale  fuori  dei  lìmiti  se- 
gnati dalla  legge,  quando  autorizza  l’nsceodcn- 
te  donatore  a riprendere  il  prezzo  dei  beni  a- 
lienatr,  che  il  donatario  abbia  impiegalo  nel 
pagamento  dei  debili  esistenti  all'  epoca  della 
donazione.  Checché  se  ne  dica  , la  sua  opinio- 
ne riguardo  a ciò  è ugualmente  contraria  al  te- 
sto della  legge,  ed  alla  discussione  presso  il 
consiglio  di  Stato.  Confi-,  Locré  . Le  giti,  , t.  X, 
p.  86  ed  87,  n.  9 ; Toullier  , IV  , 245.—  Le  ri- 
flessioni che  abbiamo  ora  presentate  sono  suffi- 
cienti a sciogliere  la  quistione  vivamente  con- 
troversa, se  l’ascendente  che  abbia  donata  una 
somma  di  danaro  possa  essere  ammesso  a ri- 
prenderla . sol  perchè  una  tal  somma  si  ritrovi 
nella  eredità  del  donatario.  La  negativa  ci  pare 
evidente,  allorché  nulla  provando  l*  origine  del- 
la somma  ritrovata,  non  sia  giustificato  che  essa 
rappresenti , vel  in  eadem  specie,  vel  sallem  per 

(e)  V.  la  nota  b , p*g,  1»*5. 

(d  V.  la  detta  nota  i , pag.  5*6. 

(«)  V.  la  detta  nota  (b  , p«g.  5 «6. 

(/  S)  A 4 V.  la  dotta  »«ia  (•*  j pag,  1**6. 
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il  caraHore  peculiare  ond’erano  origina- 
riamente rivestiti  (33). 

Ma,  da  un  altro  canto,  siccome  qui  trat- 
tasi di  una  universalità  giuridica»  nella 
quale  il  prezzo  della  cosa  venduta  viene  a 
prendere  il  luogo  di  questa  cosa , e la  co- 
sa comprata  il  luogo  del  prezzo  che  ne 
sia  stato  pagalo  (34),  cosi  deesi  ammet- 
tere , che  quando  i heni  pervenuti  al  de- 
funto a titolo  gratuito  sieno  stati  surro- 

subroga tionem,  !a  somma  donata.  Dnranton,  VI, 
231  n 238  ( kit  , p.  318  a 3(9  , ediz.  Ilaumnn 
e C.).  l’oujol,  sull’ art.  747(870  R.  (a)),  n.  20. 
Vedi  tuttavia  in  senso  contrario:  Maleville.  luo- 
go eit.  ; Tuullicr  , luogo  cil.  ; Chahol,  sull' art. 
747  ,070  il.  (6)  ),  n.  22;  Greuier,  tirilo  Donazioni , 
n.  598  , 5 ; Merlin  , Rep.  , p.  Riserva  , scz.  Il  , 
g 2 . n.  2.  8;  Malpel,  n.  133.  Confr.  Rouen,  Il 
gennaio  1816  , Sir. , XVi  , 2,  49;  Civ.  rig.  , 30 
giugno  1917,  Sir. . XVII  , 1 , 313;  Delvincourl, 
If.  p.  30  ; Belost-Jolimont,  sopra  Chabot,  oas.  7 
ed  8 suU’art.  747  ( 670  R.  [e)  ) ; nota  (38)  infra , 
pai:,  presente.  Ma  vi  sarebbe  lungo  al  diritto  di 
riversione,  se  la  somma  donala  fosso  stata  impie- 
gata dal  donatario  coll*  indicazione  della  sua  ori- 
gine , e fosse  tuttora  dovuta  all’epoca  della  morto 
di  costui,  ovvero  fosse  stata  restituita  mediarne  la 
dazione  in  pagamento  di  un  immobile.  Lo  stesso 
sarebbe  in  tutte  le  altre  ipotesi  mite  quali  non 
fosse  avvenuta  confusione  tra  I danaro  donalo 
r gli  altri  beni  del  donatario.  Duranlon  , VI, 
2.;9  ( Ul,  p.  320,  ediz.  llautnan  e C.  ).  Confr. 
testo  infra  , e nota  (33),  pag.  presente. 

(33,  Allorché  le  cose  donale  . dopo  di  essere 
stale  alienate  dal  donatario,  sieno  rientrale,  ad 
un  novello  titolo,  nel  suo  patrimonio,  esse  non 
vi  si  trovano  più  in  qualità  di  beni  donali,  e 
non  potrebbero  per  conseguente  andar  soggetto 
all’esercizio  del  diritto  di  riversione.  Chabot, 
sull’ art.  747  ( 670  R.  (d)  ),  n.  21.  Malpel  , 
n.  133.  Bravard-Veyrièrcs  , dello  Studio  e del- 
V Insegnamento  del  diritto  romano , p.  281. 
Vedi  in  senso  contrario  : Dclvincourt,  11,  p.  37; 
Toullier,  IV  , 233  ; Durauton  , VI  , 232  ( Iti  , 
p.  313  , ediz.  Hauman  e C ) ; Bclosl  Julimont, 
* ipra  Chabot,  oss.  7,  sull’arl.  747  (670  R.  (e)). 
Questi  ultimi  commentatori  confessano  clic  la  loro 
opinione  è opposta  a quella  degli  antichi  auto, 
ri  , e soprattutto  all’  opinione  di  Lebrun  ( del- 
le Successioni , lib.  i , cap.  V , sei.  11  , mi.  68 
e 59  i.  Ma  pretendono  , che  se  , secondo  questi 
autori,  le  cose  donale  si  trovavano,  nella  ipotesi 
di  che  parliamo,  sottratte  al  diritto  di  riversione, 
ciò  avveniva  unicamente  perchè  esse  non  potevano 
più  essere  riguardate  come  beni  propri  cornine  des 
propres  ),  e che  una  somigliante  ragione  di  decide* 
re  non  potrebbe  essere  invocata  sotto  l’imperio  di 
iiua  legislaztoue  clic  ha  rigettata  la  distinzione  dei 
beni  in  propri  ed  in  acquisiti  (cn  propies  et  cn  ac* 
qné  s!.  Noi  potremmo  dire  con  Ferrière  ( sudari. 
313  della  consuetudine  di  Parigi),  che  gli  asccndcn* 

(#'  (4-  0!  d\  V,  V.  la  detta  noia  fi,  , p*£.  5»6, 

(/)  v.‘  , nota  («i)  , peg.  19». 
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gali  da  altri  beni , I’  origine  de'  quali 
sia  cerla , ed  i quali  non  sieno  stali  con- 
fusi col  rimanente  dell'  erediti  , questi 
ultimi  rivestono , in  virtù  della  massi- 
ma : Subrognlnm  capii  subslanliarn  mitro- 
gati , il  carattere  di  beni  ricevuti  a ti- 
tolo gratuito,  c sono,  al  pari  dei  primi, 
sottoposti  all’esercizio  della  riversione 
successoria  (35).  Per  tal  guisa,  piusla  il 
testo  medesimo  degli  art.  747  e 700  (070 

ti  erano  chiamali  a succedere  nelle  cose  ila  essi 
donate  ai  loro  Ciglinoli  morti  senza  posterità  • 
non  per  ragione  della  qualità  di  beni  propri 
( de  propres  ) di  cui  tali  cose  erano  rivestite  , 
ma  mal  grado  l’ostacolo  clic,  giunta  la  rego* 
la  : I beni  propri  non  ritolgono  ( propies  ne 
reinonlcnt  pas  ) , doveva  risultate  da  questa 
qualità,  In  cui  perdita  per  conscguente  non 
poteva  in  fluire  sulla  sotto  della  riversione  suc- 
cessoria. Ma  lasciando  da  banda  quest’  argo- 
mentazione , la  quale  ci  menerebbe  troppo 
lungi,  ci  basterò,  per  giustificare  l'applicazio- 
ne degli  antichi  principi  all»  quislioiic  che  ci 
occupa,  il  far  osservare,  elio  se  le  cose  donale, 
dopo  di  essere  sLale  alienale  dai  donatario  o 
dopo  di  essere  rientrale  ad  un  nuovo  titolo  nel 
suo  patrimonio,  non  vi  costituivano  più  beni  prò- 
pri  (des  propres),  ciò  avveniva  appunto  perchè 
esse  non  potevano  più  essere  riguardate  come  beni 
donati.  Adunque,  l'estinzione  della  qualità  di  be- 
ni propri  ( de  propres  } non  era  nn«  or  essa  che  la 
conseguenza,  e non  la  causa  dell’  aituieniaiuenlo 
del  carattere  di  rose  donale.  Poco  inolila  perciò, 
che  la  distinzione  dei  beni  in  propri  cd  ili  acqui- 
siti (en  propres  et  eti  acquets.  Ma  abolita  dal  fari. 
732  (633  R.  fj).  Non  è meno  vero,  clic,  per  ecce- 
zionealla  disposizione  di  questo  ai licolu,  non  al- 
trimenti che  giu>la  l’origine  de’ beni  va  regolata 
la  loro  devoluzione  in  materia  dì  riversione  suc- 
cessoria; e che  per  conseguenzo,  onde  uniformarsi 
al  voto  della  legge,  è mestieri  ricercate  a qual 
titolo  i beni,  che  si  trovano  nel  patrimonio  del 
defunto,  vi  sieno  ultimamente  entrali,  e imo  sot- 
toporre all’esercizio  delta  riversione  successorie 
che  quelli  i quali  sieno  ancora  rivestili  delia  qua- 
lità di  beni  donati.  — S’  intende  del  resto  , che 
se  i beni  donali  fossero  rientrali  nel  patrimonio 
del  donatario  per  elicilo  di  un  patto  di  ricom- 
pra , si  dovrebbero  considerare  come  se  non  ne 
fossero  mai  usciti  , e come  tuttora  livcslili  del 
loro  carattere  originario. 

(34;  In  iudiciis  universalibus  preti um  sucoedit 
loco  rei  et  res  loco  pretti.  Confr.  $ 573,  nota  (8), 
pag.  483. 

(33)  Maleville,  sull’art.  747  (670  R.  (g)  1*1. 

vincourt.  11,  p.  38.  Chabot,  sull’alt.  747  ,670 
R.  h)  ),  n.  22.  Toullier,  IV,  243.  Malpel,  n.  135. 
l’oujol  , sull' art.  747  (670  R.  i)),  n.  21.  Confr. 
Duranton  , VI  , 233  e 240  ( 111  , p.  313  e 321  , 
ediz.  Hauman  c C.  ).  Vedi  però  in  senso  contra- 
rlo: Belost-Jolimont,  sopra  Chabot,  oss.  11  e 12 

( g ' ’h)  (»;  V.  la  delta  nota  (•  , pag  5»6. 
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R.  (o),  e 681  R.  (fcj),  il  diritto  di  rivcrsio- 
bo  leff.ile  si  esercita  c sul  prezzoliti) dei  be- 
ni riceiuti  a titolo  gratuito,  allorché  que- 
sto prezzo  sia  ancora  dovuto  (37),  e sul- 
le azioni  di  ripiglio  mento  (en  reprise)  (38) 
competenti  riguardo  a tali  beni  (39).  Per 
tal  guisa  ancora  , giusta  1’  analogia  di 
queste  disposizioni,  le  persone  chiamale 
ad  esercitare  la  riversione  successoria  deb- 
bono essere  ammesse  a riprendere  gl'iiii- 
mnbili  ricevuti  iu  permuta  degl’ immo- 
bili donali  , egualmente  che  gl’  immobi- 
li i.  quali  sieno  stali  acquistali  col  da- 
naro provegnente  dall'alienazione  di  que- 
sti ultimi , allorché  la  surrogarono  de- 

soll'irt.  7*7  (070R.(r));  Civ.  rig.  , 7 febbraio 
1H*7  , Sir.  . XXVII,  1 , 115.  I.»  corte  di  cosso- 
itone  ha  giudicalo  ron  tale  arresto,  che  non  vi 
sia  luogo  a riversione  legale,  quando  un  padre, 
avendo  dato  in  dote  alla  propria  figliuola  una 
Muntila  di  danaro  , si  trovi  nella  successione  di 
rosiei  un  immobile  clic,  per  elìcilo  di  liquida- 
zione a ragione  di  separazione  di  beni  , le 
sia  slato  ceduto  dal  marito  in  pagamento  di 
qnesta  somma.  Nondimeno , la  corte  di  cassa- 
zione avea  precedentemente  deciso,  secondo  l'ar- 
resto citalo  nella  noia  (32)  supra,  pag.  53*2  (Civ. 
vig.  , 30  giugno  1817  , Sir.  , XVII,  1,  Siti',  che 
un  ascendente  il  quale  abbia  donata  una  somma 
sii  danaro,  può  esercitare  il  diritto  di  riprender- 
la , sol  perchè  esistano  nella  successione  del  do- 
natario effetti  commerciali  i quali  si  reputa  che 
rappresentino  tale  somma.  Rigettando  il  siste- 
ma di  surrogazione  in  una  specie  in  Cui  la  so- 
stituzione dei  beni  esistenti  nell'epoca  della  mor- 
te del  donatario  ai  beni  donati,  era  rigorosamen- 
te comprovala  , ed  ammettendo  questo  sistema 
in  una  ipotesi  in  cui  i beni  donali  erano  stati 
confusi  col  dippiù  del  patrimonio  del  defunto  . 
senza  che  esistessero  traece  della  aorrogaiione  di 
tali  beni  mercè  quelli  che  si  trovavano  nell’e- 
redità. ri  sembra  che  la  corte  di  cassazione  ab- 
bia sconosciuti,  sotto  un  doppio  rapporto,  4 veri 
principi  della  materia. 

(36)  Dal  resto,  importa  poco  che  il  prezzo  con- 
sista in  una  rendita  riservata,  ovvero,  rha  dopo 
essere  stato  fissato  in  un  capitale  esigibile  , sia 
stato  convertito  in  una  rendita  costituita.  Cba- 
bot,  sull*  art  747  («Ì70  R.  \é)  ) , n.  48. 

(37'  L’art.  354  (273)  non  parla,  egli  è vero,  del  ri- 
pigliamenlo  ( reprise  ) del  prezzo  ancora  dovuto 
dei  beni  donati  dall'  adottante  , ed  alienati  dal- 
T adottalo.  Ma  l'analogia  che  esiste  tra  la  river- 
si me  successoria  di  cut  questo  articolo  parla,  e 
q iella  di  cui  parlano  gli  art.  747  e 700  ( 070 
11.  e),  e 081  1 4 . (/”')•  uon  permette  di  sottoporle, 
a aio  questo  rapporto,  a regole  differenti.  Male- 
Ville,  Miliari.  351  (273,.  Delvincourl,  1,  p.  200. 

(a'  V.  ta  vivila  nota  ti  , p»g.  5*6. 

,6  Y.  In  noia  (A  , p"g  5*5, 

t*)  V.  la 'dalia  cola  >,  , pag.  5a6. 


gli  uni  agli  altri  si  trovi  rigorosamente 
comprovata  (40). 

CAPO  TERZO. 

DELLA  TRÀSMISSIONR  DELLA  EREDITA.’ 
AGLI  EBE  IH. 


§ GOD. 

Delia  investitura  ereditaria 

( svisine  hcrctlilairc  ) (1). 

l.°  I parenti  legittimi  , che  la  legge 
chiami  all’  eredità  di  una  persona  , di- 
vedi però  in  senso  contrario:  Tonllier,  II,  4013; 
Grénier,  dell'Adozione # n.  45;  Duranton,  III , 324 
Questi  ultimi  autori  cercano  di  giustificare  la  lo- 
ro opinione,  pretendendo  che  il  diritto  di  river- 
sione del  l'adottante  sia  men  favorevole  di  quel- 
lo dell’  asrendente  legittimo.  Ma  noi  crediamo 
di  trovare  la  prova  positiva  del  contrario  nel- 
1*  ari.  332  ( 270)  , il  quale  concede  il  diritto  di 
riversione  all’  adottante  in  una  ipotesi  in  cui  lo 
niega  all’ascendente  legittimo.  Vedi  testo  e nota 
(23)  tìtpra  , pag.  330.  Confr.  nota  (38)  infra  , 
pag.  pi  esente. 

(38)  Per  azione  di  ripigliamento  ( en  reprise  )f 
s*  intende  ogni  azione  , sia  reale  , sia  personale, 
tendente  ad  ottenere  il  rilascio  o la  restituzione  di 
una  cosa.  Tali  sono  le  azioni  di  nullità  o di  re- 
scissione , di  risoluzione  di  contralto,  di  revoca- 
zione di  donazione,  di  restituzione  di  dote,  e le 
azioni  di  rivendicazione.  Duranton  , VI  , 241  a 
243  < III  . p.  321 , ediz.  Ilauman  e C.  ì. 

(39'  L'osservazione  che  noi  abbiamo  fatta  nella 
nota  (37),  pag.  presente,  sull'omissione  nell’  art. 
331  '273)  di  una  disposizione  relativa  al  prezzo  dei 
beni  donali,  va  qui  riprodotto  per  rispetto  alle  azio- 
ni di  ripigliamento  ( en  reprise  ).  Soggiungeremo 
però  che  il  Duranton  si  appiglia  su  questo  secondo 
punto  alla  nostra  opinione,  e che  in  virtù  della  re- 
gola: Qui  actionem  habet  ad  rem  recuperandam, 
rem  ipsam  balere  videtur,  concede  all' adottante 
la  facoltà  di  esercitare  il  suo  diritto  di  riversione 
sulle  azioni  di  ripigliamento  ( en  reprise)  apparte- 
nenti all'  adottato  ad  occasione  dei  beni  donati. 
Ma  la  massima:  In  «udtcus  universalibus  pretium 
succedi  t loco  rei,  è egualmente  certa  che  la  regola 
invocata  dal  Duranton  , il  quale  non  ci  sembra 
troppo  conseguente,  allorché  si  allontana  dal  le- 
sto dell'art.  331  (275)  per  applicazione  dell’ una, 
e si  attiene  rigorosamente  a questo  lesto  , senza 
tener  conto  deU’altra. 

(40;  Vedi  le  autorità  citale  nella  nota  (35)  supra, 
pag.  precedente. 

ti)  Non  poò  trattarsi  in  questo  paragrafo  che 
della  investitura  degli  eredi  ab  intestalo  , cioè, 

{d  e)  V*  1*  detta  onta  '»} , pag.  5*6, 

J' , V.  la  delia  nota  , pag.  5*5. 
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vengono  ipso  iure  , fin  dai  momento  del- 
la sua  morte  naturale  o civile,  suoi  rap- 
presentanti giuridici  (1). Art. 724  (645)(2). 
In  altri  termini  , la  proprietà  e ’l  pos- 
sesso dell'  eredità  passano , di  pieno  di- 
ritto , e fin  dall’  istante  in  cui  la  suc- 
cessione si  apre  , negli  credi  del  defun- 
to. Da  un  altro  canto  , il  patrimonio  di 
costoro  rimane  , di  pieno  diritto  , e fin 
dallo  stesso  istante  , gravato  dai  debiti 
e da’  pesi  della  eredità. 

Siffatto  principio  , applicalo  all’acqui- 
sto dell’  eredità,  mena  alle  seguenti  con- 
seguenze : 

1 ) La  capacità  , in  materia  di  succes- 
sione, dev’essere  valutata  avuto  riguar- 
do al  momento  in  cui  la  successione  si 
apre  (3). 

2)  L’erede,  ancorché  fosse  minore  o in- 
terdetto , e quando  pure  ignorasse  1’  a- 
pertura  della  eredità  alla  quale  ei  si  trovi 
chiamato,  non  diviene  mcn  proprietario 

dei  parenti  legittimi  del  defunto  chiamati  dalla 
legge  stessa  alta  sua  eredità.  Adunque,  non  avre- 
mo qui  ad  occuparci  dei  casi  eccezionali,  in  cui 
i legatari  universali,  cd  i donatari  universali, 
sia  di  beni  presenti  e futuri  , sia  di  beni  futuri 
soltanto,  godono  della  investitura,  ad  esclusione 
degli  eredi  ab  intestato.  Confr.  riguardo  a ciò 
art.  1000,  1082  1093  («32  K.  (a-,  1039  e 1018); 

§§  877,  721,  739  e 710. 

(1)  Solamente  nei  casi  di  eccezione,  indicati  nel- 
la nota  precedente,  il  testatore  può  privare  della 
investitura  ereditaria  i suoi  credi  ab  intestalo. 
Cliabot,  sull’ art.  721  ( 043  ),  nn.  13  e 14.  Ve- 
di però  sulla  investitura  degli  esecutori  testa- 
mentari : art.  1020  (981),  c $ 715. 

(2)  Questo  articolo  riproduce,  in  nitri  ter- 
mini , la  disposizione  dell’  art.  318  della  con- 
suetudine di  Parigi:  « Il  morto  mette  in  posses- 
so il  vivo  suo  parrente  più  possiamo  cd  abile  a 
succedergli  ( le  mort  saisit  le  vif,  son  boi r plus 
proche  et  habile  d succèder)  » ; disposizione,  del- 
la quale  il  Tiraquello  ha  benissimo  espresso  il 
significato  , dicendo  in  un  modo  energico  , ma 
alquanto  barbaro:  Mortuus  fncil  vivuoi  pos tos- 
so rem  sine  ulta  apprehensione.  Confr.  sull’  ori- 
gine e sul  significato  di»  questa  massima  : La»* 
rière,  sopra  Loisel,  Istituzioni  consuetudinarie  , 
)»b.  il  , tit.  V , art.  1 ; Tiraquello  , Trattato 
sulla  regola:  Il  morto  mette  in  possesso  il  vivo 
( le  mort  saisit  le  vif  ) , t.  IV  , p.  69  e scg.  ; 
Ferriere  , Commentario  sulla  consuetudine  ili 
Parigi  , tit.  II , p.  357  ; Lebrun  , delle  Succes- 
sioni, lib.  Ili,  cap.  I ; Malpcl,  nn.  177  a t89 ; 
Chabot  , sull’ art.  724  ( 643  );  Memoria  sull'o- 
rigine del  diritto  consuetudinario  in  Francia , 
di  Pardessus-,  p.  Il  , li)  e 31  ; Esame  critico 
del  trattato  de'  dritti  di  registro,  de  Champion- 

:«>  V.  la  nota  [d  , p»g.  4ya. 
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di  questa  eredità,  fino  dall*  istante  della 
morte  naturale  o civile  del  defunto  (4). 

3 ) L’  erede  che  sopravviva  per  un  so- 
lo istante  al  defunto,  trasmette  l’eredità 
a sè  devoluta  , siccome  una  parte  inte- 
grante del  suo  patrimonio  , ai  suoi  pro- 
pri eredi  e successori  universali  (5)  , i 
uali  godono  , al  pari  del  loro  autore , 
ella  facoltà  di  accettare  una  tale  ere- 
dità o di  rinunziarvi  (6);  Art.  781  (f>98)., 
4)  La  facoltà  che  la  logge  dà  all’erede 
di  accettare  l'eredità  o di  rinunziarvi,  è 
un  beneficio  che  gli  concede.  L’acquisto 
dell’eredità  non  è subordinato  all’  accct- 
tazione di  essa.  S'-fT itta  accettazione  non 
è che  una  dichiarazione,  colla  quale  l’e- 
rede annunzia  che  egli  intende  di  eser- 
citare il  dirilto  ereditario  aperto  a suo 
vantaggio.  Mediante  la  rinunzia  all’ere- 
dità , I’  erede  non  rinunzia  soltanto  al- 
)’ acquisto  di  un  dirilto,  ma  ripudia  un 
diritto  già  acquisito.  La  rinunzia  è una 

nière  e Rigami,  di  Troptong , Itivista  di  legi- 
slazione, t.  X,  p.  135  e seg.  Il  Pardessus  fa  ri- 
salire la  regola  « il  morto  metto  In  possesso  il 
vivo»  alle  leggi  dei  Franchi.  Il  Troptong  preten- 
de all’  incontro  che  essi  sia  stata  inventata  dai 
legisti  in  odio  della  feudalità.  Nel  formolar  que- 
sta massima,  onde  opporla  alla  fiscalità  feudale, 
i legisti  altro  non  hanno  fatto  , a parer  nostro, 
che  dedurre  una  conseguenza  rigorosa  della  rum- 
proprietà  di  famiglia  , ammessa  nell’  antico  di- 
ritto germanico. 

(3)  Confr.  §<§  590  , 39 1 c 392. 

(4)  Per  dirilto  romano  distingueva»!  , In  rap- 
porto all’  ocquisto  dell’  eredità  , tra  gli  eredi 
necessari  , o suoi  e necessari , ila  ima  parie  , e 
gli  eredi  volontari  , dall*  altra.  I primi  acqui- 
stavano P eredità  di  pieno  diritto  ; gli  altri  non 
I’  acquistavano  clic  mediante  un’  accettazione  o- 
spressa  ( aditi » ).  ovvero  tacila  ( prò  Intende  ge- 
nio ).  Confr.  Inst . de  Ilaered.  quulit.  et  differ. 
(2-19  ). 

(5;  Adunque  , la  regola  del  diritto  romano  : 
Haenditas  non  adita  non  trasmitlilar  è-,  con» 
tulle  le  sue  conseguenze  e le  sue  eccezioni,  estra- 
nea al  diritto  francese.  Confr.  Thihaut  , Sgstem 
d*.s  Pandeklen-llechts  ( teoria  deh  diritto  del- 
ie Pandette  ) , II,  § 675;  MOhlinòriich,  Doc tri- 
na Pandectarum  , 111  , 70J  ; Warnkoenig- 

Commentarli  iuris  romani  privati,  ills-SS  1987 
e 1088. 

(fi)  Gli  eredi  di  una  porsoon  , la  quale  siasi 
morta  senza  avere  accettata  l’ credila  aperta  a 
suo  vantaggio,  o senza  avervi  rinunziato,  non 
possono  ancor  essi  accettar!-,»  se  non  che  accol- 
lando-egualmente  l’eredità  del  loro  autore,  àia- 
nulla  lor  vieta,  che  essi,  neil’accettare  quest 'ul- 
tima, rinun/iino  alla  prima.  Confr.  § 397,  testo 
e nota  , pag.  503;  Chubct,  sull’ uct.  7SI  (ti'Jtìi. 
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«lichi «razione  con  !a  quale  l’erede  ab- 
dica il  suo  diri  Ito  ereditario , e si  libe- 
ra per  tal  guisa  dalla  obbligazione  di 
rispoudci'e,  sul  proprio  suo  p-itiiinouio, 
«lei  debiti  e pesi  dell'eredità  (1). 

5)  Fino  alla  rinunzia  dell’erede,  l’e- 
redità deesi  considerare  come  proprietà 
di  lui  (2), 

6 ) L’  erede  succede  , ipso  ture , ed  an- 
che senza  la  sua  saputa  , non  solo  alla 
proprietà  , ma  ancora  al  possesso  del  de- 
funto (3).  Egli  dunque  può  esercitare 
lo  azioni  possessorie  di  costui,  prima  di 
avere  di  fatto  preso  possesso  delle  cose 
ereditarie  (4). 

7 ) L’  erede  può  essere  immediatamen- 
te convenuto  dai  creditori  dell’  eredità  , 
salto  ad  opporre  loro  , essendone  il  ca- 
so , sia  l' eccezione  dilatoria  risultante 
«lai  termine  conceduto  per  fare  inventa- 
rio c per  deliberare  (5)  , sia  un’  ecce- 
zione perentoria  tratta  dalla  sua  rinunzia. 

2.°  Quando  più  persone  si  trovino  si. 
nmltaucameulc  chiamate  ad  una  stessa  c- 
rodilà,  esse  ne  sono,  tino  alla  divisione, 
investite  in  un  modo  indivisibile  , sia 

(i)  Nel  linguaggio  del  diritto  romano,  parlan- 
do degli  eredi  volontari  , si  dice  : llacreditas 
kueredi  de  f et  tur  ; huercs  adii  haeredi  totem.  Se- 
condo la  terminologia  del  diritto  francese,  con- 
vitai dire  : fai  successione  , cioè  , il  diritto  ere- 
ditario si  apre;  l'erede  accetta  l'eredità.  Im- 
propria menu*  i compilatori  del  codice  si  sono 
ancora  avvallili , in  alcune  occasioni  ( confr.  , 
per  esempio  , art.  77‘J  tìtKi  ) ),  del  vocabolo  a- 
dizioue,  il  (piale  oggidì  non  lui  più  significalo. 

1*2)  Il  diritto  romano  dice  por  contrario:  Mon- 
dani udita  lutcreditas  personae  ticeui  suslinet , 
poti  hneredis  futuri  , sed  defuncti  , § *2.  Insl. 
de  liucr  insi.  (21'*}.  Confr.  l’ulhier,  ’J'rattuto 
del  possesso,  n.  58  ; Merlin,  Itcp.  , ;i.  HerèdiU 
( eredità  ) , ri.  8. 

<8)  L’ investitura  ereditaria  , in  quanto  si  ap- 
plica al  posset.No,  era  interamente  ignota  al  di- 
ritto romano.  Gli  credi  suoi  . tuttoché  divenis- 
sero ipso  iure  proprietari  dell'eredità,  non  suc- 
cedevano però  di  pieno  diritto  al  possesso  del 
defunto.  Savigny,  frullata  del  possesso,  p.  283. 

(4  Cliabot  , sull’alt.  721  (6*3),  n.  10.  Dcl- 
yincourt , sullo  stesso  articolo,  l’roudhou  , dcl- 
V Usufruito  , 1 , «tJ-'iy  e 260. 

(3)  Confr.  ari.  7U3  ad  SUO  i712  a 717},  c § 614. 
Vedi  anche  art.  877  (707). 

>0)  Questo  principio  va  giustificato  sotto  1’  a- 
iiloNolico.  come  sotto  quello  della  storia. 
In  loti:,  1‘  eredità.  consideri!  Iti  come  dggello  del 
trinilo  di  9iti’Ce»$iouev  è |nd‘ visibile  al  pari  del 
pati  imoitio  , m quanto  ••nUio 


quanto  alla  proprietà,  sia  quanto  al  pos- 
sesso (6). 

Da  questo  principio  discendono  le  con- 
seguenze seguenti  : 

l ] Ciascun  erede  è autorizzato  a ri- 
vendicare la  totalità  dell’eredità  alla  quale 
si  trovi  chiamato  congiuntamente  con  al- 
tre persone , senza  che  il  terzo  contro 
«li  cui  diriga  la  sua  azione  di  petizione 
«li  eredità  possa  opporgli  che  egli  non 
è il  solo  erede  del  defunto  (7).  Questo 
terzo  non  può  , in  somigliante  caso  , al- 
tro dimandare  che  la  messa  io  causa  do- 
gli altri  credi. 

2)  Allorché  pio  persone  siouo  in  concorso 
(concurremmenl)  chiamate  atl  una  eredità, 
cil  una  di  esse  vi  rinuozii,  le  altresì  deb- 
bono riguardare  come  sole  investile  di  la* 
le  eredità  fin  dall’ apertura  della  succes- 
sione (8).  Art,  780  f703),  cd  arg.  da 
quest’  articolo.  Laonde  , 1’  erode  chiama, 
lo  ad  una  eredità  , alia  quale  i suni  coe- 
redi abbiano  rinunziato,  e fosse  anche  po- 
steriormente alla  sua  acccttazione  , non 
è autorizzalo  a riputare  le  loro  porzio. 
ni  per  attenersi  esclusivamente  alla  sua (9), 

come  (insetto  de!  diritto  di  proprietà  >0  colai 
et  quale  appartenga.  Confr.  g 87.1.  tm  un  «tiro 
ramo.  In  comproprietà  di  famiglia,  aiwncssq 
nell'antico  diritto  germanico,  e sulla  qiinTe  è 
fondata  I*  in vestitura  ereditaria , ora  già  riguar- 
dala come  tm  condomininm  prò  indiviso.  Confr. 
§ 1D7.  Il  principio  di  cui  si  tratta  è , per  ve- 
rità , sino  ad  un  certo  punto  modificalo  , in 
qunutocliò  i diritti  di  cift9cun  erede  si  trovano 
ristretti  per  In  esistenza  c pe’diritti  de'suoi  c«»c- 
redi.  Ma  siccome  questa  modificazione  non  con- 
cerne che  i rapporti  degli  eredi  fra  loro  , rosi 
essa  rimano  , lincile  l‘  eredità  non  sia  siala  di- 
visa , e-lrnnm  alle  relazioni  degli  credi  c del 
terzi  , le  quali  non  cessano  di  essere  regolato 
dal  principio  stabilito  nel  lesto  , fuorché  nei 
casi  di  ccccziune  preveduti  dalla  legge.  Del  ri- 
manerne, questo  principio  non  riceve  alcuna  ap- 
plicazione par  rispetto  alla  esazione  dei  credili 
ed  al  pagamento  dei  dubiti  ereditari,  i quali  si 
dividono  gii  uni  e gli  altri  di  pieno  diritto  Ira 
gli  eredi.  Art.  870,  873  e 1220  ^701,  70*  e 1173), 
Confr.  § 673. 

(7)  l'roudhon,  dell'  Usufrutto,  II,  p.  678.  Confr. 
Del  vinco  uri , Il  , p.  73  ; Colmar,  28  febbraio 
1813  , Sir, , XV  t 2 , 274,  11  diritto  romano  noq 
aveva  ammessa  questa  conseguenza  del  principio 
della  indivisibilità  del  diritto  eredilariq.  Confr. 
LL.  1 e 2,  D.  Si  pars  haertd.  pet.  ,8-4). 

(8)  Patius  iure  non  decrcscendi,  tpinm  iute  ac- 
crescendi.  Confr.  § 807  , nota  (2  . pag.  Sol. 

(9j  Cohucns  pjrtioncm  cohaercdis  renuiitiqi\r 


SECONDA  PARTE. 


LIBRO  SECONDO 


Kgli  non  godo  neppure  di  tale  facoltà  nel 
caso  in  cui,  dopo  avere  accettala  l’ ere- 
dità , i suoi  coeredi  si  fossero  fatti  re- 
stituire contro  la  loro  accettazione  , per 
esempio,  a causa  di  dolo  (t), 

3.®  Gli  eredi  non  godono  della  inve- 
stitura che  nell’  ordine  in  cui  la  legge 

t 

tia,  licei  invitus,  nenuirit.  Il  coerede  del  rinun- 
ciante non  potrebbe,  ueppuro  sotto  l’aspetto 
lidi'  equità  , sottrarsi  alle  conseguenze  di  una 
rinunzia  , che  egli  ha  dovuto  conoscere,  quando 
essa  fosse  stata  anteriore  alla  sua  accettazione  , 
u che  almeno,  ha  potuto  prevedere,  quando  non 
avesse  avuto  luogo  clic  posteriormente.  Cbabot, 
sull’  art.  786  ( 703  ) , n.  0.  Durnnlon  , VI  , 438 
(IH.  p.  308, ediz.  Hatiman  e C.).  Toullier  1V,343. 
Palio*'  finir,  gen.,  p.  Successione,  pag.  300,  u.  1. 

ti)  Oalloz,  op.  e p.  cit.  .pag.  331,  o.  32.  Se- 
condo il  T«>ullicr  (IV  , 330),  il  quale  si  fon- 
da sulle  leggi  61  e 98  , J).  de  Acgxiir.  , vel  o- 
milt-  h aerei.  (29,  2:,  l’ accrescimento  , in  somi- 
gliante  caso  , sarebbe  soltanto  facoltativo  e non 
forzalo.  Il  coerede  di  coloro  che  si  fossero  fatti 
restituire  contro  la  loro  accettazione,  e che  dap- 
poi avessero  rinunziato  all’  eredità  , potrebbe  in 
tal  guisa  rifiutare  le  porzioni  di  questi  ultimi 
per  attenersi  alia  sua.  Il  Vazeille  ( sull’ art-  786 
( 703  ) , n.  2 ) e ’J  IJelost  Jolimont  ( sopra  Cba^ 
hot,  oss.  I.»  sull’ art.  786  ( 703  ) , ammetto- 
no egualmente  questa  opinione,  in  tesi  gene- 
rale , e non  la  rigettano  che  nell’ipotesi  in  eqt 
il  coerede  di  coloro,  de’quali  l’ accettazione  fosse 
stata  riroeata  , abbia  formalmente  dichiarato  di 
accettar  l’eredità  tutta  intera-  Finalmente,  il 
Pelvmcourt  ( II,  p.  83  ),  lo  Cliabot  ( sull’art-  783 
(700,,  n.  9),  i|  Duranlon,  (VI.  464  ; |H,  p.  412, 
ediz.  Ilo ii man  e 0.  ),  e 1 Poujol  ( sull’  art,  783 
( 700  ) , n.  3 ) , distinguendo  tra  'I  caso  in  cui 
l’ accettazione  degli  eredi  restituiti  sia  ante- 
riore ovvero  concomitante  colf  acccttazione  del 
loro  coerede  , c ’l  coso  in  cui  essa  sia  posterio- 
re a quest’  ultima  , adottano  nel  secondo  caso 
soltanto  la  proposizione  emessa  nei  lesto,  e se- 
guono nel  primo  I’  avviso  del  Toullier.  Queste 
diverse  opinioni  ci  sembra  che  debbano  essere 
egualmente  rigettate,  perchè  contrarie  al  principio 
dell'indivisibilità  del  diritto  ereditario.  Le  Consi- 
derazioni che  il  Dclvincoiirt , lo  Chabot,  il  I)u- 
ranton  c ’l  l’oujol  fanno  valere  a favore  dell’erede 
jl  quale  non  avesse  preveduta,  accettando  l’ere- 
dità, la  rivocazione  deU’uccctlazione  dc’suoi  coe- 
redi, non  sono  di  tal  natura  da  far  piegare  que- 
sto principio.  Esse  potrebbero  lutto  al  più  dar 
luogo  all’ esame  della  quislione.se  la  rivocazio- 
ue  dell’  accettazione  di  uno  degli  credi  debba,  in 
somigliante  caso,  autorizzare  l’altro  erede  a farsi 
egualmente  restituire  contro  la  sjin  propria  accetta? 
*ione,  ed  a rinunziare  all’eredità  intera,  Confr.  ri? 
guarii»  a ciò:  art.  783(700);  e § 611,  nota  (49), 

(2)  Zachariac  i§  609,  testo  e nota  10  ;a)}  pro- 
lendc  che  tutti  i patenti  in  grado  successibile 

f«)  I.n  ci*"TÌono  srmhra  che  si  rifrruea  «lift  edi*. 
pubblicata  dpllo  tKsio  Z.iclurrae  j perche,  «ecyudo  |’e- 
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li  chiama  a succedere.  Cesi  , il  parente 
escluso  per  la  esistenza  di  parenti  più 
prossimi,  non  può,  anche  prima  dell’  ac- 
cettazione di  costoro,  dirsi  investilo  del- 
l'eredità congiuntamente  cou  essi  (2). 

Nondimeno  , allorché  i parenti  inve- 
stili dell’  eredità  indugino  a scegliere 

godano  collettivamente  della  investitura,  finché 
l’eredità  non  sia  stata  accettata  da  auclli  clic  vi 
si  trovino  chiamali  giusta  l’ordine  delle  succes- 
sioni. Per  sostenere  questa  opinione,  egli  si  fon- 
da sullo  spirilo  dell’antico  diritto  germanico, 
dal  quale  noi  abbiamo  tolto  a prestito  la  com- 
proprietà di  famiglia  e la  investitura  eredita- 
ria , sopra  gli  stessi  termini  dell'  art.  724  (643), 
il  quale  attribuisce  I’  investitura  a tutti  gli  cre- 
di, cd  in  tino  su  diverse  proposizioni  che  sareb- 
bero implicitamente  racchiuse  negli  art.  783  e 
789  (702  e 706j  del  codice  civile  , e che,  a pa- 
rer suo  , non  sarebbero  se  non  conseguenze  ad 
principio  della  investitura  collettiva.  Vedi  egual- 
mente in  questo  senso:  Blondeau,  TraUalo  del- 
la separazione  dei  patrimoni  , pag.  632  e seg. 
Queste  ragioni  noo  ci  sembrano  sufficienti  a po- 
ter giustificare  un’  opiifione  così  paradossale.  Il 
principio  delia  comproprietà  di  famiglia  , consa- 
crato dall’  antico  diritto  germanico  , non  è sta- 
to mai  ricevuto  in  Praneia  in  un  modo  asso- 
luto. L’ art.  318  della  consuetudine  di  Parigi 
non  ammetteva  la  investitura  che  in  favore  del- 
l' erede  più  prossimo , e non  si  potrebbe  su  por- 
re che  i compilatori  del  codice  civile  abbiano 
voluto  allontanarsi  da  questa  disposizione,  dalla 
ualc  hanno  attinta  quella  dell’ art.  724  (643  ) 
i questo  codice.  IV  altronde  , il  testo  di  que- 
st’ ultimo  articolo  , lungi  dal  favorire  I’  inter- 
pretazione di  Z.achariae , la  respinge,  perchè  non 
attribuisce  l'investitura  a tulli  i parenti  in  gra- 
do successibile  indistintamente , ma  soltanto 
agli  eredi  . vnle  a dire  , ai  parenti  che  , giusta 
J’  ordine  delle  successioni , si  trovino  chiamati 
alla  eredità  del  defunto.  Finalmente , tolte  le 
proposizioni  clic  implicitamente  si  contengono 
negli  art.  7S3  e 789  702  e 706)  possono  benis- 
simo spiegarsi,  senza  ricorrere  al  principio  del- 
l’ investitura  collettiva.  Se  , per  esempio,  1’  ere- 
de più  remolo,  chiamato  per  cITevio  della  rinun- 
zia dell’erede  più  prossimo,  si  reputa  essere 
slnlo  investito  dell’eredità  dal  giorno  dell’aper- 
tura della  successione,  ciò  avviene,  perchè  quo- 
st’  ultimo  è reputalo  egli  stesso  non  essere  inai 
stalo  erede.  Art.  783  ( 702  ).  Se  la  prescrizio- 
ne della  facoltà  di  accettare  o di  rinunziare  cor- 
re dal  giorno  dell’  apertura  della  successio- 
ne -,  non  solo  contro  l’erede  più  prossimo  , ina 
eziandio  contro  l’  erede  più  remoto  , ciò  avviene 
perchè  questi,  in  virtù  del  diritto  eventuale  che 
gli  compete , è autorizzato  ad  interrompere  tale 
prescrizione.  Confr.  le  due  note  seguenti.  Sog- 
giungeremo, ponendo  fine,  che  se  la  investitura 
collettiva  dovesse  essere  ammessa  , converrebbe 

di*.  di  Rrtn‘dli’5,  In  noia  io  corri, ponderebHo  «II*  no- 
Il  Sj  | pag,  precedente  , U quale  non  f»  «I  c«°. 
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Ira  I’  aoccUazioee  o il  ripudio  di  que-  conosce  credi  necessari  (3).  Adunque  , 
sla  eredità  , i parenti  chiamati  in  lo-  ogni  persona  chiamata  ad  un'  eredità 
ro  mancanza  , ed  anche  , in  caso  d’ i-  può  rinunciarvi.  Art.  775  (69'2).  Se  ri- 
nazione  di  costoro  , i parenti  più  re-  la  voglia  accettarla,  può  farlo  puranien- 
rooli  , sono  autorizzali  a prendere  pos-  te  e semplicemente,  ovvero  col  beuelieio 
sesso  della  eredità  (i),  senza  che  i ter-  dell’ inventario.  Art.  774  (691). 
zi,  convenuti  in  giudizio  per  lo  rilascio  La  scelta  da  farsi  tra  l'accettazione  e 
dei  beni  che  la  compongono  , possano  la  rinunzia  non  può  validamente  eserci- 
loro  opporre  l'  esistenza  di  parenti  più  tarsi  se  non  dopo  I'  apertura  della  suc- 

prossimi  (2).  . cessione.  Non  è permesso  di  accettare 

una  eredità  futura,  come  non  è pcrmes- 
§ 610.  so  di  riuunziarvi.  Art.  791  e 1130 

(708  e 1084)  (4).  Laonde,  l’erede  pre- 
Dtlla  facoltà  di  accettare  f eredità  sunlivo,  il  quale  avesse  accettata  o ripu- 

ovtero  di  rinunciarvi.  diala  la  successione  di  una  persona  viven- 

te, potrebbe  ancora  rinunciarvi  o accettar- 
li codice  civile  , conforme  in  ciò  al-  la  dopo  la  morte  di  questa  persona  (5). 
l’antico  diritto  consuetudinario,  non  ri-  Ma  nulla  impedisce  che  un  parente 

applicarne  te  conscguente,  tanto  rispetto  al  pas-  consuetudines  parisiensei , Ut.  I,  § 33  , n.  UO. 

«ivo,  quanto  relativamente  all'attivo  dell' ere-  Proudhon,  dell'  Usufruito  , Il  , 878.  Confi.  però 

dili:  il  che  menerebbe  ai  più  rivoltanti  risulta-  Merlin,  Kep. , p.  Héréditi  {eredità),  u.  ti:  Col- 

menti,  e darebbe  luogo  ad  inrstrir ubili  difficoltà,  mar  , 28  febbraio  1815,  Sir.  , XV  . 2 . 271. 

(1)  I)a  un  canto  , i parenti  più  remoli  non  (3)  Tal  è il  vero  senso  della  regola  consue- 
hanno  adone  per  forzare  i parenti  più  prossimi  tudinaria  : « Niuno  è erede  quan  lo  noi  vo- 
ci assumere  qualità.  Conlr.  $ 810,  lesto  e nota  glia  ( A'ul  n est  hèritier  qui  ne  veut  ) a.  Que- 

(2>,  pag.  se  tarme.  Da  un  altro  canto,  la  facoltà  di  sta  regola  che  fari.  775  itìtfii  riproduce  nei  ler- 

necettaresi  prescrive  non  meno  rispetto  ai  primi  mini  seguenti.  « Nessuno  i tenuto  ad  accettare 

che  rispetto  ti  secondi,  mediante  il  decorrimen-  una  succesaàone  che  gli  è devoluta  ( Nul  n' est 

lo  dì  treni*  inni  , a partire  dati'  apertura  della  tenu  d‘  accepter  une  successivo  qui  lui  est 

successione.  Confr.  8 #1°.  testo  e nota  (3),  pag.  échue  ) »,  sarebbe  stata  ancor  meglio  espressa,  se 

Bi2.  Negare  ai  parenti  più  remoli  la  facoltà  di  si  fosse  detto:  «Ogni  erede  ha  facoltà  di  riuun- 

mettersi  in  possesso  dell’ eredità  . lino  a che  I ciare  all'eredità  alla  quale  si  trovi  chiamalo  ». 

treni’  anni  conceduti  ai  parenti  più  prossimi  per  Impropriamente  il  Malpet  ( un.  202  e 337  ) ha 

accettare  o rinunciare  non  sienn  spirati,  svi  ebbe  tratta  da  siffatta  regola  la  conseguenza,  che  l’«- 

in  conclusione  un  annientare  i diritti  successori  bile  a succedere  non  sia  erede, adonta  deJU*  in- 
de' primi  , giacché  tali  diritti  ai  troverebbero  vestitura,  se  non  sotto  una  condizione  sosponsi- 

eolpiti  da  prescrizione  prima  di  poter  essere  e-  va  di  accettazione.  Questo  autore  bz  evidcnle- 

sereilalì.  Toullier  , IV,  3(5.  l'oujul , sull' art.  mente  confusa  la  trasmissione  della  qualità  di 

800  ( 717  ) , n.  3.  Favard  , Rep.  , p.  Rinunzia  , erede,  la  quale  avviene  per  l'effetto  immediato 

8 t,  n.  II.  Ch.  casa.,  <1  friniate  anno  IX,  Sir. , della  investitura,  coll'irrevocabilità  di  tale  qua- 

I , i , 37 1.  — In  questo  senso  , e non  già  in  lità.  la  quale  noti  è che  il  risultamenlo  tlell  ae- 

quello  di  una  vera  investitura  collettiva,  sem-  celiazione.  L'acquisto  della  qualità  di  erede  non 

lira  che  si  debbano  intendere  i motivi  dei  di-  è subordinato  ad  una  condizione  di  accettazione, 

versi  arresti  coi  quali  la  corte  di  cassazione  ha  ma  per  contro  la  perdita  di  tale  qualità  è quella 

recentemente  pronunziato  in  favore  della  validi-  che  trovasi  sottoposta  ad  una  condizione  di  ri- 

tà  delle  veodite  fatte  dall'erede  apparente.  t:ir.  nunzia-  Arg.  art.  788,  contb.  1171)  *703,  cuiub. 

casa.  , Civ.  rig.  e Civ.  cass. , iti  gennaio  1843  , 1132). 

Str.  , XLIil  , 1 , 97  a Ili.  ,4)  Confr.  L.  27,  D.  de.  Acq.  vel  orniti,  haered . 

(9)  Iti  fatti  , i parenti  più  remoti  rivendicano  ( 2U,  2 );  L.  174,  O.  de  H.  J.  *50,  17)  ; Fuilcl 

l’eredità  per  lagione  del  vincolo  di  parentela  csi-  de  ronfiane  , sull’ art.  774  ( 891  ).  l'er  applica- 

slentc  tra  essi  a T defunto  , vale  a dire,  in  vir-  rione  appunto  di  questo  principio  , la  corte  di 

tù  di  un  titolo  necessariamente  superiore  alla  cassazione  ha  giudicato  che  gli  eredi  presumivi 

presunzione  di  proprietà,  che  il  passesso  de  belli  di  un  emigralo  non  avevano  potuto  accettare  la 

ereditari  ingenera  in  favore  dei  terzi  ebe  li  pos  successione  di  qqest  ultinio.  se  nuu  dupu  la  sua 

seggano.  Costoro  dunque  tenterebbero  in  vano  amnistia.  Civ.  rig. , 5 termidoro  anno  MI,  Str., 

di  difendersi  contrastando  ai  rivendicanti  la  quali-  V,  4 , 17.  Rie.  rig.,  8 febbraio  1818.  Sir.,  X, 

là  di  eredi;  poiché,  da  un  canto,  non  possono  essi  l , 223.  Vedi  nondimeno  le  modilicazioni  appor- 

inedesitni  prevalersi  di  somigliante  qualità,  e,  da  tate  a questo  piiucipio  dagli  art.  781  e 918 

un  altro  canto,  non  é loro  permesso  di  eccepire  (S.  e 831). 

dei  diritti  altrui,  vale  a dire,  dei  diritti  dei  pa-  ,5  Toullier,  IV,  315.  Duranton.  VI,  381,  473 
leali  più  prossimi,  Dumoulin , Commentarli  in  e 474  * Ut,  p 37J,  419  e UO,  edii.  ilautuau  c 
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più  remolo  archili  l'eredità,  o ri  rinun- 
zii  , prima  di  esserne  investito  per  la 
rinunzia  del  parente  più  prossimo  al 
quale  siffatta  eredità  si  trovi  deferita. 
L’ aerei lazionc  o la  rinunzia  del  parente 
pai  remoto  produrrà,  in  caso  di  rinun- 
zia o di  decadenza  ulteriore  del  parente 
più  prossimo,  lo  stesso  effetto  che  se  a- 
vesse  avuto  luogo  dopo  di  questa  rinun- 
zia o di  questa  decadenza  (1). 

Ogni  parente  investito  dell' eredità  go- 

C.  Chabot  , sull’  art.  77*  (691) , n.  3 , e sul- 
1*  ari.  79t  (708).  Malpel,  nn.  186  e 330.  Confr. 
Bourges  , 22  luglio  1828  , Sir. , XXX  ,2,7*. 

il)  V lucilie  , sull’  ari.  778  ( 692  ) , n.  4.  Be- 
lost-Jolinionl , sopra  Chabot , oss.  2 , sull’  art. 
•77*  (691).  Confr.  anche  Malpel,  nn.  186  e 330. 
Vedi  però  in  senso  contrario:  Chabot,  sul* 
r art.  77*  691),  n.  6.  e sull  art.  78*  (701  R.  ’a)  ), 
n.  8 ; Delvlncourl , Il , p.  103  ; Dnranton  , VI , 
366  e *73  ( III . p.  373  e 419  , ediz.  Ilauman  e 
C-  );  llalloz  , Giur.  gen.  , p.  Successione,  pag. 
3*2,  n.  8 , pag.  386,  a.  8.  Eliminando  dalla  di- 
scussione le  leggi  13 , g 2 , e 21  , g 2 , D.  de 
An p vii  ornile  haered.  (29,  2),  giacche  esse  non 
possono  essere  di  alcun  peso  sotto  l’ impero  di 
una  legislazione,  I cui  principi  sulla  materia  che 
cì  occupa  differiscono  interamente  da  quelli  del 
diritto  romano,  la  quistione  si  riduce  in  conclu- 
sione a sapere,  se  il  parente  che  abbia  sull’ e- 
redilà  un  diritto  eventuale,  subordinato  alla  ri- 
nunzia di  un  parente  più  prossimo , possa,  pri- 
ma dell’  adempimento  di  quest’  avvenimento  , 
scegliere  validamente  tra  l'accettazione  e la  rt- 
pudiazione  di  tale  diritto.  La  soluzione  afferma- 
tiva , per  la  quale  ci  siamo  dichiarati,  dee  tan- 
to meno  soffrire  difficolti  , in  quantochi  , da 
un  canto  I’ art.  790  (707  (6))  autorizza  l'erede, 
che  abbia  rinunziato,  ad  accettare,  avvenendone 
il  caso,  l'crcditi  delta  quale,  per  la  sua  rinunzia, 
]'  erede  del  grado  susseguenle  sicsi  trovato  inve- 
stito; da  un  altro  canto  , ogni  parente  in  grado 
successibile  é legalmente  autorizralo,  nel  caso  d'i- 
nazione dei  parenti  più  prossimi  , ad  esercitare 
Aie  et  mine  il  diritto  eventuale  che  gli  rompe- 
te , mettendosi  nel  possesso  dei  beni  ereditari  ; 
e I'  esercizio  di  un  tal  dir  rito  non  puh  essere 
che  il  risultamene  di  una  scelta  a fare  tri  l'ac- 
cettazione n il  ripudio  della  erediti.  Questi  so- 
luzione potrebbe  ancora  andar  giostiiicaln  , ove 
ne  fosse  uopo,  mercè  la  retroattività  della  rinun- 
cia, il  cui  effetto  si  è quello  di  annientare  com- 
piutamente l'investitura  ereditaria.  Per  una  con- 
traddizione assai  difficile  a spiegarsi  , il  Toul- 
lier  ( IV  , 316  e 310;  professa  , in  ordine  al- 
l'accettazione , 1’ opinione  che  noi  abbiamo  a- 
dottata,  e la  rigetta  relativamente  alla  rinunzia. 

(2)  Essi  possono  soltanto  , in  caso  d' inazione 
dell’  erede  investito,  porsi  in  possesso  dell’  ere- 
diti. Confr.  g 009  , testo  n.  3 , e note  fi)  s j2), 

(a)  .Sarebbe  superfluo  l'  indfearna  Cì*i  la  riforma. 

è (e  ta  quatto  articolo  owcrraai  uoa  variati  di  lo- 

Cumooo. 
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de  , per  iscegliere  tra  1‘  anellazione  a 
la  rinunzia,  di  un  termino  di  treni’  an- 
ni , a partire  dall’  apertura  delia  suc- 
cessione. I successibili  che  lo  seguono 
nell'ordine  della  successibilità  non  han- 
no , durante  questo  termine,  azione  al- 
dina per  costringerlo  a fare  la  scelta  (2). 
A capo  di  siffatto  termine,  il  suo  dirit- 
to di  scelta  rimane  prescritto.  Art.  789 
(706)  , comh.  2262  (2168)  (3). 

Per  determinare  le  conseguenze  che  , 

psg.  precedente  ; Toullier  , IV  . 3*8  ; Durati- 
ton  , VI , 484  , in  fino  ( IH  , p.  4*24,  ediz.  Hau- 
man  e C.  ) ; Favard  , fìep.,p.  Rinunzia,  § 
1 , n.  Ifl:  Poujol , sull' art.  800  ( 717  ) , n.  3. 
Vedi  milladimeno  Blondeau  , Trattato  della  te- 
paraxione  de’  patrimoni  , pag.  054  e seg.  Quc* 
si' autore  insegna,  contrariamente  alla  proposi- 
zione enunciata  nel  testo  , che  i successibili , i 
uali  seguano  colui  al  quale  l'eredità  si  trovi 
evoluta  in  primo  luogo,  godono  contro  qucsful- 
timo,  a partire  dall'apertura  della  successione, 
o almeno  dopo  lo  spirare  de’  termini  per  fare 
Inventario  e per  deliberare,  di  un'azione  me- 
diante la  quale  possono  metterlo  in  mora  di  ac- 
cettare l’eredità,  e,  in  caso  di  non  accettazione, 
farlo  d ichiararc  decaduto  dal  suo  diritto  di  suc- 
cessibilità. Emettendo  quest'opinione,  il  sa- 
vio professore  ci  sembra  aver  perduto  di  visti 
che  te  azioni  provocatorie  o interrogatorie  non 
sono  , in  generale  , ricevute  in  Francia  ( confr. 
Rauter.  Cono  di  procedura  civile , g 50),  e che 
I’  azione  di  decadenza,  di  cui  egli  propone  l'in- 
troduzione , è specialmente  proscritta  dall’  art. 
789  ( 706  ) , Il  quale  concede  ad  ogni  erede 
un  termine  di  treni’  anni  , a partire  dall’  aper- 
tura della  successione  , per  deliberare  tra  l' ac- 
cettazione e ’l  ripudio  dell' erediti. 

(3)  Confr.  sull'interpretazione  dell' art.  789 
( 706  ) : Delaporta  , Pandette  francesi  , III  . 
p.  170;  Delvincourt,  II,  p.  87;  Malcvillc,  sul- 
l'art.  789  ( 706);  Vazeille,  delle  Pre scrizio- 
ni, 1 , 368  ; Malpel,  n.  336;  Duranlon,  VI,  *83 
a *89  ; Fottet  de  Conffans,  sugli  art.  789  e 790 
(706  e 707  (c)  ) ; Chabot , sull’ art.  789  ( 706  ); 
Poujol,  sul  medesimo  articolo;  Palloz,  G (tur. 
gcn. , p.  Successione  , pag.  356  , n.  6 ; Belost- 
Jnlimont , sopra  Chabot,  oss.  stili' art.  789 
( 706  ) ; Osservazioni  di  de  Villenenve  e Car- 
rette , Sir.  , XXXIX  , 12  , 129  , nella  nota  ; 
Blondeau,  Trattalo  della  separazione  dei  potni- 
monl,  p.  617  e seg.;  Bourges,  21  gennaio  1810, 
Sir.,  XL  , 2 , 502,  e le  decisioni  citate  nella 
nota  (2ì  infra,  pag.  seguente.  1 commentatori  sono 
lontani  dall'essere  di  accordo  sul  vero  senso  dei- 
pari. 789  (706).  La  spiegazione  che  noi  ne  dia- 
mo è , quanto  al  punto  da  cui  moviamo  , con- 
forme a quella  del  Belost-Jolimom.  — L’ idea 
principale  che  risulta  nettamente  dal  lesto  me- 
desimo dell’  art.  789  ( 706  ) , si  è , che  a capo 
di  treni' anni  il  diritto  di  scelta  è estinto,  e 
che  per  conseguente  la  posizione  dell'  erede  , il 
quale  non  abbia  assuma  qualità  prima  dello 
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in  caso  di  prwrizibne  , 1*  inazione  del 
parente  , il  quale  Irovavasi  investilo  del 
"possesso,  trae  seco,  convien  distinguere 
tra  l’ipotesi  in  cui  il  possesso  dell'ere- 
dità sia  stato  preso  (1)  da  successibili  o 
dello  stesso  grado  o di  un  grado  ulterio- 
re , e T ipotesi  contraria. 

spirare  di  questo  termine  , si  trova  fissata  in 
un  modo  detinitivo  , senza  che  una  dichiarazio- 
ne qualunque  da  parte  sua  po>sa  modificarla. 
Quale  sarà  mai  uno  tale  posizione?  Si  compren- 
derebbe, che  l’erede,  il  quale  non  abbia  falla  la 
scelta  fra  i trent  anni  daU'opcilura  della  succes- 
sione, dovrebbe  sempre  essere  reputato  accettan- 
te, siccome  han  preteso  alcuni  autori,  se  la  leg- 
ge si  fosse  limitata  a «lire:  « La  facoltà  di  ripu- 
diare si  prescrive  ».  Si  comprenderebbe  egual- 
mente, che  l’erede  dovrebbe  sempre  essere  reputato 
ìinunzianle,  come  altri  commentatori  hanno  so- 
alenino,  se  la  legge  dicesse  semplicemente:  « La 
facoltà  di  accettare  si  prescrive.»  Finalmente, 
si  potrebbe  ammettere  con  alcuni  interpreti,  che 
l’erede  dovrebb’  essere  a un  tempo  stesso  re- 
putato accettante  e rinunzianle,  secondo  l' inte- 
resse delle  persone  a fronte  delle  quali  egli  si 
trovi  , se  la  legge  avesse  dello  : « i a facoltà 
di  accettare  e ili  ripudiare  si  prescrive:  » Ma 
ni  min  delle  locuzioni  dianzi  accennate  essendo 
quella  di  che  si  vale  V art.  788  (706  , le  tre  in- 
terpretazioni che  abbiamo  ora  indicate  debbono  es- 
sere rigettate,  siccome  tutte  contrarie  al  lesto  di 
questo  articolo.  Ora,  se  la  presenzio qc  stabilita 
dall’ art.  78U  ( 7*>G  ) non  versa  esclusivamente 
nè  sulla  facoltà  di  accettare  , nè  sulla  facoltà  di 
ripudiare  , e non  colpisce  neppure  simultanea- 
mente f una  e 1’  altra  di  questa  facoltà  , il  solo 
mezzo  da  spiegare  quest’articolo,  mantenendoci 
fedeli  alla  lettera  della  legge,  è quello  di  am- 
mettere clic  la  prescrizione  di  cui  trattasi  si  ap- 
plichi alternatamente  , e secondo  le  circostanze, 
taloia  alla  facoltà  di  accettare,  c talora  a quel- 
la di  repudiare.  Ciò  posto  , trattasi  di  sapere 
quali  sieuo  le  circostanze  alle  quali  convenga 
attenersi  , per  conoscere  se  la  facoltà  di  accetta- 
re, ovvero  la  facoltà  di  repudiare,  sia  quella  che 
si  trovi  prescritta.  Si  possono  riguardo  a ciò  pro- 
porre tre  sistemi.  Il  primo  consiste  nel  dire  che 
si  prescriva  la  facoltà  di  rinunziare,  quando  l’e- 
rede sia  stato  convenuto  dai  creditori  dell’ eredi- 
tà, e che  si  prescriva  la  facoltà  di  accettare,  quan- 
do de*5ucce>sibili  di  un  grado  più  lontano  siensi 
impossessati  della  successione.  Ma  , secondo  un 
tal  modo  di  vedere,  potrebbe  avvenire  che,  posta 
una  data  ipotesi  , I’  erede  restasse  ad  un  tempo 
6tesso  e decaduto  dalla  facoltà  di  rinunziare  ri- 
spetto ai  creditori  , e decaduto  dalla  facoltà  di 
accettate  in  faccia  ai  successibili  di  un  grado 
susseguente.  Ora  , una  somigliante  conseguenza 
è inammissibile,  siccome  abbiamo  detto  più  so- 
pra. Giusta  il  secondo  sistema  , la  facoltà  di 
rinunziare  si  prescriverebbe  sciupio  con  trentan- 
ni, laddove  quella  di  accettare  non  si  preseti- 

(a\  V U nota  {F1,  p«g.  precedo nt<». 

(6)  [e,  1 nostri  ari,  G87  e Gì#  parlano  ancora  del  fi* 


Nella  prima  ipotesi  , 1*  investitura  di 
drillo  rimane  estinta , tanto  attivamente 
che  pnssivamcnle.  Decaduto  diri  diritto  «li 
accollare,  vale  a dire,  dal  diritto  di  c- 
scludere  con  la  sua  accettazione  i suc- 
cessibili che  sieno  in  possesso  della  ere- 
dità (2)  , il  parente  che  era  chiamalo 

ver  ebbe  che  nel  caso  preveduto  dall’  art.  700 
(706),  cioè,  quando  essa  fosse  stata  preceduta  da 
una  rinunzia.  Questa  opinione  non  ha  per  verità 
lo  stesso  inconveniente  della  precedente,  ma  non 
è guari  compatibile  coll' art.  780  (706),  la  cui 
disposizione  generica  suppone  che  ia  facoltà  di 
accettare  si  prescriva  inde  pendentemente  da  ogni 
rinunzia.  Finalmente  il  terzo  sistema  è quello 
che  verremo  esponendo  nel  prosieguo  di  questo 
paragrafo.  Ksso  è fondalo  sulle  seguenti  consi- 
derazioni : l'or  virtù  della  investitura  , il  pa- 
rente chiamalo  a succedere  al  defunto  diviene 
ipso  iure  il  rappresentante  di  quest’ ultimo,  ah. 
7*2i  (G|5j.  Questa  qualità  non  è,  a dire  il  vero, 
irrevocabile.  Art.  775  ( 0D2  ).  Ma  l’erede  in- 
vestilo non  può  perderla  per  la  sola  sua  ina/io- 
ne , per  quanto  lunga  nc  sia  stata  la  durata. 
Arg.  art.  2232  (2138).  Egli  non  può  esserne  pri- 
vato che  per  lo  sua  rinunzia  espressa  (ari.  7S4  c 
783  (701  II.  (a),  c 702) , o per  la  sua  inazione 
duranti  i trent'anni  a partire  dali'anerlura  delia 
successione,  congiunta  all’ azione  di  un  succes- 
sibile di  grado  ulteriore. , il  quale  , prima  dello 
spirare  di  siffatto  termine  , sicsi  posto  o fallo 
poi  re  noi  possesso  dell’eredità.  In  questa  du- 
plice ipotesi,  tulli  gli  cflelli  della  investitura  si 
trovano  annientati.  Nell’  ipotesi  contraria  , 1’  in- 
vestitura diviene  irrevocabile. 

(1)  Il  prcndimento  del  possesso  risulta  sufficien- 
temente, allorché  si  traili  di  credi  propriamente  a 
detti,  dalla  circostanza  che  essi  abbiano  aperta- 
mente (osteusiblement)  gerito  io  qualità  di  succes- 
sori universali  del  defunto,  e,  quando  trattisi  di 
successori  irregolari.  daH'immcssione  in  possesso 
pronunziata  giudizialmente,  in  conformità  degli 
art.  770  a 773  (686,  687  R.  (ò),  688  R.  (c),  S.). 

(2)  Siccome  qui  trattasi  di  una  presrrizioue 
estintiva  , non  è mestieri  che  i successibili  , i 
quali  intendono  di  prevalersene  per  farsi  mante- 
nere in  possesso  dell’  eredità  , abbiano  posse- 
duta questa  eredità  per  trent'anni:  è bastevo- 
le che  treni'  anni  sieno  trascorsi  dall'  apertura 
della  successione.  La  prescriziooe  del  diritto  di 
accettare  non  può,  egli  è vero,  essere  iuvocata 
che  dai  successibili,  i quali,  nel  mettersi  o nel 
farsi  mettere  in  possesso  dell’eredità,  sieno  per- 
venuti a neutralizzare  1'  cITctto  dell*  investitura 
esistente  in  favore  dell’  erede  più  prossimo  , c 
siensi  essi  stessi  sottraiti  alla  prescrizione  sta- 
bilita dall’ art.  780  ;7Q6).  !n  falli,  questi  suc- 
cessibili hanno  essi  soli  interesse  c qualità  a 
domandare  In  permanenza  dello  stato  esistente 
d He  cose.  Ma  non  è meno  vero  che  qui  il  pos- 
sesso , come  nel  caso  preveduto  dall’  ai  t.  350 
(184) , è sol  tanto  la  causa  occasionalo  c non  la 

gl.no'o  nnttirnlo;  orvfc  U «oppressione  di'M'nrt.  778  del 
C.  C.  t come  superfluo. 
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ad  esclusione  di  questi  ultimi,  o in  con* 
corso  con  essi,  diviene  appunto  per  ciò 
compiutamente  estraneo  a tale  eredità,  c 
si  trova  per  conseguente  sciolto  verso  i 
creditori  ereditari,  indcpcndcmementc  da 
una  rinunzia  dal  canto  suo  (1).  Egli  è 
cosi,  non  solo  quando  il  possesso  dclPe- 
redità  sia  stato  preso  da  parenti  legitti- 
mi , ma  eziandio  nel  caso  in  cui  l’ere- 
dità si  trovi  nel  possesso  di  successori 
irregolari  (2). 

Quanto  ai  legatari  universali  o a ti- 
tolo universale  , essi  non  sono,  più  che 
i legatari  a titolo  particolare  , i scin- 
tici possessori  di  beni  ereditari  e i de* 

itori  dell’  eredità  , autorizzati  ad  imo- 

cansa  efficiente  dello  prescrizione.  Unto  più  che 
l’eredità  non  é , come  universalità  giuridica, 
suscettiva  di  un  possesso  utile  per  l’.usuca- 
piune.  Confr.  § 010 , nota  (23;  ; Rouen  , 6 giu- 
gno 18 38;  Sir.  » XXXIX.  2,  129;  Civ.  rig., 
11  luglio  1810  ; Sir. , XI. , 1 . 590  ; Vedi  perù 
in  senso  contrario  : Blondnau , Trattato  nella 
separazione  de' patrimoni  , p.  019  e scg.  Si  ci- 
tano ancora,  come  contrari  olla  nostra  opinione 
le  decisioni  seguenti:  1.°  Itiom,  25  maggio  1810, 
Sir.  , XI  , 2,  320  ; Civ.  rig.  , 25  maggio  1810  # 
81r.  , XI. , 1 , 625.  2.°  Parigi  , 13  agosto  1823  , 
Sir.  , XXV,  2,  111;  Civ.  rig.  , 23  gennaio  1837, 
Sir.  , XXXVII,  1,  393.  3.°  Bordeaux,  6 maggio 
1811  , Slr. , XLI,  2,  444.  Ma  queste  diverse  de- 
cisioni , intese  sanamente  , non  contraddicono 
alla  nostra  opinione.  Le  due.  prime  sono  state  ren- 
dale per  applicazione  dell’  antica  giurepruden- 
za.  Nella  terza  e nella  quarta  decisione  citale 
di  sopra  , t'  azione  di  rilascio  era  diretta  con- 
tro i detentori  a titolo  singolare  , i quali  non 
erano  ammessibili  ad  invocare  la  decadenza 
dell' art.  789  (706),  perché  questa  non  è stata 
stabilita  in  loro  favore  , ed  i quali  non  avreb- 
bero potato  sottrarsi  alle  conseguenze  di  una 
tale  azione,  se  non  provando  che  essi  avessero 
usucapito  , in  conformità  delle  regole  ordina- 
rie, le  cose  di  cui  veniva  reclamato  il  rilascio. 
Confr.  nota  (3)  infra  , pag.  presente  ; § 616  , 
note  (9)  e (24).  Finalmente,  l'ultima  di  tali  de- 
cisioni é stata  renduta  in  circostanze  tutte  spe- 
ciali , le  quali  non  permettono  di  riguardarla 
Come  se  avesse  giudicato  in  termini»  la  quistio- 
ùe  che  abbiamo  discussa. 

(1)  Si  comprende  benissimo  che  la  facoltà  di 
accettare  può  esistere  independentemente  dalla 
Investitura.  Così  era  per  diritto  romano.  Lo  stes- 
so é secondo  il  codice,  nel  caso  preveduto  d.il- 
l’art.  790  ("07  (oj).  Ma  non  si  potrebbe  a mine  Ilei  e 
chela  investitura  possa  sopravvivere  alla  f erità 
di  accettare  , e meno  ancora  che  le  obbigazioni 
imposte  dalla  investitura  possano  a quest’ ultima 

(a)  V.  In  nota  b)  , pag.  53<j. 

[&)  a)  sd  V.  la  nota  6 , pt*g  precedente. 

(e)  V.  la  detti  nota  6),  pig 

ACII  ARI  At  , Voi.  Il, 


caro  contro  l’  erede  investito  il  decadi* 
mento  dalla  facoltà  di  accettare  (3).  Essi 
possono  solamente  giovarsi  , secondo  le 
circostanze,  sia  della  prescrizione  dell'a- 
zione di  petizione  di  eredità,  sia  di  ogni 
altra  prescrizione  estintiva  , sia  final- 
mente della  usucapione  (4). 

Nella  seconda  ipotesi,  il  parente  chia- 
malo in  prima  linea  resta  irrevocabil- 
mente erede.  Egli -dunque  rimane,  in.lc- 
pendentemente  da  qualsivoglia  accettazio- 
ne, la  quale  sarebbe  ormai  senza  oggetto 
in  faccia  agli  altri  successibili,  decaduto 
dalla  facoltà  di  rinunziare  rispetto  ai  cre- 
ditori dell’  eredità  (5).  Il  che  ha  luogo 
anche  nel  caso  in  cui  i diritti  dell’erede 

sopravvivere.  Arg.  ari.  721  Adunque,  la 

decadenza  dalla  facoltà  di  accettare  presupponi» 
l’ estinzione  della  stessa  investitura  e di  tutti  gli 
cràni  che  vi  si  trovano  annessi.  La  facoltà  di 
accettare  c quella  di  rinunziare  sono  eoi  relativo, 
in  questo  senso , che  la  decadenza  dalla  primo 
rende  inutile  la  seconda.  Il  successibile  n;»n  ha’ 
più  bisogno  di  rinunziare  ad  una  eredità  che  non 
può  più  accettare.  I creditori  non  potrebbero  do- 
lci si  di  questo  risut lamento,  giacché  debbono  im- 
putare h sé  stessi  di  non  over  costretto  il  succo- 
siili  le  ad  assumere  qualità,  e possono  d'altron- 
de rimborsarsi  (se  ventjcr)  sopra  i beni  drH'ere- 
«li tò,  od  anche,  avvenendone  il  caso,  sopra  quelli 
dei  successibili  che  1'  abbiano  accettala. 

(2)  Arg.  art.  769  a 773  ^685  R.  (ft|  , 686,  687 
R.  {e)  , 688  R.  (rf)  ,-S.  ) Comb.  811  ( 730  ).  i\*CJ 
obstat,  art.  790  (707  (e)  ).  Confr.  •§  613,  testo  ri. 
4 e nota  (11). 

(3)  Lo  ragione  si  è,  che  1’ erode  Investito  notr 
può  trovarsi  decaduto  dalla  facoltà  di  nrcctlaio 
se  non  che  relativamente  alle  persone  alle  quali 
la  legge  dà  il  diritto  di  accettare  In  luogo  e ve- 
ce di  lui.  Fa  maraviglia  , che  una  riflessione 
cosi  semplice  sia  sfuggita  agli  autori  che  hannx 
censurata  la  distinzione  stabilita  nel  testo  tra  I 
successibili  c gli  estranei.  Confr.  nota  [2)supraf 
pag.  precedente. 

(4)  Ciò  sarà  più  ampiamente  sviloppato  nel  $ 
616  , testo  n.  4. 

(5;  Non  obstat , art.  775  (692).  Questo  Bilico- 
Io,  del  quale  abbiamo  indicato  il  vero  senso 
nella  nota  (3)  supra  , pag.  538  , non  vuoi  din» 
alito,  se  non  che  l'investitura  non  è per  sé  stes- 
sa irrevocabile.  Perciocché  risulta  evidentemen- 
te dalla  combinazione  degli  art.  781  e 789  (70t 
R.  /)e706  che,  in  mancanza  di  rinunzia  fra  i 
trent'anni,  a partire  dall’apertura  di  un'eredità, 
della  quale  non  abbiano  preso  possesso  altri 
successibili  , il  parente  chiamato  in  primo  luo- 
go si  trova  decaduto  dalla  facoltà  di  rinunzlar^ 
come  irrevocabilmente  investito.  — V crede  do- 

[f  ) Il  noatro  art.  701  provvede  coll'  accettisìone  drlle 
eredità  eh*  no  a recedano  il  valere  di  3oo  docili. 
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«opra  una  parte,  ovvero  «opra  la  totalità 
degli  oggetti  ereditari  , individualmente 
considerati,  si  trovassero  estinti  per  usu- 
capione o per  prescrizione  (1). 

Clic  se  l'eredità,  riguardala  come  uni- 
versalità giuridica  , si  trovasse  tra  le 
inani  di  legatari  universali  o a titolo  uni- 
versale , i quali  ne  avessero  preso  pos- 
sesso in  virtù  di  un  testamento  da  cui 
fossero  chiamati  a raccoglierla  in  tota- 
lità , la  prescrizione  dell’  azione  di  pe- 
tizione di  eredità  , fondala  o sulla  nul- 
lità di  questo  testamento,  o sopra  un  di- 
ritto di  riserva  , produrrebbe  , come  la 
decadenza  ((alla  facoltà  di  accettare  nel- 
h prima  ipotesi,  l' effetto  di  estinguere 
l'investitura,  tanto  attivamente  quanto 
passivamente,  c di  disobbligare  per  con- 
seguente 1'  erede  investito  verso  i credi- 
tori ereditari  (2). 

i treni'  anni , a capo  de’  quali  il  di- 
ritto di  accettare  o di  ripudiare  tro- 
vasi prescritto,  decorrono  dall’ apertura 
della  successione,  non  solo  relativamente 
■al  parente  investilo  deli’ercdilà,  ma  ezian- 
dio riguardo  ai  parenti  più  remoli  , i 
quali  , per  effetto  della  rinuncia  di  co- 


cadato dallo  facoltà  di  rinunziare  può  forse  an- 
cora accettare  col  beneficio  dcli'inveniario?  Confr. 
§ 012,  nolo  (15). 

(1)  Confr,  § 010,  lesto  n.  -1. 

(2)  L'Investitura,  attivamente  considerata,  non 
può  sopravvivere  ali'  estinzione  deli'  azione  di 
petizione  di  eredità  , col  soccorso  della  quale  si 
la  valere  il  diritto  ereditario  ; e se  1'  investitu- 
ra sia  estinta  attivamente,  debb' esserlo  altresì 
.passivamente. 

(3  /.rx  non  i/islinguit.  Egli  è tanto  meno  per- 
messo di  distinguere  , in  quanlocbó  il  sistema 
ohe  non  facesse  correre  la  prescrizione  pel  suc- 
cessibile del  secondo  grado  se  non  dopo  la  ri- 
nunzia del  successibile  del  primo  grado,  c cosi 
in  appresso,  potrebbe  «vere  per.  risultamento  il 
prorogare  per  secoli  la  facoltà  di  accettare  o di 
ripudiare  un' eredità  alla  quale  avessero  suc- 
cessivamente rinunziato  gli  credi  degli  ùndici 
primi  gradi,  e la  quale  si  trovasse  dciinili vomente 
devoluta  ad  un  erede  del  dodicesimo  grado;  iu 
quenioclié,  da  un  altro  cauto,  la  rinunzia  risa- 
le, quanto  a'suoi  riletti,  al  giorno  dell' apertu- 
ra della  successione;  ed  iu  quautoebò  linul  meti- 
le i parenti  più  remoti  sono  autorizzati  ail  ac- 
cettare o a ripudiare  l'eredità  clic  loro  sia  c- 
vcmiialmrnio  deferita,  prima  di  esserne  investiti 
per  la  rinunzia  del  primo  rbiamato.  Confr.  lesto 
« nota  (1)  SII pia , pag.  53'J.  Laonde,  utili  si  po- 


stili , fossero  chiomati  allo  successione  (3). 

Ninno  può  , in  generale,  ossei  e am- 
messo a farsi  restituire  contro  la  man- 
canza ili  acccttazione  o di  rinunzia  fra 
i trcnl'anni  a partire  dall'apertura  del- 
la successione  (4).  Nondimeno,  la  man- 
canza di  rinunzia  non  potrebbe  essere 
opposta  al  parente  il  quale  provasse,  che, 
per  effetto  dell'ignoranza,  sia  della  morte 
del  defunto,  sia  della  rinunzia  del  paren- 
te investito  dell’  eredità , egli  non  si  fosse 
trovalo  in  mora  di  rinunziare  prima  del 
Irnscorrimento  del  termine  (issalo  dall’ art. 
78')  (700)  (5). 

Del  resto,  lutto  ciò  che  abbiamo  det- 
to relativamente  ai  termini  conceduti  al- 
l’erede per  fare  la  scelta,  non  dev’essere 
applicato  che  salve  le  restrizioni  le  qua- 
li verranno  spiegale  net  § 614,  riguar- 
danti l' esercizio  delle  azioni  che  compe- 
tono a' coeredi  di  rosi ui,  a’ creditori  del- 
la eredità  ed  a’  legatari. 

L’eredità  devoluta  a persone  incapaci 
di  obbligarsi,  o di  rinunziare  ai  loro  di- 
ritti, non  può  essere  accettata  o ripu- 
diala che  sotto  le  condizioni  e nelle  for- 
me prescritte  dalla  legge  onde  supplirò 


Irebbe  con  serietà  obiettare  , clic  se  V erede 
in  vestito  della  erodila  non  faccia  la  sua  rinun- 
zia se  non  che  urti' ultimo  momento,  per  esem- 
pio, nel  giorno  stesso  in  cui  spirino  i treni’  an- 
ni a partire  dall*  apertura  della  successione  » 
V crede  del  grado  susseguente  si  troverà  privo 
della  facoltà  di  rinunziare  ; poiché  niente  gli 
vietava  di  esercitare  una  tal  facoltà  fin  dal  gior- 
no dcll'uperluia  della  successione.  Confr.  Duran- 
ton  , VI,  481  (HI,  p.  r»2i,  ediz.  Hauman  e C.  )• 
D'altronde  noi  vedremo  (lesto  e nota  (5)  infra , 
pag.  presente)  che,  in  questa  ipotesi,  l’erede  sa- 
rebbe ammesso  a farsi  restituire  contro  T accet- 
tazione presunta  annessa  alla  mancanza  di  ri- 
nunzia fra  ’1  tonnine  legale. 

(41  Jura  viyilanlibut  tuccurrunt , dormienti - 
Ita  desuut  , praesertim  iis  qui  ctrtant  de  lucro 
captando. 

(o  L’ai'celtazione  presunta,  risultante  dalla  ina- 
zione dell'erede  per  trini’  anni,  non  potrebbe  es- 
sere ammesta,  quando  trattisi  di  uua  successio- 
ne fella  quale  quest’ere.le  abbia  ignorato  V aper- 
tura o la  delazione  in  suo  vantaggio.  Questo 
temperamento  , il  solo  d'  altronde  clic  si  pyssa 
ammettere,  rimanendo  fedeli  al  lesto  dei!  art. 
780  i705,.  fa  disparire  tutti  gl' inconvenienti  cito 
si  vorrebbero  rimproverare  al  sistema  sviluppato 
iu  questo  pai  agiato. 
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alla  loro  incapai- ili.  Art.  7 7 fi  ( 693  ) , 
ed  arg.  da  quest’articolo  (1).  Cosi,  per 
esempio,  una  persona  provveduta  di  un 
consulente  giudiziario  non  può  accettare 
o ripudiare  l'eredità  alla  quale  sia  chia- 
mata , fuorché  coll'  assistenza  di  questo 
consulente  (2). 

Ogni  persona,  la  quale  goda  del  dirit- 
to di  accettare  o di  ripudiare  nn’ eredi- 
tà , trasmette  a’  suoi  propri  eredi  e suc- 
cessori universali  il  diritto  di  scelta  che 
a lei  competeva.  Art.  781  (698).  Allorché 
ella  ahhia  lasciati  più  eredi  o successo- 
ri universali,  e questi  ultimi  non  sicno 
tra  loro  di  accordo  per  accettare  o ri- 
pudiare l'eredità  devoluta  al  loro  auto- 
re, l’accettazione  è obbligatoria  per  lutti, 
ma  dee  aver  luogo  col  benefizio  deU'in- 
ventario  (3). 

§ 6H. 

Dell"  accettazione  dell'  eredità  in  generale, 

e particolarmente  dell'  accettazione  pura 

e semplice. 

l.°  L’ accettazione  o pura  e semplice 

II)  Vedi  srl.  2t7,  461.  <81  e SO»  20.1  R.  («',381, 
407  R.  't' , r 132  . Confr.  Toullier,  IV,  317  o seg.  ; 
Chabol  , Bull'  «ri.  770  1091)  e sull-  «ri.  781  701 
B.  le)  },  ti.  5 : Duranlou  , VI  , 415  « scg.  ( III  , 
p.  391  , ediz.  flnuman  e 17  ) : Riom  . 18  aprile 
1823  , Sir. , XXVI , 2 , 75  ; Nimrs,  8 novembri! 
1827  , Sir.  , XXVIII  , 2 , 208;  Riom  . 1!»  oprile 
1S28,  Sir..  XXIX,  2,  9;  Bourgcs,  9 luglio  1831, 
Sir.  , XXXII  , 2 , «7. 

(2)  Arg.  a fnrtinri,  art.  199  e 513  1<22  e <30;. 
Se  la  persona  provvedala  di  un  consulenti!  giudi- 
ziario non  può  obbligarsi  per  via  di  prestito,  a 
maggior  ragione  non  può  obbligarsi  per  effetto 
di  una  accedanone  di  successione;  e se  non  le  è 
permesso  di  alienare  i suoi  immobili  a titolo 
oneroso,  a maggior  ragione  non  dee  avere  lo  fa- 
coltà di  alienare  a titolo  gratuito  uno  universa- 
lità giuridica.  Ituranlon  , VI  , <19  c 420  ; III  , 
p.  391  e 392,  ediz.  llauman  e C. }.  Cita  hot,  sul- 
1*  art.  776  ( 693  ) , n.  10  , e sull’  art.  7S<  ( 701 
H.  (d  ),  n.  5.  Malpel,  nn.  187  e 333. 

(3)  Una  simile  accettazione  obbliga  forse  alfa 
collazione  colui  contro  la  volontà  del  quale  abbia 
avuto  luogo?  Confr.  Delvincourl , sull' art.  782 
(1169;  ; Dnranton  , VI , 409  a 412  ( HI , p.  389  c 
390  , ediz.  llauman  e C.  ). 

(i  òri'  L’eredità  nun  può  essere  accettata  ex  die, 
perchè  I'  effetto  dell'  acccttazione  risàie  al  gior- 

(a]  V.  la  noia  ni,  pag.  I c -. 

(ò,  V.  ■ > onta  t) , p.g,  da» 
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o col  benefizio  dell'  inventario  non  può 
aver  luogo  né  a termine  (Hia),  nè  sollo 
condizione  [ibis),  nè  per  una  porle  soltan- 
to  dell'eredità  [‘.ibis).  L’acceUazionc  falla 
a termine,  ovvero  per  una  parte,  equiva- 
le ad  una  acccttazione  illimitata  o per 
I'  intero  (4).  I.'  accettazione  fatta  sotto 
condizione  dev'  essere  considerata  corno 
non  avvenuta  (5). 

2.°  L’accettazione  pura  e semplice  peò 
essere  espressa  o tacila.  Art.  778  (695). 

1)  L'accettazione  è espressa,  quando 
il  successibile  dichiari  , o con  termini 
propri,  o mercé  equipollenti,  in  un  atto 
■strumentario  qualunque,  che  egli  accet- 
ta l'eredità. 

La  legge  considera  egualmente  come 
accettazione  espressa  il  fallo  del  succes- 
sibile , il  quale  assuma  . anche  in  un 
ntoilo  puramente  enunciativo,  il  titolo  di 
erede  in  un  atto  autentico  o privato  , 
giudiziale  o slragiudiziale  (6). 

Ma  non  si  può  far  risultare  una  ac- 
ccttazione espressa  nè  da  una  dichiara- 
zione meramente  verbale  (7)  , nè  dalle 
e tunciazioni  contenute  in  una  h-llera  mis- 
siva, eccetto  se  questa  sia  siala  iodi  ri  Ita 

no  dell'  apertura  della  successione.  Ari.  777 
(601).  Non  puft  essere  accettala  in  diem  , per- 
chè una  simile  acccttazione  sarebbe  incontrati* 
bile  coi  diritti  che  conferisce  e con  le  obbi- 
gazioni che  impone  il  titolo  di  erede.  Sunti  lute- 
rei sempèr  hueret.  Confr.  L.  7 , § IO  in  fine, 
I).  de  Minor.  (4,  4);  L.  5|,  § 2;  D.  de  Adquir k 
rei  orniti,  haered.  (29,-2)  ; L.  77  , />.  de  lleg. 
iur.  ( 50,  17)  ; Chahofr,  sull*  ari*  774  (691)  , n. 
10  ; Puranlon,  VI  , 368  ( ili,  p.  374,  ediz.  Ilau- 
man  e C.  ). 

(ibis  Confr.  le  lefrgi  romane  citale  nella  nota 
precedente.  Chabol  c Ituranlon,  luoghi  citi.  Tuul- 
lier  , IV  , 339.  Rie.  rig.  , 2 agosto  1808  , Sir.  , 
Vili  , 1 , 49.  ?au  , 24  novembre  1837  , Sir.  , 
XXXVllI,  2,  377.  Vedi  in  senso  contrario:  Maf- 
pcP,  n.  129. 

(3  6m)  Confr.  L.  1,2  e 35.  f).,  de  Adquir,  rei 
ornili,  haered.  (29,  2 ; §$  873  e 609,  tosto  n. 
2 ; Chabol  , luogo  cit.  ; Favard  , He/i.  f p.  Ac- 
ccttazione di  successione  , n.  5« 

\4  Confr.  nota  (1  bis  sopra,  peg.  presente;  e Du- 
ranlon,  VI,  374  ( III,  p.  373,  ediz.  llauman  e C.  J. 

(5)  Arjj.  art.  1172  ;1I23).  Rio.  rig.  , 3 agosto 
1808  , Sir.  , Vili  , 1 , 499. 

(6;  Per  esempio  , in  un  precetto.  fJmoges  , 
19  febbraio  1831  , Sir.  , XXXIII  , 2 , 3i9. 

(7)  Ferrière,  aulì' art.  317  della  consueti»  Jiug 

(c,  (d.  V.  la  nata  </  , pig.  *>44. 
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mi  un  coerede  ovvero  ad  un  eredi  loro 
ereditario  in  questa  qualità  , ed  abbia 
avuto  per  oggetto  il  trattare  un  affare 
«Iella  successione  (8).  L’ intenzione  di  es* 
sere  crede,  quando  anche  risultasse  im- 
plicitamente dai  termini  di  cui  sicsi  servi- 
to un  succcssihilo,  il  quale  non  abbia  for- 
malmento  dichiaralo  di  accettare  Teredi- 
ni, o il  quale  non  abbia  assunto  esplicita- 
mente il  titolo  di  erede,  non  bastorebbo 
neppure  per  costituire  un’acceUazione  o- 
s pressa  (9).  la  line,  la  mancanza  di  pro- 
testa dal  canto  del  successibile,  al  qua- 
le si  fosso  data  da  un  terzo  la  qualità 
di  erede  , non  potrebbe  egualmente  es- 
sere considerata  come  un  accettazione  e- 
sprossa  (IO). 

Del  resto,  sebbene , in  generale,  ogni 
allo  istrumonlario  in  cui  il  successibile 

d»  Parigi.  Malcvillo,  sull’ art.  778  (695).  Chabot, 
sul  medesimo  articolo,  n.  5.  Duranton,  VI,  373 
(HI,  p.  375,  ediz.  llamnan  c C.  ).  àlalpel  , 
li.  191. 

•8)  In  questo  roso  solamente  una  lettera  mis- 
siva può  considerarsi  come  un  alto,  nel  senso 
dell’  ari.  77£  \C95),  vaio  a «lira,  come  uno 
scritto  rivestito  di  un  carattere  giuridico  rela- 
tivamente ni I*  acccttazione  dell*  eredità.  Confr. 
in  senso  diverso:  Mal  tv  ilio  sull’ art.  778  '695); 
Dclviucourt,  il,  p.  77  ; Tuo  Ilice,  IV,  323;  l)u- 
ranton  , VI , 373  i III  . p.  373  , ediz.  Hauman 
t?  C.  } ; Mal  poi  , n.  191  ; ('imbuì , sull' art.  778 
(693i , n.  3 ; foujol,  sullo  stesso  articolo,  n.  1. 

(9)  Chabot  , sull*  ari.  778  (693)  , n. 

'IO)  .Non  vi  è accettazione  espressa  noi  fallo  del 
surcessibiio,  il  quale,  senza  protesta,  rice/a  dal 
ricevitori!  della  registratura,  nello  cui  mani  ab- 
bia pagalo  ì diritti  di  successione,  una  quietan- 
za nella  quale  questo  funzionario  gli  abbia  attri- 
buita la  qualità  di  erede.  Agon,  17  luglio  1829, 
Sir.,  XXIX,  2,  302.  t'onfr.  ancora  Rioni , 10 
febbraio  1S2I  , Sir.  , XXII  , *2,  190.  — Il  paga- 
mento do’ di  itti  di  successione  costituisce  forse 
un’  accettazione  tacita?  Vedi  nota  (20)  infra,  pag. 
seguente. 

Il)  1/ accettazione  espressa,  sceondoohò  vicn 
dclinita  dall' art.  778  (695),  ò piuttosto  il  ri- 
sulfamenlo  di  una  presunzione  annessa  dalla  log- 
ge al.  fatto  del  successibile  il  quale  assuma  il 
lito'o  di  credo,  che  la  conseguenza  di  una  ma* 
Difestaziono  formale  di  volontà  dal  canto  di 
quest’ultimo.  Si  dalla  presunzione  legale  deve  ce- 
lierò in  farcia  alla  prova  contraria,  e soprattutto 
a f ronto  di  riserve  clic  la  neutralizzino  compiu- 
ta mente.  Qui  non  si  oppi  ira  la  massima  : Pro- 
test  ut  io  rontra  aclum  uoii  i utlet,  C.iv.  cass.  , 1 
agosto  18li9,  Sir.  . X . 1,  8.  Vedi  anche  la  de- 
cisione della  corte  di  Ilio  ni  citata  nella  nota  pre- 
cedente, 

(12)  Toulllcr,  tV,  *23.  |.a  legge  stessa  usa  lai* 


a bilia  assunto  in  un  modo  enunci  ali  vo 
il  titolo  di  erode  , imporli  virtualmente 
acccttazione  espressa  dollerodità,  avvor- 
relibo  nondimeno  altrimenti  se  io  tale 
occasiono  questo  successibile  avesse  fatte 
dalle  riserv©(1 1},  ovvero  se  risultasse  evi- 
dcntcmontc  dallo  circostanze,  che  la  voce 
erede  sia  stata  adoperata  come  sinonimo 
di  successibile  , o di  abile  ad  essere  cre- 
de (à  so  dire  hcritior)  (12). 

2)  L*  accettazione  ha  luogo  tacitamen- 
te, allorché  il  succossibilo  faccia  un  allo 
giuridico  (13)  che  egli  non  abbia  potuta 
legalmente  faro  fuorché  in  qualità  di 
proprietario  tlolT eredità,  cioè,,  di  erodo 
nel  senso  proprio  di  questa  parola  , o 
che,  per  conseguente,  implica  necessaria- 
niente  dal  canto  di  lui  ('intenzione  di  es- 
sere erede  (14).  Laonde,  ogni  atto  gi  ari- 

volta  fn  questo  senso  il  vocabolo  erede.  Confr, 
art.  721,  778,  785,  790  (613.  693,  702.  707  (a)  ). 
codice  di  procedura,  art.  909  , n.  3 (986,  n.°  3, 
LL.  dì  pr.  civ.)  ; nota  (li)  infra , pag.  presente. 

(13)  1,’irt.  778  (693;  si  vale  del  vocabolo  «atta 
(actc)  » in  un  doppio  significato:  nella  definizio- 
ne dell’accettazione  espressa,  questo  vocabolo  in- 
dica un  atto  inslrumcntario  , instrumentum  ; o 
nel  In  definizione  del  facce  nazione  tacila,  esso  in- 
dica un  atto  giuridico  , negotium  iuritlicum. 

(il)  Si  potrebbe  credere  in  sulle  prime,  ohe 
questa  proposizione  si  allontani  dalla  delinìziouo 
che  l’-arl.  778  (093)  dà  dell'acccttazione  tacita  , 
in  quantoché  questo  articolo  sembra  clic  faccia 
dipendere  simile  accettazione  dal  concorso  di  duo* 
condizioni  intieramente  distinte  V una  dall  altra, 
mentre  noi  non  ne  esigiamo  ohe  una  sola.  Ma 
nella  sostanza  . noi  crediamo  di  avere  espressa 
la  vera  idea  del  legislatore  ; ed  ecco  come  noi 
spieghiamo  la  compilazione  dell’  art.  778  i 0 >5  ). 
Accettare  Incitamento  un’eredità,  è manifestare 
per  via  di  fatti  V intenzione  in  cui  si  sia  di  n- 
sere  erede.  Questi  fatti  debbono  esser  tali che 
escludano  ogni  specie  di  dubbio  sulfinienziono 
del  loro  autore.  Movendo  da  tali  principi,  il  legl- 
sistole  si  è trovalo  del  tutto  naturalmente  in- 
dotto a dire  «che  1' accettazione  è tacila,  quan- 
« do  l'erede  fa  un  alto  che  suppone  necessaria- 
« mente  la  sua  volontà  di  accettare  ( l'acccpta- 
« tinti  est  tacite , quand  V litri t ter  fuit  un  / cte 
« qui  suppose  fìóccssairement  son  intentian  d'uo- 
« ceptar)  ».  Egli  avrebbe  potuto  arrestarsi  qui, 
cd  abbandonare  ai  tribunali  la  oura  di  decidere 
se  questo  o quolf  alto,  fatto  da  un  successìbile, 
faccia  o no  supporre  la  sua  intenzione  di  accet- 
tare. Ma  egli  ha  stimato  cosa  convenevole  d’  in- 
dicare egli  stesso  gli  atti  ebe  potessero  e doves- 
sero essere  riguardati  come  dinotanti  questi  in- 
tenzione. Di  qui  l'addizione  della  frase  finale  «e 
(a  V.  U noia  A'  , pag.  539.  — L«  corifa  leggi  siM* 
no  iciupro  la  toc®  eredi. 
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dico,  che  il  success: bile  abbia  Avuto  di- 
ritto di  fare  in  una  qualità  diversa  da 
quella  di  erede  , non  importa  accetta- 
zione tacita. 

Quanto  alla  qnistione,  so  il  successi- 
bile  non  abbia  potato  fare  questo  o qucl- 
l'altro  atto  giuridico  che  come  erede,  o 
se  per  contro  abbia  potuto  farlo  in  un'al- 
tra qualità  , deesi  , por  risolverla  , ri- 
guardare quest’  atto  non  solo  in  sè  me- 
desimo e sotto  il  rapporto  della  sua  na- 
tura costitutiva,  ma  ancora  relativamen- 
te al  successibile  , ed  avuta  considera- 
zione alla  posizione  personale  di  costui. 

Gli  alti  concernenti  la  conservazione, 
la  vigilanza,  o l’amministrazione  provvi- 
soria dei  beni  ereditari,  non  importano 
accettazione  tacita  dell'  eredità  ; perchè 
la  natura  stessa  di  questi  atti  permette 
ili  supporre  cho  il  successibile  non  vi 
abbia  proceduto  che- come  abile  a dive- 
nire erede  ( gerundi  animo  ) , e non  già 
in  qu:  liià  di  erede  propriamente  detto. 
Art.  779  (696). 

Nei  novero  di  questi  atti  convien  col- 
locare, tra  gli  altri  (15):  le  dimande  (ri- 
quisition i ) tendenti  o all’  apposizione  ed 

che  non  avrebbe  egli  II  diritto  di  Pare  se  non 
colla  (piali:, i di  erede  ( et  qa'l  n’aurait  droit  de 
faire  qn'en  et i quulité  tfVrilter ».  Questa  addi- 
ziono rendeva  a rigore  inutili  le  espressioni  prò- 
cedrici  : u elio  suppone  neeessaria mente  la  sua 
« volontà  di  accettale  ».  Se  i compilatori  del  co- 
dice lo  hanno  conservate,  egli  è fuor  di  duhhin 
perchè  essi  avevano  in  pareechie  disposizioni,  e 
soprattutto  nell'  art.  77R  (IWE)  , adoperato  il  vo- 
cabolo erede  come  sinonimo  deila  parola  zuceea- 
eibile  o di  abile  a divenire  erede;  e dovevano  per 
conscguente  temere  eh»  , mancando  una  contra- 
ria spiegazione  su  questo  punto  , non  si  facesse 
risultare  un'  accrltazioae  tacita  da  alti  di  am- 
niinislraiiono  provvisoria  fatti  da  un  successi- 
bile in  questa  qualità.  Ma  si  comprende  . che 
ogni  equivoco  disparisce  , quando  si  prenda  il 
vocabolo  erede  . nel  senso  rigoroso  , come  sino- 
ngnffl  di  proprietario  . c ohe  in  tal  caso  è vero 
ii  dire  , siccome  noi  I'  abbiamo  enuncialo  , che 
ogni  allo  cui  il  successibile  non  abbia  potuto 
legalmente  fare  se  non  in  qualità  di  erede,  slip 
pone  necessariamente  la  sua  intenzione  di  accet- 
ta e.  Pro  haere.de  enim  pevere  , est  prò  domino 
yerere;  veterte  enim  haerdes  prò  domimi  oppel- 
lahiml.  8 ",  Inel.  de  Uaered.  qual,  et  Uff.  ( 2 , 
19  ).  Pro  haerede  gerii  , qui  rebue  haereailariit 
quaei  dominue  utitur.  bipiani  reg.  , lib.'  sing,  , 
lit.  XXIt.  Traumi.  2(1. 

|I8)  li  lift.  fi  SI7  , t-sto,  n.  2 ; Chahnt  , eut- 
V art  77'J  ■ OD#  );  Duranluu  , VI , tOi  ( Ili , p. 
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alla  rimozione  dei  suggelli  (16), o alla  for- 
mazioni] dell’  inventario  ; I'  intcrroiupi- 
mentn  delle  prescrizioni  che  sieno  pres- 
so a compiersi  ; I’  inscrizione  delle  ipo- 
teche non  ancora  inscritto  , e la  rinno- 
vazione delle  inscrizioni  esistenti;  la  loca- 
zione degli  appartamenti  vóti  pe’  termini 
di  uso  (ponr  Ut  termos  d’usa/je),  ed  anco, 
nel  caso  di  urgenza,  la  stipulazione  do- 
gli alTilli  doi  beni  rustici  (17);  come  pure 
la  vendita  dei  mobili  soggetti  a deperi- 
mento, purché  però  sia  stata  autorizzati 
dal  magistrato  , ed  abbia  avuto  luogo 
■elle  forme  volute  dalla  legge  (18). 

Dalla  regola  stabilita  dall’  art.  779 
(696)  risulta , che  il  successibile  il  qua- 
le si  metta  iu  possesso  di  oose  appar- 
tenenti all'eredità,  non  per  goderne  uè 
per  disporne,  ma  a titolo  di  depositario 
o di  custode,  non  fa  atto  di  erede  (19). 
Ne  risulta  ancora  , che  non  potrebbe»! 
riguardare  come  induccnle  accettazione 
tacita  il  pagamento  dei  diritti  di  mu- 
tazione in  particolare  (20),  e neppure  , 
in  generale,  la  soddisfazione  di  qualsivo- 
glia debito  ereditario  (21),  purché  il  pa- 
gamento ne  sia  stalo  fatto  con  danari 

387  , edis,  lìanman  e C.  ). 

(lfl)Civ.,  cass.,  18  maggio  1813,  Sir..  XV,  1,19!. 

(17)  Gorifr.  Huranton,  luoqo  c it.  i Chnbot.  sui- 
T art.  778  (893)  , n.  li;  Giv.  casa.  , *27  giugno 
1817,  Sir.  , XXXVII  , 1 , 579,  c la  noia  (23;  »»- 
fm,  pag.  segucnto.  Vedi  però  in  senso  contrario: 
§ 7,  Inai,  de  IJutred.  qual,  et  dijf.  (2,  19)  » Mal- 
pcl  , n.  190, 

(18;  Art.  798  (713).  Confr  codice  di  procedu- 
ra, art.  «88  c 989  (1082  e 1065  LL.  di  pr.  civ.  ); 
Malevillo  , sull’ art,  798  ( 713  } ; Chabol , sullo 
ftiesso  arlioolo  t n.  3. 

(19)  Lione,  17  luglio  1829,  Slr.  , XXIX,  2,  301. 

(20!  Questo  pagamento  non  costituisce  che  un 
atto  di  amministrazione  provvisoria.  Belost  ioli- 
moni,  sopra  Chabol,  o&s.  2,  sull’  art.  778  (895). 
Grenoble.  12  agosto  1828  , Sir.  . XXVII,  2,  171. 
Lione,  17  luglio  1829,  Sir.,  XXIX.  2,  302.  To- 
losa , 7 giugno  1830  . Sir.  , XXXI  , 2 , 68.  Li- 
moges  » 19  febbraio  1831  , Sir.  . XXXII,  2,  319. 
Parigi  , 5 luglio  1836  , Sir.  , XXXVI  , 2 , 177. 
Confr.  Montpellier,  i luglio  1828,  Sir.,  XXIX, 
2,  118,  e nota  (10|  suftra.  pag.  precedente.  Vedi 
in  senso  contrario:  Cuen,  17  gennaio  1821,  Si r.  • 
XXV  , 2,  21. 

(21)  Arg.  art.  1238  (1189'.  Potendo  il  pagamen- 
to esser  fatto  non  solo  dal  debitore  stesso , ma 
ancora  da  un  terzo,  interessato  o no  all'estin- 
zione del  debito,  è permesso  il  supporre,  die 
il  successibile,  il  quale  abbia  pagato  col  proprio 
dauaro  un  debito  dell' eredità,  abbia  agito  corno 
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del  successibile  , e non  con  quelli  del- 
r eredità  (22). 

Del  resto  , il  saccessibile  che  inten- 
desse di  fare  solamente  eome  abile  ad  es- 
sere erede,  e gennài  animo,  un  atto  di 
amministrazione,  sul  carattere  del  qua- 
le potessero  elevarsi  de’dubbt,  agirà  pru- 
dentemente protestando  per  mezzo  di  ri- 
serve, c meglio  ancora  facendosi  giudizia- 
riamente autorizzare  a concluderlo  (23). 

Se,  facendo  un  allodi  questa  natura, 
il  successibile  , in  vece  di  adoperare  la 
precauzione  che  abbiamo  ora  indicata  , 
avesse  assunto  in  iscritto  il  titolo  di  pro- 
prietario , dovrebbesi  considerare  di  a- 
ver  egli  agito  uetla  qualità  di  erede  (24). 
A maggior  ragione  così  sarebbe,  se  egli 
avesse  assunto  in  iscritto  il  titolo  di 
crede  , quando  anche  ciò  fosse  ia  occa- 
sione di  un  semplice  atto  di  conserva- 
zione, di  vigilanza  o di  amministrazio- 
ne provvisoria  (25). 

Gli  atti  di  amministrazione  definitiva, 
di  godimento  e di  disposizione  , costi- 
tuiscono , di  loro  natura  , atti  di  cre- 
de (26). 

Nondimeno , questi  atti  possono  , se- 
condo le  circostanze,  perdere  un  tal  ca- 
lmo, t non  in  qualità  di  Frode.  Ttcì» incorni , 
11  , p.  77  e 7R.  Duroni  n,  VI.  102  ( 111,  p.  383, 
edli.  Ilauman  e C.  . Vedi  pori  Chabot,  sull'  ori. 

778  ;ftU3),  n.  19.  Quest'  suture  , mentre  em  tre 
un’ opinione  controrla  a quello  che  noi  abbiamo 
adottata  , vi  apporla  peri  restrizioni  cosi  nume- 
rose, che  la'  rettula  da  lui  stabilita  disparisce,  per 
Cosi  dire , sotto  le  eccezioni. 

(23)  In  qnesl'ultima  ipotesi,  Vi  sarebbe  dispo- 
sizione di  un  oggetto  ereditario,  a conseguente- 
mente atto  di  crede,  t'.onfr.  lesto  e nota  Siti  in- 
fra , pag.  seguente,  lturanton,  luogo  c>l.  Chabul, 
sali’  art.  778  («USI  , n.  20. 

(13)  Toullier,  IV,  331  e 332.  Chabot,  still’art, 

779  (Boni  , nn.  4 e 3.  Duranton  , VI  , 103  ; 111, 
p.  388,  ediz.  Uauman  e C.  ).  Questa  precauzione 
è utile  soprattutto  in  materia  di  contratti  di  af- 
fìtto. I contratti  di  aiGttn  non  si  possono  consi- 
derare come  alti  di  amministrazione  provvisoria 
ebe  per  ragione  delle  circostanze  particolari  net- 
te quali  sieno  aulì  fatti  ; e siccome  le  circo- 
stanze in  cui  un  contratto  di  affitto  siesi  con- 
chiuso non  sono  sempre  o questo  riguardo  de- 
cisive, il  successibile,  che  lo  avesse  (atto  senza 
riserve  o senza  autorizzazione  , sarebbe  esposto 
a vedersi  dichiarato  «erede. 

Itti  Ctv.  cass.,  27  giugno  1837,  Sir.,  XXXVII, 
1 , 379. 

,28  Vi  sarebbe  allora  accettazione  espressa.  Du- 
raoioD,  VI,  403  (111,  p.  387,  ediz.  Ilauman  e C.). 


ratiere  per.  ragione  dclln  posizione  per- 
sonale del  successibile  che  li  abbia  fatti. 
Così  , per  esempio  , quegli  che  con- 
tinui a godere  , dopo  la  morte  del  de- 
funto , di  una  cosa  la  quale  era  indi- 
visa tra  lui  e quest*  ultimo  , non  fa  at- 
to di  erede  , perchè  si  può  legalmente 
supporre  ciré  egli  abbia  agito  in  quali- 
tà di  persona  in  comunione  (de  commu- 
niite ) (27).  Così  pure,  allorché  il  succes- 
sibile prosiegua  le  operazioni  di  una  so- 
cietà che  esisteva  tra  lui  e il  defunto  , 
non  fa  atto  di  erede  ; perchè  si  può  le- 
galmente supporre  che  egli  non  abbia 
agito  che  in  qualità  di  socio  (26).  Final- 
mente, non  bar  vi  accettazione  tacita  dal 
canto  del  successibile  il  quale  disponga 
di  un  oggetto  ereditario,  di  cui  credeva 
poter  disporre  in  una  qualità  diversa  da 
quella  di  crede  , a condizione  che  egli 
provi  l’errore  in  cui  si  fosse  trovalo  (29). 

Per  contrario,  deesi  considerare  di  a- 
ver  fallo  un  atto  di  crede  quel  successi!»  lo 
il  quale  s’impossessi,  di  sua  propria  autor 
rità,  delle  cose  ereditarie  che  a lui  spc'lino 
a titolo  di  legatario  o di  creditore  (30), 
del  pari  che  quel  successibile  il  quale  di- 
sponga di  una  cosa  che  credeva  appar- 

(26)  Gonfr.  Chabot,  sull’arl.  778  (695),  no.  1 1 
e seg.  ; Duranton,  VI,  381  e seg.  (Ili,  p.  379, 
ediz._  ilauman  e C.  ) ; Toullier  , I?  , 3*28  e seg. 

27)  Consuetudine  di  Parigi,  art.  317.  Duran- 
ton  , VI  , 379  i III  , p.  378  , ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  liclost  Jolirnont  , sopra  Chabot  , oss.  3 , 
sull'alt.  778  (695).  Confr.  Rie.  rig. , 14  gennaio 
1831,  Sir.,  XXXI,  1,  67.  Vedi  però  Chabot,  aul- 
1’  ari.  778  v693) , nn.  8 « 15. 

(28)  Belost- Jolirnont , sopra  Chabot.  luogo  cit. 
Vedi  nondimeno  Chabot,  sull’ art.  778  (693/,  n. 
21;  Duranton,  luoghi  citi. 

(29)  Delvincourt , 11,  p.  78.  Chabot,  sull' ari, 
778  (893:,  n.  9.  Duranton,  VI,  380  III,  p.  378, 
ediz.  Ilauman  e C.  ).  Toullier,  IV,  327.  vmieas. 
Il  giugno  1811,  Sir.,  XV,  2,69.  Rio®,  18 
aprile  1823,  Sir.  , XXVI  , 2 , 75.  Rie.  rig.  , 19 
gennaio  1826,  Sir.  , XXVI  , 2 , 286.  Rie.  rig.  , 
11  gennaio  1831  , Sir.  , XXXI  , 1 , 67. 

(30)  In  fatti,  un  creditore  o un  legai irio  non  ha, 
in  questa  qualità,  il  diritto  d* impossessarsi,  di 
autorità  propria,  dell’  oggetto  del  suo  credilo  o 
del  suo  legato.  Egli  du.iquc  non  ha  potuto  le- 
galmente prenderne  possesso  fuorché  in  tiualiià 
di  erede  ; né  egli  sarebbe  ammesso  , onde  sot- 
trarsi alle  conseguenze  di  questo  preudimeiiio 
di  po>sesso , ad  allegare  che  abhia  agito  per 
via  di  fatto.  l>e  Lancière  , sopra  Loisel  . /»»*(. 
cons.  , lih.  Il  , li t.  V * reg.  3.  Consuetudine  di 
Parigi , art.  317  , e Ferrière , 9*  arcato  articur 
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(onere  al  defunto,  benehè  in  realtà  que- 
sta rosa  non  gli  fosse  appartenuta  (31). 

Nel  novero  degli  alti  di  disposizione 
la  legge  colloca  principalmente  : la  ces- 
sione a titolo  gratuito  ovvero  oneroso 
clic  uno  dei  successibili  farcia  dei  suoi 
diritti  di  surcessione  , sia  ad  estranei  , 
sia  ad  uno  de'  suoi  con-successibili  , o 
nnrora  a lutti  i suoi  con-successibili  in- 
distintamente (32);  la  rinunzia  anche  gra- 
tuita, fatta  da  uno  de'siiccrssibili  a van- 
taggio di  uno  o di  alcuni  de'  suoi  con- 
successibili ; e.  linai  mente  , ogni  rinun- 
zia a titolo  oneroso  , quando  anche  a- 
vrsse  luogo  a prò  di  tutti  i con-succes- 
sibili di  colui  che  l’abbia  fatta  (33).  Art. 
780  (697). 

10.  Chabot,  sull'  art.  778  ,'B9Sl , n.  IO.  Tonltier, 
IV,  320,  Iluranlon  , VI.  ioti  (IH,  p.  38S.  ediz. 

11.  anni. in  e C.  ).  Vedi  però  lo  stesso  autore,  VI, 
401  ( 111  , p.  38!  , edii.  Uauman  e C.  ). 

(Ol)I.a  lesse  vietando  la  disposinone  della  co- 
sa altrui , il  successibile  non  potrebbe  essere 
ammesso  a dire,  che,  mal  grado  la  falsa  creden- 
za m rui  era  . abbia  agito  In  qualità  di  terrò 
estraneo  che  disponga  di  una  cosa  che  non  gli 
apparteneva  ; poiché  non  è questo  un  titolo  le- 
gale. Delvincourt  e Toullier,  luoghi  citi.  Dutan- 
tm.  , VI  , 377  e 38!  ( HI , p.  377  e 370 , adii. 
Bauman  e C). 

(32)  La  cessione  di  diritti  successori , benché 
fatta  a titolo  gratuito  cd  a vantaggio  di  tutti  i 
eoa  successibili  del  cedente,  non  potrebbe  esse- 
re assimilata  ad  una  rinunria  gratuita  fatta  in 
prò  delle  stesse  persone.  Delvincourt,  11,  p.  79. 
Piirantoo  , VI  , 393  a 397  ( Ili  , p.  382  e 388  , 
edir.  Uauman  e C.).  Rie.  rig. , 17  agosto  1815, 
Sir.  , XV  , 1 , 413. 

(33)  Questo  terrò  punto  era  un  tempo  contrasta- 
to. Confr.  L.  24.  D.  de  Acq.  vet.  oniitt.  hacred. 
(29,  2/  ; L.  2 , D.  Si  quii  omitea  cauta  tettam. 
(29,  4);  L.  6,  D.  de  lì.  J.  (50,  17);  Potbier  , 
delle  Suceeitioni , cap.  HI,  set.  IH,  art.  1 , § 
1 ; Domai,  parte  H , lib.  I , set.  I,  n.  18;  Dcl- 
vincourt , Il  , p.  80;  Toullier , IV  , 328. 

(34:  « Quegli  che  prenda  beni  della  successione 
fino  al  valore  di  cinque  soldi,  fa  atto  di  erede 
( Qui  prend  dee  biette  de  succession  jutquà  la 
valeur  de  cinq  iole,  fai t acle  d'Iiéritìer ) ».  Loi- 
sel  , Imt.  co  ni. , lib.  Il , tit.  V , reg.  3.  Con- 
suetudine di  Parigi,  art.  317.  Chabot,  sali’ art. 
778  (695) , n.  11.  Toullier  , IV,  329.  Hourges  , 
23  gennaio  1828,  Sir.  , XXIX,  2 , 208.  Liinoges, 
19  febbraio  1831,  Sir.  , XXXIlt , 2,  349. 

(33)  A dilfcrcnra  degli  atti  di  amminislratione, 
gli  alti  di  disposinone  non  possono  essere  fatti 
che  a titolo  di  proprietario  , che  in  qualità  di 
erede.  Laonde,  ogni  protesta  é inefllcace  in  rap- 
porto a questi  atti,  poiché  essa  trovasi  smenti- 
ta da  questi  atti  medesimi.  IVo/citatio  conira 
actum  non  vaici.  Dclviucvuil,  il,  p.  79.  Toui- 
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Del  rimanente  ,.  gli  atti  (li  godimento 
o di  disposizione  importano  accettazione 
tacila  dell'eredità,  per  quanto  minimo 
sia  il  valore  dell'  oggetto  ereditario  rela- 
tivamente al  quale  sieno  stali  esercita- 
ti (34).  Lo  slesso  è,  quando  ancora  que- 
sti atti  fossero  stati  accompagnali  da  ri- 
serve (35)  , .ovvero  si  trovassero  colpiti 
da  nullità  (36). 

3)  L’accettazione,  tanto  espressa  quan- 
to tacita,  può  aver  luogo  per  mezzo  di 
un  mandatario  (37).  imporla  anche  poco, 
salva  l' applicazione  delle  regole  relativo 
alla  prova  testimoniale,  che  il  mandato 
sia  stalo  conferito  per  iscritto  o verbal- 
mente (38).  Allorché  il  successibile  abbia 
assunto  il  titolo  di  erede  nella  scritta 

lier , IV  , 328.  Dnrantnn  , VI,  388  ( IH,  p.  380, 
ediz.  Uauman  e C.'.  Chabot,  sull' art,  778  ,893), 
n.  28.  Civ.  rig.  , 13  aprile  1815 , Sir. , XV  , 1 , 
202. 

(38)  Dursnton  , VI  , 383  ( Iti  , p.  379  , ediz. 
Hauinan  c C.  )•  Confr.  Caco  , 18  luglio  1834  , 
Sir.  , XXXV,  2 , 559.  Un  atto  esisterne  di  fatto 
può,  mal  grado  del  suo  annullamento  giuridico, 
produrre  effetti  indepcndenli  dal  carattere  stilo 
il  rapporto  del  quale  Bia  stato  annullalo.  Confr.  § 
37.  nota  (2),  I,  pag.  43.  Ciò  ha  luogo  soprattutto 
nell'  ipotesi  di  che  ora  ci  occupiamo.  Un  atto  , 
ebe  il  successibile  abbia  fatto  in  qualità  di  erede, 
non  contiene  meno  , mal  grado  la  nullità  onde 
si  trovi  colpito,  manifestazione  della  volontà  di 
pecetta re. 

(37)  Altrimenti  era  per  diritto  romano,  almeno 
qnanto  all'acccttazione  espressa  (adilia  liaeredita- 
tit ),  la  quale  costituiva  un  atto  legittimo.  L.  99, 
D.  de  Acq.  vel  ornili,  haered.  ( 29|,  2 ).  L.  77  , 
L.  123,  prue.  D.  de  R.  J.  50,  17;.  Thibaul,  Sy- 
stem dei  Pandectenrechtt , j 132.  Duranlon  , 
VI , 399  , nota  2 ( IH  , p.  383  , nota  5 , ediz. 
llouman  e C.  ). 

(38)  Art.  1985  (1857).  Confr.  art.  411  (332)  (o). 
Pfec  obitat  art.  778  (895).  L'argomento  che  pre- 
tenderebbesi  di  attingere  da  quest'  articolo , per 
sostenere  che  il  mandato  di  accettare  no'  eredità 
non  possa  essere  dato  che  in  iscritto,  non  si  po- 
trebbe applicare  all'accettazione  tacila  . e non 
sarebbe  neppure  esalto  per  riguardo  all'accetta- 
zione espressa.  Di  falli,  altra  cosa  é lo  assumere 
verbalmente  il  titolo  di  erede,  altra  cosa  é il  dare 
un  mandato  verbale  di  assumere  siffatta  quali- 
tà. lio  somigliante  mandato  indica  una  volontà 
ben  ponderala,  cd  ha  tali' altra  portata  che 
le  parole  le  quali  han  potuto  essere  pronun- 
ziate inconsideratamente.  Laonde  , sebbene  la 
legge  non  ammetta  accettazione  espressa  pura- 
mente verbale  , non  è questa  una  ragione  per 
rigettare  un  mandalo  di  accettare  il  quale  uon 
fosse  stato  conferito  che  verbalmente. 

(a)  Le  citazione  dell' art,  4u  ,53*)  ù erronee. 
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cblla  quale  atiUìa  conferito  mandato  di 
jrcctlare  , questo  fallo  costituisce  di 
per  sè  slesso  un’  areetlazione  espressa  , 
sulla  quale  la  rivocazione  del  mandalo 
non  può  avere  «Icona  influenza  (39).  Se, 
per  contro,  il  successibile  non  abbia  as- 
sunta la  qualità  di  crede  nella  scrina 
mila  quale  abbia  data  procura  di  accol- 
lare, questo  mandato  non  costituisce  di 
per  sè  medesimo  un’  accettazione  tacita 
dell'  eredità,  la  quale  non  si  potrà  con- 
siderare come  accettala  se  non  mercè 
l’ esecuzione  data  al  mandato , prima  che 
sla  stato  rivocato  (40). 

3.°  In  generale  , 1’  accettazione  pura 
e semplice  trae  seco,  dal  canto  dell'  ac- 
cettante, rinunzia  irrevocabile  alla  facol-. 
tà  di  ripudiare  I’  eredità,  o di  accettar- 
la col  benefizio  dell’  inventario.  Laonde, 
gli  effetti  di  quest’  accettazione  sono  : 

1 ) Di  fissare  incommutabilmente  la 

(30)  Arg.  ari.  778  (893 . Confr.  tupra  lesto  n. 
2,  e iute  8)  ad  (8  . png.  343  c Sii.  Dnranlon,  VI, 
Stri  : III,  p.  383,  edix-  Ilaumnn  e C. ). 

(SO)  Secondo  lo  t'.liabol  ( sudàri.  778  833),  n. 
27  e 'I  Duranton  (luogo  et t.),  si  dovrebbe  re- 
stringere la  soluzione  enunciala  nel  lesto  all'i- 
potesi in  cni  il  successibile  avesse  conferito,  in 
termini  generali,  il  mandato  di  accettare  l’ere- 
dità alia  quale  si  trovi  chiamalo  . e considera- 
re, siccome  indurente  di  per  sé  medesimo  accet- 
tazione tacita  , il  mandato  co)  quale  il  succes- 
sibile avesse  specialmente  conferito  il  potere  di* 
fare  un  allo  ch'ei  non  avrebbe  diritto  di  fare 
faorché  in  qualità  di  erede.  .Ma  noi  crediamo  col 
Belosi-Jolimoni  (sopra  Cimimi,  o?s.  7,  sull’ art. 
778  (803;  ) che  questa  distinzione  non  è ragione- 
.volc.  l.a  volontà  di  accettare  è manifestata  in 
uu  modo  egualmente  formale  , cosi  nella  prima 
ipotesi  come  nella  seconda.  Se  una  simile  ma 
nifestazione  dovesse  di  per  sé  stessa  produrre  ac- 
cettazione, converrebbe  ammettere  questo  risul- 
tamento  nelle  due  ipotesi.  Se  , all'  opposto  , si 
rigetti  neli'una,  é mestieri  rigettarla  egualmen- 
te nell'altra.  A quest'ultimo  sistema  appunto  noi 
diamo  la  preferenza  ; perché  ogni  dichiarazione 
di  volontà,  espressa  per  mezzo  di  un  mandato,  ò 
di  sua  natura  rivoeabile,  e non  costituisce  che  un 
semplice  progetto  fino  stia  esecuzione  dei  man- 
dato, la  quale  solamente  può  ligure  il  mandan- 
te, tanto  verso  il  mandatsrio  quanto  verso  i ter- 
zi. Confi,  art.  1008  , 2003  e 2004  ( 1870,  1873 
R.  (6)  e 1878). 

(Al)  Poliet  deConfians,  sull'art.  783  (700).  Civ. 
cass. , 22  gennaio  1817  , Sir.  , XVII  , 1 , 370. 

(42)  Quest'articolo  è tratto  dalla  legge  34,  /). 
de  Aeq.  vel  orniti,  haeretl.  (20,  2).  //aerei  quoti- 
doque  adeundo  hacreditatem  , ium  lime  a mor- 
ia) V.  ls  detta  noia  ft)  , pag.  53q. 

(6)  Noi  aulirò  art.  •Ugo  noa  parla,,  delta  morte  civile. 


proprietà  della  eredità  sulla  tesfa  all’ac- 
cettante. 

2)  Di  obbligarlo  , in  un  molo  indis- 
solubile , tanto  alla  collazione  verso  i 
suoi  coeredi  (41)  , quanto  al  pagamento 
dei  debili  c de’  pesi  dell*  credila  verso  i 
creditori  ed  i legatari. 

In  breve,  V accettazione  reqde  irrevo- 
cabili gli  effetti  che  produce  provviso- 
riamente T investitura  , a partire  dal 
giorno  stesso  dell'apertura  della  succes- 
sione. Àrt.  777  (G94)  (42). 

Nel  caso  specialmente  preveduto  dal- 
Tari.  790(707  (a)),  1’ accettazione  fa  ri- 
vivere, e ciò  in  un  modo  retroattivo  ed 
irrevocabile  , gli  effetti  dell’  investitura 
che  si  era  trovata  momentaneamente  e- 
stinta  per  una  rinunzia  anteriore  (43). 

Finalmente  , allorché  per  l’ illazione 
dell’ erede  investito»  l’eredità  venga  ac- 
cettata da  un  successibile  più  remolo  , 

te  successissc  defuncto  intclllgitur.  Si  compren- 
de 1*  importanza  di  una  simile  finzione  sotto 
l’impero  di  una  legislazione,  la  quale,  non  ohi* 
mettendo  V in  vesti  tura  ledale,  subordinava  l'ac- 
quisto dell’ credila  all’ acccttazione  di  quesl’ulti- 
ina.  Ma  oggidì  che  l’erede  diviene,  senza  la 
sua  sapula,  iìn  dall' istante  della  morie  del  de- 
funto , proprietario  dell’  eredità  , e che  I*  accet- 
tazione non  ha  pl.it,  in  generale,  altro  elicilo  se 
noti  di  privare  V erede  del  diritto  di  sottrarsi  , 
mediante  la  rinunzia,  ai  risoliamomi  dell’  inve- 
stitura legale  , il  principio  consacrato  dall'  ari. 
777  ( 69i  ) n<«i  potrebbe  avere  lo  stesso  interes- 
se che  aveva  atira  volta.  Questo  è ciò  clic  sem- 
bra uon  abbiano  compreso  lo  Chabol  (sull'alt. 
777  (09 n.  3),  il  Duranton  I VI,  338,  c seg.  ; 
HI,  p.  388  , ediz.  llauman  c C.  ) e ’l  Zac  bari  ac 
(§  611 , lesto  c noia  16  (c  },  i quali  attribuisco- 
no alla  retroattività  dell’acccttazione  parecchie 
conseguenze  risultanti  di  già  dalla  stessa  inve- 
stitura. Nondimeno  , la  disposizione  dell’  ari.  777 
[GUI)  non  è senza  utilità  pratica.  Da  esso  con- 
segue: l.°  che  1'  acccttazione  non  può  aver  luogo 
ex  die.  Confr.  noia  (1  bis ) sopra,  pag.  313  ; 2.° 
che  l’ acccttazione  col  beneficio  dell’  inventario 
risale,  come  1* acccttazione  pura  c semplice,  al 
giorno  dell’  apertura  della  successione  ; 3.°  che 
1’  accettazione  retroagisce  al  giorno  dell’  apertura 
della  successione,  anche  nei  casi  in  cui  essa 
emani,  sia  da  un  erede  che  abbia  perduta  l’inve- 
stitura per  effetto  della  sua  rinuncia,  sia  da  un 
successibile  non  ancora  investito  per  ragione 
della  esistenza  di  un  parente  più  prossimo,  sia 
in  (ine  da  un  successore  irregolare  che  non  gode 
dell’  iuvestitura. 

(43)  Cbabot  , sull’  art.  777  (C94) , n.  3 , 6.° 

(e'  Archi*  q«t  I/»  elulione  &i  riferisco  alla  edia.  date 
(Vi ori  U bo  tutto  Za*hiirj*c. 
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t'  «eccitazione  di  costai  produce  altresi , 
provvisionalmente  almeno  , i differenti 
effetti  qui  sopra  indicali.  Ma,  se  un  e- 
rode  più  prossimo  accetti  I'  eredità  pri- 
ma di  spirare  il  termine  che  gli  è a 
questo  One  conceduto,  I’  accettazione  del 
successibile  più  remoto  si  trova  annien- 
tata con  tulli  i suoi  effetti  (44).  Laonde, 
l’accettazione  di  quest'ultimo  nou  di- 
venta irrevocabile  se  non  quando  il  pri- 
mo abbia  rinunziato,  ovvero  si  .trovi  de- 
caduto dalla  facoltà  di  accettare  (45). 

4.°  La  nnllilà  o la  rescissione  dell’ac- 
ccttazione, tanto  pura  e semplice  quanto 
col  benefìzio  dell'inventario,  non  può  es- 
sere domandata  , e non  dev’  essere  pro- 
nunziala che  nelle  ipotesi  seguenti  : 

1)  Quando  I'  accettazione  abbia  avuto 
luogo  senza  I'  osservanza  delle  forme,  o 
senza  l'adempimento  delle  condizioni  pre- 
scritte onde  supplire  all'  incapacità  del 
successibile  pel  quale  o in  nome  dtd 
quale  I*  eredità  sia  stala  accettata  (46). 
Art.  776  (693) , cd  arg.  da  quest’  arti- 
colo. 

2)  Quando  F accettazione  sia  stata  la 

(44)  Ben  s’ intende  che  il  parente  piti  remolo  , 
escluso  per  reccetlaiiouc  del  parente  più  pros- 
simo, è in  somigliante  caso  tri  itilo  a render  con- 
to , tanlo  a quest’  ultimo , quanto  ai  creditori 
dell’  eredita. 

(48)  Conlr.  <s§  1509  e 610. 

'46)  Confr.  § 610,  testo  e note  (1)  c 1),  pag. 
813.  Grenoble,  28  marzo  1838,  Sir.,  XXXVI , 
2 , 47. 

(47)  .Voti  obftat,  art.  1116  (1070).  La  distinzio- 
ne stabilita  da  questo  articolo  tra  ’l  dolo  prati- 
cato da  una  delle  partì  verso  l'altra  , e ’l  dolo 
di  cui  un  terzo  siesi  fenduto  colpevole,  nr.n  può, 
giusta  il  lesto  e lo  spinto  della  legge  , riceve- 
re applicazione  se  non  che  nelle  convenzioni, 
e non  già  negli  atti  unilaterali,  qual  è nn  ac- 
cettazione di  eredità.  D'altronde,  l'art.  783  (7O0k, 
speciale  alta  materia  ora  in  discorso  , non  ri- 
produce questa  distinzione , e dovrebbe  in  ogni 
caso  essere  considerato  rame  delegatile  alla  re- 
gola generale  scritta  nell' art.  1116  (1670  ). -e- 
condo  il  Delvincnurt  (II,  p.  88)’,  lo  Cbabot 
( sull’ ari.  783  (700,  n.  8)  e'I  Malpel  ( n.  Itti, 
nota  l.«  ),  l’erede,  la  di  cui  atcetlazfone  fosso 
stala  conseguenza  del  dolo  di  un  terzo,  non  pn- 
tr  -bbe  domandarne  I'  annullamento  , menile  di- 
versamente sarebbe  sq’  il  dolo  fosse  stati  Com- 
messo da  un  erede,  dqiin  cTeditote  o da  un  le- 
gatario. Onesto  sistema  è fondato  sopra  una  fal- 
sa qtialilìcazione  dell'  acccttazione,  la  quale  non 
costituisce  più  per  diritto  francese  un  quasi-con- 
tralto  , e aopra  un' eunuca  interpretazione  del 
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conseguenza  di  un  dolo  praticato  versa, 
l' accettante,  nulla  imporlaudo  ebe  l'au- 
tore di  questo  dolo  sia  un  coerede  ili 
costui,  un  creditore  doli'  eredità,  ovve- 
ro un  terzo  sfornito  di  ogni  interesso, 
personale  all'accettazione  (47).  Art.  783 
{ 700  ). 

3)  Quando  1'  acccttazione  sia  stata  il 
risullamento  di  una  violenza  esercitata, 
verso  1'  accettante  (48).  Art.  783  (700) 
comi).  1109  (1063). 

4)  Quando  il  successibile  abbia  in  real- 
tà accettata  un’eredità  diversa  da  quella 
che  egli  credeva  di  accettare.  Arg.  art. 
1109  (1063)  conili.  1110  (1064). 

5)  Quando  1'  eredità  siesi  trovala  as- 
sorbita o diminuita  più  delia  metà,  -per 
la  scoperta  di  un  testamento  ignoto  nel 
momento  dell'  accettazione.  Art.  783 
(700)  (49). 

Niuna  altra  causa  ui  errore  o di  le- 
sione potrebbe  dar  fondamento  a l utu 
domanda  di  nullità  o di  rescissione  dcl- 
I accettazione  (50);  la  quale  non  può  es- 
sere impugnala,  nè  por  ragione  deli1  esi- 
stenza di  debili  ignoti  nel  momento  in 

Pari.  1116  (10701,  il  quale,  sanamente  inteso*, 
non  potrebbe  prestarsi  alla  distinzione  Immani 
nata  dagli  autori  cho  noi  combattiamo*  Diiranlon,. 
VI,  451  c 455  ( Ili  « p.  402  e 40.1,  ed  il.  HaUtnaii. 
e C.).  Dallo*  , Giur.  gtn.  4 p.  Successone  , pa,  * 
350  , n.  20.  Vazcillc,  sull’ art*  783  (700)  , ti«  b, 
Pelosi  Jolimont,  sopra  CliaboL,  oss»  3,  sull’ ari. 
783  (700).  Poujol,  siili’  art.  783  -700),  n.  3.  Os- 
servazioni di  Carette  e Devilleneuve,  Sir.,  XXXvi* 
1 , 945 , nota  2*  Confr.  Rie.  rig*  , 5 dicembre 
1838  , Sir.  , luogo  cit. 

(48)  L’art.  758  (073,  comma  1)  (o)  boti  parla  f 
egli  è vero,  testualmente  di  questa  causa  di  nul- 
lità ; ma  la  disposizione  die  esso  racchiude  re- 
lativamente al  dolo*  deve,  a fortiori * essere  ap* 
plicata  alla  violenza.  L.  85  , l).  de  Aeq.  vel» 
orniti,  haered.  (29,  2).  Delvincourt  , Il  t p<  ftsL 
Cbabot,  snU'art.  783  (700 1 , a.  3,  Duranion,  41* 
452  (III,  p.  401,  ediz  Usuiti»  n e 0*).  ’i'duliitir* 
IV.  335.  Malpel,  o.  196.  l’oujol  , luogo  cit  > 

(49*  Quando  ancora  si  rlpuindi  l’azione  di  ritrai- 
lezione  apprestata  dalla  disposizione  (inala  del- 
Kart.  783  (700|,  come  fondala  sull’errore  o sul* 
la  lesione  , questa  disposizione  non  è llieflo  ec- 
cezionale di  sua  natura,  perché  modifica  I pii»* 
cipl  generali  racchiusi  tanlo  nell'arL  ilio  ti&U  , 
quanto  nell’ art.  1118  (1072). 

(50)  Chabot , sull’  art.  783  (790)4  n.  1.  fitti  (ìri-t 
tou  , VI,  456  (Ili , p.  404*  ediz*  Haumati  0 C .)» 
Malpel  , d.  190. 

fa)  L«  citazione  è erronei»  Dorerà  èssere  e.ìfZJO  Pift** 
7^3  700). 
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cui  abbia  avuto  luogo  (51),  nè  per  ra- 
gione della  circostanza  che  l'uno  o l’al- 
tro dei  coeredi  dell’  accettante  si  fosso 
fallo  restituire  contro  la  sua  propria  ac- 
ccttazione per  uno  dei  molivi  che  sono 
stati  testé  indicati  (52). 

Il  minore  e 1'  interdetto  hanno  , del 
pari  che  il  maggiore  non  interdetto , il 
diritto  di  far  valere  le  diverse  cause  di 

nullità  o di  rescissione  qui  sopra  mcn- 

• • 

(81)  Discussione  presso  il  consiglio  di  Stola 
( Locré , fregisi. , t.  X , p.  119,  n.  18  ).  Male- 
ville,  sull' ari.  783  (700).  Chabot  e Malpcl,  luo- 
ghi citi.  Reivincouil , II,  p,  81.  Duranlon  , VI, 
439  ( tll  , p.  40f* . ediz.  Hauman  e C.).  l’otijnl,' 
sull’  art.  783  (760),  n.  4.  Datloz,  Giur.  gcn.,  p. 
Successione  , pag.  381  , n.  30. 

(82'  Abbiamo  formalo  netta  nota  (1),  pag.  337, 
del  § 009  , che  t coeredi  di  colui  ii  quale  sicsi 
fatto  restituite  contro  la  propiia  accettazione,  el 
quale  abbia  da]  poi  rinunziato  all’  eredità  , non 
possono  , a cagione  dell*  indivisibilità  del  dirit- 
to ereditario,  rifiutare  la  parte  di  qnest’  ultimo , 
per  attenersi  alla  toro.  Ammettendo  questo  modo 
di  vedere,  essi  non  dovrebbero  forse  essere  almeno 
autorizzali  a rivenire  sulla  loro  accettazione  pel 
tutto,  nell’ipotesi  in  cui  tale  accettazione  fosse 
posteriore  o concomitante  a quella  dell’erede  re- 
stituito? Non  si  può  forse  dire  che  f acccttazio- 
ne di  costui  debba  essere  riguai  data  come  la 
condizione  tacila  di  quella  dei  suoi  coeredi  , e 
che  venendo  a mancare  questa  condizione,,  deb- 
ta  produrre  la  rivocazione  dell’  accettazione  dei 
coeredi  del  restituito?  Noi  noi  crediamo,  per  la 
ragione  che  i’ accettazione  non  può  aver  luogo 
sotto  condizione.  Vero  è,  clic  se  una  condizione 
espressa  sia  stata  apposta  all’  accettazione , que- 
st’ ultima  dee  , appunto  perciò , essere  reputata 
non  avvenuta.  Coofr.  testo  r..  1,  note  \'l  bis)  c (8) 
supra  , pag.  543.  Ma  da  ciò  precisamente  risul- 
ta , che.  non  si  potrebbe  presumere  l’ esistenza 
di  una  condizione  tacila  che  la  legge  riprova,  e 
clic  produrrebbe  la  conseguenza  di  rendere  inef- 
ficace l’acceltnzionc  alla  quale  si  supponesse  ap- 
posta. Arg.  art.  1137  (1  HO;. 

(83)  Nondimeno,  I’  opinione  contraria  è profes- 
sata dallo  Chabot  ( sull’  art.  783  (700)  , n.  1)  c 
dal  Potijol  (sul  medesimo  articolo,  n.  1),  i qua- 
li si  fondano  sul  riflesso  che  un’accettazione  be- 
neficiata , la  sola  che  sia  legalmente  possibile  , 
allorché  trattisi  di  una  eredità  deferita  ad  un 
minore,  non  possa  recare  un  grave  pregiudizio 
agl’interessi  di  quest’ultimo,  e sul  riflesso  che 
1 art.  783  (700.  non  si  applica  , secondo  il  suo 
testo,  che  al  maggiore  di  età.  Ma  chi  non  com- 
prende la  futilità  di  queste  ragioni  ? In  fatti , 
V acccttazione  bcncliciato  può  divenire  onerosissi- 
ma pel  carico  di  amministrare  che  conferisce,  e 
jwr  la  risponsabilità  che  discende  da  questo  ca- 
rico. Una  simile  accettazione  d’  altronde-  por- 
tando seco  1’  obbligo  della  collazione  , ne  può 
derivare  un  grande  pregiudizio  per  V erede 
che  si  troti  io  pari  tempo  donatario  o legala-. 


zionato  (531.  Ma  fuori  del  caso  preveduto’ 
dall’art.  783  (700),  essi  non  sarebbero, 
più  che  quest’  ultimo  , ammessi  ad  im- 
pugnare , per  c.iusa  di  errore  o di  le- 
sione , 1’  accettazione  regolarmente  fatta 
in  loro  nome  (54). 

Nelle  diverse  ipotesi  qui  sopra  men- 
zionale, 1’  accettazione  può  essere  impu- 
gnata, tanto  dallo  stesso  accettante,  quan- 
to dai  suoi  aventi  diritto,  e da’suoi  ere- 

rio  (n'.Confr.  § 619,  testo  e nota  (43).  Quanto  at- 
1’  argomento  tratto  dal  lesto  dell’  art.  783  (700), 
esso  va  confutato  mercé  questa  semplicissima  con- 
siderazione, che,  se  quest’  articolo  parla  soltanto  , 
del  maggiore,  ciò  non  è per  interdire  al  minore 
il  diritto  di  far  volerci  mezzi  di  nullità  odi  re- 
scissione de’quali  tale  auicolosi  occupa,  ma  per 
indicare,  tutto  al  contrario,  che  le  cause  enume- 
rale in  quest’articolo  sono  le  sole  in  virtù  delle 
quali  il  maggiore  può,  in  generale,  farsi  restitui- 
re contro  la  propria  accettazione  , inenlrecbé  il 
minoro  é ancora  ammesso  ad  impugnarla  per  inos- 
servanza delle  forme  o per  inadempimento  del- 
le condizioni  richieste  dagli  art.  461  c 776  (384 
c 693;.  Duranton  , IV  , 450  e 451  (111,  p.  401, 
ediz.  Hauman  e f„  ).  Belasi- Julimont,  sopra  Cha- 
bot , oss.  1,  sull’ art.  783  (700).  Vazeille  , sul- 
I’  art.  780  ,697).  Coofr.  la  nota  seguente. 

(34  Deducendo  dall’art.  783  (700)  una  conse- 
guenza diametralmente  opposta  a quella  che  no 
deducono  lo  Chabot  e ’l  roujol  ( confr.  la  nota 
precedente  ) , il  Toullier  ( IV  , 383  ) insegna 
che',  a differenza  del  maggiore,  il  minore  sia 
ammesso  a domandare  la  rescissione  delia  sua 
acccttazione  per  ogni  specie  di  lesione  ; e la  sua 
opinione  sembra  essere  stata  consacrata  dalla 
corte  di  cassazione.  Rie.  rig.  , 8 dicembre  183S, 
Sir.  , XXXVIII  , 1 , 943.  Vedi  anche  Bordeaux  , 

17  febbraio  1826,  Sir.,  XXVI,  2,  316.  Questa 
opinione  , la  quale  è fondata  Sopra  una  falsa 
interpretazione  dell’ art.  1305  (1259),  si  ranno- 
da al  sistema  che  noi  crediamo  di  avere  a suf- 
ficienza confutato  nella  noia  (3),  I,  pag.  496,  del 
§ *134,  c nelle  note  (2‘,  1,  pag.  497,  c (2)  ivi,  pag. 
498,  del  § 335.  L’  art.  783  (700|  stabilisce  per 
verità  una  dillerenza  tra  ’l  maggiore  ed  il  mi- 
nore; ina  questa  dillerenza,  che  noi  abbiamo  in- 
dicata nella  nota  precedente  , non  è quella  che 
suppone  il  Toullier.  L’accettazione  di  un’eredità 
devoluta  ad  un  minore  è un  allo  giuridico  sot- 
toposto a forme  ed  a condizioni  speciali.  Art.  461 
e 776  (384  e 693).  Se  queste  forme  e queste  con- 
dizioni non  6ieno  state  osservate,  l'accettazione 
non  è solamente  rescindibile  per  causa  di  lesio- 
ne, ma  è annullabile  per  ragione  della  violazione 
della  legge.  Confr.  testo  n.  4 e nota  >,46)  supra  , 
pag.  precedente.  Nel  caso  contrario  , il  minore 
non  può,  come  tale,  impugnare  la  propria  accet- 
tazione , nè  per  via  di  rescissione,  nè  per  via  di 
nullità.  Arg.  art.  1314  (1268).  Bclost-Joliinont.  so- 
pra Chabot,  c Vazeille,  luoghi  riti.  Confr.  Tolo- 
sa , 29  marzo  1832,  Sir.  , XXXII,  2 , 332. 

(a)  Coufr,  art.  76S  , comma  a , delle  LL,  CC. 
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ililorì  die  agiscano  in  nome  di  lui.  Ari. 
1166  (1119). 

1 creditori  dell’  erede  potrebbero  an- 
cora , nel  caso  in  cui  egli  avesse  accet- 
tata una  successione  evidentemente  cat- 
tiva sol  per  effetto  di  una  connivenza 
fraudolenta  coi  creditori  ereditari  , do- 
mandare, nel  loro  proprio  nome  , e per 
mezzo  dell'  azione  pauliana  , la  ritratta- 
zione di  tale  accettazione  , nflin  di  eli- 
minare il  concorso  di  questi  ultimi  sui 
beni  del  loro  debitore  (55). 

L’azione  di  nullità  o di  rescissione, 
diretta  contro  l’ acccttazione,  nou  si  prc- 

C5S)  La  proposizione  enunciala  nel  testo  forma, 
sino  ad  un  certo  punto , «celione  ai  principio 
secondo  il  quale  i nuovi  drbiti.cheun  debitore 
piò  oberato  contragga  , non  possono  essere  con- 
siderati come  alti  fraudolenti.  Confo.  § 313,  te- 
sto e nota  (5),  I,  pag.  Ita.  Questa  eccezione  era  di 
giS  ammessa  per  le  leggi  romane.  Vedi  L.  1,  S 
5,  1).  de  Sepnr.  (M,  li  . A maggior  ragione  de- 
v'essere ammessa  per  diritto  francese,  a cagione 
della  regola  generale  stabilita  dall'art.  1382  1330). 
Indarno  si  argomenterebbe,  in  senso  contrario  , 
dalle  disposizioni  dell’ art.  MSI  (801),  pi  fatti, 
altra  cosa  é la  separazione  dei  patrimoni  di  cui 
godono  i creditori  del  defunto  contro  i creditori 
dell'erede,  quando  ancora  fossero  di  buona  fede; 
altra  cosa  è l’azione  pauliana,  ohe  i nedilori  dcl- 
1’  crede  non  (tossono  esercitare  contro  i creditori 
del  defunto  fuorché  nel  caso  in  cui  questi  ulti- 
mi sicno  di  mala  fede.  Indarno  egualmente  si 
opporrebbe  il  secondo  comma  dcll  art.  1107  11120) 
e I'  ari.  788  (705)  , e Si  vorrebbe  inferire  dalla 
combinazione  di  queste  disposizioni,  che  il  legi- 
slatore non  avendo  testualmente  accordalo  ai  cre- 
ditori dell'  crede  altro  diritto  che  quello  di  im- 
pugnare la  rinunzia  di  lui  , abbia  con  ciò  im- 
plicitamente negato  loro  il  diritto  di  rivenire 
contro  la  stia  acccttazione.  In  effetti,  ria  un  can- 
to , la  restrizione  alla  quale  allude  il  secondo 
comma  dell'art.  1167  (1120;  si  riferisce  soltanto 
all'alt.  882  802  R.  (a)),  e non  ha  alcuna  relazione 
alla  materia  di  che  al  presente  parliamo.  Pa  un 
altro  canto,  l’art.  788j708)  non  può  somministrare 
alcun  argomento  a contrario  in  appoggio  dcll’opi- 
niune  che  noi  respingiamo,  poiché  non  contiene 
che  on  applicazione  de' principi  generali  racchiusi 
negli  art.  Illìfl  e 1107,  comma  1 il  119  e 1120,  com- 
ma I).  Vedi  in  quetli  senso:  Pcivincourl,  II,  p. 
180;  Pufresnc,  dello  Separi I rione  dei  patrimoni,  n. 
25  , ed  anche  Chabel,  sull' ari.  881  (801) , n.  2. 
Quest’ aut-re  non  ammette  , egli  è vero,  che  in 
somigliante  caso  vi  possa  esser  luogo  e rilratta- 
aionc  dell'accettazione.  Ma  egli  riconosce  però  nei 
«editori  dell'erede  il  diritto  di  eliminare  , me- 
diante un’  eccezione  di  frode,  il  concorso  de'  cre- 
ditori del  defunto.  Adunque  , l' opinione  dello 
Chebol  non  differisco  in  sostanza  da  quella  che 

,a,  V,  I , nota  a] , pag.  IfcJ. 


scrive  che  con  treni’ anni  (56),  i quali  in- 
cominciano a decorrere,  secondo  la  cau- 
sa su  di  cui  tale  azione  sia  fondala  , o 
dalla  cessazione  dell'  incapacità  , o dallo 
scoprimento  del  dolo  ovvero  dalla  cessa- 
zione delia  violenza  , o finalmente  dal- 
I’  acquistata  conoscenza  dell'esistenza  del 
testamento  ignoto  nel  momento  dell’  ac- 
ccttazione (57). 

L’erede  che  abbia  falla  annullare  o re- 
scindere la  sua  acccttazione  para  e sem- 
plice, ricupera  per  ciò  appunto  la  fa- 
coltà di  rinunziare  all'eredità  (58),  e quel- 
la di  accettarla  col  beuclìcio  dcU'iuvcii- 

noi  abbinino  adottata;  poiché  s’  intende  bene  che 
la  ritrattazione  dell'accettazione  non  debb*  essere 
pronunciala  fuorché  nell'  interesse  dei  creditori 
dell' crede," e col  line  unico  d’impedire  che  i cre- 
ditori del  defunto  possano  soddisfarsi  sopra  i 
beni  dell'erede  prima  dell' intero  pagamento  dei 
creditori  di  quest’  ultimo.  Vedi  in  iine  Gtenier  , 
delle  Ipoteche,  Il  , 4*25,  e Duranton  , VII,  502 
e 503  ( IV  , p.  231  e 232  , ediz.  ilauman  e G.  ). 
Questi  autori  si  spingono  ancora  più  oltre  che 
noi.  Sembra  che  essi  ammettano  l’azione  rivoca- 
toria  sotto  la  sola  condizione  della  mala  fedo 
dell’erede,  senza  richiedere  la  complicità  dei  cre- 
ditori del  defunto.  Il  Duranton  riguarda  altresì 
quest*  azione  come  ammessibile,  allorché,  fatta  a- 
slrazione  da  ogni  intenzione  fraudolenta,  l’erede 
abbia  accettata  l’eredità  per  effetto  di  un  sentì* 
mento  di  rispetto  esagerato  verso  la  memoria  del 
defunto. 

Otti)  Arg.  art.  22A2  (2168;.  Non  abitai  art.  1304 
(1258;.  I.a  disposizione  eccezionale  del  1 comma 
di  quest’artìcolo  non  si  ap,  lica  che  alle  azioni  di 
nullità  o di  rescissione  dirette  contro  di  cornea- 
lioni;  e,  sotto  l’impero  del  codice,  I* accettazio- 
ne di  una  successione  non  forma  più  neppure  un 
quasi  contralto.  Confr.  $ 337  , lesto  c uota  (1)  , 

1 , pag.  903  ; § 410,  testo  e nota  {'&  , pag.  101. 

(57)  Arg.  art.  1301,  comma  2,  e 2257  (1258  , 
comma  2,  e 21fl3j.  Confr.  § 337.  Le  disposizioni 
del  secondo  comma  dell’art.  1304  (1258)  «un  so- 
no eccezionali  di  loro  natura  ; ma  per  uoolro 
sono  soltanto  un’  applicazione  del  principio  di 
diritto  comune:  Coatta  agere  non  valente**,  non 
cutrit  praescriytio.  Confr.  § 214.  Nulla  quindi 
si  oppone  alla  loro  estensione  per  via  di  ana- 
logia. 

(58)  Egli  è cosi  anche  nella  quinta  ipotesi  indi- 
cata nel  testo.  Nondimeno  , il  l>elviiicourl  ( Il  , 

. 84)  al  Duranton  ( VI  , 400;  111  , p.  407,  o* 
iz.  ilauman  e G.  ) pretendono  che  1*  accettante 
sia , in  siffatto  caso , sciolto  solamente  verso  i 
legatari  insliiuili  nel  testamento  ignoto  nel  mo- 
mento dell'  acccttazicne , e non  già  riguardo  ai 
creditori.  Questa  opinione  ci  sembra  egualmente 
contraria  al  principio  dell’ Indivisibilità  detì’ao 
epilazione  , ed  agli  effetti  die  produce  generai* 
mente  la  restituzione  in  intero.  Indarno  il  l)u* 
rantoli  si  fonda  sulle  parole  : « egli  aon  fin» 
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lario  (59),  ancorché  fossero  decorsi  piè 
di  treni'  anni  dall'  apertura  delia  succes- 
sione (CO). 

§ 612. 

DeU'acctttasione  col  beneficio  dell'inventario 
in  particolare  (1). 

1.°  Il  beneficio -11011’  inventario  è un 
beneficio,  io  virtù  del  quale  l’erede  può, 
mediante  I’  adempimento  di  alcuno  dato 
condizioni,  impedire  la  confusione  del  pa- 
trimonio del  defunto  col  suo  proprio,  e 
sottrarsi  cosi  allo  conseguenze  che  1’  in- 
vestitura trae  seco  relativamente  al  pa- 
gamento de’dchili  c de’ pesi  dell’eredità. 
Arg.  art.  802  (719). 

addurre  mai  vprnn  reclamo  «otto  pretesto  di  le- 
gione ( il  ne  peni  jamais  nclnmer  sous  prélexte 
de  lé<ian  ) ».  p»*r  sostenere  che  nell’  ultima  par- 
te dell' art.  78  1 (TWb  non  si  tratti  di  un'azione 
di  rescissione  da  dirigersi  contro  la  stessa  ao- 
«cettazinnc.  ma  solamente  di  un’eccezione  da  farsi 
“Valere  dall'accettante  onde,  sottrarsi  agli  obblighi 
clic  la  sua  accettazione  gl’  impone  in  faccia  ai 
legatari.  Perciocché  ci  sembra  evidente  che  il  le- 
p'i slotoie  non  siesi  valuto  dei  termini  sui  quali 
il  Duranton  si  fonda  , che  per  richiamare  in  un 
modo  concaio  . o senza  ripetere  le  stesse  espres- 
somi, 1*  idea  clic  egli  aveva  enunciala  nel  comin- 
c in  mento  dell’ art.  783  700),  dicendo  : « Il  mag- 
giore di  età  non  può  impugnare  l'acccttazione  e- 
spressn  o tacita  da  esso  fatta  di  una  eredità  ( Lo 
innjeur  no  peni  attaquer  V aeceptation  ej prette 
oh  tacito  auila  faile  d'unesucccssion  ) » . Vedi 
nel  senso  della  nostra  opinione:  (.'ho hot,  suU'nrt. 
783  (700j  , n.  8,  Ma I pel  , n.  196;  Dalloz,  Giur. 
pen.  , p.  Successione,  pag.  331  , n.-3i  , Poujol, 
£ti 11*  art.  783  i700> , n.  5. 

(39)  Chabot , sull' art.  783  (700),  n.  9.  Poujol, 
io oq o cil. 

1.60)  1.’ crede,  il  quale  accettando  l’eredità,  ha 
esercitato  il  suo  diritto  di  scelta  , non  può  piu 
incorrere  in  alcuna  decadenza  relativamente  a 
•questo  diritto  , e non  debb’  essere  sottoposto  ad 
altro  prescrizione  che  a quella  dell’ azione  di 
nullità  o di  rescissione  della  propria  accettazio- 
ne. Se  altrimenti  fosse,  quest’  ultima  azione  po- 
trebbe divenire  inammcssibilc  per  mancanza  d’in- 
teresse, prima  che  l't  rede  fosse  stato  in  mora  di 
esercitarla.  Questo  è ciò  che  avrebbe  luogo  soprat- 
tutto nel  caso  in  cui.  piò  di  trentanni  dopo  Paper* 
tura  della  successione,  dei  minori,  in  favoro  dei 
quali  U prescrizione  fosse  stila  sospesa  , recla- 
massero , in  virtù  di  un  testamento  lino  allora 
ignoto,  il  rilascio  di  legali  che  ossorim&ero  più 
della  metà  dell’eredità» 

(1)  Bibliografia  : Mozioni  storiche  o filosofiche 
sul  beneficio  dell'  imeni  a rio  , di  Bressullcs.  Hi 


L'erede  ripete  dalle  legge  stessa  In  fa- 
coltà di  accettare  l'eredità  col  beneficio 
dell’ inventario.  Art.  774  (691).  Egli  no 
gode  di  pieno  diritto  , cioè,  seaza  aver 
bisogno  di  ricorrere  all’  intervento  del 
giudico  (2).  Non  può  esserne  privalo  da 
una  disposizione  testamentaria.  Se  il  tlo- 
funlo  avesse  , interdicendo  ali’  orodo  di 
accettare  col  benefizio  dell’  inventario  , 
fatto  un  legato  universale  pel  caso  in 
cui  questi  contravvenisse  al  suo  divieto, 
siffatto  legato  dovrebbe  rimanere  senza  ef- 
fetto (3). 

Allorché  esistano  più  oredi,  il  diritto 
di  accettare  col  Ix-neficio  dell’  inventario 
spetta  individualmente  a ciascuno  di  es- 
si (4)  , senza  che  1’  acccttazione  pura  e 
semplice  di  uno  degli  credi  possa  in  al- 

vista  di  legislazione , IX  , p.  42  , c 31!  , XVT, 
p.  366  , e XVII  , p.  44.  Trattato  del  beneficia 
dell'  inventario  c dell'accettazione  delle  succes- 
sioni , di  Bilhard  , Parigi , 1838  , 1 voi.  in-H.° 

(2)  (in,  tempo,  alnicun  nella  più  parlo  dei  paesi 
consuetudinari..  V credo  che  volev  i usare  di  que- 
sto diritto  dove»  provvedersi  in  cancelleria  d.  I- 
ic  lettore  di  benefìcio  d'inventario.  L'uso  di  que- 
ste lettere  fu  soppresso  dagli  art.  20  c 21  della 
leggo  del  7-1!  settembre  1790.  Confr.  Merini  , 
Hep. , p.  Beneficio  doli’  inventario  n.  1 ; Cha« 
hot.  soli' art.  793  (710  H.  (a)),  n,  3 ; o soprat- 
tutto Bressollcs  , op.  cil.  , IX  , p.  3tì. 

(3)  Arg.  art.  774  (691),  comb.  900  (816  . Male- 
ville,  sull'art.  794  (711).  Chabot.  sull'. ut.  7Ti 
(691),  n.  13.  Hclost-julimonl,  sopra  Chabot,  oss, 
4 sull’  art.  774  ( 691  b Vaz«  ilio  , sull’  art.  793 
(710  B.  {bj  ) , n.  1.  Bressollcs  , op,  cit.  , XVII  , 
p.  48  e seg.  Vedi  in  senso  contrario  i Delviu- 
couit , 1!  , p.  90  ; Duranton  , V!  , lo  ( Ili  , p. 
23 1,  ediz,  Bauman  e C);  Dnlloz,  Giur.  gcn, , p. 
.Successione,  pag.  373  , n.  19.  Questi  ultimi  au- 
tori riguardano  una  somigliante  disposizione  co- 
me valida  . in  quantochè  non  reca  ofTesa  alla  ri* 
serva  , o I’  accettazione  beneficiala  non  è obbli- 
gatoria giusta  la  legge.  Confr.  nota  (7)  infra , pag. 
seguente.  Ma  quest'opinione  è (ondala,  a nostro 
avviso  , sopra  una  falsa  applicazione  delia  re- 
gola che  il  testatore  è l'arbitro  di  apporre  al- 
le sue  disposizioni  quelle  condizioni  che  sti- 
mi convenienti.  Questa  regola  in  fatti  non  sem- 
bra doversi  applicare  se  non  ai  caso  in  cui  si 
tratti  di  una  condizione  imposta  alla  stessa  per- 
sona in  prò  della  quale  il  testatore  abbia  di- 
sposto , c non  al  caso  in  cui , come  nella  spe- 
cie , si  tratti  di  un  divieto  che  tende  a privar 
l’erede  ab  intestalo , a vantaggio  del  quale  il 
defunto  non  abbia  esercitata  veruna  liberalità,  di 
un  diritto  che  quest'erede  ripete  dalla  legge  stessa. 

(li  Duranton  , VII  » 7 e 8 (IV*  p.S,  edij. 
Ha  uni»  n c C.  ). 

(a)  (à  V,  (a  tota  (c)  f p*g.  precedente* 
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cnn  modo  formar  ostacolo  all’acccUaiio- 
nn  beneficiala  dell’ aUro  (5). 

La  rinunzia  al  beneficio  dell'Inventario, 
fatta  prima  dell'apertura  della  successio- 
ne, (lev'  essere  considerala  come  non  av- 
venuta (6). 

2. “  Per  regola  generale,  f erede  è li- 
bero di  accettare  puramente  e semplice- 
mente , ovvero  col  beneficio  deli'  inven- 
tario. Ma  sonori  de’  casi  eccezionali  in 
cui  I’  acccttazione  beneficiata  è obbliga- 
toria , in  questo  senso  , che  l'eredità  , 
se  sia  accettata  , non  pnò  esserlo  che 
col  benefìcio  dell'inventario  (7). 

3. ®  I. 'accettazione  col  beneficio  dell'in- 
ventario non  ha  inai  luogo  di  pieno  di- 
ritto, quando  ancora  si  trattasse  di  una 
successione  devoluta  ad  un  minore  q ad 
un  interdetto  (8)  In  nessun  caso  essa  può 
farsi  tacitamente. 

(8-  Secondo  il  diritto  comune  del  paesi  consue- 
tudinari. I’  erede  puro  e semplice  escludeva  l'e- 
rede beneficiato , almeno  nella  linea  collaterale. 
Vedi  consuetudine  di  Parigi  , art.  3)2  e 343; 
Consuetudine  di  Orleans  , ari.  328  ; Lobrun  , 
dello  Succcasior.it  Irli.  Ili  , cap.  IV.  Ma  non  è 
più  cosi  sotto  Tiinpero  del  codice  civile,  il  qua* 
le  ha  abrogate  « riguardo  a ciò  , le  disposizioni 
delle  consuetudini  , sol,  perchè  non  le  Ita  ripro- 
dotte, Chabot  , sull’ art.  77)  <>91)  , n.  13.  Du- 
ranton  , VII,  9 ( IV,  p.  fi  , edi/.  Ilaumnn  e C.)« 
Merlin,  Itcp.  , p.  Renelicio  d’  inventario,  n.  19  ; 
p.  tlTcìto  retroattivo,  sci.  Ili  . § 1 , n.  G. 

(G)  arte.  art.  791  c 1130  (708  i*  IQ8)). 

Or  Ooitfr.  art.  'dii,  4SI,  770  e 782  (381,  407, 
fl.  d,  093  c G99,,. 

(8  Vedi  però  quel  che  sarà  detto  , nel  testo 
fi.  5 e nella  noia  (25]  infra,  pag.  557,  del  caso 
io  sui  la  successione  sia  devoluta  u ad  un  itti- 
I ore  o ad  un  interdetto. 

(9)  La  procura  dcbb’essere  data  In  iscritto,  ed 
è necessario  inoltre  che  sia  speciale.  Art;,  art. 
1988  (I8f:.0,.  Confa.  § il 2.  testo  e nota  (2).  pagf 
74».  Ma  non  è necessario  clic  casa  sia  autentico. 
Arg.  ari»  1983.  (1857',  Non  por  garcntirc»  con  la 
presenza  di  un  pubblico  officiale,  la  libera  ma* 
ni  festa  i ione  della  volontà  dell'erede,  ma  bensì 
per  assicurare  , nell*  interesse  dei  terzi,  la  pub* 
blicità  deiraccettaiionc  beneficiata,  la  legge  esi- 
ge una  dichiarazione  nella  cancelleria.  Quindi', 
poco  monta  che  questa  dichiarazione  venga  fal- 
la da  un  mandatario  portatore  di  una  procura 
per  iscrittura  privata,  purché  ella  sia  inscritta  Qei 

(«)  V.  Irt  nota  , png.  pr afonie. 

(I)  N«l  oura.  • del  nontro  art.  1019  OWrmii  un  er- 
rore di  fotnp'l'iiionr,  Corifa,  la  nota  :rf,  1,  pip,  idi  — 
V.  poi  in  ordine  all*  invmtario  dello  enrte:  decreto  d«l 
di  8 Agnato  • *»©  | rescritto  def  *3  dicembre  18*74  da- 
Cr  lo  d i vi)  dicembre  18118. 

,r.  fi  guat'ti  ad.  710  eouiien*  di  più  mi  arcomlo  com- 
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L’  credo  che  voglia  far  uso  del  bene- 
ficio dell’  inventari^ è tenuto  a farne  la 
dichiarazione  , o personalmente  o pur 
mezzo  di  un  mandatario  (9),  nella  can- 
celleria del  tribunale  di  prima  istanza  , 
nulla  cui  giurisdizione  siesi  aperta  la  suc- 
cessione , ed  a farla  inscrivere  sul  regi- 
atro  a ciò  destinato  (a). 

L"  efficacia  di  qticsla  dichiarazione  è. 
in  generalo,  subordinala  alla  formazione 
di  un  inventario  fedele  ed  esalto  (10)  dei 
beni  dell'eredità,  al  quale  l’erede  è tenu- 
to di  far  procedere  nelle  forme  prescritto 
dagli  ari.  942  c 913  del  codice  di  proce- 
dura (1018  e 1019  (A)  LI,,  di  pr.  civ.). 
Art.  793  e 794  (710  R.  (c),  e 711).  L'e- 
rede il  quale  non  intenda  di  accettare  che 
boncficiatnmenlc,  rimane  sottoposto  all’ob- 
bligo  di  far  compilare  l’inventario,  quan- 
do ancora  ne  fosse  stalo  dispensato  dal 

r.elMro  ehe  deve  farla  conorrere  al  pubblico. 
Duronton  , VII  , 17  ( IV  , p.  13  , cri iz.  iiauinan 
e C.  ).  Vedi  ancora  lo  autorità  citate  nella  nota 
(3)  del  8 013.  Vedi  in  senso  contrario  : Chabot, 
sull’ art.  793  (710  R.  o)  ) n.  4. 

(10  Da  questa  condizione  richiesta  daffari.  791 
(*711)  risulta  di  già,  clic  la  dichiarazione  di  accet- 
tazione col  beneficio  dello  inventario  falla  da  un 
erede,  il  quale  si  fosse  tendalo  colpevole  dei  fatti 
men  iouali  nell’ ari.  801  (718),  sarebbe  insuffi- 
ciente ad  assicurargli  un  tal  beneficio.  Adunque, 
Se  quest*  ultimo  articolo  non  avesse  altro  se  »pa 
che  quello  di  esprimere  siffatti  idea,  non  conter- 
rebbe che  una  ripetizione  inutile  cieli’  art.  794 
(VII;;  e (a  compilazione  potrebbe  ancora  csscrno 
censurata,  siccome  tendente  a confondere  una  cau- 
sa di  decadenza  dal  benefizio  dell'inventario  con 
In  mancanza  di  una  delle  condizioni  richieste  per 
l'acquisto  di  qtioslo  beneficio.  Ma  noi  crcdiam» 
che  nel  dichiarare  decaduto  dal  beneficio  dcl- 
1’  inventario  l'erede  il  quale  siesi  rendalo  colpe- 
vole di  occultazione  o di  omissione,  fari.  84)L 
(718.  ha  avuto  non  solamente’ per  oggetto  II  pri- 
vare di  efficacia  la  dichiarazione  falla  da  que- 
st' erede  , ina  ancora  e principalmente  di  lar- 
gii per  sempre  la  facoltà  ili  accettare  l' eredità 
col  beneficio  dell’ inventario  , adempiendo  ullc- 
tiurmcnte  alle  condizioni  p- esci  i ite  per  questi» 
modo  di  acccttazione.  IVi  tale  ragione  noi  non 
tratteremo  deipari.  80!  (718  clic  nel  numero  se- 
guente , discorrendo  della  decadenza  dal  benefi- 
cio dell'  inventario. 


ma  coti  eonoAputo.*  « Per  ?o  credili  che  non  recedano 
il  valore  di  ducati  trecento,  la  dirh'Arastone  potrà  farvi 
nel  modo  siesta  presati  la  cancelleria  del  giudice  del  ri* 
spedivo  circondario  >. 

|rfj  V.  In  noi*  («j  , 1 , pag.  i5«. 

(•>  V.  la  delta  nota  (c.  , pag.  pineale. 
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defunto  (11).  Ma  quando  vi  sieno  più  c- 
redi  beneficiali,  l’inventario  fatto  da  uno 
di  essi  giova  a tutti  gli  nitri  (12).  Vi  ha 
di  più  : se  esistesse  un  inventario  fatto 
regolarmente  e di  recente  , a richiesta 
di  una  terza  persona,  1*  erede  benelìeia- 
lo  potrebbe  contentarsi  di  far  procedere 
ad  un  processo  verbale  di  ricognizione 
( de  récolcment  ) (13).  In  mancanza  di 
mobili  rimasti  dal  defunto,  l’  inventario 
debb’  essere  surrogato  da  un  processo 
verbale  di  carenza  (14). 

Del  resto  , sebbene  la  legge  non  esi- 
ga, per  la  validità  dell’accettazione  be- 
neficiata, che  l’inventario  sin  stato  pre- 
ceduto da  uu'apposiziouc  di  sigilli  (15), 
è prudente  cosa  il  non  omettere  questo 
temperamento  (10).  ' 

4.°  1/ crede  resta  decaduto  dal  diritto 
di  accettare  1'  eredità  col  benctizio  del- 
T inventario  nei  tre  seguenti  casi  : 

1)  Quando  l’abbia  accettata  puramen- 
te c scmprcemcnle  , sia  espressamente  , 
sia  tacitamente.  Art.  800  (717). 

2)  Quando  abbia  fraudolcnlemcnte  oc- 
cultate cose  appartenenti  all’ eredità,  ov- 
vero scientemente  e di  mala  fede  ab- 
ili) Cbabot,  sull’ art.  791  (711)  , n.  8.  Poujol, 

sull’ art.  791  (711) , n.  3 ; Bressoltes  , op.  cit.  , 
XVII , p.  54  e scg. 

(12)  Chabot,  snlt’art.  794  {7111,  n.  3. 

Ila;  Chabot  , sull’  art.  793  (712) , n.  2. 

(li)  Codice  di  proceduta,  art.  924  (1001  LL.  di 
pr.  tir.). 

(15i  Arg.  art.  810  (729)  del  codice  civile,  e 023 
del  codice  di  procedura  ^1000  LL.  di  pr.  civ.  ). 
Duratilo»,  VII  , 23  ( IV  , p.  19  , ediz.  Hautnau 
e C.). 

(16)  Confr.  Toullier,  IV,  303;  Chabot,  sull’art. 
794  (711),  n.  7;  Iielost  -Jolimont , 6opra  Cbabot, 
oss.  3,  sull’ art.  794  (711). 

(17)  Non  ostanti  le  espressioni  eotanlo  precise 
dell’ art.  801  (718),  si  è voluto  sostenere,  fon- 
dandosi sull’ art.  794(711),  che  ogni  inesattezza 
od  omissione  nell’lnveuiario,  benché  non  infetta  da 
mala  fede,  dovesse  produrre  decadenza  dal  be- 
neficio dell’inventario.  Ma  questo  sistema  é sta- 
to a ragione  proscritto  dalla  dottrina  c dalla  giu- 
reprudenza.  Poujol,  sull’ art.  801  (7l8j  , li.  4. 
K»ttct  di  Cunflans,  sull*  art.  792  (709),  n.  1.  Rie. 
rig. , li  maggio  1825,  Sir.,  XXVI,  1,  54.  Rie. 
rig.  , 16  gennaio  1832,  Sir.  , XXXII  , 1 , 270. 
Confr.  Caeii  , 6 novembre  1827  , Sir.  , XXVI 1 , 
2 215. 

18,  Confr,  § 519,  nota  (4),  pag.  283(5).  FoUct 
di  Confiaus,  sull’  art.  792  (709;,  n.  2.  Parigi,  14 

(»;  V.  !»  «ola  se't  , i precedetti». 


bia  omesso  di  far  comprendere  alcune 
di  somiglianti  cose  nell’  inventario  (17). 
Art.  801  (718).  Lo  smesso  sarebbe  quan- 
do ancora  l’ occultazione  avesse  avuto 
luogo  prima  della  morte  del  defunto,  lad- 
dove fosse  stata  commessa  colla  mira  di 
spogliare  , non  il  defunto  stesso  , ma 
l’ eredità  di  lui  (i8).  Il  successibile  che 
siesi  renduto  colpevole  dei  fatti  preve- 
duti da I Tari.  801  (718)  è inoltre  privato 
del  diritto  di  prender  parte,  tanto  come 
crede  quanto  come  legatario  (19),  alle  co- 
se occultale  od  omesse  nell’inventario  (20). 
Arg.  art.  792  (709).  L’omissione  dell’u- 
na  o dell’  altra  delle  formalità  richieste 
per  la  validità  dell’  inventario  , nou  fa 
incorrerò  nella  decadenza  dal  diritto  di 
accettare  col  benetìcio  dell’  inventario  il 
successibile  che  non  siesi  renduto  colpe- 
vole di  dolo  (21).  Essa  lo  sottopone  sola- 
mente all’  obbligo  di  ricominciare  1’  in- 
ventario annullalo. 

3)  Quando  non  abbia  falli  la  dichiara- 
zione e l’inventario  richiesti  dagli  art.  793 
e 794  (710  11.  (a)  e 711),  fra  i trentanni 
a partire  dall’apertura  della  successio- 
ne (22)  , salvo  il  farsi  rilevare  da  quo- 

Rcnnaio  1831  , Sir. , XXXI  , 2 , 210.  Rie.  rig.  , 

5 aprile  1832,  Sir.,  XXXII  , 1,  3*28.  Rie.  rig.  , 

10  dicembre  1833  , Sir.  , XXXVI  , 1 , 827. 

(19)  Vedi  in  favore  c contro  di  quest’opinione,- 
)e  autorità  citale  nel  § 519,  nota  (5),  pag.  283. 

(20)  Chabot,  sull’ art.  801  (718),  n.  4.  Delvin- 
courl  , Il  , parte  I , p.  33.  Duranton  , VII  , 24 
(IV  , p.  20  , ediz.  Ilauman  e C.  ).  Poujol  , sul- 
l’art. 801  (718),  n.  2. 

(21)  Arg.  a con  trario  ari.  801  (718),  comb.  794 
(711',  Dclvincourt  , Il  , p.  92.  Confr.  Relosl  Jo- 
Jimont , sopra  Cbabot,  oss.  1,  sull’ art.  794 
(7li);  Civ.  cass. , 16  aprile  1839,  Sir  , XXXIX, 

1,  264.  Vedi  in  senso  contrario:  Chabot,  s ill'are. 
794  (711),  n.  8;  Fottei  di  Conllans,  sull’alt.  7414 
(711),  n.  2;  Limogcs  , 3 gennaio  1820,  Sir.  , 
XXI  , 2 , 21. 

(22)  L’art.  800  (7t7\  sceondochò  era  stato  pro- 
posto dalla  sezione  di  legislazione  conteneva  i- 
noltre  una  disposizione  tinaie. cosi  concepì  a : 

« Ma  questa  facoltà  non  si  estende  al  di  là  di 
un  anno  a partire  dal  giorno  dello  spirare  dei  • 
termini  : I’  crede  non  può  dappoi  che  accettare 
puramente  e semplicemente,  o tinunziare  ».  Que- 
sta disposizione  fu  tolta  via,  a domanda  di  l)c- 
fermon  e di  Tronchel , i quali  fecero  osservare 
che  era  cosa  troppo  rigorosa  il  privare  I’  erode, 

a capo  di  un  anno,  di  una  facoltà  <;he  egli  do- 
veva conservare,  tinché  lo  cose  riinan&suro  intere. 

(4,  Nell’cdix  di  Bre  telle*  si  cita  la  noia  (4;,  p’g  -Sz. 
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sta  decadenza  , per  gli  stessi  molivi  in 
vrrtu  dei  quali  egli  potrebbe  farsi  resti* 
tuire  contro  la  mancanza  di  rinunzia  nel 
termine  testé  indicato  (23).  Il  successibi- 
le , il  quale,  per  non  essersi  conforma- 
to alle  ordinazioni  degli  art.  793  e 791 
(710  R . (a),  e 71 1),  prima  dello  spirare  dei 
termini  fissati  dall’  art.  795  (712),  c di 
«u  dii  che  abbiano  potuto  essergli  accor- 
dati dal  giudice  in  virtù  dell  art.  798 

Confr.  Locré  , Legiil. , t.  X , p.  HI,  115  e 116, 
art.  SS  , e n.  3.  Ma  se  la  facoltà  di  accettare 
col  beneficio  dell’  inventario  non  si  trova  sotto* 
posta  ad  una  prescrizione  speciale,  non  è questa 
una  ragione  per  coochiudere  che  esso  sia  impre- 
scrittibile. Ne  risulta  solamente  che  essa,  rela- 
tivamente al  termine  della  prescrizione,  è rego- 
lata dai  principi  del  diritto  comune,  vale  a di- 
re, delle  disposizioni  degli  art.  789  e 2262  706 
e 2168 . Questa  soluzione  non  potrebbe  soffrire 
alcuna  difficoltà,  nel  caso  in  cui  la  facoltà  di  ac- 
cettare sia  quella  che  Dovisi  prescritta  ; e non 
sembra  neppure  suscettiva  di  seria  controversia 
nel  caso  inverso,  cioè,  quando  la  facoltà  di  rinun- 
tiare  sia  quella  che  trovisi  estinta  per  effetto  della 
prescrizione.  Ed  in  vero,  come  mai  sarebbe  pos- 
sibile di  ammettere  ebe  la  facoltà  di  accettare  col 
beneficio  del  l'inventario  sopravviva  alla  facoltà  di 
rinunciare,  allorché,  per  la  decadenza  di  questa  ul- 
tima facoltà,  ie  cose  non  sieno  più  intere?  Questo 
nondimeno  è ciò  che  insegnano  lo  Chabot  (aull’art. 
789  (706:,  n.  2),  il  Belosl  Jolimont  { sopra  Cha- 
bot , oss.  1 , sull’ art.  789  1706).)  , e ’l  Vazeille 
(sull’ art.  789  .706],  p.  12*2).  Siffatti  autori  sì 
fondano  sul  riflesso  che  la  decadenza  dalla  fa- 
coltà di  rinunciare' lascia  intatta  la  facoltà  di 
accettare,  e conscguentemente  il  diritto  di  sce- 
gliere tra  1* accettazione  pura  e semplice  e l'ac- 
cettazione beneficiata.  Quest*  argomentazione  è 
poggiata  , a nostro  avviso  , sopra  una  confusio- 
ne evidente  tra  un’accettazione  facoltativa  ed 
un*  accettazione  forzata.  Se  la  facoltà  di  rinun- 
ciare e quella  di  accettare  non  si  prescrivono 
simultaneamente,  ciò  avviene  solamente  in  que- 
sto senso , che  !'  erede  non  potrebbe  essere  , a 
capo  di  treni’ anni,  accettante  e rinunziante  ad 
un  tempo  stesso.  Ma  da  ciò  appunto  risulta  che, 
quando  la  facoltà  di  rinunciare  sia  prescritta,  il 
successibile  si  trova,  independentemente  da  ogni 
•ere  lezione  da  parte  sua,  nella  posizione  di  un 
erede  che  abbia  accettalo.  Questa  posizione  è 
meno  un  effetto  della  sua  libera  volontà,  che  il 
risultamenlo  necessario  della  forza  delle  cose.  La 
facoltà  di  accettare,  la  quale  presuppone  neces- 
sariamente la  facoltà  correlativa  di  non  accetta- 
re, non  esiste  più  per  colui  che  la  legge  dichia- 
ra forzatamente  accettante.  È cosa  inutile  rag- 
giungere, che,  siccome  Pnccettczione  col  benefi- 
cio dell*  inventario  non  può  aver  luogo  tacita- 
mente, bisogna  perciò  assimilare  ad  un’accetta- 
zione pura  e semplice  quella  che  risulti  dalla 
decadenza  dalla  facoltà  di  rinunciare. 

(«Q  V.  la  detta  noia  («' , pag.  555, 
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(715)  , sia  stato  condannato  Come  erede 
poro  e semplice  da  una  sentenza,  in  con- 
traddittorio o contumaciale  , passata  in 
cosa  giudicata  , è altresì  decaduto  , ri- 
spetto al  creditore,  verso  il  quale  sia  sta- 
to condannalo,  dalla  facoltà  di  accettare 
ulteriormente  l’eredità  col  beneficio  del- 
l'Inventario; ma  conserva  una  tale  facol- 
tà in  faccia  a tutte  le  persone  che  non 
sieno  state  parti  in  questa  sentenza  (24). 

(23)  Confr.  % 610,  testo  e nota  (5) , pag.  512. 

(21  ■ In  lai  guisa  conviene  .Interpretare  l'art. 
80o  '717},  per  metterlo  in  armonia  colla  rego- 
la: Ret  inter  alio*  indicata  lertio  nec  nocert 
nec  prodeste  potest  , e colla  disposizione  dcl- 
I’  art.  1351  (1305)  , alle  quali  non  è stata  idea 
del  legislatore  di  recare  offesa  , siccome  risul- 
ta dalla  discussione  nel  consiglio  di  Stato  . di 
cui  si  renderà  conto  nella  nota  (48)  del  & 613. 
Vedi  in  questo  senso:  Chabot,  sull*  art.  8t)0 
(717),  n.  3;  Delvincurt , Il  , p.  89  ; Pigeau  , 
Procedura  civile  , 1 , p.  169  ; Toullier  . IV  , 
Sii , nota  1 , X , 235  a 237  ; Duranlon;  VII,  25 
( IV  , p.  22  , ediz.  Itauman  e C.  ) ; Dallo*  f 
Giitr.  gen.  , p.  Successione  , pag.  371  . n.  18  ; 
Poujol  , sull* art.  800  *7 17)  , n.  2.  Vedi  iti  sen- 
so contrario:  Malèville,  11,  p.  261  a 263;  Mer- 
lin , Rep. , p.  Successione,  sez.  I , § 5,  n.  4,  « 
Quett.  , p.  Héritier  ( erede  ) , § 8 ; Carré.  tjef* 
gi  della  procedura  civili , I , p.  474  , n.  763  ; 
Malp.l,  n.  19i;  Goubeau  de  la  Billenerie,  Trat- 
tata delle  eccezioni  , p.  238  ; Vazeille  sull’ art. 
800  ( 717  ) , n.  2 ; Boncenne , Teoria  della  pro- 
testava civile  t Iti  , p.  330  a 371  ; Gonion  , IhV*- 
loghi  o qwiation»  del  dritto,  I,  dial.  43  ; Zarha- 
riac  , § 612  , nota  (21)  (6).  Per  sostenere  che  , 
contro  i principi  generali  sull’autorità  della  cosa 
giudicata  , il  successibile  sia  , nell’  ipotesi  in- 
dicata nel  testo,  decaduto  in  un  modo  assoluto 
c rispetto  a tutti  gl*  interessati  , dal  diritto  di 
accettare  l’eredità  eoi  beneficio  dell’inventario, 
questi  ultimi  autori  si  fondano  principalmente 
sull’ indivisibilità' della  qualità  di  erede,  sulla 
teoria  del  contratto  giudiziario, e sulla  superfluità 
(supèrfetation)  che  la  disposizione  finale  dell’art. 
800(7 17)  offrirebbe,  se  questa  disposizione  si  doves- 
se intendere  nel  senso  che  noi  le  diamo.  La  prima 
di  siffatte  obbiezioni  va  confutata  mercè  un'os- 
servazione che  già  più  volte  abbiamo  avuto  occa- 
sione di  fare:  Se  una  qualità  è in  sè  stessa  in- 
divisibile, i diritti  e le  obbligazioni  che  ne  de- 
rivano sono  , all’opposto  , suscettivi  di  divisio- 
ne. Qui  non  si  tratta  di  dividere  la  qualità  di 
erede  , ma  solamente  di  restringere  I’  autorità 
della  cosa  giudicata  dentro  i limiti  che  le  asse- 
gna l’art.  1351  ( 1305).  La  seconda  obiezione 
poggia  sopra  una  smisurata  estensione  degli  ef- 
fetti del  contratto  giudiziale  , i cui  limili  non 
potrebbero  oltrepassare  quelli  dell*  autorità  del- 
la cosa  giudicata  , perché  questo  controllo  non 
produce  in  realtà  altra  conseguenza  giuridica  ebe 
quella  di  obbligare  , 1*  una  inverso  I*  altra,  te 

Jt  V.  le  uota  (c)  , pag.  543. 
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La  decadenza,  di  cui  trattasi  nelle  tre 
Ipotesi  precedenti,  colpisce  soltanto  1’  e- 

. * ' « 

parti  litiganti  a sottoporsi  ad  una-similc  auto- 
rità , soddisfacendo  alle  condanne  che  pronun- 
zierà la  sentenza  da  interporsi.  Egli  è quindi 
impossibile  il  ravvisare  nel  contralto  giudiziario 
un'aereUozione  dell'eredità  dal  canto  del  successi^, 
bile,  il  quale,  nel  formarlo,  li  ni  avesse  dVtr*  nde 
Assunto  il  titolo  di  e ede  c non  avesse  gerito  co- 
me tale.  Quanto  alla  terza  obbiezione,  essa  non  si 
sarebbe  certamente  fatta  , se  quei  che  la  fanno 
si  fossero  posti  nello  stesso  punto  di  vista  in 
cui  si  pose  il  legislatore  medesimo  n.l  com- 
pilare Tari.  800  (7l7  ).  Di  che  inni  si  tratta  in 
quest’articolo?  Di  un  successibile,  il  quale,  non 
avendoancora  assuefa  qualità,  mal  grado  il  trasror- 
limonio  dei  lei  mini  conceduti  a tale  effetto  dalla 
legge  e dal  giudice,  si  trovi  convenuto  da  un  cre- 
ditore dell*  ereditò,  verso  il  quale  sia  condannalo 
come  crede,  e perciò  appunto,  almeno  implicita- 
mente, come  erede  paio  e semplice;  perché  non 
a rendo  ancora  adempiuto  alle  condizioni  , alle 
quali  è subordinato  il  benefìzio  dell’  inventario  , 
non  ha  potuto  esserlo  in  qualità  di  erede  beneii- 
cialo.  Ma  se,  p<>steri«i mente  a questa  sentenza,  il 
successibile  si  niella  in  regola,  potrà  i*gli  forse 
ire* a. ersi,  rispetto  ni  caditoio,  in  rapporto  al 
quale  sia  stalo  condannalo,  degli  effetti  nnne-si 
all'acccttazione  benelieiata?  liceo  la  quistiune  che 
l'uri.  8l‘0  v^lr)  decide  negativamente  ; e questa 
Uccisione  , checché  se  nè  dica  , non  è una  su* 
pcitluiià.  Peicioccliè , ili  mancanza  di.  ogni  di- 
sposizione speciale  , il  successibile  avrebbe  po- 
tuto rispondere,  in  un  modo  più  o meno  specioso, 
all’  niguiucnlo  trailo  dai  principi  generali  sut* 
)’ ontorilà  della  cosa  giudicata:  «La  sentenza 
«.che  mi  ha  condannalo  come  crede  puro  e som- 
ri  plico,  in  un’epoca  liella  quale  In  mia  aceri, 
« fazione  benelieiata  noli  aveva  ancora  avuto 
« luogo,  con  ha  avuto  per  oggetto  lo  statuire 
« sopra  una  quistiooc  di  decadenza  d ii  benefìcio 
« dell’ inventai  io.  e non  mi  ha  consegueulcincn- 
« le  lolla  la  facoltà  di  usare  ulteriormente  di  un 
« tal  benefìcio  , anche  lispcllo  al  creditore-  in 
« prò  del  quale  questa  sentenza  è stata  prontiu- 
« cinta.  Condannato  come  crede,  io  non  intendo 
u di  impugnare  questa  qualità,  die  non  ignoro 
« essere  irrevocabile  : solo  pretendo  che  la  mia 
« occetiaziorie  beneficiata , avendo  avuto  iuogo 
« fra  i treni’ anni  dall’apertuia  della  successo- 
re ne,  debba  risalire  al  giorno  medesimo  di  que- 
« sta  apertura  , c die  io  possa  per  conseguen- 
ti tc  invocarne  gli  effetti  contro  tulli  i credito- 
ri ri  dell’  eredità  indistintamente  ».  Senza  esa- 
minare qui  il  merito  di  siffatta  argomentazione, 
o noi  basta  il  provare  clic  il  silenzio  della  leg- 
ge avrebbe  potuto  dar  adito  a difficoltà  , c die 

Kerciò  la  disposizione  liliale  dell’art.  800(717;  è 
en  lontana  dell'essere  inutile,  anche  nel  sistema 
d'  interpretazione  clic  noi  abbiamo  ammesso.  — 
Fostcrior mente  alla  compilazione  di  questa  nota, 
il  Yalelle  ha  pubblicato,  sulla  quislionc  che  ue 
l'orma  1’ oggetto , un  aiucolo  degno  di  conside- 
razione ( Rivista  straniera,  IX,  p.  257  e seg./.  Il 
savio  piofessore,  benché  rigetti,  come  noi  abbiamo 
fallo,  il  sistema  d'interpi  dazione  fondato  sull’in- 


rede  maggiore  non  interdetto,  e non'  fe*  • 
riscc  punto  , almeno  finché  duri  la  in*- 

divisibilità  della  qualità  di  erede  c sulla  teoria  del 
contratto  giudiziale,  pretende  nondimeno  die  lo 
espressioni  di-li’ art.  800  (717)  :«  quando  non  Vi 
sia  contro  di  lu  qualche  Sentenza  passata  in 
giudicato,  la  quale  lu  condanni  nella  qualità  di 
erede  puro  e semplice  ( s'il  n’exmle  pai  coni  rè 
lui  <le  jugement  passò  en  farce  de  chose  jagòe, 
qui  le  condonine  e*  qualité  d’ héritier  pur  et 
timple  ) » , indichino  un  limile  p;>slo  all  eser- 
cizio del  diritto  dell'acccttazione  beneficiata,  non 
solo  nell’  inlcicsse  del  creditore,  ili  riguardo  al 
quale  il  successibile  sia  stato  condannato,  ma  nel* 
l'interesse  di  tulli  .1  creditori  ereditari  indistinta- 
ménte. Secondo  la  sua  opinione  , la  sentenza  dt 
condanna  costituirebbe  un  termine  fatale  appo, 
sto  alla  facoltà  di  accettare  col  benefizio  dcll  in- 
venlarlo  . ma  non  recherebbe  alcuna  offesa  alla 
facoltà  di  rinunziare.  Mal  grado  l'ingegno  onde 
il  Yalelle  difende  la  sua  opinione,  noi  non  pos- 
siamo addirvi.  Ammettendo  che,  fatta  astrazione 
dall'autorità  della  rosa  giudicata,  la  sentenza 
di  condanna  non  debba  essere  rigtia  data  che 
come  un  fatto,  il  quale  viene  definitivamente  a 
chiudere  il  corso  del  tempo  accordato  al  jucecs- 
sibilc  per  accettare  col  benefizio  dell’ inventario, 
sarebbe  sempre  forza  di  ammettere  che  un  tal 
fatto  non  òse  non  la  conseguenza  di  una  specie  di 
messa  in  mora,  avvenuta  per  le  instanze  dirette 
contro  il  successibile,  e della  negligenza  di  lui 
nel  purgare  questa  messa  io  mora  , non  rirór- 
rendo  al  beneficio  dell’ inventai  lo  prima  della 
sentenza  di  condanna.  Ora  , sarebbe  una  co*, 
sa  del  tutto  anomala  che  creditori,  tra’ quali 
non  esiste  alcun  legame  di  indivisibilità  o di  so- 
lideljlà,  fossero  ammessi  a prevalersi  della  mes- 
sa in  mora  operata  da  uno  di  essi  , c delle 
conseguenze  che  vi  sono  annesse.  Il  legislatore  n- 
vrebbe  avuto,  noi  ne  conveniamo,  il  potere  di 
sancire  una  tale  singolarità.  Ma  ne  ba  avuta  c- 
gli  la  volontà?  Nói  noi  crediamo.  E pi  imamente, 
una  cosa  cotanto  nuova  era  pcr.ccilo  abbastanza 
grave  onde  meritare  alcune  parole  di  spiegazio- 
ne. Nondimeno,  non  trovasi  nei  lavori  prepara- 
tori del  codice  il  più  piccolo  vasligiu  dell'inten- 
zione cosi  gratuitamente  attribuita  al  legislato- 
re. Vi  ha  di  più  : un’ intenzione  del  tutto  contra- 
ria sisulla  dalla  primitiva  compilazione  dell’alt. 
800  ;717)  , il  quale,  salvo  il  troncamento  indi- 
calo nella  nota  (22)  saprò,  pag.  534,  passò  nel  co- 
dice secondochè  era  stalo  proposto  dalla  sezione  di 
legislazione.  Non  si  saprebbe  di  fatti  concepire, 

10  un  sistema  secondo  il  quale  la  facoltà  di  ac- 
cettare col  beneficio  dell’  inventario  dovea  estin- 
guersi dopo  il  Irascorrimenlo  di  un  anno,  a par- 
tire dallo  spirare  dei  termini  conceduti  dalla  legge 
o dal  giudice,  la  necessità  o futilità  di  accorcia- 
re ancora  di  più  il  tempo  dato  per  1'  esercizio 
di  questa  facoltà.  Da  un  altro  canto  , se  fosse, 
stalo  nel  pensiero  della  sezione  di  legislazione 

11  riguardare  la  sculeuza  di  condanna  come  un 
termine,  api»  sto  alla  facoltà  di  accettate  col  be- 
nefìzio dell1  inventati*)  , ella  si  sarebbe  espressa 
tult’altriincnti  da  quel  che  ha  fatto.  Ella  avreb- 
be detto:  (Jussta  facoltà , che  non  si  estende 
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ler<ÌÌ2ÌoM  o la  minore  età  , l’erede  in- 
terdetto o minore  (25).  Qdcst'ultimo  di- 
viene soltanto  passibile  della  penalità  civile 
pronunziala  dall’  art.  792  (709) , allor- 
ché commetta  con  discernimento  una  oc- 
cultazione o una  sottrazione  (26).  Il  privi- 
legio, di  che  gode  riguardo  a ciò  l'erede  in- 
terdetto o minore,  cessa  colla  rimozione 
della  interdizione  o colla  maggiore  età. 
Co>l,  per  esempio,  quando  le  formalità, 
alle  quali  è subordinalo  il  beneficio  dcl- 
I'  inventario  , non  sieuo  state  adempiute 
durante  la  minore  età  o 1’  interdizione  , 
l'erede  divenuto  maggiore  o arbitro  dei 
propri  diritti  è tenuto  , sotto  pena  di 
decadenza  da  siffatto  beneficio  , a fa- 
re , fra  i treni’  anni  dalla  maggiore 
età  o dalla  rimozione  della  interdizio- 
ne , la  dichiarazione  e f inventario  vo- 
cìi™ un  anno  , ere.  , caia  , anche  p rimo  di 
quest’  epoca  , quando  esista  contro  il  successi- 
bile una  sentenia  passata  in  cosa  giudica- 
ta , ree.  ccc.  , ed  avrebbe  eosl  cercato  d' indi- 
care che  la  sentenza  di  condanna  restringe- 
va eccezional mento  la  durata  del  termine  fis- 
sato. per  regola  generale,  ad  un  anno.  Tutto  al 
contrario  , ella  non  colloca  la  disposizione  ri- 
guardante la  decadenza  generale  che  lo  spirare 
del  termine  di  uo  anno  doveva  trarre  seco,  se  non 
dopo  la  disposizione  relativa  alla  sentenza  di 
condanna  dalia  quale  risulterebbe  , secondo  il 
Valetie,  una  decadenza  eccezionale.  Converrebbe 
adunque,  per  uniformarsi  all'idea  di  questo  Au- 
tore, supporre  che,  per  una  compiuta  inversione 
dell*  ordine  naturale  delie  idee,  il  compilatore 
dell’articolo  progettalo  avesse  collocala  1‘  ecce- 
zione prima  della  regola , e si  fosse  in  tal 
guisa  posto  volontariamente  nel  rischio  di  non 
essere  compreso.  Finalmente,  secondo  il  sistema 
che  si  pretende  essere  stalo  quello  della  sezione 
di  legislazione,  qucsL'ullima  avrebbe  necessaria- 
mente dovuto  compilare  la  disposizione  finale 
dell’articolo  proposto  , in  modo  che  si  riferisce 
egualmente  alla  decadenza  eccezionale  ed  alla 
decadenza  generale;  mentre  che  la  semplice  let- 
tura di  quest’articolo  basta  a dimostrare  in  un 
modo  patentissimo,  che  le  parole:  Vercdt  non  può 
dappoi  che  accettare  puramente  e semplicemen- 
te , o rinunsiare , non  si  dovevano  riferire  che 

{a\  V.  U nota  [t) , pag.  553. 

(6  Proavo  di  noi,  la  pL*oa  della  decadevi»*  dal  bene- 
fico doti'  inventario  ir  annesta  tottanto  alla  venditi  .'tei 
rno'.nli  o degl*  immollili  ereditari  , che  I*  erede  faccia, 
tenta  le  formalità  atnh  lite  dalla  legge,  fra*  cinque  to- 
ni dal  dì  detta  atta  dichiarationr  di  erede  , e non  £ 4 
dopo  di  queaio  termine  \ c purché  lo  faccia  terni*  fro- 
de , v «aire  te  aaioni  ipotecarie  come  di  dritto  a. 
Corife  Je  note  legatati,  e Pari.  7*5  delle  LL.  Co  > che 
è nuovo. 

^e  I » riforma  £ nd  i comma.  Quello  d#ll**ift. 

Zaciimiak  . Voi.  Il , 
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lati  dagli  art.  793  e 794  (710  R.  (a) , 
c 711). 

5.®  Il  saccessibile  che , mediante  I*  a- 
dcrnpimenlo  regolare  di  latte  le  formali- 
tà richieste  per  l' accettazione  col  bene- 
fizio dell' inventario,  fosse  divenuto  creda 
beneficiato,  non  si  può  più  prevalere  di 
qnesta  qualità  ,*  c rimane  erede  puro  e 
semplice  (27),  allorché  abbia  rinunziato 
espressamente  o tacitamente  alla  sua  ac- 
cettazione beneficiata. 

L’  erede  beneficiato  , Il  quale  Venda  1 
beni  mobili  o immobili  dell’eredità,  sen- 
za osservare  le  forme  prescritte  dalla 
legge  , si  reputa,  solo  per  ciò  , ebe  ri- 
nunzii  tacitamente  al  beneficio  dell'inven- 
tario (b)  Codice  di  procedura,  art.  988 
e 989(1064  c 1065  LL.di  pr.  civ.).  Confr. 
codice  civile, art.  805  ed  806  (723  R.  (c)  e 

alt'  ipotesi  io  eoi  il  successibile  avesse  lasciato 
trascorrere  il  termine  di  un  anno,  senza  accetta- 
re col  benefìcio  dell'inventario,  e non  già  a quel* 
la  in  cui  fosse  stato  egli  condannato  come  ered  i 
puro  e semplice,  priijia  di. spirare  il  dello  ter- 
mine.— Quid  tum,  nei  caso  in  etti  la  Contesta- 
zione fosse  versala  principalmente  sul  punlo  di 
sapersi  se  il  successibile  si  trovava  o no  dota* 
dato,  sia  dal  diritto  di  accettare  col  benefizi) 
dell*  inventario  , sia  da  un’  accettazione  bendi* 
cinta  regolarmente  fatta,  e questa  qttisiioOe  fos 
se  stala  decisa  contro  di  lui  ? Confr.  nota  (2B) 
infra  , peg.  839.  Vedi  altresì  § 013  , noia  (48)  » 
pag.  565. 

(25)  Non  potendo  Y eredità  devoluti  ad  Ufi  fhi- 
nore  o ad  un  interdetto  essere  accettala  che  col 
beneficio  dell'inventario,  ne  risulta  che  un  tabi 
crede  non  può  , almeno  finché  duri  la  minoro 
età  o I*  interdizione  , incorrerà  in  alcuna  deca- 
denza , relativamente  a questo  benefizio.  Confr* 
§ 517  . nota  (4)  , pag*  281.  Chabot  , luogo  cil* 
Duraoton  , VI,  480  ( III,  p.  4*23,  edix  Ila  Uttitfl 
e C.  )-  Potijol , sull*  ari.  801  (718),  n.  3.  Limo- 
ges,  30  luglio  1827,  Sir. , XXVIII,  2.  31.  Hmieit, 
30  agosto  18*28,  Slr.  . XXX,  2 , 127.  Vedi  iti 
senso  contrario:  Pclvincnurt,  11  , p.  82. 

(26/  Arg.  art.  1310  (1204/,  Confr.  g 510.  tCMi 
e nota  6 , pag.  283;  Chabot,  luogo  c il.  Vedi  pc* 
fò  Puraulon  , luoghi  cilt. 

(27/  Chabot,  sull' art.  801  (718)  # 0.  3. 

fio»  del  C.  C-  4 «osi  eonéeputd  .*  ( Nrtrl  può  **Mif*f«  l 
mobili  dell’  eredità  te  dou  p*T  turno  di  un  pubbli»*) 
ullìziale  , all'  incanto  , e dopo  1 soliti  Alfì**t  e >lr  pub- 
blicai onì  ».  Quello  doli1  «rt.  7*3  LI..  LC*  .rfltpom* 
nel  seguente  modo  i « L*  erede  beneficiato  d>f*Oc  d*l 
beneficio  dell*  inventario,  qualCm  tra  ’1  termine  di  Cin- 
que anni  da  decorrer.*  dal  di  della  tua  dichiari*  One  d» 
ared*  , venda  ì mobili  della  erodila  , *rtHA  I*  ff'tfftftt*» 
to  del  pubblico  ufficiai»  , ame*  Incanto  , e li fi *3  fef 
precedere  i «olili  affi*#,  e le  gubmicaclonl  t. 
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724  R.(o))  (28). Lo  Messo  é tlcH'crcdo  ho* 
Dcficiiilo  , il  quale  comprometta  ovvero 
transiga,  senza  autorizzazione  giudiziale, 
sopra  contestazioni  interessami  I'  eredi- 
tà (29).  In  generale,  ogni  allo  di  dispo- 
sizione che  I’  crede  lienelìeiato  non  ab- 
bia potuto  fare  fuorché  come  libero 
proprietario  ed  crede  puro  c semplice  , 
importa  dal  canto  suo  tacita  rinunzia 
al  benefìcio  dell’  inventario  (30)  , quan- 
do anche  tale  atto  fosse  stato  posterior- 
mente annullalo  (31)  , o non  avesse  ca- 
gionato alcun  pregiudizio  ai  creditori  c- 
reditari  (32). 

Per  contrario,  non  si  debbono  conside- 
rare, ooiiic  inducenti  una  si  mi  lu  rinun- 
zia, gli  alti  che  l'erede  beneficiato  fosse 
stato  autorizzalo  a fare  come  auuninistra- 

(28)  Questi  articoli  saranno  più  ampiamente 
spiegali  nel  § 819  . lesto  it.  2 , e note  (19)  a 
<2I'.  Pel  testo,  è da  limarsi  che  le  disposizio- 
ni degl'  srl-  "98  (713;  del  codice  civile  , e 988 
jet  codice  di  procedura  (1002  LL.  di  pr.  eiv.  ) 
non  sono  adattabili  alt' mede  beneticiaio , i coi 
diritti  sono , sotto  parecchi  rapporti,  più  estesi 
di  quelli  del  successibile,  che  non  abbia  ancora 
assunta  qualità. 

(29  lieti inrnurt , Il  , p.  93.  Merlin,  lì ep.,  p.- 
Bcm  lirio  d' intentano . n.  20.  Malpcl  , n.  237. 
Dm  untoti  , VII  , 35  ( IV  , p.  44  , edìt.  Ilauman 
e C.t.  Parigi  3 luglio  1808,  Sir.,  Vili,  2,  209. 
Parigi  . 22  febbraio  1811,  Slr.  . XIV  . 2 , 384. 
Rie,  rig.  , 20  loglio  18H  . Sir.  , XV  , 1 , 32. 
Bordeaux,  21  marzo  1828,  Sir.,  XXVIII.  2,  213. 

I imoges  , 10  marzo  1830,  Sir.,  XXXVI.  2,  330. 

(30)  Arg.  art.  988  e 98B  .del  codice  di  proce- 
dura 1004  e 1083  LL.  di  pr.  civ.i.  Vedi  le  aato- 
tità  citale  nella  noia  precedente  , e Rie.  rig. , 
25  giugno  1820.  Sir.  , XXVIII  , 1 . 201. 

(31)  Confr.  g OH,  testo  e nota  (38),  pag.  317. 
Caen  , 10  luglio  183»  , Sir.  , XXXV  , 2 . 359. 

(32:  Vedi  però  in  senso  contrario  : Zachariae , 
g 019,  testo  e nota  (13)  k:;  lliom,  7 maggio  1819, 
e Rie.  rig.,  27  dicembre  1820,  Sir.,  XXI,  1, 
383  ; Houcn  , 30  agosto  1828,  Sir.,  XXX,  2, 
127.  Il  sistema  consacralo  da  queste  decisioni 
è manifestamente  contrario  al  testo  degli  art. 
988  e 989  del  codice  di  procedura  (1081  e 1005 
1.1. . di  pr.  eiv.  ),  ed  anche  allo  spirilo  che  ne 
ha  dettale  le  disposizioni.  Confr.  faelvincourt , 

II  p.  93. 

(33)  L’ irregolarità  degli  atti  di  amministra- 
zione ai  quali  l'erede  beneficiato  non  possa  proce- 
dere fuorché  secondo' alcune  date  regole,  che  egli 
non  abbia  osservale,  produrrebbe  forse  decaden- 

„ jg ri.  PoG  C.  C.  i Non  può  vendere  gl’  immollili 
altrimenti  elle  colle  forme  prcveritle  dot  codice  d*  pro- 
cedura : è loculo  e delcgaroo  il  pretto  e'  creditori 
ipotecari  dio  li  toc  falli  riconorecrc  t. 

Ari.  7-i  LL.  CC  t S'nri'mtolo  decade  dal  beneficio 
doli'  inventario  P erode,  qualora  Ira  'I  loroline  vuddrllo 
di  cinque  annq  da  tUwrwr,,  come  «opra,  venda  gl'tia- 


toro  dell' eredità  o conio  chiamalo  a rac- 
coglierne il  reliqualo  allivo  (33).  Tali  sa- 
rebbero , per  esempio  : una  divisione  f 
tuttoché  conclusa  alP  amichevole,  di  co- 
se indivise  tra  ’l  defunto  c persone  ter- 
ze (34)  ; la  cessione  colla  quale  Peredo 
beneficiato  abbia  ceduti  i suoi  diritti  suc- 
cessori (35)  ; P allo  col  quale  egli  abbia 
costituita  un'  ipoteca  sugl'  immobili  del- 
P eredità  (36). 

Del  resto,  P crede  beneficiato  che  as- 
suma in  un  atto  instrumentario  la  qua- 
lità di  crede  , sen*a  aggiungere  a que- 
sta espressione  quella  di  beneficiato , non 
deve  , per  questo  solo  motivo  , essere 
consideralo  di  avere  espressamente  o ta- 
citamente rinuncialo,  al  beneficio  dell' in- 
ventario (37). 

za  dal  benefìcio  dell*  inventario?  In  tesi  gene- 
rale . noi  noi  crediamo  ; e si  troveranno  net 
§ 619,  note  4).  (22)  e ('2'*»),  applicazioni  di 
questo  modo  di  vedere.  Vedi  però  codice  di 
procedura,  art.  989  11065  I.L.  di  pr.  civ.  ). 

(31'  Belost  Joliinont,  sopra  Chabot,  oss.  1,  sul- 
fari.  806  721  R.  (e\  ).Civ.  rig.,  26  luglio  1837, 
Sir.  , XXXVU  , 1 , 755. 

(35^  Merlin  , (Juett.  , p.  ffériticr  (erede) , 5 
11.  Malpcl,  n.  239.  Duranton,  VII,  5f  (IV,  p. 
42  e seg.  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Grenoble  , 24 
marzo  18*27  , Sir. , XXVItl,  2 , 85.  Confr.  però 
Foliet  de  Conflans , sull*  art.  780  697),  nn.  1 
e *2;  Parigi,  9 gennaio  1806  , Sir.  , VI  , 2 , 
211  ; Rie.  rig. , 20  aprile  1831 , Sir.  , XXXI  « 
i , 166.  Vedi  in  senso  contrario  : Araiens  , 2 
majrgio  1806  , Sir. , VI  , 2,  172. 

36)  Questa  proposizione  è una  conseguenza 
del  principio,  rhe  P accettazione  benellcinta  im- 
porta di  pieno  diritto  separazione  dei  patrimo- 
ni in  prò  de’  creditori  del  defunto  , e conserva- 
zione del  diritto  di  preferenza  che  ne  deriva. 
In  guisa  clic  , per  la  forza  stessa  delle  cose  , 
1*  ipoteca  consentila  dati’  crede  beneficiato  su- 
gl'immobili  dell’eredità  resta  inefficace  rispet- 
to ai  creditori  del  defunto  , e non  produce  ef- 
fetto fuorché  dopo  il  loro  totale  pagamento. 
Confr.  8 618.  Ora  , si  comprende  che  un  atto, 
il  quale  non  potrebbe  in  nessun  modo  com- 
promettere i diritti  dei  creditori  ereditari,  uou 
può  neppure  produrre  la  decadenza  dal  beneficio 
dell’  inventario.  Parigi  , 8 aprile  1826  , Sir.  , 
XXVI! , 2,79.  Confr.  rie.  rig. , 10  dicembre  1839, 
Sir. , XL  , 1,  9*2.  Vedi  però  in  senso  contrario  : 
Rouen  , 5 dicembre  1826,  Sir.  , XXVII,  2,  80. 

(37)  Di  fatti  , il  vocabolo  er*d$  , senx'  altra 
addizione,  dee  intendersi  secondo  la  qualità  di 

mobìli  altrimenti  che  colle  formo  proscritta  dalle  leggi 
della  procedura  ne*  giudizi  oiv ili.  Egli  peri  è i*n)|i ra 
tenuto  n «li 'legamo  il  presso  a*  creditori  ipotecari  cbq 
si  sono  fatti  ricoooicero  ». 

ò)  Confr.  1#  o*<e rvoiioue  fatta  nella  nota  io]  . Pac, 
S4*. 

(f)  Y'  I»  noi»  M i P*g.  provai,. 
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Nella  decadenza  di  cui  abbiamo  par- 
lato solfo  questo  numero  non  può,  più 
fbc  nella  decadenza  precedente  , incor- 
rersi dall'erede  minore  o interdetto.  Art. 
461  c 509  (384  e 432). 

La  sentenza  colla  quale  V erède  sia 
stato  formalmente  dichiaralo  decaduto  , 
o dal  diritto  di  accettare  col  benefìcio 
dell'  inventario  , o da  un'  acccttazione 
beneficiata  regolarmente  fatta  , non  può 
essere  invocata  , come  avente  autorità 
Hi  cosa  giudicata  , fuorché  dalla  parte 
a vantaggio  della  quale  sia  stala  rombi- 
la, e non  già  dagli  altri  interessali  (381. 

La  spiegazione  particolarizzala  degli 
effetti  clic  il  lieneticio  dell'  inventario 
produce  , sarà  data  nei  § 619. 


già  fìssala  salta  tasta  del  successibile.  Duranton, 
luoghi  citi.  , Parigi,  8 gennaio  1808,  Sir.  , X , 
2 , 80».  Parigi  . 8 aprile  1820  , Sir.  , XXVII  . 
2,  <0.  Vedi  nulladimeno:  Houen,  8 dicembre  1820, 
Sir.  . XXVII  , 2 , 80. 

(38)  Secondo  un  sistema  , il  quale  st  allon- 
tana egualmente  dalle  diverse  opinioni  che  ab- 
biamo indicate  nella  nota  (21)  tupra  , pag.  838, 
converrebbe,  per  determinare  gli  «Udii  della 
semema  con  cui  il  successibile  sia  stato  con- 
dannato come  erede  puro  e semplice,  distingue- 
re tra  1 ipotesi  in  cui  la  eontestarione  sia  di- 
rettamente * principalmente  versata  sul  punto 
di  sapersi  se  il  successibile  dovesse  essere  con- 
siderato come  erede  puro  e semplice,  e l'ipotesi 
fu  cui  questa  qualità  non  gli  sia  stata  attribuì 
ta  che  incidentemente,  tuttoché  essa  non  abbia 
formato  l'oggetto  diretto  e principale  della  con- 
testazione. In  questa  ultima  ipotesi,  la  aentema 
di  condanna  non  potrebbe  essere  invocala  che 
dalla  parte  in  prò  delia  quale  sia  stata  pronun- 
ciata; nella  prima  per  contrario,  lo  pnlrcbh'  es- 
sere da  tutti  gl'  interessati.  Vedi  in  questo  senso  ; 
Favard  , Rep.  , p.  Eccezione  , g 4 . n.  2 ; de- 
lusi Jolimont , sopra  Cbabot , oss.  2.  sull' art. 
800  (717);  Rie.  rig.  , 24  mario  1812,  Sir..  XII, 
1,  325;  Montpellier,  1 luglio  1828,  Sir.,  XXIX, 
2 , 118;  Tolosa  , 25  luglio  1828,  Sir.  , XXIX  , 
2 , 293.  Questa  distinzione  ci  sembra  tanto  me- 
no ninmessibilr,  io  quanlnchè  se  il  successibi- 
le abbia  Formalmente  messa  in  eontestarione  la 
saliti  di  erede  puro  e semplice  che  si  preten- 
eva di  attribuirgli . una  simile  difesa,  necessa- 
riamente esclusiva  dell'  intenzione  di  accettare, 
rende  la  situazione  del  successibile  favorevole 
hncor  più  io  questo  caso  , che  in  quello  di- 
fa) (»'  Coofr.  ta  rota  \f)t  pig.  Si».  Il  noatro  art. 
-in  allibili. e.-  iti  più  , eho  ; a per  le  entità  -He  non 
— aduno  il  aalore  di  ducali  trecento  , potrà  farai  ( la 
rinuoa.a)  nel  modo  a'eaao  preaio  lo  cancri  iena  dal  giu- 


§ 613. 

Della  rinunzia  air  eredità. 

1. °  La  rinunzia  , del  pari  che  1’  ac- 
ccttazione , non  può  aver  luogo  , nè  a 
termine  , nè  sotto  condizione  , nè  per 
una  parte  soltanto  dell'  eredità.  Una  ri- 
nunzia parziale,  a termine,  o sotto  con- 
dizione , si  dovrebbe  reputare  non  avve- 
nuta (1). 

2. ®  Come  ogni  rinunzia  in  generale  , 
In  rinunzia  alla  eredità  non  si  presu- 
nte (2). 

bissa  non  è neppure  efficace  rispetto 
n'ereditori  cd  a'Icgatart.  se  non  in  quanto 
sia  slatn  fatta  nella  forma  prescritta  dal- 
L ari.  784  (701  R.(rz)).  Secondo  questo 
articolo,  il  successibile  che  voglia  rinun- 
ciare all'  eredità^  è tenuto  a fame  la  di- 
scorso netti  nota  [24'  tupra.  pag.  883.  Noi  d'al- 
tronde abbiamo  provalo  in  (ale  nota,  che  l’ipote- 
si di  che  al  pr  Sente  quistioniatno  non  è quella 
onde  si  occupa  Tari.  800  (717)  , le  espressioni 
del  quale  suppongono  al  contrario  una  semenza 
in  cui  la  qualità  di  crede  puro  « semplice  sia 
stata  riconosciuta  incidentemente  soltanto  in  un 
successibile  che  non  avesse  ancora  adempiuto 
alle  condizioni  richieste  per  l’accettazione  be- 
neficiata. Ora,  posto  che  sia  da  banda  quesl'ar- 
tieotn  , si  ricade  sotto  l'applicazione  della  re- 
gola generale  stabilita  dall' art.  1331  11303;,  s 
sotto  T impero  delta  massima  : /lei  mter  alios 
nel a , fertio  nec  nocere  nec  prodezze  po lesi. 
Vedi  in  questo  senso  : Foliet  de  Conflans,  sul- 
f art.  800  ( 717);  Vitelle  , Rivista  straniera  , 
t.  IX  . p.  291. 

(1)  Cbabot.  sult  arl.  78»  (701  R (8)),  n.  8.  Confr. 
Sfili,  lesto  n.  1 , note  (I  àia)  a (8) , pag.  543; 
note  (24)  e (25)  infra,  pag.  5fi2  e 563.  Vedi  anche 
Rie.  rig.  . 29  marzo  18»2,  Sir.,  XLII,  »,  4«t. 

(2)  Confr.  §32»,  testo  e nota  (10,,  I,  pag.  479. 
Ma  non  conviene  da  ciò  concludere  che  un  suc- 
cessibile, il  quale  non  giustifichi  li  sua  rinuncia, 
debba,  solamente  per  ciò.  reputarsi  accettai  te. 
Perciocché  1'  accettazione  , sebbene  possa  aver 
luogo  tacitamente  , non  si  presume  più  che  il 
rinuncia.  Tra  l’accetlaziona  e la  rinunzia  vi  ha 
tino  stato  intermedio,  quello  dell' astinenza  o 
dell'  inazione.  E questo  stata  inter  i edio  è quel- 
lo che  si  dee  supporre  , in  mancanza  di  prova 
contraria.  Ihuerlasione- . di  Troplnng  , Rivistili 
di  legista  rione  , t.  il  , p.  184.  FoUel  de  Con- 
ila ns  , sull' art.  778  (693) , n.  i,  c nelle  note, 
p.  «82.  I.iége  , » -gennaio  1812,  Sir.,  Xlll  , 2, 
326.  Confr.  tuttavia  § 014. 

(tir-  circondario  ripartirò  ».  È ciò  uniformo  a narltp- 
rhn  il  p ras— il ro  p-r  I*  aeerttaiioaa  rot  beneficio  dal- 
I*  iorautario  dall’art.  710.  coafr,  la  nota  (e,  gag.  555* 
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chinrazione  , sia  personalmente,  sia  per 
mezzo  di  un  mandatario  , nella  cancel- 
leria del  tribunale  di  prima  istanza  nci- 
l’a  rullilo  giurisdizionale  del  quale  la  suc- 
cessione sicsi  aperta.  Siffatta  dichiara- 
zione debb’ essere  inscritta  su  di  un  re- 
gistro a ciò  destinalo  ,.a  cui  viene  an- 
nessa la  procura  del  mandatario  (3). 

Ma  tra  i successibili,  la  rinunzia  non 
ò soggetta  a veruna  forma  speciale.  Es- 
sa dunque  è suscettiva  di  essere  fatta  cd 
accettata  in  ogni  specie  di  alti  autentici 
o privati  (4).  Si  potrebbe  anche,  in  al- 
cuni casi  , ammettere  una  rinuncia  ta- 
cita (5). 

. 3.°  Il  successibile,  il  quale  abbia  ri- 
nunziato all’ credili!  , si  reputa  non  es- 
servi stato  mai  chiamato  (6).  Art.  785 
("702).  In  altri  termini  , la  rinuncia  fa. 
cessare  t’  investitura  e tutte  le  sue  con- 
seguenze, con  effetto  retroattivo  al  gior- 
no dell’  apertura  della  successione.  A- 
dunque,  il  rinunciante  è ammesso  a far 
valere,  come  un  estraneo,  i credili  che 
egli  aveva  contro  il  defunto.  È dispen- 


sato. dall’  obbligo  della  collazione.  Art. 
845  ( 7C4  R.  (j)).  La  porzione  che  a 
lui  doveva  appartenere,  e,  dove  nc  sia  il 
caso,  l'eredità  intera,  si  devolve  alta 
persone  alle  quali  I'  una  o l' altra  sa- 
rebbe stata  deferita  , se  il  rinuuzianto 
fosse  morto  prima  del  defunto  , salva 
questa  sola  eccezione,  che  il  rinunzian- 
tc  non  può  essere  rappresentato  (7).  Art. 
786  e 787  (703  c 704)  (8). 

4.°  La  rinuncia  è,  in  generale,  ir- 
revocabile, con  questa  distinzione,  cho, 
se  essa  sia  stata  fatta  nella  cancelleria , 
è di  per  sè  stessa  irrevocabile,  incnlre- 
cbé,  se  non  abbia  avuto  luogo  in  questa 
forma  , non  liga  il  rinunziauie  , e non 
può  essere  opposta  agli  altri  successibili, 
che  in  quanto  sia  stata  accettata  da  que- 
sti ultimi  (9). 

Il  principio  dell’  irrevocabilità  della 
rinunzia  ò d'altronde  sottoposto  alle  ec- 
cezioni o modificazioni  seguenti  : 

1)  Il  rinuncianlo  è ammesso’,  fra  i 
treni’ anni  dall’apertura  della  successio-? 
ne  (10)  , a ritrattare  la  sua  rinuuzia  , 


(3)  Questa  procura  debb’ essere  speciale  c data 
]n  iscritto  ; ma  non  è necessario  , cho  sia  au- 
tentica. Confr.  art.  1985  e 1988  (1857  c 1860)  ; 
g 612  , nota  i,9)  , pag.  853.  Duranton,  VI,  472 
(III,  p.  419,  ediz.  Iiauman  e C.  ).  Favard , 
lltp. , p.  Rinunzia  , § 1 , n.  3 Dalloz  . Giur . 
gen.  , p.  Successione,  pag.  356,  u.  3.  Briosi- 
Jolimont,  sopra  Chabot , osa.  2,  sull' art.  784 
(701  li.  («)  . Vedi  in  senso  contrario:  Chabot  r 
sull’ art.  784  '701  R.  (6)  j , n.  4. 

(4)  Confr.  § 517,  testo  n.  3,  c nota  (31,  pag.  279. 
Delusi  Jolimont,  sopra  Chabot  , oss.  1,  sull' art. 
784  (70|  R.  (c,  ).  Merlin,  t rattato  delle  succes- 
sioni, sull*  art.  784  (701  R.  (rfj).  Rie.  rig.  , li 
agosto  1825  , Sìr.  .XXVI,  1,  9.  Vedi  però  Toul- 
lier,  IV,  338;  Favard  . Rep.  , p.  Rinunzia,  § 
1,  li.  3}  Poitiers,  28  giugno  1839,  Sir.,  XL, 
3,  78. 

(5)  Merlin , Aep.  . p-  Rinunzia  ad  una  suc- 
cessione devoluta  , § 1 . n.5.  Mal  pel  , n.  329. 
Toullier  , IV  , 339.  l’oujol  , sull’  art.  784  ( 701 
R.  (•)),  n.  1.  Rie-  rig.,  3 agosto  1808,  Sir., 


■Vili  , 1 , 490. 

(6;  Questo  principio  è forse  adattabile  alla 
fissazione  della  riserva  e della  quota  disponibi- 
le ? Confr.  ari.  913  829  R.  /)),  e g teli. 

(7)  Confr.  sulle  applicazioni  di  questo  prioci* 


pio  : Duranton  , VI  , 490  e scg.  {Ili  , p.  428, 
ediz.  Hautnan  e C.  ). 

(8)  Confr-  § 609,  testo  n.  2,  note  (81  e pag. 
836,  e 1 , pag.  837;  § 611,  nota  (52;,  pag.  580, 

(9:  Confr.  g 324,  testo  c nota  (6),  I,  pag  479. 

(10  La  rinunzia  non  può  piò  essere  ritratta- 
ta dopo  lo  spirare  di  siffatto  termine.  Questo  è 
ciò  che_  risolta  dalle  espressioni  dell’ articolo 
790  (707  [h)  l » sino  a che  il  diritto  di  accet- 
tare un*  eredità  non  sia  prescritto  ( tant  che  la 
prescriptivn  du  droit  d'aocepter  n'est  pas  acqui * 
se)  » , e dalla  combinazione  di  quest’articolo 
con  gli  art.  789  e 2262  (706  e 2168).  Tale  non 
è però  T opinione  del  Vazcille  ( delle  Prescritta- 
ci ^ n.  373),  del  Belost-Jolimont  t sopra  Chabot, 
oss.  1,  sull'art.  790  ;707  (ij)  e del  Fotte!  de  Con- 
llans  ( sul  medesimo  articolo  , n.  1 ) , i quali 
ammettono  il  rinunziante  a riprendere  l’eredi- 
tà vacante,  in  qualunque  sicsi  epoca;  percioc- 
ché , dicono  essi , la  prescrizione  del  diritto  di 
accettare  non  ha  potuto  correre  a vantaggio  di 
alcuno.  E lo  Stato,  del  quale  questi  autori  non 
fanno  parola,  sarebbe  dunque  senza  interesse  e 
senza  diritto  ad  itivocare  una  tale  prescrizione T 
11  contrario  DM)  risulta  forse  evidentemente 
dalla  combinazione  degli  art.  839  *4),  713,  789  e 
790  (464,  S. , 706  e 707  {l))J  Indarno  si  pretesi- 


la) 4]  («ì  -ti)  V U nota  precedente. 

(%f)  La  rifornì#  Mf»  indicata  nel  parlimi  del!»  por- 
yìonu  legittima. 

y Mancano  nel  nostro  art.  7 G (.  lo  espressioni  « 0 re- 
clamerò i legati  » che  leggoost  nel  corri »poudc ole  art. 
84  j del  C-  W o ciò  ju  conscguvusa  dui  cornuta  3,  elio 


è nuoto  , del  nostro  art.  768. 

[h]  («  V.  la  nota  (b  , pag.  53g, 

[k  Erroneamente  nell’ edts,  di  Umssellcs  è oliato  Tari, 
53G  4<>  1 H.  ). 

\t,  V.  la  detta  nota  b ) , pag 
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SECONDA  PARTE- 

accollacelo  V .eredità  alla  quale  aveva  ri- 
i. andato  , purché  questa  non  sia  stata 
ancora  accettata  , o da  altri  eredi  , o 
da  successori  irregolari  (11)  , o da  le- 
gatari ovvero  donatari  chiamati  a racco- 
glierla per  intero.  Art.  790  (707  (a)  )• 
Confr.  art.  402  (385)  (12). 

L’  accettazione  che  altri  successibili 
facciano  della  successione  toglie  al  ri- 
nunziaute  la  facoltà  di  rivenire  sulla 
propria  rinunzia  , poco  importando  che 
tale  accel tazionc  abbia  avuto  luogo  pu- 
ramente e semplicemente,  ovvero  col  be- 
neficio dell’  inventario  (13),  che  sia  sta- 
ta fatta  posteriormente  o anleriormcule 

derebbe  che , tn  mancanza  di  accettazione  del- 
1*  cintila  fra  i treni'  anni  , a partire  dall’  aper- 
tura della  successione  , il  diritto  dello  Stato  si 
trovi  ancor  rs«o  prescritto , o che  almeno  non 
potrebbe  prevalere  a quello  del  rinunciante,  lo 
falli  lo  Stato,  in  somigliante  caso,  agisce  me- 
no come  successore  irregolare  , che  come  pro- 
rietario,  per  diritto  di  successione  vacante  ( dèe* 
érenee  ) , di  lutti  i beni  facienli  parte  delle 
successioni  irrevocabilmente  abbandonate.  Ora, 
I’ esercizio  del  suo  diritto  , riguardo  a ciò,  non 
è sottoposto  a veruna  prescrizione  estintiva,  e 
non  potrebbe  essere  auraversato  dalle  pretensio- 
ni di  un  erede,  il  quale,  svestito  dell'eredità 
in  forza  della  sua  rinuncia,  siesi  trovato  defi- 
nitivamente decaduto  dalla  facoltà  di  investir- 
sene di  nuovo  dopo  lo  spirare  dei  treni' anni  , 
a partire  dall' apertura  della  successione. 

(Il)  Il  vocabolo  erede  è adoperalo  in  quest'ar- 
ticolo icn.ru  lato  , per  indicare  , in  generale  , 
tutte  le  persone  allo  quali  l'eicdiià  si  trovi 
interamente  deferita  dalla  legge  o dalla  volontà 
deU’uomu.  Arg.  dalla  disposizione  finale  di  atte 
al’  articolo,  conib.  art,  811  (730).  Confr.  $5  5W, 
testo,  note  (9  , pag.  491  , e (IOi,  pag.  492.  Ma* 
leville,  sull’ art.  811  (730).  Delvincourt  , II.  p. 
107.  Chabot,  sull’art.  790  (707  (b)),  n.  4.  Bclngt- 
Jnlimont  , sopra  Chabot,  oss.  2 , sull’art.  790 
(707  (ci).  Toullicr.  IV,  347.  Vazeille.  delle  /'«- 
tcriziont,  n.  374.  Puojol.  sull’art.  790  (707TdJ  )* 
n.  3.  Malpel  , n.  338  Favard . fìep.  . p.  Rinun- 
zia , $ t y n.  17.  Oalloz  , Givr.  yen.  , p.  Suc- 
cessione, p.  362,  n.  5.  Vedi  in  senso  contrario! 
Fi.Oei  de  Conilans.  suli’art.  790  (707  fe)  ),  ti.  3; 
c Parigi , *23  luglio  1826,  Sir..  XXVII,  2,  104. 
Vedi  ancora  Diiranion  , VI  , 807  , 7.°  ( III , p. 
433,  ediz.  tlaiiman  e C.  ).  Questo  autore,  distin- 
guendo tra  lo  Stato  e gli  altri  successori  irre- 
golari, pretende  che  l'accettazione  fatta  dal  pri- 
mo non  formi  ostacolo  alla  ritrattazione  della 
rinuncia.  Ma  questa  distinzione  non  può  giusti- 
ficarsi con  alcun  motivo  ragionevole.  — Basta 

(a)  V.  la  della  nota  A)  , pag.  SSg. 

(6  (eì  di  (*  V.  la  della  nota  ( 6 , pag.  5S«j. 

(/'  V.  I"  della  uota  (2  , pag.  53g. 

[y,  Tra  quealt  articoli  Irotaaai  gli  art.  G87  e C8S  # 
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alla  divisata  rinuazla  (14),  o cho  pii  ac- 
collanti sieno  parenti  collocali  nel  grado 
che  segue  immediatamente  quello  in  cui 
si  trovi  il  rinuuzianle,  ovvero  successi- 
bili  di  un  grado  ulteriore  non  investili 
dell’eredità  (15). 

I principi  che  regolano  1’  accettazione 
in  generale  , si  applicano,  senza  alcuna 
eccezione,  all’  accettazione  che  abbia  luo- 
go dopo  della  rinunzia.  Cosi  , gli  credi 
del  rinunziante  possono,  al  pari  di  que- 
st' ultimo , usare  del  benefìcio  stabilito 
dall’art.  790  (707  •(/")  ) (16).  Cosi  ancora, 
l’accettazione  di  cui  parlasi  in  quest’ar- 
ticolo può  aver  luogo  tacitamente  (17). 

forse,  per  porre  ostacolo  alla  ritrattazione  della 
rinuncia,  che  i successori  irregolari  abbiano  di 
fatto  preso  possesso  dell’eredità,  ovvero  si  ri- 
chiede che  ne  abbiano  ottenuto  V immissione 
in  possesso,  conformemente  agli  art.  770  c scg. 
(686  e seg.  If)  ) del  codice  civile?  Vedi  su  que- 
sta quislionc  il  § 639. 

(12,  GII  art.  462  e 790  (385  e 707  g)  ) debbono 
essere  interpretati  e ricevere  compimento  I*  uno 
mediante  l’altro.  Cosi,  nel  caso  preveduto  dal- 
l’art.  462  (385)  , come  in  quello  di  cui  parla 
Tari.  790  707  (A)),  la  ritrattazione  della  rinuncia 
non  può  piò  aver  luogo  . quando  la  facoltà  di 
accettare  si  trovi  prescritta.  Mal  pel,  sull'art.  388 
(311).  Confr.  Duranion  , Il  , 506  ( I , p.  4 0,  e- 
diz.  Kauman  e C.  ). 

(13  !>elvincourl.  II.  p.  107.  Chabot,  sull*  art. 
790  v707  i»)  )t  n.  3.  Duianlon,  VI  , 307  l III  , p. 
434  , ediz.  llTiuman  e C.  ).  Vazeille,  sull’ art. 
790  707  kt  ).  Ilio.  rig.  , 19  maggio  1833.  Sir.  , 
XXXV  , 1 , 719. 

(14‘  La  ragione  si  è , che  la  rinnnzia  risale, 
quanto  a*  suoi  effetti  . ai  giorno  stesso  dell’  a- 
pertura  della  successione. 

(13  11  Duranton  per  contro  insegna  (VI,  507f 
4.°;  Ili,  p.  434,  ediz.  Ilauman  e C.  ),  che  l’ac- 
cettazione fatta  da  parenti  che  si  trovavano , nel 
momento  in  cui  essa  abbia  avuto  luogo,  esclusi 
da  parenti  piò  prossimi , non  formi  verun  osta- 
colo alla  ritrattazione  dell’  accettazione.  Questa 
opinione,  la  quale  poggia  sopra  un  sistema  cho 
noi  abbiamo  dr  già  combattuto  ( § 610,  testo  e 
nota  |1),  pag.  539  ),  ci  sembra  d’altronde  in 
opposizione  col  principio,  che  non  è permesso  di 
prevalersi  del  diritto  altrui. 

(16)  Non  obstat  , art.  78i  '698)  : Lex  Hatuit 
de  eo  (juoiì  fit  plorvmque.  Puranton  , VI  , 407 
( 111  , p.  388  , ediz.  Uauman  e C.  ). 

(17)  Belrst  Jolimonl  , sopra  Chabot,  oss.  3, 
sull'  art.  790  ( 707  {/)  I.  lite.  rig.  , 13  aprile 
1815,  Sir.,  XV,  1,  202. 


eh«  sono  riformati,  per  la  •oppressione  dell*  art.  778 
del  G.  C.  V.  la  nota  b‘  % p»g.  5 in. 

(4j  ii.  V.  la  Urti*  nula  b , pvg  53<). 

•Jt,  [i,  ¥•  la  detta  urna  \bt  , pag.  53-j. 
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Del  reslo,  l’acccttazione  del  l'eredità  non 
potrebbe  , nei  caso  preveduto  dafl’  ari. 
790  (707  (a)  ),  recar  offesa  ai  diritti  re- 
golarmente acquistali  da  terzi  per  effetto 
della  rinunzia.  Così,  per  esempio,  l'e- 
rede, che  accetti  1’  eredità  alla  quale  ab- 
bia rinunziato  , non  è più  ammesso  a 
domandare  la  riduzione  delle  donazioni 
o dei  legati  eccedenti  la  quota  disponi- 
bile (18). 

2)  Il  rinoncianle  è autorizzato  a do- 
mandare , pel  corso  di  treni’ anni  (19), 
1’  annullamento  della  sua  rinunzia  , nei 
tre  seguenti  casi  : 

a.  Quando  essa  abbia  avuto  luogo  sen- 
za I'  osservanza  delle  formalità  prescritte 
onde  supplire  ali'  incapacità  del  succes- 
sibile , pel  quale  o in  nome  del  quale 
sia  stata  fatta  (20). 

b.  Quando  sia  stata  la  conseguenza  di 
un  dolo  praticato  o di  una  violenza  c- 
semiala  verso  il  rinunziante  (21). 

(18)  Montpellier,  28  maggio  1831,  Sir. , XXXI, 
3 , 210. 

(10)  Art.  22«2  (2188).  Ifte  obetat  , art.  130» 
(1338,.  Confr.  §611,  uola  .55)  , pag.  551.  Vedi 
però,  per  l' applicazione  della  prescrizione  stabi- 
lita dall’ art.  1301,  comma  1 (1238,  comma  1): 
Grenoble,  11  dicembre  1811,  Sir.,  XL1II,  2,  200: 

(20)  Art.  "76  1693),  ed  arg.  da  quest’  articolo. 
Confr.  g Oli) , lesto  c nule  ,1)  e (21  , pag.  513. 
Grenoble,  6 dicembre  1812,  Sir. , XLII1,  2,  200. 

121)  Arg.  art.  1100  ( 1003  ) comb.  783  (700). 
Pclviiicourt  , II,  p.  106.  Toullier , IV,  331. 
Cbabot,  suW'arl.  781  (701  H.  ib  ),  n.  6.  Durtn 
lon  , VI  , 303  ( 111,  p.  433,  edii.  Ilauman  e C.). 
Malpel,  n.338.  Poujul,  sitllarl.  781  (701  R.  (c)  ], 
n.  3. 

(22)  Arg.  art.  783  , 1109  , 1110  e 1118  ,700  , 
1063,  106»  e 1072).  Secondo  Cari.  Ilio  (106»), 
l’errore  non  è una  causa  di  Rulliti  della  con- 
venzione, se  non  quando  cada  sulla  sostanza  stes- 
sa della  cosa  che  ne  è I'  oggetto.  Quindi,  nelle 
materia  di  cui  parliamo,  l'errore  non  pub  essere 
una  causa  di  nullità  della  riuuncia,  se  non  quan- 
do versi  , come  nel  caso  prevedulo  nel  testo  , 
sulla  sostanza  doli'  eredità  medesima.  Ogni  al- 
tro errore  accessorio  si  confonde  eolia  lesione  , 
la  quale  , in  lesi  generale,  non  vizia  il  consen- 
so. Confr.  le  autorità  citate  nelle  note  seguenti. 
Vedi  nondimeno:  Parigi,  22  aprile  1810,  Sir., 
XVI  , 2.  375. 

(23)  Non  si  può  invocare,  per  analogia,  la  di- 
sposizione finale  deipari.  783  |7UU),  perché  que- 
sta disposizione  è eccezionale  di  sua  natura  (confr. 
£ 611  , nota  (19) , pag.  3»9  ) , e d'  altronde  non 

(o'  V.  la  bella  nota  (»  , pag.  Ìj3y. 

(»)’  (a  V.  la  no“*  a • rag.  Sai)- 

xd  a,  v.  la  noi®  dona  (a  , p«g.  SJj. 


e.  Quando  , per  errore  , la  rinuncia 
sia  versala  su  di  una  eredità  diversa  da 
quella  alla  quale  il  successibile  avesse 
inleso  di  rinunciare.  Arg.  ari.  1100  e 
1110  (1063  c 1064). 

Il  rinunciante  non  è ammesso  ad  in- 
vocare alcun’  nllra  specie  di  errore  ; e 
non  può  mai  farsi  restituire  per  causa 
di  lesione  (22).  Egli  dunque  non  è am- 
messo a reclamare  contro  la  propria  ri- 
nunzia, nè  nell'  ipotesi  in  cui  abbia  ri- 
nunziato all'eredità  sol  perchè  la  crede- 
va assorbita  o diminuita  più  della  metà, 
per  un  testamento,  del  quale  la  falsità  o 
la  rivocazione  fosse  stata  dappoi  scoper- 
ta (23),  nè  nella  ipotesi  in  cui  non  Ub- 
bia rinunziato  che  per  attenersi  ad  una 
donazione  o ad  un  legato  del  quale  fosse 
stalo  dappoi  pronunziala  la  nullità,  o il 
quale  si  trovasse  ineflìcace,  perchè  offen- 
sivo della  riserva  (24).  Ben  s’  intende  , 
che  se  il  successibile  avesse,  nel  rinun- 

vt  è idenlilà  di  posizione  tra  l’accettante  e’I  rl- 
nnnzianlr.  L’  accettante  che  domandi  di  riveni- 
re contro  la  propria  accettazione,  certat  de  il  tonno 
vitando.  Il  rinoncianle  che  solleciti  la  ritrat- 
tazione della  sua  rinuncia  , certat  de  lucra  cap- 
tando. Chahot,  sol  l ati.  78»  (701  R.(tf)),  n.  60. 
Favard,  /<<■;>.  , p.  Rinunzia,  g 1,  n.  19.  Foiijol, 
sull'  art.  78»  (7Ut  R.  (•)  ) , n.  38.  Confr.  anello 
Duranton , VI . 503  ( III,  p.  433,  ediz.  Ilauman 
e C.  1.  Vedi  in  senso  contrario:  ttehrincourt.  Il, 
p.  106  ; Toullier  , IV  , 351  ; Malpel , n.  338  ; 
Zachariae  , g 613 , nota  (26)  l f). 

|2V:  Briosi- Jol  intoni,  sopra  Chabol,  osa.  »,  sol- 
l'arl.  781  (701  H. . g ).  Votici  de  Conflans,  sulCart. 
783  (7021  , n.  3.  Nimes,  8 febbrai»  182».  Sir. , 
XXIV  , 2 , 117-  Cir.  rig.  . 20  febbraio  18  0 . 
Sir.  , XXX  , 1 , 237.  Grenoble  20  luglio  1832, 
Sir.  , XXXII  , 2.  331.  Fui  ti  era  , 7 agosto  1838, 
Sir.,  XL  , 2 , 166.  Vedi  in  senso  contrario: 
Delvineourl  , Toullier  e Malpel  , luoyKi  viti.  ; 
Ridili*.  3 febbraio  1820  , Sir.  , XXIII  , 2 , 93  ; 
Grenoble  30  giugno  1826  , Sir.  . XXVII,  2,  91  ; 
Nimes  . 30  gennaio  1827  . Sir.  , XXVII,  2,  172; 
l.imoges,  1»  dicembre  18:11,  Sir.,  XXXII,  2.  193. 
Queste  ultime  decisioni  hanno  giudicato  che . 
nell'  ipotesi  preveduta  nel  lesto  , la  rinunzia  si 
debba  presumere  condizionale,  e subordinala  alia 
validità  o aH’efliraeia  della  donartene  n del  le- 
gato fallo  in  prò  del  rinunziante.  Noi  abbiamo  di 
già  risposto  a quesl'argomcntazione  nella  noia  .32) 
del  g Oli,  pag. 530.  I.a  rinunzia  non  potendo  aver 
luogo  lotto  condizione  (confr.  lesto  n.  1,  e no- 
ta (1)  tupea.  pag.  3391,  non  putiebbe  esser  per- 
messo di  supporre,  sull'  appoggio  di  presunzio- 
ni V la  nel»  e)  , pvg.  5»S. 

\j  V ia  della  nota  a j , pag.  55g, 
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et  aro  all*  eredità  ondo  allenerei  alla  sua 
donazione  o al  suo  legalo,  espressamen- 
te falla  dipendere  la  sua  rinunzia  dalla 
validità  e dalla  eflìcacia  della  disposi- 
zione falla  in  suo  vantaggio  , tale  ri- 
nuncia dovrebbe,  solamente  per  ciò,  re- 
putarsi non  avvennta  ('25). 

3)  1 creditori  del  rinunziante  possono 
domandare  la  rivocazione  della  rinunzia 
che  fosse  seguita  in  loro  pregiudizio,  e 
farsi  autorizzare  ad  esercitare  i diritti 
successori  di  quegl’  ultimo  , lino  alla 
concorrenza  di  ciò  che  loro  sia  dovuto. 
Art.  788  (705). 

I principi  generali  , esposti  tanto  nel 
§ 313  sull’azione  pauliana,  quanto  nel 
§ 312  sull’esercizio  che  i creditori  fac- 
ciano dei  diritti  e delle  azioni  del  loro 
debitore  , trovano  , in  generale  , appli- 
cazione nell’  ipotesi  preveduta  dall’  art, 
788  (705)  (2li).  Cosi,  l’azione  pauliana 
è,  in  questa  ipotesi,  apprestala  in  prò  <tì 
ciascun  creditore  del  rinunziante  (27)  , 

ni  più  o meno  incerte,  che  la  rinumia,  contra- 
riamente alla  sua  essenza  giuridica, abbia  avu- 
to luogo  io  un  modo  condiiionale.  Arg.  art.  1157 
(1110  . 

(25,  Mompellier,  13  febbraio  1827,  Sir. . XXVII, 

2 , 221.  Vedi  pure  Bastia,  21  luglio  1827,  Sir., 
XXVIII , 2,  51.  Confr.  g 8 I , lesto  u.  1 . note 
(2  kit)  e •;»)  , pag.  543  (al , e (52] , pag.  550. 

(28)  Non  già,  siccome  lo  insegnano  il  Delvin- 
«otirt  ( luogo  eit.  ) , io  Cbabot  ( sull’  art.  788 
( >05  ) , n.  I)  e ’l  Ponjol  ( sul  medesimo  artico- 
lo , t.  2',  per  via  di  ricorso  ( requite  ),  .ma  per 
ria  di  citazione  ( exploit  dojournement  ) s’  in- 
troduce la  domanda.  Questa  domanda  dev'esse- 
re dirette  tanto  contro  il  rinunziante  , quanto 
contro  i suoi  coeredi,  ovvero,  essendone  li  caso, 
contro  gii  eredi  del  grado  susseguente.  Confr.  g 
3i2,  noia  (5)  in  fine,  I.  pag.  113;  Duranton,  VI, 
>18  ( iti  . p.  438  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(27)  Cbabot  , sull'  art.  788  (703)  , o.  4.  Det- 
vincourt  , Il , p.  106.  fi  creditore  , che  il  pri- 
mo abbia  ottenuta  la  rivocazione  della  rinun- 
zia e la  surrogazione  nei  diritti  successori  del 
rinunziante,  non  gode,  a cagione  di  questa  cir- 
costanza^ verun  privilegio  sugli  altri  creditori 
i quali,  prima  del  conseguimento  ( realieation ) 
del  beneficio  di  simile  surregazioue,  abbiano  e- 
guai  mento  usato  delta  facoltà  loro  conceduta 
dall' art.  788  (705).  Confr.  g 312,  note  t7  in  fi- 
ne , l , pag.  443  , a (1) , ivi , pag.  445.  Cbabot, 
luogo  eit. 

(28)  ffon  requiritur  eoneilium  fra  ridondi,  suf- 
ficit eoeulut  damai.  La  ragione  si  è , die  , in 
somigliante  caso , non  può  trattarsi  di  un  alto 

pi)  La  oilnioae  nell'  ediz,  ili  Brumllci  a acroma. 
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senza  cho  sla  necessario,  per  Kammcssibln 
lilà  di  essa,  che  la  rinunzia  sia  stala  ac- 
compagnata da  una  intenzione  fraudolen- 
ta .per  parte  di  quest’  ultimo  (28).  Cosi 
pure  , è cosa  indispensabile  che  il  cre- 
dito dell'attore  sia  di  una  data  anterio- 
re -alla  rinunzia  (29)  , e ebe  il  dippiu 
dei  beni  del  debitore  sia  insufficiente  per 
soddisfarlo  (30).  I coeredi  del  rinunciante 
hanno  dunque  il  diritto  di  opporre  l’ec- 
cezione di  escussione  all'azione  pauliana 
diretta  contra  la  rinunzia  (31).  A mag- 
gior ragione , eglino  sono  autorizzali  a 
respingere  cosiffatta  azione  , offrendo  di 
soddisfare  il  creditore  dal  quale  essa  ven- 
ga introdotta  (32).  Ma  non  potrebbero 
eliminarla  sotto  il  pretesto  che  l'eredità 
fosse  oberata  (33). 

I creditori  , autorizzali  ad  esercitare 
i diritti  successori  del  loro  debitore,  non 
divengono  perciò  credi  del  defunto  , e 
non  possono  per  conseguente  essere  essi 
medesimi  convenuti  dai  creditori  dell’cre- 


s titolo  oneroso  , poiché  la  rinuncia  suppone 
un'abdicazione  gratuita  dell’eredità.  Confr.  art. 
780  (097  ; § 313.  nota  (!6i.  I,  pag.  150.  Chabol, 
sull' ari.  788  ( 705),  n.  1.  Belost  Jolimont,  so- 
pra Cbabot,  oss.  1 , sull' art.  788  (705).  Du- 
ranton, VI  , 511  (III  , p.  436,  ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Foliel  de  C.ondans  , sull’ art.  788  i705) , n. 
1.  Parigi,  13  febbraio  1826,  Sir.  , XXVI,  2,  287. 
Vedi  però  Toullier , VI , 371  ; Delviueourl,  Il  , 

p.  106. 

(29)  Delrinconrt,  luogo  eit  Toullier,  IV,  319. 
Cbabot.  sull' art.  788  ( 703)  , n.  5.  Duranton  , 
VI , 512  ( Iti  , p.  437  , ediz.  Bauman  e C.  ). 
Maipel  , n.  334.  Poujui  , sull’ srl.  788  (705),  n. 
3. — È forse  necessario  che  l'anteriorità  del  cre- 
dito sia  comprovala  da  un  allo  che  abbia  ac- 
quistata data  certa  . mediante  una  delie  circo- 
stanze indicale  nell’art.  1328  (1282;  T Vedi,  per 
1'  affermativa  : Cbabot,  Maipel  e Poujol,  luoghi 
citi.;  Duranton,  Vi  , fili  ( 111  , p.  437  , ediz. 
Bauman  e C.);  per  la  negativa  : § 313;  nota  (12), 
I , pag.  449. 

(30i  Confr.  § 313 . note  (8)  ad  (11),  I,  pag.  419; 
Duranton  , VI  , 512  ( III.  p.  437,  ediz.  Ilaumau 
e C ) ; Toullier,  IV  , 318. 

(31)  Duranton  , VI  , 517  ' III  , p.  438  , ediz. 
Bauman  e C.).  Vedi  in  senso  contrario;  Putiet 
de  Conflati»  , sull’ art.  788  ( 705  i , n.  2;  Bour- 
ges,  19  dicembre  1821  , Sir.  , XXIV  ,2,8. 

;32)  Cbabot.  sull' art.  788  (703),  n.  3.  Toul- 
lier  , IV  , 319.  Duranton  . luogo  cit.  Maipel,  n. 
331.  Poujol  , sull’  art.  788  (703) , n.  2. 

(33)  Belost  -Jolimont  , sopra  Cbabot  , oss.  2 , 
stili'  art.  7H8  (7031.  Vazeille,  sopra  lo  stesso  ar- 
ticolo, ri.  3.  Vedi  in  senso  contrario:  Cbabot, 
SuU'arl.  78S  (703;,  a,  2,  plùteo  ari,  U,  p.  103, 
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lillà  (34).  Tutto  ciè  che  sopravanzi  del!» 
porzione  del  rinunciante  , ovvero  , es- 
sendone il  caso,  dell'eredità  stessa,  dopo 
il  pagamento  dei  creditori  di  lui,  resta 
devoluto  a'  suoi  coeredi,  o agli  eredi  dei 
grado  susseguente  (35).  Costoro  sono  al- 
tresì autorizzali  a reclamare  dal  rinun- 
ziante  la  riuiborsazionc  di  tolte  le  som- 
me o valori  pagali  ovvero  assegnati  a'suoi 
creditori  ( 36). 

4 ) L’  ellìr.acia  della  rinnnzia  può  es- 
sere impugnata  da  ogni  persona  interes- 
sata , rispetto  alla  quale  non  sia  stala 
fatta  regolarmente , giusta  le  distinzioni 
indicate  dianzi  nel  n.  2 , salvo  al  suc- 
cessibile il  rinnovare  la  sua  rinunzia 
nelle  forme  volute  dalla  legge , se  egli 
lo  giudichi  conveniente  , e se  si  trovi 
ancora  nel  termine  utile  per  farlo. 

5i  Ogni  persona  interessala  è ugual- 
mente ammessa  a far  annullare  la  rinun- 
cia , o a farla  dichiarare  non  avvenu- 
ta (37)  : 

n.  Allorché  essa  non  abbia  avuto  luogo 

(31)  Toallicr,  1Y,  3 48’.  Relvincourt , ti  . p. 
100.  Mnlpel,  li.  334.  Puujol,  sull' ari.  788  (705), 
li.  4.  Del  osi  Jolimont , sopta  Cliabnl  , oss.  3, 
sull*  ari.  788  (703),  Vedi  nulUdimciio  Chabol  , 
sull* art.  788  (703' , n.  7. 

(35)  Chabol  , sull'  art.  788  (703)  , n.  0.  Male- 
dille, sopra  lo  stesso  articolo.  Vedi  pure  le  ou- 
riii  citale  nella  nula  .precedente. 

(30)  Tuullier , IV,  340  , nell»  noia. 

(37;  Coofr.  Duranton  , VI  , 501  (III  , p.  433, 
ediz.  Un  urna n c C.  ).  . 

138}  Confr.  a questo  proposito  gli  sviluppa- 
menti  dati  nel  § 010. 

(30)  Confr.  § tilt,  lèsto  n.  3 , in  principio , e 
n.  4 , in  (l ne. 

(40j  Gli  art.  792,  «01,  lift)  c 1477  <709,  718, 
1425.  S.  ) , contengono  disposizioni  analoghe,  e, 
per  cosi  dire  , identiche.  Questi  diversi  articoli 
po  «sono  dunque  ricevere  interpretazione  e com- 
pimento gli  uni  per  mezzo  dogli  altri.  Confr.  §3 
517  , 519  e 012. 

(41;  La  sottrazione  o il  nascondimento  , com- 
messo dal  rinunciante  dopo  la  sua  tinuncia,  co- 
stituisce una  sottrazione  fraudolenta  della  cosa 
altrui  , c non  può  essere  più  consideralo  come 
un  fallo  d’ immistione.  Quindi,  non  importa  de- 
cadenza dalla  rinunzia.  Confr.  § 517  , nota  (3)i 
pog.  *281  (a)  , e le  autorità  quivi  citate.  Del viw 
court,  IJ,  p.  103.  Chabol,  sulTart.  792  (709,  n- 
3.  Uclost  Jolimonl,  sopra  Chabol,  oss.  4,  suir.nl- 
792  (709).  Duranton  , VI  , 482  ( 111  , p..423,  e- 
dii.  Ilauman  e G.  ).  Favsrd  , Rep.  , Rinun- 
zia , § 1 , n.  18,  erlio,  Iicp.  , p.  Riccia  ( na* 

(tt  Nell*  edis.  dì  »i  cita  la  nota  ,4)  t ivi. 

(5;  Y.  1*  nota  .4; , p»g  S3 -J • 


se  non  dopo  che  la  faty»ft.\  di  rinunziare 
si  trovava  prescritta  (38). 

b.  Allorché  9Ìevi  stata  accettazione  e- 
spressa  o tacita  dell'  eredità  (39). 

c.  Nell'  ipotesi  preveduta  dàll’art.  792 
(709)  (40).  A tenore  Hi  quest'  articolo  , 
il  successibile  il  quale,  prima  della  sua 
rinunzia  (41),  stesi  rcnduto  colpevole  di 
sottrazione  o di  nascondimento  di  dose 
ereditarie  , rimane  decaduto  dal  diritta 
di  rinunziare  alla  eredità  (42) , e , non 
ostante  I*  ulteriore  sua  rinunzia  , ogni 
parte  interessata  è autorizzata  a farlo 
dichiarare  erede  puro  e semplice  (43;. 
Egli  resta  inoltre  privato  del  difillo  di 
prender  parte  , tanto  come  crede  quan- 
to come  legatario  (44)  , nelle  cose  sot- 
tratte o nascoste  , sia  che  , mal  grado 
la  sua  rinuncia  , fpssc  stalo  dichiara- 
to crede  puro  e semplice  , sia  che  in 
luo<ro  di  rinunziare  all*  eredità,  ei  V a- 
vesso  volontsiriamcnle  accettata  prima  o 
dopo  del  delitto  da  lui  commesso  (45).  La 
prima  di  queste  proposizioni  uon  si  ap- 

scondimenlo  ) , n,  2.  Malpcl  . n.  331.  Ponjol  * 
sull' art.  792  (703).  n.  2.  Vedi  però  Toullicr  , 
IV  , 350.  — Intcndesi  bene,  che  ac  la  sottrazio- 
ne o il  nascondimento  , tuttoché  posteriore  alla 
rinunzia,  fosse  avvenuto  anleiiorrocnle  all’ ac- 
ccttazione del l'eredi là  da  parte  di  altri  successi- 
bili, Importerebbe  acccttazione,  e per  copseguea - 
le  decadenza  dalla  rinunzia,  conformemente  alle 
disposi/ioni  dcU'arl.  790  (797  \b)\.  Chabol,  sul- 
fari.  792  .703;,  o.  4.  Dclviocourt,  Fatarti  e Toul- 
lier  , luoijhi  cilt. 

(42  Confr,  $ <11*2,  lesto  n.  4,  2)  , e note  (l7) 
a (2  ) , pag.  534. 

(43}  Le  disposizioni  dell*  art.  792  (709  non 
sono  stale  decretale  che  nell'  iuleresse  dei  cre- 
ditori dell' eredità,  e dei  coeredi  del  linunziau- 
te,  il  quale  siosi  rcnduto  colpevole  di  sottra- 
zione o di  nascondimento.  Quest’ultimo  non  po- 
trebbe prevalersi  del  delitto  da  sé  commesso  , 
onde  farsi  dichiarare  erede  contro  la  volontà 
delle  parti  inici essale.  Confr.  § 317  , noia  (2  . 
pag.281  lei,  e b*  oulorilà  ivi  citale.  Delvmcouit 
e Malpcl,  luoghi  citi.  Chabol,  sul  Tari.  792  70J), 
n.  2.  Duranton  , VI  , 481  ( 111  , p.  423  , cdiz. 
Ilauman  e C.  ).  Tuullier  , IV  , 330.  l'oujul,  sul- 
1'  ari.  792  (709),  n.  4. 

(44:  Vedi  in  favore  c contro  di  questa  opiniti- 1 
ne  le  autorità  citate  nella  uota  (5),  pag.  253,  del 
§ 5 19. 

(43  Foiiet  de  Gnnflans  , sull’ art.  792  ; .09*  , 
li.  3.  Rie.  rig. , 22  febbraio  1831  , bir, , W.U, 
1 , 273. 

(e)  Nell’  eiit.  di  Brnszellrt  c citata  In  nota  (a,  , «•»• 
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plica  che  alP  erede  maggiore  (46).  Al  tri- 
menti  è della  seconda,  la  quale  si  esten- 
de al  minore  capace  di  discernimen- 
to (47), 

Il  successibile  clic  , per  non  aver  as- 
sunta qualità  prima  dello  spirare  dei  ter- 
mini per  fare  inventario  e per  deliberare, 
o che  , per  una  delle  cause  indicate  di 
sopra  , sia  stato  condannato  come  erede 
verso  uno  dei  creditori  dell’ eredità  , ri- 
mane al  certo  decaduto  dalla  facoltà  di 
rinunziare  rispetto  a quest’  ultimo  ; ma 
la  sentenza  pronunziata  contro  di  lui 
non  può  essere  invocata  dagli  altri  inte- 
ressati, i quali  non  vi  abbiano  fa t to  par- 
te , come  avente  in  loro  vanaggio  l’au- 
torità della  cosa  giudicala  (48). 

§ 614. 

Dell’  eccezione  dilatoria  risultante  dai  ter- 
mini accordati  (di' erede  per  fare  inven- 
tario e per  deliberare. 

Ancorché  l’acccttazione  o la  rinunzia 

(46)  Confr.  § 517,  nota  {4).  pag.  281,  e § 612, 
testo  n.  4 , e nota  (25} , pag.  537  , come  pure 
le  autorità  che  ivi  si  trovano  citate.  Chabot,  sul- 
1’  art.  792  (709)  , n.  5.  Malpel  , n.  331.  Poajoi, 
soli’ art.  792  (709),  n.  5. 

(47)  Arg.  art.  1310  (4264).  Confr.  § 519,  testo 
e nota  (6) , pag.  283  , e § 612  , testo  n.  4 , e 
nota  (26)  , pag.  337 , come  pure  le  autorità  cho 
ivi  sodo  citate.  Chabot , luogo  cit. 

' (48)  Il  progetto  del  codice  civile  conteneva 
( art.  87  del  titolo  delle  Successioni  ) una  dispo- 
sizione cosi  concepita;  « Colui  contro  dei  quale 
« un  creditore  dalla  successione  abbia  ottenuta 
« una  sentenza  in  contraddittorio  , passala  in 
« cosa  giudicata  , che  lo  condanni  come  erede, 
« si  reputa  aver  accettata  I’  eredità.  Se  la  sen 
« lenza  , passala  in  giudicato  , non  sia  stala 
« pronunciata  che  in  contumacia  , la  condanna 
« ottenuta  da  un  creditore  solo  non  giova  agli 
« altri  ».  Ma  la  sezione  di  legislazione  , riget- 
tando la  distinzione  consacrata  dalla  disposizio- 
ne precedente , propose , sotto  il  n.  67  , un  ar- 
ticolo così  conceputo  : « Quegli  contra  del  qua- 
« le  un  creditore  dell*  eredità  abbia  ottenuta 
« una  sentenza,  anche  in  contraddittorio,  passata 
« in  giudicato  , che  lo  condanni  come  eiede  , 

« non  è reputalo  erede  in  virtù  di  questa  son- 
« lenza,  fuorché  rispetto  al  creditore  che  I'  ab- 
« bia  ottenuta  ».  Dopo  una  discussione  assai 
viva  tra  i partigiani  dell' uno  e dell’altro  siste- 
ma , il  Berlier , che  difendeva  V articolo  propo- 
sto dalla  sezione  di  legislazione,  fece  notare  che 
quest’ articolo  avrebbe  potuto  essere  soppresso 
come  inutile,  poiché  non  racchiudeva  che  I'  ap- 
plicazione di  un  principio  generale  già  scritto  nel- 
Zacuariak  , Voi.  Il, 
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all’  eredità  sia  , per  regola  generale  , 
abbandonata  , duranti  i treni*  anni  a 
partire  dall’  apertura  della  successione  , 
al  libero  arbitrio  dell*  erede  (1);  nondi- 
meno, i coeredi  di  costui  (2),  i credito- 
ri ereditari  ed  i legatari,  hanno  , dopo 
Io  spirare  de’termini  che  a lui  sono  ac- 
cordati per  fare  inventario  e per  delibe- 
rare , un  mezzo  indiretto  onde  costrin- 
gerlo ad  assumere  qualità,  sia  intentane 
do  contro  di  esso  una  domanda  di  divi- 
sione dell’  eredità  , sia  convenendolo  in 
giudizio  pel  pagamento  dei  loro  credili 
o de’  loro  legati. 

Ogni  erede  gode  di  pieno  diritto,  per 
fare  inventario , di  un  termine  di  tre 
mesi  a partire  dall’  apertura  della  suc- 
. cessione,  e,  per  deliberare  sull’  accetta- 
zione o sulla  rinunzia  all’ eredità,  di  un 
termine  di  quaranta  giorni  , il  quale 
decorre  a partire  dallo  spirare  dei  tre 
mesi  per  fare  inventario , ovvero  , so 
l'inventario,  sia  stalo  compiuto  più  pre- 
stamente , a partire  dalla  chiusura  di 

l'art.  243  del  progetto  ( art.  1351  (1303)  del  codi- 
ce civile),  che  verrebbe  in  appresso  probabilmente 
adottato.  Per  effetto  di  questa  osservazione,  l’ar- 
ticolo proposto  dalla  sezione  di  legislazione  lu 
tolto  via.  Ma  la  disposizione  che  esso  contene- 
va fu  implicitamente  adottata  , sol  perchè  nou 
si  apportò  veruna  modificazione  ai  principi  ge- 
nerali sull’autorità  della  cosa  giudicata:  prin- 
cipi , secondo  i quali  una  sentenza  non  ha  effet- 
to che  tra  le  parti  le  quali  vi  abbiano  figurato. 
Coofr.  Locré , Legisl. , t.  X , p.  102  a 108,  art. 
67  , e nn.  13  a 15.  Vedi  del  resto  le  autorità 
citate  nel  § 612,  note  (24',  pag.  555  e (38),  pag. 
559,  in  occasione  della  qoistione  analoga  che  l’art. 
800  k7 17)  del  codice  civile  ha  fatto  nascere.  Il 
Maleville  (Il  , p.  261  a 263  ) , che  dà  su  que- 
sta ultima  quistione  una  soluzione  contraria  a 

Duella  che  noi  abbiamo  adottata  , sembra  non- 
(meno  che  ammetta  , quanto  alla  difficoltà  at- 
tuale , un  sentimento  conforme  al  nostro.  Vedi 
pure  nella  nota  (24)  , pag.  555  , del  § 612,  la 
distinzione  proposta  da  Valette  , e la  confuta- 
zione del  suo  sistema. 

(1)  Confr.  $ 610  , testo,  note  (2)  e (3)  , pag. 
539. 

(2)  Benché  negli  art.  795  ad  800  (712  a 717)  il 
legislatore  abbia  avuto  principalmente  in  mirj 
le  relazioni  degli  eredi  coi  creditori  e coi  lega- 
tari , non  vi  ha  dubbio  che  le  disposizioni  di 
questi  articoli  si  applicano  egualmente  alle  re- 
lazioni dei  coeredi  tra  loro.  Toullier  , IV,  315. 
Favard  , Rep.  , p.  Rinunzia  , § 1 , n.  16.  Rie.' 
rig.  , 3 agosto  1808,  Sir.  , Vili , 1 , 490.  Lyon, 
21  maggio  1831 , Sir.  , XXXll , 2 , 197. 
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quest'atto.  Art.  795(712);  codice  Hi  pro- 
cedura, art.  174,  comma  1 (268  R.  («) 
IX.  di  pr.  c.iv.).  I-'  inventario  che  non 
sia  stato  compiuto,  o che  non  sia  stato 
neppnr  cominciato,  fra  i tre  mesi  a tal  fine 
conceduti,  può  ancora  utilmente  condursi 
a termine  ovvero  compilarsi  tra’quaranta 
giorni  per  deliberare  (3).  Arg.  art.  767 
(714).  Se  1'  crede  si  muoia  prima  di 
spirare  i termini  ora  indicati  , i suoi 
propri  eredi  godono  , relativamente  al- 
r eredità  a lui  devoluta,  degli  stessi  ter- 
mini che  loro  sono  accordati  relativa- 
mente all’  eredità  del  loro  autore  (4). 

Duranti  i termini  per  fare  inventario 
c per  delilierare  , ogni  erede  convenuto 
in  questa  qualità  può  , purchà  non  ab- 
bia ancora  eccellala  I’  eredità  , opporre 
alle  domande  dirette  eontra  di  lui  un’cc- 
eerione  dilatoria  (5)  , il  cui  effetto  è 
quello  di  sospendere  tali  domande  e 
il’  impedire,  che  prima  di  spirare  questi 
termini , sia  pronunziata  alcuna  condan- 
na eontra  dì  lui  (6). 

Allorché  I’  crede  rinunzii  all’  eredità, 
ovvero  1’  accetti,  sia  puramente  c sempli- 
cemente, sia  col  beneficio  dell'inventario, 
si  applicano  a ciascuna  di  questo  ipote- 
si le  regole  esposte  nei  §§  Oli  a 613. 

(5)  Arg.  art.  797  V7M).  Chalxit,  sull*  art.  793 
(712) , n.  3. 

(.|)  Arg.  art.  781  (808\  comb.  793  (712).  Cha- 
Jiot , sull’ art.  793  (712)  . n.  3. 

(3)  Lo  siesso  sarebbe  anche  nel  caso  in  mi  il 
testatore  avesse  onlinato  clic  il  pagamento  dei 
crediti  c dei  legati  si  facesse  immolli» lamento 
«lupo  la  sua  morte  , e nel  caso  in  cui  i legala- 
ri  offerissero  di  dar  cauzione  per  In  restituzione 
«lei  loro  legali.  Trévcs  , li  agosto  1809  , Sir. , 
X , 2 , 22  J. 

(0)  Aii  , Il  dicembre  1821 , Sir. , XXV  .,  2 , 
412.  Adunque  , gl’  Interessali  possono  ( anche 
prima  dello  spirare  de*  termini  per  fare  inventa- 
rio e per  deliberare  . introdurre  domande  con- 
tro l’erede  che  non  abbia  ancora  assunta  quali; 
là,  e mandare  ad  esecuzione  su’  beni  ereditai!  gli 
atti  esecutivi  di  cui  sieno  portatori.  Coofr.  pure 
il  § 817.  testo  c nota  (1 1),  png.  577.  L'unico  effetto 
della  concessione  di  tuli  termini  è di  mantenere 
in  sospeso,  fino  al  loro  spirare,  le  dini.ml-  con- 
tro l'erede.  Coofr.  «rt.  2259  (2163),  e codice  di 
procedura,  ari.  171  .208  II*  [fri  IL.  di  pr.  civ.). 
Chabol , sull- ari.  797  ( 70),  n.  2.  noiosi  Jo- 
limont  , sopra  Cliabot . oss.  1 , sull'  ari.  797 
(70).  DUranton,  VII,  20  ; IV  , p.  1(1,  ediz.  Uau- 

fa)  (4'  fa  riforma  «»  relativa  alle  magli.  Inoltre,  nel 
cumuia  3 non  «i  cita  l’ari.  7' 7 deUu  LL.  CO.,  corri«pon- 


Vuoisi  rign.inlo  a ciò  notare  , che  so 
P crede  rinunzii  all’  eredità  o non  I’  ac- 
cetti che  col  benefizio  dell' inventario  (7), 
duranti  i termini  di  cui  parliamo  , lo 
spese  che  egli  abbia  legittimamente  fatto 
prima  dello  spirare  di  questi  termini  , 
tanto  sulle  domande  dirette  contro  di  lui, 
quanto  su  quelle  che  avesse  egli  stesso 
intentate  (8) . non  cadono  a carico  suo 
personale,  ma  Itonsì  a carico  dell'eredi- 
tà. Art.  797  (714).  I.o  stesso  é,  a*  mag- 
gior ragione,  delle  spese  fatte  dagli  av- 
versari dell’  erede  , nel  caso  in  cui  co- 
storo medesimi  non  fossero  ad  esse  con- 
dannati. 

L’erede,  il  quale  non  abbia  assunta  qua- 
lità duranti  i termini  per  fare  inventa- 
rio e per  deliberare  , non  è più  , dopo 
il  loro  decorrimento,  nmmessibilc  ad  op- 

rirrc  alle  domande  fatte  eontra  di  lai 
eccezione  dilatoria  di  che  si  è parlato 
di  sopra.  Nulladimcno  , i tribunali  ebe 
conoscono  di  tali  domande  sono  , secon- 
do lo  circostanze  , P estimazione  dello 
quali  é interamente  lastiala  al  loro  ar- 
biirio  (9),  autorizzali  a concedergli,  sia 
per  fare  inventario  , sia  per  delibera- 
re (1 1>)  , un  secondo  o anrora  ulteriori 
termini  (11),  i di  cui  effetti  sono  gli  stessi 

man  e C.  ).  Foilet  de  Conflans  , sali'  «ri  797 
(711)  , n.  2.  Civ.  rass.  , 10  giugno  1807  , Sir.  , 
VII . 1 , 291.  Dou.i,  4 marzo  1812  , Sir. . XII , 
2,  392.  llordeaui,  30  loglio  1834,  Sir.,  XXXIV, 

2 . r,88. 

(7)  Arg.  ari.  797  (714).  Chabcrt,  sull' art.  797 
(711)  , n.  3.  Duranton , VII  , 20  ( IV  , p.  10,  e- 
diz.  Ilauman  c C.  ). 

8)  Cimimi,  luogo  eit.  Poujot  sugli  art.  797  a 
799  ,711  a 710)  , n.  1. 

;9)  Dalle  espressioni  finali  dell' ari.  798  (715) 
risulta  che  la  quislione,  ae  siavi  luogo  o no  ad 
accordare  nuovi  termini  all’erede,  è interamen- 
te abbandonata  al  potere  discrezionale  del  giu- 
dice, a d inerenza  della  quislione  relativa  alle 
spese,  le  quali  restano,  non  ostante  la  conces- 
sione di  nuovi  termini,  a carico  dell'erede,  ec- 
cetto nei  casi  limitatamente  indicati  dall'  art. 
799  (71  •).  Chabnt  , sull' art.  798  (7151  . n.  3 , e 
sull' art.  799  (7ir>),  nn.  2 e 3.  Poujol  , sugli 
art.  797  a 799  (711  n 716)  , n.  4. 

(10  Malrvillc  , sull'  art.  798  (713). 

(11)  Cbabot , sull' art.  798  (713),  n.  3.  Pou- 
jnl  , sugli  art  797  a 799  (714  a 710),  n.  3. 
Parigi  , 1 1 fruttidoro  anno  XIII,  Sir.  , Vii , 2 , 
88)  rd  883. 

dente  stPnrt:  Soo  del  C C*  che  vodetì  citato  uell’art.  174 
drt  C*  d'  Pr* 
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«li  (fuetli  de1  termini  conceduti  dulia  logge. 
Ari.  798  (7 15).  Ma,  iit  questo  caso,  le  spo- 
se fallo  o dall’erede  o conlro  di  lui,  do- 
po il  trascorrimcnto  dei  termini  legali, 
rimangono  a suo  carico  , mal  grado  la 
proroga  del  termine  che  gli  sia  stala  ac- 
cordata da!  giudice,  e quando  ancora  c- 
gli  rimimi. isso  ulteriormente  all'  ereditili 
o non  I’  accettasse  che  col  beneficio  dei- 
fin  ventano,  se  non  provi  che  egli  igno- 
rava la  morte  dei  defunto,  ovvero  ebe  i 
termini  legali  fossero  stali  insudicienti  , 
sia  a cagione  della  situazione  dei  beni  , 
sia  a cagione  delle  contestazioni  soprav- 
venute. Art.  790  (716)  (12). 

1 termini,  du'quali  qui  trattasi,  sono 
relativi  soltanto  ai  diritto  di  procede- 
re'che  compete  a' creditori  o ad  altri 
interessali  , e non  concernono  iu  verun 
modo  la  facoltà  di  accettare  o di  rinun- 
ziare, considerala  in  sé  stessa.  Laonde, 
1'  erede  conserva,  nuche  dopo  lo  spira- 
re de1  termini  , accordali  o dalla  legge 
o dal  giudice  , la  facoltà  di  accettare 
1'  eredità  col  beneficio  dell'  inventario,  e 
quella  di  rimuuiarvi  , purché  non  si 
trovi  decaduto  dall’ una  o dall'ultra  di 
queste  facoltà  , giusta  lo  regole  svi- 
tili A maggior  ragione  le  spese  rimangono  , 
nei  dilTerciui  cesi  preveduti  dall’ art.  799  (7tG;, 
■ carico  dell’  credila  , allorché  V crede  . senta 
dimandare  nuovi  termini  , r i nunzi i immediata- 
mente all'eredità  sulle  pi  ime  procedure  dirette 
contri  di  lui.  Duraulon  , VII  , 21  ( IV  , p.  16  , 
ediz.  IJaumaQ  e C.  ).  Colmar,  21  dicembre  1830, 
Sir» , XXXII  , 2 g 112.  I.yon  , 21  maggio  1831  , 
Sir.  , XXXII  . 2 « 11)7. 

(13)  Coufr.  g G12,  note  {*21),  pag.  533,  c (38), 
pati-  559;  $ 013,  nota  (18),  pug.  305.  Civ.  eass., 
febbraio  1800  , Sir.  , VI  , 1 , 523.  , 

(I4j  ha  ragione  si  è,  che  essi  non  sono  inve- 
stiti dell'eredità,  e che  il  diritto  di  azioue  com- 
petente , iu  somigliante  caso  , ai  creditori,  non 
è che  ona  conseguenza  dell’  investitura.  Gonfr. 
§ IVO!) , lesto  n.  3 , c nota  (2  , pag.  037. 

(13  Questa  restrizione  é fondala  sui  principi 
che  abbiamo  sviluppali  nel  $ (WW  in  /ine,  lesto 
n.  3,  note  (1)  e (2)  , pag.  538  , e nel  g GIU, 
lesto  in  principio  , c nota  (I)  , pag.  330. 

( Iti)  Belasi  Jolimonl  , sopra  Chabot.  oss.  I , 
sull’  ari.  *733  (712).  \azeiile  , sullo  sics  o atti- 
colo,  n.  2.  Dut unlon  , VI  , 470  ( III  , p.  4l6  , 
ediz.  Ilaurnan  e C,  ).  Quest  ultimo  autore  p ire 
che  ammetta  anco. a , stando  all' ari.  7*30  (7  li»), 
cue  i termini  per  fare  inventario  e per  delibe- 
rate non  dccoriauo  che  dal  giorno  in  cui  il  pa- 
gaie del  grado  sus^ueme  abbia  c juuaciuu  la 


In  Plinto  nei  §§612  e 613.  Ari.  800 
17171(13). 

l)ul  resto  , i principi  esposti  nel  pre- 
sente paragrafo  si  applicano  solamente, 
all’erede  investito,  e non  già  ai  parenti 
di  un.  grado  ulteriore  , i quali  non  po- 
trebbero essere  convenuti  come  eretli  , 
lineile  dopo  lo  spirare  dei  termini  per 
fare  inventario  e per  deliberare  (li)  , 
se  non  in  quanto  avessero  accettata  l'e- 
redità , sia  espressamente  , sia  tacita- 
mente (15).  Ma  importa  poco,  per  L'ap- 
plicazione di  questi  principi,  che  l'ere- 
de sia  stato  investito  per  la  morte  del 
defunto,  o che  lo  sia  stalo  soltaulo  per 
la  rinunzia  di  un  parente  più  prossimo. 
Solo,  in  quest’ ultimo  caso,  i termini 
per  fare  inventario  e per  deliberare 
nou  corrono  che  a partire  dalla  rinun- 
zia (16). 


rinunzi,  dui  pi  imo  chi. liuto.  Ma  ■ invocando 
fari.  790  1716;  . il  Duranlon  fa  confatone  fra 
I termini  conceduti  dalla  lesse,  e quelli  che  il 
giudice  è autunnale  od  accordate.  Nmn  dubbio, 
elio  se  la  rinuncia  sia  rimasta  ignota  all’  eie. 
de  investito  per  virtù  di  questa  rinuncia  , egli 
possa  domandale  al  giudice  una  proluuguiio- 
ne  del  termine  legale  ; ma  siffatto  termine  le. il 
Corre  meno  a partire  dal  di  dello  rinuncia.  Non 
vi  ha  del  resto  all  una  antinomia  Ira  la  propo- 
sizione emessa  nel  lesto  e quella  che  si  In*,, 
scritta  nel  g GIU,  teslo  c nota  13),  pag.  613.  Se 
i termini  |ier  fare  inventario  e per  detiheru.e 
non  cornino  , rispetto  al  parente  ili  grado  ul- 
teriore, che  a partire  dalla  rinuncia  del  paren- 
te del  grado  anteriore,  ciù  avviene  jierchè  l'ere- 
de non  puh  trovarsi  sottoposto  all’  acione  dei 
ere  ilori  o di  altri  interessati  indicali  nel  pre- 
sente paragrafo,  fuorché  dal  momento  in  cui  >.a 
investito  dell'  erediti  , mentrechè  ogni  parente, 
qualunque  sia  il  grado  iu  cui  si  trovi  collocalo, 
è lin  dall'  istante  della  morte  del  defunto  . ut 
anche  prima  della  rinunzia  dell'erede  investilo, 
autoriccalo  ad  accettare  I' erodili  o a rinunciar- 
vi , in  guisa  elio  la  prescrizione  stabilita  .lai-, 
fari.  789  ( 700  ) dee  coirere  contro  di  lui  a 
partire  da  questa  morte.  Cuufr.  § 009,  lesto  n. 
3 in  fine  . note  (1)  c (3) . pag.  638 , jS  tilt) , Hi 
Sto  wjrinci/iio,  e unta  .1) . pag  iidtfr 
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CAPO  QUARTO. 

SEI  DIRITTI  E DELLE  OBBLIGAZIONI 
DELL’  EREDE. 

I.  DEI  DIRITTI  DELL’  EREDE. 


§ 615. 

Generalità . 

L’  crede  è il  rappresentante  giuridico 
del  defunto  (1). 

Egli  diviene  ipso  iure , fin  dallo  istan- 
te in  cui  la  successione  si  apre  , pro- 
prietario c possessore  del  patrimonio  del 
defunto  , e di  . lutti  gli  oggetti  che  lo 
compongono  (2) , ad  ecccziouc  di  quelli 
soltanto  che  non  sono  trasmessigli  per 
via  di  successione  (3).  Da  ciò  risulta,  che 
tulli  i fruiti  ed  i prodotti  dell’  eredità 
si  appartengono  , in  generale  (4),  all’e- 
rede, dal  giorno  dell’apertura  della  suc- 
cessione (5).  Ne  risulta  altresì,  che  l’e- 
rede ò autorizzalo  a disporre  , siccome 
egli  lo  stimi  conveniente,  di  lutto  ciò  cho 
fa  parte  dell’eredità. 

L’erede  può  far  valere  i diritti  che 
gli  competono  : 

l.°  Per  mezzo  dell’  azione  di  petizio- 
ne di  eredità  , tendente  al  rilascio  dcl- 
1’  eredità  e di  tutti  gli  oggetti  che  la 
compongono  (6); 

(1)  Confr.  § 577. 

: (2)  Coufr.  g 609 , testo  n.  1. 

(3)  Confr.  § 589  , testo  e nota  (2) , png.  491. 

(4)  Confr.  però  art.  138  ( 144  ) , comb.  549 , 
1003,  1014,  comma  2,  e 1013  (474  U.  (a),  931 
K.  (b) , 968  comma  2 , e 696). 

(5)  Durautou  , Vi  , 440  ( ili  , p.  399  , ediz. 
Hauman  e C.  ). 

(6)  Confr.  § 610. 

17)  Confr.  6 187,  testo  n.  2.  Benché  gl’  inler- 
delti  udipiscendue  possessiums  non  sieno  ricevuti 
nel  diritto  francese,  pur  tuttavia  l’erede  non  ha 
meno  il  diritto  d'iulenlare  un’azione  possessoria 
per  rapporto  all' eredità,  di  alcun  oggetto  della 
quale  non  si  fosse  ancora  di  fallo  impossessalo; 
perciocché,  in  virtù  della  investitura  legale,  è 
reputalo  aver  egli  continualo  il  possesso  del  de- 
funto. Confr.  § 609,  testo  u.  16),  note  (3)  e (4i, 
pog.  536  :c). 

(8,i  Confr.  §§  181  e 182. 

(«;  V.  I , nota  a , pag.  avi. 

b)  Nel  nostro  art.  <j3»  >1  cumulato  le  oprt.tioui  b - 


2. °  Per  mezzo  di  un  azione  possesso- 
ria, tendente  ad  essere  mantenuto  o rein- 
tegrato nel  possesso  dell’  eredità,  riguar- 
dala come  universalità  giuridica  (7); 

3. °  Per  mezzo  delle  azioni  pclilorie 
o possessorie  , reali  o personali , di  cui 
godeva  il  defunto. 

Ben  s’ intende  del  resto  , che  1’  erede 
non  può  giammai  prevalersi , in  questa 
qualità  , di  un  diritto  piò  esteso  o piò 
solido  che  quello  onde  il  defunto  gode- 
va (8). 

Nessuno  potendo  avere  piò  di  un  pa- 
trimonio (9),  ne  sicgue  che,  fin  dall’islan- 
to  della  morte  del  defunto,  i beni  com- 
ponenti la  sua  eredità  si  confondono  nel 
patrimonio  dell’  erede  (IO) , e,  per  una 
conseguenza  ulteriore , che  i creditori 
di  quest’erede  sono  autorizzati  a soddi- 
sfarsi su’  beni  ereditari  , come  su'  beni 
personali  del  loro  debitore  , a condizio- 
ne però  , nel  caso  iti  cui  egli  avesse 
rinunziato,  di  provocare  la  ritrattazione 
della  sua  rinunzia,  c di  farsi  autorizza- 
re ad  accollare  l’eredità  in  luogo  e ve- 
ce di  lui  , conformemente  all’  art.  788 
(705)  (11). 

§ 616. 

♦ 

Della  petizione  di  eredità  in 
particolare  (l  bis). 

La  petizione  di  eredità  è un’  azione 

(9)  Confr.  § 573,  testo  n.  1. 

(10)  Vedi  tuttavia  le  eccezioni  indicale  ne’  §§ 
618  e 619. 

(11)  Confr.  art.  1166  e 1167  (1119  e 1120);  § 

613  , testo  , n.  4 , 3 ). 

(1  bis)  Fonti.  I).  de  Ilered.  pel.  (5-3);  Si  por* 
hered.  pel.  (5-4  ; C.  de  Pet.  hered.  (3-31).  li  co- 
dice, civile  non  contenendo  che  un  piccolissimo 
numero  di  disposizioni  sulla  petizione  di  eredi- 
tà , è mestieri,  per  renderle  compiute,  di  ricor- 
rere alle  regole  altrettanto  eque  quanto  ragione- 
voli del  diritto  romano,  lenendo  conto  però  delle 
modilicazioni  che  verranno  indicale  infra  nelle 
note  (15^  e (16),  pag.  570,  (19' , pag.  571,  (28),  png. 
573,  e (31) , pag.  574:  modulazioni  che  risulta- 
no, sia  esplicitamente,  sia  implicitamente,  dai 
principi  consacrali  dalla  nuova  legislazione.  Bi- 
bliografia. Putbier,  Trattalo  del  diritto  di  prò- 
prietà , parie  li,  cap.  Il,  uu.  363  a 449. 

re de  fs'ituilo  « lr<falario  unlvertafe. 

{c  Ditll'tdi*.  di  iÌru»»«Ue«  «i  citauo  U noie  \4)  c (li,,  ivi. 
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SECONDA  PARTE. 

reale  (2)  colla  quale  una  persona  , 
che  si  pretenda  chiamata  - ad  una  cre- 
dilà,  reclama  da  colui  o da  coloro  che 
ne  abbiano  preso  possesso , gerendo  co- 
me successori  universali  del  defunto  o 
come  aventi  causa  da  somiglianti  succes- 
sori , il  rilascio  di  tutti  gli  oggetti  che 
compongono  siffatta  eredità  , o di  parte 
di  essi. 

• l.°  La  petizione  di  eredità  compete  non 

solamente  all’erede  investito,  ma  può  al- 
tresì, in  caso  d’inazione  di  costui,  es- 
sere intentata  dalle  persone  chiamate  alla 
eredità  in  ftiancanza  di  lui  , ed  anche  , 
‘ ove  ne  sia  il  caso,  da  ciascuno  dei  pa- 
renti che  si  trovino  in  grado  successibi- 
le. Adunque  1’  attore  non  deve  , in  ge- 
nerale , che  provare  la  sua  qualità  di 
parente  del  defunto;  ed  il  convenuto  non 
è ammesso  a respingere  la  petizióne  di 
eredità  diretta  contro  di  lui  , provando 
che  esistano  altri  parenti  più  prossi- 
mi (3).  Ma  se  il  convenuto  giustificasse 
che  egli  stesso  sia  parente  del  defunto 
in  grado  successibile , l’ attore  non  po- 
trebbe ottenere  1’  aggiudicazione  della 
sua  domanda,  se  non  provando  che,  co- 

(2)  E non  già  nn' azione  mista.  Confr.  g 846. 

(3)  Confr.  g 609  , testo  c nota  -2)  , pag.  538. 

(4'  Pro  haerede  vcl  prò  possessore.  Confr.  LL. 

9 , 11  , 12  , e 13,  D.  de  Ilered.  pel  (5,  3). 

(5)  L’azione  con  cui  una  persona  reclami  la 
parie  a sé  spettarne  di  un’  eredità  , alla  quale 
si  pretenda  chiamalo  in  concorrenza  con  colui 
che  la  possiede  , è , a dir  vero  , un’  azione  di 
divisione  ( aclio  familiae  erciscundae  ) , e non 
già  un’azione  di  petizione  di  eredi  là  , allorché 
il  fatto  dell’  indivisione,  ed  il  titolo  di  coerede, 
che  l’attore  si  attribuisce,  sicno  stati  riconosciuti 
dal  convenuto.  Confr.  g 621  testo  e note  (3)  e (4). 
Ma.  nella  ipotesi  contraria,  esiste  una  contesta- 
zione pregiudiziale  all’azione  di  divisione;  e 
si flaila  contestazione  costituisce  una  vera  azione 
di  petizione  d’  eredità.  Confr.  L.  6 , D.  Si  pars 
hered.  pet . 5,  4)  ; L.  1 , g 1 , L.  23  , g 2 , D. 
Pam.  ercisc.  10,  2).  Lebrun,  delle  Successioni, 
lib.  IV  , cap.  1 , n.  83.  Pothier . op.  cit.  , n. 
372.  Delvincourt  , il  , p.  130.  Duranlon  , VII  , 
02  e 97%  ( IV,  p,  57  e 58  , ediz.  Haumaa  e C.). 
Malpel,  n.  243.  Rie.  rig. , 5 gennaio  181-4,  Sir. , 
XIV,  1,  192.  Civ.  rig.  23  novembre  1831, 
Sir. , XXXll , 1 , 67.  La  distinzione  fra  I’  azio- 
no di  divisione  e la  petizione  di  eredità  è di 
grandissima  importanza,  soprattutto  in  quanto 
concerne  la  prescrizione;  perciocché  l’ ultima  si 
prescrive  conformemente  alle  regole  che  ver- 
ranno esposte  nel  presente  paragrafo  , lesto  n. 
4,  mentre  la  prima  è imprescrittibile , almeno 
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mo  parente  in  un  grado  più  prossimo  o 
almeno  eguale,  egli  si  trovi  chiamalo  al- 
1’  eredità  ad  esclusione  del  suo  avversa- 
rio o in  concorrenza  con  lui. 

2.°  La  petizione  di  eredità  è accorda- 
ta contro  ogni  persona  che  possegga,  in 
qualità  di  successore  universale  , tutta 
1*  eredità  o parte  di  essa  (4),  per  esem- 
pio, contro  un  parente  di  grado  più  lon- 
tano , il  quale  siest  posto  io  possesso 
dell’ eredità  a cagione  dcH’assenza  o dcl- 
l’ inazione  de’  parenti  più  prossimi , ov- 
vero contro  un  parente  dello  stesso  gra- 
do , il  quale  , prendendo  esclusivo  pos- 
sesso dell’eredità,  abbia  ricusalo  di  ri- 
conoscere la  qualità  di  coerede  in  colui 
che  si  pretende  chiamato  a tale  eredità 
in  concorrenza  con  lui  (5).  Può  egual- 
mente essere  intentata  contro  un  acqui- 
rente di  diritti  successori  (6),  senza  che, 
per  resistervi,  egli  sia  ammesso  ad  eccepi- 
re la  buona  fede  sua  e quella  del  suo  au- 
tore (7)* Finalmente,  l’azione  di  rilascio 
diretta  contro  colui  che  possedesse  , in 
qualità  di  successore  universale,  ancor- 
ché un  solo  oggetto  ereditario , sarebbe 
altresì  un’  azione  di  petizione  di  eredi- 

finchè  duri  l’i ndivisione.  Confr.  art.  815  ed  816 
(734  e 735)  ; § 197  , testo  n.°  4 ; e § 622.  Vedi 
altresi,  relativamente  alla  restituzione  de’ frutti, 
nota  (20)  infra  , pag.  571. 

(6)  L-  13.  gg  4 ed  8,  lì.  de  Haered.  pet. 

3'.  Pothier  , op.  cit.  , n.  375.  Duranton,  i,  559 
a 561  , VII  , «5  ( 1 , p.  180  , IV  , p.  58 , ediz. 
Unum  a n e C.  ). 

(7)  Arg.  art.  1696  (1542'.  Corre  in  riguardo  a 
ciò,  come  il  vedremo  nella  nota  (31)  infra,  pag.  574, 
un’ immensa  differenza  fra  un  acquirente  di  dirit- 
ti successori,  e un  acquirente  di  oggetti  ereditar! 
riguardali  individualmente.  L’acquirente  di  di- 
ritti successori,  sottoposto  all’  azione  di  petizio- 
ne d'  eredità  . a guisa  di  un  possessore  a titolo 
universale,  succede,  in  siffatta  qualità,  all’ ob- 
bligo di  restituzione  che  gravitava  sul  suo  au- 
tore. Mh  tuli*  altrimenti  avviene  dell'acquirente 
di  oggetti  individuali,  il  quale  non  è sottoposto 
che  all’  azione  di  rivendicazione,  e la  posizione 
del  quale  dee  per  conseguenza  essere  unicamen- 
te estimala  secondo  i principi  che  reggono  i 
successori  a titolo  singolare.  Merlin  , Quest.  , 
p.  Jléritier  ( erede  § 3.  Duvergief,  della  Fen- 
dila , II,  305  Belosl-Jolimont  , sopra  Chabot  , 
oss.  4,  sull’ art.  756  (674  R.(a)).  FoUet  de  Cun- 
flans,  sull’ art.  724  (645)  , n.  7.  Civ.  cass.  , 26 
agosto  1833,  Sir.,  XXXIII,  1,  737.  Roueo , 16 
luglio  1834  , Sir. , XXXIV  , 2 , 443. 

(a)  V.  I*  nota  (y) , pag.  5iG. 
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là  (8),  e non  già  un'  azione  di  rivendi- 
cazione (9). 

3.°  La  pelizione  di  eredità  è,  in  quan- 
to allo  scopo  a cui  tende , regolala  dai 
principi  seguenti  : 

1 ) Il  convenuto  è tenuto  a rilasciare 
all'  attore  tulli  gli  oggetti  ereditari  che 
si  trovino  nel  suo  possesso , tanto  cogli 
accessori  che  ne  dipendono,  quanto  colle 
accessioni  e co' miglioramenti  che  abbiano 
per  avventura  ricevuti , senza  distinzio- 
ne tra  le  accessioni  ed  i miglioramenti 
che  provenissero  da  un  avvenimento  del- 
la natura,  e quelli  ebe  fossero  il  risul- 
tamento  del  fatto  del  possessore  (10). 

2)  Il  convenuto  , o che  abbia  posse- 
duto di  buona  fede,  o che  abbia  posse- 
duto di  mala  fede  , ha  diritto  alla  rim- 
borsazione  delle  spese  necessarie  ed  utili, 
giusta  le  regolo  indicale  nel  § 218  (11). 
Nondimeno  , il  convenuto  che,  a cagio- 
ne della  sua  buona  fede  , sarebbe  di- 
spensato dalla  restituzione  dei  frutti , 
non  potrebbe  ripetere  lo  spese  che  la 
loro  natura  o le  circostanze  del  fallo  do- 
vessero far  riguardare  corno  un  peso  dei 
frutti  da  lui  percepiti  (12). 

(8)  LL-  » e IO,  D.  di  Itemi,  pel.  ( 5 , * ). 
L.  1,  gl,  D.  Si  pars  hered.  pet.  (5,  4).  Confr. 
Pothier , op.  eit.  , n.  370 , 373  e 374. 

(U)  Per  contrario,  V azione  di  rilascio  diretta 
contro  il  possessore , a titolo  singolare,  di  più 
oggetti  ereditari,  è un'azione  di  rivendicazione, 
e non  già  un'azione  di  petizione  di  eredità»  L. 
7,  C.  de  Pet.  hered.  (3,  31).  L.  4 , C.  In  qui - 
bue  caia,  cenni  long.  temp.  praescript.  (7 , 3»b 
Merlin,  Hep, , p.  Ilérédtté  ( eredità  > , n.  7.  Rie. 
rig.  , 6 dicembre  182»  , Sir. , XXVI  , 1 , 410. 

(10)  Arg.  art.  13*2  (138).  Confr.  Polbier  , op, 
eit. , nn.  :rn  a 403. 

(11)  Polbier,  op.  cit. , n.  413.  Chahut,  sul- 
1*  art.  773  (S.  (a;  ) , n.  Ó. 

(12)  Rie.  rig.  , 3 aprile  1821 , Sir.  , XXI,  1, 
323. 

(13)  Arg.  art.  1382  e 1383  (1330  e 1337).  Ila 
*i  facere  debuti,  nec  fecit  , culpae  hujus  reddat 
ralionem  , ttwi  bonae  f idei  potsessor  est  ; lune 
eiiim  , quia  quasi  reta  suam  neylexit , nulli  que- 
rclae  subiectus  est.  L.  31  , § 3. , tì.  de  liered. 
pet.  (8,  3).  Polbier.  nn.  433  a 437.  Cbabol , 
luogo  cit. 

(14)  Arg.  art.  1370,  e 1302,  comma  2 (1333,  e 
1*230,  comma  *2  . (’.onfr.  L.  40,  D.  de  liered.  pe- 
tti. ,3,  3).  gucgli  ebe  sitnpudtonisca  di  una  buc- 
ce spione , alla  quale  sappia  di  non  avere  alcun 
dii  ilio,  si  trova  (ter  questo,  solo  fallo  sottoposto 

,a)  V.  la  noia  b > p®g* 


3)  Il  convenuto  di  buona  fedo  non  de- 
ve alcuna  indennità  per  causa  dei  dete- 
rioramenti che  possa  aver  commessi,  ec- 
cetto se  ne  abbia  profittalo  ; c,  in  que- 
sto caso  medesimo  , la  risponsabililà  di 
lui  non  oltrepassa  il  vantaggio  ebe  ne 
abbia  ritratto.  Per  contrario  , il  conve- 
nuto di  mala  fede  è tenuto  a riparare 
interamente  il  danno  che  abbia  cagiona- 
lo per  sua  colpa  o per  sua  negligen- 
za (13).  Egli  è ancor  tenuto  a rispondere 
dei  deterioramenti  avvenuti  |>cr  caso  for- 
tuito a cose  ereditarie,  eccetto  se  provi 
ebe  essi  avrebbero  egualmente  avuto  luo- 
go , se  tali  cose  fossero  state  nelle  ma- 
ni dell’attore  (14). 

4)  Allorché  il  convenuto  abbia  alie- 
nali a titolo  oneroso  oggetti  facicnli  par- 
to dell'  eredità,  è tenuto  a restituire  al- 
1’  attore  ciò  che  abbia  ricevuto  in  con- 
traccambio , quando  anche  il  valore  ne 
fosse  superiore  a quello  degli  oggetti  a- 
licnati  (15).  Ma  egli  non  deve  nulla  «1 
di  là,  se  sia  Flato  di  buona  fede  (Itti- 
Ali’  incontro,  in  caso  di  mala  fede,  egli  è 
inoltre  obbligalo  di  far  indenne  1’  alloro 
di  tutto  il  pregiudizio  ebe  l'alienazione  gli 

all' obbligo  di  resliiuirla  immediata  mente  al  le- 
giUhtio  erede,  e deve,  a cagione  della  sua  ma- 
la Tede  , venir  considerato  siccome  di  pieno  di- 
ritto costituito  iu  mora.  Confr.  § 218  , testo  e 
nota  (1) , 1,  pag.  *283;  § 308,  lesto  n.  3,  e nota 
(2) , 1 , pag.  438. 

(15)  Polbier,  n.  414  a 421.  Omne  lucrum  nn- 
[trend um  esse  tam  bonae  /idei  possessori , quuin 
praedoni , dicendum  eif.  L.  28  , U.  ile  liered. 
pet.  (3,  3).  (Questo  principio  eia,  nel  diritto  ro- 
mano, di  uu’applicazionc  talmente  assoluta,  che 
esleudevasì  persino  ai  frulli  , quia  [ructus  au - 
getti  haereditatem.  I..  20,  § 3,  (..  40  , § t.  lì. 
de  liered.  pet.  i»,  3).  L.  178,  § 3.  II.  de  V crb. 
tigni [.  (30,  10).  L.  2,  C.  de  liered.  pel.  (3,  31). 
Ma  tale  principio  è sialo  sotto  questo  ruppi»  lo 
modificalo  dui  codice  civile.  La  condizione  del 
posscssoie  di  buona  fede  è dunque  , quanto  al- 
la restituzione  de*  frutti,  migliore  oggidì  di  quel 
che  era  altra  volta.  Confr.  noia  (10,  infra,  pag. 
seguente. 

(Itì)  Arg.  art.  132  , 1380  e 1333  !l3S  , 133»  e 
1807).  Rie.  rig.,  *20  gcunaio  1841,  Sur.-,  XLI,  1, 
231.  Per  diritlu  romano,  il  poe&cssoie  di  buona 
fede  non  era  neppur  tenuto  alfa  restituzione  del 
prezzo  delle  cose  da  lui  vendute,  se  non  laddo- 
ve ei  si  fosse  perciò  trovato  tuttora  piu  ricco 
nel  tempo  della  domanda  di  petizione  dcrcdi.A. 
Egli  non  era  per  couscguenzu  sottoposto  alla  re- 
stituzione delle  somme  che  avesse  dissipate  ili 
ùpcac  stivile,  o lauliue  vivendo.  L.  20,  $ ti,  L- 
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cagioni , c prineipalmonlc  di  quello  che 
risulterebbe  da  una  rendila  falla  per  un  ■ 
prezzo  inferiore  ni  rero  valore  dell’  og- 
getto venduto  (17). 

La  stessa  distinzione  fra  *1  possessore 
di  buona  c di  mala  fede  serve  a deter- 
minare le  obbligazioni  del  convenuto  , 
nel  caso  in  cui  egli  avesse  alienati  a 
titolo  gratuito  oggetti  ereditari.  Se  sia 
stato  di  buona  fede,  non  deve  alcuna  in- 
donniti , per  la  mancanza  di  esibizione 
di  tali  oggetti  (18).  Nell’ipotesi  contra- 
ria , egli  è tenuto  a riparare  tutto  il 
danno  che  l’alienazione  abbia  potuto  ca- 
gionare all’  attore. 

2.1 , L.  23  , 8 tl  , D.  de  TTcrml.  pet.  (5,  3).  Ma 
il  Pothier  ( op.  eit.  , n.  A20  ) la  osservare  che 
altrimenti  avviene  netta  pratica  francese,  secon- 
do la  quale  il  possessore  è reputato  di  aver  pro- 
fittato del  prezzo  che  abbia  ricevuto,  e di  pro- 
fittarne ancora  ne)  tempo  della  petizione  di  ere- 
dità, quando  anche  lo  avesse  dissipato  o consu- 
mato. li  possessore  di  buona  fede  non  è,  sotto 
questo  rapporto,  trattato  dal  diritto  francese  cosi 
favorevolmente  come  dal  diritto  romano. 

(17i  Ar*.  art.  IS82  c 1383  (IMI  c 1.1(7).  C.onfr. 
nota  . 13t  supra,  pag.  precedente.  Vedi  altresì  Rie. 
rig.  . 17  febbraio  1879  , Sir.  , XXXIX  , 1 , 805. 

(18)  Nondimeno,  se  la  donazione  avpsse  avuto 
per  oggetto  la  soddisfazione  di  un' obbligazione 
naturale  o di  un  debito  di  riconoscenza,  il  con- 
venuto potrebbe , secondo  le  circostanze  , essere 
tenuto  a rimborsare  il  valore  degli  oggetti  donati 
che  non  fossero  suscettivi  di  essere  ri  vendicai  i . 

(19;  Per  dritto  romano , e secondo  i principi 
rammentati  nella  nota  ,1 55  tupra,  pag.  precedente, 
il  possessore  di  buona  fede  era  tenuto  alla  resti- 
tuzione dei  frutti  da  lui  percepiti,  vai»  a dire: 
degli  esistenti,  nella  loro  intierezza  , e dei  non 
esistenti,  sino  alla  concorrenza  di  ciò  onde  sì 
fosse  tzovsto  arriccbilo  nel  momento  dell'  intro- 
duzione dell’azione  di  petizione  d'eredità.  Vedi 
le  leggi  citale  nella  nola;i5)  sopra,  pag.  prece- 
dente. bravi  dunque,  quanto  alla  restituzione  dei 
frutti,  una  grande  differenza  fra  la  petizione  di 
eredità  e la  rivendicazione.  Questa  differenza 
sembra  essere  stata  conservata  nell’antica  giu- 
re prudenza  francese.  Confr.  Domnt  , Leggi  civi- 
li . lib.  ili,  tit.  V,  sez.  Ili  ; Pothier  , op.  cit. , 
n.  AIO.  Vedi  tuttavia:  l.ehrun,  lib.  Il,  cap.  VII, 
sez.  i . nn.  17  e 18;  Itic.  rig. , 3 aprilo  1821 , 
Sir. , XXI , 1 . 325  e 354.  Ma  essa  è stata  pro- 
scritta dal  codice  civile  , il  quale  , siccome  ri- 
sulta dalla  combinazione  degli  art.  I3S,  519  e 550 
(144,  474  R.  (a),  e 475  il.  (6)  i,  non  fn  più,  sotto  il 
rapporto  di  cui  parliamo,  alcuna  distinzione  tra'l 
possessore  di  una  universalità  giuridica  ed  il 
possessore  d'  un  oggetto  speciale;  tanto  che  può 
dirsi  ai  presente  ; fructui  a bonac  /(dei  jioijm- 


5.*  In  fine  , questa  distinzione  è c* 
gunlmenlc  adattabile,  in  quanto  concer- 
ne la  restituzione  dei  frutti  provegnenti 
dall'eredità.  Il  possessore  di  buona  fede 
fa  suoi  i frutti  che  abbia  raccolti  (19). 
Art.  138  (144),  comb.  549  e 550  (474 
H.  (c),  e 475  R.  (d)  ) , ed  arg.  da  que- 
sti articoli  (20).  Il  possessore  di  mala 
fede  è tenuto  a restituire  i frutti  ebe  ab- 
bia percepiti,  e quelli  eziandio  che  abbia 
trascurato  di  percepire  (21). 

6)  li  possessore  è di  buona  fede,  al- 
lorché , per  errore  di  fatto  o di  dirit- 
to , si  creda  legittimo  proprietario  dcl- 
1‘  eredità  della  quale  si  (rovi  in  posses- 


Bore  p*rccpti  non  nugent  hereditatem , ted  patri- 
m >nium  possessori s.  Confr.  g 158,  noia  (4|,  I,  pag. 
179.  Dclviocourt,  ir  , p.  fi*.  TouUIer , IH.  110 
nella  noia  , e IV  » 307  a 311.  Chabnt , sull’ art. 
773  ( S.  (e)  ) , n.  fi.  Duranton  , I , 583  ; IX , 103 
( I , p.  197  , V , p.  07  , ediz.  Hnuinan  e C.  ). 
Foliet  de  Conflans , sali’ art.  724  (643),  n.  9* 
Dijon,  7 gennaio  1817,  Sir.,  XYIl  , 2,  357. 
Tolosa  , 6 luglio  1821,  Sir.  , XXII,  2,  207.  Rie. 
rig.  , 12  dicembre  1826  , Sir.  , XXVII  , 1 , 277. 
Nlmes  , 2 agosto  1827  , Sir.  , XXVIII  , 2 , 19.1. 
Civ.  cass.  , 18  agosto  1830,  Sir. , XXX,  1,  31*2. 
Parigi  , 3 luglio  1831  , Sir.  , XXXIV  , 2 , lift. 
Vedi  in  senso  contrario  i Bordeaux  , 20  marzo 
1831 , Sir.  , XXXIV  , 2 , 373.  Confr.  Vazciilc  , 
delie  Prescrizioni,  n.  37fi.  — Gonrien  forse  con- 
cludere dalle  precedenti  spiegazioni,  che  la  mas- 
sima fructus  augent  hereditatem  si  trovi  oggidì 
compiutamente  abrogata  ? Orvero  conviene  ravvi- 
sare nell’ art.  138  (144)  soltanto  una  derogazione 
alle  ultime  conseguenze  di  questa  massima  , la 
quale  ripiglierebbe  il  suo  impero  semprechè  non 
si  trattasse  di  regolare  le  relazioni  dell*  erede  e 
del  terzo  possessore  dell’ eredità?  Confr.  § 618, 
note  (18)  e (19j  , pag.  581  ; g 621  , nota  (21j. 

(20)  Va  ben  inteso,  che  questi  articoli  non 
possono  essere  invocali  fuorché  da  terzi  posses- 
sori, e non  già  dalle  persone  che  si  trovino  sotto- 

Eoste  alla  restituzione  de'frulli,  in  virtù  di  an’ob- 
ligazione  personale,  independente  da  quella  cho 
è ingenerata  dalla  qualità  di  terzo  possessore. 
Cosi,  il  coerede  che  abbia  amministrata  l'eredi- 
tà e ne  abbia  percepiti  i frutti  per  conto  ed  in 
nome  de’  suoi  coeredi , non  è ammesso  a preva- 
lersi delle  disposizioni  di  questi  articoli.  La  re- 
stituzione di  tali  flutti  non  è più  allora  recla- 
mala pelitione  hereditatis,  sed  art  ione  familina 
erciscundae.  Confr.  altresì  Rie.  rig. , 9 novem- 
bre 1831  , Sir.,  XXXll,  1,  7. 

(21)  Arg.  art.  1382  e 1383  (1336  e 1337).  Confr. 
note  13),  pag.  precedente,  e (17),  pag.  presente, 
supra . L.  25,  § 4,  D.  de  lìered.  pet.  ;5 , 3,.  Pothier, 
op.  ci I.,  n.  431.  Duranton,  I,  580  ( I,  p.  199, 
ediz.  ilauman  e C.  ). 


(«)  V.  I , noi»  ’a)  , p«g-  **4. 
(éj  V.  I , nota  (6)  , p«g  *3$. 
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go  (22).  I parenti  piu  lontani  che  pren- 
dano possesso  dell'eredità  , a cagione 
della  inazione  di  un  parente  più  prossi- 
mo, non  sono  di  mala  fede  , solamente 
perchè  abbiano  avuto  conoscenza  della 
delazione  dell’  eredità  a vantaggio  di 
lui  (23).  Ma  conviene  considerarli  di 
mala  fede  , allorché  , conoscendo  I’  esi- 
stenza di  questo  parente  , avessero  sa- 
puto nel  medesimo  tempo  , che  se  egli 
non  erasi  presentato  a raccogliere  la 
successione,  ciò  era  avvenuto  unicamen- 
te perchè  egli  ne  ignorava  l' apertura  a 
suo  vantaggio. 

4.®  La  petizione  di  eredità  si  prescri- 
ve con  treni' anni.  Art.  2262  (2168). 

Questa  prescrizione  estintiva  (24)  cór- 
re , a vantaggio  del  successore  univer- 
sale, che  abbia  preso  possesso  dell'  ere- 
dità in  virtù  di  una  disposizione  a ti- 
tolo gratuito  , colpita  di  nullità  o sog- 

(22)  L.  20 , § fi  ; 1 . 28 , g 5 , ».  de  Hered. 
pel.  (5,  3).  l’olhler  , op.  cil.  , nn.  30$  a 397. 

(231  Confr.  ari.  138  (Iti;;  g IS8,  nota  (1),  I, 
pag.  179  ; Rie.  rig. , 12  dicembre  1820  , Sir. , 
IXVtl  , 1 , 277  l Durante»  , I , 88#  ( I,  p 197, 
ediz.  Hanman  e 0.  ; ; Vazeille  , op.  e luogo  eit. 

(21)  Non  essendo  1'  eredità  , considerati  come 
universalità  giuridica,  suscettiva  di  un  vero  pos- 
sesso , il  diritto  ereditario  non  pud  acquistarsi 
per  usucapione.  Confr.  § 188  , lesto  c nota  (2), 
I,  pag.  211;  g 187,  nota  (t! , I,  pag.  211;  g 209, 
testo  e nota  (3)  . I , pag.  217  (a)  ; g 010  , testo 
e nota  (2) , pag.  810.  ila  ciò  risulta  che  I’  estin- 
zione di  questo  diritto  non  può  essere  il  risul- 
tamento  indiretto  d’  un  usucapione  che  la  legge 
respinge  , e che , per  un"  ulteriore  conseguenza  , 
deesi  estinguere  direttamente  per  eITctto  della 
prescriiione  propriamente  detta,  eccetto  se.  con- 
trariamente ai  termini  generati  dell’  art.  2262 
(2108)  ed  all'opinione  universalmente  ricevuta, 
non  si  voglia  dichiarare  l’ aiione  di  petizione 
d’eredità  assolutamente  imprescrittibile. 

(28)  Di  fatti,  l'azione  di  nullità  o di  riduzio- 
ne competente  all'erede  del  sangue  contro  il  suc- 
cessore universale,  il  quale  aiesi  posto  in  possesso 
dell'  eredità  in  virili  di  una  disposizione  a ti  to- 
ro gratuito  infetta  di  nullità  o soggetta  a ridu- 
zione, si  prescrive  con  trerit'anni;  c questo  ter- 
mine corre,  non  solamente  a partire  dall'immis- 
sione in  possesso  del  successore,  ma  a partire  dal- 
l’apertura dello  successione;  poiché  fin  da  questo 
momento  I’  erede  del  sangue  poteva  , c doveva 
appunto  perciò,  intentare  l'azione  che  gli  com- 
peteva per  far  annullare  o ridurre  il  titolo  la 
virtù  del  quale  sicsi  preso  possesso  della  ere- 
dità. Ora  dal  momento  in  cui  l'azione  di  nulli- 
tà o di  riduzione  si  trovi  prescritta  . il  vizio  di 
uesto  titolo  rimane  coperto;  i diritti  dell' ere- 
e iostituito,  sino  allora  soggetti  ad  evizione,  so- 


getta  a riduzione,  dal  giorno  .stesso  del- 
l’apertura delta  successione  (25). 

Essa  non  corre  a vantaggio  del  paren- 
te legittimo  o del  successore  irregolare, 
il  quale  siasi  posto  o sicsi  fatto  porre 
in  possesso  deli'  eredità  , siccome  ad  es- 
sa chiamato  dalla  legge  , fuorché  dal 
giorno  in  cui  abbia  gerito  in  qualità  di 
successore  universale  ed  esclusivo  del  de- 
funto, eccetto  nondimeno  se  l’erede,  il 

uale  si  trovava  chiamalo  ad  esclusione 

i questo  parente  legittimo  o di  questo 
successore  irregolare , ovvero  in  concor- 
renza con  lui,  non  abbia  accettala  I'  c- 
rcdilà  fra  i treni'  anni  a partire  dall’a- 
pertura della  successione;  nel  qual  caso, 
l’ azione  di  petizione  d’  eredità  trovasi 
virtualmente  estinta  dopo  lo  spirare  di 
questo  termine  , per  effetto  della  deca- 
denza dalla  facoltà  di  accettare  (26). 

La  prescrizione  estintiva  di  cui  ragio- 
no oramai  consolidati  , e V azione  di  petizione 
d'eredità  diviene  per  questa  stessa  ragiono  inaro- 
messibile. 

(26)  Allorché  l’erede,  investito  nella  sua  qua- 
lità di  parente  più  prossimo,  abbia  lasciati  pas- 
sare treni' anni  , a partire  dall' apertura  della 
successione,  senza  assumere  qualità,  rimane  de- 
cadalo dalla  facoltà  di  accettare  rispetto  eli’  e- 
rede  più  lontano  o al  successore  irregolare  che 
siesi  messo  o fatto  mettere  in  possesso  , c l'a- 
zione di  petizione  di  eredità  trovasi  in  conse- 
guenza estinte  , per  la  perdila  della  qualità  in 
virtù  della  quale  poteva  essere  intentala.  Art.  789 
(706  . Confr.  § 610.  testo,  note  (2,,  pag.  810,  c fi', 
pag.  Sii.  Se  per  contro,  l'erede  investito  abbia 
accettata  l’eredità  fra’ treni’ anni,  a partire  dal- 
l'apertura della  successione,  ei  rimane  per  ciò 
appunto  sottratto  alla  decadenza  dalia  facoltà 
di  accettare  , e non  può  più  incorrere  che  nella 
prescrizione  dell'azione  di  petizione  di  eredità. 
Ora  siffatta  prescrizione  non  può  evidentemente 
correre  rho  dal  momento  in  cui , sia  un  paren- 
te più  lontano  , sia  un  successore  irregolare,  si 
sarà  costituito  avversario  dell'erede  investito  , 
gerendo  ostensibilmente  come  successore  uni- 
versale del  defunto.  La  differenza  che  esiste  ri- 
guardo a ciò  fra  la  decadenza  dalla  facoltà  di 
accettare  e la  presci  izionc  dell'azione  di  petizione 
d'eredità,  proviene  dacché  la  facoltà  di  accettare 
può,  o che  vi  sicno  o che  non  vi  sieno  pretendenti 
all'eredità,  esercitarsi  dal  giorno  stesso  dell' a 
pcrtura  della  successione  , c deve  per  conse- 
guenza cominciarsi  a prescrivere  da  questo  mo- 
mento. All'  incontro  , l'azione  di  petizione  d'e- 
redità suppone  un  avversario  contro  il  qualo 
venga  diretta  , c non  può  per  conseguenza  co- 
minciare a prescriversi  fuorché  dai  monicuto  in 

(a)  Nel!'  ad...  di  BruxelUi  ii  cita  la  nota  («j  , lei. 
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tttomo  può  essere  eziandio  invocala  dal- 
1*  usurpatore,  vale  a dire,  da  colui  che 
Blesi  impadronito  de’  beni  ereditari  sen- 
za alcun  titolo,  in  questo  senso  almeno, 
che  a capo  di  treni’  anni,  a partire  dal 
momento  in  cui  avrà  cominciato  a peri- 
re come  successore  'universale  del  defun- 
to, non  potrà  pili  essere  convenuto  col- 
1*  azione  di  petizione  d’eredità,  alla  qua- 
le andava  soggetto  a cagione  della  quali- 
tà che  egli  si  aveva  attribuita.  Ma  cor- 
re, del  resto,  una  grandissima  differen- 
za fra  l’usurpatorc  clic  siesi  impadroni- 
to de’  beni  ereditari  senza  alcun  titolo 
(prò  possessore  ) , ed  i successori  uni- 
versali che  si  sicno  messi  o siensi  fatti 
mettere  in  possesso  di  un’  eredità  alla 
quale  si  pretendevano  chiamati  dalla  leg- 
ge o dalla  volontà  del  defunto  ( prò  he- 
rtde  ).  Il  titolo  di  costoro,  divenuto  che 
sia  inattaccabile  per  effetto  della  prescri- 
zione , conferisce  loro  , colla  proprietà 
dell’  eredità  stessa  , quella  di  tulli  gli 
oggetti  che  la  compongono,  quando  an- 
che non  fossero  ancora  trascorsi  Ircnt’an- 
ni  dal  giorno  in  cui  abbiano  preso  pos- 
sesso dell’  uno  o dell*  altro  di  tali  og- 
getti (27).  L’usurpatorc  per  contro,  pos- 
sedendo senza  titolo  , non  acquista  la 

cui  untilo  avversario  «irsi  fatto  conoscere  pren- 
dendo possesso  dell’eredità.  Finalmente,  non  si 
vuol  perdere  di  vista  che  questo  prendiinento  di 
possesso^  richiesto  soltanto  per  determinare  il  mo- 
mento dal  quale  la  petiiione  di  eredità  cominci 
a prescriversi-,  e che  qui  non  si  tratta  di  un  pos- 
sesso dell’eredità  considerata  come  universalità 
giuridica,  ma  di  un  impossessamento  esercitato 
(fiuto  imi  cerio  ti  sopra  tutti  0 parie  degli  ogget- 
ti ereditari  individualmente  considerali,  e mani- 
festalo anche  sufficientemente  dalla  circosunia 
che  II  pretendente  all’eredità  ha  ostensibilmente 
gerito  come  successore  universale  del  defunto. 

(27 p C.onfr.  § 170. 

(28)  Se  I’  usurpatore  il  quale  gerisca  Come  e- 
redo  , è , a guisa  di  un  vero  possessore  a tito- 
lo universale,  sottoposto  all’ arione  di  petizione 
di  eredità,  ciò  avviene  perchè  l’ammessibilità  di 
quest’  azione  si  estima  , meno  secondo  la  natu- 
ra dell'oggetto  posseduto  dal  convenuto  c leda- 
melo dall’attore,  che  secondo  le  pretensioni  ri- 
spettive delle  due  parti  sull’  eredità  considerata 
come  universalità  giuridica,  e perchè  l usurpatore 
non  può  lagnarsi  delle  conseguenze  annesse  ad 
una  posizione  nella  quale  si  è messo  egli  stesso. 
Ma,  giusta  la  natura  delle  cose  e giusta  i prin- 
cipi ricevuti  nel  diritto  francese,  l’eredità,  og- 
getto puramente  incorporale  . non  è suscettiva 

Zachariak,  Kob  //. 


' unno  «semino.  f>73 

qualità  di  erede  pel  fallo  del  compimen- 
to della  prescrizione  dell'azione  di  peti- 
zione d’eredità.  E poiché  egli  non  può 
d’  altronde  usucapire  I’  eredità  , come 
universalità  giuridica  (28) , cosi  rimane, 
mal  grado  questa  prescrizione,  sottopo- 
sto all'azione  di  rivendicazione  o di  re- 
stituzione per  ogni  oggetto  ereditario  in- 
dividualmcplc  riguardato  , rispetto  al 
quale  non  potrebbe  invocare  nè  l’ usuca- 
pione , nè  un  possesso  equivalente  a 
questo  titolo  (29). 

5.”  Quanto  alla  sorte  degli  atti  fat- 
ti dal  possessore  dell’  eredità  , uopo  è 
distinguere  fra  gli  atti  di  amministra- 
zione egli  atti  di  disposizione,  c distin- 
guere di  bel  nuovo  , in  quanto  a que- 
sti ultimi  , fra  le  alienazioni  a titolo 
oneroso  e le  alienazioni  a titolo  gra- 
tuito. 

L’  crede  , fatta  astrazione  dalla  buo- 
na o dalla  mala  fede  del  possessore  , e 
qualunque  sia  il  titolo  in  virtù  del  qua- 
le sicsi  questi  impossessato  della  eredi- 
tà, è tenuto  a rispettare  gli  atti  di  am- 
ministrazione che  egli  , il  possessore  , 
abbia  fatti  in  vantaggio  di  Icrzi  di  buo- 
na fede  (30). 

Gli  atti  di  disposizione  a titolo  one- 

nè  di  possesso  reale , Come  le  cose  Corporali , 
nè  di  quasi  possesso  , come  i diritti  di  servilò, 
Essa  non  comporta  che  nn  possesso  ideale  o (le- 
tizio. Confr.  nota  (2t)  aupra,  pag.  precedente. 

(29)  Cosi , per  esempio  , l' usurpatore  non  è 
posto  al  coperto  qnaoto  agl'immobili,  se  non  da 
un  possesso  di  trent’anni.  In  quanto  concerne  l 
mobili,  convien  distìnguere  : Se  si  tratti  di  mo- 
bili corporali , è protetto  dalla  massima  che  In 
fatto  di  mobili  il  possesso  vale  per  titolo.  Art, 
2279  (2185).  Se  ai  tratti  di  mobili  incorporali  » 
egli  non  pnò  per  alcun  decorrimento  di  tempo 
sottrarsi  alt'  azione  di  restituzione  degli  atti 
comprovanti  l'esistenza  dei  crediti  ereditari,  per- 
chè I mobili  incorporali  non  sono  suscettivi  nA 
di  vero  possesso,  nè  di  usucapione  (Confr. 
186 , nota  (3),  I , pag.  212  , e j 209!,  e perché 
1'  usurpatore  , possedendo  senza  titolo  , non  ha 
come  qnegli  il  cui  possesso  sia  fondato  sopra 
un  titolo  vizioso,  la  risorsa  di  dire,  che,  coperto 
che  sia  II  vizio  del  suo  titolo  mediante  io  pre- 
scrizione estintiva  di  treni'  anni , questo  titolo 
debba  produrre  tutti  gli  effetti  annessi  ad  un  ti- 
tolo valido. 

(80;  Arg.  art.  790  e 1210  (707  (ex)  e 1193).  Li 
giustezza  di  questa  proposizione  è generalmente  ri- 
fa) V.  '*  do' a (4) , pag.  5rg, 
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t„„,  nono  malninil*  validi  riguardo  al-  he  de'  parenti  più  prosimi  , quando  li 


l'erede,  fatta  astrazione  dalla  lmoua  o 
dalla  mula  fede  del  possessore  della  ere- 
diti) , quando  costui  sia  parente  del  de- 
funto ili  fiondo  successibile,  quando  siest 
impossessalo  della  eredità  in  tale  quali- 
tà, per  effetto  dell’assenza  o della  inazio* 

tornite  ima.  Vr«u  òboli  , dell'  Vtufrultn,  lt,  1319. 
Malpel,  nn.  209  e 210.  Civ.  cast.,  lt  Irimale 
anno  IX  , Sir.  , 1 , 1 , 371.  Bourgrs  , 21  mencio 
1823  , Sir.  , XXIV  . 2 , MI.  Vedi  altresì  le  diffb- 
rtrui  autori)*  citale  nella  nota  seguente. 

(31)  La  quistione  , se  gli  atti  di  disposliiono 
fatti  dal  possessore  dell' erediti  sieno  validi  ri- 
spetto all'erede,  non  offro  alcun  Interesse  , al- 
lorché questi  aiti  abbiano  per  oggetto  mobili 
corporali  , perchè  in  aimil  caso  l'acquirente  di 
buona  fede  ti  trova  protetto  dalia  massima,  che 
tn  fatto  di  mobili  il  possesso  vale  per  titolo.  Art. 
2270  (2185).  Malpel,  n.  211.  Ma  siffatta  quistio- 
ne  fa  sorgere  sciic  difficoltà,  allorché  si  tratti 
di  atti  di  disposinone  aventi  per  oggetto  im- 
mobili, o mobili  incorporali.  Essa  ha,  sotto  que- 
sto rapporto  , dato  luogo  a quattro  diversi  si- 
stemi. (ili  uni,  argomentando  dagli  art.  137,  721, 
1599  e 2182  (143,613,  1444  e 2076:,  si  pronun- 
ciano lo  no  modo  assoluto  per  la  nulliré  delle 
vendite  immobiliari  fatte  dall'  crede  apparente, 
snelle  quando  il  venditore  e I acquirente  fosse- 
ro entrambi  di  buona  fede.  Vedi  in  questo  sen- 
so ! Lebtun  , Trattato  delle  tuereisioni , tib. 
Ili  , cip.  IV  , n.  37  ; Toullier  , IV  , 289  , VII  , 
31  , IX,  nelle  addizioni,  p.  3tl  ; Grenier,  della 
Ipoteche  , I , n.  51  , p.  tot  e seg.  ; lturanlon  , 

1 , 532  a 579  ( l - p.  178  a 193,  ediz.  Haumnn 
e C.  ) ; Proudhnn  , dell'  fa  frutto  . Ili,  1319, 
nella  nota  ; Troplong  , dette  Ipoteche  , 11 , 468, 
della  Vendita,  Il  , 9fi0  ; Poitiera  , 10  aprile 
1832  , Sir.  , XXXII  , 2 , 379  j Hordeauz  , 14  a- 
prile  1832,  Sir.  , XXXII  .2,  501  , Orleans  27 
maggio  1836  , Sir. , XXXH  , 2 , 289  ; Mootpel 
lier , 9 maggio  1838  , Sir.  , XXXVIII  . 2 , 492. 
Gli  altri  i oggiandnsi  Bulle  disposizioni  della  leg- 
ge 23.  S 17,  D.  de  Hered.pet.  {5.  4),  non  ammel- 
I mo  la  validità  delle  vendile  di  che  parliamo, fuor- 
ché nel  caso  in  cui  l'evizione  che  soffrisse  il  com- 
pratore di  buona  fede  desse  adito  ad  un  regres- 
so di  geremia.  Il  cui  risutiamenlo  sarebbe  quel- 
lo di  far  sopportare  all’ erede  apparente,  egual- 
mente di  buona  fede  , una  condanna  più  forte 
che  se  egli  fosse  slato  direttamente  convenuto 
coll* azione  di  petizione  d'eredità.  Confr.  nota  (16) 
tupra , pag.  570.  Vedi  in  questo  senso:  Merlin, 
Quest. , p.  Héritier  * erede  ) , % 3 ; Malpel  » n. 
21 1 ; Halloi , Giur.  gen.  , p.  Successione,  pag. 
552  , n.  33.  I partigiani  del  terzo  sistema  non 
esigono,  per  la  validità  di  siffatte  vendile  , che 
la  bumia  fede  simultanea  del  venditore  c del- 
T acquirente.  Vedi  in  questo  senso  : Poiliers,  13 
giugno  1822,  Sir.  . XXXVI  , 2 , 200,  nella  nota; 
Partii , 12  aprile  1823,  Sir.  , XXIV,  2,  49;  To- 
ta) (*)  (•)  V.  U nota  \g)  , pag.  5i6, 


possesso  pubblico  e pacifico  di  questa  e- 
redità  abbia  dovulo  farlo  nolori aniente 
considerare  conte  erede  , e finalmente 
quando  i terri  coi  quali  abbia  contrai* 
lato  sieno  stali  di  buona  fede  (31). 

Per  contrario,  gli  alti  di  disposizione 


Iosa,  U marzo  1811 , Slr. , tXXII!  » 2 . 316;  U- 
moges  , 27  dicembre  1833  , Sir.  , XXXIV  , 2 , 
543;  llordeaui,  24  dicembre  1834,  Sir.  , XXXV, 

2,  291;  Rourges,  16  giugno  1837,  Sir.,  XXXVIII» 

2 . 20t  ; lotosa  , 21  dirembre  1839,  Sir.  , XL  , 

2,  168.  Finalmente,  i difensori  del  quarto  sii-ta- 
ma  mantengono  , come  ralidc  , le  vendite  fatti 
dall'erede  apparente,  sotto  la  sola  condiziono 
che  V acquirente  sia  stato  di  buona  fede  , • 
mal  grado  là  mala  fede  del  venditore.  Vedi  in 
questo  sensot  r.habol.  suU'arl.  756  671  K » [a  ; 
nn.  13  a 15;  Relosi-Julimonl,  sopra  Chnbel,  os». 

4,  stiir  art*  756  (674  lt.  (6  ; Poujol,  sugli  art.  73R 
e 757  674  R.  iC)  ),  n.  10;  Osservazioni  di  Carello, 
Slr.,  XXXVI,  2,  293;  DuVergicr,  della  Vendita,  I, 
225;  Fottct  de  Conflans,  sull’ art.  724  (645),  o.* 

7 ; Caen,  21  febbraio  i8t4  , e Rie.  rig.  , 3 ago- 
sto 1813  , Sir.  , XV  , 1 , 286  ; Momncllier  , il 
gennaio  1830  , Sir.  , XXXII I , 2,  431  t Rouen  * 
23  maggio  1836  , Sir.  , XXXIX  , 2 , 431  ; C-f. 
cass.,  tàhr.  rig.,  e CIv.  cass.  , 16  gennaio  1843, 
Sir.  « X LI  11  , 1 , 97  a 111.  Vedi  pure  Rouen  » 
12  aprile  1826,  Slr.,  XXVI,  2.  305;  Civ.  cass., 
26  agosto  1833  . Sir.  , XXXI V , 1 , 737.  Quanto 
a noi  , adottiamo  quest'  ultima  soluzione  , re- 
stringendola nondimeno  all*  ipotesi  indicata  net 
testo.  Indarno  si  oppongono,  nel  senso  della  pri- 
ma delle  opinioni  menzionate  di  sopra,  i principi 
sulla  investitura  del  pari  che  le  disposizioni  degli 
art.  137,  1599  e 2182  (143, 1414  e 2076}.  Gli  uni  o 
gli  altri  sono  egualmente  estranei  alla  quisliond 
di  che  ci  occupiamo.  Di  fatti,  l'Investitura  di  cui 
gode  il  parente  più  prossimo  non  impedisce  , 
conte  P abbiamo  veduto,  che  i parenti  più  lon- 
tani si  pongano  legittimamente  in  posseaao  del- 
V eredita  , allorché  il  primo  sia  assente  o resti 
nell*  inazione.  Cunfr.  art.  136  (112);  £ 609  , le* 
sto  e nota  (1)  , pag.  538.  Ora  , siccome  il  pub- 
blico e pacifico  possesso  dell’  eredità  è il  solo 
segno  dal  quale  i terzi  possano  riconoscere  , in 
iole  o tal  altro  parente  del  defunto,  l'erede  le- 
gittimo di  cosmi;  cosi  è mestieri  inferirne  che, 
riguardo  ai  terzi,  l'investitura  di  fatto  tien  luo- 
go . in  simit  caso,  della  investitura  di  diritto, 
e che  il  possesso  deve  equivalere  a titolo.  Da 
nn  altro  C8iito,  l ari.  1599  *1444,  ha  molto  me- 
no per  oggetto  il  determinare  i diritti  del  pro- 
prietario contro  il  possessore,  quanto  il  regola- 
re i rapporti  del  venditore  e dell'acquirente,  e 
lo  abrogare  la  legge  28  , D.  de  Contrah.  empi. 
(18,  i\  che  dichiarata  la  vendita  della  cosa  al* 
irti!  ohhligatoria  fra  le  stesse  parli  contraenti. 
Rd  il  secando  comma  dell*  art.  2182  f20i6)  non 
venne  aggiunto,  nel  tempo  della  discussione  pres- 
so il  consiglio  di  Stato,  che  per  far  meglio  ap- 
parire l'abrogazione  del  sistema  della  legge  del* 
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» titolò  grnhiito  non  possono  essere  op-  zi  in  vantaggio  da'  quali  gl*  immobili 
poili  all*  erede,  che  gode,  contro  l ter-  ere  di  lari  sieua  ilaii  alienali  , dell’  azia- 


ril  bromate  anno  VII,  sulla  necessità  della  tro- 
scrizione.  Confr.  § 206.  Adunque,  lo  scopo  tut- 
to speciale  degli  art.  15U9  e 2182  (1444  e 2071») 
non  permette  di  ricercare  in  essi  la  soluzione 
di.  una  quistionc,  che  il  legislatore  non  avea  io 
alcun,  modo  in  vista  nel  tempo  della  loro  com- 
pilazione. In  tal  guisa  trovanti  eliminate  tutte 
m obbiezioni  presentate  dai  partigiani  della  pri- 
ma opinione.  Perciocché  noi  crediamo  inutile 
di  soffermarci  nella  seria  confulaziouc  dell*  ar- 
gomento cl\e  si  è voluto  trarre  dalle  parole  « e 
degli  altri  diritti  ( ai  a tórta,  druita  ) » che  figu- 
rano- neU'arl.  137  (143*.  Quanto  alla  distinzione 
attinta  dalla  legge  23  , § 17  , D.  de  itemi,  yct. 

, 3)  , la  quale  serve  di  basa  alla  seconda  dei- 
opinioni  dianzi  analizzate  , essa  non  è am- 
mossi  hi  le  soliti  l'impero  del  codice;  perchè  que- 
sto ha  rigettalo,  siccome  arcalo  di  già  fallo  flint 
lica  giiucprudcnza  francese  , il  principio  di  cui 
tale  distinzione  non  era  che  la.  conseguenza. 
6onfr.  nota  (16)  suyra  , pag.  370.  Filialmente  , 
risponderemo  ai  difensori  dello  terza  di  siffatte 
opinioni  , elle  non  sappiamo  vedere  perchè  la 
buona  o la  mala  fede  ilei  venditore  potrebbe  e- 
«ei  citare  qualche  influenza  sui  la  decisione  di 
una  questione,  in  cui  si  discutono  soltanto  i di- 
ritti e gl*  interessi  del  compratore.  Per  giusti- 
ficare l’opinione  che  noi  adottiamo,  c soprattut- 
to la  nuova  distinzione  che  imi  stabiliamo  fra 
L'ipotesi  in  cui  l'eredità  sia  posseduta  da  un 
•ucretaibile  più  lontano,  il  quale  siasi  imposses- 
sato, dell’ eredità  o cagione  dell'assenza  o del- 
Inflazione  di  un  parante  più  prossimo  , e f ipo- 
tesi io  coi  l'eredità  si  trovi  nelle  mani  di  un  ter- 
zo non  successibile,  faremo  osservare,  in  primo 
luogo  , che  oltre  agli  argomenti  che  si  possono 
trarre  dagli  eri.  790  e 1240  (707  .<*  e 1193), 
gravi  considerazioni  di  equità  militano  io  favo- 
le della  nostra  opinione.  L’equità  di  fatti  vuole 
che  colui,  il  cpialc  abbia  ceduto  ad  un  errore 
invincibile,  non  divenga  vittima  della  sua  buo- 
na fode,  e che  se  una  perdila  abbiasi  a sopportare, 
ossa  si  soppurti  piuttosto  dall'erede  negligente, 
che  da  un  acquirente  U quale  non  lu  ah  una 
colpa,  a rimproverarsi,  V equità.,  dicesi,  de- 
ve tacere  dinanzi  alla  legge.  Ma,  siccome  lo 
abbiamo  provato,  gli  arL  1399  e 2182  (1444  e 
2<>76  } non  contengono  che  disposizioni  specia- 
li., estranee  alla  quistione  di  cui  si  tratta.  S», 
ticorrcrà  forse,  in  mancanza  di  un  testo  preciso, 
si  presidio  detta  massima  : Atomo  p!m  turi*  in 
aliMm  transfert*  potrai  quatti  ipae  habet,  la  qu-le 
serve  di  base  ai  citati  articoli  ? Nel  mentre  che 
noi  riconosciamo  la  giustezza  di  questa  massi- 
ma, la  quale  sotto  l'impero  del  nostro  codice  è 
di  un' applicazione  anche  piùestesa  che  nel  dirit- 
to* romano,  aggiu/ncremo  però,  che  una  regola, 
per  quanto  generale  possa  essere,  animelle  qua- 
si sempre  delie  eccezioni.  Quella  che  noi  pro- 
poniamo risulta  per  trg,  a pori,  ed  anrhe  a 
fjrliorip. dalfait.  432  (136;,  la  di  cui  applicaziooe 

(a)  V.  la  noia  v6,  , p«g  i>3g. 


alla  difficoltà  della  quale  ci  occupiamo  va  giusti- 
ficata dalle  seguenti  considerazioni.  Si  possono, 
relativamente  al  diritto  di  disposizione,  colloca- 
re allo  stesso  livello-  ed  i parenti  più.  lontani, 
chiamati  n succedere  ad  esclusione  di  un  paren- 
te, più  prossimo*  la  esistenza  del  quale  min  sia 
riconosciuta  , e gli  eredi  presuntivi  deli’ asseri- 
te, in.  favore  dei  quali  sia  stata  pronunziata  L'im- 
missione neh  possesso  di  (Unitivo.  IH  fatti*  bau- 
chè  tale  immissione  non  possa,  ordinaria  mento 
aver  luogo  che  Irentacinqu?  ano»  dopo  la  scom- 
parsa dclfassenlc,  pure  nou  è mena  vero  che  solo 

0 partire  dal  momento  in  cui  essa  sia. stata  pro- 
nunciata gl’  immessi  in  possesso  acquistano  la 
facoltà  (ti  disporre  dei  beni  dell’ assente,  di  cui 
non  avevano  avuta  sino  allora  che  f amministra- 
zione e la.  detenzione  precario,  per  conto  ed  in 
nome  di.  costui.  La  condizione  dei  le(*i  , che 
abbiano  contrattalo  coi  possessori,  dell*  eredità 
da  cui  f assente  sia  stato  escluso , è anche 
più  favorevole  che  ciucila  dei  terzi  i quali  ab- 
biano contrattato  colle  persone  immesse  nel  pos- 
sesso definitivo  del  patrimonio  di  questo  assen- 
te;, poiché,  a differenza  dei  pfimi  , i secondi 
hanno  potuto,  e dovuto  conoscere  la  rijrocahiliUt 
(hi  cab  trovatasi  affetto  il  titolo  de' loco  autori. 
Finalmente,  i diritti  di  colui  che  rivendichi  il 
suo  proprio  patrimonio  sono  certamente  più  sa- 
cri , più  degni  d’interesse  e di  protezione,  cho 

1 diritti  di  colui  if  quale  venga  a reclama- 
re un’  eredità  a cui  non  sicsi  presentato.  Ciò 
è talmente  vero,  che  Fazione  del  primo  é 
imprescrittibile  , anche  dopo  V immissione  nel 
possesso  definitivo  , siccome  risolta  dalla  com- 
binazione degli  art.  132  c 133  ( 138  e 139  )» 
mentre  I*  azione  del  seronlo  si  prescrive  eoo 
treni’ anni.  Nondimeno,  a' termini  dell’ art.  132 
( 138  ) , I*  assente  , rivendicando,  il  suo  pco< 
pria  patrimonio,  è obbligato  a riprenderlo  nello 
stato  in  cui  si  trova;  in  nkri  termini. ^g|i  non 
ha  il  diritto  di  far  Avocare  le  alienazioni  fat- 
te dagl’  immessi  nel  possesso  definitivo.  Confr. 
§137,  lesto. n.  4.  Quindi,  come  mai  si  poirebr 
be  riconoscere  un  somigliante  diritto  n«ir»s*en.- 
te  che  venga  a rcelamere  l'  eredità,  dalla  quale 
fosse  stato  eliminato  a causa  delia  sua  assen- 
za ? L’arU  132  ( 138  ) tronca  dunque  virtual- 
mente la  quistione  pel  caso  di  assenza  ; e la 
sua  disposizione  può.  essere  invocata. <v  ferrlio wh 
pel  caso  io  oui  , quantunque  presenta.,  il  pai 
rentc  più- prossimo. abbia  permesso  che  parenti, 
più  lontani  s’impadronissero  dell) eredità  alla. 

Juale  trovavasi  chiamalo.  Ma,  se  il  possessore 
eli*  eredità  non  abbia  preso. possesso  di  essa  , 
come  parente  del  defunto  , a-  par  effetto  delia, 
chiamata  delta  legge  ; se  siasene  impossessalo 
o senza  titolo,  o in  virtù  di>  un  titolo. provenuto 
dalla  volontà  dell’uomo  , che  trovavasi  colpito 
di  nullità  o di  rivocazione;  non  si  potrebbe  rav- 
visare In  lui  la  qualità  di  erede  apparente,  nel 
vero  senso  di  questa  parola,  né  si  potrebbero  man- 
tener ferme  le  alienazioni  immobiliari  cho  egli 
avesse  fatte.  La  ragione  si  é,  che  dall  un  canto. . 
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nc  di  rivendicazione  , fino  a che  que- 
st' azione  non  si  trovi  indirettamente  e- 
sliula  per  i’  usucapione  di  dicci  a ven- 
V anni  o per  quella  di  trentanni  (32). 

11.  DELLE  OBBLIGAZIONI  DELL’EREDE. 

§ 617. 

• L’  erede  è tenuto  , di  pieno  diritto  , 
ai  debili  ed  a' pesi  dell’  eredità  (1),  vale 
a dire,  alle  obbligazioni  che  gravitava- 
no sulla  persona  e sul  patrimonio  del  de- 
funto, ed  a quelle  che  la  stessa  trasmis- 
sione di  questo  patrimonio  abbia  fatte 
nascere,  o che  il  defunto  abbia  imposte 
all’  erede  in  tale  qualità  (2).  Art.  724 
(645),  Confr.  art.  870  (791  ).  Egli  ri- 
sponde , in  generale,  di  tutti  i debiti 
dell’  eredità  , qualunque  sia  la  natura 
del  titolo  onde  essi  discendano  (3)  , ad 
eccezione  però  di  quelli  che  per  ef- 
fetto del  loro  fondamento  giuridico  , o 

non  si  possono  estendere  le  disposizioni  dell’art. 
132  ’138),  la  cui  si  traila  di  un  titolo  fondato 
frulla  legge  stessa,  nifi  palesi  in  cui  si  tratti 
d’  un  titolo  provenuto  dalla  volontà  dell’  uomo; 

che  dall’  altro  canto,  non  si  veggono  presso- 
ché mai  riunite  , in  questa  ultima  ipotesi , le 
due  circostanze  , il  solo  concorso  delle  quali  fa 
piegare  la  regola  : Netti o plus  iuris  in  alium 
irunsferre  palesi  quam  ipse  Label,  vale  a dire, 
]’  errore  invincibile  del  terzo  acquirente  c la  ne- 
gligenza del  vero  crede.  In  fatti,  è quasi  sempre 
possibile  il  ponderare (contrdler)  il  merito  di  u»  ti- 
tolo provenuto  dalla  volontà  dell'uomo,  e.  nella 
supposizione  contraria  , una  simile  ponderazione 
(eontrdle)  sari  per  la  più  parto  del  tempo  imprati- 
cabile così  pel  vero  erede,  quanto  pel  terzo  acqui- 
rente. Adunque,  1’  una  o l'allia  delle  mentovate 
circostanze  verrà  a mancare.  Mentrcclié,  se  l’e- 
redità sia  posseduta  da  un  parente  del  defuuto , 
il  quale  giuslilichi  la  sua  qualità  , e ’l  cui  tito- 
lo apparente  si  trovi  nella  chiamata  della  leggo, 
è assolutamente  impossibile  lo  esaminare  il  me- 
rito di  siffatto  titolo  , ed  il  vorilicarc  se  questo 
possessore  si  trovi  o no  primeggialo  da  un  altro 
parente  più  prossimo.  L'errore  del  terzo  acquiren- 
te è dunque,  in  questo  caso,  invincibile,  c ripe- 
te sempre  la  sua  origine  dalla  negligenza  che 
il  vero  erede  ha  messa  nel  reclamare  i suoi  di- 
ritti. Confr.  Civ.  cass.  , 26  luglio  1826  , Sir.  , 
XX.VH  , 1 , loti  ; Civ.  cass.  , 11  agosto  18ì0  , 
Sir. , XL,  1 , 733.  Vedi  tuttavia:  Civ.  cass. , 10 
gennaio  1813  , Sir.  , XJ.Ill  , 1 , 87.  Questo  ar- 
resto rigetta  , ma  iu  circostanze  del  lutto  ecce- 
zionali, In  distinzione  che  uoi  abbiamo  ammes- 
si» in  uHiiii)  luogo. 


in  virtù  di  una  disposizione  speciale  del- 
la lego, e , erano  esclusivamente  inereuli 
alla  persona  del  defunto  (4). 

2.°  L‘  erede  è tenuto  personalmente  , 
c sul  suo  proprio  pai  rimonto  , ai  debiti 
ed  a’  pesi  cicli’  eredità  , quando  anche 
superassero  il  valore  dei  beni  che  com- 
pongono questa  eredità.  Hetrs  tenttur 
nitrii  vires  hercdilarias.  Art.  724  (645). 
Confr.  art.  873  cd  802  (794  e 719). 

Da  siffatto  principio  risulta  , fra  le 
altre  cose  : 

1)  Che  i creditori  dol  defunto  conser- 
vano lutti  i loro  diritti  contro  1’  erede, 
benché  egli  abbia  alienata  V eredità  a 
titolo  oneroso  o gratuito  (5). 

2)  Che  i credili  personali  dell’  erede 
contro  il  defunto  , c , reciprocamente  , 
quelli  del  defunto  contro  l’erede,  si  e- 
stinguono  per  confusione  (6). 

Ma  non  conviene  da  ciò  inferire,  che 
Io  ipoteche  generali,  di  cui  godano  i cre- 
ditori del  defunto,  colpiscano  egualmente 
gl’  immobili  personali  dell’  erede  (7). 

(32)  Qui  cerini  de  damno  vitando , antepor 
« endus  est  ci  qui  cerini  de  lucro  captando.  Cha- 
bol , sull'  art.  730  (074  R.  (a)  ),  n.  16. 

(1)  Confr.  §§  583  e 000, 

(2)  Confr.  § 383 , testo  in  fine , e nata  (3) , 
pag.  471. 

(3)  Così,  por  esempio  , l’ erede  è sottoposto  al 
pagamento  delle  multe  alle  quali  il  defunto  fos- 
se stato  condannato.  Confr.  altresì  § 443,  e Cha- 
bot  , sull’  art.  873  (794) , n.  23. 

(4)  Confr.  § 31 4 , testo  e note  (2)  a (4)  , I , 
pag.  433;  § 316,  lesto  e note  (1)  a (3),  1,  pag. 
521. 

(5;  Confr.  art.  780  ( 697  ) ; § 339  ler , test,» 
n.  0. 

(6j  Arg.  a contrario  , art.  802  , n.  2 (719,  n. 
2).  Confr.  art.  1300  e 1301  (1234  e 1235,  ; c S 
330. 

(7)  Se  l'ipoteca  generale  colpisce  non  solo 
gl’  immobili  presenti  , ma  anche  gl’  immobili 
futuri,  ciò  non  avviene  che  a cagione  dell’ uni- 
tà del  patrimonio  , fondala  sul  rapporto  giuri- 
dico che  esiste' fra  In  persona  del  debito» e c la 
generalità  de’ suoi  beni.  Qr  questo  rapporto  ceq- 
sa  per  la  morte  ; e,  per  c Hello  della  sua  confu- 
sione nel  patrimonio  dell’erede,  il  patrimonio 
del  defunto  più  non  esiste  siccome  unita  giuri- 
dica. Da  ciò  risulta  , che  1'  ipoteca  generale  si 
trova  limitata  ai  beni  la  di  cui  proprietà  si» 
stala  sulla  lesta  del  defunto  , e che  essa  non 
poli  ebbe  colpire  i beni  dell'erede,  i quali,  non 
hanno  fatto  mai  patte  del  patrimonio  di  quello.’ 
Vedi  uil.  2122,  2123,  comma  2,  2148,  u.  2,  c 

fu  V.  (a  nota  <>'  , i»ig  ;i,C. 
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3.*  Il  pagamento  dei  debiti  dell' eredi- 
tà può  c deve  essere  promosso  contro 
T erede  , nel  modo  stesso  onde  avrebbe 
potuto  e dovuto  esserlo  contro  il  defunto 
stesso.  Cosi,  per  esempio: 

lj  I creditori  dell'eredità  godono,  con- 
tro l’erede,  degli  stessi  mezzi  di  esecu- 
zione che  contro  il  defunto  medesi- 
mo (8). 

2)  Gli  atti  esecutivi  (9)  contro  il  de- 
funto lo  sono  egualmente  contro  1’  ere- 
de , senza  ebe  sia  necessario  di  farli 
dichiarar  tali  con  una  sentenza  (IO}.  Art. 
877  , comma  1 (797).  Nondimeno  , un 
alto  esecutivo  contro  il  defunto  non  può 
essere  mandalo  ad  esecuzione  contro  l’e- 
rede, fuorché  otto  giorni  dopo  che  que- 
st'alto  gli  sia  stato  intimato  alla  persona 

0 nel  domicilio  (11)-  Art.  877,  comma  2 
(797).  Siffatta  intimazione  preliminare,  la 
quale  non  è richiesta  che  per  gli  alti  di 
esecuzione  (12),  e non  già  pe’provvedi- 
mcnli  conservatori  (13),  può  aver  luogo 

2149  [2008,  2000  R.  fa),  comma  3,  2012  R.  (t\ 
v,  2.  e 2043);  L.  20,  ».  ile  rijn.  et  hyp.  (20,  1). 
l.oisel,  istituzioni  consuetudinarie,  li  Li.  Ili,  lit. 
VII  « re. 7-  21.  Ricard,  dotte  Donazioni,  parie  li) 
n.  31.  Darnnion  , Vii . 161  ( IV  , p.  219  , edlz. 
llaumnn  eC.  i.  Bclost-Jolimunt, sop.-a  Chabot,  oss. 

1 ♦ anC'arl.  877  v 797).  Puttet  de  UoiOans,  sul  Tari. 
877  *797),  n.  5.  Caco,  4 febbraio  1822,  Giorna- 
le del  foro  , nuova  edizione  , t.  XXIV  , p.  189. 
Coufr.  civ.  cass.  , 3 dicembre  1816,  Sir.  , XMI, 
i , 189.  Vedi  però  in  senso  contrario  : Delvin- 
jtourt , II , p.  161  ; Dalloi , Giur.  gen. , p.  Suc- 
cessioni , pag.  413  ; Zachariae  , § 617  , lesto  e 
Dola  (5)  (c). 

(Mj  Confr.  sulle  riassunzioni  d’ instanza  : gli 
•ri.  312  e seg.  del  codice  di  procedura  (436  e 
*«*g.  LL.  di  pr.  civ.  (dj). 

(9)  Confr.  codice  di  procedura,  art,  116  e 313 
(239  (e)  e 635  LL.  di  pr.  civ.)  , c § 18. 

(10)  Diversamente  interveniva  altra  volta  nei 
paesi  di  diritto  consuetudinario.  Confr.  Delvin- 
court  t 11 1 p.  164  ; Gieoier  , detto  Ipoteche  » I » 
180. 

(11)  Un  precetto  aflìn  di  procedere  alla  spro- 
priazione  degli  immobili  constituiscc  forse  un 
• ito  di  esecuzione,  nel  senso  dclTart.  877  ,797', 
ed  io  conseguenza  dovrà  essere  preceduto  , sot- 
to pena  di  nullità,  dall’ intimazione  richiesta 
tia  quest'artìcolo?  Oppure,  all’  incontro  , que- 
sta intimazione  e questo  precetto  possono  aver 

(a)  TI  commi  ■ dell*  uri.  naS  del  C*  C.  , e *1  com- 
pì* 3 d.  ||-  * r t zooq  tirile  IX.  CC.  , rouo  uniformi. 

tbi  V.  I , noi*  ,Jf  j , p*g.  J32 

f»,  V.  I*  u^Kivazioiv*  f*u*  ut. LL*  oota  (•  , p#g-  343, 
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doranti  i termini  per  fare  l' inventario  • 
per  deli  Iterare  (11).  Del  resto  , la  co- 
gnizione personale,  che  l’erede  avesse  a- 
vuta  dell’esistenza  di  un  alto  esecutivo, 
non  può  tener  luogo  della  inlimazioue 
di  questo  atto  (15). 

l’cr  eccezione  alla  terza  regola  stabi- 
lita di  sopra  , il  pagamento  de'  debili , 
a cagione  de’  quali  il  defunto  trovavasi 
soggetto  all’  arresto  personale  , non  po- 
trebbe , solamente  perciò,  essere  spinto 
contro  l’ erede  per  mezzo  di  questa  via 
di  esecuzione. 

III.  DELLE  ECCEZIONI  CHE  RICEVONO  LE 

REGOLE  esposte  uc'§§  615  E 617, 

§ 618. 

l.°  Della  separazione  dei  patrimoni  (l). 

La  separazione  dei  patrimoni  è un  be- 
nefizio legale  , in  virtù  del  quale  ogni 

luogo  simultaneamente  ? Confr.  in  sensi  diversi 
su  questa  quistionc:  Chabot,  sud’art.  S77  (797), 
n.  3 ; Bclosljolimont , sopra  Chabot , oss.  3 , 
sull’  art.  877  (797,;  Foiiet  de  Conflana,  sull'art. 
877  (797) , n.  2 ; Civ.  rig. , 31  agosto  1825  , 
Sir.,  XXV  , 1,  337  ; Grenoble,  22  giugno  1828, 
Sir. , XXVI , 2 , 304  ; Pau  , 3 settembre  1829  . 
Sir.  , XXX  , 2 , 130;  Bastia  , 12  febbraio  1833, 
Sir. , XXXIII , 2 , 202  ; Aogers,  21  mano  1831, 
Sir.  , XXXIV  , 2 , 030. 

(12)  Belosl-Jolimont , sopra  Chabot  , oss.  3 , 
sull'art.  877  (797|.  Foliel  do  CooOans,  sull'art. 
877  (797) , n.  3.  Rie.  rig. , 22  mario  1832,  Sir. , 
XXXII  , 1 , 247.  Confr.  g 311. 

(13)  Grrnicr  , delle  Ipoteche  , 1 , 130.  Chabot, 
sull’  art.  877  (797),  n.  3.  Belost-Jolimont,  sopra 
Chabot , oss.  4 . sull'  art.  877  (797).  Futiet  de 
Cooflaos  , sull’  art.  877  ( 797  ) , n.  4.  Confr.  g 
814 , lesto  e nota  (6) , pag.  308. 

(14)  Bclost  Julimont  , aopra  Chabot,  ess.  2 , 
sull'art.  877  (797t.  Fottcl  de  Coi.fltos.  sull' art. 
877  (797) , n.  1.  l’au  . 3 settembre  1829,  Sir.  , 
XXX  , 2,  150.  Vedi  in  senso  contrario  : Anger», 
21  mano  1834,  Sir.  , XXXIV,  2, 230. 

(15!  Chabot,  sull'art.  873  (794).  n.  22. 

(1)  Fonti.  Il  principio  della  separazione  del 
patrimoni , attinto  dal  diritto  romano  ( C.  de 
Se par.  , 42  , 8;  C.  de  Separ.  tori. , 7 , 72  ) , è 
stato  successivamente  ammesso  dati'  antica  giu- 
rcprudenia  francese,  dalla  legge  dell' 11  bru- 

(di  Notili  oh*  di  quatti  articoli  alcuni  tono  riformali, 
ma  tarai.be  coaa  luperilua  P indicarne  la  r tb  no  a . 

(e)  Il  neutro  art.  »3q  offre  qualche  divertili  di  lo» 
emione. 
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creditore  di  ona  successione  cd  ogni  le- 
alario,  adempiendo  a date  condizioni , 
autorizzalo  a far  cessare  la  confusio- 
ne giuridica  del  patrimonio  del  defunto 
con  quello  dell'erede,  a (ine  di  sottrar- 
si al  pregiudizio  che  siffatta  confusione 
avrebbe  potuto  occasionargli,  Art.  878 
ad  881  , e 2111  (798  ad  801,  e 1997 
R.  (a)  ). 

1.*  1 legatari  godono  , come  i credi- 
lori  ereditari  , del  beneficio  della  sepa- 
razione (2), 

Questo  benefizio  è accordato  a tutti  i 
creditori  cd  a lutti  i legatari,  senza  ec- 
cezione, o qualunque  sicna,  d'altronde,  le 
modificazioni  (medalilfs)  de'loro  credili  o 
dc'loro  legati,  c la  forma  degli  alti  islru- 
mentarJ  ebe  li  comprovino.  Cosi,  i credi- 
tori condizionali  o a termine  possono  pre- 
valersene, al  pari  di  quelli  il  cui  credito 

male  nn  Vii  ( art.  14  ) e dal  codia*  civi- 
le, art.  878  ad  881  e 2111  (798  ad  801  e 1997 
R-'6  ).  Kibuosrafia.  Abbozzo  di  una  teoria  della 
separazione  de'patrimonl,  di  Cabattlous,  Rivista 
di  legislazione  , t.  IV,  p.  27.  Trattato  della  se- 
parazione de’ patrimoni  , ennsiderata  special' 
niente  in  ordine  agl'  immobili,  di  Blondeau.  Pa- 
rigi , 1810  , 1 , voi.  In  8,*  Bonnicr,  Conio  ren- 
dalo dell'  opera  precedente  , /lirista  di  legista- 
«ione  , t.  XIV  , p.  178  e seg.  Trattalo  della  so- 
«orazione  de’ patrimoni,  di  Dufresuc;  Parigi  ed 
Orleans  , 1842  , on  voi.  in  8.° 

(2  Gli  art.  877  ad  881  797  ad  800,  non  parta- 
no , egli  è vero  , che  de'  ereditari:  ma,  nel  suo 
più  largo  significalo  , questa  parola  comprenda 
eziandio  i legatari  ; e io  compilazione  dell’ art. 
21(1  ( .997  B.  (<))  dimostra  evidentemente,  che 
in  sdrailo  senso  appunto  it  legislatore  se  ne  è 
servilo  nei  citati  articoli.  L.  4,  S 1 , I..  (I,  prue 
I).  de  Se  pò  . (42,  fi).  Cita  hot,  sull'  Sri.  878  (798), 
n.  8.  Grenier , delle  Ipoteche , Il , 421.  Toullier, 
IV,  5.79.  Malpel,  n.  217.  r.abantous,  p.  38.  Du- 
frrsne , n.  7. 

(3)  /ex  non  distingui!,  t.  4 , pr ae  lì.  de  Sa- 
por.  (42  , #].  Vedi  pure  l’art.  1180  (1133).  Mer- 
lin , Kep.  , p.  Separazione  riri  patrimoni.  §2, 
n.  2,  Cbabot,  sull' art.  878  (798,  n.  4.  Duran.- 
lon  , VII  , 471  ( IV  , 221  , edt*.  llauman  e C.J. 
Fofiet  de  Conllans  , sigli'  art.  878  (798) , nn.  3 
e 4.  Itufresne  , un.  8 e 21.  Lione,  21  luglio. 
1833,  Sir.  .XXXVI,  2 , 4dl.  Vedi  nondimeno, 
Duffesne , nn.  22  e 23. 

(4;  Vuoisi  notare  in  rignnrdn  a ciò.  che  qnaiv 
(inique  i creditori  privilegiati  c gl'ipotecari  non 
abbiano  bisogno  di  ricortcre  alla  separazione  dei. 

ta  h Alla  voce  t ereditari  i ehe  h nel  eooiìneiamento 
dell’  art.  >097  delle  |.|,  PC.  , veggono  enggionle  que- 
ste altre  espr.  u.oui  : « dal  -tefunto,  lauto  >j  elevaci  non. 


sia  allualmente  esigibile;  i creditori  por- 
tatori di  atti  privati  , al  pari  di  quelli 
rhe  gieno  portatori  di  atti  autentici  (3). 
Cosi  ancora  , i creditori  privilegiati  , 
gl'ipotecari  ed  i chirografari  sono  egual- 
mente ammessi  ad  usare  del  beneficio  del- 
la separazione  (4),  Finalmente  , l' ere- 
de, che  sia  ad  un  tempo  stesso  creditore 
del  defilala,  è ancor  egli  in  diritto  d'in- 
vncarlo  , allorché  vi  abbia  interesse  , 
vale  a dire,  allorché  il  suo  erodilo  non 
si  trovi  estinto  per  la  confusione , o lo 
sia  soltanto  in  parie  (5). 

Nondimeno,  i creditori  ereditari  ed  i 
legatari,  i quali  abbiano  seguita  la  fede 
dell'erede,  facendo  con  lui  o contro  di  lui 
dogli  atti  che  essi  non  polovano  fare  so 
non  considerandolo  come  personalmente 
obbligato  verso  di  loro  , non  sono  piti 
da  tal  punto  ammessi  ad  invocare  il  he- 

palrlmont  p«r  conservare  I toro  privilegi  e le 
turo  ipoteche  , possono  nondimeno  avrr  in, eres- 
se a farlo,  sia  per  assicurarsi  un  diritto  di  prò 
ferenza  su  quelli  Ira'  beni  ereditari  che  non  fos- 
sero colpiti  riai  loro  privilegi  C dalle  loro  ina- 
iceli» . sta  per  eliminare  i creditori  dell'ere- 
de, i quali,  per  effetto  della  confusione  dei  pa- 
trimoni, potrebbero  acquistare  diritti  preferibi- 
li a’  loro.  Confr.  Toullier  . IV  , 339  ; Cbabot  , 
lungo  eit.  ; Belasi  Jnlimont , sopra  Cbabot,  osa. 
4,  soll'nrt.  878  ( 798  1;  Dnranlon  , VII,  47» 

{ IV  , p.  221  . adii.  Haumgn  e C.  ) ; Dufrcsne, 
nn.  9 , 10  cd  11  ; Pau  , 30  giugno  1N30  , Sir.  , 
XXXI,  2,  103.  Tuttavia,  siccome  i creditori 
privilegiati  o ipotecari  sona  da  assomigliai  si 
ai  cbirugrafait  per  rispetto  ai  beni  su  quali  non 
versino  i loro  privilegi  o la  loro  ipoteche  , e 
siccome,  da  un  altro  canto  , solo  in  casi  assai 
rari  possono  questi  creditori  aver  interesse  ad  * 
usare  del  beneficio  della  separazione,  per  impe- 
dire ai  creditori  dell’erede  di  acquistare  diritti 
preferibili  a quelli  che  loro  vengono  assicurati 
dai  loro  privilegio  dalle  loro  ipoteche,  noi  suppor- 
remo sempre,  nel  prosieguo  del  presente  paragrafo, 
che  i creditori  i quali  invocano  siffatto  beneficio 
sietio  creditori  chirografari  : espressione  , sotto 
la  quale  noi  comprenderemo  i privilegiali  e gli 
ipotecari  stessi , In  quanto  si  tratterò  di  beni 
su' quali  non,  abbiano  specialmente  nlUcienza. 

(5)  I..  7,  C.  de  ilmii)  auct.  ind.  possid.  (7, 
72 . Polbier  , delle  Successioni  , cap.  V,  art.  4. 
Cbabot  sull'alt.  878  (798„  nn.  8 a X-  Toullier, 
IV  . 339.  Ituranlou  , VII  . 472  ( IV  , p.  221  , e- 
dir.  llauman  e C.  ).  Ynzcillc,  sull'art.  878  ('.981, 
I),  2.  Dufrcsne  , 0.  13, 


iscritti  , che  per  ìscrillurs  privala  a : repressioni  eh# 
Don  ai  lagnoso  nel  rorriapondrsta  art.  mi  del  C C. 
,c  V.  I*  dalla  fiala  o , prvscala. 


SMORBI  FÀRTtt.  — timo  «CoRBOi  579 


he/lcio  della  «èpamfone  dei  patrimo- 
ni (6).  Ari.  879  (799). 

Questo  beneficio  compete  a ciascuno 
dei  crodiiori  ereditari  o de'  legatari  in- 
dividualmente (7}  ; e non  altri  che  co- 
loro , i qUali  abbiano  adempiute  le 
cnodirioni  a cui  la  sua  efficacia  trova- 
si subordinata,  sono  ammessi  a profittar- 
ne (8). 

Il  beneficio  della  separarione  è stabi- 
lito nell'  interesse  esclusivo  dei  creditori 
ereditari  e del  legatari.  Non  può  essere 
invocato  dai  creditori  dell’erede,  salvo 
a questi  creditori  il  chiedere,  per  mezzo 
dell'azione  pauliana,  la  ritrattazione  del- 
l'accettazione, che  fosse  stata  la  conseguen- 
za di  una  collusione  concertata  tra  l’ere- 
de ed  i creditori  ereditari,  a fine  di  re- 
spingere in  tal  modo  le  procedure  che 

(B)  Tale  ci  sembra  essere  il  Vero  senso  detta 
espressioni  dell'  ari.  879  (709’  : « Quando  Vi  è 
tiova&ionc  del  debito  del  defunto  coll' avere  ec- 
cellalo l’ erede  per  debitore  ( Lonqu’il  y a no- 
Vatinn  don»  Io  ertnnet  cantre  le  dtfunt  por  l'aC- 
ceptatton  de  ( Arrider  polir  dibiteur)».  La  no- 
tazione di  cui  fa  parola  quest' articolo  può  esi- 
stere indepcndeblemente  dal  concorso  delle  con- 
dizioni richieste,  in  materia  di  novazione  ordi- 
naria, dagli  art.  1271  (1228)  e scg.  Di  fatti,  la 
parola  nomatone  non  è adoperata  nell’alt.  872 
(799)  ebe  jreundum  eubiectatn  tmileriam  , vale 
a dire  , senio  il  solo  rapporto  della  conserta- 
, ione  o della  perdita  del  diritto  di  domandare 
la  separazione  dei  patrimoni , mentre  la  hova- 
ainne  ordinaria  trae  seco  I’  estinzione  di  lutti  i 
diritti  annessi  ali'  antico  credilo.  Confi.  in  sen- 
si diversi  sull'Interpretazione  dell'art.  879  \799): 
L.  4 . gg  IO.  14  « 1».  D.  de  Separ.  (42,  «)  » 
Polbiee  , delle  Surceetioni  , Cap.  V,  art.  4;  Del- 
VineoUrt,  Il  , p.  17U;  Chaboi  e llelost -Jolimoht, 
■all'  art.  879  (799)  ; Tonllier  , IV  , 516,  e VII 
28.7  ; Dalioz  , Ciur.  yen. , p.  Successione  , pag. 
486  a 488,  nn.  IO  a 14;  Farard.  Rep. , p.  No- 
vazione , g 7 ; Malpel.  n.  217  ; Duranton,  VII, 
494  a 199  ( IV  , p.  229  a 231  , edlz.  Haumsn  e 
C.  ) ; Foiiel  de  Conflans  , sull’  ari.  879  ( 790  ) ; 
Dufrcsne , nn.  26  a 23]  Parigi  , 1 nevoso  anno 
XIII,  Sir.  , V , 2,  308]  Montpellier,  26  febbra- 
io 1810,  Sir.,  X , 2 , 206]  Rie.  rig.  , 17  di- 
cembre 814  , Sir. , XV  , 1 , 97  ; Caen  21  di- 
cembre 1826  . Slr. , XXVII  , 2 , 261]  Rie.  rig., 
22  giugno  1841  , Sir.  , XU  , 1 , 723. 

(7)  Duranton  , VII  , 479  (IV  , p.  220  , edlz. 
iiauman  e C.  I.  Dalloz  , 6'inr.  jcn. , p.  Succes- 
sione , pag.  460,  n.  18.  Uufresne  , n.  12. 

|8)  Confr,  L.  1 , ss  16 , V.  de  Separ.  (42,  B)  ; 
Grenicr , delle  Ipoteche  , Il  , 432  ; Dalloz  , op. , 
p,  e luogo  eri.  ; testo  e nota  (14)  infra  , pag. 
seguente. 

9)  Confr.  g 611,  testo  n.  4,  e noia  (88),  pag. 


costoro  Volessero  esercitare  in  lor  pre- 
giudizio sui  beni  di  quest’  ultimo  (9). 
Art.  881  (801). 

2.*  Fuori  dei  Casi  di  acceltazionc  be- 
neficiata c di  eredità  giacente,  di  Cui  sa- 
rà parola  nella  fine  del  paragrafo  (10) , 
la  separazione  dei  patrimoni  non  ba  luo- 
go di  pieno  diritto  : essa  non  risulla 
che  dalia  sentenza  ebe  la  prOnubzii,  con- 
formemente alla  domanda  fatta  con  que- 
sto scopo  (li).  Ma  gli  cfietli  di  tale  sen- 
tenza retroagiscono  al  giorno  stesso  dei- 
fi  apertura  della  successione. 

Questa  domanda  dcV  essere  diretta 
contro  i creditori  dell’  erede,  e non  già 
conira  di  costui  , il  quale  non  ha  nè 
interesse  nè  qualità  per  difendersi  da 
essa  (Ì2).  Può  essere  istituita  o collet- 
tivamente contro  tutti  i creditori  dell’e- 
tto) Confr.  testo  0.  6 infra. 

(11)  11  Dnfresne  ( n.  31)  dice  • questo  propo- 
sito : « Tuttoché  Is  separazione  de'  patrimoni 
a sia  di  pieno  divino  .....  fa  d’uopo  che  essa 
b sia  domandata  dai  creditori  che  vogliano  ope- 
b varia  e prevalersene  ».  Adunque,  l'opinione  di 
quest'  autore  è nello  sostanza  conforme  a quella 
che  abbiamo  emessa  nel  testo.  Direndo  che  la 
separazione  dei  palrimont  i di  pieno  diritto, 
égli  ba  senza  dubbio  voluto  alludete  alla  sop- 
pressione di  un  antico  uso  , menzionato  da  Lé- 
brun  , e già  abolito  a’ suoi  tempi  , giusto  il 
quale  si  prendevano  delle  lettere  di  cancelleria 
per  la  separazione  dei  patrimoni.  Confr.  Lebrun. 
lib.  IV  , cap.  I , sez.  1 , n.  25  in  fine.  Oggidì 
che  le  leltere  di  cancelleria  sono  del  tulio  sop- 
presse , è ben  evidente  che  non  sono  hercssarie 
nella  materia  di  cui  ragioniamo,  più  che  in  al- 
cun’altra.  Confr.  L.  de’  7-11  settembre  1790, 
art.  20  e 21. 

(12)  Duratilo»  , VII  , 488  ( IV  , p.  225 , ediz. 
tiauman  e C.  ).  Foiliers  , 1828  , Sir.  , XXXI  , 
2.  82.  Bordeau»  , 11  dicembre  1834  , Sir., 
XXXV  , 2 , 248.  Vedi  tnllaVia  in  senso  contra- 
rio: Zachariae  , g 618,  testo  e nota  (8)  (a)} 
Dalloz,  6 far.  yen.,  p.  Successioni,  pag.  460, 
b.  17  ; Belost  Jol intoni  , sopra  Cbabot , «ss, 
5 . sull’ art.  878  ( 798  );  FoUet  de  Conflans, 
sull' art.  878  ("98;,  ».  2;  Natte?  , 14  rebbiata 
1833  , Sir.  , XXXV  , 2 , 304.  Vedi  altresì  Dn- 
fresne, nn.  6 e 38.  Indarno  si  obietta,  che  im- 
porre ai  creditori  dell'eredità  l’ obbligo  di  di- 
rigere la  loro  domanda  di  separazione  dei  pa- 
trimoni contro  i creditori  dell'  erede  , sarebbe 
nn  rendere  impossibile  siffatta  domanda  io  tot- 
li  i casi  in  cui  costoro  non  fossero  eonoseia- 
ti.  Di  fatti,  l’esercizio  dell'azione  di  separa- 
zione dei  patrimoni  non  essendo,  quanto  agl'im- 
mobili , sottoposto  ad  alcun  termine  fatale , I 
Creditori  dell'eredità  si  troveranno  sempre  in 


(a)  Confr.  l’ottervaiiooa  fatta  «Ila  nata  (e),  pag.  448. 
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tede , o indtvidnaìmenle  contro  !'  uno  o 
T altro  di  costoro , ed  allorché  ri  sieno 
più  eredi  , contro  i differenti  creditori 
di  ciascuno  di  questi  eredi  in  particola- 
re (13).  Ma  la  seutenza  che  pronunzii 
la  separazione  dei  patrimoni  non  ha  ef- 
fetto che  contro  quelli  i quali  sieno  sta- 
ti parti  nel  giudizio  (14). 

Il  diritto  di  domandare  la  separazione 
dei  patrimoni  può  essere  esercitato  con- 
tro ogni  creditore  dell’erede,  per  quan- 
to degna  di  favore  sia  la  sua  condizione 
personale  , o il  suo  credito  in  sé  stes- 
so (15).  Art.  878  (798). 

Det  resto,  la  separazione  de’ patrimo- 
ni può  essere  provocata  tanto  per  via  di 
azione,  quanto  per  via  di  eccezione,  ed 
Incidentemente  ad  ogni  domanda  di  col- 
locazione  sul  prezzo  dei  beni  dell’ere- 
dità (16). 

3.®  La  domanda  di  separazione  dei 
patrimoni  è un’azione  universale.  Adun- 
que , il  diritto  di  preferenza  che  vi  ò 

tempo  utile  per  introdurla,  allorché  i creditori 
dell’erede  si  faranno  conoscere,  e dimanderan- 
no di  essere  collocati  sul  prezzo  degl*  immobi- 
li ereditari.  Quanto  ai  mobili,  l'azione  di  se- 
parazione dei  patrimoni  c per  verità  inammes- 
aibile  dopo  tre  anni.  Ma  è poco  probabile  che 
i creditori  dell'  erede  rimangano  ignoti  durante 
tutto  questo  tempo  ; e se  per  un  caso  straor- 
dinario cosi  avvenisse  , i creditori  del  defunto 
ai  troverebbero  rilevali  da  ogni  decadenza  in 
virtù  della  regola  : Contro  ngere  no»  valenlem, 
non  curri!  praescriptio.  Del  resto  , I’  opinione 
che  noi  abbiamo  emessa  è fondata  ad  un  tem- 
po stesso  c sul  testo  preciso  dell’  art.  878  (708), 
e sul  principio  che  l’ erede  non  potrebbe  , in 
questa  materia , esser  considerato  come  il  rap- 
presentante de’ suoi  creditori,  i quali  potendo 
essi  soli  risentir  danno  dagli  etTeili  della  sepa- 
razione , hanno  alliesl  essi  aoli  interesse  di 
contraddire  alla  domanda. 

(13)  Dclvineoiirt  , sali’  art.  878  (798).  Duran- 
ton  , VII,  467  e 468  ( IV  . p.  220  , ediz.  Hau- 
man  c C.  ).  Dufresnc , n.  39. 

(U)  Art.  1351  (1305;.  Confr.  nota  (8)  tupra , 
pag.  precedente. 

(15)  L.  1,  S V ®.  Separ.  (42,  6).  Chabot, 
sull’  art.  878  (798) , n.  9.  Duranton  , VII . 466 
(IV,  p.  220  , edìz.  Bauman  e C.  ).  Dalioz , 
Giur.  yen.,  ».  Successione,  pag.  460,  n.  17. 
li  Dufresnc,  che  adotta  ( n.  40  ),  almeno  in  lesi 
generale  , 1"  opinione  emessa  nei  teslo  , crede 
però  dovervi  apportare  parecchio  modificazio- 
ni , di  cui  alcune  ci  sembrano  del  tutto  arbi- 
troric  . perchè  non  poggiano  sopra  veruno  di- 
sposizione legale  , c le  altre  non  costituisco- 
no a dir  vero  , eccezioni  al  principio  sta  Ili  Il- 
io nel  testo,  perchè  le  persone,  a cui  sieno  do- 


annosso  può  essere  invocalo  ari  occasio- 
no della  ripartizione  di  ogni  specie  di 
valori  ereditari,  e ad  occasione  della  di- 
stribuzione del  prezzo  di  ciascuno  degli 
oggetti  mobili  o immobili  appartenenti 
alla  eredità.  Debbonsi  considerare  come 
tali  non  solo  gli  oggetti  che  si  trovava- 
no nel  patrimonio  del  defunto  nel  mo- 
mento della  sua  morte,  ma  ancora  tutto 
ciò  che  si  (rovi  surrogato  a simili  og- 
getti , e tutto  ciò  che  sicsi  accresciuto 
all'eredità. 

Da  qaesto  principio  risolta,  che  se  il 
prezzo  di  una  cosa  appartenente  all'ere- 
dità, ed  alienata  dall’erede,  sia  ancor  do- 
vuto , ovvero,  se  cosiffatta  cosa  sia  sta- 
ta surrogata  da  un  altro  oggetto  di  cui 
1’  origine  sia  certa  , 1'  effetto  della  do- 
manda di  separazione  de' patrimoni  s'ap- 
plicherà a queslo  prezzo  o a questo  og- 
getto, come  sarehhesi  applicato  alla  cosa 
stessa  alienata  (17).  Ne  risulta  altresì  , 
che  l’ effetto  della  domanda  di  separa- 
rmi de'pesi  dall' ereditò,  debbono,  in  materia  di 
separazione  di  patrimoni  , venir  assimilate  ai 
creditori , non  dell'  crede  , ma  del  defunto. 

(16)  Confr.  Duranton.  VII,  488  (IV,  p.  225, 
ediz.  Ilauman  e C.  ) | Blondeau  , p.  486  , nota 
3;  Dufresnc,  n.  58. 

(17)  La  separazione  dei  patrimoni  avendo  per 
iscopo  l'eircltuazione  (rSniiration)  di  un  diritto  di 
preferenza  , il  quale  versa  sull'  dediti  intera  , 
considerala  come  univcrsaliti  giuridica,  piuttosto 
che  augli  oggetti  ereditai  I individualmente  con- 
siderali , si  trova  per  ciò  appunto  sottoposta 
ali' applicazione  della  regola:  /«  iudidte  uni- 
venalibus  pretium  tueeedit  in  toc um  rei , et 
rei  in  forum  pretii.  Confr.  § 573,  testo  n.  3. 
Voci , in  pandectat , lit  de  lepar.  , n.  4.  Mer- 
lin , Rep.  , p.  Separazione  dei  patrimoni,  § 3, 
n.  2.  Toullier,  IV  , 541.  Chabot,  sull' art.  880 
(800) , nn.  6 e 7.  Ueiost-Jolimont , sopra  Cha- 
bot , oss.  1 , sull'  art.  880  (800).  Urenier,  delle 
Ipoteche  , Il  , 431  e 432.  Malpel  , n.  218.  Du- 
ranton, VII  , 490  IV,  p.  227  , ediz.  ilauman 
e C.  ).  Dalioz  , Giur.  yen.  , p.  Successioni,  pag. 
463,  n.  23.  Troplong  , delle  Ipoteche,  li,  320. 
Vazeille  , delle  Preterizioni  , n.  383.  Foiiet  de 
Conllans  , sull’  art.  880  (800)  , n.  5.  Dufresne, 
nn.  41  , 46 , 48  c 53.  Civ.  rig. , 8 settembre 
1809  , Siri , X , 1 , 34.  Rie.  rig.  , 26  gingno  c 
16  luglio  1828  , Sir.  , XXVIII , I . 394  e 427. 
Grenoble,  30  agosto  1831  , Sir. , XXXI1.2,  643. 
Vedi  ugualmente  nello  stesso  senso  : le  deci- 
sioni citate  nella  nota  (29;  in  fra,  pag.  583.  Ve- 
di in  senso  contrario  : Montpellier,  26  febbraio 
1810,  Sir. , XV  , 2 , 206. — Coufr.  sulle  appli- 
cazioni delia  regola  : In  iudiciis  univerttiliùue 
pretium  tueeedit  .in  locum  rei:  § 608,  teslo  ri. 
2 in  /ine,  e Dole  (34),  pag.  533,  a ,40),  pag.  53». 
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riono  ilo'  patrimoni  ti  ostando  ai  frutti 
rbc  gli  oggetti  ereditari  abbiano  prò* 
dotti  dopo  la  morte  del  defunto  (18)  , 
purché  la  loro  origine  e la  loro  i- 
rlenlitì  si  trovino  debitamente  comprova- 
te (19). 

Del  resto,  I'  effetto  della  domanda  di 
Separazione  dei  patrimoni  non  si  estende 
nè  ai  beni  che  sieno  rientrati  nella  mas- 
sa ereditaria  sol  per  effetto  di  una  col- 
lazione, nè,  a maggior  ragione,  a quel- 
li cke  vi  sieno  stati  sol  ftUiziamente 

[18)  AcciUorium  lequitur  principale.  Fmetui 
Qityent  hetedilatem.  Benché  quest'  ultima  re- 
gola non  sia  ammessa  nei  diritto  francese  in 
un  modo  cosi  assoluto  come  nel  diritto  romano, 
crediamo  nondimeno  che  essa  si  debba  ancora 
seguire  per  la  soluzione  della  quisiione  di  cui  Ci 
occupiamo  \ perciocché  l’ eccezione  che  essa  ha 
Hcevuto,  in  materia  di  petizione  di  eredità,  è fon- 
data unicamente  sulla  buona  fede  di  colui  con- 
tro il  quale  quest*  azione  sia  diretta  ; e sifTaua 
considerazione  non  é applicabile  in  materia  di 
separazione  di  patrimoni.  Confr.  la  noia  seguente. 

(IO)  Il  Grenier  ( delle  Ipoteche , il  , 436  ) inse- 
gna, che  « i creditori  del  defunto  non  debbono 
« profitta ic  dei  frutti  naturali  c civili  prodotti 
« dai  beni  della  successione  prima  della  doman- 
ti da  di  separazione  a figli  adduce , per  giusti 
Beare  questa  proposizione,  una  duplice  ragione. 
Questi  Trulli  , die*  egli  , si  sono  dall*  istante 
medesimo  In  cui  vennero  percepiti  , confusi  nei 
beni  personali  dell'erede,  e d'altronde  non 
hanno  fallo  mai  parte  del  patrimonio  del  de-* 
fumo  , r.on  essendo  scaduti  che  dopo  l’ aper- 
tura della  successione.  Se  questa  seconda  ra- 
gione potesse  essere  di  qualche  peso  4 essa  si 
applicherebbe  tanto  al  fruiti  percepiti  dopo  l'io- 
traduzione  della  domanda  di  separazione,  quan- 
to a quelli  che  fossero  stati  raccolti  anterior- 
mente, e dovrebbe  per  Conseguenza  trarre  seco 
Il  tigella mcn lo  della  distinzione  proposta  dal 
Grenier.  Ma  questa  ragione  non  è forse,  al 
pari  della  prima  , in  opposizione  colla  massi- 
ma: Fructus  augent  heredilatem,  il  di  cui  vero 
senso  è quello  di  Ter  considerare  come  entrati  nel- 
P eredita,  e non  già  nel  patrimonio  dell'erede, 
i frutti  prodotti  dai  beni  ereditar)  ? Può  senza 
dubbio  avvenire  , che  i fruiti  di  questi  beni 
sicnsi  di  fallo  confusi  nel  patrimonio  dell'  ere- 
de , e questa  confusione  si  opporrà  uecessaria- 
mcnle  all*  efficacia  della  dimando  di  separazio- 
ue  * anche  per  quanto  concerne  i frutti  perce* 
pili  posteriormente  a tale  domanda.  Ma  noi  hon 
possiamo  concedere,  che  la  sola  percezione,  inde- 
pendentemente  da  ogni  confusione  di  fatto,  tragga 
seco  , quando  abbia  avuto  luogo  prima  dell' io- 
t'odu/ione  della  domanda  di  separazione,  una 
ctuifusione  di  diritto  che  formi  ostacolo  all ’ef- 
licacia  di  tale  domanda.  Tutta  la  quisiione  a- 

'a'1  In  fina  del  nostro  «rt.  fj6  veggo  a ti  aggiunte  le 
seguenti  parola:  « «alvo  ciò  che  ai  dirà  intorno  alia  un- 

Iachakum,  Voi.  Il, 
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compresi  pel  calcolo  della  quota  dispo- 
nibile (20). 

Da  un  altro  canto  , la  domanda  di- 
separazione  dei  patrimoni  rimane  senza 
effetto  : 

1)  Relativamente  agli  oggetti  mobili 
dell'creditè  che  sieno  stati  coafusi  cogli 
oggetti  mobili  dell’  crede,  senza  che  sia 
possibile  il  riconoscere  e ’l  distinguere 
gli  uni  dagli  altri  (21). 

2)  Relativamente  agli  oggetti  , mobi- 
li o immobili  (22) , alienati  prima  del- 

dunqdc  si  riduce , a parer  nostro , ad  un  pun- 
to di  fallo  , di  cui  l‘  estimazione  esser  dee  la 
stessa,  o che  si  traili  di  frulli  percepiti  prime, 
o che  si  traiti  di  frulli  percepii!  dopo  la  doman- 
da di  separazione  del  patrimoni.  Vedi  io  questo 
senso:  Dufresne , n.  118. 

(20)  I beni  che  rientrino  nella  massa,  la  rif- 
ili di  uns  collazione,  c qdelli  che  ri  sieno  fìlli- 
riamente  compresi  pel  calcolo  della  quota  di- 
sponibile, vi  vengono  riuniti  nell’  interesse  sol- 
tanto de*li  eredi,  e don  giti  in  quello  dei  cre- 
ditori ereditari  , rispetto  ai  quali  siiTatti  beni 
sono  irrevocabilmente  usciti  dal  patrimonio  del 
defunto.  Ari.  857  e92t  (776  (t.(o)  cd.838].  Dclvin- 
cnurt , sull' ari.  878  (7118).  l'.babol  , sull' art. 
H78  (798|  , n.  tt.  Orenicr  , delle  Ipoteche  , Il  , 
436.  Uuranton  , VII  , 403  ( IV  , p.  220  , ediz. 
llauman  e C.  ).  Dallo*,  tìlut.  peti.  , p.  Succes- 
sione , pag.  465  , n.  27.  Pufrcsne  , n.  82. 

(21)  L.  I , S 12.,  I).  de  Separ.  (42,  Bi.  Tog- 
lier, IV  , 53».  Chabot,  sull' art.  880  (800),  n. 
4.  Grenier  , op.  cit.  , li  , 427  e 431.  Duranton, 
VII,  484  (IV,  p.  224,  ediz.  llauman  e C.  ). 
Dalloz  , Giar.  gen. , p.  Successioni  , pag,  463, 
n.  2t.  Dufresne  , nn  41  , 46  e 50.  — Del  re- 
sto, è ben  evidente  che  una  Confusione  parziale 
non  forma  ostacolo  alla  domanda  di  separazio- 
ne dei  patrimoni  in  quanto  agli  oggetti  non  Con- 
fusi. Foùet  de  Conllans.  sull'alt.  H80  (800),  a. 
7 Civ.  rig. , 8 novembre  1813.  9lr.  , XVI,  1 , 
137. — Confr.  Dufresne,  n.  60  a 63,  sul  prov- 
vedimenti da  prendersi  dai  creditori  del  defun- 
to , per  intprdire  la  confusione  de'  mobili  eredi- 
tari con  quelli  dell'  erede. 

(22)  S' ingannerebbe  stranimente  chi  volesse 
inferire  della  combinazione  dei  due  comma  del- 
l'art.  880  (800,  che  la  domanda  di  separazione 
dei  patrimoni  sia  tuttora  aminessibile  rispetto  ai 
mobili,  anche  dopo  la  loro  alienazione  e la  con- 
fusione del  prezzo  ricaratone.  Di  falli , la  di- 
stinzione che  fari.  880  ( 8001  slabi  lisce  fra  I 
mobili  e gl' immobili  i relativa  solitolo  alla  pre- 
scrizione dell'  ezione  di  separazione  de'  patrimo- 
ni, e si  trova  del  tutto  estranee  eli'  estinzione 
di  questa  atione  per  effetto  della  confusione,  net 
patrimonio  dell'  erede  . del  pretto  degli  oggetti 
ereditari  da  lui  alienati.  Sotto  questo  rapporto, 
non  barri  alcun  moliro  ragionerete  per  aialin- 

putuiona  nell' art,  78*  a 79#  r 
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V iiilrotiiuioiio  di  questa  domanila  , al- 
lorché il  prezzo  ne  sia  sialo  papato  (23), 
o sia  sialo  confuso  in  opni  altro  mo- 
do (24)  nel  patrimònio  dell’  credo  (25). 

Finalmente,  in  ordine  ni  mobili,  l’a- 
zione di  separazione  dei  patrimoni  deve, 
sotto  pena  di  decadenza,  essere  isti  mila 
fra’  Ire  anni  (20)  a partire  dall'  accet- 

gnere  fan  i mobili  e gl' immobili.  Puranton  , 
VII  , 183  ( V . p.  93,  odi*.  Ilauman  e C\).  Cha- 
bot , snlf  art.  880  800),  n 5.  Malpct.  n.  *218. 
Dufaesne,  nn.  -41,  40,  59  e 00.  Confa.  Hic.  Ng.# 
28  aprile  1840,  Sir. , XI. , 1 , 821. 

(23j  Imporlo  poro,  riguardo  a ciò.  che  il  paga- 
mento abbia  avuto  luogo  in  un  modo  effettivo,  o che 
sta  slato  operalo  per  compensazione  o delegazio- 
ne. Dufresne  , n.  88.  Grenoble , 23  aprile  1823  , 
Sir..  XXIV  . 2,  123,  Rie.  rig.  , 28  oprile  1810, 
Sic.  , XI, , 1 . 821.  Importa,  altresì  poco  , clic  in 
conseguenza  delle  procedure  dei  creditori  ipote- 
cali, V acquirente  degl'immobili  alienati  sia  sta- 
to obbligato  di  pagare  una  seconda  volta  il  prezzo 
nelle  loro  mani,  dopo  di  averlo  una  prima  volta 
gì/i  versato  in  qnelle  degli  eredi.  Grcnier  , delle 
Ipoteche  t II  , 430.  Foli  et  de  tlmiflans  , sull' art. 
880  f800  , n.  6.  Tufrcane  , n.  87.  Civ.  rig.  , 27 
luglio  1813  . Sir.  . XIII  , 1 . 438. 

{24)  Si  è molto  discussa  la  qu  stlone.se  la  do- 
manda di  separazione  dei  patrimoni  sia  ancora 
ammessi  bile . allorché  i beni  del  defunto  fossero 
stati  venduti  siinultnnramente  con  quelli  dell*  é- 
rede , ed  il  pieno  nr  fossr  ancora  dovuto.— 
Siffatta  questione  deve,  a parer  * nostro  , andar 
risoluta  mercé  ima  distinzione  semplicissima. 
Allorché  i beni  del  defunto  e quelli  dell*  erede 
sienn  stali  venduti  in  massa  , senza  che  si  pos- 
sa distinguere  il  prezzo  degli  uni  dal  prezzo  de- 
gli altr»,  é avvenuta,  pel  fatto  stesso  della  ven- 
dita , una  confusione  , la  quale  Ta  ostacolo  alla 
domanda  di  separazione  dei  patrimoni.  Se,  per 
contrario  , la  distinzione  dei  prezzi  possa  essere 
facilmente  fatta,  urtila  impedisce  clic  questa  do- 
manda segua  l'ordinario  suo  cotsn.  Onfr.  su 
tale  qnistionc:  Grcnier.  delle  Ipoteche.  II,  431  ; 
Belost  Joliumni  so  pi. a (')iahot  , oss.  2,  sull*  art. 
880  800};  Folle t de  Conflnns,  sull'alt.  8T0  800), 
n.  3;  Dofresne,  nn.  81  . 61  cd  82;  (Tir.  rig.,  23 
maggio  1812  , Sir.  , XII  , 1 , 363  ; Grenoble  , 7 
febbraio  1827  , Sir.  , XXV||  , 2,  213  ; Rinm  , 3 
agosto  1826 , Sir.  , NXVI1I  , 2 , 278  ; Grenoble , 
30  agosto  1831  , Sir.  , XXXII  , 2 , 613. 

(23)  Si  é voluto  sostenere,  per  argomento  n con- 
trario dal  secondo  commo  dell’ art.  880  800  ) , 
che  la  domanda  di  separazione  dei  patrimoni 
cesai  di  essere  efficace  rispetto  agl’ immobili  e- 
reditar!  . solo  perchè  sieno  stati  alienati  prima 
dell'Introduzione  di  tale  domanda.  Ma  questo 
argomento  a contrario  non  è concludente.  DI 
fatti,  la  combinazione  delle  due  disposizioni,  di 
cui  si  compone  Fari.  880  800  , dimostra  che  il 
legislatore  dicendo  nel  secondo  comma  di  tale 
articolo  : «c  Riguardo  agl'  immobili,  I'  azione  può 
esercitarsi  finché  esistono  in  mano  dell'erede  (à 
V egard  dee  immcubln , I*  aeiion  peut  éire  eeeer- 


laz’ono  dui!’ erodila  (27).  Ari.  S80  corn* 
Uhi  1 (800,  comma  1), 

Quotilo  api*  immobili,  quest'  azione  ò 
impreseci  II  ibi  le  , in  queslo  senso  alme- 
no, che  essa  non  si  estingue  se  non  col 
credilo  por  sicurezza  ilei  ([itale  è accor- 
dala (28).  Egli  è così,  nel  caso  eziandio 
in  cui,  essendo  siali  alienali  g l’ limnobi-* 

cée  tant  qu ' ìlt  esitimi  (lane  la  ma  in  de  V bé- 
ri tier ) n ha  avuto  mi  no  in  vista  il  suboidinare 
F efficacia  della  domanda  di  separazione  de'  pa- 
trimoni , in  quanto  concerne  gl  immobili  , alla 
loro  esistenza  in  natura  in  ninno  dell’erede, 
quanto  il  sottrnrre  tale  domanda,  in  materia  im- 
mobiliare , alla  decadenza  triennale  a cui  trovasi 
sottoposta  dal  pruno  coni  a dello  stesso  articolo 
in  materia  mobiliare.  Confa,  le  autorità  citate 
nella  nota  (22)  »npm  , png.  precedente. 

26;  La  legga  presume  che,  a capo  di  tre  anni, 
i beni  mobili  dell'eredità  saranno  di  fatto  confusi 
con  quelli  dell’erede,  e che  non  sarà  più  pos- 
sibile il  distinguere  gli  uni  dagli  altri.  Tale  si 
è il  fondamento  della  decadenza  pronunziata  dal- 
I' art.  880,  comma  I ,800,  comma  i).  Confa.  !.. 

1,  §§  12  c 13,  I).  de  Sepnr.  ( 46,  6).  Toullier, 
IV  , 531». 

(27  II  termine  di  cinque  anni  , n capo  del 
quale  l’azione  di  separazione  dei  patrimoni  ces- 
sava di  essere  ammrssibile  per  diritto  romano  , 
non  correva  che  a partire  dall'  adizione  dell*  ri  ri- 
diti. !..  1 , § 13,  lì.  de  Sepnr.  (42,  6 . Fgli  4 
vero  che  la  c rie  di  cassazione  ( Rie.  rig.  , 9 a- 
ptile  18(0  , Sfa,  , XI  , 1 , 18  ha  giudicato  c*ia 
le  disposizioni  della  citata  legge  erano  incionpa- 
libiti  col  principio  della  investitura,  e che  sotto 
ì*  impero  del  codice  il  termine  di  tre  anni,  sta- 
bilito dal  primo  comma  deipari.  88  • (800),  do- 
vesse correre  a partire  dalla  stessa  apertura  di  Ila 
successione.  Vedi  egualmente  in  questo  senso:  Mer- 
liti, (Jucst.  , p.  Separazione  del  patrimoni,  § 2; 
Chabot  , sull' art.  880  ;80*),  n.  3;  Duranton  , 
VII,  182  (IV,  p.  223,  odiz.  Hauman  e C.  } ; 
Pelgincoiitl,  sull' art.  880  (800);  Datlox,  Gfur. 
gen. , p.  Successioni  , pag.  460  , n.  20  ; Zacha^ 
riae.  p 618,  testo  e nota  (18)  la ' ; Dufresne,  nn. 
56  e 37.  Ma  noi  non  veggiamo  guari  ciò  che  il 
principio  della  investitura  possa  aver  di  comune 
col  punto  d'onde  cominci  a decorrere  fi  termine  di 
cui  qui  ragioniamo.  In  fatti,  l'investitura  ereditaria 
non  ingenera  che  una  confusione  di  diritto  tra  ’i 
patrimonio  del  defunto  e quello  doM’crede,  mentre 
la  decadenza  pronunziata  dal  primo  co  ni  ma  del- 
I*  art.  880  8001  non  è fondata  che  sulla  premo- 
zione di  una  confusione  di  fatto.  Ora  , siccome 
ur$ta  confusione  di  fattq  non  può  risultare  che 
a IF  accettazione . cosi  a partire  Soltanto  da  que- 
sto momento  deve  cominciare  a correre  il  ter- 
mine di  cui  si  tratta  , giusta  lo  spirilo  che  ha 
dettale  le  disposizioni  di  siffatto  articolo. 

128  Se  tulle  le  azioni,  tanto  reali  quanto  per- 
sonali. sono,  in  gcnctaie,  prescrittibili  i art.  2262 
( 2168  )),  questa  regola  però  non  va  esente  da 

° qui  r owmaaiona  fatta  nella  nota  {•)  t 

pag.  54$. 
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lì  ereditari  , la  domanda  di  separazione 
dei  patrimoni  abbia  per  oggetto  il  prez- 
zo non  ancora  pagato  di  questi  immo- 
bili *29).  a 

4.°  La  separazione  dei  patrimoni,  cd 
il  diritto  di  preferenza  che  ne  discende, 
non  richiedono,  in  materia  di  mobili,  al- 
tre condizioni  fuori  di  quelle  che  risul- 
tano dalle  regole  precedentemente  espo- 
ste. Ma,  in  materia  di  immobili,  1'  effi- 
eacia  del  diritto  di  preferenza,  che  trac 
la  sua  origine  dalla  separazione  dei  pa- 
trimoni , è inoltre  subordinata  alla  for- 
malità di  un’  inscrizione. 

Questa  inscrizione,  la  quale  si  pren- 
de nell’  uflizio  della  ronserrazione  delle 
ipoteche,  nel  di  cui  ambito  si  trorino  si- 
tuati gl* immobili  ereditari  su’quali  l’in- 
scrivente intende  di  conservare  il  suo 
diritto  di  preferenza,  è sottoposta,  quanto 
alla  sua  forma  , alle  disposizioni  degli  art. 
2148  c 2149  (2042  R.  (n),  e 2043)  (30). 
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Essa  deve  soprattutto  essere  speciale , e 
non  è valida  che  relativamente  agl’  im- 
mobili i quali  vi  si  trovino  designati  per 
la  loro  natura  e (ter  la  loro  situazio- 
ne (31).  Nondimeno,  non  è necessario  che 
colui,  il  quale  la  richiede,  produca,  in 
appoggio  della  sua  richiesta  , uii  atto 
autentico  per  comprovare  l’esistenza  del 
suo  credito  o del  suo  legato  (32). 

Finalmente  , I’  inscrizione  , per  con- 
servare in  un  modo  compiutamente  effi- 
cace il  diritto  di  preferenza  dell’ inscri- 
vente , deve  esser  presa  fra’  sei  mesi  a 
partire  dall’  apertura  della  successione. 
Il  creditore  ereditario  o il  legatario,  il 
quale  abbia  adempiuto  a questa  condi- 
zione,-gode  di  un  diritto  di  preferenza 
sopra  lutti  i creditori  dell’erede,  quando 
ancora  fossero  ipotecari  ed  avessero  pro- 
sa inscrizione  prima  di-  lui.  Art.  2111 
(1997  R.  (6;  ).  Per  contrario,  il  creditore 
ereditario  o il  legatario,  il  quale  abbia  tra- 


(•i-cimono.Kd  a noi  pare  impossibili*  di  non  ravvisar- 
iiu  una  nelle  disposizioni  combinale  dell' ari.  880 
(HOO  f il  quale,  dopo  di  aver  indicalo  il  trrmine 
della  decadenza  a cui  trovasi  sottoposta  l'azione  di 
separazione  d -''patrimoni  in  materia  mobiliare,  ag- 
giunge immediatamente,  che  rispetto  agl’immobili 
quotazione  può  essere  esci  e lata  finché  esistano 
nelle  mani  dell’erede.  Confr.  noia  (25  sujtra,  pag. 
precedente.  D’altronde,  razione  di  separazione  dei 
pel  imonl  non  è die  un  diritto  ausiliari»,  il  qua- 
le, giuria  la  natura  delle  cose,  deve  durare  per 
tanto  tempo  , per  quanto  dura  il  diritto  princi- 
pale, per  la  sicurezza  e per  la  consei  razione  del 
quale  essa  è stata  stabilita.  Vezeills.  delle  Pretori- 
Mioni , n.  383.  FoUet  de  Gonfiali:»,  sull' art.  880 
(800,,  n.  8.  Confr.  Gir.  cass. , 17  ottobre  1800, 
Sir.  , X » 1 31  ; Civ.  eass.  , 8 novembre  1815, 
Sir.  , XV  , 1 , 137;  Tolosa  , 20  maggio  1829  , 
Sir.  , XXIX,  2,  314;  Grenoble,  30  agosto  1831, 
Sir.  • XXXII  , 2,  045  ; Kic.  rig.  , 3 marzo  18.15, 
Sir.  , XXXV,  1,  161.  Tulle  queste  decisioni  so- 
no stale  pronunziate  per  applicazione  dell’ anti- 
ca giureprudenza.  Vedi  in  senso  contrario:  Mer- 
lin, (Juctt.  , p.  Separazione  dei  patrimoni,  $ 2> 
2"  e 3°  ; Dafiesne,  n.  56. 

(20)  Subrogatum  cnpit  iubstontiam  tubrognti. 
Confr  nota  (17*  Mipru  , pag.  580.  Sarebbe  d*  al- 
tronde contrario  allo  spirilo  della  legge  I*  appli- 
care una  decadenza,  fondata  sopra  una  presun- 
zione di  confusione , all’  ipotesi  iu  cui  , per  ef- 
fetto del  nou  paganie  ilo  del  prezzo  degl'  imnio* 
bili  alienati,  ogni  confusi  .ne  di  questo  prezzo  col 
patrimonio  dell' crede  è realmente  impossibi- 
le. Dclvincourt , sufi'  art.  880  ( 800  ).  Dallox  » 

(«)  V I t noi»  /),  pag.  35s. 
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Giur.  gen.  , p.  Successioni , pag.  465  , n.  21. 
Grenoble,  30  agosto  1831,  Sir.,  XXXII,  2, 
645.  Nitnes  , 27  gennaio  1840  , Sir.  , XL  , 2 , 
368.  Kic.  rig.,  22  giugno  1811  , Sir.  , XLl , 1 , 
723.  Vedi  in  senso  contrario  : Duranlon  , VII  , 
400  ( IV  , p,  227  , ediz.  llauman  o G.  ) ; Dufre- 
sne  . 83. 

(30)  lllondcau,  p.  484,  testo  e noia  1.  Confr. 
Dufresne  , n.  67. 

(31}  L’art.  2111  (1997  R.  (e)  ) dicendo  « l era 
dilori  del  defunto  conservano  il  loro  privilegio 
sugl' immobili  delia  eredità  mediami  le  inscri- 
zioni fatte  tofira  date  un n di  tali  beni  ( Le»  er*Vm- 
eteri  du  dèfunt  conservati  leur  privìlige  tur  Ics 
immeubles  de  la  tucceuion , par  le » intcriplions 
fatte»  sur  cliacun  de  ces  biens  ) » , indica  assai 
chiaramente  che  nou  basta  un’  inscrizione  gene- 
rale, e che  bisogna  una  inscrizione  speciale.  IHt- 
ranton  , XIX  , 223  (X,  p.  335  , ediz.  llauman  e 
C.  ).  Dufresne  , n.  70.  Vedi  tuttavia  in  senso 
contrario:  FoOet  de  Coiiflans,  sull*  art.  878  (798), 
n.  7 ; Nimes,  19  febbraio  1829,  Sir.  , XXIX,  2, 
214.  Confr.  altresì  Delusi  Jolimonl , sopra  Cha- 
bot , oss.  2,  sull' art.  878  *798). 

(32  Non  obstat , art.  2148,  comma  1 ( 2042, 
R.  (</},  comma  1).  Abbiamo  vedalo,  in  fatti,  ta- 
sto n.  1 e nota  (3}  tupra , pag.  578,  che  tutti  i cre- 
ditori e legatari  del  defunto  godono  senza  eccezio- 
ne, e qualunque  sia  la  forma  esteriore  dell’atto 
che  comprova  i loro  credili  ed  i loro  legati,  del 
benefìcio  della  separazione.  Ora,  ehi  vuole  il  fine, 
vuole  i mezzi.  Delost  Jolintont  , sopra  Chabot, 
luogo  cit.  Duranlon  , VII  , 492  ( IV  , p.  229  % 
ediz.  llauman  e C. ).  Dufresne,  nn.  68  e 69. 

(«1  V.  la  detta  nota  («*  , pag.  573. 

\dt  V.  U dtfUa  u«la  {f\ , 1 , pag.  35«. 


O 


584  DIRITTO  CIVILE  TEORICO  FRANCESE 


•curalo  d’  inscriversi  fra  ’l  termine  di 
sei  mesi , si  trova  primeggiato  dai  cre- 
ditori ipotecar)  dell’erede,  i quali  siensi 
posti  in  regola  prima  di  lui  ; e 1’  in- 
scrizione, che  egli  prendesse  dopo  di  quo 
sto  termine  , non  gli  darebbo  alcun  di- 
ritto  di  preferenza,  so  non  per  rapporto 
a quelli  tra*  oreditori  dell’erede  i quali 
non  avessero  alcuna  ipoteca  da  far  va- 
lere , o le  ipoteche  de*  quali  non  fosse- 
ro divenute  efficaci  che  posteriormente 
alla  data  di  siffatta  inscrizione  (33).  Art. 
2113  (1999). 

Gli  effetti  che  produce  questo  diritto' 
di  preferenza  , nel  caso  in  cui  i credi- 
tori ipotecari  dell’  erede  , benché  pri- 

(33)  Confr.  sa  queste  diverse  proposizioni,  la  cai 
giustezza  oi  sombra  fuori  di  ogni  controversia  i 
Delvincourt , Il  , p.  179;  Toullier  , IV  , 543  e 
{54 4 ; '’aipel  , n.  518;  Tropiong  , delle  Ipoteche, 
1 , 3-25  ; Vajeille  , sull’  art.  878  ( 798  ) , n.  2 ; 

* Relosl-Jolimont,  sopra  Cbabot,  oss,  3,  sull’ art. 
878  i798)  ; Dufresne,  nn.  74  e 91. 

(34)  li  Merlin  ( Quest. , jj.  Separazione  dei  pa- 
Irimon),  g 2,  5P),  insegna  per  contrario,  fondan- 
dosi sulle  espressioni  del  l’ art.  2111  (1997  R-  (a  ): 
« I creditori  che  domandano  la  separazione  del 

• patrimonio  del  defunto  ( Let  crianciers  qui  dé- 
tnandont  la  sbpuration  du  vntrimoinc  du  de- 
funt)  »,  che  quest’ articolo  abbia  modificati  gii 
grt.  878  ad  88Q  (798  ed  800',  in  quantochó  i cre- 
ditori del  defunto  ed  i legatali  debbano,  per 
consci  vare  io  un  modo  assoluto  il  loro  dirit- 
to di  preferenza.,  non  solo  prendere  inscrizione 
pel  termine  di  sci  mesi  a partire  dall’ apertura 
della  successione,  ma  istituire  ancora  nello  stes- 
so termine  la  domanda  di  separazione  dei  patri- 
moni. La  sua  opinione  , adottata  dal  Grenier 
( delle  ipoteche  , Il  , 432) , Sembra  egualmente 
ammessa  dallo  Chabot  (sull’art.  88Q  800),  n.  9). 
dal  Toullier  ( |v,543  e 544)  e dal  Oaftur  (delle 
Ipoteche  , i , 82  ).  Ma  è stata  rigettata  con  ra- 
giono dagli  altri  interpreti  e dalla  giurepruden- 
za.  Conviene  in  fatti  distinguere  il  diritto  dii  do- 
mandare la  separazione  dei  patrimoni,  ed  il  di- 
ritto di  preferenza  risultante  da  questa  separa- 
rione.  Egli  é vero,  che  resistenza  di  siffatta  di- 
ritto d»  preferenza  è,  tanto  per  gl'immobili  quan- 
to pe’  mobili,  subordinata  alla  necessità  di  una 
domanda  di  separazione;  e 1*  inciso  « che  doman- 
dano la  separazione  del  patrimonio  (qui  deman- 
dent  la  eiparatian  du  patrhnoine  ) 0 ha  per  og- 
getto il  ricordarlo.  Egli  è vero  accora  , che  la 
compiuta  efficacia  di  questo  diritto  è inoltre  sot- 
toposta , iq  quanto  concerne  gl’  immobili , alla 
condizione  di  un*  inscrizione  presa  fra’  sei  mesi 
dall'apertura  della  successione.  Ma  non  risulta 
da  citi,  che  l’  ammessibiiità  della  domanda  di 
separaziooe  sia  ristretta  al  termine  fissalo  per 

f.  . . . ’ 

(<*'  [b'  V.  la  delta  nota  » , p »g.  S78, 


meggiati  da  alcuni  dei  creditori  eredi- 
tari o de’  legatari  , ne  primeggino  al- 
la lor  volta  alcuni  altri  , saranno  {)'& 
specialmente  spiegali  qui  appressq  , nel 
u.  5. 

Del  resto,  1'  inscrizione  presa  tra’  sei 
mesi,  a partire  dall’apertura  della  sue-' 
cessione  , produce  1’  effetto  dianzi  ac- 
cennalo , anche  quando  la  domanda  di 
separazione  dei  patrimoni  non  fosgo  sta- 
ta introdotta  che  dopo  lo  spirare  di  que- 
sto termine  (34). 

Le  regole  esposto  sotto  questo  nume- 
ro non  soffrono  alcuna  moditicazionc  per 
effetto  dell’alienazione  degl’  immobili  o- 
reditar)  (35) , e delia  trascrizione  degli 

tale  inscrizione.  Tutto  ciò  che  ò relatiyo  * que- 
sta domanda  trovavasi  anticipatamente  regolato 
dagli  art.  878  (798)  e seguenti  ; cd  allorché  i 
compilatori  del  codice  civile  hanno  estesa  al  di- 
ritto di  preferenza',  risultante  dalla  separazione) 
dei  patrimoni  , la  necessità  di  qn’  inscrizione  , 
non  è loro  caduto  in  pensiero  che  qqeslq  dispo- 
sizione di  compimento  uniesse  apportare  una  do- 
rugazione  qualunque  alle  rogoje  pificedentemen- 
te  stabilite.  Ciò  che  non  dee  a questo  riguardo 
lasciare  alcun  duhbio  , sono  le  òsprrssioqi  de|: 
j’art.  2111  (1997  II,  >6)):  « in  conformità  dell'art, 
878(798)  ( con/orniément  al'arf.  878)»,  Vedi  in 
questo  senso  ; Ouraulon,  yil  , 488  , e XIX.  2iG 
(TV  , p.  225  , c X , p.  329  , ediz.  tlaqman  e 
C.  J ; Jroploug  , delle  Ipoteche  , I , 325.  T»rri- 
ble , Rep. , p.  Privilegio  di  credilo,  sés.  IV,  § 

6,  n.  2;  Vazcille ',  sull’ art.' 878  (798),  n.  18; 

Relost-J  limoni , sopra  Cbebol  ; oss.  3,  sull'arl. 

880  (800;;Fotiet  de  Conflans,  sull' gì  t- 880  800), 
un.  1 e -4  ; Cahantous  ,‘  op.  cit.  ',  p.  35  e 37  } 
Dpfresne,  n.  73  ; Poitiers,  8 agosto  1828,  Sir.,' 

XXXI  , 2 , 82  ; Nimcs  , 19  fehbraio  1829,  Sir.  , 

XXIX  , 2 , 2 14  ; Colmar  , 3 marzo  183$  , Sir.  , 

XXXI V , 2 , 077,  ;i  ' • 1 

(35  Contrai iamente  all'opinione  gonoralmcn- 
te  ammessa  , Zachariae  ( $ 018  testo  e nota 
(20)  [e)  ) , Insegna  , per  argomento  a contrario 
dal  secoudo  comma  dell' art.  880  (800),  che  riu- 
scì izione  non  possa  più  essere  utilmente  richie- 
sta dacché  gl'  immobili  ereditari  siedo  uscii) 
dalle  mani  dell'erede.  Questo  argomento  ci  pa- 
re sfornito  di  ogni  fondamento.  Supponendo  cho 
fosse  permesso  lo  estendere  , siccome  Ta  Zacha- 
riae,  le  disposizioni  del  secoudo  comma'  dell’art. 

880  <;80Q) , dall'esercizio  dell' azione  di  separa- 
zione dei  patrimoni  alla  conservazione  del  dirit- 
to di-  preferenza  che  ne  risulta  , saremmo  sem- 
pre costretti  a riconoscere  che  questo  diritto  di 
preferenza  può  essere  conservalo  per  lo  stesa.» 
tempo  pel  quale  l’azione  di  separazione  dei  pa-  ' 
trimoni  ppo  essere  esercitala,  vale  a dire  , an- 
che dopo  T alienazione  degl'  immobili  «tedilatl, 

Co>  fr.  tampra  la  nota  ,c)  , pag.  548. 
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otti  che  la  comprovino  (36),  Cosi,  l'in- 
scrizione, presa  fra'  sei  mesi  «lall’apertu- 
ra  della  successione  , conserva  io  nn 
modo  assolalo  , vale  a dire  , per  rap- 
porto a lutti  i creditori  dell’erede  senza 
distinzione  , il  diritto  di  preferenza  ri- 
tirino • che  il  prono  iti  qoetii  Immobili  non 
sia  stato  pagato  , nò  oonfuso  in  ogni  altra  ma- 
niera cui  beni  personali  dell'erede.  Confr.  lupra, 
tinte  :I7>,  pag,  il»),  e (89),  pag.  583. 

(38  Enunciando  questa  prouosisione,  noi  sup- 
puniamo  che  la  separazione  dei  patrimoni  noti 
Ingeneri  alcun  diritto  di  pprseguitazione  (rivendi* 
razione),  e produca  soltanto  un  dii  ilio  di  preferen- 
za. Confr.  lesto  n 5,  4 f e nota  ;52.  infra,  pag.  592. 
Laonde,  unicamente  in  quanto  concerne  la  coq- 
sei  vrifìone  dell*  ultimo  di*  quest)  di» ini,  noi  dob- 
biamo < reupairi  della  formatili  del  Tinse  ritiene, 
e del  fermine  dell’ adempimento  di  essa. 

(37.  In  \ano  (lieesi  file  il  secondo  comma  dc|- 
l’ait.  k;M  del  codice  di  procedura  (Vi 7 (a)  • L. 
di  pr.  civ. ),  essendo  concepito  in  termini  gene- 
rali, si  applichi  a tutti  i privilegi  sugTiminobir 
I).  e soprattutto  al  difillo  di  preferenza  risaltan- 
te dalli}  sep»iaz)one  dei  pairimont,  che  Tari.  2111 
i 1997  ‘ R.  \k)  ) qualifica  privilegio.  Noi  abbiamo 
piò  fi«po«te  a dare  a questa  obiezione.  I.w  La  de 
fi  minai  ione  di  privilegio,  data  af  diritto  di  pret 
• crema  di  elio  ragioniamo,  è inesatta.  Di  fatti, 
questo  diritto  d preferenza  , accordato  iudi«tin- 
tamente  a tutu  i creditori  ereditari  ed  a lutti  i 
legatati,  non  tiae  origine  dalla  qualità  del  credi- 
pi.  ma  risulta  vi;  tualincrile  dulia  separazione  del 
patrimonio  del  defunto  da  quello  dell*  erede. 
I aoqde  esso  pop  rpslitmscc,  a dire  il  vero,  unee- 

ezione  al  principio,  giusta  il  qdale  i beni  de|  sic- 

itorr  fiumano  U comune  garfnlin  dei  auoi  eie 
Pilori  ma  derii  piutipsto  riguardare  siccome 
una  conseguenza  della  regola:  ffana  non  interi- 
■gunt ut  nifi  urto  aere  aliena.  Tanto  meno  con- 

viene arrestarsi  a|la  parola  privilegia  adoperata 
dall' art,  2111  (1997  R.  fe)  ),  in  quailochè  questo 
articolo  non  se  ne  vale  per  qualificare,  in  forma 
di  disposizione,  ma  semplicemente  per  indicaro 
in  un  modo  dimostrativo,  i|  diritto  di  prefeiema 
tisullonto  dalla  separazione  dei  patrimoni,  ed  in 
qqantochò  questo  diritto  non  è cla»i|icsto  nel 
poveio  dei  firiytlrgi  dagli  ai|.  2I9|,2I02  e 2193 
(1970  R.,  1971  R.  e 1973  H-  («#)  ).  i quali  tutta- 
via contengono  T indicazione  compiuta  dei  dilfe- 
fenli  privilegi  stabilii)  dal  codice. Confr.  Demente,, 
Temi  , VI  , p.  2!)l  ; Troplong  , delle  Ipoteche, 
I,  823.  2.®  Quando  anche  il  diritto  di  preferen- 
za. annesso  alla  separazione  dei  patrimoni,  fos- 
se un  vero  privilegio,  saremmo  sempre  costretti 
a riconoscere  che  il  secondo  comma  cMT  art.  834 
del  codice  di  procedura  \9I7  a)  IX-  di  pr.  civ.) 
pon  è ad  esso  adattabile.  Df  fatti,  principalmen- 
te in  vista  del  diritto  di  perseguiuzione  ( riven- 
dicazione ) le  disposizioni  di  questo  aiticolo  so- 
no stale  compilate.  Adunque  , secoudo  V idea 

{(*)  Confr.  I « Boi*  a , p*g  %{$, 

\Jb  e f . U noi*  a;  , p-«g.  5-j8. 

ìd,  y.  1 , noia  (oj  , pag.  Sift  , vd;  , p«f.  8>g  , • 


stilinole  alalia  separazione  dei  patrimoni* 
benché  siffatta  inscrizione  non  sin  siala 
richiesta  che  dopo  l'alienazione  degl' im- 
mobili ereditari,  ed  anche  dopo  i quin- 
dici giorni  seguenti  la  trascrizione  de- 
gli alti  traslativi  di  proprietà  (37).  Così 

che  le  ha  dettale,  siffatte  disposizioni  non  pos- 
sono applicarsi  che  ai  piivilegi  i quali  pr  du- 
cono un  diritto  d>  perseguitarione , e debbo- 
no rimanere  estranee  al  privilegio  risultante 
dalla  separazione  dei  patiimonl , perché  questo 
privilegio , il  quale  ingenera  soltanto  un  dirit- 
to di  preferenza , non  è accompagnalo  da  alcun 
diritto  di  parseguilaitqne.  Vedi  la  nota  prece 
dente.  Vi  ha  dtppiij  : Tari.  834  ^917  {f , LI.,  di 
pr.  civ,)  ha  avqlo  per  qggetto  il  modificare  Tari, 
Slitti  20110)  del  codice  civile,  giusta  il  quale 
le  ipoteche  semplici  q privilegiate  , sottopolla 
pii'  inscrizione  , si  trovavano  estinte  tento  per 
rapporto  al  diritto  di  peraeguiuuione,  quanto  re- 
lativamente al  diritto  di  preferenze  , pei  fati* 
stesso  dell*  alienazione,  allorché  esse  non  f issero 
stale  antepormeli  le  inscritte.  Ora , siccome  si 
conviene  generatile  ri  le  oggidì  che  V alienazione 
degl' immobili  ereditar)  non  porti,  sotto  T iia- 
per<>  4cl  codice  civile,  alcuna  offesa  «I  diritto 
qi  domandare  la  separazione  dei  patrimoni 
( confr.  inora  , note  .(17)  , pag.  580  , (29),  pag. 
583.  e (35, , pag.  584';  e siccorqe  non  è mai 
caduto  )n  pensiero  ad  alcuno  di  applicare  Tari. 
3104  2000)  di  questo  codice  al  diritto  di  pre- 
ferenza risultante  da  questa  separazione;  co*) 
£ f<U7a  coqcltider ne  che  Tari.  834  fi  del  codice 
di  prucedura  ( 917  M«  di  pr.  civ.  i deve  ugual- 
mente riinuneie  estraneo  a simile  diritto.  L'e- 
stensione delle  disposizioni  di  questo  articolo  al 
diritto  di  preferenza  di  cui  si  tratta , sareb- 
be tanto  maggiormente  erronea  , in  qoai.t  chò 
contraddirebbe  allo  spirilo  con  cui  siffatte  di- 
gpet  zi»ni  sorto  state  concepite;  poiché  esse  so- 
no state  destinate  a migliorare  la  condiziono 
de’ creditori  ipotecali  e privilegiati  non  inscritti 
nel  momento  dell'alienazione,  concedendo  l'»r« 
qn  nuovo  termine  per  la  conservazione  dei  lo- 
ro diritti  , ed  intanto  renderebbe*!  peggiore 
la  condizione  dei  creditori  ereditari  e dei  le- 
gatati. imponendo  loro  ona  condizione  che  non 
era  ad  essi  prescritta,  e sottoponendoli  ad  una 
decadenza  a cui  nou  erano  esposti.  3.°  Final- 
mente, il  secondo  comma  dell'  art.  831  del  en- 
dice di  procedura  917  A)  IX.  di  pr.  civ.  ) non 
contiene  , a vantaggio  dei  creditori  del  defun- 
to e dei  legatati,  una  riserva  simile  a quella 
che  racchiude  in  prò  dei  condividenti.  Nondi- 
meno , godendo  i primi  , al  pari  de*  secondi , 
di  un  termine  prefisso  per  richiedere  T insexi- 
sioqe  alla  quale  trovasi  subordinata  la  conser- 
vazione del  loto  diritto  di  preferenza  , gli  stes- 
si molivi  di  eccezione  avrebbero  dovuto  ut  - 
liUre  in  favore  degli  uni  e degli  altri.  Il  svio 
meno  da  sottrarre  il  legislatoie  al  rimprovero 

pag.  S«6. 

\#J  / j)  A)  V,  la  d#Ua  nota  '•' * I»  pa*  *4*. 
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ancora  , I'  inscrizione  presa  postarior- 
menle  ai  sei  mesi,  a partire  dall’  aper- 
tura della  successione,  è bastevole,  tut- 
toché richiesta  dopo  i quindici  giorni 
della  trascrizione  , per  conservare  qtio- 
sto  diritto  di  preferenza  in  un  modo  re- 
lativo, vale  a dire,  per  rapporto  a’  cre- 
ditori dell’erede,  i quali  non  avessero  da 
far  valere  ipoteche  la  cui  eflicacia  ri- 
salisse ad  un’epoca  anteriore  alia  data  di 
questa  inscrizione  (38).  Salva  , ben  in- 
teso, nell' una  e ucIP  altra  ipotesi,  l’ap- 
. plicazione  dell’ art.  880  (800),  giusta  il 
quale  la  separazione  dei  patrimoni  ri- 

d' inconseguenza,  è il  supporre,  od  esempio  no- 
stro, che  egli  abbia  riguardata  siccome  iiiulilo 
ogni  specie  di  riserva  a vantaggio  dei  creditori  del 
defunto  e dei  legatali,  perchè , secondo  il  suo 
pensiero,  le  disposizioni  del  secondo  comma  dcl- 
Ì’ art.  834  del  codice  di  procedura  (D17(«)  LL. 
di  pr.  civ.  ) non  dovevano  estendersi  al  diritto  di 
preferenza  che  produce  la  separazione  dei  pa- 
trimoni. Tutti  gli  autori  ammettono.  Contraria- 
mente alla  nostra  opinione  , e senza  esame 
del  la  quistione  che  abbiamo  ora  discussa,  l’appli- 
cazione dell’  art.  834  ( 917  ;6)  LL.  di  pr.  civ.  ) 
al  diritto  di  preferenza  risultante  dalla  separa- 
zione dei  patrimoni.  Ma  discordano  tra  loru  sul- 
le conseguenze  di  tale  applicazione.  Il  Delvin- 
court  (II,  p.  178  |,  il  Dalloz,  tìiur.  gen. , p.  Ily- 
pthiguet  (ipoteche),  pag.  114,  i».  4),  il  Tro- 
plnng  ( (Ielle  Ipoteche,  I , 32t>  a 32-7  hi»),  il  Va- 
zeille  (Sull'alt,  878  (738),  n.  16  ) , il  lielost- 
Jolin.onl  ( sopra  Chobot  , oss.  4 , sull'  art.  880 
(800)),  o'I  Dufrcsne  ( n.  IMI  ),.  fondandosi  sul 
termine  prolisso  di  sei  mesi , accordato  ai  credi- 
tori del  defunto  ed  ai  legatari  per  la  iscrizione 
del  loro  dritto  di  preferenza,  ed  estendendo  ca»i 
a questo  dii  ilio  di  preferenza  i principi  che  reg- 
gono il  privilegio  dei  condividenti  ‘confr.  § 278, 
testo  n.  3,  e nota  (13),  1,  pag.  300;  , ammetto- 
no , conte  eflicace  , 1’  iscrizione  presa  anche  do- 
po i quindici  giorni  dalla  Inscrizione  dell’  allo 
di  alienazione  , purché  lo  sia  stala-  fra'  sci  me- 
si dall' apertura  della  successione.  Questi  outori 
adunque  sono,  quanto  alla  sostanza,  dello  stesso 
nostro  parere  sulla  proposizione  enunciata  nel 
testo.  Ma  , collocando  la  quistione  su  questo 
terreno,  sembra  che  essi  noti  abbiano  avvertito, 
che  il  più  solido  argomento  il  quale  sia  stato 
invocalo  a proposito  del  privilegi*)  dei  condivi* 
denti  , è quello  che  forniscono  le  espressioni  li- 
mili dell'art.  834  dei  codice  di  procedura  (917  (c) 
LL.  di  pr.  civ.  ) « senza  pregiudizio  degli  al- 
tri diritti  degli  credi  / tuuf  Ics  nutre*  dwits  du 
0opfirtngaa)it  ) » , e che  queslu  argomento  vien 
loro  meno,  allorché  si  trulli  del  diritto  di  pre- 
ferenza dei  creditori  del  defunto,  e dei  lugaturi. 
1)’  altronde  , la  loro  opinione  menerebbe  a dire, 
che  do|«)  i sei  mesi  dall’apertura  della  succes- 
sione, l’inscrizione  imn  potrebbe  essere  utilmen- 
te presa  se  uju  i's«i’  quindici  giorni  dalla  uà 


mane  senza  eflelio  in  quanto  concerna 
gl’  immobili  alienati  , il  cui  prezzo  sìa 
stato  pagato  , o confuso  in  ogni  altro 
modo  coi  beni  personali  dell’erede  (39). 

5."  La  separazione  dei  patrimoni  non 
ha  altro  oggetto  che  quello  di  far  cessa- 
re la  confusione  del  patrimonio  del  de- 
funto con  quello  dell' erede,  e d’ i tipo- 
dire  cosi  : da  un  canto  , che  i credito- 
ri di  costui  acquistino  sui  beni  dell’  e- 
rcdilà,  sia  di  pieno  diritto  in  virtù  del- 
P art.  2092  (19(12),  sia  mercé  privilegi 
o ipoteche  , diritti  uguali  o preferibili 
a quelli  onda  godeva  iiulividualmcnto 

_ i>i  • , • torvi 
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scrizione  dell’atto  di  alienazione,  c che,  passa- 
lo questo  termine  , il  diritto  di  preferenza  sa- 
rebbe estinto  io  un  modo  assoluto,  vale  n dite, 
anche  rispetto  ai  creditori  cbirografarl  deli’  cre- 
de. Or  noi  non  sapiemmo  ammettere  questo  ri- 
Suitamento.  Lenir,  la  nota  seguente.  Il  Creili  or 
f delle  Ipoteche  , Il , 432  ) c I Uurauton  V LI  , 
490,  3,  e XIV,  220  e 221  ; IV  , p.  228  , ed  Vili, 
p.  202  e 203,  ediz.  litro  ma  o e C.  ) vanno  più  lun^i 
degli  autori  dianzi  citati.  Essi  insegnano,  clic,  in 
caso  di  alienazione  , I’  iscrizione  debba  essere 
richiesta  al  più  lardi  fra’quindici  giorni  dalla  tra- 
scrizione-, o che  , passalo  questo  termine  , noi 
potrebbe  essere  utilmente  , tuttoché  uon  fossero  _ 
ancora  trascorsi  sei  mesi  dall'apertura  della  suc- 
cessione. 

|38)  Questa  proposizione  è una  conseguenza 
delle  spiegazioni  date  nella  nota  pi  erodente.  Di' 
falli,  se  da  un  canto  il  secondo  comma  dell'art  814 
dei  codice  di  procedura  (917  (d.  LL.  di  pr.  civ.  ) 
è -esimiien  al  diritto  di  preferenza  derivante  dal- 
la separazione  de'  patrimoni , e se  da  un  altro 
cauto  la  disposizione  dell'  art.  2113  vl999,  è ad 
esso  adattabile  , come  lutti  ne  convengono  , e 
coinè  ciò  risulta  d'altronde  formalmente  dai  ter- 
mini di  questo  articolo;  il  diritto  di  preferenza 
di  cui  si  traila  deve,  anche  dopo  lo  spirare  del 
sei  mesi  a partire  dall'apertura  della  successio- 
ne, e dopo  i quindici  giorni  a partire  dalla  trascri- 
zione , poter  essere  insci  ilio  utilmente,  rispetto 
a quelli  tra’ creditori  dell' erede  che  sono  stati 
indicati  nel  lesto,  (ili  autori  non  esaminano  spe- 
cialmente In  quistione  di  cui  qui  ci  occupiamo. 
Siccome  i'abbiutn  fatto  ossei  vare  nella  nota  pre- 
cedente, questa  quistione  dovrebbe  ricevere  una 
soluzione  contraria  a quella  che  abbiamo  adot- 
tata, non  solamente  secuudu  il  sistema  di  colo- 
-ro  che  applicano  in  un  modo  assoluto  il  se- 
condo comma  dell'art.  834  dui  codice  di  proce- 
dura (917  e)  |.L.  di  pr,  civ,  j al  diritto  di  pre- 
ferenza risulluiile  dalla  separazione  dei  paliim*- 
ni,  ma  ancina  secondo  il  sistema  d>  qu  Ili  i qua- 
li uon  lo  applicano  ad  esso  che  colla  urodilica- 
zione  ammessa  pur  lo  privilegio  dei  cond i v id«*nl,i » 

(39)  Confr.  lesto  n.  3 e note  (22/ , pag.  581  > 
a (25)  ; pag.  582  ,.supra. 

(«;  \4V(c)  (<t)  (c  Y.  la  dclt*  noia  (a)  , 1 , pcg.  *43. 
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nascano  «lei  creditori  ereditari  o dei  le- 
gatari, net  momento  della  morte  del  de- 
funto ; da  un  altro  canto,  che  i legatari 
non  ottengano  * f/.cendo  astrazione  dalla 
loro  qualità  di  creditori  della  successio- 
ne , e diportandosi  come  creditori  per- 
sonali dell'  erede  , simili  vantaggi  in 
pregiudizio  dei  creditori  del  defunto  ; e 
finalmente  , che  qualcuno  dei  creditori 
ereditari , o qualcuno  dei  legatari , non 
si  procuri  nella  stessa  guisa  diritti  su- 
periori a quelli  degli  altri  creditori  o 
degli  altri  legatari. 

Da  questo  principio  discendono  le  con- 
seguenze seguenti  : 

\ ) 1 creditori  privilegiali  o ipotecari 
del  defunto  non  hanno  bisogno  di  do- 
mandare la  separazione  dei  patrimoni-  e 
di  prendere  P inscrizione  prescritta  dal- 
Part.  2111  (1997  K.  (a)),  per  conservare, 
sia  tra  loro,  sia  rispetto  ai  legatari  od  ai 
creditori  dell'  erede  , i diritti  di  prefe- 
renza che  loto  appartengono  (40). 

Ma  i,  creditori  semplicemente  chiro- 
grafari  del  defunto  non  possono  assicu- 
ro) Questa  proposizione  non  ò stala  mai  con* 
trastala,  c non  sembra  suscettiva  di  controversia. 
Confr.  Persil . sull’ art.  ‘2IM  (1097  R.(fc)),  n.  4; 
lhiranlon,  VII,  470,  479  e 480,  XfX  , 225  (IV, 
p.  222  e 223  , X,  p.  330,  ediz.  llauman  e C.  ) ; 
Dufresne  , nn.  103  e 10i. 

|4l)  I beni  del  defunto  confondendosi  , a par- 
tire dall' apertura  della  successione,  con  quelli 
dell’erede  , c divenendo  da  questo  momento  la 
garentia  comune  di  tutti  coloro  verso  i quali 
costui  si  trovi  obbligato,  sia  nel  suo  nome  per- 
sonale , sla  come  rappresentante  del  defunto,  i 
creditori  ereditari  non  possono  pretendere  alcun 
diritto  di  preferenza  Vciso  i legatari,  eccetto  se 
1’  abbiano  conservato  per  mezzo  della  separazio- 
ne dei  patrimoni  e di  una  inscrizione.  Confr.  art. 
724,  2092  e 2093  ( 615,  1962  e 1903).  Indarno 
s*  invocherebbero  , per  sostenere  il  contrario,  te 
espressioni  deli’arl.  2111  (1997  R.  (c))  «riguardo 
ai  creditori  degli  eredi  ( à V egard  des  créanciets 
det  héritiers)  »,  le  quali  sembrano  indicare  a pri- 
ma giunta  che  la  separazione  de’ patrimoni  non 
abbia  oggetto  che  riguardo  ai  creditori  personali 
dell’erede.  Di  falli,  queste  espressioni,  che  deb- 
bono essere  intese  secundum  subiectam  mate- 
riam , comprendono  non  solo  quelli  verso  i quali 
1*  erede  trovisi  obbligato  per  proprio  conto,  ma 
tutti  quelli  che  avrebbero  interesse  a prevalersi 
delia  confusione  dei  patrimoni , e soprattutto  i 
legatari  nelle  loro  relazioni  eoi  creditori  dei  de- 
funto. Dalloz , Giur.  gen.  , p.  Successioni,  pag. 
466  , nota  1,  Foiiel  de  Cuiillans  , sull' art.  880 
(800;  , u.  2.  Dufresne , un.  37  e 63,  lUc.  rig.  , 
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rarsi  il  diritto  di  farsi  pagare  sui  be- 
ni della  successione  prima  dei  legatari , 
se  noti  per  mezzo  della  separazione  «lei 
patrimoni  c dell’inscrizione  richiesta  per 
la  conservazione  del  diritto  di  prefe- 
renza che  ne  deriva  (41).  Da  un  altro 
canto,  i creditori  ereditari  ed  i legatari 
non  possono  neutralizzare  Veflìcacia  del- 
le cautele  speciali  ( sùretés  spéciales)  che 
uno  di  essi  avesse  ottenute  sui  beni  della 
successione,  come  creditore  personale  del- 
T erede,  se  non  per  mezzo  dell’esercizio 
di  questo  rimedio  e dell’adempimento  di 
questa  forma  li  là  (42). 

2)  Un  creditore  ereditario  non  può  , 
domandando  la  separazione  dei  patrimo- 
ni e adempiendo  alla  formalità  prescritta 
del  Tari.  21  11  (1997  l\.(d)  ),  acquistare  un 
diritto  di  preferenza  sugli  altri  creditori 
del  defunto  ebe  non  l’abbiano  dimanda- 
ta o che  non  si  sicno  conformali  alle  di- 
sposizioni del  citalo  articolo.  Lo  stesso  è 
dei  legatari  , gli  uni  rispetto  agli  al- 
tri (43). 

Nondimeno,  questa  ultima  proposizio- 

» . 

2 pratile  , anno  XII  , Dalloz  , o/>.  e luogo,  eit. 
Civ.  rig. , 9 dicembre  lS23,Str.,  XXIV,  1.  108. 

(42)  Di  fatti  , niente  s’ oppoue  che  tino  dei 
creditori  del  definii»  o uno  dei  legatari  possa’, 
come  egualmente  creditore  dell’erede,  fai  sì  con- 
sentire da  costui,  ovvero  ottenere  contro  di  lui, 
speciali  cautele.  L*  cflicncia  tic  è , egli  è vero  , 
subordinata  , rispetto  agli  altri  creditori  eredi- 
tari o agli  altri  legatari,  alla  confusione  dei  pa- 
trimoni. Ma  siccome  siffatta  confusione  ha  luo- 
go di  pieno  diritto  , questi  ultimi  non  possono 
far  cadere  simili  cautele  fuorché  mediante  la  se- 
parazione dei  patrimoni.  Coloro  dunque  tra’credi- 
lori  ereditar)  o ira’  legatari,  i quali  avendo  cosi 
ottenute  speciali  cautele,  hanno  interesse  a pre- 
valersi della  confusione  dei  patrimoni,  sono  an- 
ch’essi  compresi,  nette  loro  relazioni  cogli  altri 
creditori  o legatari  del  defunto,  sotto  la  espres- 
sione di  creditori  degli  eredi , adoperala  dall'art. 
2111  (1997  R.  (e)  ). 

(43)  La  verità  di  queste  due  proposizioni  ci  pa- 
re dimostrata  in  un  modo  evidente  tonto  dal  lesto 
degli  art.  878  e 2111  (798  e 1997  R.  If  j ),  quanto 
dallo  scopo  col  quale  la  separazione  dei  patri- 
moni è stata  introdotta  , c dalla  natura  affatto 
speciale  del  diritto  di  preferenza  che  ne  risulta. 

Di  fatti  , 1*  art.  878  (798;  non  accorda  1’  nz»one 
di  separazione  dei  patrimoni  se  non  ai  ereditò-  , 
ri  del  defunto  contro  i cieditori  dell’ crede,  e 
suppone  per  conseguenza  che  siffatta  azione  sia 
totalmente  estranea  ui  rapporti  reciproci  dei  cre- 

(o)  (6)  («}  (d;  («)  (J  ) V.  1»  nota  (a) , pag.  578. 
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no  vii  soggetta  o modificazione,  allorché 
creditori  cliirografari  del  defunto  e lega- 

diiori  del  defunto,  come  («ti.  L’art.  2111  (1997 
H.  (a))  dicendo  in  un  modo  pià  esplicito  ancora, 
« i erediti  vi  ed  i legatali  che  domandano  la  se- 
parazione del  patrimonio  del  defunto,  conservano, 
riguardo  ai  creditori  dell*  erede  o di  coloro  che 
rappresentano  il  defunto,  il  loro  privilegio,  eCc. 
( let  créanciert  et  let  ligatairee  qui  demandent 
la  teparntion  du  nntrimoine  du  difant,  conter- 
vtnt  . è T egnrd  det  créunciert  det  hiritieft  oli 
teprétentnnlt  da  difunt  , leur  privilige,  tee , ) • 
fa  ehiaraineiite  comprendere  che  il  diritto  di  pre- 
ferenza , Il  quale  discende  dalla  separazione  dei 
patrimoni,  è esclusivamente  stabilito  contro  quel- 
li , che  , in  qualità  dì  creditori  dell’  erede  , sia 
per  debito  piopriodi  lui,  sia  per  debito  eziandio 
del  defunto  (toit  du  chef  de  ce  dernier,  roit  mime 
da  chef  da  difunt )t  avessero  Interesse  a prevaler- 
si delta  confusione  dei  patrimoni.  Ammettere 
che  il  neiitore  ereditario  od  il  legatario  , Il 
quale  siesi  uniformalo  alle  disposizioni  dollari. 
2111  ( 1997  R.  là,),  acquisii  un  diritto  di  pre- 
ferenza, non  solo  rispetto  ai  creditori  dell'  erede, 
ma  ancora  rispetto  ai  creditori  ereditari  od  ai 
legala'!  «he  non  abbiano  presa  inscrizione  fra  i 
sol  iiieai  dirli*  apertura  della  successione  , è ol- 
trepassare lo  scopo  che  il  legislatore  ha  volu- 
to raggiungere  . stabilendo  la  separazione  dei 
patrimoni  , e snaturare  il  diritto  di  prefetenza 
che  essa  ingenera.  Di  fatti  , le  proposizioni  e- 
nunciate  nel  lesto  sono  , almeno  in  tesi  genera- 
le, ammesse  dalla  maggior  parte  degli  autori. 
Confr.  in  questo  senso:  Delvincourt,  II,  p,  178; 
Ferro I,  delle  Ipoteche,  sull’alt.  2111  (1997  R.  c ), 
n.  4;  Grcnier,  delle  Ipoteche,  II,  435;  Malpel  , 
n.  210;  Dalloz.  Giur.  gen.  , p.  Successioni,  pag. 
406,  n.  20  ; Durante» . VII  , 477  , e XIX  , 226 
(IV,  p.  223,  e X,  p.  337,  edis.  Hauman  e C.); 
Belost  Jollinont  , sopra  Cbabot,  oas.  3,  sull*  art. 
878  (708)  ; Otservazioni  di  Carette  e di  Deville- 
neuve.  Sir.  , XLII , 2,  355,  nella  nota  ; Iiufresne, 
nn.  03  , 97  e 08;  Grenoble,  21  giugno  1841  , 
Sir.  , luogo  cit . Ma  questa  proposizione  è stata 
fortemente  combattuto  dal  Diondeau  , p.  481  a 
500-  Ecco  in  riassunto  le  ragioni  che  egli  invo- 
ca in  sostegno  della  sua  opinione.  Egli  stabili- 
sce dapprima,  che  il  sistema  di  separazione  am- 
messo dal  codice  sia  una  separazione  indivi- 
duale, e non  già  una  separazione  collettiva,  simi- 
le a quella  che  risulta  dal  benefìzio  dell'Inven- 
tario Movendo  da  questa  distinzione,  ne  deduce 
per  argomento  a contrario  dall*  art.  2146  (2040 
K.  (</)  ),  che  quando  la  successione  sia  accettata 
puramente  e semplicemente  , ogni  credilo»  e del 
defunto  possa  migliorare  la  propria  condizione 
in  detrimento  dogli  altri.  Queste  premesse  io 
menano  a concludere,  che  ciascun  creditore  ere- 
ditai io  acquisti . conformandosi  alle  disposizioni 
dell'art.  *211 1 1997  II.  (#}),  un  privilegio,  il  quale, 
appunto  perché  è individuale,  diviene  efficace  ri- 
spetto a tutti  coloro  che  non  possano  egualmen- 

(a  *'  e V.  la  delta  nota  fu  , pag.  gfg. 

(d)  V.  I * noia  kc  , pag.  330. 

(a,  V.  I*  d*ua  noia  « , pag.  57S. 


(ari  si  (rovino  in  concorso  con  Creditori 
ipotecari  dell’erede  , i quali,  per  sppli- 

te  Invocarlo  , e soprattutto  rispetto  ai  creditori 
del  defunto  che  non  abbiano  fatto  uso  della  stes- 
sa diligenza.  Finalmente,  egli  corrobora  una  si- 
mile conseguenza  , applicando  «Ila  quisiionc  di 
che  Cl  occupiamo,  la  massima:  Si  vinco  cincen- 
tem  te , a fortiori  te  vincam.  Confr.  egualmen- 
te in  questo  senso:  Potici  de  Conftans.  sull’aft. 
878  (798)  , n.  11  ; Lione  . 17  aprile  1822.  Sir. , 
XXIV  , 2 , 159.  Noi  ammettiamo  Col  Btomlrad 
che  la  separazione  de’ patrimoni  è individuale, 
e che  , io  caso  di  acccttazione  pura  e seni | ! ce 
di  una  successione.  Pari.  2146  (2040  R.  f)  ) del 
codice  civile  diviene  inadattabile.  Cunfr.  § 272* 
nota  (Itti,  I,  pag.  351.  Ma,  benché  ammettiamo  le 
premesse  del  savio  autore,  rigettiamo  nondime- 
no la  conseguenza  che  egli  ne  trae.  Ed  In  vero, 
la  quislione  non  istà  nel  vedere  ae  sia  pcrmes 
so  ad  uno  dei  creditori  di  una  successione*  ac- 
cettala puramente  e semplicemente  , il  miglio- 
rare la  propria  condizione  in  pregiudizio  degli 
altri.  Essa  consiste  nel  sapere  . se  per  conse- 
guire questo  scopo  , gli  basti  il  ricorrere  alla 
separazione  dei  patrimoni,  ed  all* inscrizione  ri- 
chiesta per  la  conservazione  del  di  ilio  di  pre« 
fc  -casa  che  ne  discende.  Ora,  la  negativa  di  que- 
sta ultima  quisii>ne  ci  sembra  altrettanto  evi- 
dente quanto  lalTcrmaiiva  della  prima.  81.  cer- 
tamente , un  creditore  diligente  potrà*  rendere 
la  sua  condizione  preferibile  a quella  degli  altri 
creditori  ereditai!,  i quali  non  provocassero  la 
separazione  de»  patrimoni  , e non  conservassero 
Il  diritto  di  preferenza  che  trovasi  a quella  an- 
nesso. Ma  ciò  avverrà  per  mezzo  di  ipoteche  con- 
venzionali o giudiziali,  consentile  dall’erede  ov- 
vero ottenute  contri  di  lui  , e non  già  median- 
te la  separazione  dei  patrimoni,  la  quale  é sta- 
ta introdotta  unicamente  per  ovviare  al  pregiu- 
dizio che  avrebbe  potuto  occasionare  ai  ci  edito- 
ri ereditari  la  confusione  dell*  eredità  col  patri- 
monio dell'erede,  e per  conservare  , sotto  tale 
rapporto  . nel  comune  interesse  di  questi  credi- 
tori, le  cose  nello  stato  in  cui  si  trovavano  nel 
momento  dalla  morte  del  defunto.  Indarno  di- 
cesi,  che  il  creditore,  il  quale  siesi  uniformalo 
•Ile  disposizioni  dell*  art.  2111  ( 1997  R.  (7])  » 
gode  di  Un  privilegio,  il  quale,  sul  perchè  indivi- 
duale , deve  essere  efficace  rispetto  a tutti  co- 
loro che  non  possano  parimente  Invocarlo.  Su 
Il  diritto  di  preferenza  risultante  dalla  sepa- 
razione dei  patrimoni  è individuale  , in  questo 
senso,  che  coloro  soltanto,  I quali  l'abbiano  re- 
golarmente conservalo,  sono  ammessi  a preva- 
lersene, e se  i creditori  ereditari  negligenti  non 
sono  ammessi  ad  invocarlo  , non  è questa  una 
ragione  per  concluderne,  contrariamente  alle  re- 
gole di  una  «ina  logica,  e contro  il  testo  formale 
dell'art.  2111  (1997  h)  ),  che  possa  essere  invocato 
contro  di  essi.  Indarno  dices»  ancoro,  eh -,  | e la 
forza  tiessi  delle  cose  , questo  diritto  di  piefe- 
renza  diverrà  efficace  in  loro  pregiudizio,  nel  coso 

(/)  V.  U dalla  nota  e « I , p*g. 

[g)  h V.  la  detta  noia  a , p *£.  5^8, 
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cagione  delle  regole  «posto  di  sopra  nel 
n,°  4,  primeggino  alcuni  di  quelli,  e -sie- 
do alia  lor  volta  primeggiati  da  altri.  Si 
procede  allora  nel  modo  che  segue  : 

In  caso  di  concorso  fra  creditori  ipo- 
tecari dell’  erede  , e creditori  chirogra- 
fari  del  defunto  , di  cui  alcuni  abbiano 
presa  inscrizione  nel  termine  di  sci  mesi, 
e gli  altri  abbiano  trascuralo  I’  adempi- 
mento di  questa  formalità  , si  comincia 
dall’  attribuire  a'  creditori  del  defunto  , 
che  siensi  conformali  alle  prescrizioni 
dcll'an.  ‘2111  (1907  R.  (o)  ),  la  somma 
che  avrebbero  presa  nella  dividenda  co- 
mune nel  caso  in  cui  tutti  i creditori 

In  eoi  creditori  ipotecari  dell'erede  si  situeran- 
no tra  creditori  ereditari,  de'quali  ali  uni  abbiano 
presa  inscrizione  fra'sei  mesi  dall’ apertura  della 
successione,  mentre  gli  altri  abbiano  trascuralo 
di  farlo  , e ebe  se  cost  interviene  in  questo  ca- 
so-, non  si  sa  vedere  perchè  sarebbe  altrimenti 
nel  caso  in  mi  la  collisione  non  esìsta  che  fra 
creditori  ereditari.  A qnest'ultima  parte  dell’ ar- 
gomentazione del  Uloodeau  risponderemo  . dap- 
prima, che  a*  può  presentarsi  nn  concorso  di  cir- 
costanze, il  quale  dovesse  forzatamente  , in  que- 
sto dato  caso,  impedire  l'applicazione  di  una 
disposizione  legale,  non  sarebbe  perciò  permes- 
so di  respingerne  1’ applicazione  ne' casi  in  cui 
questa  divenisse  possibile.  Ma  vi  ha  dippiù:  la  sup- 
posizione che  serve  di  base  a questo  ragiona- 
mento è inesatte  ; perchè  nell'  ipotesi  stessa,  da 
cui  il  Blondeau  pigi»  le  mosse  , non  è v-ro  il 
dire  che  il  diritto  di  preferenza  de' creditori  ere- 
ditari diligenti  abbia  effetto  in  pregiudizio  degli 
altri.  Confr.  la  nota  seguente. 

(ti)  Gli  autori  i quali,  nell'ipotesi  in  cui,  per 
mancanza  di  ogni  creditore  ipotecario  dell'erede, 
il  concorso  si  apra  soltanto  fra  creditori  dei  de- 
funto, sono  della  stessa  opinione  che  noi  abbiamo 
sviluppata  nella  precedente  notti j no;i  trovansi 
poi  di  accordo  fra  loro  sul  modo  da  regolare  i di- 
ritti dei  vari  interessali  nell'ipotesi  di  cui  attual- 
mente ei  occupiamo.  Il  (relvinconrt  (II,  p.  179), 
il  Pali  oz  ( Gì  or.  peti.,  p.  Successioni,  pag.  486, 
n.  2#  I e ’l  Belost-Jolimont  ( sopra  ('.habot . oss. 
3,  sull' art.  878  (798)),  applicando  alla  diBi- 
eolti  la  massima  : Si  vinco  vicenfem  le,  a for- 
ti ari  te  vineam , collocano  i creditori  ered  tari , 
che  abbiano  presa  inscrizione  fra'  sei  mesi  dal- 
I'  epertnra  delle  successione  , con  preferenze  a 
tutti  gli  litri  creditori , sia  dell'  erede , sia  del 
defunto  , per  la  totalità  dell'  ammontare  de’  loro 
crediti.  Per  contrario,  il  Merlin  ('««;>.  , p.  Separa- 
zione de* patrimoni,  § 5,  n.  4),  ti  Grenicr  (delle 
litoteche.  II,  435),  il  Malpel  (n.  219),  il  Dura  lima 
{ MI.  478,  e X X,  247;  IV.  p.  223,  e X,  p.  3)17, 
ediz.  Ilauman  eC.J  e 'I  Dufresne  Inn.  99,  100, 
108  e 108),  non  collocano  i creditori  ereditari, 
che  si  sieno  conformati  alle  disposizioni  (Miao. 
2141  (1997  R.  è)  ),  eoo  preferenza  agli  altri  cro- 
ia) .4;  V-  I*  nata  («) , p*g.  S7S. 
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d«*I  defunto  si  fodero  posti  in  regola,  ed 
avessero  cosi  conservalo  il  diritto  di  pre- 
ferenza risultante  dall.-)  separazione  dei 
patrimoni.  Sul  dippiu  del  prezzo  degl'im- 
mobili ereditari  si  collocano  poscia  i cre- 
ditori ipotecari  dell'erede,  per  lo  intero 
ammontare  dei  loro  crediti.  Il  residuo  , 
che  siffatta  collocazione  lasci  disponibile, 
vicn  finalmente  diviso  fra  i creditori  del 
defunto,  i quali,  per  non  aver  presa  in- 
scrizione trasci  mesi  daU’apertura  della 
successione  , o almeno  prima  dell’  epoca 
in  cui  le  ipoteche  dei  creditori  dell’ere- 
de sieno  divenute  efficaci,  si  trovino  da 
costoro  primeggiati  (44). . 

ditori,  sfa  dell’  erede,  sia  del  defunto,  se  non  fino 
alla  concorrenza  della  somma  che  loro  avrebbe 
attribuita  una  distribuzione  per  contributo.  Tatù 
fra  lutti  i creditori  ereditari.  A questuili»™  opi- 
nione appunto  noi  abbiamo  creduto  di  doverci  op- 
pigliare.  Gli  autori  che  si  sono  pronunziali  per  la 
prima  hanno,  a parer  nostro,  mal  compresa  la 
quislione,  cercando  di  deciderla  col  soccorso  dt 
una  massima  che  dev’essere  interamente  elimi- 
nata dalla  discussione.  In  ratti  , si  tratta  prima 
a tutto  di  determinare  1*  estensione  del  diritta 
di  preferenza  , di  cui  I creditori  ereditari . in- 
scritti fra'sei  mesi  dall*  apertura  della  successio- 
ne, godono  rispetto  a* creditori  deli’ erede;  e la 
massima  dianzi  citata  non  fornisce  evidentemen- 
te alcun  mezzo  da  risolvere  questa  prima  diffi- 
coltà, di  cui  conviene  cercare  la  decisione  nella 
natura  speciale  di  questo  diritto  di  preferenza.lt 
che  noi  ci  studieremo  di  fare.  La  separazione  del 
patrimoni  essendo  estranea  ai  rapporti  dei  cre- 
ditori ereditari  fra  loro  , ne  conseguila  che  so 
alcuni  di  questi  creditori  abbiano,  per  mancan- 
za dell*  inscrizione  fra’sei  mesi  dall' apri  turo 
della  successione , compromesso  il  diritto  di 
preferenza  che  vi  è annesso,  siffatta  circostanza 
non  potrebbe  ridondare  in  vantaggio  di  coloro 
fra  detti  creditori  che  l'abbiano  custodito.  Sic-, 
come  soltanto  rispetto  ai  creditori  dell*  erede  , 
i creditori  del  defunto  sono  ammessi  ad  invoca- 
re un  diritto  di  preferenza  sugl’ Immobili  dell’e- 
redità, e siccome  la  formalità  dell' inscrizione,  a 
eoi  trovasi  subordinata  la  conservazione  di  que- 
sto diritto  , è stata  unicamente  prescritta  ncl- 
T interesse  dei  creditori  dell’  erede  , ne  sic- 
guc  ehe  l’omissione  di  cosiffatta  finii tliià  de- 
ve tornare  a vantaggio  esclusivo  di  costoro. 
Queste  considerazioni,  la  cui  giustezza  sernhra  in- 
contrastabile, menano  a conchiudere:  J.°  Che  il 
creditore  ereditario,  inscritto  fi  a* sei  mesi  dall’a- 
pertura della  successione,  non  può  giammai  p i- 
meggiare  i creditori  dell' erede,  se  non  fino  alla 
concorrenza  della  somma  che  gli  saicbbe  toccala 
per  effetto  di  una  divisione  per  contributo,  fat- 
ta tra  tutti  i creditori  ereditari;  2.®  Che  il  cre- 
ditore ereditario,  il  quale,  per  mancanza  d’inscri- 
zione fra'sei  mesi  djll’apcrtura  della  successio- 
ne , sì  trovi  primeggialo  da  crcdituri_  ipotecari 
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Seguici  un  and«nientn  «mi logli  in  enso 
di  concorso  fra  'creditori  i|mlii  «rl  dell'e- 
rede , e legatari  di  cui  gli  uni  primeg- 
gino questi  creditori  , mentre  gli  altri 
sicno  ila  essi  primeggiati. 

Finalmente,  allorché  il  concorso  esista 
fra  legatari  che  primeggino  creditori  ipo- 
tecari dell'  erede  , e creditori  chirogra- 
fari  del  defuulo,  i quali  situo  ancor  essi 
primeggiati  da  questi  ultimi  , si  di* ide 
dapprima  fra'  legatari  la  somma  che  a- 
vri'bbc  lasciala  disponibile  il  pagamento 
dc'creditori  del  defunto. Si  collocano  floscia 

dell'  erede,  non  può  nuli»  pretendere  prima  del 
)iiigami>nlo  lutale  di  costoro.  ('osi,  per  esempio, 
supponiamo  che  il  prezzo  di  un  immobile  ere- 
ditario, venduto  15,000  fr. , delibasi  distribuire 
fra  A , cieditorc  del  defunto  , inscritto  fra'  sei 
mesi  dall*  apertura  delia  successione  (ter  20,000 
fr.;  H,  creditore  ipotecario  dell'erede,  inscritto 
per  5,000  fr.  , e C,  creditore  ereditario,  inserii* 

10  per  10,000  fr.  dopo  i sei  mesi  dall  apertu- 
ra della  successione,  e posteriormente  a B.  A 
riceverà  5,000  fr.  , vale  a dire  , una  somma 
eguale  a quella  che* egli  avrebbe  ricevuta,  se  il 
prezzo  dell' immobile  venduto  fosse  stato  diviso 
Ira  lui  e C , per  contributo  de'  rispettivi  loro 
crediti.  H sarà  pagalo  interamente  su'  ri  mulinili 
10,000  franchi.  Ma  siccome  sono  a lui  dovuti 
soltanto  5,000  fr.  , cosi  I asceta  ancora  disponi- 
bili. 5,000  fr.  a prò  di  C.  Noi  ci  allontaniamo, 
intorno  a quest'ultimo  punto,  dHll'opmiotie  del  Du- 
rauion.il  quale  movendo  dalla  supposizione  che 

11  creditore  ipotecario  dell'erede  abbia  dovuto  far 
.fondamento  soltanto  sulla  parte  del  prezzo  del* 
3* immobile  eccedente  l'ammontare  intero  dei  era- 
uditi  crcd'lari  preferibili  al  suo,  attribuirebbe  a C, 
ad  esclusione  di  B,  i 10,000  fr.  che  rimangono 
dopo  la  collocazione  di  A.  I na  somigliante  sup- 
posizione ci  sembra  cv  ideuleincole  erronea,  li*  fat- 
ti, le  inscrizioni  dei  Ci  editori  ereditar)  essendo  so* 
lamento  efficaci,  come  insegna  lo  stesso  Durap- 
ion  , tino  alla  cuneo r ronza  della  parte  che  (lus- 
sano pretendale  nella  dividenda  comune,  si  do- 
rrebbe, ove  fosse  (km messo  in  questa  materia  di 
prendere  a guida  le  presunzioni,  supporre  che  B 
ubbia  considerato  come  sua  garentia  ( gnge  ) la 
parie  dei  prezzo  dell'immobile  che  eccedesse  la 
collocazione  «Buttila  di  A-  D'altronde,  irellen- 
do  da  banda  ogni  supposizione,  crediamo  dover 
rigettare  il  modo  di  procedere  del  Durauton  , 
perché  produrrebbe  l'effetto  di  creare  uu  dirit- 
to di  preferenza  interamente  arbitrario  in  van  - 
laggiù  di  C , il  quale  , per  mancanza  da  inscri- 
zione in  tempo  utile,  ha  perduto  quello  a cui  dà 
vita  la  separazione  dei  patrimoni  , e di  annien- 
tare il  diritto  dt  preferenza  di  cui  B gode  in 
virtù  dclJa  sua  ipoteca.  Quaulo  a’5,000  fr.,  che 
noi  attribuiamo  a C dopo  il  totale  pagamento  di 
II,  indarno  A vorrebbe  farli  a se  attribuire  in  tir- 
ili della  massima  : Si  vinco  vincenlem  le  , a 
fvriiori  le  tineam  ; poiché  gli  si  risponda ebbe 


i creditori  ipotecari  deir  crede.  Quanto 
al  danaro  rimasto  scora  impiego,  dopo  il 
pagamento  di  questi  ultimi  , esso  viene 
attribuito  ai  creditori  del  defuulo,  nella 
supposizione  che  costoro  abbiano  utilmen- 
te conservalo  il  loro  diritto  di  preferenza 
rispetto  ai  legatari  , per  mezzo  di  una 
inscrizione  presa  posteriormente  a quella 
depredatori  ipotecari  dell*  erede;  e,  nel 
caso  contrario  , verrebbe  riparlilo  fra  i 
creditori  creditori  ed  i legatari,  per  con- 
tributo dei  credili  dei  primi  6 delle  som- 
me rimaste  dovute  agli  ultimi  (45). 

con  ragione  , che  non  vincendo  11  se  non  fino 
alla  concorrenza  della  sonimn  che  ha  di  già  ri- 
cevuta, egli  non  poti  ebbe  v incere  C se  non  che 
nella  stessa  proporzione  , quando  anche  < il  che 
è assai  contrastabile  ) fosse  ammesso  ad  invoca- 
re siffatta  massima. 

'15  Cosi  , supponiamo  che  si  tratti  di  distri- 
buire una  somma  di  30,000  franchi,  pio  veglien- 
te dalla  vendila  degl'immobili  della  auccessio* 
ne  , e che  si  presenti  nella  graduazione  un  le- 
gatario di  10,000  fr.  , il  quale  abbia  presa  in- 
scrizione fra’ sei  mesi  dall' aperta»  a della  sue* 
cessione , un  creditore  ipotecario  dell'  erede  per 
20  000  franchi  , ed  un  creditore  cUirografario 
del  defunto  , la  cui  inscrizione  per  una  somi- 
gliante somma  non  sia  stala  presa  ebe  dopo  i 
sci  mesi  dall’  apertura  della  successione  , c po- 
steriormente all'epoca  in  cui  l'ipoteca  del  cre- 
ditore dell'erede  sia  divenuta  efficace.  In  questo 
caso,  il  legatario  otterrà  la  somma  di  10,000  fr.  • 
che  avrebbe  lasciata  disponibile  il  pagamento 
del  creditore  ereditario  , cd  t rimanenti  20,000 
franchi  saranno  attribuiti  al  creditore  ipotecario 
dell'erede.  Il  creditore  ereditario,  il  quale  nou  ri- 
ceverà nulla,  non  potrebbe  obiettare,  cha  aven- 
do utilmente  consertalo  , rispetto  al  legatario  , 
il  diritto  di  farsi  pagare  in  preferenza  di  que* 
sf  ulunió,  debba  prendere  almeno  1 10,000  franchi 
che  a costui  sono  stati  attribuiti.  Il  legatario  gli 
risponderebbe  vittoriosamente  : « Se  voi  non  ri- 
« cevete  i 20,000  franchi  che  vi  sono  dovuti*  ciù 
a non  avviene  perchè  io  pretenda  di  esercitare 
« un  diritto  di  preferenza  in  vostro  pregiudizio, 
« ma  bensì  perché  voi  vi  siete  lascialo  priineg- 
« giare  dal  creditore  ipotecario  dell'erede,  e voi 
« non  potete  far  ricadere  su  di  me  le  consegueu- 
« za  della  vostra  negligenza  ».  Nel  caso  io  cui 
il  legalo  fossa  di  20,000  franchi . in  vece  di 
10,000  , essendo  le  stesse  le  altre  circostan- 
ze r il  legatario  nondimeno  non  otterrebbe  se 
non  i 10,000  franchi  che  avrebbe  lasciati  di- 
sponibili il  pagamento  del  creditore  ereditario, 
ed  i rimanenti  20,000  franchi  verrebbero  an- 
che esclusivamente  attribuiti  al  rrcdilora  ipote- 
cario dell'  crede.  Che  se  , essendo  il  prezzo  da 
distribuirsi  sempre  di  30,000  franchi  , vi  fosso 
un  creditore  ereditario  ed  un  creditore  ipote- 
cario dell’  erede  , u ciascun  de'  quali  fosse  do- 
vuta una  somma  di  30,000  franchi  o più,  il  ÌJJ' 
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8 ) L.1  «epariizionc  dei  patrimoni  non 
modifico  uè  i dirilli  thè  I’  in  resi  il  lira 
conferisce  all’  erede  , nè  le  obbligazioni 
che  questa  gl’  impone  verso  i creditori 
del  defunto  ed  i legatari.  Essa  non  mo- 
difica neppure  la  posizione  di  lui  rispet- 
to a’  suoi  creditori  personali.  Cosi  : 
n ) L’  erede  può  liberamente  disporre 
dei  beni  ereditari  , anche  prima  dello 
spirare  de’ sci  mesi  conceduti  ai  credito- 
ri del  defunto  ed  ai  legatari  per  richie- 
dere I'  inscrizione  (46).  Egli  conserva 
siffatto  diritto  anche  dopo  la  sentenza  di 
separazione  , e P inscrizione  presa  in 
virtù  deipari.  2111  (1997  R.  (a))  (47). 

I creditori  dell' erette  possono,  del  pa- 
ri che  quelli  del  defunto,  acquistare  iu 

intarlo  , qnalunqno  esser  potesse  V importanza 
del  suo  tesolo  , nulla  otterrebbe  . e I'  immon- 
tore  <lel  pretto  sarebbe  attribuito  in  tvlaliU  al 
rreiiilore  ipotecaria  dell’erede.  Finalmente,  sup- 
ponendo che  il  pretto  di  110,000  franchi  deliba- 
si dividere  fra  un  creditore  ereditario  di  30,000 
franchi  , un  legatario  di  10,000  franchi , ed  un 
creditore  ipotecario  dell’erede  per  20,000  fran- 
chi , quest'  ultimo  comincerh  dal  prelevare  I 
20,000  franchi  che  gli  sono  duvuti , ed  i rima- 
nenti 10,000  franchi  saranno  esclusivamente  at- 
tribuiti al  creditore  ereditario,  se  egli  ubbia  con- 
servato il  suo  diritto  di  preferenza  rispetto  al  le- 
gatario, e,  nell'  ipotesi  contraria,  verranno  ripar- 
liti fra  loro  per  contributo. 

fAft  II  llh'iidean  fp.  480 . testo  e note  1 e 2)  è, 
per  quanto  è a nostra  uoliiia,  il  solo  interprete  che 
abbia  emessa  una  opinione  contraria,  in  appog- 
gio della  quale  egli  invoca  un  argomento  a far- 
fiori,  che  preteode  di  far  risultare  dalla  disposi- 
sione  finale  deU’art.  2111  ,;1B9T  R.  .4/  j.  Noi  com- 
prendiamo benissimo  che  la  prelibinone  di  ipote 
care  possa  essere  invocala  come  produeonte,  a mag- 
gior ragione  , quella  di  alienare  , allorché  que- 
sta estensione  della  lettera  della  legge  sia  fonda- 
ta sul  suo  spirito.  Ma  non  ci  sembra  che  sia  cosi 
seir  ipotesi  tfi  cni  ci  occupiamo.  Di  fatti,  lo  sco- 
po della  disposizione  finale  dell’ art.  2111  (IW7 
K.  '*))  non  è gii  quello  di  proteggere  gl’  inte- 
ressi dei  creditori  ereditari  e dei  legatari  contro 
ogni  specie  di  lesione  da  cui  si  trovassero  mi- 
nacciali, ma  unicamente  di  garcntire  il  diritto 
di  preferenza  annesso  alla  separazione  dei  pa- 
trimoni , facendolo  prevalere  contro  le  ipoteche 
stabilite  augi’  immobili  ereditari  fra'  sei  mesi 
dall' apertura  della  successione,  senza  riguardo 
all* anteriorità  dell'inscrizione  di  queste  ipote- 
che. Ora  , siccome  questo  diritto  di  preferenza 
non  può  in  sé  stesso  ricevere  alcun  pregiudizio 
dall’alienazione  degl’ immobili  su'quali  esso  ver- 
sa , cosi  non  si  potrebbe,  senza  metieisi  iu  op- 
ta, ,61  e)  v,  la  da-tla  nota  a,  , gag.  378. 
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ogni  tempo  ipoteca  gugliiiimohili  eredi- 
tari , conformemente  alle  regolo  del  di- 
ritto comune  , con  questa  restrizione 
però,  che  l'ipoteca  acquistata  dagli  uni 

0 dagli  altri  , prima  dello  spirare  dei 
sei  mesi  a partire  dall'apertura  della  suc- 
cessione, non  potrebbe  prevalere  contro 
il  diritto  di  preferenza  risultante  dalla 
separazione  dei  patrimoni,  allorché  que- 
sto sia  stato  regolarmcnìe  conservato  per 
mezzo  di  una  inscrizione  presi  nel  ter- 
mine dianzi  citato  (48). 

6.  Mal  grado  la  separazione  dei  pa- 
trimoni, l’erede  rimane  obbligalo,  lau- 
to personalmente,  quanto  sul  suo  patri- 
monio, verso  i creditori  del  defunto  od 

1 legatari,  i quali  possono,  in  caso  d’in- 

poslzione  rollo  spirilo  della  leggo,  estendere  alto 
alienazioni  degl’  iminobili  Ereditari  uni  disposi- 
zione che  concerne  solamente  le  costituzioni  di 
ipoteche  sopra  questi  immobili.  Vedi  in  questo 
senso  : nufrcsne  . nn.  il  e Gti. 

(47)  Chnboi.  sull*  art.  H80  (800),  n.  8.  La  pro- 
prietà del  patrimonio  del  defunto  non  continua 
meno,  mal  grado  la  sua  separazione  da  quello  del- 
l’erede, a risedere  piena  ed  intera  sulla  lesta  di 
quest'ultimo,  il  quale.,  in  virtù  di  una  modi- 
ficazione apportata  al  principio  deli*  unità  del 
patrimonio  t è reputato  possedere  due  pali  lino- 
ni distinti  l’uno  dall’ altro.  Confr.  § 573,  lesto 
n.  1,  e nota  (G),  pag.  433.  Del  resto,  la  propo- 
sizione enunciala  nel  testo  non  potrebbe  essere 
messa  in  contestazione,  neppure  dagli  autori  che, 
contrariamente  alla  nostra  opiuiune.  pretendono 
che  la  separazione  dei  patrimoni  ingeneri  un  di- 
ritto di  perseguiamone  { rivendicazione  ) io  prò 
dei  creditori  del  defunto  ode*  legatali  che  abbia- 
no presa  inscrizione  sugl*  immobili  credi. ari;  poi- 
ché il  dir  Ito  di  peiscguHazio'ie,  da  cui  un  immo- 
bile sia  gravato,  non  reca  alcuna  ferita  al  diritto 
di  disposizione  di  che  gode  il  proprietai.o  di 
questo  immobile. 

(48j  L’ inefficacia  onde  si  trovano  colpite  le 
ipoteche  accordalo  dall'erede  ovvero  ottenute 
contro  di  lui  fra*  sei  mesi  dall’  apertura  della 
successione  , non  è che  relativa  , in  quanlocbò 
non  è pronunziala  che  per  garenlire  il  diritto  di 
preferenza  che  discende  dalla  separazione  dei  pa- 
trimoni. Da  ciò  risulta,  che  questa  inefficacia  res- 
sa allorché  le  persone,  in  prò  delle  quali  sif- 
fatto diritto  esiste,  sieno  siale  soddisfatta.  Ne 
risulta  altresì  , che  tali -ipoteche  divengono  ef- 
ficaci, anche  rispetto  ai  creditori  ereditari  ed  ai 
legatari , allorché  costoro  non  abbiano  regolar- 
mente conservalo  il  loro  dirillo  ^li  preferenza 
per  mezzo  di  una  inscrizione  presa  fra' sei  mesi 
dall’aperiuia  della  successione.  Delvincourt,  II, 
p.  480.  Blondeati,  op.  cit.  , p.  484,  nota  I.  Da- 
fresne , ti.  41  , p.  37,  noia  6,  e u.  W.  Debili- 
conri,  Il  , p.  180. 
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sufficienza  de'  beni  ereditari  , dirigere 
ogni  specie  di  procedimenti  contro  i be- 
ni personali  deli'  erede  , senza  che  i 
creditori  chirografari  di  lui  sieno  am- 
messi ad  esercitare,  in  loro  pregiudizio, 
alcun  diritto  di  preferenza  sopra  questi 
beni  (49).  Va  Iteti  inteso  del  resto,  che 
i creditori  del  defunto  ed  i legatari  i 
quali  avessero  agito  contro  l'erede  sopra 
i suoi  propri  beni  , e lo  avessero  cosi 
ncrctlato  per  debitore  , non  potrebbero 
più  posteriormente  , e quanto  a’  valori 
ereditari  che  non  fossero  ancora  ripar- 
lili, prevalersi  del  beneficio  della  sepa- 
razione dei  patrimoni  (50). 

(40}  Chsbut , soli'  or».  878  ;798),  n.  13.  Tmil- 
]ier  , IV  , 518.  Merlin  , Rep. , p.  Seporotione 
tic'  polrimont  .5  5,  n.  6.  Iiuraulon  . VII , SUO 
r SOI  (IV,  p.231,  edii.  Ilouman  e C.).  Dalloi, 
Ciar.  gen. . p.  Successioni  , pag.  4<St> , n.  28. 
(irrnier , dette  Ipoteche  , II  , 437.  Malpel  n. 
210.  Cabantous , op.  cit. , p.  136.  Dufresoc  , u. 
110. 

(KO;  Confr.  testo  n.  1,  e nula  (61  lupra  , pag. 
570  («).  Delrincourl,  luogo  cit.  Dufresne,  n.  31. 

i»l)  f.habot  , sull’  all.  878  ^98),  n.  12.  Mal- 
pel  . luogo  eit. 

(32)  l)i  Talli , il  solo  scopo  della  separazione 
dei  patrimoni  ò quello  di  conservare  ai  credito- 
ri eieditatl  ed  ai  legatali  il  diritto  di  camiti! 
(ile  goge),  del  quali-,  in  virtù  dettare  2002  1062), 
godono  sui  beni  del  defunto,  nel  momento  della 
loro  confusione  eoo  quelli  dell'erede,  ad  esclusio- 
ne dei  creditori  di  costui.  Or  questo  diritto  di  ga- 
rentia  non  conferisce  alcun  diritto  di  persegui- 
tarione.  Confr.  § 580  , testo  in  (ine.  S'  invoche- 
rebbe forse,  in  favore  della  opinione  contraria  , 

1 art.  2106  2060  del  codice  cirile  , aecondo  il 
quale  I creditori  aventi  privilegio  od  ipoirta  io- 
scritta  sopra  un  immobile,  lo  seguono  in  qua- 
lianqun  mano  questo  passi?  Noi  risponderemmo, 
aicrome  loebbinmodi  giù  fatto  osservare,  che  la 
qualilicazione  di  privilegio,  attribuita  al  diritto 
di  preferenza  risultante  dalla  separazione  dei 
patrimoni  , è inesatta.  Confr.  nota  (37)  «opra  , 
p#g.  383(4).  Soggiugneremmo,  clic  la  compilazio. 
ne  evidentemente  limitativa  dell’art.  21 U (1007 
H.  (e)),  in  quanto  cuncerne  gli  adetti  annessi  al 
diritto  che  quest'articolo  qualifica  privilegia, 
dimostra  che  la  separazione  dei  patrimoni  non 
ingenera  io  favore  dei  creditori  ereditari  e dei 
legatari  . se  non  elio  un  diritto  di  preferenza 
contru  i creditori  dell' crede,  e non  già  un  vero 
privilegio  che  conferisca  un  diritto  di  persegui- 
fazione  contro  i terzi  acquirenti.  Obiellrrebbcsi 
forse  , che  questa  interprelarioue  paralizzerebbe 
gl'  interessi  dei  creditori  ereditari  e dei  legatari, 
i quali  potrebbero  trovarsi  piivali  della  loro  garen* 
tia  (goge)  per  cifrilo  delle  alienazioni  fatte  dall'ere- 
de? Niù  ripeteremmo, che  la  separazione  dei  patri- 

o (\ «, ! 1 i .1 , * di  1).  u ,.tl ivi  si  c,!a  la  uola  .33 
SS*. 


c)  I creditori  dell’erede  sono  au tori z- 
zati  a soddisfarsi  sui  beni  ereditari,  do- 
po il  pagamento  <l<*i  creditori  del  defun- 
to c dei  legatari  che  abbiano  domanda- 
ta ed  ottenuta  la  separazione  dei  patri- 
moni. Possono  anche  primeggiare  costo- 
ro nelle  circostanze  indicate  di  sopra  nel 

n.^4  (51)* 

4 ) La  separazione  de*  patrimoni  , o 
I*  inscrizione  presa  ond' assicurarne  Per- 
fetto , non  conferiscono  ai  creditori  del 
defunto  cd  ai  legatari»  i quali  le  abbia- 
no richieste  , alcun  diritto  di  persegui- 
tazionc  (rivendicazione)  contro  i terzi 
possessori  degl’immobili  ereditari  ^52).  il 

moni  non  è punto  mi  prò  r veti  invento  stabilito  per 
garemire  i creditori  ereditai!  cd  i legatari  da  otrni 
specie  di  pregiudizio  , ma  un  rimedio  spfialo 
destinalo  ad  ovviare  ni  danno  clic  loro  cagione- 
rebbe la  confusione  dei  patrimoni , facondo  par- 
tecipare i creditori  dell’erede  al  diritto  di  ge- 
remia (de  goij9  ) di  cui  eglino  godevano  esclusi- 
vamente ; che  sitimi»  separazione  rimeiic  , ri- 
guardo a ciò,  i creditori  ned  Un  ri  ed  i legatari 
nello  stato  in  cui  trovavansi  prima  delta  confu- 
sione dei  beni  del  defunto  con  alleili  dell'  ere- 
de, ina  non  accorda  loro  alcun  diritto  novello» 
e non  produce  per  conseguenza  1’  «fletto  di  sot- 
trarli oi  pericoli  d:i  cui , per  mancanza  di  ogoi 
diritto  di  perscguitAriune  , erano  di  già  minac- 
ciali mentre  viveva  il  defunto;  che  il  solo  mez- 
zo ebe  essi  abbiano  onde  schivare  questi  peri- 
coli si  è quello,  o di  procurarsi  gareuzie  ipo- 
tecarie conferenti  un  diritto  di  persegli itazione, 

0 di  fare  sequestri  ( 'eaieiee+arréta J nelle  mani  degli 
arquiicnti  degl'immobili  ereditari,  o linalm*  lite* 
uando  ne  sia  il  esso,  d’ impugnare,  per  mezzo 
«trazione  paultana,  le  alienazioni  fatte  d ill'eirde. 
Vedi  in  questo  senso:  Tarrible,  /tep.,p.  Privilegio 
di  credito,  sei.  Il,  $ 6,  n.  2;  Grenicr,  delle  Ipo- 
teche, 11,  4l‘J  ; Troplong,  delle  Ipoteche , 1,  327; 
Cabantous,  op.  cit. , p.  40;  Fotte!  de  Conflans, 
sull'  art.  880  iSUO)  , n.  4 ; Oteexxaaioni  di  Qe- 
yillcneuve , Sir.  , XLI  , 2 , 513.  lale  è altresì 
1'  opinione  di  Dufresne  | nn.  41  , 00  e 03  ).  Ma 
quest’autore  la  sottopone  ad  una  modilieaziotte 
che  noi  non  possiamo  ammettere.  Egli  pretende 
(n.80)  che  il  pagamento,  fatto  nelle  mani  del- 
l'erede, del  prezzo  di  un  immobile  ereditario 
da  costui  alienato  . sarebbe  nullo  rispetto  ai 
creditori  del  defunto  od  ai  legatari  ,'i  quali  , 
fra’  sei  mesi  dal  l'apertura  della  successione,  a* 
vesserò  presa  inscrizioné  su  di  questo  immobi- 
le in  virtù  dell’art.  2111  (itti#/  R.  («/,  },  poiché, 
die*  egli  , tale  inscrizione  ha  conservato  il  toro 
diritto  di  preferenza  anche  rispetto  all’  acqui* 
reme.  Questa  modificazione  poggia,  a parer  no- 
stro, sopra  un’evidente  confusione.il  diritto  di 
preferenza  non  si  esercita  contro  I’  acquirente  1 
0 pero  la  conservazione  dì  questo  diritto  tura 

b Nrllj»  dalia  rdi*. , sì  ella  !«  noia  'ij  , S3o. 

C)  V.  la  noia  cl  f p*j}  8. 
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«Strillo  di  preferenza  ottenuto  e conservato,  bili  che  gli  aieno  spettati  in  divisione  (53). 
conformemente  agli  art.  878,  2111  e l>.°  Per  ucce* ione  alla  regola  stabilita 
2113  [798.  1997  R.  (a),  e 1999),  non  di  sopra  nel  n.°  2,  l' accettazione  he- 
dà  ai  creditori  del  defunto  il  diritto  di  neficiala,  preceduta  o seguila  da  un  in- 
agire ipotecariamente  contro  gii  eredi  , veniario  fedele  ed  esalto  dell'eredità  (54), 
i guali,  per  cflrtlo  della  divisione,  sono  trac  seco  , di  pieuo  diritto,  separazione 
divenuti  proprietari  esclusivi  degl’  iuimo-  dei  patrimoni,  in  prò  di  tulli  i credi- 
bili su  di  cui  sia  stala  presa  inscrizione,  tori  del  defunto  e dei  legatari,  c li  di- 
Cinscnne  itegli  eredi  non  è,  neppure  in  spensa  anche  dal  prendere  inscrizione  , 
simiglinole  caso,  tenuto , se  non  per  la  sua  tra’ sei  mesi  dall'apertura  della  succos- 
porzionc  ereditaria,  ai  debili  chirografur!  sione,  per  la  conservazione  del  loro  di- 
dei defunto,  c non  può  essere  convenu-  ritto  di  preferenza  sugl' immobili  eredi- 
to die  per  questa  porzione  6Ugl'  immo-  lari  (55).  Ma  la  compilazione  di  un  ia- 

pnò  creare  ttcìin  tipnnir  giuridico  fra  tilt  ed  i ere-  «pensa  dal  pagamento  , anche  «tiro  vira  , dot 
dilori  del  defunto,  nè  per  conseguente  invalidare  debiti  c de’ pesi  dell*  eredità,  dall’altro  canto. 
Il  pagamento  che  egli  abbia  fatto  io  dettimeli-  non  ve  li  sottopone  per  una  parte  maggiore  del- 
lo di  costoro.  Vedi  in  senso  contrario  all'opiriio-  la  lor  i porzione  ereditaria.  Ammettere  il  contra- 
de emessa  nel  testo:  Delvincourl  , Il  , p.  17K;  rio,  sarebbe  un  supporre  che  la  separazione  dei 
Nìnies  % 10  febbraio  1829,  Sir.,  XXIX,  2,  211;  patrimoni  sia  difetta  contro  gli  stessi  eredi  , 
('.oliiiar  , .1  marzo  183*  , Sir.,  XXXIV  , 2 , 078;  mentre  non  lo  è se  non  contro  i creditori  loro.  In 
Orleans  , 22  agosto  1840  , Sir.  , X 1,2,  513.  vano  ugualmente  s*  invocano  le  disposizioni  del- 
f.ònfr.  inoltre,  prò  e conira  , le  autorità  citale  l'arl.  2083  (1053);  perciocché  corre  una  gran- 
mila  nota  seguente.  dissima  differenza  tra’l  diritto  di  ritenzione  risul- 

(53)  Questa  proposizione  ci  sembra  una  consc-  tante  da  un  pegno  (gage)  propriamente  detto,  ed  il 
guenza  necessaria  e diretta  della  precedente,  e diritto  di  garentia  (de  gnge)  di  coi  si  occupano  gli 
non  cediamo  clic  sia  possibile  il  rigettar  l'ima,  ait- *2092  e 2093  l9l»2  e 1963  6 : differenza,  che  non 
ammettendo  ad  un  tempo  l'altra.  Nondimeno,  si  è permette  di  applicare  al  secondo  le  disposizioni 
preteso  che  il  diritto  di  garentia  (de  gage),  di  che  relative  al  primo.  In  vano  finalmente  si  rimprn- 
godono  i creditori  sui  beni  de'loro  debitori,  fosse  vero  al  sistema  che  noi  difendiamo  il  non  g »- 
di  sua  natura  indivisibile,  e che  la  separazione  rentire  gl’  interessi  dei  creditori  ereditati,  i qua- 
rte' patrimoni . richiamando  in  vita  questo  dirli*  li  possono  trovarsi  compromessi  per  dfi  tt»  di 
lo,  si  oppi'timse  . sia  alla  divisione  dei  debiti  una  divisione  fraudolenta  II  benefìcio  della  sepa- 
fra  gli  eredi,  sia  per  lo  meno  alla  di'  isinne  della  razione  non  è sialo  immaginalo  se  non  per  ovvia* 
garentia  (gnge)che  lieve  assicurarne  il  pagamento,  re  al  pregiudizio  che  cagionerebbe  la  confusione 
JS’oi  tispoiidcreino  clic  la  garentia  (gag*)  i di  cui  dei  patrimoni,  e non  per  ovviare  all’  Inconve- 
parlaiio  gli  art.  *2092  e 2093  [ 1 902  e 1963»,  non  niente  clic  risulterebbe  dalla  divisione  dei  de- 
éngeoera  alcun  diritto  di  perseguitazione,  e non  bili  . e dalla  divisione  dei  beni  del  defunto.  A. 
produce  alcuna  azione  reale.  Conseguenza  della  ciascun  male  il  suo  rimedio.  L’inconveniente  che 
massima  « chi  obbliga  sé  , obbliga  il  suo  ( qui  si  addita  troverà  il  suo  nel  diritto  accordato 
s'ollige,  oblige  le  neri  ) »,  questo  diritto  di  gaien-  ai  creditori  ereditai!  di  opporsi  aflinchè  non  si 
tia  (de  grige;,  il  quale  non  colpisce  il  patrimonio  proceda  alla  divisione  dell'eredità  fuori  della 
fuorché  per  l'intermezzo  della  persona,  non  può  loro  presenza  . e d' impugnate  la  divisione  che, 
essere  esercitalo  rhe  mediante  l’azione  personale,  mal  grado  siffatta  opposizione,  fosse  stata  conso- 
e nei  limili  di  questa  azione.  Ora,  le  azioni  per-  mata  in  loro  assenza  . in  frode  de'  Imo  diritti, 
sonali  a cui  il  defunto  trovavasi  sottoposto  si  V.  in  questo  senso  : FoOet  de  Conftans,  sull'aft. 
dividono  di  pieno  diritto  fra  r suoi  eredi  ; dun-  878  (798; , n.  12;  Rclost  Jolimont  sopra  Lhabot, 
que  contro  ciascuno  di  essi  non  può  agirsi  per-  oss.  1,  sull’ art.  878  (798);  Ulondeati,  op.  rit., 
sona  I mente  , c per  conseguenza  ollrol  sugli  p.  573  a 575  ; Cacn , Il  febbraio  1825,  Sir., 
oggetti  ereditari  elle  gli  sieno  spettali  in  di-  XXXIII,  2,  539.  Vedi  in  senso  contrai  io  : ttu- 
. visione  . fuorché  per  la  sua  parte  e porzione,  ranlon  , VII  , 270  , e XIX  , 221  (IV,  p.  128,  «s 
In  vano  dicesi  che  la  separazione  dei  patrimoni  X,  p.  335 , ediz.  liaumati  e C.  ) ; Bonnier  , Hi- 
debba  avere  per  risultamene  il  modilicare  sif*  vista  ili  legislazione  . t.  XIV  , p.  182  e seg.  ; 
fatti  principi.  La  separazione  dei  patrimoni,  ben-  Diifresne  , o.  IH;  Rotirges  . 20  agosto  1832  , 
rhè  impedisca  la  confusione  dei  beni  del  de*  Sir.,  XXXIII,  2,  038;  Bordeaux.,  il  luglio 
furilo  con  quelli  degli  eredi,  non  modifica  però  1836  , Sir.  , XXXVI!  , 2 , 222. 
gli  effetti  della  investitura,  e non  rende  migliore  (31)  Dufresne,  n.  78.  Rie.  rie.,  28  aprile  1810, 
né  aggrava  , sotto  questo  rapporto,  la  cmiduio*  Sir.  , XL , 1 , 821. 

pe  di  costoro.  Se  dall’un  canto,  essa  noti  li  di*  (55)  L’accettazione  col  benefizio  dell’  inventa- 
to) V.  ìm  no'R  a , p«g.  57*.  gonidio  ch«  I»  «ulorp  nuditi*.  M*  non  ò «>4  |»**r  I* 

6 0»‘  »«J3  ((M  inia  i egli  uri.  'Og*  e intjj  nostre  I.L  f.C. \ j«o <cIm-  n»H'*rl.  «qTiS  •(Vip«rAco  li  «oca 
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ventarlo  repolare  non  produce  di  per 
»è  «olii  la  separazione  dei  patrimoni,  se 
d’altronde  non  sia  stata  f.itta  alcuna  di- 
chiarazione di  acccttazione  col  beneficio 
del  l'inventario  (50).  Allorché  esistano  più 
eredi,  I’ accettazione  beneficiata  di  neo 

rio  impedendo  la  confusione  del  beni  dell’ erede 
« di  «inetti  del  defunto,  diviene  inutile  il  ricor- 
rere afia  .«-epa  razione  dei  patiimont,  por  ottene- 
re un  risullamcnlo  che  si  trova  di  già  prodotto 
indipendentemente  da  questa  separazione.  Si 
obietta  a torlo  che  T acccttazione  beneliciata  es- 
sendo stata  stabilita  nell’  interesse  dell’erede,  i 
creditori  del  defunto  non  potrebbero  essere  am- 
messi a prevalersi  dejztl  effetti  che  vi  sono  an- 
nessi. in  fatti  , l’ erede  beneficiato  non  gode 
del  benefìcio  dell’  inventario  . introdotto  in  suo 
favore  , che  sotto  date  condizioni  , destinale  a 
garcntire  i diritti  dei  creditori  del  defunto,  ver- 
so i quali  diviene  obbligalo  a render  conto  di 
tutto  T attivo  ereditario.  Cnnfr.  art.  803  ad  809 
17*20  a 728  (a)  ).  Dal  complesso  delle  disposizioni  di 
questi  ai  tieni i risulta,  che  una  profonda  scissione 
è stata  stabilita,  non  solo  nell’ interesse  dell’e- 
rede . ma  ancora  , implicitamente  e per  via  di 
conseguenza  . nell*  interesse  dei  creditori  eredi- 
tari, tra  ’l  patrimonio  del  defunto  e quello  drt- 
1* erede,  e che  quindi  non  si  piu'»  loro  nega- 
re il  diritto  d’  invocarne  gli  effetti.  Si  obiet- 
ta altresì , che  se  I’  accettazione  beneficiata  do- 
vesse dispensare  i creditori  ereditari  dal  provo- 
care , mediante  una  domanda  speciale  , una  se- 
parazione che  risulta  di  già  da  questa  accetta* 
itone  medesima,  essa  non  varrebbe  tuttavia  a 
dispensarli  dal  i rciidcre  inscrizione  , conforme- 
mente all* art.  2ll|  \ 1997  R.  (6j),  per  la  con- 
servazione del  loro  diritto  di  preferenza  sugl'im- 
mobili ereditari  ; perchè  questa  inscrizione  po- 
trebbe divenir  necessaria  nel  caso  in  cui  l’ere- 
de rinunziasse  ulteriormente  alla  sua  accetta- 
zione beneficiata,  siffatta  obbiezione  non  ci  sem- 
bra meglio  fondala  della  prima.  Di  falli,  1*  ob- 
bligazione imposta  all’ errile  beneficialo  di  ren- 
der conto  ai  creditori  del  defunto  di  lutto  Tal- 
livo ereditario , implica  virtualmente , a prò  di 
costoro  , un  diritto  di  preferenza,  di  cui  i terzi 
si  trovano  avvertiti  per  la  pubblicità  stessa  del- 
T accettazione  beneficiala,  la  quale  non  può  aver 
luogo  che  nella  cancelleria  del  tribunale  nella  cui 
giurisdizione  siesi  aperta  la  successióne.  Quindi, 
le  ipoteche  convenute  dall’erede  beneficiato,  ov- 
vero ottenute  contro  di  lui  , non  possono  avere 
aflicienza  sugl’  immobili  ereditari,  fuorché  dopo 
il  pagamento  totale  dei  creditori  del  defunto.  Art. 
21  Iti  *2010  R.  (e)  |.  Costoro  dunque  non  hanno  bi- 
sogno di  prendere  inscrizione  per  conservare  un 
diritto  di  preferenza  già  garantito  dall*  effetto 
4 stesso  del  benefizio  delTinvonlario,  e dall'impos- 
sibilità legale  in  cui  trovatisi  i creditori  dell'e- 
rede di  acquistare  diritti  preferibili  a*  loro.  C 
siccome  questa  impossibilità  non  cessa  per  la 

Tra  cjnetfl  *rtfeol»,  gli  art.  7»t  c 7*5  iom  nuo- 
«ì  , • |li  art.  7«3  , 7*1  a 7»»  nono  ritornati. 

(à)  V.  la  nota  <*,  , p*g  5^8. 


è bastevole  per  produrre  ili  pièno  ili* 
rillo  , finché  «furi  I*  indi  visione,  separa- 
zione dell'  credila  dai  patrimoni  di  co- 
loro medesimi  che  V abbiano  accettata 
puramente  e semplicemente  (57). 

La  separazione  dei  patrimoni  c *1  di- 

rinnnzia  dell’erede  alla  sua  accettazione  benefi- 
ciata , secondochè  noi  lo  proveremo  nella  noia 
(58)  infra , pag.  seguente,  ne  conse  tuila  che  non 
vi  ha,  nc  prima  nè  dopo  di  quest*  avvenimento  , 
necessità  pei  creditori  ered:tarl  di  edemp-ere  alfa 
formalità  prescritta  dall’ art.  2tll  (1937  R.  ‘di  ). 

1 termini  stessi  di  tale  articolo  s’aggiungono  a 
corroborare  siffatta  opinione,  imponendo  T ob- 
bligo di  prendere  inscrizione  ai  cred:lnri  eredi- 
tari ed  ai  legatati  che  « domandano  la  separa 
zionc  del  patrimonio  ( qui  dèmandent  la  tipa- 
corion  du  patrimoine  ) » , il  legislatore  non  dà 
forse  chiaramente  a conoscere  che  T inscrizioni! 
non  è necessaria  , so  non  quando  la  smessa  do- 
manda di  separazione  sia  indispensabile  , e che 
divenendo  questa  inalile,  lo  diviene  pur  quella 
ugualmente?  Ve  M in  questo  senso:  (ìrenler.  delle 
Ipoteche  , Il , 433  ; Persi I , Regime  ipotecario  , 
sull’ art.  2lti  (11197  R.  (a  ) , n.  7;  tialpel  , n. 
210  ; Rifilarti,  del  Reneficìo  dell'  inventario,  n. 
113  , Follai  de  Coiidans,  sull’ art.  878  (798',  n. 
9;  Delost -Jolimont  , sopra  Cbabol  , oss.  8,  sul- 
T art.  878  (798)  ; Blonucau  , op.  rii. , p.  503  a 
512;  Dtifresnc  . n.  78;  Parigi,  20  luglio  1811, 
Sir.  , XI , 2 , 385  ; Par  gi  , 8 aprile  1S28,  Sir. , 
XXVII.  2,  79;  Civ.  cass. , 18  giugno  1833,  Slr., 
XXXIll  , 1,  730;  Parigi  , 4 ma  egio  1833,  Sir.  . 
XXXV  , 2,  238  ; Colmar,  9 genero  1837,  Sir  , 
XXXVII  , 2,  311  ; Rie.  rig.  , 10  dicembre  1839, 
Sir.  , XLI  » 1,  92.  Vedi  in  senso  contrario:  Dr|- 
vincouri,  II,  p.  93;  Duranton,  VII,  47.  e XIX» 
218  ( IV  . p.  49  , e X , p.  330.  ediz.  Ilauman  a 
C.  ) ; Dalloz , Giur . gen.  , p.  Successioni,  pag. 
377  c scg.  , n.  3 ; Caoanlous  , op.  ci t.  , p.  41. 
Questi  ultimi  autori  ammettono  bensì  clic  T ac- 
cettazione beneliciata  renda  superflua  la  doman- 
da di  separazione  dei  patrimoni  ; ma  pretendo- 
no che  non  dispensi  i creditori  ereditari  dal 
prendere  inscrizione  Ira*  sei  mesi  a partire  dal- 
l' apertura  della  successione. 

(SO)  Foiiet  de  Conllans  , sull*  art.  878  ( 798  ) » 
a.  8 , Civ.  rig. , 14  agosto  1820,  Sir.  , XXI  , 
1,  33. 

(57)  Allorché  più  persone  si  trovino  simulta- 
neamente chiamate  ad  una  stessa  eredità,  elle- 
no sono  , fino  alla  divisione  , investile  in  un 
modo  indivisibile.  Confa.  $ 809,  testo  n.  2 , a 
ncta  (8),  pag.  5341.  Per  conseguente  , l’accetta- 
zione beneficiala  di  una  di  esse  deve  produrre 
il  suo  effetto  sulla  totalità  dell  eredità , ed  im- 
pedire , finché  questa  rimanga  indivisa  , ogni 
confusione  delle  porzioni  ideali  , spettanti  agli 
eredi  puri  e semplici,  coi  patrimoni  di  costoro. 
Ma  seguita  che  sia  la  divisione,  ciascuno  degli 
eredi  sì  reputa  che  sia  succeduto  egli  solo  agli 

(e)  V.  1 » "ot*  '•)  ♦ p’ff.  * 

(rfj  V*  I*  deita  noia  «•  , pag  5|S. 
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ritto  di  preferenza  rhe  ri  è annesso  , 
stabiliti  di  pieno  diritto  dall'  accettazio- 
ne beneficiata,  continuerebbero  a sussi- 
stere ed  a produrre  tutti  i loro  effetti, 
quando  anche  l'erede  beneficiato  rinun- 
ziasse  espressamente  o tacitamente  alla 
sua  accettazione  beneficiata  (58).  Se  l’e- 
rede beneficiato  venisse  escluso  o evillo 
dell'eredità  da  un  altro  erede,  il  quale 
I*  accettasse  puramente  c semplicemente, 
i creditori  del  defunto  sarebbero  nella 
necessità  di  fare  una  domanda  di  se- 
parazione dei  patrimoni  contro  i credi- 
tori di  quest'  ultimo,  e di  prendere  in- 
scrizione sucl’ immobili  dell'eredità.  Ma 
il  termine  di  Ire  anni  stabilito  daffari. 
880  (800,  , e quello  di  sci  mesi  fissato 
dall’ art.  Siili  (1097  11,  (o)  ) , non  de- 
nigrili compresi  nell»  sua  quota  , e da  que- 
sto momento  la  sepazazinne  dei  patrimoni  , 
clic  l'accettazione  beneficiala  Irne  seeo  dt  pieno 
dritto,  nou  può  più  tolpire  clic  gli  oggetti  caduti 
nella  quota  dell'erede  beneficiato.  Rufresne.  n. 
7».  Colile,  lllondeau  , op-  cit. , p.  STA  ; Itiom  , 
8 agosto  1841  , Sir.  , XXIX.  2,  30  ; Cir.  cass  , 
18  novembre  1833  , ttr.  , XXXIII,  1,817.  La 
distinzione  ebe  ebbiamo  foua  fra  'I  tempo  ante- 
riore ed  il  lempo  posteriore  alla  dirisionc  non 
si  trova  nettamente  indicata  nè  nel  passo  di 
Blondcau  , nè  nei  motivi  dette  decisioni  dianzi 
citate  , ma  ci  sembra  che  ne  riaulti  implicita 
niente,  ed  oltre  il  mezzo  da  conciliare  opinioni 
clic  possono  , a prima  giunta  , sembrar  diver- 
genti. 

(38)  L' accettazione  beneficiata  portando  seeo 
separazione  dei  patrimoni  e eonservariunr  del 
diritto  di  preferenza  che  ri  si  trovo  annesso,  ne 
risolta  pe*  creditori  del  defunto  un  diritto  ac- 
quisito, iti  cui  non  possono  essere  privali  pel 
fatto  dell'erede  beneficiato.  Ciò  è tanto  più  evi- 
dente, in  quaiitoehè  la  rinunzia  espressa  n ta- 
cita dell'erede  alla  saa  aeeettazioBC  beneficiata 
può  rimanere  ignota  ai  creditori  ereditari  , ed 
in  quantochè  , nel  caso  in  cui  tate  rinunzia  sia 
la  conseguenza  di  atti  di  disposizione,  fatti  dal- 
r erede  beneficiato  senza  l’osservanza  delle  for- 
malità prescritte  dalla  legge  , questi  creditori 
soli  sono  ammessi  ad  invocare  la  decadenza  che 
ne  risulta.  Fottet  de  Cunflans,  sull'alt.  878  (798;, 
II.  1*.  Briosi  Jolimenl  , sopra  Chabot , ose.  8 , 
nuli'  art.  818  (788).  Blondcau  , op.  cit. , p.  507 
e 308.  Parigi , 8 aprile  1820  , Sir.  , XXVII  , 2 , 
70.  Civ.  cass.  , 18  giugno  1833  , Sir.  , XXXIII  , 
1 , 730.  Parigi  , 4 maggio  1835  , Sir.  , XXXV  , 
8,  258.  Colmar,  0 gennai*  «837,  Sir.  , XXXVII, 
2,  311.  Vedi  iu  senso  contrario!  Malp'l,  n.  210; 
Bnuei) , 3 dicembre  18411  , Sir. , XXVI!  , 2,  80; 
Bordelli*  , 21  luglio  1830,  Sir.  , XXXI,  2,  1*J0; 
Lione  , 44  luglio  1833  , Sir.  , XXXVI  , 2,  481. 

(Si)  Il  BUudeau  ( op.  cit.  , p.  308)  , assinii- 
y.  |a  4--U*  noia  a , J>sg.  5/», 
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correrebbero  , in  simigliatilo  cago  , che 
dal  giorno  in  cui  o I’  esclusione  o I’  e- 
vizioue  dell’  erede  beneficialo  fosse  stala 
conosciuta  dai  creditori  ereditari  (59). 

Allorché  I'  eredità  sia  stala  dichiara- 
ta giacente  c provveduta  di  un  curato- 
re , la  separazione  dei  patrimoni  ha 
ugualmente  luogo  ili  pieno  diritto,  non 
ostante  la  investitura  ebe  si  fosse  effet- 
tuala a vantaggio  di  un  erede  sconosciu- 
to.' Se  quest’  erede  si  presenti , ricadesi 
sotto  1'  impero  del  diritto  comune,  con 
questa  differenza  nondimeno , die  i ter- 
mini, dei  quali  ubbiaino  ora  parlato,  de- 
corrono soltanto  a partire  dal  momento 
in  cui  i creditori  ereditari  abbiano  ac- 
quistata conoscenza  della  cessazioue  della 
gestione  del  curatore  (00). 

laudo  il  caso  in  cui  Cere  *e beneficiato  venga  esclu- 
so o evillo  dell'eredità  da  un  crede  puro  c sem-' 
plico,  al  caso  io  col  quegli  rlnuazli  al  beneficia 
del  lamenta  rio,  inseguii,  clic,  lanlo  nel  primo  caso 
quanto  nel  secondo,  la  separazione  dei  pali  intoni 
continui  a sussistere  di  pieno  diritto,  senza  clic 
I creditori  dei  defunto  sieno  tenuti  a domandar, 
la  ed  a prendere  inscrizione  augi’  immobili  ere- 
ditari. Questa  assimilazione  non  ci  sembra  esat- 
ta. Comprendiamo  benissimo,  ebe  i creditori  del 
defunto  non  potrebbero  essere  privali,  per  la  ri- 
nunzia dell' erede  sita  sua  aecettazionc  benefi- 
ciala , dei  diritti  che  siffatta  acccttazione  alea 
loro  irrevocabilmente  conferiti  rispetto  oi  creditori 
di  quest'  ultimo  Ma  non  sapremmo  comprende  o 
come  i creditori  del  defunto  potessero  essere  am- 
messi a prevalersi,  contro  i creditori  del  vero 
crede  , dell'  sreettazinne  beneficiata  dell'erede 
apparente,  tanto  per  l'evvenìrc  quanto  per  lo  pas- 
sato. Noi  opiniamo  e|»e  riguardo  a ciò  convenga 
distinguere;  instilo  a che  l'erede  apparente  sia 
rimasto  net  possesso  dell'eredità,  I' accettazio- 
ne beneficiata  di  lui  Ila  dovuto  equivalere  ipso 
iure  a separazione  dei  patrimoni  nell'interesse 
dei  creditori  del  defunto,  i quali  non  erano  ob- 
bligali e neppure  autorizzali  ad  investigare  i 
diritti  del  vero  erede  , e dovevano  considerare 
l'erede  apparente  come  realmente  il  rappresen- 
tante del  defunto;  ma  dal  momento  in  cui  l' e- 
redo  beneficiato  siesi  trovato,  con  la  saputa  dei 
creditori  ereditari  , surrogato  da  un  erede  (Miro 
e semplice  , questi  ultimi  sono  stati  messi  in 
mora  a domandare  lo  separazione  dei  patrimoni 
e od  inscriversi  sugl'immobili  ereditali. 

(HO)  Il  Blondcau  ( op.  cit. , p.  803,  nota  4,  e 
p.  508  a 8I2|  ammette  che  la  circostanza  di  es- 
sere giacente  l'eredità  produca  di  pieno  diritto  la 
separazione  dei  patrimoni,  non  solamente  lino  a 
che  continui  ad  essere  giacente,  ma  ancora  dopo 
che  abbia  cessato  di  esserlo.  I molivi  sviluppali 
nella  nota  precedente  ci  menano  a pensare  che 
convenga  anche  qui  distinguere  tra  'I  passalo  e 
l'  avvenir*. 
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§ 619. 

2.  Del  benefizio  dell'  inventario  (t). 

1.*  L’ necci  la*  ione  col  benefizio  del- 
rinvenlario  produce  PefFcUo  d’impedire 
la  confusione  dell’eredità  col  patrimonio 
personale  dellVrede.  Art.  802  (719).  Da 
questo  principio  risulta  : 

1 ) O.hc  I*  erede  beneficiato  non  è te- 
nuto personalmente  , c sul  suo  proprio 
patrimonio  , a’  debiti  ed  a’  pesi  deli’  e- 
’ redità  , c che  non  risponde  di  essi  se 
non  fino  alla  concorrenza  del  valore  dei 
beni  di  cui  l’  eredità  si  compone. 

Ogni  erede  beneficiato.,  o che  ve  ne 
sia  un  solo,  o che  ve  ne  sicno  più  (2), 
hi  altresì  la  facoltà  di  liberarsi  intiera- 
mente dal  pagamento  dei  debiti  c de’ pesi 
dell’  eredità  , abbandonando  ai  creditori 
ed  a’ legatari  i beni  di  cui  essa  si  com- 
pone , cogli  accessori  che  ne  dipenda- 
no, con  le  accessioni  che  abbiano  forse 
ricevuto  (d),  c co’frutti  che  egli  ne  abbia 
raccolti»  Art.  802  , n.  1 (719  , n.  1). 
Questo  abbandono  deve  esser  fatto  a tutti 
i creditori  c legatari  indistintamente  (4), 

(I)  Confr.  sull’ accettazione  beneficiala  § 612. 

(2  Rimai.  29  luglio  I8l(l . Sir.  , XV»,  2.  108. 

(3)  iteli  incuori  . Il  , p.  83. 

(4)  L'abbandono  fallo  ad  alcuni  creditori  sol- 
fami» dovrebbe  forse  essere  consideralo  siccome 
■w  allo  di  disposizione , tale  da  produrre  deca- 
denza dal  beneticio  dell’ inventario?  V.  per  l’af- 
frr arativa  : Cbabot  , sull’  ari.  802  {7t9j  , n.  7 , 
Za<  hariae,  £ 010  , nota  3)  (b).  Siffatta  opinione 
ci  sembra  troppo  rigorosa,  in  lesi  generale;  per- 
ciocché , a riserba  di  circostanze  particolari  , 
I’ abbandono  di  cui  è parola  nell’ art.  802  *719;, 
■ori  coaliluisce,  conte  la  cessione  dei  beni,  se  noti 
che  no  rilascio  di  possesso,  e non  già  una  tras- 
missione di  proprietà.  Vedi  § 387  , testo  n.  1 , 
e noia  (3j  , pag.  481.  Confr.  altresì  Duranlon  , 
VII,  42  tIV,  p.  38  c 39  , ediz.  Hauman  e C.)  ; A- 
Biiens, 25  febbraio  1809,  Sir.,  X,  2,  90.--  Del  re- 
si». va  ben  inteso  che  l’erede  col  benefizio  del- 
I*  inventari©  continua  a rimaner  sottoposto,  ri- 
spetto ai  creditori  a’ quali  l'abbandono  non  sia 
stato  fatto , a tulle  le  obbligazioni  risultatiti  dal- 
la sua  aerei  lozione. 

•(*•  Arg.  art.  837  e 92t  (770  R.  (e)  ed  838).  Rei  viti - 
court.  II,  p.  IH.  Chabot,  sull  art.  802  (719  , nn.  5 
e 0;  sull’ art.  837  (,770  lt.  (dii,  nn.  8 ad  II.  Ru- 
ranum  , VII  , 209  ( IV  , p.  128,  ediz.  Hauman  0 
f).  ).  Rie.  rig.  , 9 giugno  1833  , Sir.  , XXXVI  , 

1 , 63.  Confr.  §030,  testo  •»  /tue,  c nota  (10/. 

(oj  Il  no.tro  «rt.  gl'  pirli»  ■lire»!  «1  l dritto  cho  la 
•rnieniA  couferiftco  a1  crrililori  di  euigurt?  i crediti» 

6 Coofr.  l’o»»crva»i<»OB  Calla  nella  noia  (c],  png.  543. 


e comprendere  la  totalità  de’  beni  ere- 
ditari , ad  eccezione  però  di  quelli  cho 
non  sieno  entrali  nella  massa  se  non  per 
offrilo  di  collazioni  nella  successione,  o 
della  riduzione  di  donazioni  eccedenti  la 
quota  disponibile  (5).  In  caso  di  abban- 
dono, spella  ai  creditori  I’  adottare,  per 
I’  amministrazione  dei  beni  abbandonali, 
quel  modo  che  biro  sembri  più  convenien- 
te (fi).  In  ogni  caso  , i beni  abbando- 
nati non  possono  essere  venduti  che  se- 
condo le  forme  prescritte  per  la  vendi- 
ta dei  beni  di  una  successione  beneficia- 
la. Arg.  art.  901  del  codice  di  proce- 
dura (981  lì.  (a)  LL.  di  pr.  civ.  ). 

2)  Risulta  ancora  dal  principio  stabi- 
lito di  sopra,  che  i credili,  e,  in  generale, 
tutti  i diritti  (7)  , sia  dell’  creile  bene- 
ficiato contro  il  defunto,  sin  del  defun- 
to contro  l’erede  beneficiato,,  non  si  e- 
stinguono  colla  confusione.  Ari.  802  , 
n.  2 (719,  n.  2),  ed  arg.  da  quest’  ar- 
ticolo. Adunque,  l’erede  beneficiato  con- 
serva la  facoltà  di  far  valere  i suoi  di- 
ritti e le  sue  azioni  contro  l’erediLà,  a 
guisa  di  un  terzo  (8).  Ma  altresì,  e sal- 

i 

(6)  Delvincourt , II,  p.  94.  Vazrille,  sull*  art. 
802  (719;,  n.  9.  Belost- -Jolimonl . sopra  t’.habot, 
oss.  2,  sull’alt.  802  (719).  Bilhard  , n 437. 
Confr.  Parigi  , 23  giugno  1838.  Vedi  tuttavia 
Chabut,  sull’ art.  802  |7I9  , n.  8 ; Toullier , 
tV,  338;  Zachariac,  619  . lesto  e nota  ;4  (e). 
Secondo  questi  autori  , si  dovrebbe  necessaria- 
mente nominare  un  curatore  ai  beni  abbandona- 
li. Ma  è questo  un  andar  troppo  lungi.  L’eredità 
non  ivienc , in  simigliarne  caso  , giacente  ; 
poiché  1*  abbandono  dell’  erede  beneficialo  non 
equivale  a rinunzia.  Confr.  testo  n.  3,  3 , e no- 
ta (49),  infra.  Non  può  quindi  trattarsi,  come 

10  riconosce  del  rimanerne  lo  stesso  Cliahot,  del- 
la nomina  di  un  curatore  ad  eredità  giacente;  e 
poiché  In  legge  non  contiene  alcuna  disposizione 
che  imponga  ai  creditori  l'obbligo  di  far  nomina- 
re un  curatore  ai  beni  abbandonati,  noi  credia- 
mo che  essi  si  abbiano  bensì  la  facoltà,  ma  m>n 

11  dovere,  di  provocare  una  simile  nomina.  Confr. 
Foliet  de  Conllans  , sull’  ait.  802  (719)  , n.  3 ; 
Civ.  cass. , 1 febbraio  1630,  Sir.  , XXX,  1,  137; 
Civ.  ea»s.  , 26  luglio  1837  , Sir.  , XXXVII  . 1 
753;  Parigi,  23  giugno  1838 , Sir.,  XXXVlll  , 

2 , 473. 

i7,  Chabol , sul!’ art.  802  wl9),  ft.  2.  Ruran- 
lon  , VII  , 31  ; IV,  p.  42  , ediz.  Ilaóinaii  e C.  ). 

(8>  Confr.  art.  873  in  fine , e t23l,  n.  4 (793 
in  fine,  e 1294,  u.  4;.  — vili  atti  privali,  sullo- 

(e  ri  V.  la  nata  fa)  , pig  5Ri, 

(«,  V-  1*  noi*  \<B,  t pag  34». 
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SECONDA  PARIE.  — lIBnO  ÌECONIIO. 


t*  F eccezione  immessa  , in  online  alla 
prescrizione,  dall*  art.  2258  (2K>4),  la 
condizione  di  lui  è,  in  quanto  all’eser- 
cizio de'  suoi  diritti  e delle  sue  azio- 
ni, la  stessa  ebe  quella  di  un  estraneo. 
Le  domande,  ebe  egli  avesse  ad  intenta- 
re contro  1'  eredith  , debbono  essere  di- 
rette contro  gli  altri  credi,  e dove  non 
ve  ne  sieno  , o sicno  tutti  in  causa  co- 
me attori,  contro  di  un  curatore  alla  ere- 
dità beneficiata  ( au  bène  fine  d'inventaire  ), 
nominalo  nella  forma  stessa  che  il  cura- 
tore ad  una  eredità  giaceute.  Codice  di 
procedura  art.  996  (1072  R.  (n)  LL.  di 
pr.  civ.).  La  sentenza  ottenuta  dall’erede 
beneficialo  in  assenza  del  curatore  non 
potrebbe  venir  opposta  che  ai  creditori 
ereditari  i quali  fossero  stati  parli  uel 
giudizio,  e non  agli  altri  (9). 

3 ) Finalmente  , risulta  dal  principio 
«tabilito  nel  eominciamcnto  del  presente* 
paragrafo  , che  i terzi  non  possono  in- 
vocare coulro  F erede  beneficialo,  allor- 
ché egli  agisca  nel  suo  proprio  nome  , 
alcuna  eccezione  appartenente  al  defun- 
to ( du  chef  du  definii  ) , nè  reciproca- 
mente alcuna  eccezione  che  fosse  a lui 

trriui  dal  defunto  , non  hanno  data  certa  ri- 
spetto all'erede  beneficiato  , il  quale  si  presen- 
ti come  creditore  o successore  a titolo  partico- 
lare di  quest’  ultimo  , se  non  a partire  dal  di 
della  morte  di  lai  ; eccetto  se  fossero  stali  an- 
teriormente registrati  o riportati  il  atti  auten- 
tici. Art.  <328  (1282).  Civ.  rig.,  24  giugno  1818, 
Sir.  , XIX  , 1 , IH.  Vedi  un'  altra  conseguenza 
dello  stesso  principio  in  una  decisione  della  corta 
di  Caro  del  23  agosto  1839,  Sir.  , XL,  2,  111. 

19)  Die.  rig. , 10  dicembre  1839 , Sir. , XL , 
f,  92. 

(l#l  Cnal,  per  esempio,  l'erede  beneficialo  i 
Ammesso  a rivendicare  quelli  tra'  suoi  immobili 
ebe  fossero  siati  alienali  dal  defunto,  senza  ebe 
gli  si  possa  opporre  la  massima  : (turni  de  evi- 
oliane  Ir  nel  arlio,  tu  nule m agrntem  repeitU  ex- 
eeplio.  Delvincourt,  li,  p 97.  Tuuilier.  IV,  337. 
Llmbut  , luogo  di.  Duranton  , VII  , 82  ! IV  , p. 
47.  ediz.  Itauraan  e C.  ).  Foiiet  de  LotiHans,  sul- 
1' art.  802  (719),  n.  6.  Aia,  31  luglio  1828,  Sir., 
XXIX  , 2 , 238.  Grenoble  . 28  marzo  1833.  Sir. , 
XXXVI,  2,  47.  Vedi  in  senso  contraria:  Hiotu  , 
« dicembre  1807  , Sic.  , Xlll  , 2 , 332.  Coufr. 
«■■Ile  altre  applicazioni  della  regola  indicata  nel 
lesto:  Merlin,  Kep.  , p.  Compensazione,  g 3,  n. 

<D  ; Civ.  rig. , 1 dicembre  1812  , Sic. , XIV  , 1 • 
«39. 
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peculiare  ( de  ton  •propri  chef  ),  allorché 
egli  agisca  in  nomo  del  defunto  (10;.  ■ 

2.°  Accordando  all'erede  beneficialo  i 
vantaggi  annessi  al  beneficio  deli’  inven- 
tario » la  legge  gl'  impone,  da  un  altro 
canto  , diverse  obbligazioni  , dirette  a 
garcnlire  gl’interessi  dei  creditori  e ilei 
legatari.  Cosi  : 

1)  Non  è soltanto  un  diritto,  ma  an- 
cora un  dovere  per  l'erede  beneficiato, 
lo  amministrare  l’eredità  (11).  salvo  il 
liberarsi  da  siffatta  obbligazione,  abban- 
donando ai  creditori  , siccome  è stato 
detto  piu  sopra,  i beni  che  compongono 
l'eredità.  L'erede  beneficiato  è tenuto  ad 
amministrare  l’eredità  gratuitamente  (12), 
ed  a render  coulo  della  propria  ammini- 
strazione a'ereditori  ed  a'Icgatarl  (13).  Art. 
803,  comma  1 (720,  comma  1).  Allor- 
ché non  presenti  il  suo  conto,  dopo  es- 
sere stato  messo  in  mora  a farlo  , c- 
gli  può  , a guisa  di  un  erede  puro  o 
semplice  (14)  , essere  immediatamente 
astretto  , su'  beui  suoi  personali  , al 
pagamento  dei  debili  e de'  pesi  esigibi- 
li (15)  , eccetto  se  egli  ottenga  dal  ma- 
gistrato un  teriniuc  per  mettersi  in  re- 


fi!) Come  proprietario  dell’ eredità,  l'erede  be- 
neficiato ita  necessariamente  il  diritto  di  ammi- 
nistrarla. Ma  questo  diritto  diviene  per  lui  tur  do- 
vere. a cagione  della  peculiare  condizione  in  cut 
b>  colloca  il  benefizio  detrinventario.  Adminigheit 
htrcdilalem  tnmqnam  zuum  , ted  ih  ulilitatem 
quoque  creditorum.  Cbatiot  , soli’  art.  803  720), 
nn.  1 e 2.  Malpel , n.  228.  Noi  non  consideria- 
mo qui  1'  amministrazione  deli'  erede  beneficiala 
glie  come  nn  dovere.  Confr.  n.  3 infra. 

(12)  Arg.  a forliori , art.  1080  (1838).  Cbabot, 
eoli'  art.  803  1720),  n.  4.  Toulliec , IV,  380. 
Malpel  , n.  228. 

(13)  Confr.  sulla  Torma  di  questo  conto  , che 
pu6  essere  renduto  atl’amichcvole.  quando  coloro 
ai  quali  va  rendalo  sieno  lotti  liberi  dispositori 
de'  loro  diritti  : codice  di  procedura  , art.  003  . 
827  e seg.  (1071,  610  c seg.  ( b)  LL.  di  pr.  civ.); 
Cbabot , sull*  art.  803  ( 720  ) , no.  3,  3 . 6 e 7 ; 
Toullier,  IV,  388;  Poujol , «alt' art.  803  (720), 
n.  2. 

(14)  Confr.  testa  n.  3,  7,  e nota  (31)  infra , 
pag.  605. 

«fi 5)  Belost-Joiimont , sopra  Chabot , oss.  4 , 
sull’ art.  803  ;720).  Civ.  rig.,  23  maggio  18t8, 
Giornate  del  foro,  3.«  ediz.,  t.  XII  , p.  740. 
Civ.  cass. , 18  novembre  1816,  medesima  raccol- 
ta , t.  Xlll , p.  676. 


(a  V.  L nolo  (d)  , pag.  '55.  stoni  A erti  4 soggiaciuto  il  titolo  Del  rendimento  dei 

(4)  Sarebbe  cosa  saporitila  lo  indicare  la  «lod.Sc a-  ovate, 

Iuuum At  , Voi-  II,  70 
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.gola  (16).  Ma  dopo  la  reiblizionc  o la 
liquidazione  del  *uo  conio,  non  può  più 
essere  compulso  sul  suo  proprio  patrimo- 
nio , se  non  lino  alla  concorrenza  del- 
le somme  residuali  di  cui  sia  rimasto 
debitore.  Art.  803,  comma  2 c 3 (720, 
comma  2 e 3). 

2 ) L’  erode  beneficiato  è risponsabilo 
della  sua  amministrazione  a guisa  di  o- 
gni  altro  mafidatnrie.  Nondimeno  , egli 
non  è tenuto  die  por  le  colpe  gravi  , 
soprattutto  in  quanto  concerne  la  dimi- 
nuzione di  pre«zo  e’I  deterioramento  dei 
mobili  che  esibisca  in  ispecie.  Art.  801 
ed  805  (721  e 723  R.  (a)  ) (17).  L’ere- 
de beneficiato  non  deve  conto  degl’inte- 
ressi dei  capitali  ereditari  , se  non  in 
quanto  oc  abbia  percepiti,  ovvero  abbia 
impiegali  siffatti  capitali  in  suo  uso  per- 
sonale (18).  Non  deve  1'  interesse  delle 
somme  residuali  delle  quali  -sia  rimasto 
debitore  per  effetto  della  liquidazione  del 
suo  conto,  se  non  dopo  essere  stalo  co- 
stituito in  mora  a liberarsi  (19). 

3)  L'erede  beneficialo  non  può  vende- 


tte) Chabot , sull'  ari.  803  720) , n.  7. 

(17)  Non  si  potrebbe  considerare  IVt.  805  (723 
H.  6)),  il  quale  . sotto  questo  rapporto  , rendo 
1*  erede  risponsabilc  della  tua  negligenza  , sic- 
come derogante  all’arl.  801  (721),  giusta  il  qua- 
le non  è tenuto  clic  per  le  sue  colpe  ^raii.  Una 
simigliarne  derogazione  non  polrcbbesi  ragione- 
volmente giustificare.  È cosa  assai  più  logica  il 
ravvisare  soltanto  in  ll'ort.  803  723  R.  ,c)  ) un’ap- 
plicazione delia  regola  generale  scritta  nell’  art. 
801  (72t  ) , tanto  più  che  l’erede  beneficiato  ^ 
riguardalo  come  depositario  o come  mandatario 
•ordinario  , sarebbe  , quanto  alla  responsabilità 
delle  sue  colpe,  collocato  dagli  art.  1027  , 1028 
e 1092  (1700,  1800  e 1801)  in  una  posizione  t»e 
non  Identica,  almeno  analoga  a quella  nella  qua- 
le si  trova  , in  virtù  dell’  art.  &0i  (721).  Confr. 
$ 303  , nota  (7)  , I . pag.  .135  ; § 103  e 413. 

(18)  Àrg.  art.  1006  (1808).  Ponj  il  , sull’ art. 
801  (720),  n.  10.  Ilclosi-Jolimont , sopra  Chabui, 
oss.  1 , sull*  art.  803  (720).  Fotte!  de  Conflans  , 
sull’ art.  803  <720],  n.  6.  lluurgcs , 18  luglio 
1828  , Sir.  , XXIX,  2,  77. 

(10)  Arg.  art.  1006  flH68;.  Confr.  § 413,  testo 
e nota  1l , pag.  77.  F<*tiet  de  Conflans  , luogo 
cit.  Vedi  nondimeno:  Briosi  Jolimont,  luogo  cil.; 
Pau  , 16  marzo  1821 , Giornate  del  forot  nuova 
ediz. , t.  LXXi  , p.  188. 

(n)  ’b)  (e)  V la  («1  « P*£  5*7. 

p/  f.oofr.  la  odia  (4),  |»ag.  557-  Questa  divieto,  pef 
ila  cofitro  LL.  CC.  » dura  acuiplicomoota  cinque  aiuii.  V. 


re  i mobili  corporali,  nò  federe  le  ren- 
dile sopra  particolari  appartenenti  alVero- 
dità,  se  non  per  mezzo  dell'asta  pubbli- 
ca , e nelle  forme  prescritte  dal  codice 
di  procedura  per  la  vendita  di  queste 
specie  di  beni  (20)  (d).  Art.  805  ( 723 
lì.  (e)  ).  Codice  di  procedura , art.  989 
( 1065  LL.  di  pr.  civ.  ).  Altrimenti  ò 
delle  rendite  sullo  Stato,  che  gli  è per- 
messo di  trasferire  pel  ministero  di  un 
agente  di  cambio.  Nondimeno , se  il 
complesso  delle  inscrizioni  di  rendita  da 
trasferirsi  superi  cinquanta  franchi  di 
rendita  , il  Irasferimente  dev'  essere  au- 
torizzato dai  giudice.  Parere  del  consi- 
glio di  Stato  del  17  novembre  1807-11 
gennaio  1808.  Quanto  ai  crediti  e ad 
altri  mobili  incorporali  , di  cui  non  à 
stato  ancora  parlato,  la  cessione  può  a- 
ver  luogo  aH'amichevolc  c senza  autoriz- 
' fazione  giudiziale  (21). 

L'  erede  beneficiato  non  può  vendere 
pT immobili  dell’ ereditò,  fuorebò  in  vir- 
tù di  un’  autorizzazione  del  giudice  e 
collo  forme  determinalo  dal  codicu  di 


(20  l.o  Cli. boi  { sull’  srl.  803  (723  R.  'f)h  n. 
V insegna  clic  la  parola  « mobili  ( meul  lei  I » , 
di  cui  si  serve  l’art.  803  (723  II.  g) } drbbasi  in- 
tenderò nel  senso  ristretto  indicalo  dall'alt.  333 
(488  , e elio  per  conseguenza  I'  erede  beneficiato 
possa  vendere,  seuza  alcuna  specie  di  formalità, 
gli  oggetti  enumerati  nel  detto  articolo,  siccome 
non  compresi  sotto  la  denominazione  di  mobili. 
Questa  interpretazione,  come  l'ha  molto  bene  di- 
mostrato il  Pelosi  foli  moni  | oss.  1.»  sull'art.  803 
(723  It.  (fi)], è opposta  egualmente  tanto  al  testo 
quanto  allo  spirila  della  legge.  Confr.  altrrsi  1*oh- 
jol,  sull'art.  SOS  (723  R.  (i|  ),  n.  t;  e § 170,  nota 
d>).  I.  pag.  Ititi.  Nondimeno,  a differenza  di  questi 
due  ultimi  autori,  noi  opiniamo  che  nell'alt.  803 
(727  R.  (fi)),  tome  nell'  art.  2271#  (2183),  il  legis- 
latore non  abbia  avuto  ia  mira  che  i mobili  cor- 
porali e non  già  gl’  incorporali.  Il  che  .risulta 
a parer  nostro  , e dall’  addizione  della  parola 
. rendile  ( rendei)  » che  trovasi  nell' art.  989 
del  codice  di  procedura  (1003  LL.  di  pr.  civ.); 
addizione  , clic  sarebbe  stala  allatto  inutile  nel- 
f ipotesi  contraria  a quella  che  abbiamo  ammes- 
sa ; e dall'interpretazione  data  all'  ai t . 803  (723 
II.  (b  ) dal  parere  del  consiglio  di  Stato  del  17 
novembre  1807-11  gennaio  1808. 

(21;  Là  disposizione  dell'  art.  989  del  codice 

pur.  P art.  7*3  , eh-  è nuore. 

«,  (Z ] , A i<i  (à  J,  ?.  la  delta  nota  ,0,  , psg. 
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procedura  («).  Ari.  800  ( 7 2 4 R.  (6)  ). 
Codice  di  procedura  art.  987  c 988 
1 1 003  c 1004  LI,,  di  pr.  civ.  ). 

La  vendita  degl’ immobili  è il  solo  allo 
di  disposizione  che  sia  permesso  all’  c- 
rcd'e  beneficialo.  Così,  egli  non  può  nò 
com promettere  nè  transigere.  Se  non- 
dimeno un  alto  di  questa  natura  dive- 
nisse assolutamente  indispensabile  alla  li- 
quidazione della  massa  ereditaria,  il  ma- 
gistrato ne  potrebbe  permettere  la  stipu- 
lazione. 

Le  vendite  de»  mobili  o delle  rendite, 
e gli  atti  di  disposizione,  fatti  dall’erede 
beneficialo  in  contravvenzione  alla  rego- 
le clic  abbiamo  dianzi  indicate,  non  so- 
no però  invalidi  (22).  La  sanzione  di 
s fiat  te  regole  consiste  Miticamente  nel- 
la decadenza  dal  Lcnefizio  dell'  inventa- 
rio \2d). 

di  proredura  { 1063  T.L.  (li  pr.  civ.),  lì  quale, 
S"ito  pena  di  decadenza  dal  beneficio  dell'  in* 
ventario.  impone  all'erede  beneficiato  l'obbligo 
di  non  procedere  alla  vendila  de’ mobili  c delle 
rendite  appartenenti  alla  successione,  se  non  con 
le  formai iià  prescritte  per  la  vendita  di  queste 
specie  di  beni,  non  può  essere  estesa  alla  cessio- 
ne dei  credili  ordinari,  nè,  in  generale  al  tra- 
sferimento de’  mobili  incorporali  diversi  dalle 
rendile.  Una  simile  estensione  sarebbe  egualmen- 
te contraria  alla  lettera  della  legge  , giusta  lo 
spiegazioni  date  nella  precedente'  nota  , ed  a!: 
suo  spirilo  ; poiché  il  codice  dii  procedura  non 
traccia  alcuna  formalità  speciale  per  la  cessione  c 
trasferimento  dc’mobili  incorporali  di  cui  abbia- 
mo ora  parlalo.  Del  resto , siccome  i creditori 
potrebbero,  a tenore  delle  circostanze,  essere  am- 
messi a dimandare,  contro  P erede  beneficiato  , 
H risarcimento  del  danno-,  clic  loro-  avessero  ca- 
gionato le  cessioni  ed  i trasferimenti  do  lai  effet- 
tuati, cosi  egli  farà  bene,  onde  mettere  per  quanto- 
via  possibile  la  propria  risponsabilità  al  coper- 
to , di  farsi  autorizzare  dal  giudice  a convenire 
atti  di  questa  natura. 

(2*3)  Arg.  codice  di  procedura,  art.  988  e 989 
(1034  e 1003  UL.  di  pr.  civ.v.  Delvincourt,  II,  p« 
Oli.  Merlin,  Hep-, , p-  Beneficio  il’  inventario,  n. 
26.  C.liabot.  sull’  aru  803  {723  R.  (e)  ) , n.  2 , o 
sull' art.  806  (724  R.(rf)),  n.  2.  Malpcl,  n.  238, 
J)u -nnlon,  VII,  28  c 35  t IV,  p.  29  cd  84,  ediz. 
H .ni  man  e C.)..  Potici  de  Confinosi  sull* art.  803 
(720)  , ri.  3,  e sull’  ad.  809  (724  K.  (e)  ) , n.  1. 
ì'arigi  , 17  dicembre  1822,  Sir.,  XXIII,  2 , 165; 
A edi  altresi-  le  autorità  citale  nella  nota  (26)  del. 
§ 612  r pag.  337. 

Confr.  Ir  dettir  «ofa  (IP  , pag.  55^ 

.6  V.  la  noia  («  r p»g  S5S. 

|r>  V.  la  nota  («  , pAg  Sjy. 

(d).  • \J  ) (9<  V.  I*  noia-  a • 338*- 


1W9' 

4)  Bonchè  1’  crede  benefici  rito  sia  , inr 
generale,  nulorizzato  a riscuotere  tutte  le 
somme  appartencati  all’eredità,  altrimenti 
è nondimeno  del  prezzo  degl’  immobili 
gravati  di  ipoteche  (24),  semplici  o privi- 
legiale. Arg.  art.  80f>  (724  R.  (/")).  Il  pa- 
gamento di  questo  prezzo,  fatto  all'erede 
beneficialo,  in  pregiudizio  dei  diritti  dei 
creditori  ipotecari  che  si  Cossero  falli  co- 
noscere, o per  mezzo  di  inscrizioni  nef- 
I’  ufficio  della  conservazione  delle  ipote- 
che , o per  mezzo  di  opposizioni  nelle 
mani  degli  acquirenti  , non  opererebbe 
la  liberazione  di  costoro  (25). 

5)  M modo  di  pagamento  dei  credi  lo- 
ri e de’  legatari  varia  secondo  i diversi 
valori  ereditari  per  mozzo  de’ quali  sif- 
fatto pagamento  venga  effettuato. 

L’  erede  beneficialo  è tenuto  a de-eg  - 
re,  secondo  il  grado  dei  privilegi  o del- 

(23)  Confr.  § 612  , testo  n.  5,  e note  (28)  a 
(36  . pag.  538. 

(25!  L’ erede  beneficiato  eliB'  riscuotesse  egli 
stesso  il  prezzo  della  vendita  di  un  immolli-  . 
le  , ad  onta  dell'  obbligo  che  ha  di  delegarlo  , 
incorrerebbe  egli  forse  perciò*  nella  decadenza- 
dal  beneficio  dell’  inventario?  Noi  noi  crediamo. 
Qui  trattasi  unicamente  di  un  aito  di  ammini- 
strazione , il  quale-,  quantunque  intcrdelto  al- 

erede  beneficiato  , non  lo  è tuttavia  sotto  pe- 
na di  decadenza  dal  beneficio  dell’  inventario  ^ 
poiché  , da  un  canto*,  questo  decadenza  non  è 
dalla  legge  espressamente  pronunziata  , e , da 
un  altro  canto  , non  incorresi  in  es9a- , per  re- 
gola generale  , se  non  per  alti  di  disposizion», 
Confr.  <5  612,  lesto  n..  5 , e note  (28)  a (36)  » 
pag.  338.  l.a  sanzione  della  legge  consisto  , iu 
si rni I caso,  unicamente  nella  nullità  o neH’inef- 
ficacia  dei  pagamenti  fatti  all'erede  beneficiato, 
A'edi  nel  testo, 

(23.  Il  clic  risulta:  t."  dall’àrt.  806  (724  R.  ( g ) ), 
secondo  il  quale  l'erede  beneficialo  è tenuto  » 
delegare  ih  prezzo-  degli-  immobili  ai  creditori 
ipotecari' clie  siensi.  fatti  conoscere;  2.°  dall’alt. 
807  (726  r.(ò  ),  secondo  il  quale  egli  non  può 
essere  obbligato  a dar  orazione  fuorché  per  la 
parte  del  prezzo  degl’  immobili  non-assorbiia  dai 
creditori*  ipotecari;  perché  si  suppone  che  egli  non 
abbia  capacità  di  riscuotere  quella  ebe  spella  a 
costoro  ,*  3.°  dall’  art.  991  del  codice  di  proce- 
dura (1067  LL.  di  pr.'eiv.  ),  secondo  il  quale  ilr 
prezzo  della  vendila  degl’  immobili  dev’  essere 
distribuito  secondo  I’  ordine  dei  privilegi  e del- 
le ipoteche.  Confr,  CUabot , sull*  art.  816  (733), 
n.  3. 

[K]  Mancano-  nel  nortro  art.  7*6  le  **prc«»in*ii  » n 
«Uro  prr»one  intercalate  » che  leggnnai  nel  prinr.px»  . 
dbt  corritpondrnle  art.  S07  de)  C.  C-  , inj»»d«ataraen- 
t*  dopo  lo  pare)*  t «roditori 
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le  ì|>uU'«!ie  , il  piazzo  «Iella  tendila  de- 
gl' immollili  ai  « ro  litori  ipotecari,  i qua- 
li situisi  falli  a lui  conoscere  o per  mezzo 
«li  iscrizioni  o per  mezzo  di  opposizio- 
ni falle  nelle  sue  inani  ; e se  costoro 
non  possano  o non  vogliano  aderire  al- 
1'  ordine  da  lui  proposto,  dee  far  pro- 
cedere alla  distribuzione  di  questo  prez- 
zo per  via  di  graduazione  giudizia- 
le (2G).  Art.  806  (724  R.  (a)  ) codi- 
ve  di  procedura  , art.  091  ( 1067  LL. 
«li  pr.  civ.  ).  Lo  stesso  sarebbe  anche 
nel  caso  in  cui  esistesse  , dal  canto  di 
semplici  creditori  chirografari  , un'  op- 
posizione al  pagamento  dei  creditori  ipo- 
tecart. 

(guanto  alle  somme  provegnenti  dalla 
vendita  degli  oggetti  mobili  o dalla  e- 
sa zinne  dei  credili  , e quanto  alla  pirt® 
«lei  prezzo  degl'  immobili  non  assorbita 
«lai  creditori  ipotecari,  convien  distingue- 
re fra  I’  ipotesi  in  cui  osistano  opposi- 
zioni c I’  ipotesi  contraria, 

a.  Allorché  esistano  opposizioni,  e gli 
opponenti  non  possano  o non  vogliano 

(20  Cosi,  una  grnriu. zinne  giudiziale  non  di- 
vini# necesaatia  so  non  quando  lutti  i creditori 
non  sitilo  arbitri  de’proprl  diritti,  o quando  ritta 
abbiano  aderito  alla  distribuzione  proposta  dal- 
iVredc  beneficiato  nell'atto  di  delegazione.  L'nrt, 
IMM  del  endice  di  procedura  (1067  |J..  di  pr.  civ.) 
non  è , riguardo  a ciò,  in  opposizione  coll' art. 
8041  f 724  H.  là'  ) del  codice  civilo.  Vedi  codi* 
ce  di  procedura  art.  749,  773  e 090  (S. , e '203 
H.  della  L.  del  29  dicembre  18*28  (c:  , u 1006 
LL.  di  pr.  civ.  ).  Confr.  altresì  la  compilazione 
primitiva  dell' art.  991  (1067  LL  di  pr.  civ.  ) ; 
Osservazioni  del  tribunato  su  questo  orticolo  , 
e Discor. o di  (iillel  ( Locré  » Leyitl , , t.  X \ I ! I , 
p.  *299  , art.  1031  , p.  323  , n.  35  , p.  364  , n. 
13)  ; Toullier  , IV  , 379;  Malpcl,  n.  234;  Paujol, 
sud  ari.  806  (724  K.  {d)  ) . n.  2. 

(27j  &on  obstat , art.  999  del  codice  di  pro- 
cedura (1066  LL.  di  pr.  civ.).  Vedi  art  656  del- 
lo stesso  codice  (S-).  Ctaabot  sull’ art.  808  (727), 
n.°  8.  Confr.  lo  nota  precedente. 

(28)  Arg.  a fortori,  art.  809,  comma  1 (7*28, 
comma  1).  Me  ino  liberali.!  nifi  liberatus. 

(29)  Ma  non  incorrerebbe  nella  decadenza  dal 
beneficio  dell'inventario.  Perciocché  il  pagameli* 
lo  dei  creditori  ereditari  non  i di  sua  matura 
che  un  atto  di  amrninistraziono , e non  degene- 
ìa  in  atto  dì  disposizione,  ad  onta  dell’ ii  re- 
golarità da  cui  si  possa  trovare  infetto.  Dee  si 

Ai  V.  U detta  onta  'a)  , p.ig  55^ 

(e  Sar«!il»e  cola  *up«-rflua  lo  imi. caro  le  differente  fra 
gf»  articoli  del  roiPt,*  di  procedura  , a’  mia  li  I*  aulora 
ftMJoJa  , cd  i corri»|>*^'dflBU  articoli  dalla  legge  del 


regol.ire  fra  loro  alt'aiiìicbovoU  la 
buzimto  dt*i  danari  ereditari  (27)  , I’  e- 
rode  bcwlkiato  non  dove  pacare  i cre- 
ditori ed  i legatari  fuorché  nell*  ordine 
fissalo  dal  giudici»  , il  quale  procederà 
secondo  lo  regole  indicalo  uel  § 582. 
Art.  808,  comma  1 (727,  comma  1).  Co- 
dice di  procedura,  ari.  990  o 991  (1000 
e 10(i7  LL.  di  pr.  civ.).  Nondimeno,  uopo 
è notare  ette  i legatari  nulla  possono 
pretendere,  se  non  dopo  che  i creditori 
sieno  siali  interamente  soddisfalli  (28). 

L*  erede  bcnelìcialo  , il  quate  , non 
ostatile  una  o più  opposizioni,  si  facesse 
lecito  di  eseguire  pagamenti  arbitrari  , 
sarebbe  tenuto  verso  gli  opponenti  al 
risarcimento  del  danno  che  loro  aves^o 
cagionato  (29).  Costoro  godrebbero  an- 
cora, verso  le  persone  iti  prò  delle  qua- 
li sifTitli  pagamenti  avessero  avuto  luogo, 
di  uu  regresso,  iu  virtù,  di  cui  potreb- 
bero astringerle  alla  rcstituz:ono  di  tutto 
ciò  che  avessero  ricevuto  oltre  di  quello 
che  avrebbe  dovuto  loro  toccare  giusta 
una  distribuzione  regolarmente  falla  (30), 

tanto  mono  applicare  all1  erode  beneficialo  una 
decadenza  non  espressamente  pronunziala  dalla 
legge,  in  quantochè  gli  opponenti  hanno  il  di- 
ritto d' impugnare  i pagamenti  arbitrar)  che  egli 
abbia  effettuali.  Confr.  lesto  e nota  seguente. 
Ora,  sarebbe  cosa  evidentemente  contraddittoria 
il  trattare  l' erede  beneficiato  siccome  erede  pu- 
ro c semplice,  e 'I  negare,  ad  onta  di  ciò  , agli 
alti  che  abbia  falli  un'efficacia,  la  quale  esser  do 
vrebbe  la  conseguenza  necessaria  della  qualità  cha 
gli  si  vorrebbe  atti  ibuirc.  Confr.  testo,  noto  (2), 
pag.  596,  e (23ì,  pag.  precedente,  sopra.  llel'St 
Jolimonl  . sopra  Chahot  , oss.  1*.  sull'  art.  808 
(727  . llic.  rig.  , 27  dicembre  1820  ; Sir.  , XX|» 
1 , 383.  Vedi  io  senso  centrano  ; Cita  hot  , sul- 
V art.  808  7*27)  , n 2. 

(30)  Arg.  a contrario,  art.  809,  comma  1 (728, 
comma  1),  oomb.  art.  808,  comma  1 (727,  comma 
1)  (a).  Non  accordando  regresso  ai  creditori  noa 
opponenti  fuorché  contro  i legatari,  l’art.KOU.  com- 
ma 1 7*28  , comma  1 ) riconosce  implicitamente 
che  i creditori  opponenti  godono  inoltre  di  un 
regresso  contro  i creditori  pagali  in  biro  danno. 
La  giustezza  di  quesfargomcnto  « contrario  iioq 
potrebbe  essere  contrariata , perchè  mena  al* 
1’  applicazione  cd  alla  sanzione  della  regola  gè* 
neralc  stabilita  dal  primo  comma  dell'  art.  803 
(717)  , il  quale  interdice  all’  erede  beneficialo 
ogni  pagamento  arbitrario  , in  pregiudizio  della 

«9  dicembre  «Ra8.  V.  però  I , noi*  (a),  pag»  3«7. 

,d)  V.  U «Mi»  noia  « PMZ*  553. 

(»)  NeU'  edis  di  BruvaeUe»  »i  cita  Perl.  8oS  (72S  R.'> 
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f.e  opposizioni  fitte  da  uno  o più  dei 
creditori  non  giovami  agli  altri.  La  con- 
dizione di  questi  ultimi  è per  conse- 
guenza la  stessa  che  se,  nou  avendo  tali 
opposizioni  avuto  luogo,  ai  versasse  nel- 
la seconda  ipotesi  di  cui'  siamo  per  par- 
lare (31). 

4.  Allorché  non  esistano  opposizioni  , 
1’  crede  heneGciato  può  c deve  pagare  i 
creditori  ed  i legatari,  a misura  che  si 
presentino  (32).  Ari.  808,  comma  2 (727, 
Co  llina  2).  1 pagamenti  fatti  in  tal  guisa 

opposizioni  fatte  nelle  sae  mani.  Vedi  In  questo 
senso  : delusi  Jolimonl,  sopra  t'ha  boi,  luogo  cit. 

(31.  I creditori  non  opponenti  non  potrebbero, 
senza  prevalersi  dei  diritti  dei  terzi,  invocare  il 
beneficio  delle  opposizioni  che  siano  ad  essi  e* 
aliante.  Di  fatti,  la  disposizione  del  primo  com- 
ma  dell’  art.  803  (7 28  , relativa  alla  decadenza 
in  coi  incorrono  i creditori  non  opponenti  , è 
compilala  in  un  modo  assoluto, e si  applica  tanto 
al  ra>o  in  cui  le  opposizioni  sieno  state  fatte  da 
altri  creditori  , quanto  a quello  in  cui  non  ne 
aia  stala  fatta  alcuna. 

(li,  Cosi , I’  erede  beneficiato,  il  quale  si  tro- 
vasse ad  un  tempo  stesso  creditore  dell’eredità, 
avrebbe  , in  questa  ipotesi  , il  diritto  di  pagar 
**»  stesso;  e non  sarebbe  tenuto  verso  i non  op- 
ponenti , a conferire  ciò  che  avesse  esatto  , più 
di  quel  che  noi  sarebbe  ogni  altro  creditore.  Du- 
ranton  . VII  , 35  [ IV  , p.  3*2  , ediz.  liauinan  e 
C.  ).  potici  de  Cuiiflans  , sull’ art.  808  (727) , n. 
1.  Parigi  , 23  giugno  1807,  Sir.  , VII,  2,  006. 
Cotifr.  la  nota  seguente. 

(33  Lo  Cbabol  \ sull’  art.  809  (728' , n.  3' , il 
TouIJier  i IV,  383),  il  Malpel  ( nn.  235  e 236  , il 
Pali«z  ( Giur.  yen.,  p Successioni,  pag.  3113,  n. 
21  e’I  Poujfil  (sull*  art.  809  (728;,  n.  1,,  fondan- 
dosi sopra  un  argomento  a contrario , trallu  dal 
firirao  comma  deipari.  809  ,728),  insegnano  che  i 
creditori  i quali  si  presentino  prima  della  liquida- 
zione del  conto  e del  pagamento  della  somma  resi* 
duale,  abbiano  il  diritto  di  costringere  i creditori, 
pagati  anteriormente  alla  loro  opposizione,  a con* 
ferire  ciò  che  avessero  ricevuto  olire  quello  che 
lorda»  rebbe  dovuto  Lucrare  giusta  una  distribuzio- 
ne  regolarmente  fatta.  Quest’argomentazione  pecca 
go  to  più  rapporti.  In  falli,  allorché  non  esistano 
opposizioni  , l’erede  beneficiato  è autorizzato  a 
pagare  i creditori  ed  i legatari  a misura  che  si 
presentino.  Questa  regola  generale , stabilita  dal* 
1’  art.  808  , comma  2 (7*27.  comma  2 } , è bensì 
modificata  , egli  è vero  , dal  primo  collima  del* 
1*  ari.  809  ,728:,  che  sottopone  i legatari  a con- 
ferirò ciò  che.  abbiano  riscosso  prima  dell’oppo- 
sizione dei  creditori,  in  pregiudizio  de’quali  sie- 
no stali  pagati.  Ma  , dovendo  ogni  eccezione  es- 
sere sottoposta  ad  un*  interpretazione  ristretta  , 
non  potrebbe  essere  permesso  di  estendere  sif- 
fatta modificazione  a creditori  che  avessero  ri- 
cevuto il  pagamento  de’  loro  credili.  Confr.  § 
ài).  Da  nn  altro  canto  , se  . giusta  Tari.  809  , 
comma  I (728,  eutimia  ! i , i et  editori  non  up- 
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non  potrebbero  dar  luogo  ad  alcun  re- 
gresso , nè  per  porte  dei  creditori  che 
non  sieno  siati  pagali  contro  quelli  che  lo 
sieno  siati,  nè  per  parie  di  alcuni  de’tcga- 
lori  contro  altri  legatari.  Cosi  avviene 
anche  quando  l'erede,  a tendo  realizzali  e 
regolarmente  ripartiti  tulli  i valori  della 
eredità,  non  rimanesse  a coloro  die  aves- 
sero indugiato  (aux  ntardaialrct)  alcun’a- 
zione di  pagamento  da  esercitare  contro  di 
lui  (33).  Ma  se,  nelle  circostanze  tes'è  in-* 
dicale,  fossero  stali  pagali  de  legatati  iu de- 
ponenti , i quali  si  presentino  soltanto  dopo  la 
liquidazione  del  conto  ed  il  pagamento  della 
somma  residuale  . non  hanno  regresso  da  eser- 
citare se  non  contro  i legatali  . non  è questa 
una  ragione  per  inferirne,  che  quando  si  presen- 
tino prima  di  questi  avvenirti  •mi.  godano  egual- 
mente di  un  regresso  contro  i creditori  pagati 
anteriormente.  La  circostanza  che  si  rasi  presen- 
tati de'crcditori  prima  della  liquidazione  del  con- 
to e del  pagamento  della  somma  residuale  non 
è tale  da  influire  sulla  quislione,  se  questi  cre- 
ditori abbiano  ancora  un  regresso  qualunque  da 
esercitare,  come  non  influisce,  giusta  Fari.  808 
(727)  . sulla  regolarità  dei  pagamenti  anteriori 
effettuali  dall'erede  beneficialo.  Siffatta  qulstio- 
ne  adunque  dev*  essere  decisa  unicamente  me- 
diante la  distinzione  stabilita  tra  riputi  si  in  cui 
esistano  opposizioni,  e quella  In  cui  non  nc  esi  - 
stano, e mediante  la  suddistinzione  fatta,  in  que- 
sta ultima  ipotesi  , tra  i creditori  ed  i legatati. 
Quanto  all'inciso  « che  si  presentino  dopo  la  li- 
quidazione de*  conti  ed  il  pagamento  della  som- 
ma residuale  (qui  ne  se  prèseti  leni  quuprèt  Va- 
purement  du  compie  et  le  payemrnt  du  re  li- 
qual  ) »>  , esso  figura  nel  primo  comma  dclTart. 
809  (728),  unicamente  per  alludere  aU'aziotic  ap- 
prestata contro  l’erede  beneficiato,  a prò  dei 
creditori  che  si  presentino  prima  clic  egli  abbia 
renduto  il  conto  e pagaia  la  somma  residuale. 
L’  opinione  che  noi  combattiamo  era  stata  pro- 
posta nella  compilazione  primitiva  dell’  art.  809 
(728,  ; ma  ciò  che  prova  essere  stata  rigettala  , 
si  è,  che  sulle  osservazioni  del  Tronchct,  In  se- 
zione di  legislazione  tolse  tlall’ art.  809  (728:  il 
comma  che  la  consacrava.  Confr.  Locré,  Le  giti., 
t.  X . p.  115.  art.  97  ; p.  118  , o.  7 ; p.  150  , 
art.  92.  Finalmente,  siffatta  opinione  é eziandio 
contraria  alle  massime  : Jura  ligitanlibus  sue- 
currunt  , dormientibus  desunt  ; In  piri  conia 
metior  est  conditio  possidenti»,  del  pari  che  allo 
spirilo  della  nostra  legislazione  , di  cui  trovasi 
una  chiarissima  manifestazione  nell’arl.  313  del 
codice  di  commercio  ; 505  LL.  di  ccccz.  ).  Vedi 
in  questo  senso  : Delvincouri  . Il  , p.  102;  Fa- 
Yard  de  Langlade , Jf ep.  , p.  Beneficio  d*  inven- 
tario, n.  11  ; FoUet  de  Contlans  , sull’ art.  809 
(72S);  Belost-Joliiuont,  sopra  Chabot.  oss.  2,  sul- 
l’art.  809  (728)  ; Parigi  t 25  giugno  1807,  Sir.  , 
VII  , 2 , 996  ; Civ.  cass.  , 4 aprile  1832  , Sir. , 
XVXII  , 1 « 309  ; Orleans  , 15  novembre  1832  , 
Sir.  , XXX111 , 2 , 511. 


fmtfTTO  CIVILE  TEORICO  FRANCESE. 


00*2 

frimcnlo  di  creditori,'  questi  ultimi  sarch- 
ierò autorizzati  a ripetere  contro  i pri- 
mi tutte  le  somme  che  costoro  avessero 
ricevute,  in  foro  pregiudizio  (34).  Art. 
809  , comma  1 (7*28  , comma  1). 

Il  regresso  di  cui  godono  f nella  pri- 
ma ipotesi,  i creditori  ed  i legatari  op- 
ponenti contro  le  persone  pagale  non 
ostante  la  loro  opposizione,  e quello  che 
compete,  nella  seconda,  ai  creditori  che 
non  sieno  stali  soddisfalli  contro  i lega- 
tari che  lo  sieno  stati  , si  estinguono  a 
capo  di  tre  anni,  a partire  dalla  liqui- 
dazione del  conto  dell*  crede  beneficialo 

(31}  La  ragione  di  questa  d:flerenza  consiste  in 
ciò  che  , la  massima  : In  pori  causa  mclior  est 
Condir  io  possidenti»  , non  è più  qui  adattabile  , 
perchè  i creditori  certuni  de  datano  vitando,  ed 
ì legata»!  de  lucro  captando. 

i35)  Non  passiamo  ammettere  con  Duranlon 
( VII  , 3$  ; IV  , p.  3*2  , ediz.  Haiiman  c C.  ) o 
con  Zachariae  ( § 619  , nota  269  zìi  ) , che  se 
V erede,  d'-po  di  aver  fatti  pagamenti  pii  o 
meno  consideretoli , o ai  creditori  , o ai  legata- 
ri , c dopo  di  aver  ottenuta  la  liquidazione  del 
suo  conto  , no  avesse  ritenuta  la  somma  resi- 
duale nelle  sue  mani  dinante  un  tempo  più  o 
meno  lungo,  il  termine  di  cui  si  tratta  corre- 
rebbe , non  a partire  dal  pagamento  della  som- 
ma residuale  , ma  , in  quanto  concerne  ciascun 
legatario  , a partire  dal  giorno  del  rilascio  del 
suo  legalo.  Questa  opinione  ci  pare  opposta  tan- 
to srito  spirito,  quanto  al  lesto  della  legge.  Coitl'r. 
Touliirr  , IV  , 314. 

(36)  l.c  espressioni  : « nell*  uno  c nell’  altro 
caso  ( davi  i un  et  l'au'rc  cu»  )»  , che  *'  leg- 
gono nel  principio  del  secondo  comma  dell* ari. 
809  728  , seminano  a prima  giunta  assai  dif- 
lici  li  a spiegai  si  ; poiché  il  primo  comma  sei» 
hra  non  indicare  che  un  solo  caso  di  regres- 
so..La  maggior  parte  degl' interpreti  hanno  cer- 
calo di  trarsi  fuori  d’imbarazzo,  dicendo  che  que- 
ste espressioni . le  quali  figuravano  nella  com- 
pilazione primitiva  dell’ art.  809  {728i  vi  fossero 
siate  lasciale  per  dimenticanza,  dopo  la  soppics- 
sione  del  comma  che  .apprestava  ai  creditori  non 
opponenti  un  regresso  sussidiario  contro  i cre- 
ditori pagati  in  loro  pregiudizio.  Omfr.  Malevo- 
le . sull’ art.  809  (728|  e gli  autori  citati  nella 
precedente  nota.  Lo  Chnhot  (luogo  cit.)  pretendo 
ajl'incontro,  in  appoggio  del  sistema  che  noi  ab- 
biamo combattuto  nella  nota  (33),  pag.  precedente, 
clic  l'esistenza  stessa  delle  espressioni  di  cui  si 
trutta  dimostri  che  per  inavvertenza,  e non  gié  coir 
intenzione,  sicsi  omesso  nella  compilazione  deli- 
nitiva  dell'  art.  809  (728)  il  comma  che  appre- 
stava un  regresso  ai  creditori  non  opponenti  e ni- 
tro i creditori  pagali  in  loro  detrimento.  Final- 
mente , il  Bclosl-jolimont  ( sopra  Chabot , oss. 
2,  sull’ art.  809  (728))  ha  proposta  una  terza 

(a)  Con fr  Toner*  «i>o  ne  falla  nella  nota  («’,  pag.  54$, 

[b\  fi,  v*  t*  •*«<•  A » paf.  599. 


e dal  png.imenlo  dello  soniiwa  residua- 
le (35).  Art.  809,  comma  2 (728,  coni- 
r ma  2)  (36). 

c ) 1/  erède  beneficiato  , qu.mdo  anche 
fosse  d’  altronde  notoriamenle  solvibi- 
le f37),  è,  sulla  domanda  di  ogni  par- 
te interessila  (38),  Icntilo  a dar  cauzio- 
ne pel  valore  de*  mobili  ereditari  adula- 
li alla  sua  risponsabililh  (39)  , e per  la 
parie  del  prezzo  degl’  nimichili  non  de- 
legala ai  creditori  ipotecari  , o almeno 
a somministrare  , in  vece  di  cauziono  f 
un  pegno  sufficiente  (4(1);  in  mancanza 
di  che  , ogni  parlo  interessala  ò aulo- 

inlerprefazione  , la  quale  non  ci  ha  soddisfatti 
piu  che  le  due  procedenti.  Noi  crediamo  che  le 
espressioni:  « nell’uno  c nell’ altro  caso  * si 
spieghino  mediante  lo  combinazione  degli  art. 
8l)8  ed  809  (727  e 728),  senza  che  sia  necessario 
1* accusare  il  legislatore  di  dimenticanza  o d’ in- 
avvertenza. 1/  art.  808  i,  727  ) prevede  due  casi 
del  tulio  distinti  ; quello  in  cui  vi  sieno  opposi- 
zioni, e quello  in  cui  non  ve  ne  sieno  ; od  il 
primo  comma  dell’  art.  809  (728  , il  quale  noi) 
provvede  espi  ici  lanterne  che  sul  secondi  di  que- 
sti casi,  dispone  altresì  implicitamente  sul  pri- 
mo. Di  fatti  , dire  eh'?  i creditori  non  opponen- 
ti hanno  regresso  solta  lo  contro  i legatari  , A 
dire  virtualmente  clic  i creditori  opp  menti  han- 
no anrotg  un  regresso  da  esercitare  contro  gli 
altri  creditori.  Confr.  n di  (30  sopra,  pag  SUD. 
Adunque,  le  disposizioni  che  abbiamo  ora  Ana- 
lizzale suppongono  , come  lo  abbiamo  indie  ito 
nei  testo  , due  diversi  casi  di  regresso  ; ed  a 
questi  due  casi  si  applica  la  decadenza  stabilita 
dal  secondo  comma  dell*  art.  809  (728'. 

(37)  Chabot  , sull*  art.  807  (726  K (6)  ) n.  2. 
Follai  de  Condans  , sull' art.  807  (726  R.  (c))* 
n.  1.  Parigi , 28  gennaio  1812  , Sir.  , MI  , 2 , 
4 15. 

(38'  Confr.  codice  di  procedura,  art.  99*2  (|t>68 
R.  [d\  LL.  di  pr.  civ.  );  c Chabot,  sull' art.  807 
(726  U.  (a)  ) , nn.  3 e tt. 

(39)  Tale  sembra  essere  il  vero  senso  delle  e- 
spressioui  dell’  ori.  897  726  R.  \f  t ) « de’  mobili 
compresi  nell’  inventario  ( du  mobilìer  compris 
dans  V inventaire  ) i>.  Confr.  Helost  Jolimml  , 
sopra  Chabot,  oss.  1,  sull*  art.  8 7 (726  R.  {g)  ). 

(40)  Arg.  art.  2011  11913).  Confr.  § 226,  lesto 
e nota  (3 > , 1 , pag.  269;  § 294  tesro  n.  2 , e 
nota  (3)  , I , pag.  395  ; § 425  , testo  in  fine  ; 
Duranlon  , VII  , 30  ( |V  , p.  30  , ediz.  Uaurnan 
e C.  : ; Poiiet  de  Conila ns  , sull*  art.  807  ( 7*26 
R A)),  n.  1.  Mn  la  cauzione  non  potrebbe  venir 
surrogata  da  un*  ipoteca.  Poiiet  de  Conllnns  . 
luogo  eit.  Confr.  inoltre  le  autorità  citate  nei 
§8  226  c 201,  luoghi  citi.  Vedi  tuttavia  in  sen- 
so contrario  : Delvlncourt  , Il  , p.  97  , Aiz  , 28 
novembre  1831  , Sir.  , XXX11 ,2,  132. 


(«f>  V.  li  noi*  {A’  , pijj.  legnini*. 

(*/  (S)  tf)  Ai  V.  1“  »»<»U  » , png  595. 
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rizzala  a far  ordinare  la  vendila  imme- 
diala dei  mobili  corporali  e delle  rendi- 
le, del  pari  che  il  versamento  nella  cas- 
sa dei  deposili  , lanlo  del  prezzo  rica- 
vatone , quanto  della  parie  del  prezzo 
degl'  immobili  non  delegata  ai  creditori 
ipotecari  , ed  anche  , in  generale  , di 
tutto  il  numerario  dell'eredità.  Art.  807 
1726  II.  («)  ) (41). 

Le  forme  da  seguirsi  , relativamente 
alla  domanda  ed  all’  accettazione  della 
-cauzione  di  cui  abbiamo  testé  parlato  , 
sono  determinate  dagli  art.  992  a 994  del 
codice  di  procedura  (1068  R.  (6)  a 1070 
LL.  di  pr.  civ.).  In  quanto  concerne  la 
capacità,  la  solvibilità  , e,  essendone  il 
t/iso , la  surrogazione  di  siffatta  cauzio- 
ne legale  (42),  conviene  applicare  le  re- 
gole stabilite  negli  art.  2018  , 2019  e 
2040  (1890,  1891  e 1912),  le  di  cui  di- 
«posizioni  sono  state  sviluppale  nel  § 425. 

7)  Del  resto,  le  spese  alle  quali  pos- 
sono dar  luogo  l'apposizione  dei  sigilli", 
P inventario  , 1'  amministrazione  dei  be- 
ni ereditari  , e ’l  rendimento  del  conto 
da  presentarsi  dall'erede  beneficialo,  so- 
no a carico  dell'eredità.  Art.  810  (729). 

(41J  Confr.  Ordinanza  del  3 loglio  1816  , art. 

2,  n.  12. 

(42)  Evidentemente  a torto  il  Duranton  I VII , 
31;  IV  , p.  30  , edu.  Hauinan  ■ C.)  t'I  Poujol 
( sull'art.  807  (726  R.  le) , n.  2)  , qualificando 
giudiziale  la  cauzione  che  l'erede  bcnrticiatn  è 
tenuto  a prestare  in  virtù  dell' art.  807  ( 726 
R.  (d,  ;,  insegnano,  per  applicazione  del  secondo 
commi  dell’ art.  2010  1012',  elio  il  fideiussore 
deh  Ira  essere  suscettivo  di  arresto  pers-inale, Confr. 
§ 123  , lesto  e nota  (1;  a -1)  , pag.  90. 

(43;  Donai,  20  giugno  1812.  Sir.,  XLIII,  2,36. 

(44)  Si  è preteso  che  i creditori  di  una  succes- 
sione, accettata  eoi  beneficio  dell'Inventario,  non 
avessero  il  diritto  di  esercitare  procedimenti  in- 
dividuali mi  beni  ereditari,  perchè  eglino  fossero 
collettivamente  rappresentati  dall'erede  benefi- 
ciato, siccome  quelli  di  uri  fallimento  lo  Sono  dai 
Sindari.  Ma  I’  argomento  di  analogia  . clic  si  è 
voluto  attingere  dall'art.  2146  (2040  R.  (a)  ) del 
codice  civile,  nou  è concludente.  Perciocché,  da 
un  canto,  le  disposizioni  degli  ari.  413  e 57t 
del  codice  di  commercio  ( 435  R.  \f)  e 563  g) 
LL-  di  eecez.),  affatto  eccezionali  per  loro  natura, 

tu)  v ta  lillà  nel.  (4’,  pag.  5pq. 

0 (Hatt  Ar  ag*  del  C.  di  pr.  Il  fi  no  dalla  aaprai. 
aloni  K atto  di  u.eiera  a tuentra  nel  noatro  art.  ‘otiti 
ai  adoperano  la  parole  a attu  atrog'U  liliale  I. 

‘e  [d  V.  la  d-’tta  nota  \h  , pi-.  5„, 

(a,  V.  I , ama  ,«) , po(.  35». 
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3.°  Salvo  lo  modificazioni  indicate  nei 
due  numeri  precedenti,  la  posizione  del- 
P erede  beneficiato  è la  stessa  di  quella 
deli’  erede  puro  e semplice.  Cosi  ; 

1)  L’erede  beneficiate  non  perde,  per 
la  sua  accettazione  col  beneficio  dell’in- 
ventario , i vantaggi  annessi  alla  inve- 
stitura legale  ; e benché  i d-irkli  , che 
da  essa  risultano  , sieno  , «eli'  interesse 
de’ creditori  e dei  legatari,  sottopesti  ad 
alcune  restrizioni,  egli  non  è perciò  me- 
no proprietario  dell'  eredità  (43). 

2)  L’erede  beneficiato  trasmette  a’suoi 
propri  eredi  e successori  universali  l’e- 
redità che  ha  raccolta,  una  coi  diritti  « 
eolie  obbligazioni  risultanti  dalla  sua  ac- 
ccttazione col  beneficio  dell’  inventario. 

3)  L’  amministrazione  confidata  all’  c- 
reile  beneficiato  non  produce  l'effetto  di 
neutralizzare , di  per  sé.  stessa  ed  in 
un  modo  assoluto,  l’esercizio  del  diritto 
in  viriti  del  quale  ogni  creditore  è au- 
torizzalo a pignorare  i beni  mobili  ed 
immobili  del  suo  debitore  (14).  Nondi- 
meno, i creditori  del  defunto  cd  i legt- 
tari  non  hanno  più  la  facoltà  di  sotto- 
porre a piguorautenlo  i mobili  c gl'iiu- 

non  sono  suscettivo  di  estensione.  Confr.  art-  2201 
(3103) • $ 20  , ietto  e nota  1 , 1 , pag.  38  ; % 
CSI  , io9lo  e noia  (3)  , pag.  it»2.  Ha  un  a’tro 
canto  , 1'  assimilazione  tra  ’l  raso  di  fallimento 
e quello  di  accettazione  beneficiata.  che  sf  con- 
cepisce bruissimo  quando  si  traili  d’  impedirò 
r acquieto  di  diritti  di  preferenza  fra  ì credito- 
ri, non  sarebbe  ragionevole  nella  materia  che 
ci  occupa.  Di  fatti,  l’erede  ben  •!  c afo.  tuttoché 
incaricalo  di  amministrare  l’eredita,  non  è , co- 
me i si  odaci  , tenuto  a liquidarla.  I.a  vendila 
degli  oggetti  ereditari  è per  lui  soltanto  facol- 
tativa, e non  ohbligotoria.  Confr.  art.  K05edK(V$ 
(723  R.  (A),  e 724  R.  iO  del  codice  civile;  art.  48t>, 
832  c 534  del  codice  di  commercio  47K,  824  c 826 
LL.  di  eceei.)'.  Egli  dunque  non  potrebbe,  sotto 
questo  rapporto,  essere  considerato  come  il  rap- 
presentante de’  creditori  ; poiché  ogni  manti. ilo 
suppone  r obbligazione  , dal  canto  del  manda- 
tario, di  adempire  all’atto  giuridico  pel  quale 
sia  stalo  confcritn.  ('unir,  in  questo  senso:  Du- 
ranton , VII,  37  (IV,  p.  35,  ediz.  Ilauman 
e C.  ). 


(/)  V.  | , noi*  6'  • pa*.  3,#. 

ly)  La  citatone  wml'P»  #rron-  i».  Ve;;*ii  piiilfo«'o 
I*  art.  5*9  o 53s  C.  d»  cooim.  : 5<o  a 5 4 LL.  di 
tea.  ). 

(A  V.  U noia  (e>  , pa*.  55t. 

W V.  I*  BOI*  (a) , pag. 
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mollili  ereditari,  tle'quali  I'  erodo  bene- 
ficialo siesi  posto  in  alto  ( en  mesurc  ) 
di  provocare  la  vendita  mercè  procedure 
( diiigenret ) cominciale  in  un'epoca  an- 
teriore a'  loro  procedimenti  (45)  , e non 
interrotte  dappoi  (4*>).  Ogni  sequestro 
presso  (crii  sembra  ancora  dover  essere 

{15  Benché  noi  rigettassimo  l'opinione  di  colo- 
ro  , i quali  pretendono  che  il  diritto  di  ainmi- 
nisiraxiouo  dell'erede  beneficiato  neutralizzi,  di 
per  sè  stesso  ed  in  un  modo  assoluto,  il  diritto 
di  pignoramento  dei  creditori  e dei  legatari,  non 
possiamo  tuttavia  appigliale!  all’opinione  dia- 
metralmente contraria  , secondo  la  quale  i cre- 
ditori ed  i legatari  sarebbero  autorizzati  a pi- 
gnorare gli  stessi  oggetti  di  cui  I’  erede  benefi- 
ciato si  fosse  posto  in  atto  di  provorare  la  ven- 
dita. Il  diritto  di  vendere  volontariamente  , di 
cui  gode  1’  erede  beneficiato,  ed  il  diritto  di  far 
vendere  forzatamente,  competente  ai  creditori  ed 
ai  legatari,  essendo  di  ugual  forza,  c convergen- 
do allo  stesso  scopo  , l’esercizio  del  primo  di 
questi  diritti  deve  necessariamente  produrre  l’ef- 
l'etio  di  eeliiiguere  o almeno  di  sospendere  il  se- 
condo. Adunque,  il  sistema  intermedio,  che  noi 
abbiamo  ammesso  nel  testo,  ci  sembra  conci- 
liare lutti  i diritti  e lutti  gl*  interessi.  Vedi  in 
sensi  diversi  sii  tale  questione  : Uurantnn  . VII, 
37  { IV  , p.  35  , ediz.  Ilaumnn  e C.  ) ; Bclost- 
Jolimonl  , sopra  Cbabot  , 06S.  3 , sull*  art.  806 
(721  H.  (o)  ) ; FoQct  de  Conflans  , sull*  art.  803 
0*20  , n.  1 ; Hic.  rig  , 21)  ottobre  1807  , Sir. , 
Vili  , 1 , 83  ; Parigi  , 20  settembre  1821,  Sir.  , 
XXII,  2,  118;  Bourges  , 15  marzo  1822,  Sir., 

XXII  , 2 , 269  ; Tolosa  , 17  agosto  1822  , Sir.  , 

XXIII  , 2,  103;  Parigi,  21  febbraio  1825,  Sir., 
XXVI  , 2,  31;  Rie.  r g.  . 23  luglio  1833,  Sir.  , 
XXXIII  , 1 , 621  ; Parigi  , 22  novembre  1833  , 
Sir.  * XXXIII  , 2 , 396;  Paiigi  , 13  agosto  1831, 
Sir.  , XXXIV  , 2 , 671  ; Rie.  rig.  , 3 dicembre 
183!  , Sir.  , XXXV  , 1 , 539. 

(46;  Si  ammette  assai  generalmente,  che  nel 
caso  in  cui  I’  erede  beneficiato  non  continui  le 
procedure  ( diligencet  ) che  aveva  incominciate 
per  giungere  alla  vendila  degli  oggetti  ereditari, 
i creditori  ed  i legatari  possano  dimandare  di  es- 
seie  surrogali  ne'  suoi  diritti,  e farsi  autorizza- 
re a continuare  dal  punto  in  cui  si  trova,  la  proce- 
dura da  lui  innoltrala.  Noi  non  sapremmo  ap- 
pigliarci a questa  opinione  , in  appoggio  della 
uale  invoeberebbesi  indarno  l' art.  1166  fi  119) 
el  codice  civile,  e Pari.  722  del  codice  di 
procedura  ( 122  e 123  delta  L-  del  29  dicembre 
18*28  6 ).  L’  art.  1166  (1119)  del  codice  civile  è 
qui  inadattabile,  perchè  l’erede  beneficialo  noo 
t debitore  personale  dei  creditori  ereditari.  Quan- 
to all*  art.  722  del  codice  di  procedura  (122  e 
123  della  detta  legge  c)  ),  esso  può  tanto  meno 
essere  esteso  dal  caso  sul  quale  statuisce  a quel- 
lo di  cui  attualmente  si  quisiioua,  io  quantochè 

(a)  V.  !»  detonala  («' , P«g.  558. 

'i;  lej  d)  Crediamo  saperti  no  il  »r«seri»ere  Pari.  7»* 
del  C di  pr.  « gli  «ri.  m e •*!  dell»  legge  del  ■ <) 
diciiuUr»  i3»8,  poiché  uon  d.fr«ó»coao  ch«  quanto  alla 


inlcnletlo  ai  creditori  del  defunto  ed  ai 
legatari,  insiuo  a che  1’  credo  beneficia- 
to non  sia  in  inora  di  riscuotere  i cre- 
diti appartenenti  ali’  eredità  (47). 

4)  I creditori  personali  dell’erede  be- 
neficiato hanno  egualmente,  nelle  circo- 
stanze indicate  nel  comma  precedente,  il 

r art.  9S8  det  codice  di  procedura  riveduto 
(lOttt  IX.  di  pr  cir.l  si  riporta  «Ile  dispusiiio- 
ni  del  titolo  Mei  pignora  menta  degl'  immobili , 
dichiarate  comuni  ai  titolo  Ilei  benefìcio  deli  in- 
ventario , e non  vi  comprende  I*  art.  722  [122  e 
123  della  delta  legge  [di  ) di  cui  si  natta.  Boi 
crediamo  che  in  caso  di  negligenza  dell'  erede 
beneficiato , i creditori  ed  i legatari  rientrino 
puramente  e semplicemente  nell'  esercizio  dei 
loro  diritti , e che  per  conseguente  possano  o 
debbano  procedere  per  via  di  pignoramento,  se- 
condo le  forine  ordinarie. 

{47 1 Non  basta  in  questo  esso,  come  non  basta 
nei  precedente  , che  le  procedure  dei  creditori 
sieno  anteriori  alle  procedure  (diligencet)  detfe- 
rede  beneficialo  ; ma  fa  di  mestieri  inoltre  die 
questi  sia  in  un  modo  assoluto  colpevole  di  ne- 
gligenza. È sorprendente  die  la  ragione  della 
dilferenza  da  stabilirsi  quanto  a ciò  tra  i pi- 
giuramenti  di  mobili  { laiarez  ex écutiont  ) ed  i 
pignoramenti  di  immobili  , ria  una  parte  . ed  i 
sequestri  presso  terzi  ( tuisie-afrilt  } , deli*  al. 
tra  parte,  sia  sino  al  presente  sfuggila  ai  c fo- 
mentatori ed  ai  tribunali.  I.a  riscossione  de’cre- 
d ti  non  è,  conte  la  vendila  de' mobili  e de- 
gl’immobili. un  alto  di  liquidazione  che  la  leg- 
ge lasci  in  facoltà  dell'  erede  beneficialo  di  fa- 
re . seoza  imporgliene  l'obbligo.  È un  allo  di 
mera  amminisiraziona , al  quale  egli  non  solo 
ha  il  diritto,  ina  ancora  il  dovere  di  procede- 
re , nel  suo  interesse,  come  in  quello  dei  cre- 
ditori, e'I  quale  perciò  non  potrebbe  venir  at- 
traversalo per  mezzo  di  sequestri  presso  leni 
che  questi  ultimi  intempestivamente  praticasse- 
ro. Arg.  srl.  S03  [720;.  D' altronde,  se  i creditori 
non  si  fidassero  sulla  solvibilità  dell'erede  be- 
neficialo, 1*  art.  807  (720  R.  («:  ) loro  olTrirebbe 
un  mezzo  molto  più  facile  di  quello  del  sr-. 
questro  presso  terzi  , per  mettere  i loro  inte- 
ressi >1  coperto.  Vedi  in  questo  senso  : Foiift 
de  Conflans  , sull’  art.  803  [720  , n.  1 ; Bolosl- 
Jolimnnl , sopra  Ohabot , osa.  3,  sull  art.  803 
,720|  : Paiigi  , 27  giugno  1820  , Sir.  , XV  . 2 , 
212;  Rouen  , «2  agosto  1820,  Sir.,  XXVII,  2. 
25.  Vedi  in  senso  contrario:  Duranton  . VII, 
37  { IV  , p.  33,  edit.  Hauroau  e C.  ) ; l'alba, 
fifur.  gen. , p.  Successioni,  pag.  382,  n.  li 
Vazcille,  sull' art.  803  ,720),  n.  1:  Zichariar. 
S 6)9.  nota  '1B)  i/  ; Rie.  rig.,  8 dicembre  1HM, 
Sir.  , XV,  I,  133  ; Bordeauz  , 19  aprile  1821, 
Sir.  , XXII , 2,  197;  Bordeauz  , 6 maggio  1811, 
Sir.  , XU  , 1 , 4M. 
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diritto  di  sottoporre  a pignoramento  (sni- 
tie-eiécittlón  et  Miti  e immobilière  ) i mo- 
bili e gl’  iminobili  dclf  eredità  (58}. 
Hanno  eziandio,  in  un  modo  assoluto,  il 
diritto  di  far  sequestri  presso  terzi  sui 
crediti  ebe  di  essa  fanno  parte. 

5)  L’  erede  beneGcia lo  non  può  rinun- 
ciare all'  eredità.  I,’  abbandono  che  egli 
ò autorizzato  a fare,  a'  termini  dollari. 
802  (719),  non  deve,  per  alcun  verso 
♦ssere  assimilato  ad  una  rinunzia  (49). 

6)  L'erede  beneficiato  è sottoposto  al- 
la collazione  verso  i suoi  coeredi,  ed  ha 
il  diritto  di  esigerla  da  essi  (50).  Art. 
853  (762  B.  (a)  ),  ed  arg.  da  questo  ar- 
ticolo. 

7)  I.'  erede  beneficiato  è ammesso  ad 
invocare  il  principio  della  divisione  dei 
debiti  fra  gli  eredi,  proporzionatamente 
«Ile  loro  porzioni.  Egli  può  dunque 
«ottrarsi  afl'obblignzinue  di  render  con- 
to (de  fair  e (tot)  del  residuo  attivo  dei 
fccni  ereditari  , di  cui  si  trovi  in- 
vertito , offrendo  al  creditore  che  agi- 
sca contro  di  lui  , il  pagamento  della 
sua  porzione  del  debito  ; ed  iu  mancau- 
sa chi  una  simile  offerta , egli  non  può, 
nel  caso  preveduto  dall' art.  803  (720), 


- Liliali  secondo.  C05 

h 

essere  astretto  sopra  i suoi  beni  perso- 
nali, se  non  sino  alla  concorrenza  di  que- 
sta porzione  (51). 

CAPO  QUINTO. 

DEI  DIRITTI  R DELL K OBBLIGAZIONI  DEGLI 
EREDI,  QUANDO  COSTORO  SIERO  PIÙ. 

§ 620. 

Generalità. 

La  teoria  esposta  nel  precedente  capi*, 
intorno  ai  diritti  ed  allo  obbligazioni  del- 
l’erede, si  applica  egualmente  di  caso  in 
cui  esistano  più  eredi,  vale  a dire,  più 
persone  simultaueamenlc  e congiunLimen- 
te  chiamate  ad  una  sola  e medesima  ere- 
dità. Alai  grado  l' indivisione  dell'  eredi- 
tà , ogni  coerede  ha,  relativamente  alla 
sua  porzione  ereditaria,  gli  glossi  diritti 
da  esercitare  e le  stesse  obbligazioni  da 
adempiere,  che  un  erede  unico  relativa- 
mente all’ eredità  tuli'  intera.  Cosi,  per 
esempio,  ciascnn  coerede  è,  prima  di  ogni 
divisione,  autorizzato  ad  agire,  sino  olla 
concorrenza  della  sua  porzione,  pel  pa- 


a ’ 15  apTÌ,e  1,31  ’ ^ • XXXI  . 

(**)  ger  qualche  tempo  sostenuto,  che  l’ab- 
Jvwnkiuo  cirtnn  itolo  dall' art.  9K  (7 19;  «quivi- 
Icssca  rinunzia  , almeno  in  quasi»  concerne 
I*  relazioni  del  creditori  e dell'  erede  benefi- 
ciato. Vedi  in  questo  senso:  Matevillc.  sull- art. 
«02  (719,;  Merlin  , Rep.  , p.  Beneficio  (Tinveu- 
tnvio,  su.  1$  e 1S , e yuert.  , m ed.  , S 5, 

ori.  I;  Teutlier  , IV.  338-,  Ctv.  rig.,  fi  gin- 
IBI» . Sic.  . IV  . ! , 319  ; Parlai , «1  di- 
«ombre  tfil*  , Slr.  , IVI,  2,  41;  Bordeaui  . 
«febbraio  182» . 8ir. , KIVI , 2,  310;  Xancv! 
4 febbraio  1*27  , Sir. , XXV  II  , 2 , !J».  SI  è 
velaio  ancor  pretendere  che  l’erede  benefiziai» 
isresse  «j  un  modo  assoluto  i!  diritto  di  rinun- 
*ÌVC.  *«' credila  , e di  dispensarsi  cori  dalla 
obhiigorione  delle  collazione  verso  i suoi  coeredi. 
Vodi  iu  questo  senso:  Lione,  14  maggio  1813, 
Sir. , Xiii,  1,  314.  Ma  siffatte  proposizioni  sem- 
brano oggidì  ge»erslmeole  rigettale,  tanto  dalla 
dottrina  , quanto  dalla  ginrrprudenzi.  Vedi  net 
MUSO  dell' opinione  emessa  nel  lesto:  Delviu- 
«eurt,  « , p.  93;  cbibot,  sulPart.  892  719,  n. 
JbGeeuier,  Mie  Venazioni.  Il,  395  ; Malpel,  u. 
335;  Duranlon,  VII , 42  e 43  ( IV,  p.  3»  e 3», 

(a)  Net  emiro  art.  »G*  parimi  unir, mento  delle  da. 

«•*  do'ieg«ti.  Confi-  or»  j6S,  oomiua  J. 

Zacumiak,  Voi.  Il, 


ediz.  nauman  e C.  t;  Poujol,  soli’  art.  8B2  f719i, 
n.  4;  Fotte!  de  Conflans,  sull'  art.  802  719)  . ■ 
nn.  2 e 4 ; Briosi Jnlitnnnl,  sopra  Chabot,  o*-. 
3,  sull- art.  802  (719);  Ere  sso  Ileo  , Moina  di 
Itgulaxione , XVII,  p.  36  e se*.  5 Torino  12 
oprile  180tt  , Sic. , VI  , 2,  548  ; Parigi  , 10  «- . 
8 osto  180»  . Sir.  . X , 2 , 191  4 Colmar,  8 mai 
to  1820  , Sic.  . XX  . 2 . 108  ; Pari*  , 3 oprila 
«Riti,  Slr. , XXVI,  2,  3 Ifi  ; Rie.  rig.,  2»  di- 
cembre 1829 , Sir.  , XXX  . 1,3;  Civ.  coas.  . 

1 febbrai»  183),  gir.  . XXX.  1 , 137  ; Toloso. 
29  marzo  1832  , Sic. , XXXII  . 2 , 333  ; Greno- 
ble. 4 giugno  1836,  Sir.,  XXXVII  , 2.  109; 
Parigi.  12  maggio  1837,  Sir.  , XXXVII,  2,  392; 
1-ione,  13  aprile  1837,  Sir.,  XXXVII,  2,  423;- 
Pan,  24  novembre  1837.  Sir.,  XXKVIII,  2,  377; 
Rie.  rig. , 23  marzo  1810,  Sir.,  XL,  1,  4.10. 

(50)  Chabot,  solfare  817  (776  U.  (*,  L n.  10. 
Grenier  , ap.  eit. , U , 506.  Duronlou  , VII.  271 
e seg. 

Merlin  , ilep.  , p.  Beneficio  dell-  inventn- 
f.1*  > “•  P-  Toullier  . IV  . 513.  Chabot  , ani- 
).•*•  ' (794).  n.  11.  Belosi-Juliuiont , sopra 

Chabot , oss.  4 , sull-  art.  803  (720  . ctv.  casa. . 

22  taglio  1811  , Sir. . XII  , 1 , 3(i5.  Parigi  20 
nurio  1831 , Sir.,  XXII  , 2 , 24*.  * 
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gamenlo  dei  credili  dell’ eredità  (1),  ed 
a rivendicare  gl'  immollili  che  nc  fanno 
parie  (2),  nella  stessa  proporzione  (3). 

Finché  duri  l’ indivisione  -dell’  eredità, ^ 
i coeredi  sono  in  comunione  fra  loro. 
Ma  ogni  coerede  ha  il  diritto  di  far  ces- 
sare l'india isionu  c la  comunione  che  nc 
[risulta,  domandando  la  divisione  dell'  e- 
redilà.  L'azione,  per  mezzo  della  quale 
siffatto  diritto  si  esercita  , è l'  azione  di 
d visione  (4)  , che  conviene  ben  guar- 
darsi dal  confondere  colla  petizione  di  e- 
redilà  (5). 

Il  desiderio  di  mantenere  l’eguaglian- 
za fra  i coeredi  ha  fallo  stabilire  la  col- 
lazione , vale  a dire  , la  riunione  alla 
massa  divisibile,  o la  ritenuta  in  questa 
massa,  delle  donazioni  o dei  legati  che  il 
defunto  abbia  fatti  all'  uno  o all'  altro 
di  loro. 

Le  disposizioni  concernenti  l'azione  di 
divisione  e la  collazione  saranno  surces- 
sivamenlc  spiegate  nei  seguenti  paragra- 
fi. Si  esporranno  dappoi  le  regole  spe- 
tti Questa  prima  parte  >10118  proposizione  non 
può  formare  opimi  in  di  alcun  dubbio,  perché, 
giusta  1“  art.  12'dO  (1173'  del  codice  civile  ,’  la 
divisione  dei  credili  ereditari  avviene  di  pieno 
diritto  fra  i coeredi:  /Vomì  no  hnereditaria  inter 
/■erede s ercta  cita  muto.  Ruurgrs,  6 tigrotto  1828, 
Sir.,  XXX  . 2,  71.  Parigi  , 19  gennaio  1831  , 
Sir.,  XXXI  , 2,  liti.  Vedi  sul  senso  della  rego- 
la diami  citata  . 8 113.7. 

(2)  Questa  seconda  parte  della  proposizione  può 
sembrare  , a prima  giunta  . che  soffra  mag- 
gior difficoltà;  perchè  la  rivendicazione  len 
de  principalmente  al  rilascio  della  cosa  riven- 
dicala . ed  una  parte  idrate  non  è suscettiva 
di  rilascio,  v a è facile  il  rispondere  che  , am- 
mettendo ebe  l'azione  di  rivendicazione  non  po 
tesse  . in  simil  caso  , avere  per  oggetto  il  rila- 
scio di  una  cosa  corporale  . essa  può  almeno  ; 
e ciò  basta  per  istabilirne  i'ammessibilità;  ave- 
re per  iscopo  la  ricognizione  del  diritto  di  com- 
proprietà del  rivendicante.  Confr.  g 197  , testo 
n.  1.  Vedi  in  senso  contrario:  Bourges,  li  gen- 
naio 1831,  Sir..  XXXII,  2.  181.  Confr.  altresì 
Hic.  rig.  , 13  novembie  1833  . Sir.  , XXXIII,  1, 
839. 

l3i  Quegli  adunque  che  non  è erede,  fuorché 
per  una  parte . non  può  rivendicare  la  lotalilà 
di  un  immobile  ereditario.  Ciò  non  è contrario 
a quello  che  abbiamo  dello  nel  § 009,  testo  tt. 
2,  sull' indivisibilità  della  investitura.  Gli  eredi 
sono  bensì,  sino  alla  divisione,  investiti  indivi- 
sihilnirnte  dell'eredità  medesima,  riguatdata 
come  universalità  giuridica  . ma  non  sono  inve- 
stili che  indi.iaamento  degli  oggetti  particolari 


ciati  concernenti  la  divisione  dei  credili 
ereditari,  ed  i principi  relativi  al  paga- 
mento dei  debili. 

I.  DELLA  DIVISIONE  DELL*  ATTIVO 
ERHPll'ARIO  (1). 

§ 621. 

Delie  persone  che  possono  intentare  V a- 
zione  di  divisione  , t di  quelle  contro 
le  quali  dev  essere  diretta. 

L’  azione  di  divisione  è un'  azione  re- 
ciproca (2),  che  compete  individualmen- 
te a ciascuno  de’  coeredi. 

L'  nmmcssibililà  tli  questa  azione  pre- 
suppone esistente  c riconosciuta  , nella 
ttc'rsona  di  colui  che  la  inlcula,  la  qua- 
lità tli  coerede.  Essa  dunque  non  è am- 
messihilc  da  parte  dell'erede,  il  quale, 
per  non  avere  accettata  1’  eredità  fra  i 
treni’  anni  a partire  dall'  apertura  della 
successione  , sia  incorso  nella  decadenza 

chp  la  compongono. 

i Non  abbiamo  nel  diritto  francese,  come  cr.mri 
nel  diruto  romano,  dar  espressioni  distinte,  per 
indicare  l'azione  di  dirisione  di  oggetti  in  livi- 
>1  no I mente  considerati  ( netto  communi  dtvii/uu- 
do  ),  e l'azione  di  divisione  di  una  universalità 
giuridica  , quale  si  è 1'  eredità  ( aetio  /uniti tue 
ercitcundae  ). 

(S)  Confr.  § «16,  note  (5),  pag.  569,  (8;,  pag. 
570  , e (20)  , pag.  571. 

(1  BiaiioGRariA.  Manuale  per  l'apertura  a 
per  la  divisione  delle  successioni  , di  Kavard  de 
Lauglailc  ; Parigi  , 1812  . 1 voi.  in  8." 

(2  Judicium  duplex.  « In  familiae  erciscvniae 
ti  l’ut/ ir  io  , unusqutsfua  hcredurn  et  rei  et  Orio- 
ni partei  sustinef,  » !..  2,  § 3,  D.  Fornii,  erris. 
(10,  2 .Confr.  codice  di  procedura,  art.  967  (1013 
1.1..  di  pr.  eiv.lx  Rauter,  Corto  di  procedura 
civile,  8$  87  e 375. — Non  conviene  inferire  da 
_ ciò  , che  il  coerede  citato  io  qualità  di  conve- 
nuto , c che  non  siesi  egli  stesso  costituito  al- 
lure nell'azione  di  divisione,  possa-  prevalersi 
degli  effetti  annessi  alla  domanda  giudiziale,  per 
esempio,  deli'  interruzione  della  preseriiione.  Va- 
zeillc,  delle  Prescrizioni,  n.  2t8.  FoOrl  de  Con- 
flsns,  sugli  ari.  815  rd  810  (73àe735),  n.  11. 
Parigi , 8 giugno  1825,  Sir.,  XXV  , 2,  265.  Civ. 
rig.,  21  gennai»  1831,  Sir.,  XXXIV  , 1 , 112. 
Limuges,  8 gennaio  1839,  Sir.  , XXXIX,  2.  263. 
Vedi  tuttavia  in  senso  contrario  : Riom,  20  di- 
cembre 1818  , Sir.  , IX  , 2 , 123  ; Bourges  , 28 
giugno  1825  . Sir..  XXVI  , 2 , 1 10  j Riom  , 22 
luglio  1830  , Sir.  , XXXIV  , 2 , 20. 
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dalla  fico!  là  di  nrrellarc  (3).  Non  è arn- 
mossibile  neppure  , mal  grado  V ncccl- 
t anione  della  successione  prima  dello  spi- 
rare di  quesfo  tempo,  per  parie  di  co- 
lui , *la  qualità  ereditaria  del  quale  non 
sia  stata  volontariamente  riconosciuta  dai 
suoi  coeredi  , e ’1  quale,  per  non  aver- 
la fatta  giudizialmente  riconoscere  fra  i 
treni*  anni  a coniare  dal  momento  in 
cui  questi  ultimi  abbiano  preso  possesso 
della  eredità  come  soli  ed  unici  succes- 
sori del  defunto  , abbia  lasciata  prescri- 
vere la  sua  azione  di  petizione  di  ere- 
dità (4). 

L'azione  di  divisione  compete  tanto  ai 
successori  universali  di  ciascuno  de’coc- 
redi  , quanto  ad  ogni  cessionario  del- 
la totalità  o di  una  parte  aliquota  di 
una  porzione  ereditaria  (5).  Il  cessiona- 
rio di  una  parte  indivisa  fra  dati  ogget- 
ti ereditari,  specialmente  designati,  non 
può  esercitare  questa  azione  che  in  nome 
«lei  suo  cedente  (6).  Finalmente,  i creditori 
dell*  una  o dell’  altra  delle  persone  te- 
sté indicate  sono  egualmente  autorizza- 
li ad  esercitare  , in  nome  del  loro  de- 
bitore , I*  azione  di  divisione  clic  a lui 
compete  (7). 

La  quislionc  di  sapersi  quali  individui 
sieno  capaci  o no  di  esercitare  un*  a- 

(3'  Confr.  <§  610,  testo  e note  (1) , pag.  510, 
a (2),  pag.  541. 

(4;  Confr.  § 616,  testo  n.2.  e nota  (5)  (a),  pag. 
869  , lesto  n.  4 , e note  (24)  a (26)  , pag.  572. 

(5)  Salvo  l’esercizio  del  diritto,  in  virtù  del 
quale  il  cessionario  della  totalità,  o di  una  («ir- 
te aliquota  di  una  porzione  ereditaria,  può  esse- 
re eliminato  dalla  divisione  dai  coeredi  del  ce- 
dente. Confr.  art.  841  (760  ; § 359  ter,  lesto 
n.  8. 

(tì)  Il  cessionario  di  nna  parte  indivisa  fra  de- 
terminati oggetti  ereditari,  specialmente  designa- 
ti, non  potrebbe  limitarsi  a domandare,  actione 
communi  dividundo , la  divisione  di  siffatti  og- 
getti Egli  è tenuto,  per  uscire  dalla  iudivisionc, 
a provocare  , actione  fumili  ne  erciscurulae  , la 
divisione  dell’  eredità  intiera.  Arg.  art.  2205 
(2106  . Confr.  § 197,  noia  (3),  I,  pag.  229.  Rie. 
rig.  , 16  gennaio  1833  , Sir.  , XXXtlI  , 1,  87.  K 
poiché  da  un  altro  canto  egli  non  é comproprie- 
tario dell' eredilà  , considerala  come  universalità 
giuridica,  ne  risulta  clic  non  può  provocarne  la 
divisione  , fuorché  a nome  del  suo  cedente  ed 
esercitando  i diritti  di  costui.  Confr.  art.  1166 

0 Nctt’cdi*.  di  Brunelle*  «i  cita  la  nota  ’6)  , ivi, 

,6  V.  I,  noia  6 , pag  ,07. 

(*)  V.  I,  noia  («  , pag  443. 
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zinne  di  divisione  , deve  , in  generale  , 
andar  decisa  a norma  dei  principi  pre- 
cedentemente esposti  iu  materia  di  capa- 
cità personale. 

Così  , per  esempio,  l’azione  di  divi- 
sione di  un’  eredità  , anche  puramente 
mobiliare  (8),  devoluta  ad  un  minore  non 
emancipato  o ad  un  interdetto,  non  può 
essere  intentata  che  dal  suo  tutore  , o 
dal  suo  padre,  amministratore  legale  dei 
beni  di  lui  , e sotto  la  condizione,  così 
per  P uno  che  per  1’  altro,  della  prece- 
dente autorizzazione  del  consiglio  di  fa- 
miglia (9).  Art.  465,  509  ed  817,  com- 
ma 1 (388,  432  c 73G,  comma  1).  Quan- 
do vi  sieno  fra’ coeredi  più  minori  ol 
interdetti  che  trovinsi  sotlo  la  tutela  dello 
stesso  individuo,  e che  abbiano  interessi 
opposti  nella  divisione  (10),  il  concig!'f> 
di  famiglia  dee  nominare  a ciascuno  di 
essi  un  tutore  speciale  per  questa  opera- 
zione. Art.  838  (757  R.  [b]).  Codice  di 
procedura,  art.  968  (1044  LL.  di  pr. 
ciy.  ).  Quanto  al  minore  emancipato,  e- 
gli  può  intentare,  con  la  sola  assistenza 
del  suo  curatore  , e senza  aver  bisogno 
dell’autorizzazione  del  consiglio  di  fami- 
glia, .1’ azione  tendente  alla  divisione  di 
un’  eredità  eziandio  immobiliare  (11). 
Così  ancora , 1’  azione  di  divisione  di 

(1119). 

(7)  Arg.  art.  788  , 1166  e 2205  ( 705,  1119  a 
2106  .Confr.  art.  882  (802  R.  (c.);§  581.  lesto  n.  2. 
note  (i)  e (3:,  pag.  464  (d).  Ma  i creditori  deU'ero- 
dilà  sono,  per  mancanza  d'interesse,  non  ammes- 
sibili  a domandarne  la  divisione.  Poitiers  , 20 
luglio  1824  , Sir. , XXV  , 2 , 380. 

(8)  Le  universalità  di  mobili  debbono,  quanto 
olle  azioni  di  cui  sieno  l’  oggetto  , essere  assi- 
milate ad  immobili.  Arg.  art.  789  (706;.  Cbabot, 
sull*  art.  817  (730),  n.  2.  Duranlon  , VII  , 104, 

( IV,  p.  64,  ediz.  Ilauman  e C.  ).  Toullicr,  IV. 
408.  Poujol , sull'  art.  817  (736)  , n.  2. 

(9)  Questa  proposizione,  la  quale,  attesa  t'c 
sistenza  degli  articoli  citali  nel  testo  , non  po- 
trebbe esser  messa  in  contestazione  quanto  al  tu- 
tore. va  giustificala  in  quanto  al  padre  ammini- 
stratore legnle  , mercè  la  combinazione  dqgli 
ari.  389,  463,  817,  comma  1,  ed  818  (312,  388, 
736,  comma  1,  e 737). 

(10  Confr.  Aix  , 3 marzo  1807  , Sir.  , XV.  2, 
203  ; Mn  lev  il  le  , sull’ art.  840  (739,  : Toulliòr 
iV  , -408  ; Molpcl  , n.  244. 

(11)  Arg.  art.  482,  484,  817  ed  640  (405,  407,. 

d]  Ntll'cji*  di  jjruMclle*  lì  citano  lo  noia  (7,  iiag. 
463  , « , pag.  464. 
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una  crediti,  alla  quale  ai  trovi  chiamato 
un  assente  (12),  tiene  debitamente  eserci- 
tata, prima  della  dichiarazione  di  assen- 
za , dalla  persona  che  egli  stesso  abbia 
preposta  aU’amrainislrazione  del  suo  pa- 
trimonio , o ebe  ne  sia  stala  incaricata 
dal  giudice  (13).,  e,  dopo  la  dichiarazio- 
ne di  assenza,  dagli  immessi  nel  posses- 
so, ovvero  dal  coniuge  che  abbia  scelto 
di  continuare  nella  comunione  (14).  Art. 
817,  comma  2,  ed  840  (736,  comma  2 , 
e 759). 

Filialmente  , I’  azione  di  divisione  di 
un'  eredità,  devoluta  ad  una  donna  ma- 
ritila, può  e dev'essere  esercitala  o dal 
marito,  o dalla  moglie,  ovvero  dai  due 
coniugi  unitamente  , secondo  le  distin- 
zioni che  seguono  : 

Sotto  il  regime  della  comunione  lega- 
le o convenzionale  , il  marito  ha  11  di- 
ritto d’  istituire  di  per  sè  solo  , c sen- 
za il  concorso  della  moglie,  l'azione  ten- 
dente alla  divisione  dei  mobili  o degli 
immobili  che  fanno  parte  dell'  eredità  a 
lei  devoluta  , allorché  essi  debbano  ca- 
dere in  comunione  (15).  Quanto  agli  og- 
getti mobili  o immobili  esclusi  dalla  co- 

».  lo),  ria  e 7»»'.  Chetai,  entrari.  817  (736), 
r.  3.  Duroni»»  . VII  , 103  ( IV  , p.  64  , ediz. 
Maumnn  e C.).  FoUel  de  Conflans,  sull'  (il.  SIO 
1730  , n.  i.  Bordeaux  , 23  gennaio  1826  , 8ir.  , 
XXVI,  2.  215.  Vedi  in  scaso  contrario;  Dcliin- 
eoorl , Il  , p.  130. 

.12)  Confr.  sul  caso  In  cut  un  assente  possa 
•ssere  chiamato  ad  una  successione:  § 133,  le- 
sto . 1 , noie  3)  , pag.  178 , e ,3)  , pag.  17S>. 

(13)  Vale  a dire,  dal  mandatario  0 dal  cura- 
tore dell' astenie.  Confr-  srl.  112  118  K.  (3))  « 
$ 111).  Il  notaio  designato,  in  virtù  dell  art.  113 
(1tV),  s rappresentare  l'assente  ncl|e  divisioni 
alle  quali  può  essere  interessato,  non  ha  qualità 
per  intentare  in  nomedi  lui  un’azione  di  divisio- 
ne, né  per  difenderlo  contro  tale  azione.  Che- 
tai, aulì’ art.  8|7  1736)  , n.  8.  Duranton  , VII, 
Iti  ( IV  , p.  67  , ediz.  Hauman  e C.  ).  Merlin , 
ilep.  , p.  Assente,  soli'  art.  113  ( 11»  ) , n.  4. 
Chaboi,  sull' art.  817  ;736,  n.  5.  Confr.  g 149, 
nota  (V) , I , pag.  167.  Vedi  tuttavia  Malpel,  u. 
214. 

(14)  JVon  ohitot,  art.  817  736).  Conrr.  g 132, 
lr«ta  (1),  I , pag.  171.  Chabot,  luogo  rii  Durali- 
tuo.  VII,  11)8  (IV.  p.  Ibi,  ediz.  Ha  Ulna  u e C.). 
Poujol  . sull' art.  817  (736),  n.  6. 

ili)  Confr.  Tuullier  , IV  , 108  ; C.hahol , sul- 
i'  ari.  818  (737) , n.  2 : DurwUon  , Vii  , 113  a 
121  (IV  , p.  68  a 71  , ediz.  ilauiuao  c C.  , 

fi)  V.  I , nOIs  V , ptg*  il*. 

4 V.  1 , noia  S;  , 1S6. 


muuionc  , il  inorilo  ba  ben  si  il  diritto  , 
come  capo  della  comunione  usufruttua- 
ri;! , di  provocarne  egli  solo  una  divi- 
sione provvisoria;  ma  la  divisione  difli- 
niliva  non  può  esserne  domandata  dia 
dai  due  coniugi  unitamente  (16).  Art. 
818  (7 37).  Sotto  il  regime  dotale  e sot- 
to i regimi  esclusivi  della  comunione, 
il  marito  ha  egualmente  il  diritto  di  chie- 
dere una  divisione  provvisoria  degli  og- 
getti mobili  o immollili  unti'  egli  ha  il 
godimento;  ma  la  divisione  dchnitiva  di 
questi  medesimi  oggetti  non  può  essere 
provocata  ebe  da'  due  coniugi  unitamen- 
te (17).  Quanto  agli  oggetti  di  cui  la 
moglie  abbia  conservala  )'  amministra- 
itone  ed  il  godimento,  I'  aziono  di  divi- 
sione dev'essere  esercitata  da  costei,  col- 
l'assislenza  del  marito  o del  giudice  (18), 
Arg.  art.  215  ed  818  (204  e 737), 

L'  azione  di  divisione  non  può  essere 
intentala  che  contro  ooloro  i quali  ab- 
biano il  diritto  d' intentarla  ; e dev'  es- 
serlo contro  tutti  (19), 

La  capacità  richiesta  por  esercitare  un'a- 
zione di  divisione  basta  sempre  per 
eccepire  contro  uqa  somigliante  azione, 

(18)  Xon  hgvvi  a distinguere  , più  In  questa 
ceso  che  nel  precedente  , fr»  i mobili  e gl'  Im- 
mobili. Ciò  risulte  evidentemente  delle  cambi-. 
nazione  delle  due  disposizioni  onde  si  compoae 
il  primo  comma  dell’  eri-  818  ( 737  , Chetai , 
culi'  »rt.  818  ( 737  ) , n.  3-  Toullier  , IV  • 408, 
Duranton  , VII,  121  e 122  ( tv  , p.  71  c 72.  c- 
dii.  Ilaurpan  e C,l.  Poujol,  sqll'  eri-  Siti  ( ~ 3 7 
nq.  2 e 3. 

(17)  Chabot  , sull'  eri.  818  ( 737  ) , nn.  4 e 5, 
Toullier , luogo  cif,  Dursntuo  , VII  , 122  a 42Q 
( IV  , p.  72  a 74  , ediz-  llauman  c C,  ).  Mal- 
pel  , ti.  244.  Belili!  des  Millières  , IV  , p.  137 
e 412.  Fuiìet  de  C.onftans,  sull'  ait.  816  7 33'  , 
n.  12.  Agcn  , 24  febbraio  1804),  dir.,  XXXV  , 
2,  205,  nelle  uotu.  ISimes,  12  meno  1835,  Sir. , 
XXXV  , 2,  294.  Coqfr.  prò  e contro  silTalt»  o- 
pipione  , in  quanto  concerne  specialqieute  l’s- 
zione  di  divisione  di  uoa  successione  devoluta 
ad  una  donna  maritata  scilo  il  regime  dolete, 
g 533  no|a  (2)  (c) , pag.  324. 

(18  “Toullier , luogo  ct't.  Chabot,  syll’erl. 
818  (.737  ) , nn.  8 e !).  Duranton  , VII  , 128  e 
129  ( IV  , p.  78.  ediz.  tlaqiuan  e C.  ).  Confr. 
§ BI6 , testo  n.  8. 

(19)  FuUet  de  Conflans,  sull' ari.  816  (733), 
n.  0.  Confr.  Rie.  tig. , 6 dicembre  1823,  Sir. , 
XXVI . I , 419  ; Hic.  lig.  , 43  novembie  1833a 
Str.  , XXXIII  , i , 839. 

(g)  fiali'  adii,  di  Bruna  Ila»  ai  aito  te  Mia  [») , «mi. 
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Cosi , i coeredi  di  una'  donna  maritata 
Sotto  il  regime  della  comunione  possono 
contentarsi  di  eitare  il  marito,  per  proce- 
dersi stili’  azione  di  divisione  degli  og- 
getti ebe  cadono  nella  comunione  (20). 
Da  un  altro  canto,  la  capacità  richiesta 
per  esercitare  un’  azione  di  divisione  è, 
in  generale  , necessaria  onde  difendersi 
contro  di  essa.  Per  eccezione  a questa 
regola  , il  tutore  ed  il  padre  , ammini- 
stratore legale  , possono  eccepire  contro 
un’  aziono  di  divisione  , senza  aver  bi- 
sogno dell’  autorizzazione  del  consiglio 
di  famiglia  , che  loro  e necessaria  per 
intentare  una  simigliamo  astone  (21). 
Art.  4t>5  (388). 

s 622. 

Deli'  epoca  , dalla  quale  i tino  alla  qua- 
le V anent  di  divisione  può  estere  os- 
tentale. 

Le  regole  esposte  nel  § 197  sul  di- 
ritto, competente  a ciascuna  pecioni  che 
sia  in  comunione,  di  domandare  in  ogni 
tempo  la  divisione  della  cosa  comune  , 
sulla  sospensione  facoltativa  della  divi- 
sione durante  un  periodo  di  cinque  an- 

fWì  Von  abitai,  art.  818,  romma  2 ( 737, 
comma  il).  Il  marito  avendo,  nr.tr  ipotesi  indica- 
ta nel  testo , rapacità  sufticicola  per  Intentare 
da  sé  solo  l'allotta  di  divisione,  poò  , a più 
torta  ragione  , eccepire  egli  solo  eontro  simile 
azione.  La  disposizione  dianzi  citala  , la  quale 
richiede  la  massa  io  causa  del  marito  a della 
muglia  , si  applica  solamente  alla  seconda  del- 
le ipotesi  prevedute  dal  primo  comma  delt'art. 
818  (737)  , vale  a dire,  a quatta,  io  cui  fa- 
zione di  divisione  abbia  per  oggetto  beni  che 
pon  cadono  in  comunione,  o perchè  ne  sieno 
esclusi  dall*  legge  • dal  conlraUo  matrimonia- 
le , o perché  i coniugi  non  al  sieno  sottopo- 
sti al  regime  della  comunione.  Di  ratti,  in  que- 
st' ipoleni  |a  moglie  dev'  esecra  posta  in  canea  , 
siccome  proprietaria  , ed  il  marito  , aia  coma 
«mministralora  ed  usufruttuario  , sia  per  1’  su- 
torizzariope,  Chabot , sull’ art,  817  738),  n.  7, 
Duratilo!)  , VII,  115  IV,  p,  UH,  ediz,  Usuraio 
n C.  ).  Pouiol  , sull'  art,  817  |738) , n.  *, 

121  ) Aon  ob»at,  srl.  840  1759).  Msleville  , 
■Mili  ari.  810  750  . Chabot,  sull' art.  810  (750), 
n.  3.  PurantOQ  , Iti , 573  ( 11  , p.  180  , adia. 
Ilauman  a C,  ). 

(li  Coqfr.  £ 187,  tasto  n.  4,  a noi*  (2)  , I, 
pag.  230.  a fi) . I , pag.  231. 

(?)  fc9e|  de  Congans  , augi!  art.  815  ed  81* 
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ni  , e nulla  imprcsortUibililà  (Ml’azioné 
communi  dividendo  , si  applicano  egual- 
mente alta  divisione  dell’  eredità  ed  al- 
I’  azione  familiae  erciscundac  (I).  Coofr. 
art.  815  ed  816  (734  e 735). 

Cosi  , sebbene  una  parte  dell’  erediti 
non  sia  immediatamente  suscettiva  di  li- 
quidazione , qoesta  circostanza  non  for- 
ma alcun  ostacolo  alla  domanda  di  di- 
visione dei  ben*  che  sieno  attualmente 
divisibili  (2). 

Cosi  ancora,  I coeredi  possono  convenire 
di  sospendere  la  divisione  per  un  termine 
di  cinque  anni.  Possono  altresì  indefinita- 
mente rinnovare  questa  convenzione  (3). 
Ed  in  caso  di  rinnovamento,  it  termine 
di  cinque  anni  decorre  dal  giorno  in 
cui  esso  abbia  avuto  luogo  , e non  già 
soltanto  a partire  dallo  spirare  della  con- 
venzione primitiva  (4).  Le  contrattazioni 
di  questo  genere  non  possono  essere  op- 
poste a’  terzi  , per  esempio,  •’  creditori 
degli  eredi  (5). 

La  disposizione  colla  quale  il  defunto 
avesse  imposta  ai  suoi  eredi  ab  intestalo 
la  condizione  di  rimanere  nella  indivi- 
sione per  cinque  anni,  a partire  dall'a- 
pertura della  successione  , dev’  essere  e- 
gualmente  riguardata  come  valida,  setn- 

(734  e 7351  , n.  4.  Bordeaux , 16  agosto  1827 , 
Sir. . XXVII , 1 , 211. 

(3)  Chabot,  sali'  art.  815  17341,  n.  6. 

(4)  Toullier  , IV,  408.  Brlost-Jollmont,  sopra 
Chabot,  oss.  4 sull'  art.  813  (731).  A tolto,  se- 
condo noi  , Zaehariae  ( £ 622  (a)  ) considera  , 
come  una  semplice  quistione  di  fallo,  quella  di 
aapersi,  da  quale  epoca  corra  , in  caso  di  rin- 
novamento, il  termine  durante  il  quale  è per- 
messo di  sospendere  la  divisione.  Nulla  sareb- 
be più  facile  , seconde  questo  sistema  , quanto 
lo  sfuggire  , per  mezzo  di  rinnovamenti  antici- 
pati , al  divieto  stabilito  dal  secondo  comma 
dell' art.  8i5  (731).  Noi  opiniamo,  fondandoci 
aolto  spirito  il  quale  ha  dettato  questo  divieto,  che 
ben  lungi  dal  ricorrere  all'  intenzione  presunta 
delle  parti  per  fissare,  in  esso  di  rinnovamen- 
to , il  punto  dal  quale  cominci  a decorrere  il 
nuovo  termine  quinquennale,  uopo  sia  attenersi 
alla  regola  indicata  nel  testo  , mal  grado  ogni 
convenzione  contrarla  formalmente  espressa. 

15)  l’-onfr.  art.  2203  (2106).  Chabot,  sull' art. 
815  (731),  n.  8.  Doraoton  , VII,  84  (IV,  p. 
55 , ediz.  Bauman  n C.  ). 

rg)  Valga  qui  rataarvanem  fata  natta  nata  » , PI* 
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prechè  non  rechi  offesa  a’diritli  degli  e- 
redi  di  riseria  (6). 

L'azione  di  divisione  di  successione  , 
che  presuppone  1'  esistenza  di  un'  erodi- 
li sulla  quale  più  persone  abbiano  di- 
r'tti  di  condominio  , o,  in  altri  termi- 
ni , un'  indivisione  di  dritto  , cessa  di 
essere  ammissibile,  siccome  oramai  seu- 
*a  oggetto  , dal  momento  iti  cui  que- 
s a indirisione  abbia  avuto  fine,  per  ef- 
fetto o della  decadenza  dalla  facolti  di 
accettare,  o della  prescrizione  della  pe- 
tizione di  eredità , in  cui  fossero  incorsi 
i gii  coeredi  di  colui  ebe  si  trovi  in 
possesso  dell'  eredità  (7). 

L'azione  di  divisione,  imprescrittibi- 
le insino  a che  l’indivisione  dell'  eredità 
continui  ad  esistere  di  fallo,  Yale  a di- 
re, in  quanto  al  possesso  ed  al  godimen- 
to comune  , diviene  suscettiva  di  pre- 
scrizione , allorché  I'  indivisione  , ben- 
ché sussistente  ancora  di  diritto,  sia  non- 
dimeno cessata  di  fatto.  Il  che  avviene 
Dell'Ipotesi  in  cui  i diversi  parenti,  chia- 
mali in  concorso  alla  successione , ab- 
biano , accettando  I'  eredità  , e facendo 
rispettivamente  riconoscere  il  loro  titolo 
di  coeredi  , sfuggita  tanto  la  decaden- 
za dalla  facoltà  di  accettare  , quanto  la 
prescrizione  dell’  azione  di  petizione  di 

(6)  Alle  autorità  citate  nella  nota  (7),  I,  pag. 230, 
del  § 197,  si  possano  ancori  aggiungere  nel  senso 
della  opinione  emessa  nel  testo.  Belost  Julimoni, 
sopri  Chabot,  oss.  2,  sull' art.  815  (734); 
FoUel  de  Conflans  , sugli  art.  815  ed  810  (734 
e 735),  n.  5.  Confr.  Civ.  rig.  , 20  gennaio  1830, 
Sir. , XXXVI  , 1 , 83.  Vedi  io  senso  contrario  : 
Vazeille,  sull’ art.  815  (734),  n.  10. 

(7)  Confr.  g 610 , testo  e note  (t),  pag.  510, 
■ (2),  pag.  541;  g 016,  testo  n.  2,  e nota  (5), 
psg.  509  , testo  , n.  4 , note  (24)  a !26)  , pag. 
872;  g 021 , testo  e note  (3)  e 14),  pag.  607. 

(8)  Confr.  ttic.  rig.  , 2 agosto  1841 , Sir.  . 
XLI  , 1 , 776. 

(9j  Non  essendo  l’eredità  , considerala  conte 
universalità  giuridica  , suscettiva  nè  di  vero 
possesso  nè  di  usucapione  , conviene  inferir- 
ne che  qui  non  può  trattarsi  se  non  di  uua 
prescrizione  estintiva.  Questa  prescrizione  però 
non  comiucerà  a decorrere  che  dal  momen- 
to in  cui  un  godimento  esclusivo  e diviso  sa- 
rà stato,  per  citello  di  una  inversione  di  posses- 
so, sostituito  al  godimento  comune  ed  Indiviso. 
Tale  ci  sembra  essere  l’ idea  che  il  legislatore 
ha  voluto  esprimere,  dicendo  nell' art.  816(735,: 
« Può  domandarsi  la  divisione , quando  anche 
uno  de’  coeredi  avesse  goduto  iejiuratainaili  , 


eredità  , dal  momento  in  cui  1'  uno  o 
4'  altro  di  essi  , gerendo  conte  solo  ed 
unico  proprietario  dell’eredità,  abbia  co- 
minciato a possederla  prò  tao  ed  in  ua 
modo  esclaaivo.  La  prescrizione  si  com- 
pie in  questo  caso  con  trentanni,  a par- 
tire , o dal  prendiinento  del  possesso  , 
allorché  l'erede  nelle  mani  del -quale  ai 
trovi  I’  eredità  non  ne  fosse  stato  ante- 
riormente possessore  precario  (8)  , o , 
nell'  ipotesi  contraria,  a partire  dall'in- 
versione del  possesso  operata  conforme- 
mente alle  disposizioni  deli'  art.  2238 
(iitU)  (9).  , • ’ ’• 

Tatto  ciò  che  abbiamo  detto  del  caso 
in  cui  uno  de'  coeredi  sia  egli  Bolo  Dei- 
possesso  dell'  eredità  , si  applica  egual- 
mente al  caso  in  cui  siffatta  eredità  si 
trovi  posseduta  da  più  fra  essi,  in  que- 
sto senso  ,r  che  1’  azione  di  divisione  più 
non  sussiste  che  a vantaggio  de' eoe  radi 
possessori,  e trovasi  estinta  in  detrimen- 
to degli  altri  (10). 

Allorché  il  prendi  mento  o l'  inversio- 
ne di  possesso,  sebbene  abbia  avuto  tuo-' 
go  litulo  univenali  , vel  ture  her edita- 
rlo , non  sia  versata  sull’  intera  ered  là, 
ma  sopra  una  parte  aliquota  di  questa 
ered  (àgi  , ovvero  sopra  alcuni  oggetti  e- 
redilarì  individualmente  considerati,  l'a- 
rte., punhi  no*  lievi  itato  un  panello  Sa- 
ltante ad  indurre  la  preterizione  ( le  partnije 
peut  tire  demandi , mime  quanti  l'un  dee  c ohi- 
ridere  aurate  joui  séparemént , eie.  , s'  il  n*  j 
• eu  possessiun  suffìsanic  pour  acquerir  la  pre- 
scriptum  ) ».  Queste  ultime  espressioni  hanno 
meno  per  oggetto  lo  esigere  un  vero  possesso  , 
come  esso  riebiedesi  in  materia  di  usucapione, 
quanto  il  subordinare  il  corso  delta  prescrizione 
alla  cessazione  delta  precarietà  onde  si  trova  infetto 
il  titolo  di  ogni  coerede,  il  quale  non  abbia  pre 
so  possesso  dell’eredità  fuorché  riconoscendo  il 
fatto  delt’indivisionc  ed  i diritti  dc'suoi  coeredi. 
Ora,  per  effettuarsi  quest'anima  condizione,  non 
basta  il  solo  fatto  di  un  godimento  separato,  ma 
fa  d'uopo  dippiùche  vi  sia  stata  inversione  nel 
titolo  del  coerede  il  quale  pretenda  d’invocare  la 
prescrizione.  Allora  soltanto,  secondo  la  locuzione 
dell’ art.  816  (735).  il  possesso  diviene  sufficien- 
te per  acquistare  la  prescrizione:  il  che  equiva- 
le a dire  , in  altri  termini , che  la  prescriziona 
non  sarà  acquistala  se  non  treni*  anni  dopo  la 
cessazione  della  precarietà  par  effetto  di  inversio- 
ne nel  titolo  o nella  causa  del  possesso. 

(IO)  Confr.  Uurentoo  , VII , 91  ( I V , p.  #7 , 
ediz.  ilaumau  e C.  j. 
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ziofte  di  divi*ion*  rimane  proscritta  , 
a capo  di  treni'  anni  , relativamente  a 
qnesta  parlo  o a questi  oggetti  (11),  e 
continua  a sassistere  relativamente  al- 
le parti  o agli  oggetti  che  sieno- ri- 
masti nella  indiviaione  (12).  Finalmen- 
te , se  lutti  gli  oggetti , di  cui  si  com- 
pone I'  eredità  , si  trovino  cosi  sottrat- 
ti all'  azione  di  divisione  , quest'  azio- 
ne rimane  estinta  in  un  modo  assolu- 


Deìle  differenti  maniere  onde  può  farti 
la  divisione. 

1."  La  divisione  di  un'  eredità  si  fa 
all’  amichevole  ( divisione  conrcaziona- 
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le  ) , ovvero  gi ndizial mente  ( divisiono 
giudiziale }. 

Deve  aver  luogo  giudizialmente  , e 
secondo  le  forme  specialmente  tracciato 
dalla  legge  : 

1)  Quando  si  trovino  , fra’  coeredi 
de'  minori,  ancorché  emancipati,  ovvero 
degl'interdetti  (1).  Art.  838  ed  840  (73fl 
R.  (a) , e 759). 

2)  Quando  fra  i coeredi  vi  sieno  alcu- 
ni che  non  fossero  nè  presenti  di  persona, 
nè  rappresentati  da  mandatari  di  loro 
scelta,  moniti  di  poteri  suflìcientiper  pro- 
cedere ad  una  divisione  amichevole  (2). 
Art.  838  ed  840  (757  R.  (6) , c 759  ). 

3)  Quando  T uno  o l'altro  dei  coeredi 
maggiori,  presenti,  ed  arbitri  dei  loro  di- 


tti) Noi  rrrdiumo  che  in  quest'ipotesi,  come 
In  quello  che  forrnn  l'oggetto  tirila  nota  9 , au- 
prn,  pag.  precedente,  non  si  tratti  che  di  una  pre- 
so rizionc  estintivi.  Una  diversa  interpretazione 
di  ll'art.  SU}  (733)  menerebbe  a rigature  la  pre- 
scrizione di  cui  parie  quest'articolo,  in  quanto  ai 
mobili  incorporali  , I quali  non  possono  acqui- 
starsi coll’  usucapione,  ed  a contentarsi  del  pos- 
sesso medesimo,  per  quanlo  di  corta  durata  es- 
so fosse,  in  quanto  «'mobili  corporali,  rispetto  si 
quali  il  possesso’  vale  per  titolo.  Ora  , I’  una  e 
l'altra  di  queste  conseguenze  ci  sembrano  egual- 
mente inamniessibili.  In  fatti , la  prescrizione 
stabilita  dall' art.  8IR  (735)  si  estende,  a ca- 
gioite  della  generalità  dei  termini  onde  quest'ar- 
ticolo è concepito  , a tntti  I beni  ereditari , di 
qualunque  natura  esser  possano,  e soprattutto  ai 
mobili , sia  corporali , sia  incorporali.  Convlen 
dunque  necessariamente  ammettere  che  la  pre- 
scrizione di  cui  parlasi  neU’art.  816  (735!  è una 
prescrizione  tale  da  potersi  applicare  ad  ogni 
specie  di  beni,  vale  a dire,  atta  prescrizione  e- 
stintiva  ; poiché  la  prescrizione  acquisitiva  , o 
1'  usucapione,  non  ha  luogo  che  rispetto  agl'im- 
mobili corporali  o a certi  diritti  di  servitù.  Cnm- 
prendesi  d'  altronde  benissimo  , che  se  i mobili 
corporali  si  acquistano  col  aolo  possesso  , per 
quanto  di  corta  durata  esso  sia,  questo  modo  di 
acquistare  non  può  applicarsi  agli  oggetli  pos- 
seduti da  on  coerede  , il  quale  riconoscendo  il 
fatto  dell’  indivisione  ed  i diritti  de*  suoi  coere- 
di . siesi  Implicitamente  sottoposto  verso  questi 
■Itimi  ad  un'  obbligazione  personale  di  rrstittt- 
gione,  alla  quale  non  può  sottrarsi  che  mediante 

(•'.  fi)  v.  I , onta  , pag*  107. 

(a.  Tra  qovati  articoli  è il  dotto  art.  7S7  R.  Confr. 
la  aitala  nata  4,1,  P»g  '«7. 

{ad)  Sarebbe  caia  inopportuna  lo  indicare  lo  riforme 
ebe  pronto  di  noi  ha  toiforto  ii  titolo  dot  C.  di  pr.  DtlU 
dividuni , ete. 

(a)  V*  la  dalla  nota  (A)  , t , pag-  107. 

; f \ Art.  9&5  C.  di  pr.  « Quando  poi  tutti  ì eompro- 
priatarl  o eoo  rodi  «ano  maggiori,  od  abbiano  il  libero 
oaaraiiio  da’  loro  diritti  , ai  trotino  prraoati  o dabila- 
aiaM.  rappnwatati  , porcino  ..trarrai  dalla  procedura 


nna  prescrizione  estintiva  di  trent’anni,  a partiva 
dal  iiioinenln  in  cui  vi  aia  stala  inversione  di  godi- 
mento. Confr.  Rie.  rlg.,  2 agosto  18*1,  Sir. , XLI, 
1,  77(1.  Vedi  altresì  g 623,  nota  (5),  pag.  seguente. 

(12!  il  coerede  che  domandi  la  divisione  degli 
oggetti  limasti  indivisi  non  è tenuto  a conferire 
nella  massa  divisibile  gli  oggetti  che  abbia  soU 
iralti  ali*  indi  visione  per  mezzo  della  prescrizio- 
ne. Confr.  g 197  , I , noia  (4; , pag.  230.  Vedi 
tuttavia  Chabot , sull’ ara.  610  (733,.  n.  3. 

(13)  Confi.  Duranloo  , VII,  90  (IV  . p.  57  , 
ediz.  Ilauinan  e C.  ). 

(1)  Nondimeno,  in  vece  di  operare  la  divisio- 
ne nelle  forme  tracciale  dagli  art.  819  ad  839 
(738  a 758  (e)  ) del  còdice  civile,  e dagli  art.  967  a 
985  del  codice  di  procedura  (10*3  a 1001  R.  i d) 
LL.  di  pr.  civ.),  può  procedervisi,  in  questo  caso, 
per  via  di  transazione,  giusta  le  forme  indicata 
dall’ art.  407  (390).  Confr.  g 113  , testo  n.  4,  a 
e le  autorità  citate  nella  nota  (31)  del  g 624. 

(2|  Le  espressioni  « eredi  non  presenti  JUriiitn 
non  prèsemi  ) »,  adoperale  negli  art.  819,  838  ed 
8*0  ( 738,  757  K.  («) , e 759  ',  comprendono  non 
solo  gli  eredi  presunti  o dichiarali  assenti , ma 
quelli  eziandio  ,i  quali,  quantunque  Ben  assen- 
ti , nel  senso  legale  della  parola  , non  ai  pre- 
sentino però  per  pvocedere  alle  operazioni  della 
divisione.  Nondimeno  , la  necessità  di  una  divi- 
sione giudiziale  non  si  estende  al  caso  in  cui 
gli  eredi  non  presenti  sieon  rappresentali  da 
mandatari  convenzionali,  muniti  di  poteri  suffi- 
cienti per  procedere  ad  una  divisione  amichevo- 
le. Arg.  codice  di  procedure  ar*.  985  ,1061  R.  If) 
LL.  di  pr.  civ.).  Ma  si  applica  al  caso  io  cui 

giudiaiaria,  e recederne  in  qualunque  «tato  «li  canea,  • 
convenir*  fra  «mi  per  panare  alte  divi, ione  in  quel 
anodo  che  roderanno  conveniente  V. 

Art.  toga  LL  *1  pr.  ciò.  t Quando  poi  i comproprie- 
tari o coeredi  .arao oa  lutti  maggiori  , annarwi  a!  go- 
dimento do’  dritti  virili,  pfeaeali  o irgli!  il*,  me  ale  rap. 
premutati  , potranno  attenerli  alle  vìe  gìud  aiaìi  , ah. 
bandanarta  in  qu.Uivaglia  alato  di  cau.a.ed  accorderei 
o procederà  io  quella  maniera  che  piò  crederanno  di 
loro  internane  1. 
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rilli , ti  neghi  di  consentire  alla  divisio- 
ne , ovvero  insorga  fra  essi  qualcbo  con- 
testazione sui  modo  da  intraprenderla  o 
da  mentirla  a termine.  Art.  823  (742). 

Nondimeno  , allorché  pel  deniego  di 
uno  de’  coeredi  di  consentire  ad  una  divi- 
sione amichevole  , siesi  dato  comincia- 
mento  ad  una  divisione  giudiziale,  è sem- 
pre in  balìa  delle  parli  presenti  , maggio- 
ri di  età  ed  arbitro  de'loro  diritti,  il  com- 
rre  amichevolmente  le  contestazioni  al- 
quali  la  divisione  possa  dar  luogo , 
lo  allontanarsi  , in  quanto  riflette  I'  una 

0 1'  altra  delle  operazioni  della  divisio- 
ne, dalle  forme  tracciate  dalla  legge,  ed 
anche  lo  abbandonare  interamente  la  via 
giudiziaria.  Art.  827  (746).  Codice  di 
procedura,  art.  985  (1061  R.  (a)  LI,,  di 
pr.  civ.).  La  stessa  facoltà  è accordala  agli 
eredi  , nel  caso  in  cni  1’  ostacolo  che  si 

gli  eredi  non  presemi  sieno  rappresentali  da 
mandatari  giudiziali  o legali  , per  esempio  , da 
notai  deputali  u‘ termini  dell'  art.  113  ( liti  ),  o 
da  immessi  nei  possesso  provvisorio.  Tale  ci 
sembra  essere  la  vera  conciliazione  degli  art.  838 
ed  840  (757  ti.  fc),e739)  del  codice  civile,  e 985 
del  codice  di  procedura  (1061  R.  (e)  LL.  di  pr. 
civ.).  Confr.  g 147  ; f.habot , sull' art.  838  (737 
R.  (<0),  n a;  Toullier,  IV,  109;  Duranlon.  VII, 
110  a IH  ( IV  , p.  «7  a 68  , ediz.  Ilauman  e 
C.  ) ; Malpel  , n.  236. 

t (3)  • creditori  ereditari  possono  domandare 
T apposizione  dei  sigilli  , o far  opposizione  ai 
sigilli  di  già  apposti  , e domandare  la  compila- 
zione di  un  inventario.  Art.  820  ed  821  (739  e 
740t;  endice  di  procedura  , art.  909 , 930  e 911 
(986,  1007  e 1017  l.L.  di  pr.  civ.).  Possono  nitrosi 
procedere  al  pignoramento  de’  mobili  ereditari , 
che  debbono  allora  essere  venduti  nelle  forme 
determinate  dalle  leggi  sulla  procedura.  Art.  826 
(745) , e codice  di  procedura  , art.  9t3  e 932 
(1021  e 1028  LL.  di  pr  civ.  ).  Da  un  altro  canto, 

1 creditori  personali  di  ciascuno  degli  eredi  sono 
autorinati  ad  opporsi  onde  non  si  proceda  alla 
divisione  senza  la  loro  presenza  , ed  anche  ad 
impugnare  la  divisione,  ella  quale,  mal  grado  la 
toro  opposizione,  si  fosse  senta  di  essi  procedo- 
».  Art.  882  1802  R.  («)•).  Ma  uà  gli  uni  uà  gli  altri 
hanno  il  dirli»  di  costringere  gli  eredi  a fare 
una  divisione  giudiziale  . allorché  costoro  sieno 
di  aceordo  fra  loro  per  fare  una  divisione  ami- 
chevole. Civ.  rig.,  30'  gennaio  1843,  Sir. , XLllt, 
*,  11». 

It)  lo  quella  f arma  , vale  a dire  . per  via  di 
divisiooe  naturale  o civile.  Con  quali’ otre,  vale 
e dire,  con  uo  atto  di  divisione  propriamente 

(e)  V.  le  S*t*  (/)  , pag,  p ree  rie  ■!«. 

là!  V.  le  delle  noia  à)  , I , pag 

(e)  V.  le  <UUa  nota  t/),  p.g,  precedente. 


opponeva  ad  una  divitione  amichevole!  , 
venga  a cessare  pendente  il  corso  della 
procedura  sull'  azione  di  divisione. 

Fuori  delle  Ire  ipotesi  precedentemen- 
te indicate,  la  divisione  può  aver  luogo 
all'  amichevole  (3)  ; e le  parti  sono  au- 
torizzate a procedervi  in  quella  forma  e 
con  quell’  atto  ebe  loro  piaccia  di  sce- 
gliere (4).  Art.  819  , comma  1 ( 738  , 
comma  1 ). 

Ln  leggo  respinge  ogni  presunzione  di 
divisione  fondata  sul  solo  fallo  di  un 
godimento  separalo  per  un  tempo  più  o 
meno  lungo.  La  divisione  non  può  ri- 
sultare che  da  una  convenzione  formale, 
ancorché  siffatta  divisione  avesse  per  og- 
getto un'eredità  puramente  mobiliare  (5). 
Ma  non  è necessario,  per  la  validità  del- 
la divisione  , che  questa  sia  stala  com- 
provala per  iscritto  (6).  Quauto  all'  atn- 

detto  , n pile  mezzo  di  un<  rendila,  di  una  ces- 
sione, di  uni  transazione.  Confr.  art.  888  <808). 

|5  Si  è voluto  .sostenere  , per  srg.  dal)'  art. 
2279  ( 2tS3  , clic  quando  si  tratti  di  eredità  pu- 
ramente mobiliari,  il  sulo  fatto  di  un  godimen- 
to separato  potesse  essere  bastevole  per  far  am- 
melieie  l'esistenza  di  una  divisione.  Confr.  Del- 
vincourl , Il , p.  135  ; Duranlon  , Vii  , 96  ( IV  . 
p 58,  ediz.  Ilauman  e C.  );  Follai  de  ConiUns, 
aulì' art.  819  (738|  ; Ponjol  , sull' art.  816  735), 
n.  7.  Ma  l'argomento  tratto  dal  Cari.  2279  (2135) 
ei  sembra  sfornilo  di  fondamento  ; perchè  que 
si'  articolo  . il  quale  non  si  applica  che  ai  mo- 
bili corporali,  riguardali  in  un  modo  individua- 
le . è interamente  estraneo  alle  universalità  di 
mobili.  Confr.  186 , nota  (3) . I , pag.  212. 
Vedi  altresì  5 622  . nota  11)  . pag.  precedente. 

(6)  A'on  obliai  , art.  816  (735  Ammellevensi 
altra  volta  in  alcune  cousuetudini  le  divisioni 
di  fatto,  risultanti  de  un  godimento  separalo  per 
dieci  anni.  Ora  l'oggetto  principale  dell'art.  816 
(735),  siccome  risulta  dall' inciao  : a quando 
anche  unn  de'  coeredi  avesse  goduto  separali- 
menti'  parte  de'bcni  ereditari  (màme  quotai  l'un 
dei  coMrilitrt  a urti  il  jo  ut  rigar!,»?  rii  de  partii 
dei  bieni  de  la  luceeiiion  ) ».  è quello  di  vietare 

ueste  divisioni  di  fatto,  per  non  ammettere  che 

ivisioni  di  diritto  , vale  a dire,  divisioni  effet- 
tuate eoo  un»  formale  convenzione.  In  questo 
modo  eziandio  è spiegato  Tari.  Siti  (735  1 nel 
rapporto  di  Chabot  ( l.ocré  . I.eqiel. . X . p.  263. 
n.  56)  , e nel  discorso  di  Siméon  ( l.ocré  . f.e- 
giti. , X.-p.  301,  n.  40).  Ecco  citi  che  dice  que- 
st* ultimo  ; e Non  bevvi  mai  divisione  per  soli 
« fatto  : richiedasi  sempre  un  atto  che  la  ragù- 
s li  , eccello  se  il  possesso  6c Dorato  , che  siasi 

(d)  V.  I»  Atti  nota  <3!.  I . pa 

h y ■ *.  •»“  Ai  PK  44»- 
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me«siona  de! Li  prova  testimoni, ile  o di 
semplici  presunzioni  , offerto  o invoca- 
te per  istabilirc  l’ esistenza  di  una  divi- 
sione verbale,  essa  rimane  sottoposta’ alle 
regole  del  diritto  comune. 

2.*  Una  divisione  può  essere  definiti- 
va o provvisoria.  Essa  riveste  quest’  ul- 
timo carattere,  sia  in  virtù  della  volon- 
tà delle  parti,  sia  in  virtù  della  dichia- 
razione della  legge. 

1)  La  divisione  è.  provvisoria  per  vo- 
lontà delle  parti,  allorché  queste  abbia- 
no inteso  di  procedere  unicamente  ad 
una  divisione  di  godimento  , lasciando 
sussistere  I'  indivisione  quanto  alla  pro- 
prietà (7).  Gli  effetti  di  tale  divisione,  cho 
vengono  più  specialmente  regolati  dalla 
convenzione  dei  coeredi  , sono  , in  ge- 
nerale, quelli  di  dare  a ciascun  di  loro 
il  diritto  di  far  suoi  i frulli  , da  lai 


raccolti,  delle  cose  cadute  nella  propria 
porzione  <8).  Cosiffatta  divisione  non  for- 
ma giammai  , a qualunque  epoca  essa 
risalga  , per  sè  slessa  ostacolo  alla  do- 
manda di  una  divisione  definitiva  (9),  la 
quale  può  essere  provocata  finché  I'  a- 
zione  di  divisione  non  si  trovi  estinta  , 
conformemente  a’principì  sviluppati  nel  $ 
622  (10). 

2)  La  divisione  è provvisoria,  in  vir- 
tù della  dichiarazione  della  legge,  allor- 
ché de'  coeredi  non  presenti  , minori  o 
interdetti  vi  si  trovino  interessati  , ed 
essa  sia  stata  conclusa  senza  osservarsi 
lo  forme  prescritte  dalla  legge  (11).  Art. 
840  (759). 

Una  simile  divisione  dev'  essere  repu- 
tata provvisoria  , anche  rispetto  agli  c- 
redi  presenti  , maggiori  , ed  arbitri  dei 
propri  diritti  ; e trovasi  per  conseguen- 


« svolo,  non  fosse  trasformato  In  titolo  dalla  pre-  Rie.  ri sr.  , 21  febbraio  1842,  Slr.,  Xf.ll,  1,  745. 

« scrizione.  » Movendo  da  questi  doti,  pare  evi-  — È del  resto  evidentissimo  , che  so  nn  alto  di 

dente  ebe  le  espressioni  dell’alt-  816  (733  : « pur-  divisione  fosse  stato  smarrito  , e la  prova  della 

chi  non  sievi  stato  un'  alto  precedente  di  divi-  perdita  fosse  legalmente  addotta  , nulla  si  op- 

siune  ( s'il  n'j  a eu  acte  de  partale  ) » . debbo-  porrebbe  . anche  nel  sistema  contrario  a quello 

no  intendersi  di  una  convenzione  di  divisione  , che  noi  abbiamo  ammesso  , alta  prova  dell'  esi- 

e non  già  di  un  atto  instrinnentario  destinato  a stenza  della  divisione,  sia  per  mezzo  di  una  pro- 
comprovare una  simile  convenzione,  yuesta  in-  va  testimoniale  , sia  per  mezzo  di  presunzioni 

terprelazione  é d'altronde  conforme  allo  spirilo  gravi,  precise  e concordanti.  Rie.  rig. , 20  gen- 
gcnerale  della  nostra  legislazione  , spi-ondo  il  naio  1841 , Sir. , XI.! . 1 , 577. 

quale  la  scrittura  non  è richiesta  ad  sottrattila-  {7}  Cunfr.  Rie.  rig.  , 2 , agosto  1841  , Sir.  , 

rem  , sed  tautam  ad  probntiunera  negotii.  Nel  XLl  , 1 , 778. 

contrario  sistema  , converrebbe  giungere  fino  a (8)  Duratilo»  , VII  , 471  e 478  (IV  , p.  90  e 
dichiarare  non  ammessibile  il  giuramento  defe-  01  , ediz.  Ilauman  c C.  ). 

rito  sull'esistenza  di  una  divisione;  e noi  ere-  (9)  Alle  autorità  di  già  citate  nella  nota  (7), 
diamo  che  i partigiani  di  siffatto  sistema  iu-  I , pag.  280  , «lei  § 497  si  possono  ancora  ag- 
dietreggerebberd  essi  medesimi  dinanzi  a tale  giungere  le  seguenti:  C.habot,  sull’alt.  815  (734>, 
conseguenza.  Maleville  , sull' art.  Sili  | 735  ).  n.  4;  Duranl.m,  VII,  78  (IV,  p.  53,  ediz.  Hau- 
Bourges.  10  aprile  1839,  Sir.  , XXXIX  , 2 , 422.  man  e C.);Fouct  do  Confians,  sugli  art.  815  ed 
Xtompellier  , 18  agosto  1842  , Sir.  , XLl  1 f , 2 , 816  (731  e 735),  un.  1 e 3;  àcunes,  27  maggio 

148.  Vedi  in  senso  contrario:  Chabot,  sull’ art.  4812,  Sir.  , XV,  2 , 102. 

816  (735),  n.  1 ; Relost-Jolimont,  sopra  Cbabot.  (10)  Vuoisi  notare  che  la  divisione  provvisoria 
oss.  1 . sull' art.  818  ( 733  );  Merlin,  ttep.  , p.  trae  seco  implicitamente,  dal  canto  dei  coeredi 
rrescrizione  , sei.  Il,  g 13,  n.  8;  Poujul,  sul-  che  vi  sieno  concorsi  , ricognizione  dei  loro  di- 
I'  art.  8t6  (7:15) . nn.  3 n 8;  Fntict  de  Confians,  ritti  rispettivi,  e che  per  conseguente  la  prescri- 
sall'art.  819  (738  ; Restia,  29  novemlwe  4839,  zione  dell’azione  tendente  a provoesre  una  di  vi- 
sir. , XXXI  , 2,  134  ; Colmar,  24  gennaio  <832,  sione  definitiva  non  può  cominciare  a correre  , 
Sir.  , XXX  1,2  , 637  ; Bastia  9 gennaio  1833  , se  non  dal  momento  in  cui  il  possesso  di  colui. 
Sir.  , XXXIII  , 2 , 471  ; Tolosa,  38  agosto  1837,  che  intenda  prevalersi  di  siffatta  prescrizione  , 
Sir.,  XXXVIII,  2,  3S4  ; Orleans.  Iti  luglio  sia  stalo  immutato,  conformemente  all’art.  2238 
1842  , Sir.  , XLII,  2.  432.  I.a  córte  di  cassatio-  (2144).  Duranloo,  VII,  88,  89  e 173  (IV,  p.  38. 
ne  non  ha  avuta  ancora  l’occasione  di  statuire  57  e 00,  ediz.  Hauman  e C. ).  Coofr.  $ 622, 
in  ttrminit  sulla  quistione.  Ma  ella  ei  sembra  tasto  e nota  (9) , pag.  610. 
inclinare,  colla  più  recente  sua  giureprudenza  , (14)  Confr.  art.  819  ad  839  ( 738  a 738  («)  ) ; 

all'opinione  che  noi  abbiamo  adottata.  Confr.  codice  di  procedura,  irt.  a «85(1013  a 1001 
Ci?,  cass. . 6 luglio  18:»,  Sir. , XXXVI,  1,  870;  R.  (6}  LL.  di  pr.  ci?.  ) ; $ 021. 

Eie.  rtg. , 27  aprile  183i,  Sir.,  XXXVI,  1,  «40; 

(«)  Notiaì  cfca  ir»  qttfiti  articoli  ò l’ar»,  707  rifar 
«iato.  I «nfr.  la  nota  \b)  , l , pag.  107, 

Zachamak  , Voi.  Il, 


(M  V.  U noi»  'f  ) » pag  6.1.  Anche  gli  art.  toi.S  a 
106»  tono  riformati, 
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Dilli  no  OV1LH  TCORlCO  FRANCHIE. 


M regolili*  , relativamente  alla  facoltà 
rii  domandare  una  divisione  dclìniliva  , 
dai  principi  stabiliti  nel  numero  prece 
dente  (12),  eccetto  se  risulli  dai  termi- 
ni dell’  atto  o dalle  circostanze  del  fat- 
to, che  le  parti  abbiano  avuta  l'intenzione 
di  procedere,  noti  solamente  ad  una  di- 
visione di  godimento,  ma  ad  una  divisio- 
ne di  proprietà  (1*1). 

In  quest’  ultimo  caso,  la  divisione  ha 

(11)  Così,  tulli  i coeredi,  senta  distinzione, 
Danno  il  «tiriUo  di  domandare  una  divisione  de- 
finitiva ; e godono  di  quello  diritto  , finché  l’a 
ciotte  di  divisione  non  si  trovi  estinta  , confor- 
memente all'ultima  disposizione  dell’ ari.  816 
(733  ). 

(13;  La  qaisiione  , se  uoa  divisione  conchiosa 
da  coeredi  presenti,  maggiori  ed  arbitri  dei  loro 
diritti  , con  coeredi  non  pi  esenti  , minori  ® in- 
terdetti, sia  provvisoria  o definitiva  rispetto  ai 
primi , è innanzi  tutto  una  quistiona  di  fati**  , 
che  con  vico  risolvere  giusta  V intenzione  delle 
parti.  Ora,  non  è a presumere-,  che  i coeredi 
presenti  , maggiori  ed  arbitri  dei  loro  diritti  , 
abbiaoo  inteso  di  collocarsi  io  uoa  posizione  cosi 
incomoda  , coiue  sarebbe  quella  io  cui  ti  col- 
locherebbe una  divisione  . che  produrrebbe  ri 
guardo  ad  essi  una  divisione  di  proprietà,  men- 
tre opererebbe,  rispetto  ai  loro  coeredi,  sempli- 
cemente una  divisiuoe  di  godimento.  Dccsi  piul 
tosto  ammettere  la  presunzione  contraria.  E dal 
momenti)  in  cui  si  riconosca  in  fatto , giusta  la 
presunta  intenzione  delle  patii,  che  esse  abbia- 
no voluto  pi  ocedere  soltanto  aduna  divisione  di 
godimento  . le  cose  sono  esattamente  nel  mede- 
simo stato  in  cui  sarebbero  quando  i condivi- 
denti avessero  formalmente  manifestata  In  loro 
volontà  a questo  riguardo.  Bic.  ng. , 20  giugno 
1830,  Sir.,  XXXIX , 1.  613.  Confr.  Poujol,  sul* 
Tari.  8t0  (730),  n 3;  Tolosa  , 7 aprile  1831  , 
Slr.  , XXXIV,  2,  3ii.  Che  se,  giusta  i termini 
dell* atto  o giusta  le  circostanze  del  fatto,  si  a- 
vesse  per  contrario  a riconoscere  che  le  parti  ab- 
biano voluto  fare  una  divisione  dclìniliva,  allo- 
ra si  presenterebbe  in  diritto  la  quistionc  di  sa 
pere  . quali  sieno  i caratteri  e gli  cITclli  di  si- 
ifiile  divisione.  A questa  sola  ipotesi  si  applica 
l'art.  810  (750);  perchè  la  disposizione  che  rac- 
chiude non  è,  alla  fine,  se  non  la  sanzi  ne  del 
le  formalità  prescritte  per  le  divisioni  deUuitive. 
ISot  crediamo  che , per  non  essersi  fatta  la  di- 
stinzione testé  accennata  , gli  autori  ed  i tribu- 
nali non  hanno  potuto  essere  di  accordo  sul  ve- 
ro senso  dell*  art.  840  (739),  Confr.  lesto  e nota 
(Itt  infra  . pag.  seguente. 

(14;  Il  carattere  misto  , che  noi  attribuiamo  , 
in  simigliarne  caso,  alla  divisione,  può.  a pri- 
ma giunta  , seiqbrajc  affatto  anomalo.  Tuttavia, 
nulla  v'ha  di  più  facile,  quanto  il  giustificare 
si  trailo  carattere  per_  mezzo  dell'analogia  che  ne 
offre  l’art.  1125  fi 079'  del  codice  civile,  secon- 
do il  quale  gli  alti  , fatti  da  una  persona  luca- 
l*ace  voi;  uoa  persona  capace  , possono  essere 


ciò  di  particolare  » che  #s$a  è ad  un 
tempo  medesimo  provvisoria  rispetto  ai 
non  presenti,  ai  minori  o agli  interdet- 
ti, c definitiva  quanto  gli  altri  coeredi; 
in  guisa  che  i suoi  effetti  restano  in  so* 
speso  , insino  a che  le  persone  , relati- 
vamente alle  quali  è soltanto  provviso- 
ria, l’abbiano  accettata  (agrée)  come  de- 
finitiva , o rigettata  come  tale  , confor- 
memente alle  regole  seguenti  (14): 

impugnali  solamente  dalla  prima,  e non  già  dal- 
la seconda:  il  che  equivale  a dire,  che  sono  va- 
lidi rispetto  a questa  , e soggetti  a nullità  od  a 
rescissione  rispetto  a quella.  Ora,  noi  ci  trovia- 
mo qui  in  una  posizione,  se  non  identica,  alme- 
no analoga.  Se  la  divisione  vie»  dichiarata  prov- 
visoria , ciò  avviene  unicamente  a cagione  del- 
1* omissione  delle  forme  prescritte  nell*  interesso 
dei  coeredi  non  presenti  , minori  o interdetti  , 
vale  a dire  . per  una  causa  esclusivamente  rela- 
tiva a questi  coeredi,  e la  quale  per  conseguen- 
za non  deve  nè  può  produrre  effetto,  se  non  ri- 
guardo ad  essi.  Vi  ha  bensì  fra  I*  ipotesi  di  cui 
si  occupa  l'art.  1123  (1079).  e l'ipotesi  di  cui  ra- 
gioniamo attualmente,  questa  differenza,  che  le 
persone  capaci,  le  quali  abbiano  fatto  con  indi- 
vidui incapaci  un  contrailo  soggetto  ad  annulla 
mento  od  a rescissione  , a cagione  dell*  incapa- 
cità di  questi  ultimi , non  possono  giammai  es- 
sere ammesse  ad  impugnarlo,  s ilio  il  pretesto  che 
esse  non  abbiano  inteso  legarsi  verso  gl’ incapa? 
ci  in  un  nitido  più  solido  di  quello  nude  Costo- 
ro si  legavano  verso  di  loro  ; mentri*  i coeredi 
presenti  , maggiori  ed  arbitri  de’  loro  diritti  , 
che  abbiauo  proceduto  con  coeredi  non  presenti, 
minori  o interdetti  ad  una  divisione,  nella  quale 
sieno  state  omesse  le  forme  prescritte  per  ren- 
derla dclìniliva  rispetto  a questi  ultimi,  debbono 
essere  ammessi  a sostenere  che  noo  è neppure  defi- 
nitiva riguardo  od  essi;  perché  Ih  loro  intenzio- 
ne. conforme  alla  facoltà  che  loro  ne  Lisciava  li 
legge  , sia  stala  quella  di  fare  soltanto  una  di- 
visione di  godimento  , lasciando  sussistere  rio- 
divisione  quanto  alla  proprietà.  Di  falli,  noi  ab- 
biamo tenuto  conio  di  questa  differenza,  restrin- 
gendo U proposizione  enunciata  nel  testo  all*  l- 
potcsi  in  cui  I'  allegazione  dei  coeredi  presenti  » 
maggiori  e disposUori  de*  loro  diritti,  i quali  so- 
stenessero di  aver  voluto  fare  soltanto  uoa  di- 
visione provvisoria  , si  trovasse  respinta  dai  ter- 
mini dell’alto  o dalle  circostanze  del  fatto.  Confr. 
la  nota  precedente.  Quanto  agli  inconvenienti  che 
sembra  dover  trarre  seco  il  sistema  al  quale  ci 
siamo  appigliali  , essi  trovansi  , se  non  del  tut- 
to eliminati , olmcuo  di  mollo  attenuali  per  la 
facoltà  che  accordiamo  ai  coeicdi , rispetto  ai 
quali  la  divisione  sia  definitiva,  di  esigere  che  gii 
altri  coeredi  si  spieghino  sul  punto  se  intenda- 
no o no  di  ottenersi  alla  seguita  divisione.  Confr. 
oola  (tf>  infra  , pag.  seguente.  Vedi  del  resto 
prò  c contro  l'opinione  emessa  nel  lesto,  le  au- 
torità citale  nella  nolA  seguente. 
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SirnXftA  PARTE. 

I coeredi  non  presenti  » minori  o in- 
terdetti, sono,  in  generale,  essi  soli  am- 
messi a domandare  una  divisione:  di  (Uni- 
tiva (15).  Nondimeno,  allorché  dopo  il  loro 
ritorno , la  loro  maggiore  elà  , o la  ri- 
mozione della  loro  interdizione,  essi,  o 
per  proprio  moto,  o sulla  itUcrpcilazio- 
nc  che  gli  altri  coeredi  sono  autorizza- 
li a diriger  loro  , siensi  espressamente 

0 tacitamente  negati  di  attenersi  alla  pri- 
ma divisione,  questi  ultimi  hanno  egual- 
mente il  diritto  di  domandarne  una  se- 
conda (16). 

(t5)  Questa  proposizione  non  ft  che  noa  conse- 
guenza dei  principi  sviluppati  nette  note  (i:t)  e 
(14)  viptn,  pag.  precedente  Vedi  in  questo  sen- 
*'>  : Cliabo» , sull’  art.  840  (759)  , n.  7 ; Belosl- 
Jolimoot  , sopra  dia  boi , osa.  3,  siiti' art.  840 
(759;  ; Malpct  , 4i.  318  ; Ponjol  , sull’  art.  849 
( 759; , o.  3 ; Foliet  de  Conflans  , sull’  art.  840 
(759)  . i».  2 ; Lione-,  4 aprile  1810,  Sir»,  XIII,. 
2 , 290;  dv.  rig»,  30  agosto  1815,  Sir.  , XV.  1, 
404;  Colmar,  28  novembre  1810,  Sir.,  XVtl  , 
2,  145;  Agen,  12  novembre  1823  , Sir.  , XXV, 
2 , 71  ; Bordeaux,  18  maggio  1834,  Sir. , XXXV, 
2,  1*2:  Rie.  rig.  , 24  luglio  1825,  Sir. , XXXVI, 

1 , 238  ; Mompellier  , 10  agosto  1842  , Sir.  , 
XLHl , 2 , 148»  Vedi  in  senso  contrario  : Dcl- 
viaeouTt , II  , p.  147  ; Duranton,  VII  , 179  I IV, 
p.  91  , ediz.  Haumau  et.);  Zacharùie,  § 023  , 
testo  e nota  (9  a,;  Tolosa,  7 aprile  1834,  Sir. , 
XXXIV  , 2 , 341  ; Ria.  rig.  , 24  giugno  1839  , 
Sir.  , XXXIX  , 1 , 105. 

(tfS)  Si  obietterà  forse  ehe  te  a «ioni  interroga- 
tone non  sono  ammesse  nel  nostro  diritto.  Confr. 
Rauter.  Corvo  di  procedura  civile,  g 50.  Ma  noi 
risponderemo  . ehc  un  tal  principio  , per  quan- 
to sia  esatto  in  tesi  generale,  non  è peri»  sce- 
vro da  eccezione , e «he  quella  che  noi  abbiamo 
ammessa  ci  sembra  essere  una  conseguenza  ne- 
cessaria della  disposizione  dell’  art.  815  (734)  < 
secondo  ri  quale  niuno  può-  essere  astretto  a ri- 
manere nell 'indi  visione.  Gli  citelli  della  divisio- 
ne di  cui  attualmente  parliamo-,  rimanendo  in 
sospeso-  (in  dopo  l'oziooc  di  quelli  tea’  coeredi 
rispetto  ai  quali  «ssa  noo  è «he  provvisoria,  rio- 
divisione  continua  a sussistere,  almeno  eventual- 
mente, anche  riguardo  a quel H fra'ceeredi,  rispet- 
to ai  quali  tu  divisione  è definitiva.  Ora,  essi  non 
si  potrebbero  costringere  a rimanere  in  questa 
stato  d’ incertezza  per  lo  spezio-  di  treni’  anni  , 
a capo  de’  quali  solamente  trovasi  estinta  V ae 
zione  tendente  ad  una  nuova  divisione  , sena* 
violarsi  la  dispositrone  precisa  del  1 comma  del* 
F art.  815  (734.  , e quell»  del  secondo  comma 
del  medesimo  articolo  , il  quale  permetta  sol- 
tanto di  sospendere  la  divistene  per  cinque  an- 
ni. Vedi  in  questo  senso  r Limoges,  27  gennaio 
1824.  Sir.  , XXVI,  2 , 187. 

(17)  Di  fatti,  In  domanda  di  una  divisione  dif- 
ftniliva  non  ha  per  fondamento  i'  esistenza  di  un 

(o)  v*  la  nota  (P,  » f»»s-  543. 
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L’azione  tendente  a provocarci  una  di- 
visione definitiva  non  è , quanto  al  suo 
esercizio , subordinata  alla  necessità  di 
far  annullare  o rescindere  la  divisione 
provvisoria  (17).  Quest’  azione  dora  treu- 
l’ aiuti  (18)  , a partire  dalla  divisione 
provvisoria, -salve  le  sospensioni  e le  in- 
terruzioni , come  di  diritto.  Essa  non  è . 
più  ammessihiie  , allorché,  dopo  il  loto 
ri  (orno  o in  tempo  di  capacità  , i cor-, 
redi  non  presenti  , minori  o intcrdcl  i. 
abbiano  accettata  come  definitiva  kt  di- 
visione provvisoria  (19), 

vìzio  onde  si  trovasse  infetta  la  divisione-  prov- 
visoria. Questa  domanda  è basata  sul  riflesso 
che  una  somigliante  divisione  produce  soltanto 
una  divisione  di  godimento  , lasciando  sussiste- 
re I'  indivisionc  quanto  alla  proprietà.  Delvin- 
eourt , II  , p.  147  e 148.  Chahol , sull'  art.  849 
(759;,  n.  5.  Toulfier,  IV,  585.  Duranton,  VII  , 
178  ( IV  , p.  90 , ediz.  Ilauman  e C.  ).  Ponjol  , 
sull’ art.  840(759),  n.  4.  Nancy,  Il  dicembre 
1837,  Sir.,  XXXVIII.  2,  137, 

(18)  Il  Belost  Jolimont  (sopra  Chabot,  oes.  3, 
sull'aia.  840  (759)  ) insegna,  fondandosi  sttll'art. 
1304  ( 1258  ) del  codice  civile,  che  F azione 
tendente  a provocare  una  divisione  difllniliva  dtui 
soltanto  dieci  anni;  ma  la  sua  opinione  è eontra- 
ria  a quella  di  tutti  gK  altri  interpreti  , i qua- 
li pensano  che  quest’azione  duri  treni’ armi.  Ve- 
di Cluihot,  sull’ art.  840  (759),  n.  5;  De Iv Ni- 
enti rt  , II  , p»  147  e 148  ; Totillier  . IV  , 385  ; 
Duranton  , VII , 177  ( IV  , p.  91  , ediz.  Haumau 
e C.  ) ; Pnujob  sull'  art.  840  (739).  n.  4.  L’  art. 
1304  (1258.,  uoicnineotc  relativo  alla  prescrizio- 
ne delle  azioni  di  nullità  e di  rescissione , è 
evidentemente  estraneo  ad  un’azione  eon  la  qua- 
le, benché  si  dimandi  una  divisione  di  (Unitiva  , 
vale  a dire,  una  divisione  di  proprietà,  non  s’itn- 
pn-gna  In  divisione  provvisoria  e gli  citelli  che 
essa  ha  prodotti  come  divisione  di  godimento. 
Adunque  , questo  primo  punto  ci  sembra  senza 
difficoltà.  Quanto  all’ aimuossione  della  prescri- 
zione trentcnaria  a partire  dAlle  divisione,  essa  4 
fondata  sui  riflesso , che  siffatta  divisione  essen- 
do definitiva  rispetto  a’ coeredi  presemi,  mag- 
giori e disposilori  dei  loro  diritti,  questi  ultimi 
hanno  da  tal  momento  incominciato-  a possedere 
pvo  atro  gK  oggetti  caduti  nella  loco  quota;  d'on- 
de risulta  cito,  a capo  di  treo»’  anni,  I’  azione  di 
divisione  ai  trova  prescritta  - conformemente  al 
principio  sviluppato  nel  § 622. 

(19)  La  divieione  non  essendo  dichiarata  prov- 
visoria che  nelF  interesse  dei  coeredi  non  pre- 
senti , minori  o Interdetti , costoro  sono  , dopo 
ri  loro- ritorno , 1»  toro  maggior  età.  o la  rimo- 
zione dell’ interdizione  , incontestabilmente  au- 
torizzati a rinunziare  al  diritto  di  domandare 
una  divisione  eh  (Uniti  va , accettando  come  tale 
la  divisione  provvisoria.  I»  vano  direbbnsi  eoi 
Duranton  ( VIT,  18»  ; IV  , p.  93  , erti*.  Hamnao 
• C.)  ),  che  qui  non  si  tratta  detta  conferma  dr 
un.  allo  soggetto  a nullità  o a rescissione.  Site 
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Del  resto , in  questa  seconda  ipotesi, 
del  pari  che  nella  prima  , la  divisione 
provvisoria  attribuisce  a ciascuno  do'coc- 
rede  il  diritto  di  far  suoi  i fruiti  che  e* 
gli  raccolga  dalle  cose  cadute  nella  sua 
quota  ; ed  i coeredi  non  presenti,  minori  o 
interdetti  non  possono,  nel  provocare  una 
divisione  diflìniliva,  domandare  che  Sie- 
ne messi  in  comune  i fruiti  raccolti  da- 
gli altri  coeredi  (20),  eccetto  so  la  divi- 
sione in  virtù  della  quale  fossero  sta- 
ti percepiti  , sia  , anche  come  provvi- 
soria , e tuttoché  dispensata,  come  tale, 
dall’  osservanza  delle  forme  che  sarebbe- 
ro state  necessarie  per  una  divisione  de- 
finitiva , infetta  da  una  causa  di  nullità 
u di  rescissione  independcntc  dall'  inos- 
servanza di  tali  forme  (21). 

fall*  obbiezione  menerebbe  «1  falso;  perciocché, 
non  soli’  ari.  1311  (1265  , di  cui  il  Bolost-Joli- 
moni  oss.  3 , sull’  art.  810  ( 759  ) ) invoca  ed 
applica  fuor  di  ragione  le  disposirioni  in  sortii- 
gitante  malerta  , ma  bensì  su’ principi  generali 
(elativi  aita  rinunzia  , noi  ci  fondiamo  per  giu- 
stifirare  la  proposizione  emessa  nel  testo.  Con fr. 
SS  3*21,  lesio  n.  1;  <§  339,  testo  e nota  (1),  I,  pag. 
Jtf>7  ; Poujol  , sull'  art.  840  ( 759  ) , »».  6 ; Rie. 
iig.  . 18  dicembre  1837,  Sir.,  XXXVUI,  1,  315. 

(20  Dichiarando  provvisoria  la  divisione  cho 
non  sia  stata  fatta  secondo  le  forme  prescritte 
desìi  art.  819  ad  830  (738  a 758  (al) , I*  art.  810 
(759)  indica  chiaramente  , ehe  questa  divisione 
produco  . mal  grado  I*  inosservanza  di  tali  for- 
me, tutti  gli  effetti  annessi  ad  una  divisione  di 
godimpoto,  e rigetta  implicitamente  ogni  azione 
di  nullità  o di  « escissione  colta  quale  si  voles- 
se, a cagione  di  siffatta  Inosservanza,  venir  con- 
tro agli  effetti  di  tale  divisione,  Chabot,  sul  Tari. 
8’0  759),  n.  fi.  Belost- Jolimont , sopra  Chabot, 
oss.  ‘2  e 3 , sull’  art.  810  (739  . Duranlon  , VII, 
178  ( IV  , p.  01  , ediz.  Hfluman  e (1.  ). 

(21)  Tale  sarebbe  il  caso,  io  cui  o de’ minori 
o degl'  interdetti  avessero  essi  medesimi,  c sen- 
za I*  autorizzazione  dei  loro  tutori , conchiusa 
una  divistone,  senza  I*  osservanza  delle  formo 
prescritte  dagli  art.  819  ad  830  (738  a 788  à)  ).  Sif- 
fatta divisione  sarebbe  anche,  come  provvisoria, 
soggetta  a rescissione  o a nullità  Art.  302  e 
1303  125  e 1259).  Ma  non  deesi  perdere  di  vi- 
sta , che  la  conservazione  o la  ritrattazione  di 
questa  divisione  non  influirebbe  in  verno  modo 
sull’  ammcssihilità  dell’ azione  tendente  a prò 
vocare  una  divisione  diflìniliva.  Il  Duranlon  ha 
dunque  , a parer  nostro  , commesso  un  errore, 
sostenendo  f VII,  179;  IV,  p.  01  , ediz.  Hanmao 
c <’.  ) che  gl’interdetti  o i minori  non  emanci- 
pati non  possano,  in  somigliante  caso,  provoca- 
re una  nuova  divisione,  se  non  dopo  di  aver  fal- 
la' ti)  Tn»  qunti  articoli  è 1*  art.  707  riformato.  V. 
la  noi*  (h  , 1 , pug.  1*7* 


§ G24. 

Della  divisioni  giudiziali. 

L’  azione  di  divisione  dev’  essere  por- 
tata dinanzi  al  tribunale  dell’  apertura 
della  successione.  Art.  822  (741)  (I). 

Questo  tribunale  provvede , come  in 
materia  sommaria  , sul  diniego  di  con- 
sentire alla  divisione  e sulle  contestazio- 
ni relative  al  mo.lo  di  procedervi  (2). 
Colla  stessa  sentenza  egli  declina  un  notaio 
per  le  operazioni  della  divisibile  (3),  c, 
se  occorra  (4)  , un  giudice  commessa- 
rio  incaricato  di  fare  la  relazione  del- 
le difficoltà  allo  quali  siffatte  operazio- 
ni daranno  luogo  (5).  ArU  323  ( 742  ). 

lo  pronunciare  1'  annullamento  o la  rescissione 
della  prima,  fra  dieci  anui  a partire  dal  giorno 
in  cui  la  loro  incapacità  sia  cessala.  Confr.  no- 
te (17)  o (18,  tupra  , pag.  precedente. 

(1)  Confr.  codice  di  procedura,  art.  89,  com- 
ma 6 (151 , comma  fi,  LL.  di  pr.  civ.);  $ 500, 
Lesto  n.  1 , e nota  .2)  , pag.  403. 

(2)  Chabot,  sull’ art.  823  (742),  n.  2.  Allor- 
ché sieri  contestazione  sulla  sostanza  del  dirit- 
to , il  tribunale  deve  per  contro  statuire  coma 
in  materia  ordinai ia.  Qsttrvnzioni  del  tribunato 
( I.ecré  , Legitl.  , t.  X , p.  IO»  , n.  21'.  Chabot, 
sull’art.  823  (742!  , n.  1.  Civ.  cass.  , 30  luglio 
1827,  Sir.  , XXVII,  1,  448.  Civ.  cass.  , 18  mar- 
zo 1828  , Sir.  , XX Vili  . 1 , 173.  Civ.  cass.  , li 
luglio  1830,  Sir.  ^ XXX,  1 , 247. 

(3)  Gli  art.  909  e 976  della  nuova  edizione  del 
codice  di  procedura  ( 1015  e 1052  LL.  di  pr. 
civ.  (c/  ) hanno  su  questo  punto  derogalo  all’alt. 
828  , comma  1 (747  , comma  1),  del  codice  ci- 
vile, ed  all*  art.  970  dell*  aulica  edizione  del  co- 
dice di  procedura  ( 1032  LL.  di  pr.  civ.  ). 

(4)  fucsie  espressioni,  che  leggonsi  egualmen- 
te nel  primo  comma  dell’ art.  009  della  nuova 
edizione  del  codice  di  procedura  (1013  LL.  di  pr. 
civ.  (rfj  ),  non  si  riferiscono,  a parer  nostro,  eba 
alla  nomina  di  un  giudice  conune^saiio  , e non 
a quella  di  un  ootaio.  Questo  almeuoè  ciò  che  a 
noi  sembra  risultare  evideuliasimamenle,  dal  pri- 
mo comma  dell’arl.  976  ■103*2  LL.  di  pr.  civ.)  («ì» 
In  compitaziooe  del  quale  suppone  che  vi  sia 
sempre  un  notaio  anteriormente  destinato.  La  so- 
la nomina  adunque  di  un  giudico  eornmessario  ò 
facoltativa  ; quella  di  un  notaio  è obbligatoria, 

(5)  Il  giudico  eom messorio  non  è competenti* 
per  decidere  da  sé  solo  queste  difficoltà , sullo 
quali  l' intiero  tribunale  debb’ essere  chiamalo  * 
pronunziare.  II  suo  ufficio  si  limita  , In  genera- 
le, a conciliare  le  patti,  e,  se  non  possa  riuscir- 
vi , a fare  la  relazione  delle  controverste  che  lo 

uniformi  «gii  »rt.  g(ìq  • 976  ddl'ul.  (dii.  Hot  C.  di  pr. 

{*)  L*  art.  976  .,9001  del  C.  civ.  uon  «crebbe  al  Caio, 
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Collie#  di  procedura,  art.  069  (1045  LL. 
di  pr.  civ.  ) (6). 

Le  operazioni  ebe  la  divisiono  può  trar- 
re seco  sono  (7)  : , 

L'  estimazione  dei  mobili  e degl'  im- 
mobili da  dividersi. 

L’estimazione  dei  mobili,  la  quale  de- 
v’ esser  latta  da  persone  di  ciò  intendenti, 
a giusto  prezzo  c senza  aumento  (8) , è 
inutile  allorché  I'  apprezzo  ne  sia  stato 
di  gii  fatto  in  uu  regolare  inventario. 
Art.  825  (744). 

dividano.  Osservazioni  del  tribunato  ( Locré,  op. 
e luogo  cit.  ).  Discorso  di  Siméon  al  corpo  legi- 
slativo ( Locré  , Lrgisl.  , t.  X , p.  301  e 302,  n. 
40  . Chabol  , sull'  art.  823  (742) , n.  3. 

(fti  11  giudice  coramessario  è nondimeno  com- 
petente a nominare  di  ufficio  il  perito  incaricato 
di  procedere  alla  formazione  delle  quote  « allor- 
ché gli  eredi  non  possano  o non  vogliano  riguar- 
do a ciò  porsi  di  accordo.  Art.  834  (753).  Codi- 
ce di  procedura,  art. 978  (1054  LL.  di  pr.  civ.). 
Ma  egli  non  lo  è per  istatuire  sulla  difficoltà 
preveduta  dall'ultimo  comma  dell’art.  842  (701). 
Il  vocabolo  giudice,  onde  si  vale  quest'articolo, 
si  applica  al  tribumle  intero.  Del  resto  , confr. 
sulle  funzioni  del  giudice  commessario:  art.  837 
(750);  codice  di  procedura,  art.  975,  977,  981  e 
982  {1051  , 1033  , 1057  e 1058  LL.  di  pr.  eiv.  ). 

7)  Noi  non  comprendiamo  fra  queste  operazio- 
ni né  l'apposizione  e la  rimozione  dei  suggelli, 
né  L inventario  ; perché  questi  provvedimenti 
conservatoli  non  si  riferiscono  che  indirettamen- 
te alla  divisione.  Confr.  art.  819  ad  821  (738  a 
740  ; codice  di  procedura,  art.  907  a 944  (984 
a 1020  a LL.  di  pr.  civ.  ). 

(K  Confr.  § 111,  noia  (9),  1,  pag.  128. 

(9.  L*  art.  971  , comma  1 , del  codice  di  pro- 
cedura riveduto  i 1047  LL.  di  pr  civ.  6)'  ha 
modificato  . quanto  a ciò,  le  disposizioni  degli 
«il.  406,  824  i38;»,  743)  del  codice  civile,  e de- 
gli art.  9f>9  e 971  del  eodice  di  procedura  (1045 
e 1047  LL.  di  pr.  civ.).  Un  tempo,  i periti  do- 
vevano essere  in  numero  di  tre  , eccetto  se  le 
parti  fossero  tutte  maggiori , e formalmente  con- 
sentissero alla  nomina  di  un  sol  perito.  Oggidì 
Il  tribunale  può,  mal  grado  IJ  dissentimento  del- 
le parli , e quando  anche  vi  fossero  minori  fa 
causa  . deputare  un  sol  perito. 

(10)  Secondo  l’ art.  460  ;389;  del  codice  civile,  i 
periti  incaricali  di  procedere  all'estimazione  degli 
immobili  , che  precede  una  divisione  nella  qua- 
le de' minori  si  trovino  interessati,  debbono  es- 

(«t1  Sarebbe  cosa  zuporflua  lo  indicare  le  riforme  di 
■ renai  ira  questi  articoli. 

|/  art  loi]  d<*IU  LL  di  pr.  eie.  non  ha  ricevu- 
te alcuna  riforma.  Allora  può  esser  nominato  un  solo 
perito  , quando  tutte  le  parti  siano  maggiori , e vi  ao- 
eoo sente  no. 

lei  V.  la  nota  (e)  , pag.  54*. 

(di  V.  I,  nota  (à:  , pag.  5nj. 

(e)  V*J  , nota  .4',  pag.  Si. 

'/)  L’eet.  Sqij  della  LL,  di  pr.  eie.  contiene  dippiù 
uu  terso  minuta  cosi  conceduto  : c Par  gli  affari  che 
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L' estimo  ziono  degl’  immollili , aILt  qua- 
le si  può  procedere  da  due  o Ire  pere- 
ti (9),  eletti  di  accordo  ovvero  nominali 
di  ufficio  (IO!,  non  è richiesta  in  un  mo- 
do imperativo:  la  legge  a libami  eoa  Vop- 
porlunità  di  questo  provvedimento  al  po- 
tere discrezionale  del  tribunale  r dinanzi 
al  quale  Tenga  portala  V azione  ili  divi- 
sione (11). 

2.°  La  vendita  dei  beni  ereditari  , al- 
lorché , per  eccezione  , fi  sia  luogo  a 
procedervi  (1*2). 

sere  nominati  di  officio,  mcntreefié,  giosfa  Tari. 
824  (743)  dello  stesso  codice  t 4 periti  possono 
esseri*  scelti  dalle  parli  medesime.  Si  è fermio 
di  conciliare  queste  due  disposizioni,  restringen- 
do l'applicazione  dell' art.  824  (748/  all’ ipoteak 
in  coi  de'maggiori,  arbitri  de'loro  diritti,  ai  tro- 
vino soli  interessali  nella  divisione.  Vedi  in  que- 
sto senso  : Helosl-Jolimont  , sopra  Chabol , oss’. 
2,  sull’ art.  824  (745):  Vazeille  , sull’ art.  8*4 
(743) , n.  2 ; Zachariac  , $ 624  , nota  (4)  (e)  ; 
Do um  12  mangio  1827  , Sir.  t XXVll , 2 , 138. 
Ma  questa  restrizione  non  ci  sembra  guari  am- 
messibile,  esistendo  gli  art.  838  ed  840  (757  R.  (d)9 
e 759),  i quali  aoltopongono  appunto  all'  applica- 
zione dell*  art.  824  (743)  l’ ipotesi  che  se  ne  vor- 
rebbe sottrane,  cioè,  quella  in  cui  vi  sieno  del 
minori  interessati  nella  divisione.  Noi  opiniamo 
dunque  che  I'  art.  824  (743  , promulgalo  poste- 
riormeote  all*  art.  466  (389  , si  debba  considera- 
re come  derogante  , sotto  il  punto  di  vista  rha 
et  occupa,  a quest'ultimo  orticolo  (a).  Si  possono 
ancora  invocare,  in  appoggio  di  questa  opinione, 
le  disposizioni  combinate  degli  art.  966  c 971  , 
304  e 305  del  codice  di  procedura  (1042  , 1047 , 
398  e 399  R.  f)  LL.  di  pr.  civ.).  Vedi  in  que- 
sto senso  : Dclvincourt , II  , p.  143  ; Toullier  , 
11 , 419  ; Proudhon  , Il  , p.  225. 

(11)  L’art.  970,  comma  2,  della  nuova  edizio- 
ne del  codice  di  procedura  (1046  [g)  LL.  di  pr. 
civ.  ) ha  , sotto  questo  rapporto  , modificali  gli 
art.  466  ed  824  del  codice  civile  (389  e 743) , e 
Tari.  969  dell'antica  edizione  del  codice  di  procedu- 
ra (1045  LL.  di  pr.  civ.),  giusta  i quali  {‘estima- 
zione degl’immobili  era  obbligatoria  e non  facolta- 
tiva, quando  nella  divisione  trovavansi  interessata 
persone  non  presenti,  minori,  ovvero  interdette. 
Confr.  del  resto,  sul  tenore  e sulla  omologazione 
(entórinement)  della  relazione  dei  periti:  art.  824 
(743)  del  codice  civile;  art.  971,  comma  3 e 4,  del 
codice  di  procedura  (1047  (A|  LL.  di  pr.  civ.). 

(12)  La  vendita  dei  beni  ereditari  non  è che 

riguardano  la  rarificasi  one  a la  stima  dagl’  immobili  , 
«orna  pura  la  operatimi  che  precedono  il  partaggio  di 
aaai  , aa  eccedano  il  ralora  di  ducali  mille  , a le  parti 
non  aiano  di  accordo  sulla  aerila  de*  periti  , dorranno 
quarti  era  era  destinati  di  accordo  dal  tribunale  »• 

Ig)  L*  »rt.  ioi6  LL.  di  pr.  cir.  à uniforme  all*  art# 

970  dell*  ant.  adì*,  del  C*  di  pr. 

(A)  L*  art.  *o4?  LL.  di  pr.  cir.  « uniforme  eli'  *8. 

971  dell' antica  edis«  dal  C.  di  pr.  | coaia  di  un  tolo 
comma. 
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La  vendila  dei  mobili  non  diviene  in- 
dispensabile, se  non  quando  esistano  dei 
creditori  sequestranti  od  opponenti  , o 
quando  la  maggioranza  degli  credi  stimi 
necessaria  1*  alienazione  per  la  soddisfa- 
zione dei  debiti  e de’  pesi  della  succes- 
sione. Art.  826  (745)  (13).  A questa 
vendita  si  procede  nelle  forme  determi- 
nate dal  codice  di  procedura  sotto  i ti- 
toli Della  rendita  de' mobili,  e Del  pignora - 
mento  demobili  (sairies-exécutions  ) (14). 

La  vendita  degl’immobili  non  diviene 
necessaria,  se  non  quando  non  sieno  co- 
modamente divisibili  (13).  Art.  827  , 
comma  1 (746,  comma  1 ).  La  vendita 
all’ asta,  a cui  si  può  procedere,  o di- 
nanzi ad  uno  dei  giudici  nell*  udienza 
delle  pubblicazioni  degl’incanti  (des  crices ), 
o davanti  ad  un  notaio,  ad  elezione  del 
tribunale  (16)  , dee  aver  luogo  secondo 
le  regole  determinate  dal  codice  di  pro- 
cedura , nei  titoli  Delle  divisioni  e delle 
vendite  all'  incanto  , e Della  vendita  de - 
gV  immobili  (17)  . 

3.°  La  formazione  della  massa  divisibile. 


un  provvedimento  eccezionale;  perchè,  giusta  la 
regola  generale  stabilita  dall'art.  826  ( 713  j del 
codice  civile,  ciascuno  dei  coeredi  pnò  doman- 
dare la  sua  porzione  in  ispecie  dei  mobili  e de- 
gli immobili  appartenenti  all'eredità.  Confr.  art. 
832  (731). 

(131  Confr.  per  I*  interpretazione  di  questa  di- 
sposizione : Chabot  , c lielosl-Jolimont  , sopra 
Chabot,  att.  826  (745);  Toullier,  IV,  416;  Pott- 
jol  , sugli  art.  820  ed  827  (745  c 746) , n.  9. 

(14)  Confr.  rodice  di  procedura,  nrt.  943  a 932, 
.art.  617  a 023  1 1021  a 1028,  708  tt.  (a)  a 715 
JR.  (b)  LL.  di  pr.  cir.  ). 

(15;  Confr.  grt.  832  od  833  (731  e 752';  codice 
di  procedura,  nrt.  974  (1030  LL.  di  pr.  cir.); 
Chabot  , sull’ art.  827  (746).  n.  2;  Belost  ^olt- 
mont,  sopra  Chabot,  oss.  1,  sull’ ari.  827  (746)  ; 
Civ.  eass.,  10  maggio  1826,  Sir.,  XXVI,  1,  414. 

(16)  Giusta  I*  art.  827  (740),  la  rendita  all’  in- 
canto dovcra  sempre  aver  luogo  dinauzi  al  tribu- 
tate ; ma  questa  disposizione  è stata  modifica- 
ta dall’  art.  970  del  codice  di  procedura  ( 1046 
LL.  di  pr.  civ.  ).  Cbnfr.  art.  954  ( 1030  ) dello 
stesso  codice. 

(17)  Confr.  codice  di  procedura,  art.  970  a 973, 
955  a 965  (1040  a 1049  (c),  1031  a 1041  (d)  LL. 

* («1  Secondo  quoti*  artìcolo,  il  permeino  di  tenderti  gl» 

oggetti  altrove  ti  dà  dal  tribunale  o dal  reg>o  giudi- 
. ce  « *eeondo  la  rispettiva  competenti». 

' (>)  in  quest’articolo  non  parlati  àc  camminari  mi- 
malori. 

(a  Tra  questi  artieoli  4 P art.  »o4R  , net  quale  ti  fa 
u»o  dalla  voci  concorrenti  all’  incanto  , in  acca  dal  v> 


• Quest’  operazione  «lev*  esser  6iUa  dal 
notaio  deputalo  nella  sentenza  clie  abbia 
ordinata  la  divisione  (18).  Codice  di  pro- 
cedura, art. 976  (1052  LL.di  pr.civ.)(l9j. 
Quest’ ufficiale  vi  precedo  senza  l’assi- 
stenza di  un  secondo  notaio  o di  testi- 
moni, e senza  aver  bisogno  del  concor- 
so permanente  delle  parti  (20).  Codice 
di  procedura,  art.  977,  comma  I (t053, 
còmma  1,  LL.  di  pr.  civ.).  Egli  disten- 
de un  processo  verbale  separato  delle  dif- 
ficoltà che  possano  insorgere  nel  corso 
dell’ operazione,  c ne  fa  deposito  in  can- 
celleria. Art.  837  (756).  Codice  di  pro- 
cedura , art.  977  , comma  2,3  c 4 
( 1053  , comma  2 , 3 e 4 , LL.  di  pr. 
civ.  ). 

La  massa  divisibile  si  forma,  sia  col 
riunire  ai  beni  esistenti  in  ispcclc  nell’e- 
redità , ovvero  al  prezzo  provegnenlc 
della  vendita  di  questi  beni,  gli  oggetti 
di  cui  possa  essere  dovuta  la  collazione 
dai  vari  coeredi  (collazione  in  ispecie), 
sia  col  prelevare  su  tali  beni  , in  prò 
di  ciascuno  de’ coeredi,  a’qualt  la  colla- 

di  pr.  civ.  ). 

(18)  Brasi  preteso,  prima  detta  promulgarono 
della  legge  del  2 giugno  1841,  «ulto  vendita  dei 
bini  immobili , ehe  la  rimessione  davanti  ad  un 
notaio  , incaricato  di  procedere  alta  formazione 
della  massa,  fosse  soltanto  facoltativa  e non  ob- 
bligatoria pel  giudiee  commessario.  Confr.  Mer- 
lin, Rep. , p.  Notaio  , J 2,  n.  2 , 8®  ; Parigi  , 
17  agosto  i8tO  , Sir.  , XI  , 2 , 442  ; Rordi-aux  , 
5 mano  1836  , Sir.  , XXXVI  , 2 , 561  ; e le  or- 
tervnsioni  di  de  Vilteneuve,  in  testa  a questa 
decisione.  Sir.,  tango  eit.  ; Rie.  lig.  . 19  loglio 
1838  , Sir.  , XXXVIII  , 4 . 889.  Questa  discoli* 
non  potrebbe  più  elevarsi  oggidì  ; perehè  ogni 
sentenza  che  ordini  una  divisione  dee  , in  par» 
tempo,  deputare  nn  notaio  per  procedervi.  Confr. 
note  (3)  e (4)  supra  . pag.  616. 

(19)  ContV.  nota  (3)  * apra , pag.  6t6. 

(20)  L’incarico  del  notaio  non  è queHo  di  scri- 
vere (rédiger)  il  lavoro  delle  parti,  ma  di  pro- 
cedere di  per  sè  medesimo , come  delegato  dal 
magistrato  , alf  operazione  che  questi  gli  abbi» 
affidata.  Arg.  art.  970,  977  e 978  del  codiee  di 
procedura  (1032,  1033  e 1051  LL-  di  pr.  civ.  ). 
Amicus,  21  dicembre  1830,  SU.  , XXXU1.2, 


caboto  e— dividenti,  e He  ti  ma  oef  ewrtvpoTxlente  nr*. 
97»  del  C.  di  pr. 

té)  Por  amor  ili  brevità,  ai  staniamo'  ,M1*  imi  cartv 
?•  riforme  di  alcun»  fra  qoeati  arltrnb  , tante  p.«r  elio 
1*  autore  rimanda  semplicemente  a’  corrispondenti  «scia- 
celi dal  C.  «1»  pr. 
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timi»  sia  dovuta  , un  valore  uguale  a 
quello  degli  oggetti  da  porti  in  collazio- 
ne ( collazione  prendendo  tanto  di  me- 
no ).  AH.  829  ed  &)0  (748  e 749). 

Ciascun  coerede  è tenuto  alla  collazio- 
ne degli  oggetti  che  gli  tieno  stati  donati 
dal  defunto  (21),  del  pari  che  delle 

(21}  Cooff.  salta  colluioot,  §g  026  bit  a 63 1, 
infra. 

(22)  Da  questi»  modo  di  procederò  ritolta,  che 
se  un»  degli  eredi  si  (rovi  debitore  dal  defunto, 
i su"i  coeredi  sono  autorizzali  a farsi  pagaie  , 
per  mezzo  di  prelevamenti  sui  beni  ereditari  , 

rima  che  gli  altri  suoi  creditori  abbiano  alcun 

irilto  a pretendere  au  questi  beni.  Siffatto  ri- 
sultameolo  , il  quale  , a prima  vista  , parer  po- 
trebbe assai  straordinario  , è nondimeno  facile 
a giustificarsi.  Iti  fatti  , per  mantenere  1'  ugua- 
gliarne fi  a'  condividenti , ciascun  erede  dee  con- 
siderarsi di  aver  ricevalo  in  anticipazione  di  e- 
redilà  la  somma  di  cui  sia  Jiveuuto  debitore 
Terso  il  defunto  ; e per  conscguente,  in  mancalt- 
aa  della  restituzione  effettiva  di  questa  somma  , 
egli  deve  prendere  tanta  di  meno  dall'  erediti. 
Confr.  art.  668  ed  869  (787  e 7881.  Tale  si  era 
del  resto  il  penserò  dei  nostri  antichi  autori  con- 
suctudiuari  ; ed  evidentemente  cotto  aeopo  di 
sanzionarlo,  i compilatori  del  codice  henne,  nel- 
Pari.  829  718),  sottoposto  elaseun  coerede  all’ob- 
Migazione  di  conferire  non  solamente  le  donazio- 
ni che  gli  siono  state  fatte , ma  ancora  le  som- 
me delle  quali  sia  debitore.  Bourjoo,  Drillo  co- 
«ttune  della  Francia,  tit,  , XVII.  parte  seconda, 
càp.  VI,  scz.  Il,  n.  8,  scz.  IV,  uu.  47  a 50 , e 
le  numerose  autoiiti  rhe  egli  rita.  Citabili,  sul- 
r art.  843  762  K.  [a]  ),  n.  23.  Crenier,  delle  Do- 
nazioni,  lt,  521.  Confr.  £ 627,  testo  e nota  (6'. 

(23)  Chabol . soli*  art.  828  (717),  n.  6 , e sai- 
V art.  82»  (748) , n.  3. 

(24)  Cosi,  nel  caso  in  cui  unn  degli  eredi  ab- 
bia percepiti  tutti  o parte  dei  frutti  provegnenti 
dall' eredità  . ciascuno  dei  auoi  coeredi  è auto- 
rizzato ad  esigere  , in  beni  ereditari,  il  preleva- 
menti di  un  valore  eguale  a quello  dei  fratti 
ebe  quest’erede  noa  voglia  o non  possa  esibire 
in  ispeeja,  qualunque  sia  il  pregiudizio  che  un 
simile  prelevamento  debba  cagionare  ai  credito- 
ri personali  di  quest'ultimo.  Nondimeno,  siffatta 
soluzione  ò stala  vivamente  contiastaia.  Si  è pre- 
teso che  la  massima:  Fri' et  ut  augent  hereditalem, 
sia  formalmente  rigettata  dall' art.  138  (144)  det 
codice  civile  ; c rhe  da  rii)  risulti , che  se  una 
degli  eredi  abbia  percepiti  tulli  o parte  dei  frut- 
ti provegnemj  dall'  erediti  , a'  suol  coeredi  com- 
peta soltanto  un'azione  personale  di  resinazione 
da  r sere iiare  contro  quest’  ultimo  , senza  poter 
|iretendrrr  alcun  diritto  reale  sui  beni  ereditari, 
onde  soddisfarsi,  per  mezzo  di  questi  beni,  di  eli 
che  loro  aia  dovuto  per  tale  occasione.  A questa 
argomentazione  noi  risponderemo  , non  doversi 
li  pud  lare  con  leggerezza  una  regola  che  va  giu- 
stificata sotto  il  doppio  aspetto  della  teoria  « 

(a  N-l  Boaro  ari.  7 ili  si  parla  «eapUctmaatc  di  do  - 
nazioni,  t Boa  gii  d.  /aprii. 
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gomme  ond'  egli  fossa  debitore,  sia  ver- 
go di  quest'  ultimo  (22)  , sia  verso  I'  e- 
redilà  di  lui  (23),  a cagione,  per  esem- 
pio-, della  percezione  dei  frulli  che  a- 
vesse  raccolti  da'beni  ereditari  dopo  l’a- 
pertura della  successione  (24).  Art.  829 
(748), 

della  storia.  Confr.  £ 576  , testo  n.  2 ; L.  20  , 
£ 3 , L.  40  . g 1 , 6.  de  Ilered.  per.  ( 5 , 3 ) ; 
L.  Il . D.  Fan.  erciec.  ( 10,  2 ) ; t.  <78  , £ 1 , 
de  Veri,  tignif.  (80,  16)  s I..  2.  C.  ile  Uered. 
peti/.  (3,  31  j ; Li  . 9 e 17  , C.  Fam.  creile.  (3, 
36).  Sebbene  il  codice  civile  non  abbia  adottata 
le  conseguenze  di  siffatta  regola  , non  i questa 
una  ragion  sufficiente  per  còocbiudcrne,  che  esso 
l'abbia  compiutamente  abrogala,  tanto  più  che, 
interpretato  sanamente,  l'ari.  ITO  (144),  il  qua- 
le mette  allo  stessa  livello  il  possessore  di  un'e- 
redità e qacllo  di  una  cosa  particolare , conce- 
dendo al  piimo,  siccome  gli  art.  549  e 550  (474 
e 475  RH.;éJ)  l' accordano  al  secondo,  il  diritto 
di  far  suoi  i frutti  che  abbia  raccolti  di  buona 
fede,  dev'  essere  piuttosto  consideralo  come  una 
modificazieue  del  principio  : In  petizione  bere- 
ditatis  omnt  lue  rum  onferendum  tei  tam  bo- 
ri oc  H-lci  pottettori  guani  pratdoni  ( L.  28  , 
D.  de  hered.  petit. , 5 , 3 : , che  co  e una 
derogazione  alla  massima:  Fritti  ut  augent  ho- 
reditaiem.  Confr  £618,  nolo  (15),  pag.  570  , 
# (19)  , pag.  571.  Finalmente  le  disposizioni 
degli  art.  824,  82»,  83)  ed  831  (747,  718.  7i» 
e 750  ) , ci  paiono  stabilire  rhe  il  codice  . boa 
Inngi  dal  rigettare  questa  massima  in  un  mo- 
do assoluto  , I ba  implicitamente  amim-u  co- 
me regola  da  seguirsi  in  inateri  ■ di  divisione, 
allorché  la  quistione  non  versi  piu  , del  pari 
che  in  materia  di  petizione  di  meliti , sulla  re- 
stituzione dei  fruiti  in  sé  stessa  , ma  lui  modo 
onde  siffatta  restituzione  debba  essere  effettuata. 
L’  art.  82»  (748)  ci  dice  in  fatti,  cbe.  per  giun- 
gere alla  formazione  della  massa  ereditaria , cia- 
scun coerede  debba  farvi  la  collazione  delle  som- 
me di  cui  sia  debitore.  Ques'a  disposizione  é,  co- 
me vedeai.  generale  ed  assolata  : essa  ordina  la 
collazione  di  tutte  le  somme  , di  cui  i condivi- 
denti possano  essere  debitori  o creditori  gli  uni 
degli  altri  , nella  loro  qualità  di  coeredi,  senza 
distinguere  , se  I'  origine  del  debito  sia  anterio- 
re o posteriore  alla  morte  del  defunto.  Essa  dun- 
que si  estende  soprattutto  alle  somme  dovale 
per  restilaiione  di  frutti  , e contiene  cosi  una 
conferma  implicita  della  massima  : Fruclut  nu- 
gent  hereditatem.  il  vero  senso  della  quale,  sot- 
to Il  ponto  di  vista  nel  quale  ei  troviamo  col- 
locati , si  è , che  i frutti  delle  cose  ereditarie , 
percepiti  dal  momento  della  morte  fino  a quello 
della  divisione  , debbono  essere  compresi  nella 
massa  da  dividersi.  CM  posto  , è cosa  evidènte, 
che  se  1'  art.  829  (748)  ai  applica  ai  frutti  dei 
quali  abbiamo  ora  discorso,  debba  essere  io  stes- 
so degli  art.  830  ed  831  (749  e 750),  i quali  non 
ne  sono  che  la  conseguenza  ed  il  compimento  ; 

(4,  T.  1 1 noi»  («) . pafi-  «»*  .•!*)»  P*C-  v3®- 
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4.“  La  composi  afono  delle  quoto. 

Le  quote  vengono  falle  da  un  peri- 
to specialmente  designato  a quest’  effet- 
to dal  giudice  commessario  (25) , • ec- 
cetto se  tutti  i coeredi  sieno  presenti  , 
maggiori  e depositari  dei  propri  dirit- 
ti (26),  se  per  unanime  scelta  aflìdino  que- 
st’incarico ad  uno  tra  loro,  e se  costui 
l’arccl(i.  Codice  civile,  art.  $34,  comma  1 
(753,  comma  1).  Codice  di  procedura  , 
art.  978  (1054  LL.  di  pr.  civ.).  Il  pe- 
rito o il  coerede  incaricato  della  forma- 
zione delle  quote  , ne  stabilisce  la  com- 
posizione in  una  relazione,  che  dev’esse- 
re ricevuta  e distesa  dal  notaio  in  con- 
tinuazione del  processo  verbale  contenen- 
te la  formazione  della  massa.  Codice  di 
procedura  , art.  979  ( 1055  LL.  di  pr. 
civ.  )■ 

e che  per  conseguente,  non  essendo  messi  in  col- 
lazione in  ispecie  i frutti  percepiti  da  uno  de’ coe- 
redi , ciascuno  dei  coeredi , a cui  sen  debba  le 
collazione  , è abloi  inalo  a prelevare  , prima  di 
ogni  divisione  , un  valore  eguale  a quello  dei 
frutti  da  conferirsi.  Vedi  in  questo  senso  : Tre- 
plong  , della  Ipotechi  , I,  239,  V;  Foiiet  de  Con- 
flans,  sull'  art.  830  (7494;  Belostjulimont,  sopra 
Chabot,  oss.  1 . sull’ art.  828  747,  ; Tolosa,  10 
marzo  1821  e 22  agosto  1822,  Sir.,  XXIV,  2,68 
« 70;  Tolosa  , 2 maggio  182»  , Sir.  , XXV  , 2 , 
360;  Rioni , 14  febbraio  1828,  Sir.,  XXVIII , 
2 , 242  ; Civ.  casa.  , 24  febbraio  1829  , Sir. , 
XXIX  , 1 . 148  ; Tolosa  . 25  luglio  1828  , Sir. , 
XXX,  2,  180  ; Confr.  Poitiers,  27  gennaio  1839, 
Sir.  , XXXIX,  2,  288;  Vedi  in  senso  contrario: 
tìrenicr  , delle  Ipoteche  , 1 , 159  ; Vaiolile  , sul- 
l'art.  830  (749),  o.  3 ; Zacharite  . § 616,  nota 
(7|,  e S$  624,  nota  (6)  (a)  ; Agen,  3 aprile  1823, 
Sir.  , XXIV,  2,  71;  Grenoble,  21  luglio  1826, 
Sir.  , XXV11  , 2 , 117  ; Monpellier  , 24  agosto 

1827  , Sir.  , XXVIt  , 2 , 253  ; Fau  , 28  luglio 

1828  , Sir.  , XXIX  , 2 , 44. 

(25)  Cosi , i periti  incaricati  di  procedere  al- 
I'  estimazione  degl’  immobili  non  sono  , almeno 
per  regola  generale , competenti  per  comporre 
le  quote.  Chabot  , sull’  art.  *34  ( 733  ) , n.  i. 
ltìom  , 17  giugno  1820  , Sir. , XXXII , 2 , 340. 
Vedi  però  nella  nota  (27)  infra,  pag.  presente, 
I'  eccezione  di  cui  questa  regola  è suscettiva. 

( 26)  Esigendo  che  i coeredi  sieno  maggiori  per 
poter  conferire  ad  uno  di  essi  l'incarico  di  com- 
porre le  quote  , I’  art.  978  del  codice  di  proce- 
dura 1 1034  IX,  di  pr.  civ.  ) richiede  con  ciò 
implieilamente  che  essi  sieno  presenti  e dispo- 
aitori  dei  loro  diritti.  Arg.  aru  810,  comma  2 , 
ed  838  (738,  comma  2,  e 757  R.  (ò)  ) del  codi- 
ce civile , e 983  del  codice  di  procedura  ( 1001 

lai  V.  U nota  (« i) . P*g.  548. 

(Aj  V ■ 1 1 uom  A;,  |>af  107, 
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Per  eccezione  alla  regola  generale  oli* 
abbiamo  enunciata,  quando  la  domanda 
di  divisione  abbia  per  oggetto  unica- 
mente la  divisione  di  uno  o più  immo- 
bili , sui  quali  i diritti  degli  interessati 
siano  già  liquidati  , i periti  incaricati 
di  procedere  all'estimazione  di  questi  im? 
mobili  hanno  egualmente  il  mandato  di 
comporre  le  quote  e di  distendere  il  pro- 
cesso verbale  di  questa  operazione  (27)’. 

Le  quote  debbonsi  comporre  eguali  , 
in  guisa  da  poter  essere  distribuite  per 
via  di  estrazione  a sorte  (28).  Cosi,  al- 
lorché facciasi  la  divisione  o per  capi 
o per  islirpi  , si  fanno  tante  porzioni 
nguali , per  quanti  sieno  gli  eredi  con- 
dividenti o te  stirpi  condividenti  , salva 
la  suddivisione  ulteriore  fra  i differenti 
membri  di  ciascuna  stirpe.  Art.  831  ed 

K.  (e)  LL.  di  pr.  civ.).  Chabot,  «all’ art.  834 
(753) , n.  2. 

(27)  L’  antinomia  che  eaisteva  tra  1'  art.  468 
(389!  del  codice  civile,  giusta  il  quale,  la  com- 
posizione delle  quote  dev'  esser  l'atta  dai  peri- 
ti che  il  tribuoale  abbia  nominati  per  estima- 
re gl'immobili  da  dividersi,  e l’art.  834  (753) 
dello  stesso  codice  , secondo  il  quale  le  quote 
debbono  essere  formate  o da  uno  dei  coere- 
di , o da  un  perito  che  it  giudice  commessa  rio 
iodica  specialmente  a questo  effetto,  è stata  lot- 
ta via  dagli,  art.  975  e 978  del  codice  di  proce- 
dura ( 1054  e 1054  LL.  di  pr.  civ.)  , i quali 
hanno  ristretta  l'applicazione  dcU'arL  466  ,389) 
dianzi  citalo,  all'  ipotesi  eccezionale  indicata  net 
testo. 

(28)  L'estrazione  a sorte  delie  quote  è indi- 
spensabile per  prevenire  ogni  offesa  al  priori- 
pio  dell'  uguaglianza  , che  dee  formar  la  ba- 
se della  divisione.  Di  fitti  . l’estrazione  a sor- 
ta i prescritta,  in  un  modo  assoluto,  dagli  art. 
466  ed  834,  comma  2,  del  codice  civile  ( 389 
e 733) , non  che  dagli  art.  975  c 982  di  i codi- 
ce di  procedura  (1051  e 1038  LL.  di  pr.  civ.). 
Confr.  note  (30)  e (31)  infra,  pag.  seguente.  Ora. 
quest’ operazione,  non  diveneouo  possibile  se  non 
io  quanto  le  porzioui  sieno  uguali  , ne  siegue 
che  l'eredità  debba,  tnche  quando  i coeredi  vi 
sieno  chiamati  a parte  ineguali  , essere  divisa 
in  un  dato  numero  di  quote  eguali.  Chabot , 
sull' art.  832  (731),  n.  4 , c sull' art.  834  (733), 
n.  4.  Vazeille  . sull' art.  834  (753),  n.  3.  roll- 
io! , sull' art.  833  (732),  n.  3.  Parigi,  19  feb- 
braio 1809  , Slr. , Vili  ,2,  130.  Civ.  cass. , 10 
maggio  1S26 , Sir.,  XXVI  , 1,  414.  Rioni, 
17  giugno  1829  , Sir.  , XXXll , 2 , 340.  Confr. 
Civ.  casa.,  27  febbraio  1838,  Sir.,  XXXVtll , 
1 , 216. 

(•)  V.  U nota  (/) , pag.  gii, 
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836  ( 750  o 755  J.  So  por  contro  i 
coeredi  , non  succedendo  nè  per  capi  , 
nè  per  istirpi , sieno  chiamati  a porzioni 
ineguali,  dividesi  la  massa  ereditaria  in 
altrettante  quote  ugnali , per  quante  sieno 
le  unità  nel  denominatore  cornane  delle 
frazioni  che  rappresentano  le  parti  aliquo- 
te spettanti  ai  differenti  coeredi  , e cia- 
scuno di  questi  ultimi  prende  tante  quote 

Ser  quante  sieno  le  unità  nel  numeratore 
ella  frazione  indicante  la  prie  aliquo- 
ta che  egli  è chiamato  a raccogliere  (29). 

Nel  caso  in  cui  una  formazione  di  quo- 
te , conforme  alle  regole  dianzi  traccia- 
te , presentasse  troppa  difficoltà,  e fosse 
contraria  all'interesse  comune  delle  parti, 
tì  sarebbe  allora  luogo  di  procedere  alla 
esposizione  all'  incanto  degli  oggetti  ere- 
ditari. Non  si  potrebbe,  neppure  in  que- 
sto caso,  far  la  divisione  per  via  di  at- 
tribuzione , componendo  , per  ciascun 
condividente  , una  quota  di  un  valore 
precisamente  uguale  alla  porzione  che 
gli  spiti  , se  non  in  quanto  tutto  le 
parti  vi  consentissero  (30).  Ed  ancora 

(29)  Cosi , per  esempio  , supponendo  un’  ere- 
dità devolute  a tre  eredi,  elle  vi  sieno  chiomati, 
■no  per  un  quarto,  e ciascuno  dei  due  altri  per 
ba  ottavi  , la  riduiioue  di  queste  frazioni  sotto 
2 3 3 

lo  stesso  denominatore  darà  • pet  com- 

8 8 8 

plesso  delle  porzioni  ereditarie.  L’eredità  dun- 
que si  dividerà  in  otto  quote  eguali.  I.'  erede 
chiamato  al  quarto  della  eredità  ne  prenderà 
due  , e ciascuno  degli  altri  , tre.  Oonfr.  nondi- 
meno : Briosi  Joliiuuut . sopra  fila  hot , oss.  1 
sull' art.  827  i7Ui  ; t’ou  ol,  sull' art.  833  (732), 
n.  3;  Hit.  rig. , 23  novembre  1834,  Sir.,  XXXV, 

1 . 233. 

(30,  È assai  generalmente  ammesso  che  l’inte- 
resse particolare  di  uno  dei  condividenti,  per  quan- 
to grande  si  supponga,  non  basti  per  autorizzare 
il  giudice  ad  ordinare,  mal  grado  l' opposizio- 
ne dell' una  o dell'altra  delle  parti,  una  ili  vi- 
sione per  via  di  attribuzione.  Tuuilicr,  IV  , 128. 
Vazeille,  sull'  art.  814  ,733; , u."  3..  Bclost-Joli- 
mout,  sopra  l'.habot,  oss.  1,  sull' art.  834  i,753'. 
Caca  , 3 marzo  4838  , Sir.  , XXXVIII  , 2 , 330. 
Tolosa,  30  agosto  1S.T7  , Sir.,  XXXVIII,  2,  38». 
Vedi  nondimeno  dialisi,  sull' art.  831  733),  n. 
8.  llic.  rig.,  li  agosto  1808  , Sir.,  Vili  , 1, 
829.  Noi  crediamo  che  un  somigliante  potere 
non  apparterrebbe  al  giudice,  neppure  nel  caso 
in  cui  l'interesse  comune  dei  condividenti  sem- 
brasse reclamare  questo  modo  di  divisione.  Di 
fatti  , la  disposizione  che  ordina  I’  estrazione  a 
sorte  è fondata  sulla  presunzione  legale , che 

ZiCMRUt,  Val.  11. 
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sarebbo  d’  uopo,  bo  fra  i coeredi  vi  fo*- 
sero  minori  ovvero  interdetti,  di  far  re- 
golarizzare siffatta  determinazione , me- 
diante l’adempimento  delle  formalità  in- 
dicate nell’ art.  467  (390)  (31). 

La  composizione  delle  quote  deve  aver 
luogo  in  guisa,  da  far  entrare  in  ciascu- 
na di  esso  un’eguale  quantità  di  oggetti 
della  stessa  natura  c dello  stesso  valore, 
evitaudo  nondimeno,  per  quanto  sia  possi- 
bile, lo  smembramento  dei  fondi  e la  di- 
visione delle  coltivazioni.  Art.  832(751). 
Allorché  non  sia  possibile  di  dividere  gli 
oggetti  ereditari  in  quote  perfettamente 
uguali,  l'ineguaglianza  si  compensa  con 
una  somma  ( relourj  in  rendila  o in  da- 
naro, che  appellasi  pareggiamento  (soulte) 
di  divisione.  Art.  833  (752). 

5.®  L’ omologazione  della  divisione. 

Dopo  di  essersi  decise  le  contestazio- 
ni alle  quali  abbia  potuto  dar  luogo  la 
composizione  delle  quote,  e dopo  la  chiu- 
sura del  processo  verbale  della  divisione, 
ne  vien  provocata  1’  omologazione  dalla 
parte  più  diligente,  alla  quale  il  notaio 

questa  via  sia  la  sola  che  possa  pienamente  gare  ri- 
tiro gl'interessi  delle  parti  ; e non  s’appartiene 
al  giudice  ii  tórre,  mediante  una  estimazione  per- 
sonale, contraria  alia  presunzione  della  legge,  il 
bendici»  di  questa  geremia  al  condividente  cito 
lo  invochi.  D'altronde,  l'art.  827  (746)  ha  vir- 
tualmente negalo  al  giudice  il  potere  discrezio- 
nale , clic  il  diritto  romano  gli  attribuiva  nella 
azioni  divisorie.  Vedi  tuttavia  in  senso  contra- 
rio : Tolosa  , 23  novembre  1832  , Sir. , XXXllf, 

2 , 236.  Coptr.  Pnrigi  , 19  febbraio  1809  , Sir.  . 
Vili  , 2 , 130  ; Rioni  , 17  giugno  1829  , Sir.  . 
XXXII , 2 , 2(0  ; Tolosa  , 30  agosto  1837,  Sir. , 
XXXYMI  , 2 , 384. 

(31)  È di  giurisprudenza  costante  , che  ninna 
considerazione , per  quanto  grave  essa  sia,  pos- 
sa autorizzare. una  derogazione  pura  e semplice 
olla  regola  che  prescrive  l’estrazione  a sorte, 
quando  tra  i condividenti  vi  sieno  minori  ovve- 
ro interdetti.  Colmar,  3 agosto  1832,  Sir., 
XXXIII  , 2 , 82.  Rie.  rig. , 23  novembre  18.14  , 
Sir.  , XXXV,  1 , 233.  Nancy  , 6 luglio  1837  , 
Sir.,  XXXIX  , 2 , 162.  Ma  so  1‘  interesse  delle 
parli  esigesse  una  divisione  per  attribuzione , 
si  potrebbe  schivare  la  necessità  di  uri’  estrazio- 
ne a sorte  mediante  1’  adempimento  delie  for- 
malità prescritte  in  materia  di  transazione  dal  - 
l’art.  467  ( 390  . Clrabot,  sull' art.  831  (730',  u. 
4,  sull'  art(  834  (733.,  n.  5.  Toallicr,  IV,  428. 
Malpel , n.  289.  l'oujol , sull'nrt.  833  (734),  ri. 

3.  Civ.  rig.,  30  agosto  1813,  Sir.,  XV,  I,  401. 
Confr.  § 113  , testo  n.  4 , c nula  |7) , I , pig- 
ili; S 023  , lesto  e noia  (1) , pag.  611. 
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consegna  , s tale  effello  , lina  copia 
di  questo  processo  verbale.  L‘  omolnga- 
tione  pronunciata  , se  ve  nc  sia  luo- 
go , dal  tribunale  , sul  rapporto  del 
giudice  commissario  , ed  occorrendo  , 
sulle  conclusioni  del  procuratore  del  re. 
Art.  835  (754].  Codice  di  procedura  , 
art  980  e 981  (1056  e 1057  LL.  di  pr. 
civ.  ). 

tì.°  L'  estrazioni*  a sorte  delle  quote. 
Questa  operazione  , alla  quale  non  si 
procede  noi  casi  eccezionali  in  cui  le 
quote  sieno  state  romposte  per  via  di 
atlrilmzionc  (32)  , ha  luogo  , o dinanzi 
al  giudice  commessario  , o dinanzi  al 
notaio  deputato  , secondo  la  decisione 
contenuta  nella  sentenza  di  omologazio- 
ne. Codice  di  procedura,  art.  982  (1058 
LL.  di  pr.  civ.  ). 

7.°  La  consegna  degli  atti  istrnmenta- 
r!  concernenti  gli  oggetti  ereditari. 

(82}  Cnnfr.  testo  n.  4 , «ole  (30)  e (3t)  z«f>ra, 
p*g.  precedente. 

(33;  Cnnfr.  nolo  (A)  sopra  , pus  AH. 

(1)  Questa  massima  t contraria  al  principi  del 
diritto  romano.  Confr.  !..  A . § 8 . D.  Cottiti». 
divid.  ( 10,  3 ) : L.  1 , C.  Coni rn.  ulr.  jull.  (3, 
38);  t.  17  , 8 18  . V.  ile  leg.  2"  ( 31  ' ; !..  20  , 

5 J,  (i.  Farmi,  errile . HO,  2);  !..  0C> , § 3 . o 
!..  70.  II.  de  Elici.  ( 21  , 2 j.  Introdotta  dnplf 
antichi  nostri  legisti  , con  lo  scopo  di  sottrai ro 
le  divisioni  alle  esigenze  delta  fiscalità  fendale, 
esso  non  è , a parer  nostro  . che  una  rigorosa 
conseguenza  della  natura  del  diritto  di  compro- 
prietà, il  quale  .da  un  canto,  sussiste  insi  no  a 
che  duri  I’  indivisione  , in  loto  ed  in  qnalibet 
parte  hereditutis  communss  , e , da  un  altro 
canto  e stalo  sempre  sottoposto  alla  condizione 
risolutiva  della  cessazione  dell'indi  tsione.  ConTr. 
art.  813  e 1183  ( 731  e 1t3A).  L'effetto  dunque 
della  divisione  si  limita  a trasformare  una  por- 
zione ideale  ed  astratta  in  una  porzione  concreta 
e materialmente  determinata.  Cenfr.  però:  Stu- 
di storici  sull'  nrt.  SS. 7 (803)  del  ■ codice  citile  , 
di  Champinnnière  , Rivista  di  legislazione,  VII, 

p.  io»  , ed  viti , p.  ini. 

(2)  Quest'assimilazione  va  giustificala  dallo  stes- 
so art.  883  803).  il  quale  mette  l'esposizione  al- 
l'Incanto (ticilalion)  allo  stesso  livello  della  di- 
visione. Ordinariamente  invocasi  ancora,  per  cor- 
roborarla. la  disposizione  dell' art.  888  (808),  il 
quale,  sotto  il  rapporto  detrazione  di  rescissione 
per  causa  di  lesione,  assomiglia  alla  divisione  ogni 
atto  il  rui  oggetto  sia  quello  di  far  cessare  l’in- 
divisione.  Nondimeno,  noi  dobbiamo  fare,  quanto 
a ciò,  un'osservazione  che  ri  sembra  essere  sfug- 
gita a tutti  gl'interpreti,  e che  dà  la  colazione  rii 
una  delle  quietimi  più  controverse  ohr  questa  ma- 
teria presenti.  Allurchà  trattisi  dell'  applicazione 
degli  alt.  S88  cd  S8V  ,808  ed  SUO  , e dcH  amines- 


Kssa  dette  esser  fatta  eonfnrmemen- 
le  alle  regole  tracciale  dall’  art.  842 
(761)  (33). 

§ 625. 

Degli  effetti  giuridici  della  divisione . 

1.®  La  divisione  è da  considerarsi  co- 
me semplicemente  dichiarativa  , c non 
già  come  traslativa  di  diritti  (1).  In  al- 
tri termini  , ciascun  coerede  si  reputa 
che  sia  succeduto  solo  ed  immediatamen- 
te agli  oggetti  ereditari  compresi  nella 
sua  quota,  e che  non  abbia  avuto  alcun 
diritto  sopra  qtfelli  di  tali  oggetti  che 
sieno  spellali  ai  suoi  coeredi.  Art.  883 
(803). 

Conviene , Sotto  questo  rapporto  , as- 
somigliare alla  divisione  (2)  qualun- 
que atto  a titolo  oneroso  (3)  , l*  effetto 

sibilìi*  detrazione  di  rescissione  per  causa  di  le- 
sione» si  può  e si  deve  considerare  come  divisione 
ogni  allo  che  faccia  cessare  V indivisione  in  un 
modo  anche  relativo  , vale  a dire  , per  rapporto 
ad  alcuni  solamente  de’  coeredi , mentre  la  lasci 
sussistere  rispetto  agli  altri.  Di  fotti  , riguar- 
dando la  cosa  sotto  I*  aspetto  dell'  uguaglianza 
clic  dee  regnare  fra’ coeredi  « importa  poco  elio 
quest’uguaglianza  sia  stala  offesa  da  un  atto  il 
quale  abbia  fatto  uscire  dall’indivisione  solamente 
alcuni  de' coeredi  , ovvero  da  un  atto  il  quale 
abbia  fatta  cessare  l’ indivisione  riguardo  a lue» 
ti.  La  lesione  deve  , nel  primo  caso  , del  pari 
che  nel  secondo , dar  adito  all’  azione  di  rescis- 
sione ; perciocché  non  trattasi  in  quest’  azione 
che  de*  rapporti  tra  coeredi  e coeredi  ; ed  un 
allo  che  faccia  uscire  dall’  indivisione  V uno  di 
essi  costituisce  in  riguardo  a lui , ed  in  quanto 
concerne  la  sua  posizione  in  faccia  ai  coeredi 
coi  quali  abbia  contrattalo,  una  vera  divisione. 
Ed  in  effetti,  la  disposizione  eccezionale  dell'art. 
889  (809)  è compilata  in  guisa  da  far  intendere 
che , per  regola  generale , I*  azione  di  rescissio- 
ne per  causa  di  lesione  è ammessihile  contro 
una  cessione  di  diritti  successori,  consentita  da 
uno  dei  coeredi  in  prò  di  un  altro,  benché  essa  non 
abbia  fatta  cessare  l’indivisione  riguardo  a tutti. 
Nell*  art.  883  803)  per  contrario,  la  divisione  è 
riguardala,  sotto  il  rapporto  degli  effetti  che  essa 
produce  non  solo  tra  coeredi , ma  eziandio  ri- 
spetto a terzi  che  abbiano  contrattato  coi  coere- 
di , vale  a dire  , sotto  un  punto  di  vista  assai 
più  esteso  che  negli  art.  888  cd  889  (808  ed  809). 
Sarebbe  dunque  cosa  poco  ragionevole  il  cerca- 
re in  questi  ultimi  orticoli  V intcrprelazinne  del 
primo.  Questo  del  rimanente  è ciò  che  noi  ferme- 
remo nella  noto  ;8)  infra , pag.  seguente,  appog- 
giandoci sul  lesto  medesimo  dell*  art.  883  803). 

(3;  Li  cessione  a titolo  gratuito  di  diritti  suc- 
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del  quale  sia  quello  di  far  cessare  iu  un 
modo  assoluto,  vale  a dire,  relativamen- 
te a tutti  i coeredi  (4)  , 1’  indivisione  , 
o dell’eredità  stessa  (5) , ovvero  deU’uuo 
o dell'  altro  degli  oggetti  che  ne  faccia- 
no parte  (6).  Tale  sarebbe  la  esposizione 
all’incanto  ( licitation ) di  un  immobile  ere- 

ctssorl  Ira  coeredi  non  può  essere  assomigliata 
od  una  divisione,  quando  anche  essa  avesse  falla 
cessare  V nuli  visione  in  un  modo  assoluto  , e 
rispetto  a luiii  t coeredi.  La  ragione  si  è , che 
la  divisione  è,  per  essenza,  un  allo  a litoio  one- 
roso. Championnière  e Rigaud  , Trattato  dt*  di- 
ritti di  registratura  , 111  , 27*23.  Civ.  rig.  , 8 
febbraio  1841  , Sir. , XL1 , 1 , 430. 

,4;  Coufr.  noia  (2;  sopra  , pag.  precedente  , o 
■ole  (7)  cd  (8;  infra  , pag.  presente. 

(5)  La  separazione  dell' usufruito  e della  nuda 
proprietà  di  una  eredità  noti  costituisce  tra  I*  u- 
sufruLtuario  cd  il  uudo  proprietario  uno  stalo  ve- 
ro  d’  itidivisione  , alla  cessazione  del  quale  si 
possano  applicare  le  disposizioni  dell'  art.  883 
<803,.  Rie.  rig.  , 3 agosto  1821),  bir.  v XXIX  , 1, 
30». 

(fi,  Dati*  assimilati'  ne  stabilita  dallo  stesso  ur- 
lio do  8H3  1803)  tra  la  divisione  e la  esposizione 
all' incanto  (licitation),  risulta,  che  la  disposi* 
l ione  di  quest'articolo  può  e dev'essere  applicala, 
non  solo  alla  divisione  dell’ eredità  intera,  ma 
alla  divisione  ancora  del/ uno  o dell' altro  degli 
oggetti  ereditari  , purché  questa  divisone  abbia 
fatta  cessare  in  un  modo  assoluto , c oé,  rispello 
• tutti  i coeredi,  I'  indi  visione  di  quest’ oggetto. 
Confr.  L-  44  . £>.  Fam.  e rei  se.  \ 10,  2 ) ; Cham- 
pionniére  c Rigami  , op . cif.»  Ili,  2723  a 2728. 

(7)  L’ art.  883  ; 803  ) non  è adattabile  alla  e* 
oposiziunc  all'  incanto,  per  citello  della  quale  un 
Ieri»  siesi  fenduto  aggiuJicalario  della  cosa  mes- 
sa all’ incanto.  Confr.  § 107  , testo  c nota  15) , 
1 , pag.  231  ; § 2116  , nota  (tj , l , pag.  337  ; 
Chabot,  sull’ art.  882  (802  lt.  :»),  n-  5,  e sul- 
r art.  883  (803),  o.  3;  Poujul,  still’art.  883  (803), 
».  3 ; Dorali ton , VU  , 320  ( IV  , p.  237  , edix. 
Ila  urna  n e C.  ).  — Quest’articolo  non  si  appli- 
ca neppure  alla  esposizione  all’incanto  per  ef- 
fetto della  quale  due  , o un  più  gran  numero 
di  coeredi,  si  fossero  renduti  aggiudicatari  det- 
foggello  messo  all'incanto.  Rie.  rig- , 27  maggio 
4833  , Sir.,  XXXV,  t,  341.  Civ.  casa.,  13 
agosto  1838,  Sir.,  XXXV1U,  1,701.  Confr,  la 
Bota  seguente. 

iH)  La  cessione  di  diritti  successori  tra  coe- 
redi non  è equipollente  a divisione  , nel  sen- 
so dell’  art.  883  (803}  , allorché  il  cessionario 
cd  il  cedente  non  essendo  i soli  chiamali  all'e- 
redità , 1*  iodi  visione  continui  , mal  grado  la 
cessione  , a sussistere  quanto  allo  porzione  ere- 
ditaria di  quest’ultimo,  lra'1  cessionario  e gli 
altri  coeredi.  lì  v vi  effetti  va  mente  , sotto  questo 
rapporto  * una  grandissimo  differenza  tra  un 
aito  che  faccia  cessare  I'  i odivi siooc  rispetto  a 
tolti  i coeredi  , ed  un  alto  che  la  facci»  ces- 
sole solamente  riguardo  ad  uno  dei  coeredi,  la- 
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elitario  aggiudicato  ad  uno  dei  coeredi  (7). 
Tale  ancor  sarebbe  la  ccssiouc  di  diritti 
successori  lalla  ad  uno  dei  coeredi  da  tulli 
gli  altri  (8).  Tale  sarebbe  finalmente  la 
vendila  di  uu  immobile  ereditario  consen- 
tila all’  amichevole  in  vantaggio  di  uno 
de’  coeredi  da  lulli  i suoi  coeredi  (9). 

sciandola  sussistere  relativamente  agli  allri.  Que- 
sta differenza,  la  quale  è stata  già  indicata  nella 
nota  1*2/  sopra,  pag.  precedente,  si  trova  legalmen- 
te consacrala  dal  testo  medesimo  dell’  art.  883 
(803  . Kd  in  vero  , risulta  dalla  intima  connes- 
sione che  esiste  tra  le  due  disposizioni  di  que- 
sto articolo,  che  se  ciascun  coerede  è reputalo 
nou  essere  stato  giammai  proprietario  degli  og- 
getti ereditati  di  cui  abbia  perduta  la  comproprie- 
tà per  effetto  dell*  atto  che  lo  abbia  fallo  usci- 
re dall’  itidivisione  , ciò  non  è che  una  conse- 
guenza di  quesl'altra  finzione  legale,  la  quale  con- 
sidera l’erede,  nella  quota  di  cui  siffatti  og- 
getti sieno  caduti;  come  statone,  fin  dall’origi- 
uc  , proprietario  esclusivo.  Or  se  l’atto  che  ab- 
bia falla  cessare  l’ iudivisioue,  in  quanto  ad  uno 
de*  coeredi,  l’abbia  lasciala  sussistere,  riguardo 
agli  altri,  diviene  impossibile  lo  applicare  a que- 
sti ultimi  la  disposiziouc  secondo  la  quale  cia- 
scun coerede  si  reputa  essere  succeduto  egli  so- 
lo negli  oggetti  ereditari  che  si  trovino  com- 
presi nella  sua  quota  ; c per  conseguenza  , di- 
viene altresì  impossibile  lo  applicare  ai  pruno 
la  disposizione,  secondo  la  quale  ciascun  coere- 
de è reputalo  non  essere  stato  giammai  propre- 
tori» delle  cose  di  cui  ha  perduta  la  compro- 
prietà. Benché  1'  opinione  contraria  sia  sostenuta 
da  giureconsulti  di  uq  inerito  eminente,  la  corto 
di  cassazione  ha  sempre  (terstsliio  nel  sistema 
che  noi  abbiamo  difeso.  Oltre  gli  arresti  già  indi- 
cali nella  nota  (S),  1,  pag.  231,  del  $ 11*7,  a nella 
nota  (7;  supini  , pag.  presente  , possono  ancora 
in  questo  senso  citarsi  le  autorità  seguenti:  Re 
lo  Sl-J  oli  morti , sopra  Chabot  , oss.  1 , sull-’  art. 
883  ( 803);  Futuri  de  Con  Hans  , sull' ai  L 883 
(803],  n.  I ; Civ.  cas9.  , 30  gennaio  1832,  Sir. , 
XXXII  , 1 , 13  ) ; Civ.  cass. , Iti  maggio  1832  , 
Sir.  , XXXll  , 1 , 602;  Civ.  cass.  , 6 novembre 
1832  , Sir.,  XXXIll,  1 , 60  ; Rio.  rig.,  3 di 
cembro  1830,  Sir.,  XXXIX,  1.  003;  Rie.  rig., 
28  dicembre  1840  , Sir.,  XU  , i,  *204  ;.  Ci*, 
casa.,  10  gennaio  1841,  Sir.,  XLL,  i,  373. 
Vedi  però  in  senso  contrarlo  ; Dnvergicr,  della 
Vendita , II,  147;  Rollami  de  Viliargucs,  Rep.  ► 
del  nolarkuo , p.  Licitation  ( incanto  ;,  n.  10  a 
seguenti;  Champtonnicre  c Rigami,  ojk  cif.  , 
111  , *2734  a 2737  ; Parigi,  li  gennaio  1808  , 
Sic. , Vili,  2,  132;  Rie.  rig.  * 23  gennaio  1800. 
Sic.  , IX , 1,  132  v Rie.  rig. , 23  gennaio  1800  , 
Sir.,  IX , 1 , 130  ; MumpclJtar  , 10^  luglio  18*28,. 
Sir.  , XXIX  , 2 , 33. 

(0)  Arg.  arL  1408  (S.).  Confr.  nota  (6)  «opro, 
pag.  presente.  Dclvincourt  , li  , p.  163  e 164. 
Dallox  , Giur.  gcn.  , p.  Successione,  pag.  313, 
|k  7.  Vedi  però  iu  senso  contrario.  \ atei!  le  • 
sull' art.  883  (803;  , n.  *2;  Belost  Jolimont,  so- 
pra Chabot,  ossr  3,  sull'  a; l.  883  (803).  Confr. 
molti  e Xoullicr-,  IV  , 303. 
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Dui  principio  ora  fermalo  (IO)  risul- 
tano, tra  le  ailre,  le  conseguenze  seguen- 
ti (tl): 

1)  Le  ipoteche  costituite  da  uno  dei 
coeredi,  sia  sopra  tutti  gl'immobili  ere- 
ditari o sopra  alcuni  di  essi  , sia.  sopra 
la  sua  porzione  indivisa  della  totalità  ov- 
vero di  uua  parte  di  tali  immobili,  sva- 
niscono in  quanto  versino  sopra  immo- 
lliti , i quali  , per  effetto  deila  divisio- 
ne o di  un  atto  equipollente  a divisione, 
passino  nelle  mani  de’suoi  coeredi,  c con- 
tinuano a sussistere  sopra  quelli  fra  gl'im- 
mobili ipotecali  di  cui  egli  divenga  pro- 
prietario esclusivo  (12}. 

2)  Lo  stesso  è dello  servitù  costituite 

0 delle  alienazioni  immobiliari  consenti- 
te da  uno  de'  coeredi.  Così  , la  purga- 
zione fatta  dal  terzo  acquirente  della  por- 
zione indivisa  di  uno  fra’ coeredi  in  un 
immobile  ereditario,  ò,  quanto  alla  suà 

(10)  Confr.  sulla  quistione  , se  questo  prin- 
cipio si  applichi  ai  crediti  ereditari  , g 035. 

Iti)  Vedi  ancora  sopra  «tiro  conscguente  di 
questo  principio  : Duranton  , Vili  , tilt  ( IV  , 
j>.  4M  , edit.  Ilauinan  e C.  ) ; Civ.  casa.  , 18 
giugno  18,14  , Sir.  , XXXIV  . 1 , 733. 

(12)  Confr.  ari.  2125  2011);  g 197,  testo  n, 

1 o nota  ri'  , 1 , pag.  229,  lesto  ni,  in  fina; 
<5  206,  lesto  e nota  (1),  t,  pag.  337.  — Quan- 
do I*  ipoteca,  consentita  da  uno  dei  coeredi  so- 
pra uno  o più  immobili  delta  successione,  sva- 
nisca per  effrlto  della  divisione,  essa  non  si  tra- 
sferisce sugl'  immobili  non  ipotecali  devoluti  al 
costituente.  I,’ ipoteca  stabilita  sulla  parte  in- 
divisa di  uno  dei  coeredi  sopra  alcuni  fra  gl'im- 
mobili ereditari  , non  si  estende  alla  totalità 
di  questi  immobili  , quando  anche  , per  {'detto 
della  divisione , il  costituente  ne  fosso  divenu- 
to esclusivo  proprietario.  Queste  due  proposi- 
zioni non  sono  che  la  conseguenza  ilei  principio 
della  specialità,  il  quale  regge  le  ipoteche  con- 
venzionali. Duranton,  VII  , 521  (IV,  p.  238, 
ediz.  Hauman  e G.  ).  Belost  Jolimont,  sopra  Cha- 
hot  , oss.  2 , sull'  art.  883  (803).  Poujol  , sul- 
f art.  883  (8  >3)  , o.  2.  Civ.  cass. , 6 dicembro 
1820  , Sir.  , XXVIt  , 1 , 171. 

113)  Belost- Jolimont,  luogo  eil.  Civ.  caso.  , 13 
febbraio  1838  , Sir.  , XXXV11I  , 1 , 230. 

(11)  Alle  autorità  già  citate  nella  nota  (2), 
1 , pag.  232,  del  § 197  , si  possono  ancora  ag- 
giugnere  te  seguenti  : Bebist  Jolimont  , sopra 
Ghahot,  oss.  4,  sull'  art.  882  802  R.  (o)  ) ; FoUet 
de  Contlans.  snll'art.  883  (803),  n.  3 ; Moti,  23 
dicembre  1840.  Sir.  , XXI,  2 , 338  ; Bic.  rig. , 
29  dicembre  1829  , Sir. , XXX  , 1 , 107  ; Civ. 
cass.  , 14  maggio  1833,  Sir.  , XXXllt  , 1 , 381; 

(al  V.  1,  «oU  (a)  , p»g.  443. 

<»l  U riforma  uoa  riguarda  il  auto.  3. 

ìc,  V.  la  noti  >)  | pag  618. 


cflìcacia,  subordinata  al  risultamenlo  dell* 
divisione,  o dell'alto  ebe  nc  fa  le  veci  (13). 

3)  Le  divisioni  c le  esposizioni  all'incanto 
( licitai tons  ),  le  rendile  o le  cessioni  che 
ad  esse  sono  assomigliate,  non  sono  sog- 
getto aU'azinne  risolutiva  per  difetto  di  pa- 
gamento del  pareggiamento  (sonile)  o del 
prezzo  (14).  Lo  stesso  sarebbe  anche  nell'i- 
potesi in  cui  questi  atli  racchiudessero  la 
simulazione  del  putto  commissorio  (15). 

4)  Il  coerede  aggiudicatario  all'incan- 
to di  un  immobile  dell'eredità  non  è sot- 
toposto alla  rivendita  in  danno  (16)  , 
quando  ancora  i capitoli  della  vendita 
contenessero  riguardo  a ciò  una  clau- 
sola formule  (17). 

2.°  1 coeredi  sono  giranti  , gli  unì 
verso  gli  altri  (18),  di  ogni  evizione  (19) 
degli  oggetti  caduti  nella  quota  di  cia- 
scuno di  loro,  c di  ogni  molcstin  (trouble) 
di  dritto  (20}  apportata  al  pacifico  godi- 

Naney,  27  luglio  1838.  Sir. , XXXVIII,  2,  370. 
(il' interessi  dei  coeredi  sono  gaientiti  dal  pri- 
vilegio clic  loro  accorda  l' art.  2103,  u.  3 (1972, 
D.  3 ,5)  ).  COnfr.  § 292  , lesto  n.  3. 

(15)  Round,  18  giugno  ISSI,  Sir.,  Xi  I,  2,  471. 
Vedi  peiù  in  senso  contrario:  Itoiland  de  Villar- 
gues  , /»«/>.  del-noturiulOi  p-  Risoluzione,  n 20. 

(Iti)  Confr.  codice  di  procedura,  art.  972  (1048 

K.  (c)  LI.,  di  pr.  civ.),  comb.  U:it,  e 733  a 742 
(1040  LL.  di  pr.  cìy.  , e 130  a 145  KB.  (d)  della 

L.  del  29  dicembre  1828;  ; g 197,  nota  (2)  , I , 
pag.  232  in  fine . 

(17)  Bordeaux,  lo  marzo  1833,  Sir.,  XXXIV, 
2,  22.  Bordeaux,  22  marzo  1834,  Sir. , XXXtV, 
2 . 380.  Vedi  perù  in  senso  contrario  : Rclost- 
Jolimonl,  luogo  eil.;  Bic.  rig-,  9 maggio  1834, 
Sir.  , XL  , 2 , .123.  Vedi  pure  Bic.  rig.,  27 
maggio  1835.  Sir.,  XXXV,  1,  341.  Quesl'ul- 
timo  arresto  uon  è esplicito  sulla  quistione;  per- 
ciocché nella  specie  sulla  quale  esso  ha  statuito, 
l'aggiudicazione  era  avvenuta  u vantaggio,  non 
di  un  solo  dei  coeredi  , ina  di  più  fra  essi  ; a 
questa  circostanza  rendeva  inadattabile  la  di- 
sposiziona dell’  art.  883  (803).  Confr.  nula  (7) 
tupra  , pag.  precedente. 

(lHi  Confr.  g 309  , testo  n.  2. 

(19  Conrr.  su  di  ciò  che  abbiasi  ad  intenderà 
por  erizionc  : $ 355  , testo  n.  1 , c onte  (t)  a 
(8|,  I,  pag.  542;  Chalet,  sull' art.  884  t804‘,  n. 
2,  Duranti!»  Vii,  520  in  fine  (IV,  p.  240,  »- 
diz.  Hauman  e C.  ). 

(20,.  Intendasi  per  molestia  di  drillo  un  attac- 
co giudiziale  o stragiudizialc , diretto  conira 
una  cosa,  per  ragione  di  un  diritto  che  l'auto- 
re di  quest’ attacco  pretenda  di  esercitare  su  ta- 
le cosa.  Ogni  azione  reale  o personale  in  rem 

(<f)  Sono  ctrensÌRli  e col  li  pii  ci  le  riforme  di  (tucùl 
articoli  J tua  «arabile  orna  lunga  ad  inopportuna  lo  io. 

«tirarle. 
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moniti , sia  di  questi  oggetti  medesimi  , 
sia  dello  scrritù  attive  die  ne  sieno  sta* 
le  dichiarate  accessori  (21) , allorché  la 
causa  dell’evizione  o della  molestia  risalga 
ad  un’epoca  anteriore  alla  divisione  (22). 
Ari.  881  , comma  1 (804  , comma  1). 

Ma  non  v*  ha  luogo  a garentia  per 
ragione  delle  molestie  di  fatto  (23),  e nep- 
pure per  ragione  delle  stesse  molestie  di 
diritto  procedenti , sia  dall’  esercirlo  di 
servitù  passive  che  discendano  dalla  leg- 
ge (24),  o che  Sieno  stabilite  in  un  mo- 
do apparente  dal  fatto  dell'uomo  (25),  sia 
da  pretensioni  elevato  in  virtù  di  un 

tnipla  constltoisce  un»  molestia  di  dritto,  lo 
stesso  è «teli'  «rioni)  possessoria.  Confr.  Cliabol , 
Ivoijo  e il.;  Duraoloo , VII,  Siti  e 527  (IV,  p. 
239  c 240  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

ili)  Confr.  art.  1 1*7  e 1639  (1101  (a)el485); 
§ 355  . testo  n.  1 , 2> , in  principio  ; l’otbier  . 
•Itili  Succettioni  . cap.  IV  , art.  5 , § 3. 

(22)  Confr.  § 335,  nota  (4),  I,  pag.  512.  Quid 
dell’evizione  risultante  da  una  prescrizione  in- 
cominciata prima  delta  divisione,  ma  compiuta 
soltanto  dopo  di  quest*  atto  ? lo  Chabot  ( sul- 
l’arl.  881  !801)  , n.  5),  il  Duranlon  (VII,  531, 
IV,  p.  210,  ediz.  Hauman  e C.  ) e ’l  Poujol 
( sull’art.  881  (801),  n.  4)  opinano,  doversi  Biffai- 
la  quistiiine  decìdere  contro  o in  favore  del- 
l'erede eviuo , secondochè  , a norma  delle  cir- 
costanze, sia  o no  permesso  d’ imputargli  a col- 
pa l’aver  lasciato  compiere  la  prescrizione. Confr. 
art.  881,  comma  2 801,  comma  2).  Ma  non  4 
questo  un  deviare  dalla  quistionc  T Prima  di 
vriilìcarc  se  I'  evizione  sia  o no  la  conseguenza 
di  una  colpa  Imputabile  all’erede  evitlo  , non 
decsi  forse  indagare  , ae  tale  evizione  pro- 
ceda o no  da  una  causa  anteriore  alla  divisio- 
ne ? Ora  , ridotta  la  cosa  a questi  termini  , ei 
sembra  , che  se  la  prescrizione  compiuta  ha 
un  effetto  retroattivo  at  giorno  in  cui  ha  co- 
minciato a decorrere  , ciò  avviene  nell’  interes- 
se solo  di  colui , in  prò  del  quale  essa  abbia 
lungo;  che  questa  retroattiviti  rimane  estranea 
elle  relazioni  del  coeredi  fra  loro;  relazioni,  la 
quali,  prr  essere  sanamente  estimale,  debbono 
esserlo  nello  stato  In  cui  Iroravansi  le  cose  nel 
momento  della  divisione;  che  in  quest' epoca,  la 
proprietà  dell’oggetto,  di  cui  il  coerede  aia  stalo 
poscia  evitlo,  è passata  piena  e intera  sul  suo  ca- 
po , e ciò  anche  con  effetto  retroattivo  al  giorno 
dell’  apertura  della  successione  ; che  per  conse- 
guenza la  causa  dell'evizione  risiede  unicamente 
nel  compimento  della  prescrizione,  vale  a dire,  in 
un  fallo  postai iore  alla  divisione.  Se  qneata  solu- 
zione è esatta,  essa  rende  del  tutto  inutile  l’esa- 
me della  qoistlone  elevata  da  Chabot  e da  Duran- 
lon; perciocché  a noi  sembra  certo,  che  l'evizio- 
ne derivante  da  una  causa  posteriore  alla  divisio- 
ne non  può  dar  adito  a garentia,  quando  ancora 

l»)  V.  ! i net*  , p-g.  i»7,  - ■ * 
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diritto  reale  o personale  di  godimeolo  , 
di  coi  l'esistenza  era  conosciuta  nel 
tempo  della  divisione  (26). 

I coeredi  sono  egualmente  tenuti  a pa- 
renti rsi,  non  solamente  l'esistenza,  nel  di 
della  divisione , dei  crediti  ereditari  ca- 
duti nella  quota  di  ciascuno  di  essi  (27), 
ma  eziandio  la  solvibilità , in  quei!' epo- 
ca , dei  debitori  di  tali  crediti  (28). 

I coeredi  sono  finalmente  tenuti  a ga- 
rantirsi la  continenza  degl'  immobili  as- 
segnali ali’  uno  o all'  altro  di  loro  , al- 
lorché l'assegnamento  ne  abbia  avuto  luo- 
go per  un  prezzo  calcolato  in  ragione  di 

avesse  avuto  luogo  senza  colpa  del  coerede  «fitte. 
Nondimeno,  non  può  dissimularsi'  che  I'  applica- 
zione di  questi  pnucipl,  per  quanto  questi  sieno 
esatti  in  teoria  , sarebbe  assai  rigorosa  net  caso 
in  cui  la  prescrizione  si  fosse  compiuta  pochi 
giorni  dopo  la  divisione  , senza  che  fosse  stai» 
possibile  ai  coerede  eviuo  lo  impedirne  il  com- 
pimento. Il  perchè,  noi  crediamo  che,  in  questa 
ciicostanze  straordinarie,  la  garentia  polrebh’es- 
aere  ammessa  ax  arguitalo,  Confr.  L-  Iti,  U,  di 
Fund.  dot.  ( 23  , 5 ) ; § 535  , noto  (Qj , pag. 
324  ; Delvincourl  , Il  , p.  155. 

(23)  Confr.  $ 355  . lesto  b.  1.  1 ) e note  (1)  a 
(3),  I , pag.  513;  Chabot,  sull' art.  8H4  ( 804). 
no.  2 e 4 ; Duranlon  , VII  , 526  e 528  ( IV  , p. 
233  e 240  , ediz.  Hauman  e C.  ) ; Bordeaux,  23 
gennaio  1820  , Sir. , XXVI , 2 , 248. 

(24)  Durameli  , VII  , 530  ( IV  , p.  210,  ediz. 
Hauman  e C.  ).  Confr.  § 353  , lesto  n.  1 , 2). 

(23)  Arg.  art.  801  c 1838  (615  e 1481).  La  pre- 
sunzione è,  che,  nell' estimazione  degl' immobili 
gravati  di  servitù  appaienti  , siesi  trinilo  conto 
del  minor  valore  risaltante  dall'esistenza  di  que- 
ste servitù.  Sebbene  l'erede,  nella  quota  del  qua- 
le fosse  caduto  l'immobile  gravalo  di  tali, ser- 
vitù , sia  ammesso  a combattere  questa  presun- 
zione , l'azione  che  gli  è apprestala  in  lai  caso 
non  è 1'  azione  di  garentia  di  cui  ai  presente  ci 
occupiamo.  Egli  non  gode  riguardo  a ciò  , eba 
di  un’  azione  di  rescissione  per  causa  di  lesio- 
ne oltre  il  quarto.  Coofr.  art.  887,  comma  2 (807, 
comma  2).  Doranton,  Vii  , 338  ( IV  , p.  241 , e- 
diz.  Hauman  a C.  ). 

(28)  Confr.  art.  872  (793)  ; la  nota  precedente; 
e Duranlon  , luoghi  citi. 

(27)  Arg.  ari.  1893  (1339)  , ed  arg.  « furi  tori, 
art.  888  (808\  Delvincourl , Il  , p.  138.  Duran- 
lon , VII , 512  c 545  ( IV  , p.  213  e 215  , ediz. 
Hauman  eC.  ).  Confr.  su  di  ciò  che  delibasi  in- 
tendere per  esistenza  del  credito,  g 359  bil,  tento 
n.  3 , e nota  (2) , 1 , pag.  588. 

(28)  .Vorv  ubstal , art.  1694  (1540):  arg.  art. 
888  (808).  Polbier,  op.  e luogo  eil.  Chabot,  sul- 
r art.  884  (804)  , n.  6.  Delvincourl,  li  , p.  136. 
Dalloz  , Giur.  gt ».  , p.  Successioni , pag.  317  , 
n.  23.  Duranlon  , VII  , 513  ( IV  , p-  211  , ediz. 
Hauman  e C.  ).  Poujol,  sull’ art.  888  ( 808), 
n.  3. 
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questa  continenza  (29).  Nell’ipotesi  con- 
traria, vale  a dire,  se  pi’  immobili  sic- 
no  siati  piuttosto  riguardati  in  sè  stes- 
si, ebe  secondo  la  loro  continenza  , la 
garentia  non  ha  luogo  ; salva  1’  azione 
di  rescissione  per  lesione  di  oltre  un 
quarto  (30). 

La  triplice  garentia  di  cui  abbiamo  ora 
parlalo  esiste  di  pieno  dritto,  lìssa  è do- 
vuta, o che  la  divisione  abbia  avuto  luo- 
go giudizialmente , o che  abbia  avuto 
luogo  all’  amichevole  (31). 

1 coeredi  garantì  sono  , in  virtù  del- 
T obbligo  di  garentia  , tenuti  a far  ces- 
sare la  molestia  che  soffra  il  coerede  ga- 
reutilo  , e , essendone  il  caso  , a far- 
lo indenne  del  pregiudizio  che  l’evizione 
gli  abbia  cagionalo.  A quest'  effetto  , si 
estima  la  cosa  di  cui  egli  sia  stalo  evitlo, 
avuto  riguardo  al  suo  valore  nel  momen- 
to dell’ evizione  (32);  e la  perdita  ri$ul- 

(29)  In  quest'ipotesi  di  ratti,  la  non  esistenza 
. della  continenza  supposta  dev’essere  assomiglia- 
ta ad  una  vera  evizione.  FoUet  de  Conilans,  sut-. 
1’  art.  881  ( 804  ) , n.'  2.  Civ.  rig.  , 8 novembre 
1826,  Sir.  , XXVII  1 , 491.  Bordeaux,  iti  utili- 
zo 1829  , Sir.  XXIX,  2,  172. 

(30)  Fubcl  de  Conila ns , luogo  cit. 

(31)  Chabot,  sull'alt.  884  . n.  0. 

(32)  Il  Pothier  ( del  Contratto  di  vendita,  n. 
633)  insegna  per  contrario  che  la  stima  debita 
farsi  giusta  il  valore,  nel  momento  della  divi- 
sione , dell'  oggetto  di  cui  sia  stata  pronunzia- 
ta l’ evizione.  La  sua  opinione  è stata  seguita 
da  Oelvincotirl  ( Il  , p.  154  ) e da  Malevillo 
(sull’  art.  884  ( 804  )).  Ma  questa  opinione  ci 
sembra  respinta  e dal  testo  del  primo  comma 
dell' art.  885  (805),  e dalie  considerazioni  mede- 
sime che  ne  dettarono  la  disposizione.  Di  fatto, 
gli  aumenti  o le  diminuzioni  di  valore  che  ab- 
biano ricevuto  o Subito,  posteriormente  alla  di- 
visione , le  cose  cadute  nella  quota  di  ciascuno 
de’  garanti  , vanno  evidentemente  a profitto  o a 
perdita  di  colui  che  ne  sia  divenuto  proprietario. 
Da  ciò  risulta,  che,  per  mantenere  l’eguaglian- 
za tra  'I  garante  cd  il  garentito  , si  dee  pure  , 
nella  stima  dell’  oggetto  onde  Tulliino  sia  stato 
evitto , tener  conto  dell’aumento  o delia  dimi- 
nuzione di  valore  che  quest’  oggetto  abbia  rice- 
vuto o subito.  Vedi  in  questo  senso  : Chabot , 
sull' art.  884  (804),  n.  10;  Belost-Jolimonl , so- 
pra Chabot , ose.  1 , sull’  art.  884  (804)  ; Toul- 
lier,  IV,  564  Malpel , n.  307  ; Duraulon,  Vii, 
546  (IV  , p.  246,  ediz.  Bauman  e C.  ) ; Dalloz, 
Giur.  gen.  , p.  Successioni , pag.  516,  n.  21  ; 
Poujol  , sull 'art.  885  (805)  , n.  2. 

(33)  Il  coerede  evitto  gode  bensì,  in  forza  del- 
l’art.  2103  (1972  R.  («)),  di  un’ipoteca  privite- 
li) La  riforma  non  riguarda  il  BUOI.  S di  quetf’  ar- 
ticolo t chp  porla  do’  coeredi. 


tante  da  quest’  ultima  si  ripartisce  fra  1 
garanti  cd  il  garenlito,  nella  proporziono 
delle  loro  quote  oredilarie.  Se  uuo  dei 
coeredi  sia  insolvibile  , la  perdila  deri- 
vante du  tale  insolvibilità  si. .ripartisce 
nella  stessa  maniera.  Ciascuno  dei  coe- 
redi solvibili  non  può  essere  convenuto 
personalmente,  e neppure  ipolecariaiucn-. 
te , se  non  per  la  porzione  d'  indennità 
eh’ ci  deve  sopportare  giusta  le  regole 
precedenti  (33).  Art.  885  (805). 

L’  obbligo  di  garentia  cessa  (art.  884 
(804)): 

1)  Allorché  si  tratti  di  un  caso  di  o- 
vizione  eccettuato  dalla  garentia  mercè 
una  clausola  particolare  cd  espressa  del- 
l’alto di  divisione  (34);  salva,  in  simile 
circostanza  , 1’  azione  di  rescissione  per 
causa  di  lesione,  se  la  perdita  risultan- 
te dall’  evizione  ecceda  un  quarto  (35). 

2 ) Allorché  1’  evizione  sia  la  consc- 

giata  sugl'immobili  caduti  nella  quota  de’suol  coe- 
redi, pel  pagamento  dcU’indenniià  che  gli  è do- 
vuta per  lagionc  dell*  evizione  da  lui  subita. 
Cunfr.  § 263  , testo  n.  3.  Ma  quest’  ipoteca  non 
può  essere  esercitata  contro  ciascun  coerede,  so 
non  lino  alla  concorrenza  della  porzione  d'inden- 
nità ond’  egli  è personalmente  tenuto,  in  questo 
senso  appunto  l’art.  885,  comma  1 803,  colli- 
ma 1 ) , si  limila  a dire  : « Ciascun  coerede  è 
« personalmente  obbligato  iu  proporzione  dell* 
sua  quota  ereditaria  ( eòo  con  des  cohériliers  est 
personeliemenl  obligó  eri  proporlion  de  sa  purt 
Uè  rédii  aire  ) »,  senza  aggiungere  : ed  ipotecaria- 
mente pel  tutta.  La  disposizione  dell’  art.  885 
(895)  è.  sotto  questo  rapporto,  in  perfetta  armo- 
nia con  quella  dell’  art.  875  (795i.  Delvioeourt  , 
il  , p.  134.  Chabot , sull' art.  885  ,895)  , n.  2. 
Dalloz  , Giur.  gen.  , Successioni  , pag.  516  , 
n.  29.  Duranton,  XIX,  183  (X,  p.  307  , ediz. 
Baurnnn  e C.  ). 

(34)  Risulta  dà  tali  espressioni,  che  sono  quell» 
delle  quale  la  legge  stessa  si  vale,  doversi  con- 
siderare come  insufficiente  ed  inefficace,  sia  un» 
rinunzia  puramente  tacila,  sia  una  rinuuzia  gene- 
rale ad  ogni  specie  di  garentia.  Deli  incuori,  U, 
155.  Toullier,  IV.  565.  Malpel,  n.  396.  Cha- 
t,  sull' art.  884  (804),  n.  5.  A maggior  ragio- 
ne, la  semplice  conoscenza  che  I’  crede  potesse 
aver  avuta , nel  tempo  della  divisione,  del  peri- 
colo dell’evizione  che  egli  ha  sofferta  , non  po- 
trebbe legittimare  l’  applicazione  dell’  eccezion» 
indicala  nel  secondo  comma  dell’  art.  884  ,894). 
Delvioeourt , luogo  cit.  Chabot  , sull’  art.  884 
(894) , n.  7.  Duranton  , Vii  , 533  ( 1Y  , p.  241  y. 
ediz.  Bauman  e C.  ). 

(35/  Àrg.  art.  887,  comma  2 (807,  cornino  2). 
Confr.  § 626,  lesto  n.  2.  Delvioeourt,  luogo  cit. 
Chabot,  sull’ art.  884  (804),  n.  5.  Duranton,  Vii, 
537  ( 1Y  , p.  242  , ediz.  Bauman  e C.  ). 
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(faenza  ili  ima  colpi  imputabile  al  eoe* 
reile  cfillo  (36). 

L’  azione  di  garentia  ai  proacme  con 
troni’  anni  a partire  dall’  evizione  o dalla 
molestia  (37).  Art.  2262 , eomb.  2257 
(£168,  corob.  2163).  Nondimeno,  e per 
eccezione  a questa  regola  , 1’  azione  di 
garentia  fondata  sali’  insolvibili!.1)  , nel 
tempo  della  divisione  , del  debitore  di 
una  rendila,  non  dura  che  cinque  anni 
a partire  dalla  data  della  divisione  (38). 
Art.  886  (806)  (39).  Questa  eccezione  non 
devÀBssere  estesa  ai  crediti  de'quali  il  capi- 
tale sia  esigibile. Cosi,  l’azione  di  garentia, 
la  quale  prende  origine  dalla  insolvibilità, 
nel  giorsio  della  divisione!  del  debitore  di 
un  si  (Tatto  credito,  non  si  prescrive  che  con 
trcnt'aimi  a partire  dalla  divisione  (40). 

’1  coeredi  non  soao  garanti  gli  ani  yer- 

(36)  C.unfr.  ari.  1640(1188).  Polhier  , delle 
Successioni  , cip.  IV  , art.  Il,  $ H.  Cimimi,  sul- 
1'  ai).  881  801)  , n.  6.  Dnranton,  VII,  631  i IV, 
p.  Sto  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(37)  Malpel , n.  308.  Duranlnn,  VII,  532  (IV, 
p.  ìli  , ediz.  Ilauman  e C.  ).  Toullier,  IV,  Sft8. 

(38)  l.a  prescrizione  eccezionale  stabilita  dal- 
)'  art.  886  : 806  ) non  ai  applica  al  caso  io  coi 
l' aziona  di  garentia  sia  rondata  sulla  non  esi- 
stenza , nel  di  della  divisione,  della  rendita  as- 
segnala ad  nno  degli  eredi.  Dnranton,  VII,  342 
e 315  (IV  , p.  161  e 109,  ediz.  Ilauman  e C.). 

(39)  L'oggetto  principale  di  questo  artirolo  è 
stato  quello  di  proscrivere  l'antica  giureprudenta, 
secondo  la  quale  l’azione  di  garentia  della  sol- 
vibilità del  debitore  di  una  rendita  non  si  pre- 
serverà ehe  a partire  dal  momento  incoi  la  pre- 
stazione della  rendila  fosse  eesaala.  Ma  , a noi 
sembra  avere  il  legislatore  sconoscimi  i veri 
principi  della  materia  , ed  oltrepassato  lo  scopo 
che  egli  si  proponeva  di  raggiungere,  restringen- 
do n cinque  anni  la  durata  del  tempo  della 
prc scrizione.  Confr.  Chsbot,  sull' art.  886  806). 
nn.  I t !)  Duranton  , VII , 540  e 541  ( IV  , p. 
813  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(40)  Quoé  conira  mtionem  iurte  recepii rm  est, 
vaon  produrenilum  ad  conscquenlias.  Confr.  la 
nota  precedente.  Vero  è che  a.  capo  di  nn  dato 
numero  di  anni , a partire  dalla  divisione  , po- 
trà essere  cosa  asse)  difficile  lo  stabilire,  che 
)* insolvibilità  del  debitore  di  già  esislevt  quan- 
do a tale  divisione  siasi  proceduto.  Ma  queste 
non  è ehe  una  quistionedi  fatto  e di  prova,  della 
quale  non  dobbiamo  occuparvi.  Quanto  alla  que- 
stione di  diritto,  a noi  sembra  risoluta  nel  sen- 
so indicato  nel  testo  dal  principio  citato  nel  eo- 
minciamento  della  nota.  Dnranton  , VII  , 514 
( IV,  p.  245,  ediz.  Ilauman  e C.  ).  Vedi  però  in 
senso  contrarlo  : Poujol  , soli'  art.  886  ( 806  ) , 
n.  3. 

. (41)  La  garentia  dei  vizi  semiti  nulla  ha  di 
comune  colla  garentia  di  evizione  ; e siccome  . 
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so  gli  altri  dei  vizi  occulti  delle  cosa 
Jor  toccale  in  divisione  , in  questo  sen- 
so almeno,  che,  in  somigliante  caso,  può 
trattarsi  soltanto  di  un’azione  di  rescis- 
sione delia  divisione  , la  cui  ammessi- 
bilità  è subordinala  ad  una  lesione  che 
ecceda  il  quarto  (41). 

' § 626. 

Del  diritto  <f  impugnare  la  divisione  per 

via  di  azione  di  nullitù  , di  rescissio- 
ne o di  rivocazione. 

l.°  Una  divisione  può  essere  impugna- 
ta , per  via  di  nullità,  a causa  di  vio- 
lenza o di  dolo  (1).  Art.  887,  comma  1 
(807,  comma  1). 

Noi  può  essere  per  causa  di  erro- 
re (2).  Cosi  , allorché  siensi  compresi 

In  materia  di  divisione,  la  legge  non  parla  cho 
della  seconda,  senza  occuparsi  della  prima,  uo- 
po è roachiodcre  da  questo  silenzio,  ravvicinato 
alta  disposizione  del  secondo  comma  dell'  ari. 
887  (807),  ehe  l’ intenzione  del  legislatore  è sta- 
la quella  di  non  ammettere  regressi  per  ragio- 
ne dei  vizi  onde  potessero  trovarsi  infette  le  co- 
se cedole  nella  quota  dell’  uno  o dell'  altro  fra 
i coeredi  , se  non  in  quanto  ne  fosse  risultata 
una  lesione  di  pili  di  un  quarto. 

(t)  L’art.  887  (867)  dice  bensì:  e Le  divisioni 
possono  rescindersi  per  causa  di  violenza  o di 
dolo  ( Ics  parlages  peuvtnt  élre  rescindè*  po»r 
cause  de  violence  oti  de  dot  ) ».  Ma  , giusta  la 
terminologia  che  noi  abbiamo  adottala,  l'azione 
apprestata  per  domandare  la  ritrattazione  di  un 
atto  infetto  di  violenza  o di  dolo  , è nn’  azione 
di  nullità,  e non  già  nn’ azione  di  rescissione. 
Confr.  § 332  , testo  in  fine  ; § 334,  testo  n.  3. 
Cosi , rolui  il  quale  impugni  una  divisione  per 
causa  di  violenza  o di  dolo,  è ammessibile  n far- 
lo, benché  non  articoli  e non  provi  almna  spe- 
cie di  lesione  in  suo  pregiudizio.  Coufr.  S 333, 
testo  e noto  (3',  I,  pag.  494.  Doranlon,  VII,  565. 
Vedi  nondimeno:  Delvineourt , II,  p.  157  ; Cba- 
bot , salt’ art.  887  (807),  n.  2;  Matpel,  n.  315; 
Poujol.  sull'art.  887  (807),  n.  3. 

(2,  Non  per  inavvertenza  , ma  con  riflessione, 
I compilatori  del  codice  non  hanno  , nel  primo 
comma  dell'  art.  887  (807) , menzionato  I'  errore 
nel  novero  delle  eause  ehe  antoriznno  li  ritrat- 
taziooe  della  divisione.  Essi  sono  partili  con  ra- 
gione dall’idea,  che,  in  materia  dì  divisione,  l'er- 
rore si  confonde  ordinariamente  colla  lesione;  e 
che,  nelle  Ipotesi  straordinarie  in  eni  arcadi  al- 
trimenti , si  può  sempre  , senza  impugnare  In 
divisione,  giungere  alla  riparinone  delle  conse- 
guenze dell'errore.  Confr.  Discussione  presso  U 
consiglio  di  Sforo  ( t.oeré  , J.rgisl.  , t.  X , p* 
212,  n.  32);  Malcvillr  . sull' art.  887  ! 807  K 
Chabot,  sull' art.  987  (807),  n.  4;  Delvineourt  , 
II,  p.  198  ; Malpel,  n.  313;  Puraoton,  VII,  532. 
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nella  divisione  ometti  spettanti  a («rii, 
ovvero  sicsi  omesso  di  comprendervi  og- 
golli  appartenenti  ai  defunto,  come  anco* 
ra  allorché  il  valore  dei  beni  entrati  nel- 
la composizione  delle  varie  quote  non  sia 
alalo  esattamente  fissato,  1’  azione  di  nul- 
lità per  causa  di  errore  non  è amnics- 
sibile.  Ma  , sarebbevi  luogo,  nel  primo 
caso , ad  un'  azione  di  garentia  di  evi- 
zione ; nel  secondo  , ad  un'  azione  di 
supplimento  di  divisione  ; e nel  terzo  , 
ad  un’azione  di  rescissione  per  lesione, 
purché  la  lesione  fosse  maggiore  di  un 
quarto  (3).  Che  se  la  qualità  di  coere- 
de fosse  stata  falsamente  attribuita  ad 
uno  dei  condividenti  , o se  la  quantità 
della  porzione  ereditaria  di  uno  de’coere- 
di  fosse  stala  erroneamente  determinala, 
gl’  interessali  potrebbero  , senza  impu- 
gnare la  divisione,  la  quale  ovrebbesi  , 
sotto  questo  rapporto,  a considerare  co- 
me non  avvenuta  , domandare  , per  via 
di  azione  di  petizione  di  eredità,  il  ri- 
lascio, sia  della  totalità  degli  oggetti  com- 
presi nella  quota  dello  estraneo  indebi- 
tamente ammesso  alla  divisione,  sia  della 
quantità  indivisa  eccedente  la  porzione 
ereditaria  del  coerede  al  quale  si  fosse 

(3)  Art.  881  (801)  e seg.  Ari.  887  , comma  2 
(807,  comma  2).  Duratilo»  , luogo  ait 

Ili  l.a  divisione,  la  quale  suppone  sempre  re- 
sistenza di  un  titolo  anteriore  sul  quale  si  fon- 
dino ì dirilti  dei  condividenti  , è di  aua  natura 
soltanto  dichiarativa  di  proprirlt,  r min  diviene 
per  consegnante  efficace  che  nei  limili  dei  diritti 
stabilii!  dal  titolo  anteriore  a cui  essa  si  ranno- 
da. Confr.  art.  Itili  (1088).  Si  pud  dunque,  sen- 
za Impugnare  la  divisione , la  quale  deve , ruo- 
li di  questi  limiti,  essere  considerata  come  non 
avvenuta,  domandare  il  rilascio  di' tutto  ciò  che 
un  estraneo,  od  anche  un  coerede,  possegga  per 
effetto  di  quest’atto  , senza  un  titolo  anteriore 
che  legittimi  il  suo  possesso.  Ors.  l’azione  com- 
petente a questo  effetto  i manifestamente  , se- 
condo ciò  che  abbiamo  detto  nel  § 6tA,  lesto  n. 
2,  uoa  petizione  di  eredità.  Si  possono  consultare. 
Come  ravvicinantisi  piti  o meno  alla  nostra  opinio- 
ne, gli  autori  seguenti:  Toullier,  IV,  Stili , e VI, 
Ct  a fi"  ; Duranlon  , VII  > 883  a 888  IV  , p. 
248  a 280,  ediz.  Ilauman  e C.  ì;  Briosi  Julimonl, 
sopra  Chebot , oss.  1,  sull'ati.  887  (807).  Giu- 
sta un'  altra  opinione,  gli  eirori  della  natura  di 
quettoche  è indicato  nel  lesto  non  autorizzerebbero 
le  parti  interessate  a rivenir  contro  la  divisione,  se 
non  per  via  di  azione  di  nullità,  conformemente 
alle  regole  del  diritto  comune.  Confr.  in  questo 
scuso  : Vaaeillc , sull  art.  887  (807),  n.  i j Tu- 


assegnata  una  parte  ntàgglere  ili  quelU 

a cui  egli  realmente  aveva  diritto  (4). 

L'  azione  di  nullità  delbt  divisione  è 
retta  , in  generale , tanto  in  ordine  ai 
fini  di  non  ricevere  co' quali  può  essere 
eliminata,  quanto  relativamente  agli  effet- 
ti giuridici  che  essa  produce  allorché  sia 
stata  ammessa,  dai  principi  esposti  nei  §§ 
336 , 337  e 339. 

Cosi  , quest'  azione  si  prescrive  , sal- 
ve le  sospensioni  e le  interruzioni  come 
di  diritto  , con  dicci  anni  , a partire 
dalla  cessazione  della  violenza  o dallo 
scoprimento  del  dolo.  Art.  1304  (1258). 
Cosi  pure,  essa  non  è più  ammessibilc, 
quando,  dopo  le  epoche  di  cui  abbiamo 
ora  parlato , la  divisione  sia  stala  con- 
fermata espressamente  o tacitamente.  In 
virtù  di  uua  presunzione  legale  special- 
mente stabilita  dall'  art.  892  (812)  , il 
coerede  che  abbia  volontariamente  aliena- 
to (3)  tutte  o parte  delle  cose  comprese 
nella  propria  quota,  posteriormente  alla 
cessazione  della  violenza  o allo  scopri- 
mento del  dolo  di  cui  sia  stalo  la  vitti- 
ma , è reputato  di  aver  tacitamente  ri- 
nunzi  ito  al  diritto  di  impugnare  la  divi- 
sione per  causa  di  questi  vizi  (6). 

Iosa  , 19  gennaio  1824  , Sir. , «IV  , 2,  118  j 
Civ.  ras». , 2fi  luglio  1828,  Sir.  , XXV  , 1,  370. 
Finalmente  , lo  Cliabot  ( sull'  art.  887  (807) , n. 
4)  e’I  Voujol  (sullo  stesso  articola,  n.  4)  pro- 
cedono piti  oltre  ancora  : pretendono  essi  , rhn 
l'errore  reletivo  alle  quantità  delta  porzione  e- 
rettilario,  attribuita  ad  uno  dei  coeredi,  non  sa- 
rebbe una  cause  di  ritrattazione  delle  divisione, 
se  non  in  quanto  quest’  errore  fosse  stato  prò* 
vocilo  de  un  dolo  , o avesse  prodotta  uot  le- 
sione di  oltre  il  quarto.  Queste  diverse  opinio- 
ni ri  sembrano  egualmente  contrtrie  si  principi 
sviluppati  net  eorainciemenlo  di  questi  nota,  ed  ai 
molivi  che , accendo  le  spiegazioni  date  nel- 
la note  Jliupru.  pag.  precederne  (a;,  hanno  «ten- 
ute le  disposizioni  dell'  art.  887  (807).  Confr, 
Colmar  , 2 giugno  1841  , Dalloz  , 1812,  2,  172. 

(Sj  La  spropv  iezione  forzata  non  può,  in  quan- 
to trattisi  dell’ applicazione  dell’alt.  892  (812), 
essere  assomigliala  ad  una  vendiu  volontaria. 
Confr.  la  nota  seguente.  Grenoble , 8 maggia 
1833  , Sir. , XXXV  , 2,  881. 

(fi)  Il  Delvincouri  (II,  p.  158  e ’l  Malpel  (n. 
3tfii  spiegano  Tari.  892  <812),  col  dira  clic  l'e- 
rede , il  quale  abbia  alienato  tulli  o parte  de- 
gli oggetti  compresi  usila  sua  quote  , è , per 

(a)  Nella  adì*,  di  Bmmlloa  si  alta  arroatameolv  la 
nota  ,a) , p«g.  fiaa. 
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Finalmente  , la  sentenza  elio  pronun- 
zia la  nullità  della  divisione  rimette  , 
in  generale,  le  cose,  tanto  fra  le  parti 
quanto  in  faccia  a'  terzi , nello  stato  in 
cui  Irovavansi  prima  di  quest’  atto  (7). 

Del  rimanente  , il  corso  dell’  azione 
di  nullità,  c gli  effetti  della  sentenza  che 
ammette  quest’  azione  , non  possono  es- 
sere arrestali  mercè  I*  offerta  di  cui 
parla  1*  art.  891  (8tl)  (8). 

principio  generate,  decaduto  da!  diritto  di  do- 
inandare  la  nullità  della  divisione  infetta  di  do* 
lo  o di  violenza,  sol  perchè  egli  si  è messo  nel- 
I*  impossibilità  di  conferire  alla  massa , da  fer- 
marsi per  le  operazioni  di  una  nuova  divisione, 
gli  oggetti  da  lui  alienali  ; e che  , supponendo 
costante  un  tal  principio  , il  legislatore  ha  non- 
dimeno creduto  di  dovervi  derogare  pel  caso  ìn 
cui  I*  alienazione  fosse  anteriore  alla  cessazione 
della  violenza  o allo  scoprimento  del  dolo.  Que- 
sta spiegazione  poggia  sopra  una  petizione  di 
principio.  l)i  falli  . I'  alienazione  degli  oggetti 
compresi  nella  quota  dell'  crede  , che  domanda 
la  nullità  della  divisione  infetta  di  violenza  o 
di  dolo,  non  Torma  un  ostacolo  assoluto  ad  una 
divisione  novella  : perchè,  se  la  collazione  degli 
oggetti  alienati  non  può  aver  luogo  in  ispecie  , 
nulla  impedisce  che  essa  si  faccia  prendendo  tanto 
di  meno  , e perchè,  per  confessione  stessa  degli 
notori  dianzi  citali  , siffatto  modo  di  procedere 
è il  solo  praticabile  nel  caso  preveduto  daU'nrt. 
R92  (Rii).  L'interpretazione  che  noi  combattiamo 
è d'altronde  contraria  alla  lettera  medesima  di 
quest’ articolo.  Il  legislatore,  per  esprimere  l'i- 
dea che  in  lui  si  suppone , avrebbe  compilata 
tuli* altrimenti  da  quel  che  ha  fatto  la  disposi- 
none finale  del  medesimo  articolo.  Egli  avrebbe 
scritto;  « Eccetto  se  l’alienazione  che  egli  ha 
« falla  sia  anteriore  allo  scoprimento  del  dolo  o 
« alla  cessazione  della  violenza,  a Se  tale  fosse 
la  compilazione  dell’ art.  892  fi  12  . sarebbe  ve- 
ro il  dire  rhe  la  prima  parte  di  quest’  articolo 
contenesse  la  regola  , e la  seconda  l'eccezione. 
Ala.  a fronte  deila  compilazione  attuale,  è cosa 
Impossibile  lo  sconoscere  che  il  fine  di  non  rice- 
vere , stabilito  dal  citato  articolo  , risulta,  non 
Unto  dal  fatto  stesso  dell'alienazione,  quanto 
dalla  circostanza  che  un  tal  fatto  è avvenuto 
dopo  la  cessazione  della  violenza  o In  scopri- 
melo del  dolo.  Il  perchè  , la  stessa  opinione 
di  Delvincourt  e di  Malpel  non  è*  stata  adotta- 
ta dagli  altri  interpreti,  I quali  sono  concordi, 
in  generale,  nel  vedere  unicamente  nell'art.  892 
(fili  un'applicazione  speciale  alla  divisione,  dei 
principi  generali  scritti  nell'art.  1338  (1292), 
sulla  conferma  tacita  derivante  dalla  esecuzione 
volontaria  di  ogni  alto  giuridico  infetto  di  nul- 
lità- Confr.  .Merlin,  ììep. , p.  Lesione,  § fi; 
Cbabot,  sull’ art.  892  (812),  n.  2;  Belost  Joli- 

(n)  Hall'  edii.  di  Bruurllc»  *i  citano  le  note  (sS)  a 
(•8) , ivi. 

il)  La  latìooe,  p*r  le  nostre  LL.  CC.  , de»’  di 
altre  la  r*+ik  $ • quoti*  diversità  coni  lùteo  !a  riforma 
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2.°  Una  divisione  puf*  essere  impu- 
gnala per  via  di  rescissione,  a causa  di 
lesione  di  olire  un  quarto,  vaie  a dire, 
nel  caso  in  cui  il  complesso  degli  og- 
gelli  compresi  nella  quota  del  coerede, 
che  pretenda  essere  stato  leso,  non  rap- 
presenti che  un  valore  inferiore  di  più 
di  un  quarto  a quello  che  egli  avrcbbtt 
dovuto  ricevere.  Art.  887  , comma  2 
(807  , comma  2}  (9). 

moni , sopra  Chabot , oss.  1 , sullo  stesso  ar- 
ticolo ; Duranlon  , VII,  888  e 589  ( iv  , p. 
258,  ediz.  flatiinan  e C.  ).  Ma  questa  seconda 
spiegazione  non  ci  sembro  neppure  interamente 
esalta.  Di  fatti,  non  si  esegue  un  atto,  nei  senso 
proprio  della  parola  , se  non  adempiendo  alle 
obbligazioni  che  esso  impone  a voi,  ovvero  accet- 
tando la  prestazione  delie  obbligazioni  che  im- 
pone ad  altrui.  Cosi,  per  esempio,  il  pagamento  di 
un  pareggiamento  ftoultej  dovuto  in  virili  della 
divisione,  costituisce  un'esecuzione  dì  quest* atto, 
tanto  per  parte  del  coerede  che  effettui  questo 
pagamento  , quanto  per  parte  di  colui  che  lo 
riceva.  Ma  il  coerede  , il  quale  alieni  tutte  o 
parte  delle  cose  comprese  nella  sua  quota,  non 
adempie  , in  prò  dei  suoi  coeredi  , ad  alcuna 
delle  obbligazioni  derivami  dulia  divisione  , c 
per  conseguente  non  V esegue  nel  senso  dell’art. 
1338  ( 1*292  . A parer  nostro  dunque  , la  dispo- 
sizione dell’ art.  892  |K12)  dev’essere  riguarda- 
ta come  creatrice  di  un  fine  di  non  ricevere  del 
lutto  eccezionale  , c che  non  risulta  dai  princi 
pt  stabiliti  dall’ art.  1338  ( 1292  ) , in  materia 
di  conferma  tacila.  Confr.  Rie.  rig.,  24  gennai) 
1833  , Sir.  , XXX IH  , 1 , ?09. 

(7)  Vedi  in  quanto  a rio  gli  sviluppamene 
dall  nel  lesto,  n.  2,  e nelle  noie  26)  a (29)  infra, 
pag  633  e fili  (zi),  in  occasione  degli  effetti  che  prò- 
duce  l'azione  di  rescissione  per  causa  di  lesione. 

ffi;  Cbabot,  sull’ art.  891  (811  ).  n.  4.  Toul- 
lier  , IV  , 57*2.  Malpel  , n.  315.  Confr.  Agen  , 
21  gennaio  1836  . Sir.  . XXXVr  , 2 , 266.  Vedi 
in  senso  contrario:  Poujol , suli’art.  891  (8111, 
n.  3. 

(9)  La  disposizione  di  quest* articolo,  il  quale 
ha  per  oggetto  il  mantenere  per  quanto  sia  pos- 
sibile l'uguaglianza  nelle  divisioni,  costituisco 
un’eccezione  al  principio,  secondo  il  quale  la 
lesione  non  vizia  , in  generale  , le  convenzioni. 
Confi*,  art.  1118  e 1313  (1072  e 1*267).  L’  aziono 
di  rescissione,  stabilita  in  materia  di  divisione, 
è più  favorevole  di  quella  apprestata  in  materi.i 
di  vendita  ; perchè  la  prima  è ammessa  per  Un  i 
lesione  eccedente  un  quarto,  nè  si  prescrive  elio 
con  dieci  anni  ; mentre  la  seconda  è conceduta 
soltanto  per  una  lesione  di  oltre  i sette  dodicesi 
mi  (b)  , c si  prescrive  con  due  anni.  Art.  lift 
e 1676  (1520  R.  (c) , e 1522).  La  combinazion.* 
degli  art.  891  c 1681  ,811  e 1527  R.  (<#))  fa  mi 

de' nostri  «rt,  »Sw  o '5«'# 

fa)  ?.  la  nota  prrcrdani®. 

(«Ó  V.  li  **xa  là)  » l 16?. 

80 


fi;10  D1BITT0  CIVII.R 

L’  azione  di  rescissione  per  causa  di 
lesione  è ammessa  contro  ogni  alto  , il 
cui  oggetto  sia  quello  di  far  cessare  l’in- 
divisione  , per  la  totalità  o per  una  par- 
te , delle  cose  ereditarie  (10),  sia  in  un 
modo  assoluto  e rispetto  a tutti  i coere- 
di , sia  in  un  modo  relativo  e riguardo 
solamente  ad  alcuni  di  essi  (11). 

L’  ammessibilità  di  quest’  azione  è in- 
dependento,  non  solo  dalla  forma  appa- 
rente dell’  atto  mediante  il  quale  i coe- 
redi sieno  usciti  doli' indivisione,’  ma  an- 
cora dal  carattere  che  tale  atto  presen- 
terebbe in  realità  , se  si  riguardasse  in 
sè  medesimo,  fatta  astrazione  dalla  qua- 
lità delle  parli  che  vi  abbiano  liguralo, 

cora  risultare  una  terza  differenza  in  vantaggio 
dell'azione  di  rescissione  ammessi  in  materia  di 
divisione. 

(10;  Lex  non  distinguit.  Confr.  § 625,  testo  o 
nota  :6  , pag.  623.  Merlin  , Rep.  , p.  Lesione  , 
§ 4 , n.  7.  Duranton  . VII  , 576  ( IV  , p.  *234  , 
eiJiz.  Ilauinan  e C.).  Follet  de  Contlans,  Miliari. 
885  ( 805  ) , n.  5 . Nimes  , 30  messiduro  an- 
no XIII,  Sir.,  Collez.  novella . 11,  2,  75.  Lione, 
27  dicembre  1835  , Dalloz,.  1837  , 2,  08.  Non- 
dimeno , è da  notare  che  1’  azione  di  rescissio- 
ne non  dovrebbe  essere  ammessa  contro  una  di- 
visione parziale,  se  non  in  quanto  risultasse  dal* 
la  combinaziune  delle  varie  divisioni  , alle  qua- 
li si  fosse  già  proceduto  nel  tempo  dell'  intro- 
duzione di  quest’azione,  una  lesione  oltre  un 
quarto , calcolata  sul  valore  totale  dégli  oggetti 
compresi  iu  tali  divisioni.  Rouen  , 4 dicembre 
1838  , Sir.,  XXXIX  , 2,  191.  Rie.  rig.  , 27  •- 
prilc  1841 , Sir. , XLI  , 1 , 388. 

(M)  Arg.  art.  889  (809).  Qnest’nrlicolo,  Il  qua- 
le dichiara  iaammcssibilc  , nel  caso  ecceziona- 
le di  cui  si  occupa  , 1' azione,  di  rescissione  per 
causa  di  lesione  diretta  contro  una  cessione  di 
diritti  successori,  fatta  ad  uno  dei  coeredi  da 
tutti  gli  altri",  o da  imo  di  essi  , presuppone 
implicitamente  che,  per  regola  generale,  que- 
st’ azione  è apprestata  anche  contro  gli  alti  che 
non  facciano  cessare  1’  indivisione  , se  non  che 
Jn  un  modo  relativo,  e solamente  rispetto  ad  uno 
dei  coeredi.  Exceptio  denotai  regukim.  Confr.  $ 
625,  nota  (2),  pag.  622.  Un  altro  argomento  si 
attinge  dal  testo  medesimo  dell'  art.  8SK  808)  , 
il  quale  dice:  «L’azione  di  rescissione  si  am- 
mette contro  qualunque  aito  che  abbia  per  og- 
getto di  far  cessate  1*  indivisione  tra  coeredi 
( l action  en  rescissoti  est  odmise  cor.tr e tool  octe 
qui  a pour  objet  de  fuire  rriier  l'indivision  elitre 
cohórilicrs).  » Col  dire  tra  coeredi  (a),  e non  tra 
i coeredi,  la  legge  dà  chiaramente  ad  intendere 
che  l’azione  di  rescissione  è apprestata  contro 
«>fi ni  atto  che  faccia  cessare  V indivisione  fra  al- 
cuni dei  coeredi , benché  non  la  faccia  cessate 

PM  no.lro  art.  Su5  , deed  ; tra  i coeredi. 
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e dall*  influenza  che  es90  abbia  esercita- 
ta sulla  loro  posizione  di  persone  in  co- 
munione (de  comuniste s).  In  altri  termini, 
ogni  atto  diviene,  sotto  l’aspetto  di  che  ora 
si  tratta  , assomigliabilo  a divisione,  sol 
perchè  abbia  per  risultamcnto  la  cessazio- 
ne, totale  o parziale  , assoluta  o relati- 
va , dell’  indivisionc  tra*  le  parti  che  vi 
figurino  (12).  Egli  è così  soprattutto  nel 
caso  in  cui  V indivisione  sia  cessata  per 
via  di  permuta  , di  vendila,  di  cessione 
di  drilli  successori,  o di  transazione.  Art. 
888  , comma  1 (808,  comma  1). 

. Tuttavia  , V azione  di  rescissione  non 
è ammcssihilc  contro  una  cessione  di  di- 
ritti successori  (13)  , fatta  da  uuo  dei 

fr*  tniti.  Tolosa,  6 dicembre  1834,  Sir.,  XXXV, 
2,  285.  Rie.  rig.,  2 marzo  1837,  Sir.,  XXXVII, 
1 , 985.  Vedi  però  : Monpcllier,  6 maggio  1831, 
Sir.  . XXXI , 2 , 278  ; Rie.  rig.  , 10  dicembre 
1832  , Sir.  , XXXIII  , 1 , 394. 

[12)  Soffermandosi  unicamente  alle  espressioni 
deipari.  888  808  : « ancorché  fosse  qualificato  con 
litoli  di  vendita,  di  permuta,  di  transazione  o di 
qualunque  altra  maniera  ( encore  quìi  fùl  qua- 
Ufié  , de  venie  , d’échangè  , de  transaction  , o i 
de  toute  autre  manière ) » , senza  cercare  di 
penetrare  lo  spirilo  col  quale  questa  disposi- 
zione é stata  concepula  , si  potrebbe  credere  , 
che  se  la  qualificazione  data  all'alto,  median- 
te il  quale  sia  cessala  l' iadivisione  , non  for- 
ma ostacolo  all’ ammessibilità  dell’azione  di  re- 
scissione, altrimenti  sia  del  carattere  intrinseco 
di  quest’atto.  Ma  l’argomento  a contrario,  che  si 
pretenderebbe  trarrò.,  io  sostegno  di  questa  o- 
», ini. >nc,  dalle  espressioni  qui  sopra  citate,  non 
sarebbe  per  nulla  concludente.  Se  il  legisla- 
tore non  avesse  avuto  altra  intenzione,  che  quel- 
la di  dichiarare  l’azione  di  rescissione  ammrs* 
siiiile  contro  le  divisioni  simulate  sotto  la  for- 
ma di  altro  contratto  , la  disposizione  del  pri- 
mo comnja  dell’  art.  888  ( 808  ) sarebbe  stata 
inutile;  perchè  la  cosa  sarebbesi  compresa  di 
per  sè  medesima  , giusta  la  regola  : Plus  esiti 
quoti  agilur  quam  quod  simulalur.  Confr  §35. 
Conviene  adunque  supporre  che  il  legista  tot* 
abbia  voluto  procedere  più  innanzi.  Movendo 
dal  principio  dcllVguaglianza  da  mantener#  tra 
condividenti,  e dalla  idea  che  il  carattere  della 
divisione  predomina  in  ógni  alto  il  cui  ogget- 
to sia  quello  di  far  cessare  1'  indivisionc,  egli 
ha  voluto  , come  noi  lo  diciamo  nel  lesto,  ren- 
dere l' ammessibilità  dell’  azione  di  rescissione 
intieramente  independente  non  solo  dalla  forma, 
ma  ancora  dal  carattere  intrinseco  di  quest  at- 
to. Civ.  cass.  , 12  agosto  1829  . Sir.  , XXIX,  1, 
427.  Rie.  rig.  , 16  febbraio  1842  , Sir.  , XLti , 
4 , 337. 

(*3j  Vale  a dire  . contro  una  cessione  avente 
per  oggetto  la  totalità  , ovvero  una  parte  ali* 
quota  della  porzione  ereditaria  del  cedente.  L’cC- 
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coeredi  a prò  di  tulli  gli  altri  o di  Al- 
cuni fra  loro,  allorché  siffatta  cessione, 
avendo  avuto  luogo  a rischio  c pericolo 
del  cessionario  (14) , e senza  frode  (15), 
costituisca  una  vera  convenziono  aleato- 
ria (16).  Art.  889  (809). 

Da  un  altro  canto,  se  l'azione  di  rc- 
icissione  è ammessa  anche  contro  una 
divisione  falla  per  mezzo  di  una  trans- 
azione, conclusa  in  conseguenza  di  serie 
diflicokà  che  si  fossero  elevale  fra'  con- 

«hoc  adunque  stabilita  dall'  ari,  889  (809)  non 
sarebbe  adattabile  al  caso  in  cui  la  vendila  , 
fotta  da  uno  dei  coeredi  all'altro , fosse  versata 
aula  monte  sopra  taluni  oggetti  specialmente  de- 
signali. Confr.  § 359  ter , testo  n.  8,  noie  ;5) 
e [i  , I,  pag.  369.  Ma  la  riserva  di  alcuni  og- 
getti ereditati,  latta  dal  coerede,  il  quale  ce 
desse  d'altronde  la  totalità  Me’ suoi  diritti  sul 
dippiii  della  eredità  , non  toglierebbe  ni  con- 
IratU  il  carattere  di  cessione  di  diritti  succes- 
soti, c non  lo  sottrarrebbe  all’ applicazione  dei- 
rari.  889  (899).  In  questo  senso  sembra  dover 
«ssere  intesa  I’  opinione  emessa  da  Cbabot  <sul- 
1*  art.  889  (809.  n.  2)  c da  Toullier  ( IV,  579). 
Confr.  nondimeno  : Dijon,  9 marzo  1830,  e Rie# 
rig.  . Vi  agosto  1831  , Sir. , XXXI  . 1 , 327. 

'11)  Questi  rischi  e pericoli,  i quali  non  pos- 
sono i istillare  che  dagli  eventi  aleatori  do  correr- 
si dal  cessionario,  a cagione  dcll  incet tozza  che 
presenta  T estensione  delle  forze  e dei  debili 
dello  eredità,  presuppongono  che  il  cessionario 
abbia  assunto  a suo  càrico  il  pagamento  di  lutti 
i debili  ereditari  , e che  il  cedente  non  abbia 
contratta  veruna  obbligazione  di  parentia  per 
1*  evizione  degli  oggetti  che  fossero  stali  riguar- 
dati come  appartenenti  all'eredità  Ma,  è baste- 
vole che  queste  due  condizioni  risultino  tinpli- 
citantrolc  dalla  cessione  , perchè  questa  debba 
reputarsi  fatta  a rischio  e pericolo  del  cessionario, 
b^n  -bè  non  racchiuda  alcuna  clausola  espressa 
In  riguardo  a ciò.  Confr.  art.  1690  (13Ì2,  ; § 
359  ter,  testo  num.  4 e 7;  Rie.  rig. , 3 giugno 
1810,  Sir.  , XI#,  1 , 895.  Vedi  nondimeno:  Mal- 
pel  , n.°  311;  Troplong,  della  Vendila , II,  790; 
Tolosa  , 3 marzo  1830,  Sir.,  XXX  , 2,  322. 

(13)  La  frode  , di  cui  qui  trattasi,  è piuttosto 
mia  frode  alla  legge  , che  una  frode  verso  la 
persona.  Essa  risulterebbe  dalla  sola  circostan- 
ti che  il  cessionario  avesse  avuta  un' esalta  co- 
noscenza delle  forze  e de’  pesi  della  eredità  , 
mentre  il  cedente  fosse  stalo  in  una  compiuta 
Ignoranza  riguardo  a ciò.  Questa  circostanza  fa- 
cendo disparire  ogni  specie  di  rischi  , togliereb- 
be alla  convenzione  il  carattere  aleatorio,  in  con- 
siderazione del  quale  il  legislatore  ha  ammessi 
I eccezione  scritta  nell' art.  889  (809‘ , e costi- 
tuirebbe cosi  una  vera  frode  alla  legge.  Lebrun, 
dille  Successioni , lib.  IV  , cap.  1 * n.°  38.  Po- 
tliier  , delle  Successioni , cap.  IV  , ari.  8.  Chi-* 
b it  e Toullier  , luoyfii  citi.  Delvincourt , li,  p. 
260.  Tolosa,  23  giugno  1811  > Datloz,  1811,  2, 
2l7.  Limoget , 3 dicembre  1810,  Dallo*  , 1812  , 
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di  viticoli  sull*  una  o sull’ alita  dello  ope- 
razioni della  divisione  , essa  non  lo  è 
contro  una  transazione  , precedente  alla 
divisione,  con  la  quale  transazione  le  parli 
abbiano  (issali  i drilli  e le  obbligazioni  di 
ciascuna  di  loro  sulla  eredità  comune.  Co- 
sì sarebbe  , anche  quando  sifT.ilta  trans- 
azione si  trovasse  racchiusa  nello  stesso 
allo  islrumentario  in  cui  si  contiene  la 
divisione  (17).  Nondimeno  , se  la  divi- 
sione Tosse  ligaia  con  uua  simigliatilo 

2 , 09.  Dovrebbe*!  anche  considerare  come  in- 
fetta di  dolo,  nel  senso  dell' art.  889  ;8(>9)  , fa 
cessione  di  dritti  successori  intervenuta  fra  pa  - 
ti  , le  quali  , egualmente  bene  istruite  intorno 
all’  ammontare  dell’  attivo  e del  passivo  dell*  e- 
redità  , avessero,  nel  dichiarare  clic  la  cessione 
è stata  latta  a rischio  e pericolo  del  cessiona- 
rio , cercalo  di  mascherare  una  vera  divisione 
sotto  la  forma  di  una  convenzione  aleatoria.  Du- 
ra litoti  . VII  , 573  e 874  ( IV  , p.  233  c 231 , c- 
diz.  Ilauman  c C.  ).  Bclosl  Jolimnnt,  sopra  Clia- 
bot , osserv.  I sull' art.  889  (809,.  Lione,  3 
aprile  1819  , Sir.  , XX  , *2,  289.  Tolosa’,  li  ii i - 
cembro  1831,  Sir.,  XXXV  , 2.  283.  Lione  , 29 
gennaio  1836  , Sir.  , XXXVI  , 2 , 238. 

(16  Confr.  I,  $338,  testo,  e nolo  (7),  pag.  358.’ 
(3)  a 3),  pag.  839.  ed  (Sì,  ivi,  a (3),  pag.  369;  § 
339  ter , testo  n.°  7,  e noia  (2',  I,  pag.  569;  Rie. 
rig.  , il  febbraio  1833  , Sir.’,  XXV  . 1 , 932. 

(17)  Questa  distinzione  si  concilia  perfettamen- 
te con  la  disposizione  dell’ art.  888  k8«>8  . Allor- 
ché la  transazione  versi  sulle  operazioni  mede* 
ernie  della  divisione,  per  esempio  , sulla  forma- 
zione delle  quote,  o sulla  loro  estrazione  a sorte, 
questa  transazione  , quando  ancora  fosse  scria  , 
è rescindibile  per  causa  di  lesione,  non  ostante 
la  disposili  me  del  Tari.  2632  (1921);  perché,  se- 
condo il  punto  di  vista  in  cui  si  è messo  il  le- 
gislatore nel  compilare  gli  art.  887  ed  858  (807 
ed  808)  , un  simigliamo  atto  costiti!  sce  meno 
una  transazione  propriamente  della,  clic  una  di- 
visione fatta  per  via  di  transazione.  Confr.  § 621, 
testo  e nota  19),  pag.  618  ,«);  nota  (12  suprd,  pag. 
prece  dente.  Se  per  contro  la  transazione  vefti  suj 
diritti  c sulle  obbligazioni  dei  coeredi,  per  es  *nir 
pio,  sulla  quantità  della  porzione  spettante  a cia- 
scuna delle  parli,  sopra  quistioni  di  collazione, 
sulla  validità  di  una  donazione  o di  un  legalo» la 
disposizione  eccezionale  degli  art.  887,  comma  2, 
ed  888  ( 807,  comma  2 , ed  808)  deve  evidente- 
mente  cessare  di  ricevere  applicazione;  perché  una 
simigliatile  transazione  non  ha  per  oggetto  il  far 
cessare  1’  indivisiono  , c non  versando  in  realtà 
sopra  alcuna  delle  operazioni  il  cui  comi-lesso 
costituisce  la  divisione  ,>  non  potrebbe  sotto  ve- 
rmi rapporto  essere  riguardala  siccome  un  atto 
di  divismi**.  Allora  dunque  rieadesi  sotto  l' im- 
pero della  regola  generalo  stabilita  dall’art.  2052 
Jl92lf,  fH'  ariouc  di  rescissione  non  è piti  ain- 
niessibile.  La  proposta  distinzione  è stata  am.- 
ifics«a  da  Chnboi  ( sull’alt.  888  (803)  , fi."  1 » 
;à#  V*  pinlloilo  itilo  a nota  (!|  , pag.  6a>. 
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«r.iinuiiione  in  un  modo  talmente  intimo, 
die  fosse  impossibile  di  segregare  i ri- 
sullninrnli  di  questi  due  atti  ; se  , per 
esempio,  i diritti  di  uno  de’ condividen- 
ti fossero  stali  , senza  fissarsi  la  lóro 
quantità  , stimati  in  modo  complessivo 
(pur  furine  de  forfait  ) , in  una  deter- 
minata somma , questo  condividente  po- 
trebbe domandare  la  compiuta  rescissio- 
ne di  una  somigliante  convenzione. 

Finalmente,  l'azione  di  rescissione  non 
é ammessibile  contro  una  transazione 
conclusa  con  lo  scopo  di  porre  termine 
alle  difficoltà  che  presentasse  la  divisio- 

,1é  Tuullier  ( IV.  380)  , da  Duranton  ( VII,  380; 
IV  , p.  256,  vili/.  Iloumnn  e C.  ) , da  Malpel  , 
in.-  314),  da  Poujjol  (sali’ art.  888  (808),  ù.° 

1 ) da  bigami  e i.hampionniére  ( Trattato  dei 
difilli  di  registratura  . Ili  , 2720  , da  FoUcl  de 
Conflan*  ( sull'  art.  888  808  , ti.  2 , 3 e 4 ) , e 
da  de  Villeueuve  ( Slr.  , XLll  , 1 , 337,  Della 
usila  ).  Ma  essa  vien  rigettala  da  Belasi- Jolimont 
( sopra  Chabot  , oss.  1 , sull'  art.  888  (808)  ) , 
da  Foucher  ( Itivista  straniera  e francese  , ili, 
p.  008)  e da*  Zarhoriae  ( g 026,  uola  (8)  fa)),  i 
quali  insegnano  che  razione  di  rescissione  sia 
egualmente  ammessibile  nell’  una  e Dell’  altra 
«Ielle  ipotesi  indicate  nel  testo.  Quanto  alla  giu* 
irprutfcnzs,  sembra  (issarsi  in  favore  della  opi- 
nione che  noi  ubbiamo  emessa.  Civ.  rig.,  7 feb- 
braio 1800  , Slr. . IX  , 1 , '2t0,  Nimes  , 30  giu- 
(ilio  1810,  Sir.,  XX  , 2 , 268.  Amicns,  IO  inar- 
co 1821  , Sir.  , XXII  , 2 , 230.  Niiucs  , 23  giu- 
gno 1820  , Sir.  , XXX,  2,  44.  Vedi  ugualmente; 
«tic.  rig.,  14  ninno  1832,  Sir.  , XXXII,  1,  207; 
tue.  rig.  , 3 dicembre  1833  , Sir.  , XXXIV  , 1 , 
31  Questi  due  arresti  hanno  deciso,  che  Tallo 
col  <| naie  de'  coeredi  transigano  sopra  diflicullà 
ptcccdcnli  ad  una  divisione,  la  quale  non  tro- 
vi»! clfe liu ala  mediante  quest  olio  , costituisca 
una  transazione  non  rescindibile  per  causa  di 
lesione.  Ora  . ammettendo  questo  primo  punto  , 
il  quale  ci  sembra  incuniraslubife  , si  giugno 
di  necessità  a riconoscere  che  una  decisione  iden- 
tica è udaLlabilc  al  caso  iu  cui  la  stessa  scritta 
racchiuda  e la  transazione  precedente  alla  divi- 
sione e la  divisione  stessa  , allorché  d'  altronde 
i risultamenli  dell’ uno  c dell'altro  di  questi 
aiti  sieno  rimasti  interamente  distinti.  Sostenere 
il  contrario  , sarebbe  un  pretendere  , coatto  al- 
T evidenza  , che  nell*  art.  888  (808)  le  parole  : 
« Qualunque  atto  che  abbia  per  oggetto  di  Tar 
c«'»sare  la  comunione  (toni  acte  qui  a puur  objet 
de  f mrt  cesse  r l’ indivi  tion  ) » indichino,  non  la 
stessa  divisione,  considerata  conte  allo  giuridici!, 
ma  I'  allo  isUuiueiiUrio  o la  scrina  che  contie- 
ne lu  divisione.  Gli  altri  arresti  che  hanno  sta- 
tuito sulla  dillicolia  che  ci  occupa  , e che  si 
potrebbero  a prima  vista  credere  opposti  alia  no- 
stra opinioni)  , non  la  contrariauo  però  in  alcu* 

la  Valga  I’  o»wrra*iouo  Ulta  nella  uui*  (e  , p*g, 
91*. 


ne,  per  mezzo  della  quila  i coeredi  fie- 
no usciti  dall'  iruli visione.  Art.  88$  , 
comma  2 (808  , comma  2)  (18). 

Va  ben  inteso  del  resto  , che  I*  azio- 
no di  rescissione  por  causi  di  lesiono  di 
oltre  un  quarto  non  ha  luogo  in  ma- 
teria di  esposizione  all’  incanto  ( de  li - 
eilution  ),  allorché  un  estraneo  sia  que- 
gli che  si  fosse  renduto  aggiudicata- 
rio (19). 

L'  azione  di  rescissione  per  causa  di 
lesione  è apprestata  contro  una  division* 
giudiziaria,  del  pari  cho  contro  una  di- 
visione falla  all'amichevole  ('20).  Nondi- 

ni  guisa.  Vedi:  Nimes,  10  (tarile  anno  Nili,  Si'.. 
IV  , 2 , 1121  ; Civ.  cass.  , 12  aguslo  tS2t>  , Si'  , 
XXIX,  1,427;  Kic.  rie.,  10  febbuio  1812, 
Sir.  , XLll  , 1 , 337.  Di  fatti  , nelle  specie  , a«I 
occasione  delle  quali  siffatti  arresti  sono  *»-ui 
pronunziati  , i risulta  nienti  della  transazione  e 
della  divisione  , che  aveva  avuto  luogo  in  con- 
fuso ( ù forfait  ) , erano  llgali  tra  loro  in  uu 
modo  inseparabile;  ed  a buon  diritto  questi  ar- 
resti hanno  , in  simigliente  caso,  ammessa  T n- 
i ione  di  rescissione.  Porremo  line,  facendo  «sser- 
vare , che  la  distinzione  fra  le  transazioni  pre- 
cedenti alle  divisioni,  e le  divisioni  fatte  per 
via  di  transazione  , non  avrebbe  probabilmente 
trovato  contraddittori,  se  fosse  stala  sin  da  piin- 
cipio  formulata  in  un  modo  nitido  , e se  noti 
fosse  stata  ingarbugliala  con  una  suddistinzione, 
che  noi  crediamo  inammessibile  , li  a !e  trans- 
azioni simulate  e le  transazioni  reali  (confr.  uo- 
la (12'  supra  , pag.  630),  e soprattutto  se  Cosse 
stala  sottoposta  alla  moditicazione  chs  noi  ab- 
biamo indicata  nel  prosieguo  del  lesta. 

(18)  Questa  disposizione  ha  pur  unico  oggetto 
il  far  rientrare  la  transazione  , di  cui  qui  trat- 
tasi , sullo  T impero  dui  diritto  comune  , e lu 
impedire  che  , per  una  falsa  assimilazione  della 
transazione,  falla  dopo  una  divisione,  alla  divi- 
sione l'alta  per  via  di  transazione  , si  applichi 
alla  prima  la  disposisione eccezionale  del  punto 
comma  dell’  art.  888  808) , che  concerne  sola- 
mente I seconda,  Confr.  art.  2052  (1221). 

(19) -  L’  esposizione  all*  incanto'  non  può,  in  til 
caso,  essere  assomigliala  ad  una  divisione.  Confr. 
g 197  , lesto  e nota  (3  , I,  pag.  231;  g G25,  le- 
sto e nota  (7)  , pag.  623.  fìssa  duuque  uon  po- 
trebbe , come  ogui  altra  vendila  , essere  impu- 
gnala per  via  di  azione  di  rescissione  , se  non 
che  in  materia  immobiliare,  c per  una  lesione  di 
oltre  belle  dodicesimi  (6).  Confr.  riguai  do  a ciò., 
g 338 , uola  (7)  , I,  pag.  359.  Merlin  , /le p. , ja. 
Lesione , § 4 , n.u  7. 

20  Despcisses  , parte  1 , tit.  IH  , sei.  IV  , 
disi.  3.  Lebruu  , lib.  IV  , n.°  32.  ltousseau  do 
la  Combc , p.  Parlage  (divisione),  scz.  VI,  «».u 
1.  Pothier  , cap.  IV  , art.  6.  Delvincourt,  II,  |u 
266.  Lhabot , sull’  art.  888  (806),  u.°  3.  Duran- 
ti» v.  L nula  (&]  , pag.  Omj. 
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mono , questo  principi»  non  si  applica 
iu  un  mollo  assoluto  allo  divisioni  giu- 
diziarie , se  non  che  nel  caso  in  cui  il 
magistrato  sia  intervenuto  unicamente 
jier  omologare  la  divisione  (21).  Nell’i- 
potesi contraria,  vale  a dire,  se  le  ope- 
razioni della  divisione  abbiano  presenta- 
la qualche  contestazione  a giudicare,  in 
conseguenza  della  quale  sia  stata  pronun- 
ziata una  sentenza  passata  in  cosa  giu- 
dicala , a’  risultamene  di  tale  sentenza 
. cquislano  irrevocabilmente  dritto  le  par- 
ti interessate  , c I’  az:one  di  rescissione 
iti  retta  contro  la  divisione  non  è ammes- 
mIiìIc  ebe  sotto  la  condizione  di  non  re- 
care a tali  risultanicnti  veruna  offesa  (22). 

Per  la  estimazione  della  lesiono  , gli 
o/gclli  ereditari ‘debbono  essere  stimili 
secondo  il  loro  stalo  c ’l  loro  valore  nel- 
momento  della  divis’onc.  Art.  890  (810). 
Confr.  art.  1G75  (1521  R.  («)),  Il  giudico 
è autorizzato  a fare  egli  stesso  tale  stima, 
ed  a pronunziare  la  rescissione  della  di-' 
visione  senza  precedente  perizia  , allor- 
ché gli  sembri  che  la  lesione  risulti  suf- 
ficientemente da’  titoli  c da’  documenti 
processo  (23).  Egli  è ugualmente  au- 
torizzalo ad  ordinare  una  perizia  per  la 

lon,  VII  . 381  (IV,  p.  236  , edlz.  Haoman  e 
C.  ).  Vazeìtle,  sull'alt.  887  (807).  n.“  4.  Rollami 
ile  Villuigues,  Rep.  del  notariato  , p.  I, esimie  , 
e."  80.  Merlin  , Rep.  , p.  Lesione  , g 4 , n.w  7* 
Confr  le  noie  seguenti. 

(21)  Omologando  puramente  e semplicemente 
una  divisione,  il  giudice  suppone  per  verità  che 
questa  divisione  non  ferisca  I'  uguaglianza  , la 
quale  deve  regnare  f>a  condividenti  ; ma  egli 
l'olla  decide  riguardo  a ciò.  La  sentenza  che  e- 
gli  pronunzia  , essendo  un  atto  di  giurisdizione 
volontaria  , c non  già  di  giurisdizione  con- 
tenziosa , non  può  acquistare  I'  autorità  del- 
la cosa  giudicata,  t'.onfr.  Sri.  20. Vi  (1 92 1 1 , comò. 
888  1 808  ; art.  1(184  1 530);  § 388,  testo  a nu- 
lo (7).  I . P'g-  530  ; Hauler  , Corso  di  procedu- 
ra civile  , §jj  31  o 42-2. 

22i  Rie.  iig.,  11  giugno  1R38,  Sir.,  XXXVIII, 

1 , 831.  I.ionc.  2(4  gennaio  1841  , Dalloz.  1842, 

2 . 223.  t'.onfr.  Duranlon,  VII,  682  (IV,  p.  257, 
ediz.  Hauman  e C.  ). 

12:1)  Aon  obstat.  art.  1078  (1324  R.  (ò)  ).  La  di- 
sposizione di  quest’articolo  non  può  essere  estesa 
per  via  di  analogia  all’  ipotesi  che  ci  occupa  ; 
p 'rché  I'  azione  di  rescissione  ò , giusta  lo  spi- 
li'" Italia  legge,  piti  favorevole  in  materia  di 
elivisione  che  in  maioria  di  vendila,  e d'altron- 
de questa  disposizione  è di  sua  natura  luna  ec- 

y*  V U u«u  4} , pag.  (ìuq  . 
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verificazione  della  lesione  allegala  dall'at- 
tore, benché  questi  non  abbia  articolalo 
alcun  fatto  assai  verosimile  o assai  gra- 
ve per  farla  supporre  (24).  Ma  , da  un 
allro  Canio,  il  giudice  può  altresì,  sen- 
za ricorrere  al  mezzo  della  perizia,  ri- 
gettare la  domanda  di  rescissioue,  allor- 
ché appaia  dalle  circostanze  medesimo 
della  causa  che  la  lesione  punto  uun  e- 
sista  (25). 

Gli  cITclli  che  produce  la  rescissione 
della  divisione  sono  regolati  da’  principi 
sviluppati  nel  § 336.  Così,  I’  iudivisio- 
ne  trovasi  ristabilita  fra’ coeredi,  e cia- 
scuno di  essi  è autorizzato,  da  un  can- 
to , a domandare  una  nuova  divisione  , 
ed  obbligato  , dall’  allro  canto,  a confe- 
rire alla  massa  gli  oggetti  compresi  nel- 
la sua  quota  (26).  guanto  a'  frutti  ed 
agl'inlcressi.  essi  non  sono  dovuti  da  cia- 
scun coerede  che  dal  giorno  in  cui  la 
domanda  di  rescissione'  sia  stala  innot- 
trata  (27).  Cosi  ancora  , le  conseguen- 
ze dell'  azione  di  rescissione  colpiscono 
i terzi  -,  e tutti  i dritti  reali  , conceduti 
sopra  immobili  ereditari  dall’ uno  o dal- 
I*  altro  de’  coeredi  convenuti  con  que- 
st'azione, svaniscono,  allorché,  per  effetto 

cezionaie.  Ricadasi  qui  sotto  l' impero  delta  re- 
gola generale , secondo  la  quale  la  perizia  ò sol- 
tanto facoltativa  ò non  obbligatoria  pel  giudice. 
Confr.  § 358  , lesto  e Dota  8)  , I , pag.  358. 
ltic.  rig. , 2 marzo  1837  , Sir.  , XXXV. I,  1,  885. 

(24)  .Von  obstat,  art.  167T  1 523  . Vedi  la  (lo- 
ia precedente.  Montpellier,  10  febbraio  1841,  Sir., 
XLI,  2,  220.  Confr.  nondimeno  : Montpellier,  28 
luglio  1830,  Sir.  , XXXI  , 2 , «2. 

(23)  Rie.  rig.,  3 dicembre  1833,  Bir.,  XXXIV, 
1 , 31  ; Montpellier,  10  febbraio  1841  , Sir.  , 
XLI  , 2 , 220.  Confr.  Merlin  , Rep. , p.  Lesione, 

S 8. 

(28)  Arg.  a contrario  , art.  881  (Sii).  La  col- 
lazione de*  mobili  corporali,  i quali  trovinsi  fra 
le  inani  di  terzi  possessori  , uun  ha  luogo  elio 
prendendo  lauto  di  meno.  Arg.  art.  2278  (2185). 
Lo  stesso  è degl’  immobili  alienati  dall’  allure 
nella  rescissione,  il  quale  non  può,  pel  suo  pro- 
prio fatto,  paralizzare  gii  elTeUi  della  alienazio- 
ne che  egli  oe  avesse  latta.  Ma  , gl'  immobili 
alienali  dal  convenuto  coll'  azione  di  rescissione 
sono  soggetti  alla  collazione  iu  natura  ; perchè 
le  conseguenze  di  qucsl’aziooe  colpiscono,  io  ge- 
nerale , i terzi.  Coofr.  nota  (28)  infra  , pag.  se- 
guente. 

(27)  Arg.  art.  1682  (1328).  Chabot  , sull’ art. 
891  (811)  , n.°  3.  Toullior , IV  , 372. 

(à)  V.  I,  nota  <d  , pag.  56o. 
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«fella  nuova  divisione  , questi  immobi- 
li non  sicno  più  caduti  nella  sua  quo- 
ta (‘28). 

Del  resto,  il  convenuto  coll'  azione  di 
rescissione  può  arrestare  il  corso  «fella  me- 
desima, c,  nel  caso  in  cui  essa  fosse  sta- 
la di  già  ammessa  , può  impedire  una 
nuova  divisione  , offrendo  ali'  attore  il 
supplimcnlo  della  sua  porzione  eredita- 
ria , sia  in  danaro,  sia  in  ispccie  (29). 
Art.  891  (811).  1 creditori  o gli  aventi 
causa  del  convenuto  coll'azione  di  rescis- 
sione, e soprattutto  il  terzo  possessore  di 
immobili  ereditari  alienali  da  costui,  go- 
dono della  medesima  facoltà  (30). 

(28>  Ar)t.  nrt.  1183  , 1081  e 2125  (1130,  1527 
1t.  a),  e 2011}.  Cbtbot,  sulTirl.  887  HOT},  u 5. 
Tnultier  , IV  , 573.  Poujal  , sull’  art.  887  (807), 
n.°  0.  Mal  pel  , n.*  312.  Vedi  io  scoso  contra- 
rio r Delvincourt,  Il  , p.  159. 

1*29)  Il  Dora  li  loo  (vij  , 583;  iv,  p.  257  , e* 
diz.  Ilauman  e C.  ) Insegna,  che  l'offerta  di  que- 
sto supplimeoto  sarebbe  tardivamente  falla  , ss 
essa  non  avesse  luogo  se  non  dopo  che  la  sen- 
tenza , la  quale  abbia  pronunziata  la  rescissio- 
ne , sia  passala  in  cosa  giudicala.  Ma  questa 
opinione  non  è conciliabile  col  testo  dell’  art. 
891  (811) , secondo  il  quale  l'offerta  falla  dal 
convenuto  coll'azione  di  rescissione  produce  non 
solamente  l'effetto  ili  arrestare  il  corso  di  que- 
sta azione  , ma  ancora  « d'  impedire  una  nuova 
divisione  ( d'  empècher  un  nouveau  partnge  ) ». 
Queste  ultime  espressioni  , le  quali  sarebbero 
del  tutto  prive  ili  oggetto  , secondo  1’  inlcrpe- 
trazione  del  Duranlon,  indicano  chiaramente  die 
la  scelta  lasciata  al  convenuto  nitrazione  di  re- 
scissione può  validamente  aver  luogo,  insinua  che 
non  stesi  proceduto  ad  una  nuovo  divisione.  Vedi 
in  questo  senso:  Poujol  sudari.  891  (Sii  , n.°  4. 

(30,  Arg.  art.  Utili  e 1082,  comma  2 .1119  e 
1328,  comma  2).  Tuultier,  IV,  371.  Malpel,  n.° 
312.  Poujol,  sull  art.  891  811),  n.°  3. 

(31)  Così,  per  esempio,  la  conferma,  o espres- 
sa o tacila  , non  ha  luogo  validamente  , se  non 
in  quanto  sia  stala  fatta  con  conoscenza  della 
lesione,  e coll'  intenzione  di  riparare  questo  vi- 
zio , vale  a dire,  di  rinunziare  all’  azione  di  re- 
scissione che  ne  risultava  Confr.  Rie.  rig.  , 29 
ottobre  1814  , Sir. , XV  , 1 , 293. 

(32  Diverse  opinioni  sono  stale  emesse  sulla 
qui  sito  ne,  se  il  coerede,  che  abbia  alienati  lutti  o 
|mi;Ii!  degli  oggetti  compresi  nella  sua  quota,  sia 
(incoia  ammorbile  ad  intentare  razione  di  re- 
scissione per  causa  di  lesione.  11  Delvincourt 
( Il  , p.  367  rf-.'i  \UI pel  { ) hannp  adot- 

tata la  negativa  iu  un  . anodo  jp&soluto^  vale  a 
due,  nella  ipotesi  medesima  in  Ufi  il  tfufaffltilft 
«‘•IT  azione  di  rescissione  <puu  giu* liticavi  che 
i alienazione  abbia  -ktitito  luogo  dopo  ili  esse* sì 
a.  «{disiata  conoscenza  della  lesione.  becomlo  quq? 

a'  y.  I|  nota  (6  , p-ig.  !>6o,' 


L’  azione  di  rescissione  per  causa  di 
lesione  non  è più  atnmessibilc  , allorché 
la  divisione  sia  stala  confermata  espres- 
samente o tacitamente,  in  conformità  del- 
le disposizioni  dell' art.  1338  (1292)  o 
de*  principi  esposti  nel  § 339  (31).  L’a- 
lienazione, falla  dall’attore  nella  rescis- 
sione  di  tulli  o di  parte  degli  oggel-  , 
ti  compresi  nella  sua  quota  , non  trae 
seco  , tuttoché  essa  avesse  avuto  luo- 
go dopo  di  essersi  acquistata  conoscen- 
za della  lesione  , un  line  di  non  rice- 
vere , per  ragion  del  quale  il  giudico 
sia  necessariamente  obbligalo  di  riget- 
tare la  sua  azione  (32).  Ma*  una  situi- 
si! autori,  il  fatto  stesso  deir«!ien«zione  porreb- 
be ostacolo  ad  ogni  azione  di  ritrattazione  diretta 
contro  la  divisione  , per  la  impossibilità  nella 
quale  troverebbesi  I’  attore  di  conferire  gli  og- 
getti che  egli  avesse  alienati;  e l'eccezione  am- 
messa a questo  principio  dall'art.  892  (812),  pel 
caso  di  violenza  o di  dolo,  non  potrebbe  essere 
estesa  al  cafro  della  lesione , che  essi  considera- 
no come  molto  meno  favorevole.  Questa  opinio- 
ne poggiando  sopra  motivi,  che  noi  abbiamo  di 
già  confutati  nella  nota  ,6  supra,  pag.  628,  è costi 
inutile  il  soffermar  vici  ulteriormente.  Lo  Cbahot 
(sull' art.  892  8l*2j  , n.°  2)  ammette  pllrest  la 
soluzione  del  Delvincourt  c del  Malpel  ; ma  egli 
la  fonda  sopra  altre  ragioni.  Secondo  lui  , ii  li- 
no di  non  ricevere  stabilito  dall'  art.  892  (8121 
si  rannoderebbe  a' principi  ammessi  io  materia 
di  conferma  tacita  , ed  cstenderebbcsi  natural- 
mente da'  casi  di  violenza  e di  dolo,  al  caso  di 
lesione  , con  questa  differenza  nondimeno  , che 
se  ne’  due  primi  il  line  di  uon  ricevere  esisto 
buiamente  in  quanto  l' alienazione  abbia  avuto 
luogo  dopo  la  cessazione  della  violenza  o lo  sco 
primrnio  del  dolo  , nel  secondo  per  contrario 
risulterebbe  da  ogni  alienazione,  anche  anterio- 
re «D'acquistala  conosccuzt  della  lesiona;  perchè 
il  coerede,  il  quale  pretenda  di  essere  stato  leso, 
avendo  avuto,  tìn  dal  momento  in  cui  la  divisione 
sia  stata  effettuata,  il  mezzo  da  verificare  la  Iasio- 
ne di  cut  si  querelarla  legge  presume  che  egli 
abbia  fatta  questa  verificazione,  o che  abbia  ri- 
nunziato al  farla  , quando  egli  abbia  alienalo  , 
in  vece  di  reclamare  Vedi  ancora  in  questo  sen- 
so : Poujol  , sull*  art.  892  (812)  , n.*  1 , 2 e 3 ; 
Grenoble  , 3 luglio  1822  , Sir.  , XXV  , 2 , 403  ; 
Poiticrs  , IO  giugno  1830,  Sir.  , XXX  , 3 , 209; 
Grenoble,  17  giugno  1831.  Sir.,  XXXII,  2,  117; 
Agcn  , 6 giugno  1833,  Sir.  , XXXIV,  2 , 318. 
Ammettendo  anche  come  esatta  l’idea,  che  for- 
ma il  punto  dal  quale  mupvc  l'argomentazione 
dello  Cbubnt  ; idea,  clic  noi  abbiamo  di  già  coni- 
bitinta  nella  nata  (6;  supra  , pag.  628;  questa 
argomenta  zinne,  nondimeno  non  potrebbe  sostene- 
re Pesame  che  se  ne  faccia.  In  fatti,  è di  principio, 
cite.  l'esecuzione  di  un  atto  non  imporla  conferma 
tacita  di  quesi’allo.  se  non  in  quanto  In  medesi- 
ma abbia  luogo  con  conoscenza  del  vizio  da  cut 
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gitante  alienazione  può,  secondo  le  cir- 
costanze , di  cui  1’  estimazione  è intera- 
mente lasciala  al  potere  -discrezionale 
de’  tribunali  , essere  considerata  come 

I’  atto  si  trovasse  macchiato  , c coti’  intenzione 
di  ripararvi.  Confr.  <§  339  , testo  e nota  ;7) , I , 
pag.  509  ; e nota  (31)  supra  , pag.  precedente. 
Ora  t non  è già  evidentemente  nel  silenzio  ser- 
bato dall’ art.  89'i  (812)  sul  caso  di  lesione,  che 
polrebbesi  trovare  un’  eccezione  a questo  prin- 
cipio. E che  sia  cosi  , lo  Chabot  , per  sostenere 
la  sua  opinione  , è obbligato  di  supporre  una 
presunzione  legale  , la  quale  non  è stabilita  da 
alcun  testo  di  legge,  ed  in  virtù  della  quale  il 
coerede  leso  dovrebbe , appunto  perchè  gli  è 
tornato  possibile  di  verifìcare  la  lesione  appena 
dopo  la  divisione,  essere  reputato  di  averla  co- 
nosciuta fin  da  questa  epoca.  Secondo  un’  altra 
opinione*  seguita  dal  Belost  Jolimont  ( sopra  Cha- 
bot, osa.  1 , sull’  art.  892  (8121  ).  il  fine  di  non 
ricevere  pronunziato  dall' art.  892  *812)  non  sa- 
rebbe , del  pari  che  la  restrizione  sotto  la  qua- 
le esso  è stabilito,  se  non  che  un'applicazione 
de*  principi  posati  nell'  art.  1338  ( 1292  ) sulla 
conforma  tacila,  e dovrebbe  per  conseguente  es- 
sere ammesso  , ma  con  la  stessa  restrizione  , 
nel  caso  di  lesione  , sul  quale  la  legge  serba 
silenzio,  in  altri  termini  , I’  azione  di  rescissio- 
ne sarebbe  ammessibile,  mal  grado  1’  alienazio- 
ne fatta  dal  coerede  leso  , se  non  fosse  giustifi- 
caio che  tale  alienazione  abbia  avuto  luogo  eoa 
conoscenza  della  lesione;  mentre  non  sareb- 
be più  ammessibile,  nella  ipotesi  contraria.  Ve- 
di altresì  in  questo  senso  : Zachariae  , § 626, 
noia  (20)  (a);  Vazeille  , sull’ art.  892  812),  n." 
2.  Questa  opinione  sembra  in  sulle  prime  assai 
speciosa.  Ma  , esaminandola  più  da  vicino,  cia- 
scuno si  avvede  ben  tosto  che  essa  è ugualmen- 
te da  rigettarsi  ; perchè  , da  un  canto  , il  pun- 
to ond'essa  muove  è nella  idea,  erronea,  secon- 
do noi,  che  T art.  892  (812)  non  contenga  che 
un*  applicazione  para  e semplice  de’  princi- 
pi scrini  nell’ art.  1338  ( 1292  ),  c , dall’altro 
canto,  essa  non  ispiega  il  silenzio  del  'primo 
di  quésti  articoli  relativamente  alla  lesione:  si- 
lenzio , che,  giusta  l'economia  della  legge,  non 
potrebb’ essere -consideralo  come  il  risullamenlo 
di  un  semplice  oblio.  Rimane  un’  ultima  opi- 
nione ; ed  è quella  che  noi  crediamo  di  dover 
adottare.  A parer  nostro,  1* alienazione,  fatta  dal 
coerede  leso,  di  tutti  odi  parte  degli  oggetti  com- 
presi nella  suà  quota  , non  costituisce  nè  una 
conferma  tacita  della  divisione  > nè  una  rinun- 
cia legalmente  presunta  all’azione  di  rescissione 
per  causa  di  lesione.  Noi  eliminiamo  l’ applica- 
zione dell’art.  1338  (12921,  rammentando,  siccome 
lo  abbiamo  di  già  fermato  nella  nota  (6)  supra , 
pag.  628  , ebe  una  somigliante  alienazione  non 
è,  a vero  dire,  una  esecuzione  della  divisione;  ed 
eliminiamo  l'applicazione  dell’  art. 892  (812\  per 
«in  argomento  a contrario,  tratto  dalla  mancanza 
In  esso  di  ogni  disposizione  concernente  il  caso 
di  lesioitc.  Siffatto  argomento  è qui  concluden- 

fa^  Cooff,  P oa«rvi*iooa  fatta  nella  Bota  (e)  , pag. 
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costituente  , da  parte  di  colui  che  vi 
abbia  consentito  con  cognizione  di  cau- 
sa, una  rinnnzia  all'azione  di  rescissio- 
ne che  a lui  competeva  (33). 

tissimo;  perciocché  la  disposizione  dell*  art.  892 
(812)  è eccezionale  di  sua  natura  , come  quella 
che  stabilisce  un  fine  di  non  ricevere  il  quale 
non  risulta  punto  da  principi  generali  sull»  con- 
ferma tacita  ; ed  una  disposizione  ecceziona- 
le non  6 suscettiva  di  Interpretazione  estensi- 
va. Confr.  § *0  , testo  e nota  (3) , I , pag.  50. 
Quanto  al  silenzio  dell’ art.  892  t812j , noi  lo 
spiegheremo  mediante  questa  considerazione  sem- 
plicissima, che  la  lesione  è un  fatto,  di  cui  gli 
elementi  complessivi  esigono  una  lunga  e minu- 
ta verificazione  , soprattutto  allorché  essa  deli- 
basi, per  dare  adito  all’ azione  di  rescissione,  e- 
levare  ad  una  cifra  determinala.  Come  mai  • in 
simigliente. materia , distinguere  ben  nitidamen- 
te tra  ’l  sospetto  e la  conyizionc , tra  la  cono- 
scenza di  una  semplice  lesione  e quella  di  urta 
lesione  eccedente  il  quarto?  E come  mai  soprat- 
tutto precisare  il  momento  esalto  , nel  quale  il 
coerede  leso  avesse  acquistala  la  certezza  della 
esistenza  di  una  lesione  dell'ultima  specie?  Se- 
condo ciò  , e giusta  il  punto  di  vista  nel  quale 
si  é collocato  il  legislatore  nel  compilare  l ari. 
8112  (812; , egli  trovavasi  nell’  alternativa  , o di 
supporre  conosciuta  la  lesione  a partire  dalla  di- 
visione , facendo  risultare  nn  fine  di  non  riceve- 
re contro  l’azione  di  rescissione  di  ogni  aliena- 
zione posteriore  a quest’  etto , o di  presumere 
che  il  coerede  , il  quale  avesse  alienali  oggetti 
compresi  nella  sun  quota  , non  abbia  consentito 
a questa  alienazione  elio  nella  ignoranza  della 
lesione.  A quest’ultimo  partito  egli  ha  dovuto 
soffermarsi , giusta  lo  considerazioni  Jianzi  syi- 
lnppate;  c la  pruoVa  che  ad  esso  Ira  data  la  pre- 
ferenza , risulta  dal  silenzio  dell'  art.  892  (812) 
sul  raso  di  lesione.  Si  possono  consultare  come 
avvieinantisì  più  o meno  alla  nostra  opinione  : 
Merlin  ( Bep.  , p.  Lesione,  § fl  ; Tuullicr  ( IV  , 
583)  ; Tturaolon  ( VII  , 589;  IV  , p.  258,  ediz. 
Bauman  e C.  ) ; e Foiiel  do  ConQan9  ( sull’  «rt. 
«82  1812),  n.°  1).  Porremo  termine  a questa  di- 
scussione , faceudo  osservare  che  la  giurepru- 
denza  sembra  definitivamente  fissala  in  senso 
contrario  alla  opinione  del  Delvincourt  , del 
Malpel,  dello  Chabot,  e del  Poujol;  ma  che  es- 
sa non  ha  avuta  ancora  I’  occasione  di  pronun- 
ziarsi in  un  modo  ben  nitido  tra  ’l  sistema  del 
Bclost-Jolimont  e del  Vazeille,  e quello  al  qua- 
le noi  abbiamo  credulo  di  doverci  attenere. 
Confr.  Parigi,  6 aprile  1807.  Sir.,  VII,  2, 
loti  ; Bordeauz  , fi  luglio  1820  . Sir.  , XXVll  , 
2,9;  Bourges  , 25  aprile  1820.  Sir.,  XXVll  , 
2,  41.  Bic.  rig.,  24  gennaio  1833,  Sir.,  XXXIII, 

1,  209;  Tolosa,  24  novembre  1832,  Sir.,  XXXIII, 
2 , 316;  Agen.  21  gennaio  1830  , Sir.  , XXXVI, 

2,  266;  Bordeaux.  26  loglio  1838,  Sir.,  XXXIX, 
2 , 81  ; Ni  i.es  , 22  marzo  1839  , Sir. , XXXIX  , 
2 , 461. 

(33)  Egli  è vero  , che  , giusta  la  presunzione 
legale  sulla  quale,  a nostro  avviso,  è fondala 
la  mancanza  nell'  art.  892  (812  di  disposizioni 
relative  alla  lesione,  l'alienazione  si  reputa  e*- 
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1/  aiione  <ìi  rescissione  per  causa  di 
lesane  si  proscrive  coti  dicci  «anni.  Que- 
sto termine  corre,  contro  i maggiori  go- 
denti de  loro  diritti,  a partire  dalla  divi- 
sare siala  fatta  nell' ignoranza  di  questo  vizio. 
Cnnfr.  noia  precedente  in  fine.  Ma  questa  pre- 
sunzione legale  non  è già  una  presunzione  turi* 
et *de  iure.  Arg.  art.  1382  (130(1}.  Essa  dunque 
ammette  la  prova  contraria  ; e fatta  che  sia 
questa  prova  , il  giudice  è autorizzato  a valu- 
tare le  circostanze  nelle  quali  I*  alienazione  ab- 
bia avuto  luogo  , ed  a decidere  , essendone  il 
caso  , che  ne  risulti  una  rinunzia  tacita  all'a- 
zione di  rescissione.  Comprendesi  del  resto  la 
diffecenza  che  esiste  tra  ’l  line  di  non  ricevere 
che  noi  ammettiamo  in  simigliarne  caso  , per 
applicazione  de’  principi  generali  sulla  rinunzia 
( confr.  § 3*24  ) , ed  il  fine  di  non  ricevere  che 
gli  autori,  de’ quali  abbiamo  combattuta  l'opi- 
nione nella  nota  precedente  , pretendono  di  far 
risultare  dagli  art.  892  e 1338  <81*2  e 1292).  Que- 
st’ ultimo  fine  di  non  ricevere  sarebbe  obbliga* 
torio  pel  giudice,  in  qiiantochè  dovrebb'egli  ne- 
cessariamente accoglierlo  . non  si  tosto  avesse 
verificata  resistenza  de' fatti  a’ quali  la  legge 
l'ha  annesso.  Quello  per  contro  che  noi  ammet- 
tiamo è soltanto  facoltativo,  in  questo  senso  al- 
meno, che  T estimazione  de’  falli  capaci  di  pro- 
durlo è abbandonato  oli*  arbitrio  del  giudice. 
Confr.  in  questo  senso  : Duranmn,  VII  . 589  in 
fine  ( IV  , p.  280  , ediz.  Ilauman  e (L  ) ; Civ. 
rig.  , 16  febbraio  1830.  Sir.,  XXX.  t,  88. 
Vedi  altresì  : Grenoble  , 8 maggio  1835  , Slr. , 
XXXV  , 2,  534. 

(31)  E non  già  solamente  a partire  dello  sco- 
primento della  lesione.  Dunod  , Trattato  delle 
prescrizioni  f p.  158.  Relviiftourt , 11  , p.  157. 
Ala  (pel  , n.°  318.  Dura  n lon  , VII  , 590  ( IV  , p. 
260,  ediz.  Ilauman  e G.  )•  t ’ opinione  che  noi 
qui  eni  tliamo  non  è in  alcuna  guisa  contraria 
a quella  che  abbiamo  sviluppata  nelle  due  pre- 
cedenti note.  Se  la  rinunzia  tarila,  all* azione  di 
rescissione  non  può  aver  luogo  che  dopo  di  essersi 
acquistata  conoscenza  della  lesione , non  è questa 
una  ragione  per  concluderne  che  la  prescrizio- 
ne di  tale  azione  cominci  soltanto  a correre 
dopo  lo  scoprimento  di  questo  vizio  ; e , vice 
tersa  , il  rigellamenlo  della  seconda  di  queste 
proposizioni  non  trae  seco  , siccome  si  è voluto 
ciò  sostenere  dinanzi  alla  corte  di  cassazione  , 
il  rigctlamcnto  della  prima.  Confr.  Rie.  rig.  , 
24  gennaio  1833  , Sir.  , XXXIII,  1,  209.  Esiste 
di  fatti  una  grande  differenza  tra  uns  rinunzia 
tacila  procedente  dalla  libera  volontà  di  colui 
che  la  faccia  , e la  rinunzia  legalmente  presun- 
ta, che  risulta  dal  compimento  della  prescrizione. 
Confr.  art.  1115  (1069  (a)  '.  La  prima,  basata  so- 
pra un  vero  consenso  , non  può  aver  luogo  che 
con  conoscenza  di  cau^a.  Non  gaprebbesi  punto 
concepire  una  rinunzia  tacita  ad  un  diriLlo  o 
ad  un’  azione  , di  cui  V esistenza  o I'  apertura 
non  fosse  stata  conosciuta  dal  preteso  rinun- 
ziante.  La  seconda  per  contrario  non  poggia 
che  sopra  un  consenso  finto  : essa  risulta  me- 
la V.  6 no»*  .*)  » P1**  le- 


sione (34),  c contro  i minori  o j.  I*  ihtenlet  - 
li,  n partire  dulia  inajrgiore  dà  o dalla  ri- 
mozione della  inlerdizione  (35).  Art.  1301 , 
comma  1 e 3 ( 1253  t comma  1 e 3 ). 

no  da  un  alto  positivo  dèlia  volontà  della  per- 
sona che  v’- incorra  , quanto  dalla  dichiarazio- 
ne della  legge  medesima  . la  quale  la  pronun- 
zia come  peno  della  negligenza  di  cui  quest* 
persona  siesi  rendala  colpevole  , lasciando  pas- 
sare il  tempo  della  prescrizione  . senza  intenta 
re  I’  azione  che  le  competeva,  l-opo  è dunque 
riconoscere  che  la  prescrizione  di  nn  diritto  •* 
di  un'azione  dee  cominciare  a decorrere  dal 
momento  in  cui  i’  inazione  di  colui,  al  quale  que- 
st» diritto  o questa  azione  si  appartenga  , (tos- 
sa essergli  imputata  a negligenza.  Ora  , quando 
trattisi  dell'  azione  di  rescissione,  questo  mo- 
ment» è quello  che  segue  immediatamente  la 
compilazione  dell'alto  il  quale  pretendasi  essere 
infetto  di  lesione;  perchè  la  parte  lesa  ha  fin  di 
tale  momento  i mezzi  da  verificare  se  olirsi’  ai- 
to contenga  una  lesione  in  suo  pregiarmi».  Non 
è di  questo  vizio  colpe  della  violenza  , del  dolo 
o dell’errore.  Se  , in  questi  tre  ultimi  casi,  la 
prescrizione  comincia  a correre,  giusta  il  secon- 
do comma  dell' art.  1304  (1258),  solamente  dal- 
la cessazione  della  violenza  e dallo  scoprimento 
del  dolo  u dell’errore,  ciò  avviene  perchè  sino 
a tale  epoca  la  parte  , il  cui  consenso  sia  muc- 
chiato dell’uno  n dell'altro  di  siffatti  vizi,  tro- 
vasi nell' impossibilità  assoluta  di  agire,  essen- 
do priva  o della  sua  libertà  , per  effetto  della 
Violenza  esercitata  contro  di  lei  , o de’ mezzi  da 
verificare  un  errore  od  un  dulo  , di  cui  non  è 
in  grado  di  sospettare  l’esistenza.  Adunque  , le 
disposizioni  del  secondo  comma  dell' art.  1301 
(1258)  non  contengono  riguardo  a ciò  che  uu'ap- 
plicaiione  rigorosa  della  regola  : Contea  ngere 
non  valente»»  non  currit  praeseriptio.  Tutto  al- 
l’opposto , quegli  , il  quale  sia  vittima  di  una 
lesione,  è messo  in  mora  di  riconoscerla  dal  mo- 
mento stesso  in  cui  la  risenta  ; perchè  questo 
vizio  non  colpisce  nè  la  volontà  nè  l’ intelligen- 
za . si  può  sempre  supporre  , e quindi  si  dee  , 
•eccetto  so  voglia  trascorsi  la  cura  dc'proprt  affari, 
verificare  l’esistenza  di  esso,  e,  dove  a ciò  siev» 
luogo . promuoverne  In  correzione.  La  divisata 
massima  adunque  non  è adattabile  in  simiglian- 
te  caso.  Se  a queste  considerazioni  aggiungasi 
ciò  che  abbiamo  detto  intorno  alle  difficoltà  che 
presenta  la  determinazione  del  momento  preciso 
nel  quale  la  parte  lesa  abbia  acquistata  la  cer- 
tezza delia  lesione  , ed  Intorno  al  silenzio  che 
serba  , relativamente  a questo  vizio  , il  secondo 
comma  dell’ art.  1304  (1258}  , ciascuno  rimarrà 
convinto  della  esattezza  della  proposizione  enun- 
ciala nel  testo.  Confr.  altresì  art.  1304.  comma 
3 ( 1258  , comma  3 ),  comb.  1305  ( 1259  ) ; art. 
1676  (1522). 

(35)  Noi  non  ci  occupiamo  in  questo  luogo 
della  ipotesi  in  cui  la  divisione,  nella  quale  si 
trovino  interessati  de’  minori  o degl’  interdetti  , 
non  abbia  avuto  luogo  cnirosservgnza  delle  for- 
malità prescritte  dalla  legge  , e non  costituisca 
coliche  una  divisione  provvisoria.  Confr.  § 023, 
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3.®  I creditori  o nvenli  causa  (35) 
di  uno  de'  coeredi  hanno  il  diritto 
d’  impugnare  , nel  loro  nome  perso- 
nale , e per  via  di  azione  rivocalo- 
ria  (36) , o , essendone  il  caso  , di  op- 

rizione  di  terzo,  la  divisione- alla  qua- 
si fosse  proceduto  in  frode  de’  loro  di- 
ritti. 

Quest’azione  rivocatoria..  di  cui  tro- 
vasi il  fondamento  ncll’art.  1167  (1120), 

testo  n."  2 . e note  118}  e (16) , pag.  61S.  Nói 
contempliamo  per  contrario  l'ipotcsi  in  cui  tut- 
te le  formalità  , richieste  per  rendere  di  [Unitiva 
la  divisione,  sicno  state  adempiute,  cd  in  cui 
per  conseguente  i minori  e gl’ interdetti  non  pos- 
tano impugnarla  , se  non  per  le  cause  in  virtù 
delle  quali  i maggiori  godenti  de’ loro  diritti 
sarebbero  ammessi  a farlo.  E noi  opiniamo,  che, 
in  questa  ipotesi  medesima,  la  prescrizione  cor- 
ra solamente  a partire  dalla  maggiore  età  o dal- 
la rimozione  della  interdizione;  poiché  la  dispo- 
sizione del  comma  3."  dell’ art.  1301  ( 1238  ) 
non  comporta  alcuna  distinzione  , e 1*  art.  2252 
(2158'  sospende  il  corso  della  prescrizione  in  fa- 
vore de*  ininori  e degl’  interdetti . Confr.  § 337, 
testo  c nota  (5; , I , pag.  504.  Delvincourt  , Il  , 
p.  157.Malpel,  n.°  318.  Vedi  nondimeno  in  sen- 
so contrario:  Toullicr  , IV.,  585. 

(35)  Per  esempio,  il  cessionario  de’ diritti  suc- 
cessori di  uno  de*  coeredi  , od  ancora  l’acqui- 
rente di  un  oggetto  ereditario  individualmente 
determinalo.  Delvincourl , Il  , p.  102.  Chabot, 
sul  Pari.  882  802  R.  (n)  ),  n.°  6.  Durantòn,  VII, 
KOS  (IV,  p.  233,  ediz  Hauman  e C.'.  Rioni,  li 
febbraio  1830  , Sir.  f XXX  , 2 , 351.  Bordeaux  , 
21»  agosto  1832  , Sir. , XXXI 1 , 2 , 210. 

(30)  Confr.  g 313  , lesto  e nota  (II»!,  I,  pag. 
431.  Fottet  de  C.onflins.  siiH’art*.  882  (802  R.  (6)  ), 
n.n  1.  Riom,  11  febbraio  1830,  sir.  , XXX,  2, 
331.  Bordeaux,  20  agosto  1832.  Sir.  . XXXII  , 2, 
210. Rie.  rig.,  4 dicembre  1831,  Sir.,  XXXV,  1,  450. 

(37j  Uno  esposizione  al  l'incanto,  in  conseguen- 
za della  quale  uri  estraneo  sicsi  renduto  aggiu- 
dicatario dell'  immobile  esposto  all'incanto,  non 
può,  in  quanto  concerne  l'applicazione  dell' art. 
882  ( 802  II.  (c)  ) , come  noi  può  relativamente 
nH'applicaziono  degli  art.  883  ed  888  (803  ed  808), 
essere  assomigliala  ad  una  divisione.  Confr.  § 
107  , nota  (5) , I , pag.  231  ; g 025  , nota  (7)  , 
pag.  023  ; e nota  (19  supra , pag.  032  ; Chabot, 
sull’  art.  882  (802  R.  4<i)  ) , n.°  5 ; Parigi  , 2 
marzo  1812  , Sir. , XII  , 2 . 432. 

1 (38j  Benché  l’art.  882  (802  R.  fa)  ) non  parli  te- 
stualmente chi# delle  divisioni,  è cosa  evidente  che 
la  disposizione  di  quest’articolo  comprende  vir- 
tualmente anche  gli  atti  equipollenti  a divisio- 
ne, sotto  il  rapporto  della  retroattività  stabilita 
dall*  art.  883  (803),  vale  a dire,  gli  atti  , che 
facendo  cessare  I*  indivisione  in  un  modo  asso- 
luto , e riguardo  a tutti  i coeredi,  sono  dichia- 
rativi e non  traslativi  di  dritti.  I a ragione  di 
decidere  è la  stessa  per  le  une  e per  gli  altri. 
Confr.  § 625  , testo  e note  (2)  e (3) , pag.  022, 
Zacuariab,  Voi.  II. 


637 

è , in  generale , retta  da'  principi  espo- 
sti nel  § 313. 

Nondimeno,  e per  eccezione  a questa 
regola  , allorché  una  divisione  , ovvero 
un  atto  equipollente  a divisione  (37)  iu 
quanto  concerne  l'  applicazione  dell’  art. 
883  (803)  (38),  sia  stai?  consumata  (30), 
i creditori  o aventi  causa  di  un  condivi- 
dente non  sono  ammessi  ad  impugnarla 
come  fraudolenta  (40),  benché  la  frode 

(i)  a (9),  pag  626.  Chaliot,  sull*  art.  682  ( 802 
R.  ( f ),  n.°  5.  Toullier,  IV,  563.  Vedi  nondimeno- 
Parigi,  10  maggio  1834,  Sir.,  XXXIV,  2,  3*20.  Ma 
un  atto,  il  quale  non  avesse  fatta  cessare  l’indi  visio- 
no che  in  un  modo  relativo,©  solamente  rispetto 
ad  alcuni  de'  coeredi  , benché  assomigliabile  a 
divisione  in  quanto  concerne  l’applicazione  dcl- 
1’  art.  888  (808,  non  sarebbe  sottoposto  alla  ec 
cezionc  stabilita  da  Ilari.  882(802  R.  [g));  perché 
non  equivale  a divisione  nel  senso  dell’art.  883 
(803..  Confr.  g 625,  testo  e nota  (7),  pag.  6*23; 
Fotte!  de  Conflans  , sull’  art.  883  ( 803  ),  n.°  1 ; 
Ai\  , 23  dicembre  1835,  Dalloz  , 1836,  2 , 151. 
Per  avere  sconosciuto  quest'  ultimo  principio,  c 
per  non  aver  compresa  la  connessione  che  vi  ha 
tra  gli  art.  882  ed  883  ( 802  R.  (A)  cd  803) , le 
decisioni  qui  appresso  citate  hanno  , a parer  no- 
stro, data  al  primo  di  questi  articoli  un’  esteri 
sione  che  osso  non  comporta.  Confr.  Parigi  , il 
gennaio  1808  . Sir.  , Vili  , 2,  132  ; Rie.  rig. , 
25  gennaio  1809  , Sir.,  IX  , i , 139;  Montpel- 
lier, 19  luglio  1828.  Sir.  , XXIX,  2 , 53  ; Pa- 
rigi , 4 febbraio  1837  , Sir. , XXXVIII  , 2 ,121. 

(39  Una  divisione  , anche  parziale,  dee  consi- 
derarsi consumala  in  ordine  agli  oggetti  rispet- 
to a’  quali  faccia  cessare  I’  indivisione  in  un 
modo  diflìnilivo.  Confr.  § 625,  lesto  e nota  (6), 
pag.  623;  Bourgcs  , 8 luglio  1828  , Sir.  , XXX. 
2,  21.—  Vedi  ancora  intorno  a ciò  che  delibasi 
intendere  per  divisione  consumala:  Follo*  de  Con- 
flans , sull’ art.  882  ( 802  11.  (i)  ) , o.i  1 e 4 ; 
Jtelost  Jol intoni,  sopra  Chabot,  osa.  1 , sull' art. 
882  ( 802  II.  (k))  ; Bordeaux  , 29  agosto  1832  , 
Sir.  , XXXIII  , 2 . 216  ; Parigi , 24  inario  1834  , 
Sir.,  XXXIV,  2,  580;  Rie.  rig. , 4 dicembre  1834, 
Sir.  , XXXV , 1 , 456. 

(40)  Si  è voluto  pretendere  che  l’art.  882  (802 
R . (I) ) non  si  applicasse  al  caso  di  frode.  Ma.  a 
qual  caso  dunque  esso  si  applicherebbe?  A qual 
titolo  i creditori  non  opponenti  potrebbero  «ssere 
ammessi  ad  impugnare,  nel  loro  proprio  nomo, 
una  divisione  non  fraudolenta  ? Confr.  § 313  . 
testo  e nota  (21),  I , pag.  451.  Alle  autorità  ci- 
tale in  questa  nota  , in  appoggio  della  opinione 
che  noi  vi  abbiamo  emessa,  fa  uopo  di  aggiugnerc 
le  seguenti  : Chabot,  sull’  art.  882  (802  JR.  (tu)  )# 
n.°  3;  Belost-Jolimoni,  sopra  Chabot,  oss.  1,  sal- 
V art.  882  (802  R.  («));  Mal  pel,  n.  253;  Durantòn. 
VII , 509  ( IV,  p.  233,  ediz.  Uaumao  e C.  );  Pon- 
jol,  sull’ art.  882  (802  R.  (o)),  1;  Angcrs  , 2*2 

fa)  (ft)  (e)  (d)  (•)(/)  fj)  (A)  (ij  (4)  (f  (m)  « (o)  V.  If 

nota  (a)  , png.  443. 
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sia  stala  concertala  fra  talli  i condivi- 
•dcnli  (4 1 ),  se  non  che  nel  caso  in  cui, 
anteriormente  alla  sua  formazione  (42), 
'-essi  abbiano  fatta  opposizione  acciocché 
«on  si  fosse  eseguita  senza  la  loro  pre- 
senza, e ri  si  fosse  proceduto  in  dispre- 
gio di  tale  opposizione  (43).  Art.  882 
■(802  B.  («)).  Nondimeno,  il  fine  di  non 
ricevere,  che  è ingenerato  in  somigliante 
caso  dalla  mancanza  di  opposizione,  non 
può  essere  invocato  per  respingere  I'  a- 
liene  moratoria  diretta  contro  una  di- 

mvpgìn  1817,  e Colmir,  3!  maggio  1820,  Gior- 
nale ilei  [oro  , t.  Ut  , l>ag.  427  ; t.  LIX  , pag. 
110;  Ilo  ul  in  ut  , 29  ’ novembre  18.10,  c Rioni, 
23  luglio  1838  , Sir.  . XXXIX  , 2 , 278.  Vedi  in 
senso  tonlrario:  Toullicr,  VI,  503;  Follcl  «le  Con- 
fluì», sull'alt.  882  .802  R.  (4)  ),  o.°  12  ; Parigi, 
10  luglio  1819,  Sir.,  XXXIX,  2,  328  ; Mont- 
pellier , 11  giugno  1839,  Sir.  , XXXIX,  2,  473. 

|4I)  Importa  poro  che  il  debitore  sicsi  egli 
solo  rendulo  colpevole  di  frode  ■ o che  I suoi 
coeredi  sicno  stati  complici  di  Itti.  In  qilrsl’ol- 
timn  caso  , del  pari  che  nel  primo  , I'  amine»- 
sibilila  detrazione  rivoeatoria  è subordinala  al- 
le rondiiinni  indicale  nell’ art.  882  (802  R.  (e)). 
Le x non  ilisti iiguit.  Confr.  § 313,  lesto  e nota 
(21),  I , Dag  037.  Vaiolile  , snM'art.  882  (802 
R.  (ri)  ),  lì.”  4.  Poujol,  siili'  ari.  882  1892  R.  (e)  I, 
n.°  1.  Vedi  nondimeno  in  senso  contrario:  To- 
losa , 2 dicembre  1830,  Sir.  , XXXI  , 2 . 161. 
Confr.  altresì  : Bordeaux,  11  luglio  1831  , Sir. , 
XXXIV  , 2 , 477. 

(42)  Confr.  Parigi  , 4 febbraio  1837  , Sir.  , 
XXXVIII , 2,  121. 

(43)  Vale  a dire,  sema  che  1*  opponente  vi 
ala  sialo  presente  o debitamente  chiamato.  Se 
costui  non  intervenga  nella  procedura  della  di- 
visione di  cui  lutti  gli  atti  fossero  stati  a lui 
regolarmente  notificati,  egli  non  fi  piò  ammissì- 
bile cd  impugnare  In  divisione.  Civ.  rig.,  23  gen- 
naio 1839,  Sir..  XXXIX  , 1 , 838. 

(41)  II  Toullier  1 1 V , 412}  pretende,  per  ap- 
plicazione della  sua  teorica  sugli  art.  1322  c 1328 
(1278  e 1282),  che  la  mancanza  di  opposiiiono 
tenda  l'azione  rivoeatoria  inammessibitc,  benché 
la  divisione  non  abbia  acquistata  data  certa  pri- 
ma della  introduzione  di  questa  azione.  Ma  , 
quando  ancora  la  teoria  del  Toullier  fosse  esat- 
ta , il  che  noi  non  ammettiamo,  l’ applica  rione 
che  egli  ne  fa  alla  specie  attuale  non  sarebbe 
meno  erronea.  Di  fatti,  è cosa  ben  evidente  che 
i creditori  di  un  condividente,  ncirintenlare  Pa- 
aiouc  rivoeatoria,  agiscono,  non  già  come  aven- 
ti causa  dì  lui , e nel  suo  nome  , ma  come  ter- 
si , e nel  loro  proprio  nome  ; e che  per  conse- 
guente la  loro  posizione  trovasi  regolata,  non  dal 
Vari.  1322  (1276),  ma  dall'art.  1328  (1282).  Confr. 

'•)  (è)  (e)  (rf)  (•  >/)  •§}  f*)  [i,  (*)  ;/)  («•)  n)  (o)  V. 

In  (4*11.3  «olà  (*  » I . p 443. 

(pi  V.  I , noia  (n)  , p»g.  H 

’g)  Se  eoo  do  la  legge  del  *1  crinlire  i 8*8,  sulla  »pro- 


visione , se  non  in  quanto  questa  divi- 
sione abbia  acquistata  data  certa  ante- 
riormcnlc  alla  introduzione  di  tale  azio- 
ne (44).  Esso  è del  resto  inadattabile  al- 
la ipotesi  in  cui  la  divisione  venga  im- 
pugnata, non  come  fraudolenta,  ma  corno 
simulata  (45). 

1/  opposizione  richiesta  dall’  art.  882 
(802  R.  (/■))  si  fa  con  atto  slragiudizialc, 
significato  a lutti  i coeredi  (46).  Ma  esita 
può  essere  surrogala  da  un  atto  equipol- 
lente (47),  per  esempio,  da  una  domati- 

tn  questo  senso  : Pclvincourl,  Il , p.  163  ; Cha- 
bol , sull1  ari.  882  ( 802  It.  (y)  , n ° 4 ; Molpcl  , 
n.°  253;  Poujol,  sull’ art.  882  (802  R.(h}',  i».°  2. 

(43)  Alle  autorità  citate  in  appoggio  di  questa 
proposizione  , uopo  è aggiugnere  ancora  le  se- 
guenti : Pelosi  Joiimont , sopra  Chabol , osa.  1 * 
suU’arl.  882  (802  II.  f«i);  Foiict  de  ConQans,  sul- 
1'  art.  882  802  R.  {*)  ),  n.°  12;  Poujol,  aull'art. 
882  (802  R,  (J)  ) , .n.°  1 ; Montpellier,  11  giugno 
1830  , Sir. , XXXIX , 2 , 473.  Confr.  altresì  Bor- 
deaux , li  luglio  1834 , 8ir.  , XXXIV  f 2 , 477. 

(46)  Non  basterebbe  che  il  creditore  ai  limi- 
tasse a significare  la  sua  opposizione  al  coerede 
che  trovisi  essere  suo  debitore  ; ma  essa  deve  » 
sotto  pena  d' inefficacia» essere  signillrata  egual- 
mente agli  altri  coeredi  ; perché  nel  loro  inte- 
resso appunto  sono  stati  stabiliti  e la  necessiti 
di  un'opposizione  anteriore  alla  divisione,  c’I 
fine  di  non  ricevere  che  risulta  dalla  mancanza 
di  opposizione.  Chabol,  sul  Tari.  882  (802  R.  in»)  ). 
n.°  2.  Poujol»  sull’ art.  882  (802  R.  ;*)),  a.°  2. 

(47)  Un  pignoramento  d’ immobili  seguilo  da 
trascrizione  equivale  forse  alla  opposizione  di 
ebe  parla  Tari.  882  (802  R.  (o)  ) ? La  corte  di 
cassazione  ( Civ.  casa.  , 11  novembre  1810  , 
Sir.  , XL!  , 1 , 63) , fondandosi  sull'  art.  692 
dell’antico  codice  di  procedura  ( 12  R.  (p)  del- 
la legge  del  29  dicembro  1828  ) , ha  giudicalo 
che  un  pignoramento  d'immobili  denunziato  alla 
parte  pignorala  equivalga  a questa  opposizione  ♦ 
poiché  esso  imporla  interdizione  di  alienare.  Que- 
sta soluzione  dovrebbesi , ove  fosse  esatta,  appli- 
care oggidì  al  pignoramento  d*  immobili  seguilo 
da  trascrizione;  poiché,  giusta  gli  art.  683  e 686 
det  nuovo  codice  di  procedura,  la ‘trascrizione 
produco  tutti  gli  effetti  che  prima  la  denunzia 
produceva  (qri.  Ma  , nel  pronunziare  com’  ella  lui 
fatto,  ci  sembra  ♦ nvor  la  corte  di  cassazione  o- 
blioto,  che,  secondo  la  sua  propria  giurepruden- 
za  , nessun  pignoramento  può  esser  fitto  sopra 
immobili  indivisi,  prima  della  divisione  di  que- 
sti immobili.  Confr.  § 581  , nota  (6) , pag. 
463.  Noi  non  comprenderemmo  , anche  nel  ca- 
so in  cui  un  simigliante  pignoramento  fosse  sta- 
to trascritto  , che  esso  potesse  essere  opposto 
a' coeredi  del  pignoralo,  come  quello  ebe  abbia 

priaziooo  firmili*  , la  denunzia  ni  ilrhitore,  lirrnae  di- 
sponeva in  I'’ rancia  I1  ori.  fij»  iteti'  mitico  f,  di  pr.,  e 
non  In  Irazcr.z.oac  dot  p gnoramculo  , produco  tt  di- 
vieto di  alienare» 
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da  <!’  intervento  notificata  a tulli  i coe- 
redi (48) , e da  un’  opposizione  alla  ri- 
mozione disigilli  fatta  nella  forma  indi- 
cata negli  art.  926  e 927  del  codice  di 
procedura  ( 1003  e 1004  LL.  di  pr. 
civ.)  (49).  Non  è neppur  necessario,  in 
quest’ ultimo  caso,  che  I’  opposizione  al- 
la rimoziono  dc’sigilli  sia  stata  notilica- 
ta  a’  coeredi  del  debitore  (50). 

Del  resto,  un  creditore  non  opponen- 
te non  è ammesso  a prevalersi  della  op 
posiziono  fatta  da  un  altro  creditore  del 
loro  debitore  comune  (51). 

Il  creditore  » avente  causa  dì  uno  dei 
coeredi  , decaduto  dal  diritto  d’  impu- 
gnare , nel  suo  proprio  nome  e per 
causa  di  frode  , la  divisione  alla  quale 
egli  non  abbia  fatta  opposizione  in  tem- 
po utile,  può  sempre,  esercitando  i drilli 
del  suo  debitore  o del  suo  autore  , im- 

t»ltn  a qaesl'nllhnn  la  facoltà  di  concorrere  ella 
divisione,  né  soprattutto  come  quello  clic  costi- 
tuisca riguardo  a’  primi  un’  ingiunzione  di  non 
p>, •cedere  a silfalla  operazione  senza  la  presenza 
del  pignorante.  Atto  oneriti  sarebbe  se  il  pignora- 
mento d'immobili  fosse  stalo  denunzialo  a tutti 
i coeredi  della  patte  pignorata.  lina  simigliente 
denunzia  non  polendo  avere  altro  oggetto , se 
non  quella  di  rendere  avvertiti  questi  coeredi 
delle  pretensioni  del  pignorante,  si  converte  cosi 
in  una  opposizione  a divisione.  Tolosa  , 11  lu- 
glio 182#  , Sir.  , XXX  , 2 , 1 Iti.  — Quitl  del  se- 
questro presso  terzi,  fatto  sopta  credili  eredita- 
ri, in  pregiudizio  di  uno  degli  eredi  ? Esso  non 
equivale  alla  opposizione  richiesta  dall' art.  882 
(801  11.  (a)  },  sii  non  in  quanto  sia  stalo  denua- 
ziolo  a lutti i coeredi.  Rie.  rig-,  21  gennaio  1837, 
Sir.  , XXXVII  , 1 , lofi.  Uic.  rig. , ti)  novembre 
*838,  Sir.t  XXXIX,  1,  IMI#.  Questa  soluzione  for- 
nisce un  argomento  di  piti  in  fa > ore  ilei I a opi- 
nione che  noi  abitiamo  emessa  in  ordine  al  pi— 
gnaramento  di  immobili  seguito  da  trascrizione. 

(18)  Coufc.  art.  882  (802  K.  (6j  ).Chabut,  sut- 
r ari.  882  802  K.  (e)  ) , n.i  2 c 3. 

(*#)  Risulta  dalla  combinazione  degli  art.  821 
ed  822  ( 714)  e 711  ! del  codice  civile  , con  gli 
»'*  026  , #32  c #31  dei  codice  di  procedura 
(1003,  100#  (d)  e 1010  IX.  di  pr.  civd,  clic  l'op- 
posizione atta  rimozione  de'sigilli  non  confo  isco 
a*  creditori  di  un  coerede,  etimo  a’ creditori  ere- 
ditari, il  duilto  di  assistere  alla  rimozione  de' si- 
gilli, {-'opposizione  alla  rimozione  de'sigilli,  fal- 
la da' creditori  di  un  coerede  , si  converte  cosi 
necessariamente  in  una  opposizione  olla  divisio- 
ne. Negarle  questo  citello,  saicbbc  uu  pillarla  di 

(a)  |1)  le)  Y.  la  della  noia  (a)  , | , pag.  1,3 

'd<  Il  maro  ari  nmy  contiene  di  più  un  ntlitna  coni 
ma  , che  uri  c di  pr , ct,*Ului-cc  I ari-  J-0, 
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pujnnrla  iti  nome  di  costui  , per  causa 
di  violenza,  di  dolo  o di  lesione  (52). 

11.  DELLA  COLLAZIONE. 

§ 626  bis. 

Sunto  storico  sulla  collazione  (1). 

Il  diritto  pretoriano,  ammcUcndo  i fi- 
gliuoli emancipali  a succedere  conpinn- 
lamcnle  con  quelli  che  trovavnnsi  anco- 
ra soliti  la  polirsi!  del  padre  nel  momen- 
to della  morie,  di  costui,  impose  loro  la 
condizione  di  conferire  alla  massa  eredi- 
taria i beni  che,  mediante  il  favore  della 
emancipazione  , avessero  potuto  acqui- 
stare nel  loro  nome  personale.  Questo 
conferimento  venne  appellalo  coll'ilio  (2). 

A misura  che  si  affievolì  la  tlislinzio- 


ogni  specie  di  efficacia.  Chabnl  , sull' art.  882 
(802  R.  (e)),  n.°  2.  Eolici  de  Canflans  sull'alt. 
882  ( 802  R.  f ) ) , n.”  6.  Nancy  , U gennaio 
1817,  Sir.,  XVII,  2,  183.  Douai  , 20  mnrzu 
1821  , Sir. , XXV  , 2 , 83.  Rie.  rig.  , » luglio 
1838,  Sir..  XXXVIII  . 1 , 761. 

(Sa  Di  falli,  l opposizione  alla  ritti  zinne  dei 
sigilli  dovendo  , giusta  l'  Hit.  #26  del  codice  di 
procedura  ( 100.1  1.1..  di  pr.  civ.  ),  estere  signi- 
licata  al  cnnccllic  e de1  giudice  di  pace,  si  re- 
pula  potetti  nnliiicata  a tulli  gl'  interessali  nel- 
la persona  di  quesl'uflìcialc  pubblico.  Uic.  rig., 
# luglio  1838  , Sir.  , XXXVIII  , 1 , 761. 

(31)  Fotirl  de  Gunflans  , sull*  art.  882  ( 802 
R.  p)|,  n.“  7.  Ilurdcaui,  3 maggio  1833,  Sir.  , 
XXXII!  . 2 , SO#. 

(52)  Cnufr.  art.  1166(111#!;  $ 312,  test»  e no- 
ta 2 , I , pag.  *17.  Dctvincnurl  , Il  , p.  161. 
Chabut  , sull’  atl.  882  t 802  U.  ,/v.  ) , n " 3.  Un- 
tosi JulimmiL,  Sopra  t'.habnt,  oss.  2,  sull'uri.  882 
(802  lt.  (a)  ).  Vazeille,  sull'art.  882  (802  II.!*)), 
li.  Dui anton  , VII  , 510  ( IV  , p.  23*  ediz. 
Ilauman  e C.  ).  Aii,  30  nuveinbre  1833,  Sir. , 
XXXIV  , 2 , 320. 

(1)  Cnnfr.  Rapporto  fatto  al  tribunato,  dtChe ■ 
boi  ( l.ocró,  Legni.  , 1.  X , p.  236  a 23#  , n." 
11  ) ; Merlin  , llcp.  , p.  Rapport  A jnccciiion 
( ettliazinue  a successione  ) , § I e 2 ; ttrenier  , 
Trattalo  delie  donazioni.  Il  , 167  a 178. 

(2)  Coufr.  D.  de  Otllat  (37  , 6)v  IX-  de  Otl. 
eolia t.  ! 37  , 7 ) ; C.  , do  Cullai  ( 6 , 20  ) ; Thi- 
baut  , System  ile  t Pandecleiircrhts , II,  §§  .37 
a 7i$3  ; Mctilcnhruch  , Doclrinti  pamlectarù  n , 
111 , SSSS  712  a 711  ; Warnkoenig  , ComnKivt  mi 
iurta  romani  privali,  111,  1063  a 1071. 

(V  (j  fj  (A)  (i)  (1)  V.  U tlcllz  a ola  ig.  i I t r>S- 
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ne  Ira'tigliuoli  emancipali  cd  i non  eman- 
cipali, la  collazione  preloriana  ricevette  a 
poco  a poco  maggiore  estensione,  e subì 
alla  fine  ancora  una  specie  di  trasforma- 
zione.* Per  tal  guisa,  da  una  parte,  an- 
che i figliuoli  rimasti  sotto  la  potestà 
furono  soggettali  alla  collazione  delia  do- 
te e della  donazione  propter  nuptias  (3); 
e , da  un’  altra  parte  , i figliuoli  eman- 
cipati furono  dispensati  dalla  collazione 
de'  beni  avventizi.  Ultimamente , Giusti- 
niano sottopose  indistintamente  tutti  i fi- 
gliuoli c discendenti  alla  ueccssità  della 
collazione  , o che  venissero  alla  succes- 
sione come  credi  ab  intestato  , o che  vi 
venissero  in  qualità  di  eredi  istituiti,  ec- 
cetto se  il  defunto  nc  li  avesse  espressa- 
mente  dispensali  (4).  ? 

Del  reslo,  c da  notare  che  V obbliga- 
Zone  della  collaziono  avea  luogo  per  di- 
ritto romano  soltanto  nelle  successioni 
deferito  a discendenti  (5)  ; che  essa  non 
formava  ostacolo  al  reclamo  de'  legati 
fatti  dal  defunto  in  prò  di  alcuno  dei 
suoi  discendenti  (fi)  ; c che  finalmente 
questa  obbligazione  cessava  in  lutti  i casi, 
mediante  la  rinunzia  del  discendente  av- 
vantaggiato alla  eredità  del  suo  autore  (7). 

I paesi  di  dritto  scritto  adottarono  i 

j.T  Cnnfr.prini'ipalmi'ntp:  LI,.  17  e 21,  C.  hoc.  tit. 
li.llii  idra  ili  una  colla  itone  [ rappnrl  ) da  farsi 
da'  ligi  imiti  emancipali,  si  piuKiictà  u quella  di 
mia  coUmioM  : r appuri  ) da  «Uciluarsi  da'lijjliuo- 
[i  avvantaggiati 

( V Noy.  IH  , rap.  fi.  Fino  alla  promulgazione 
di  questa  novella , la  collazione  aveva  luogo  so- 
I mietile  quando  la  successione  crasi  deferita  ab 
intestato  , in  questo  senso  almeno,  clic  l’erede 
i-iiluilo,  di  più  avvantaggialo  mercè  alti  Ita  vi- 
vi, era  Virtual  niente  dispensato  dalla  obbliga- 
zione dalla  collazione  , sol  pcichè  il  diTunlo 
non  gliel’  aveva  imposta  col  suo  trstaineiiln.  Confr. 
!..  t,  C.  hoc  tit.  Giustiniano  rigettò  la  dispensa 
presunta  dalla  collazione  ; dispensa  precedente- 
mente ammessa  nello  successioni  testamentarie; 
pel  motivo  che  il  silenzio  del  testamento  poteva 
benissimo  essere  il  risultamenlo  di  un  obbllo  o 
■li  una  preoccupazione  ilei  testatore  , c che  per 
i;  inseguente  il  principio  della  uguaglianza  dove- 
va aver  la  preferenza. 

(tij  !..  alt.,  C.  Comm.  utr.  iucl.  (3,  38). 

(lì;  Per  diritto  romano  , i legali  rimasti  od  e- 
retli  istituiti  , o ancora  ad  eredi  ab  intestata  , 
turano  sempre  considerali  come  prelevali  , vale 
a dire,  eome  falli  con  dispensa  dalla  collaziono 
t par  precipui  ).  I,.  3#  , g 1 , II.  Firn,  crrisr. 
(HI , i ).  !..  I , § IO  , I>.  hoc.  Ut.  LI..  1 , 10  e 


principi  del  diritto  romano  sulla  colla- 
zione. 

In  mezzo  alle  numerose  varietà  ch« 
presentano  le  disposizioni  delle  consuetu- 
dini sulla  materia  della  collazione,  è co- 
sa assai  d i Ilici  le  il  dclinearnc  un  riassun- 
to esatto  e compiuto  (8).  Nondimeno,  si 
possono  considerare  le  seguenti  proposi- 
zioni, come  formanti,  a riserbo  ili  qual- 
che eccezione , il  dritto  couiuuc  della 
Francia  consuetudinaria. 

I discendenti  erano  tenuti  a conferire 
alla  successione  doloro  ascendenti  le  do- 
nazioni tra  vivi  che  eglino  avessero  ri- 
cevute dal  defunto,  c non  potevano  recla- 
mare i legali  che  egli  avesse  lor  falli  (0), 

Nella  successione  collaterale  distinguo» 
vansi  i legali  dalle  donazioni  tra  vivi. 
L' incompatibilità  stabilita  dalla  più  par- 
te delle  consuetudini  tra  la  qualità  di 
legatario  c la  qualità  di  crede,  lanlo  in 
linea  collaterale  che  in  linea  retta,  era  di 
ostacolo  che  un  parente  qualunque  aves- 
se potuto  ad  un  tempo  stesso  reclamare 
la  porzione  ereditaria  , che  oragli  attri- 
buita dalla  legge  , cd  i legali  , che  gli 
erano  stali  fatti  dal  defunto  (IO).  ì\la  , 
le  donazioni  Ira  vivi  non  erano  soggette 
a collazione  nella  linea  collaterale  (II), 

ifi,  C.  hoc.  tit. 

(7!  !..  23.  tì.  . Fam.  creine, . (3,  36).  L.  ull. 
I),  i/e  Doli i colini,  ( *17  , 7 •. 

1,8)  Bravi  qualche  consuetudine  , clic  rigettava 
indefinitamente  la  collazione,  « che  l'ammette 
va  soltanto  con  alcune  restrizioni.  Ma  , nella 
maggior  parie  de'  paesi  consuetudinari  , la  col- 
lazione era  di  dritto  comune  , ed  aveva  anche 
ricevuta  una  estensione  che  non  ebbe  giammai 
per  dici  (lo  romano. 

•\)  Consuetudine  di  Parigi  , art-  303  e 301. 
Rourjon  , Drillo  comune  della  Francia  , tit. 
XVII  , parte  seconda  , cap.  VI  * sci.  1 , n.°  1. 

(IQ;  U Lebrun  ( L.  Ut , cap-  VII  , o.°  1 ) di- 
stingue assai  nettamente  la  logge  della  collazio- 
ne , in  qu.into  concerne  le  donazioni  tra  vivi  , 
dalla  legge  di  incompatibilità  , io  quanto  con- 
cerne i legali.  Le  consuetudini  avevano  tolta  a 
prestilo  la  prima  dal  diritto  romano;  ma  la  se- 
conda, di  cui  £ molto  diffìcile  lo  spiegare  il  fon- 
damento, eccetto  se  esso  si  voglia  rannodare  alla 
comproprietà  di  famiglia,  era  interamente  di  origi- 
ne consuetudinaria.  Confr.  nota  (0),  pag.  028  ,o); 
Consuetudine  di  Parigi  , art.  300  c 301  ; c lo 
autorità  citate  nella  nula  scgucule. 

(ti)  Consucludioe  di  Parigi  , art.  30|,  Loisel, 

là'  l.a  fi  lattone  è erronea.  V,  piuttosto  nota  , 
pag  f»4*. 
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eccetto  nondimeno  nelle  consuetudini  di 
eguaglianza  ( d’égglilé  ) , dove  era'  proi- 
bito di  avvàntnggiaro  in  un  modo  qua- 
lunque un  erede  presuntivo  (12). 

La  medesima  distinzione  fra  i legati 
e le  donazioni  tra  vivi  applicavasi  , per 
quanto  pare  , agli  ascendenti  che  veni- 
vano alia  successione  de’  loro  discenden- 
ti (13) 

Del  resto  , 1’  obbligazione  della  colla- 
zione riguardava  soltanto  le  successioni 
uh  intestalo  , e non  fu  giammai  estesa 
alle  successioni  testamentarie  (14). 

Quanto  alla  qui&lione  , se  le  regolo 
stabilite  dalla  legge  in  materia  di  colla- 
zione fossero  o no  suscettive  di  essere  mo- 
dificate dalla  volontà  dell’  uomo,  dislin- 
guevansi  le  consuetudini  in  tre  classi 
principali  (15). 

Nella  prima  classo  collocavansi  le  con- 
suetudini appellale  di  uguaglianza  (d’é- 
galilé  ),  secondo  le  quali  lo  persone  ob- 
bligate alla  collazione  non  potevano  esser- 
ne dispensate  dall’autore  della  disposizio- 
ne, e neppure  esimersene  esse  rinunzian- 
do  alia  eredità  di  lui  (16). 

Nella  seconda  classe  , la  quale  era 
senza  contraddizione  la  più  numerosa  , 
lrovavansi  le  consuetudini  , le  quali  , 
benché  negassero  al  disponente  la  facol- 
tà di  dispensare  dalla  collazione  il  do- 
natario o il  legatario,  ammettevano  non- 
dimeno il  successibile  a sottrarsi  da  sif- 
fatta obbligazione,  rinunziando  alla  suc- 
cessione. A questa  classe  appartenevano 
soprattutto  le  cousucludiui  di  Parigi  o 
di  Orleans. 

Adunque,  la  differenza  tra  queste  duo 
classi  di  consuetudini  consisteva  in  ciò, 

Istituzioni  consuetudinarie,  lib.  IT,  tit.  IV,  reg. 
V-t.  l’oquct  do  la  Li  vonière  , Re  jote  (lei  dirit- 
to francese  , lib.  Mi  , cap.  I , ari.  IO.  Bourjon, 
op.  cit.  , lit.  XVII  , parie  quarta,  cap.  VI,  sez. 
I > c Hi.  Lebrun  , lib.  HI  , cap.  VH,  num.  5 
cd  II.  Pothier  , cap.  IV  , ari.  3 , §§  1 e 2. 

(12)  Bourjon , op.  cit.  , tit.  XVII  , parie  se- 
conda , scz.  I , li."  1.  Lebrun,  lib.  IH,  cap.  VI, 
»ez.  li,  n.i  2t  e 43.  Nelle  consuetudini  di  ugua- 
glianza, la  qualità  di  successibile  era,  tanto  in 
litica  collaterale  clic  in  linea  retta  , riguardala 
come  incompatibile  , non  solamente  con  quella 
di  legatario,  ma  ancora  con  quella  di  donatario. 

(13)  ('.unir.  Lebrun  , liti.  IH,  cap.  VI,  sez.  Il, 
n.i  22  e seg.  ; cap.  VII,  n.°  5.  Vedi  nondimeno: 
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che,  giusta  le  primo,  la  qualità  di- do* 
naiario  o di  legatario  era  riguardata 
come  incompatibile  colla  qualità  di  suc- 
cessibile , anche  rinunzianle  ; mentre  , 
giusta  le  seconde  , essa  era  considerata 
incompatibile  soltanto  colia  qualità  di 
crede  accettante. 

Finalmente  , la  terza  classo  compren- 
dala le  consuetudini  in  piccolo  numero, 
chiamato  consuetudini  di  precapiensa  ; cou- 
lumcs  do  precipui  ) , nelle  quali  l’  ob- 
bligo della  collaziono  cessava  non  solo 
in  virtù  della  rinunzia  del  successi  hi  lo 
alla  successione,  ma  ancora  in  virtù  di 
uua  dispensa  -fatta  dall’  autore  della  di- 
sposizione. i 

La  legge  del  17  nevoso  anno  II  san- 
zionò i principi  ammessi  nelle  consue- 
tudini di  eguaglianza  , e stabili  co’  suoi 
art.  0 e 16  un’  incompatibilità  assoluta 
Ira  la  qualità  di  successibile  e quella  di 
donatario  o di  legatario.  Ma  questa  in- 
compatibilità fu  ben  tosto  abrogata  dal- 
P art.  5 delle  legge  del  4 germi  le  anno 
Vili  , la  quale  pcrrniso  di  disporre  iu 
favore  di  ogni  successibile,  sia  in  linea 
retta,  sia  in  linea  collaterale  , della  me- 
desima porzione  di  beni  di  cui  avrebbesi 
potuto  disporre  in  favore  di  un  estraneo.. 

Lo  disposizioni  del  codice  civile  sono 
state  conccpulo  con  uno  spirilo  analogo 
a quello  che  aveva  dettalo  Pari.  5 della 
legge  del  4 germile  anno  Vili.  Rigettando 
il  principio  d’incompatibilità,  stabilito  tan- 
to dalle  consuetudini  di  eguaglianza  quan- 
to dalle  consuetudini  della  classe  di  quel- 
le di  Parigi  e di  Orleans,  i compilatori 
del  codice  sonosi  evidentemente  ravvici- 
nale alle  regolo  ammesse  iicll’ullimo  sla- 

Loiscl  c l’oquet  de  ta  Livonièrc  , oj>/>.  c lunghi 
citt.  ; Ferriere,  sulPart.  300  dulia  consucludmo 
di  1’arigi.  Secondo  questi  autori , le  leggi  dell» 
collazione  e dalla  incompatibilità  sarebbero  sta- 
te le  stesso,  tanto  in  tinca  retta  ascendentale  : 
quanto  in  linea  retta  discendcnlale. 

(14)  Lebrun,  lib.  Ili,  cap.  VI,  sez.  I,  n.°  20. 
Bourjon  , op.  e luogo  cit.  , n.°  2. 

(13)  Confr.  su  questa  distinzione:  Pothier,  cap, 
IV  , art.  2,  § 1. 

(Iti)  Secondo  il  Pothier  ( rap.  IV  , art.  3,  § 
2),  le  consuetudini  di  uguaglianza  erano  quello 
die  avevano  il  più  fedelmente  conservate  te  tra- 
dizioni dell’aulico  diritto  consuetudinario. 
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lo  delta  legislazione  romana  e nelle  con- 
suetudini di  precapienza.  Di  fatti,  le  di- 
sposizioni della  legge,  benché  tradiscano 
da  parte  del  legislatore  il  desiderio  di 
veder  mantenuta  l’uguaglianza  tra  i coe- 
redi , fanno  nondimeno  cedere  questo 
desiderio  a fronte  di  una  intenzione  con- 
traria manifestata  dal  defunto.  Laonde  , 
l’obbligazionc  della  collazione  non  poggia, 
in  ultima  analisi,  che  sulla  volontà  del  di- 
sponente. Ma,  appunto  perché  le  sue  li- 
beralità abbiano  avuto  luogo  senza  di- 
spensa dalla  collazione  , si  presume  le- 
galmente essere  stale  fatte  coll’  intenzio- 
ne di  rispettare  l'uguaglianza  tra  coere- 
di , e sotto  una  condizione  tacita  della 
collazione.  Questa  presunzione  può  be- 
nissimo giustificarsi  in  quanto  alle  dona- 
zioni tra  vivi;  ma  i compilatori  del  co- 
dice ne  hanno  evidentemente  esagerali  gli 
citelli,  estendendola  fino  a’ legali  (a)  (17). 

§ 627. 

Nozione  della  collazione. 

Nel  suo  proprio  significato,  il  vocabo- 
lo collazione  (rapport)  non  indica  che  la 
riunione  alla  massa  ereditaria  delle  co- 
se di  cui  il  defunto  abbia  disposto  , 

(17)  Dal  momento  In  cui  deviavasi  dal  princi- 
pio dell’  incompatibilità , ammessa  dal  diritto 
consuetudinario  tra  la  qualità  di  crede  e quella 
di  legatario  , per  attenersi  esclusivamente  alla 
intenzione  presunta  del  defunto  . dovevasi  , col 
diritto  romano,  restringere  i’ obbligo  della  col- 
lazione alle  donazioni  tra  vivi,  e riconoscere  che 
i legati  fatti  ad  un  successibile  portano  seco  una 
presunzione  di  precapienza.  Confr.  Duranton,  VII, 
214  ( IV  , p.  107,  ediz.  Uauman  eC.);  Esame 

Non  cosi  le  nostro  LL.  CC.  , le  quali  , secondo  il 
diritto  romano  , hanno  per  modo  di  regola  sottratti  i 
legati  dalla  eoUasione  , lasciando  nondimeno  al  testa- 
loro  la  facoltà  di  sottoporseli  con  una  clausola  espressa. 
Laonde  nell’  art.  76S  Irggrsi  , corno  abbinino  avuta  oc* 
eniinno  di  accennare  altrove,  un  cornuta  novello,  con  - 
ccputo  cosi  : s I legati  non  soggiacciono  a col  Ini. mie  , 
eccetto  quando  il  testatore  ve  gli  abbia  espressamente 
sottoposti  s.  u nell*  art.  790  in  fine,  si  dico  .*  « | legati 
però  , tuttoché  non  soggetti  a oollasiooc,  sono  sottopo- 
sti «dia  imputasionc  ».  Per  la  stessa  ragione  negli  art. 
7G»,  763,  764,  766  c 768,  a difTerenaa  du’corritpondcnti 
articoli  del  C.  C.  , parlasi  unicamente  di  collaxionc  di 
donasioni  tra  vivi  . nò  si  fa  alcuna  parola  da'  legali. 
Confr.  nondimeno  art.  835  , il  quale  sembra  cito  pre- 
senti un’  antinomia  ; o però  sarà  sempre  prudente  co?a 
1'  apporre  al  legato  la  clausola  della  prec.ipimjs*  , al- 
iarci»? voglia  e*iuritfc  dall)  collazione,  — piotiti  che 


per  atti  tra  vivi  , in  vantaggio  ile’  suoi 
credi  ab  intestalo.  Il  divieto  fatto  a co- 
storo di  reclamare  i legati,  co’quali  sieno 
siati  gratificati  dal  loro  autore,  non  co- 
sti tnisce  , a parlar  propriamente  , una 
collazione  (6);  poiché  , a differenza  delle 
coso  donale  tra  vivi,  le  cose  legale  ven- 
gono piuttosto  ritenute  nella  eredità  in 
cui  si  trovano  ancora  nel  momento  della 
morte  del  defunto,  che  riunite  alla  ere- 
dità medesima  (1).  Tato  differenza  fra  le 
donazioni  ed  i legati  non  è sfuggita  a» 
compilatori  del  codice.  Nondimeno,  dopo 
di  averla  indicata  negli  art.  843  ed  845 
(762  e 704  RR.  (c)  ),  non  hanno  stimalo 
necessario  di  uniformarvi  la  loro  termino- 
logia nello  disposizioni  susseguenti. Sacri- 
ficando l'esattezza  de‘ vocaboli  alla  bre- 
vità dol  linguaggio  , hanno  indifferente- 
mente applicala  la  voce  collazione  ( rapr 
port } tanto  alla  proibizione  fatta  agli  e- 
redi  legatari  di  reclamare  le  cose  loro 
legate,  quanto  alla  obbligazione  imposta 
agli  eredi  donatari  di  rimettere  in  comu- 
ne le  coso  ad  essi  donate  (2)* 

Laonde  , per  collazione  , nel  signifi- 
cato largo  attribuito  a questa  espressio- 
ne dal  codice  civile , intendesi  ad  un 
tempo  stesso  la  riunione  alla  massa  ere- 
ditaria delle  donazioni  tra  vivi,  e la  fi- 
eni ico  di  qualche  punto  di  legislatura  e di  giu- 
reprudenza  in  materia  di  collazioni  a succes- 
sione , di  Dufour , Rivista  straniera  e francese  , 
t.  Ili  , p.  .mi  » 480. 

(1)  Cuufr.  Ctwbot,  sull'  arU  813  (162  fUfrf)),. 
n.°  10  ; Dtiranlon , VII,  207  ( IV  , p.  103,  ediz. 
Uauman  e C.  ). 

(2)  Confr.  soprattutto  art.  8i4  , 847  , 819  ( 763 
R.,  166  II. , 768  R.  «7}  ).  Vedi  altresì  nota  (8)  in,- 
fra , pag.  64i  ; § 629,  testo  e nota  ì.2j  , pag.  646. 

le  LL.  CC-  , dopa  di  aver  parlala  delle  collazioni,  nel. 
la  te».  seguente  si  occupano  della  imputazione;  la  qu«- 
le  olivo  non  è che  il  diritto,  eompcterue  ad  ogni  credo 
estranea  o legatario  contro  l’  erede  legittima  che  do- 
mandi la  riserva,  di  obbligare  costui  a porre  a conto  di 
di  tale  riserva  lo  donasiooi  o i legati  ricevati  dal  dcfian* 
to  : o oiò  unicamente  o quando  tali  liberatila  gl'  sicito. 
■tate  fatte  colla  legge  espressa  della  imputaaione  . o 
quando  egli  domandi  la  ridusiouc  dello  d qmiu'nni  fit- 
to dal  defunto,  come  eccedenti  la  quota  disponibile.  V. 
gli  art.  7X9  e 790. 

(b)  Confr.  tempro  la  nota  precedente. 

(c)  [di  la  questi  articoli  ti  parla  unicamente  di  do 
nazioni , o non  di  legati. 

(«I  Valga  qui  l’ossei  vasione  fati*  net'a  nota  preceden- 
te- D'ppm  : nell'  art.  7<i A Irggrsi  il  uiv-irv  cuiuuMq  ri' 
furiali»  aufi»  uoU  a K sopra. 
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. frnzinno  in  questa  massa  ile' togati  co'qnali 
il  «kTuuto  abbia  gratificalo  uno  o più  dei 
suoi  credi  ab  inutlato:  riunione  e riten- 
zione , che  si  effettuano  1’  una  e I’  altra 
aflìn  di  comprendere  le  cose  donate  a 
legate  nella  divisione  da  farsi  tra'  tutti  i 
coeredi , conformemente  alle  regole  sta- 
bilite in  materia  di  successione  legittima. 

Il  codice  , ad  esempio  degli  antichi 
autori  di  dritto  consuetudinario  (3)  , 
qualifica  ancora  eollaxione  ( rapporl  ) la 
rimborsazione  alla  massa  ereditaria  dello 
somme  di  cui  ciascun  erede  si  trovi  de- 
bitore verso  I’  eredità.  E di  falli,  le  re: 
gole  relative,  sia  al  modo  onde  si  effet- 
tua la  collazione  propriamente  delta,  sia 
alla  estensione  delle  obbligazioni  che  es- 
sa impone  e de’  diritti  che  conferisce 
a’  coeredi  , I1  uno  riguardo  all’  altro  , 
e riguardo  a'  loro  creditori  personali  , 
sono  egualmente  adattabili  al  pagamento 

0 alla  imputazione  de’  debiti  di  cui  ab- 
biamo ora  parlato.  Cosi , le  somme  do- 
vute al  defunto  da  qualcuoo  de' coeredi, 
benché  non  produttive  d'  interessi , giu- 
sta il  titolo  costitutivo  del  credito  , ne 
proilocono  di  pieno  diritto  a partire  dal- 
I’  apertura  della  successione  (4).  Art.  856 
(775).  Cosi  ancora  , la  restituzione  dei 
crediti,  di  cui  uno  de’ coeredi  sia  debi- 
tore verso  il  defunto,  diviene  esigibile,  a 
partire  dalla  morto  di  quest'ultimo,  quan- 
do ancora  si  trattasse  di  un  credito  ag- 
giornalo, il  cui  termine  non  fosse  ancora 
giunto  , ovvero  di  una  rendita  , vale  a 
dire  , di  un  capitale  del  quale  il  credi- 
tore non  è ammesso  ' a domandare  la 
rimborsazione  (5).  finalmente , la  resti- 
tuzione delle  somme,  delle  quali  uno  dei 
coeredi  si  trovi  debitore  verso  la  succes- 
si Confr.  ari.  829  (718  R.  (a)  );  Bonrjon,  Dritto 

gommai  della  Francia,  Ut.  XVII,  pine  seconda, 
eap.  VI  . sei.  Il , n.°  8 ; sei.  IV  , n.i  47  a 80  , 
e gli  autori  elle  caso  cita. 

(4)  Civ.  case.,  3 febbraio  1810,  Sir.,  XIX,  1,267. 

(5)  Bnurjon  * op.  e luogo  cit.  Cliahot,  sull' tri, 
813  (762  R.  fò)  )»  n.°  23.  Grenier,  delle  Donazioni , 
11,  522.  Vedi  nondimeno:  Durauion  , VII,  312 

(a)  Il  noolro  art.  74^  «ornine»*  con  t « Il  coerede  eha 

1 tenuto  a conferire,  ■ nonna  dalle  regole  «he  ««ranno 
■la biUte  ìa  appretto,  conferisce  t «He.  Nel  principio  poi 
dell’  art.  Rag  d«‘l  C.  C.  è detto  ; a Ogni  coerede  t m 
norma  della  regole  che  tara  uno  stabilite  appretto,  con- 
ferisce » «te- 
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sionc,  si  effettua  conformemente  alle  or- 
dinazioni dell’ art  863  (788)  ; in  guisa 
che  i coeredi  del  debitore  godono  , per 
la  rimborsazione  di  queste  somme,  di  un 
diritto  di  preferenza,  in  virtù  del  quale 
primeggiano,  su’  beni  ereditari,  tutti  gli 
altri  creditori  di  lui  (6).  Ma  le  disposi- 
zioni degli  art.  845  ed  857  (764  R.  (e),  e 
766R.  (<f)  ) non  concernono  la  collazione  di 
cui  trattasi  al  presente.  Cosi,  il  coerede 
debitore  verso  il  defunto  non  potrebbe,  ri- 
nunziando alla  successione,  sottrarsi  alla 
restituzione  delle  somme  da  Ini  dovute; 
ed  il  pagamento  di  queste  somme  può 
essere  reclamato  , non  solamente  dagli 
altri  coeredi,  ma  ancora  da’ creditori  e- 
rcditarl  e da’  legatari  (7).  Adunque,  im- 
propriamente, e sotto  alcuni  rapporti  so-, 
lamento  , è permesso  di  qualificare  col- 
lazione la  rimborsazione  di  cosiffatte 
somme. 

Uopo  i non  confondere  la  collazione, 
la  quale,  lauto  in  materia  di  legali  qu  in- 
to  in  materia  di  donazioni  tra  vivi,  non 
è mai  dovuta  se  non  dal  coerede  al  suo 
coerede,  e la  quale  cessa  sempre  di  esser 
dovuta , allorché  la  donazione  o il  legato 
sia  stato  fallo  a titolo  di  prccapicuza  , 
colla  estinzione  totale  o culla  diminu- 
zione proporzionale  de’  legati  , che  può 
divenir  necessaria  , sia  per  soddisfare  i 
creditori  ereditari,  sia  per  rendere  com- 
iuta  la  riserva  degli  eredi  che  vi  ab- 
iano  diritto.  Cosi  , il  successibile  al 
quale  il  defunto  abbia  fallo  un  legalo  , 
senza  dispensa  od  anche  con  dispensa 
dilla  collazione,  non  può,  più  che  ogni 
altro  legatario,  prevalersi,  nel  primo  caso, 
dell’arl.  857  (766  R.  (e)  ),  e,  net  secondo 
caso,  dell’ art.  845  (764 R.  (f)),  per  re- 

( IV,  p.  181 , ediz.  Bauman  e C.  ). 

(6)  Confr.  fi  621,  lesto  n.°  3,  o nolo  (22)  a (25), 
pig.  619  e 620. 

(7)  Chi  boi , sull’  srl.  843  (762  R.  (j)  1 , n.°  25. 
Grenier,  op.  cit. , 11,  521.  Dnranton,  VII,  261  e 
312  (IV  , p.  127  e 151  , edii.  Ila  a man  e C.  ). 
Briosi  Jolìmonl , Sopra  Chabot , aulì’  art.  857 
(766  R.  ),  n.“  4.  Vedi  nondimeno  § 631. 

(t)  («)  V.  I»  no!»  (<1  , pag.  precedente. 
li  „}  8.1  ftO.ro  ftrt.  7 7 lì  ai  reggono  rg. iunle  qnr.tft 
—pr. ninni  fio.li  r c sftlro  eie  eh.  .1  diri  intorno  all* 
iruputniione  ocll*arl.  7*9  o 790  », 
l/l  <JI  V.  In  detta  noto  le)  , peg.  precedente. 

(A)  y.  le  note  [d; , png.  preterite. 
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clamare  , in  virtù  del  benefizio  dell’  in- 
ventario , il  pagamento  del  suo  legato , 
in  detrimento  de’  creditori  ereditari  e del 
diritto  di  garentia  ( de  gage  ) che  loro 
compete  su’  beni  i quali  si  trovino  nel 
patrimonio  del  defunto  nel  tempo  della 
sua  morte.  Cosi  ancora,  se  la  quota  di- 
sponibile fosse  stata  oltrepassata  dalle  di- 
sposizioni testamentarie  del  defunto  , il 
successibile,  il  quale  fosse  ad  un  tempo 
stesso  legatario,  non  potrebbe,  invocan- 
do gli  articoli  dianzi  citali,  od  accettan- 
do l’eredità  col  benefizio  dell’inventario, 
domandare  di  essere  pagato  del  suo  le- 
gato con  preferenza  a’  legatari  estranei  , 
e sottrarsi  alla  riduzione  proporzionale 
stabilita  dall*  art.  926  (843)  (8). 

Conviene  egualmente  guardarsi  dal  con- 
fondere il  diritto  di  esigere  la  collazione 
col  diritto  di  domandare  la  riduzione  del 
legali  e delle  donazioni  tra  vivi  che  ec- 
cedano la  quota  disponibile.  Insistono  tra 
questi  due  diritti  essenziali  differenze. 
Così,  il  primo  compete  a lutti  gli  eredi 
indistintamente  , e costoro  nc  godono  , 
gli  uni  contro  gli  altri  ; mentre  il  se- 
condo si  appartiene  soltanto  agli  credi  di 
riserva  , i quali  sono  chiamati  ad  eser- 


citarlo contro  i legatart  ed  i donatari 
Nondimeno,  sonovi  de’  casi  in  cui  il  co- 
dice indica  altresì,  sotto'  il  nome  di  col- 
lazione, la  riduzione  che  dee  subire,  per 
tutto  ciò  che  ecceda  la  quota  disponibi- 
le, la  donazione  fatta  con  dispensa  dalla 
collazione  ad  uno  dc’successibili  (9).  Sem- 
bra che  il  legislatore  abbia  così  qualifi- 
cata siffatta  riduzione,  a cagione  dcll  af- 
finilà  che  presenla  con  una  vera  colla- 
zione , allorché  il  donatario  accetti  la 
successione.  In  questo  caso  di  fatti,  essa 
costituisce  un’ obbligazione  di  un  coerede 
verso  l’altro  coerede;  e,  da  un  altro  can- 
to il  donatario  è ancor  egli  cbianiato  a 
profittarne  sino  alla  concorrenza  della  sua 
porzione  ereditaria. 

Da  ora  innanzi,  poi  non  ci  serviremo 
del  vocabolo  collazione  che  per  indicare  c- 
sclusivamcnle  la  riunione  alla  massa  e- 
redilaria,  e la  ritenzione  in  questa  massa, 
delle  donazioni  e de’ legali  falli  ad  uno 
de’  successibili  (</). 


(8)  Questi  punti  sono  costanti;  ma  fino  al  pre- 
sente non  sono  stati  , a parer  nostro  , bene  svi- 
luppati. Cosi,  il  Malpel  ( n.°  275),  il  Dclviu- 
court  ( Il  , p.  110  c 110),  il  Duranton  ( VII  , 
201  ; IV,  p.  120  , ediz.  Hauman  e C.  ),  lo  Cha- 
l)ot  (suU'nrt.  857  (770  H.  {«)),  n.°  13),  c lo  Zaclia- 
riae  ( § 027,  noia  (1),  § 030,  testo  in  / ine  (6/), 
Panno  detto  , per  eliminare  I’  applicazione  del- 
l’art.  837  i'770  R.  (e))  nelle  diverse  ipotesi  preve- 
dute nel  tosto,  che  quest’articolo  concernesse  so- 
lamente la  collazione  delle  donazioni  tra  vivi, e non 
la  collazione  delegati  \d).  Questa  spiegazione, che  è 
poggiata  sopra  una  distinzione  contraria  alla  ge- 
neralità delle  espressioni  dell'an.  857  700  II. (e)),  è 
meno  che  esatta.  L’art.  843  (704  R.  :f  ) Tornisce  a 
questo  proposito  un  argomento  elicci  sembra  pe- 
rentorio. Ed  in  vero,  se  il  divieto  fallo  all’ere- 
de legatario  di  reclamare  il  legalo  coi  quale  egli 
sia  stalo  gratificato  , prima  che  i creditori  ere- 
ditari sieno  stali  compiutamente  soddisfalli,  do- 
vesse essere  considerato  come  traente  origine  da 
•un’  obbligazione  di  collazione,  sarebbe  forza  di 
riconoscere  che  questo  divieto  cessi  allorché  il 
legato  sia  stalo  fatto  con  dispensa  dalla  colla- 


zione. Ora,  una  somigliante  conseguenza  è inatn- 
messibilc , c dee  necessariamente  far  rigettare 
l’ idea  dalla  quale  discende.  Sitlailo  ragionamen- 
to non  potrebbe  essere  combattuto  mediante  la 
distinzione  clic  si  é fatta  per  rigettare  l'applica- 
zione dell’arl.  837  1775  R.(A))  alla  collazione  dele- 
gati ; perchè  Tari.  813  (775  R.  (»)  ) parla  in  un 
modo  espresso,  non  solamente  delle  donazioni  tra 
vivi,  ma  ancora  de  legali.  A parer  nostro  dunque, 
uopo  è dire  , che  se  I’  erede  non  può  reclamare 
i legati  che  gli  sieno  stati  fatti  prima  del  tota- 
le pagamento  de*  creditori  ereditati,  ciò  non  av- 
viene in  virtù  di  una  obbligazione  di  collazione, 
che,  giusta  la  natura  delle  cose,  non  potrebbe 
giammai  esistere  se  non  per  rapporto  ad  un  coe- 
rede verso  I’ altro  coerede,  ma  bensì  in  virtù  di 
una  necessità  legale  , la  quale  avendo  il  suo 
fondamento  nella  regola:  .Verno  liberali*  nisi  li- 
beratili , gravila  egualmente  sopra  tulli  i lega- 
tari , successibili  o estranei  , sottoposti  o non 
sottoposti  alla  collazione,  c la  quale  trovasi  ap- 
punto perciò  sottratta  all’  impero  delle  disposi- 
zioni legali  che  regolano  la  collazione. 

(9)  Confr.  art.  855  c 918  (785  ed  834). 


(«*;  V.  lo  nolo  (di  , png  precedente. 
b'  Volgo  l’ OMerTOiione  follo  nello  nota  (e)  , pag, 
548. 

.e)  V.  lo  detto  nolo  d)  , png  precedente. 

(dj  Confr.  lo  nolo  (a),  pog.  G4a, 


(e)  {f)  V.  lo  noto  (et  , pig.  64* 

( g ) Confr.  sempre  lo  nolo  !«'  , pog.  54*  1 P®r  a*** 
presrnte  lo  diff.Tenxo  eh»  , in  quinto  o’  tegoli  , corro 
Irò  lo  log  ilaxione  francete  e la  nottra. 

VA)  (»*;  Y.  1«  detto  nota  xd  , pog.  precedente. 
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S 628. 

Principio  generale  della  materia. 

Il  codice  civile  lascia  al  donante  o 
al  testatore  una  piena  ed  intera  liberti 
di  dispensare  il  donatario  od  il  legatario 
dalla  obbligazione  della  collazione.  Ma  , 
n riserba  della  manifestazione  di  una  vo- 
lontà contraria  , la  legge  suppone  che 
l‘  autore  di  una  disposizione  tra  vivi  o 
testamentaria,  la  quale  non  sia  stata  nè 
accompagnata  nè  seguita  da  una  dispen- 
sa della  collazione  (a),  non  abbia  voluto 
che  il  donatario  o il  legatario  potesse 
nd  un  tempo  Stesso  conservare  la  dona- 
zione o reclamare  il  legato  con  cui  lo 
gratificava  , c pretendere  una  porzione 
ereditaria  nella  sua  successione  ab  inie- 
ttato (1).  Adunque,  l'obbligo  della  col- 
lazione è poggialo  sull'  intenzione  legal- 
mente presunta  del  disponente;  e 'I  prin- 
cipio generale,  che  domina  tutta  la  ma- 
teria della  collazione  , è il  seguente  : 
Ogni  disposizione  tra  vivi  o testamen- 
taria, nel  caso  in  cui  la  persona  in  prò 
della  quale  sia  stata  falla  venisse  al- 
la successione  legittima  del  disponen- 
te, dev'essere  considerata  come  uua  soni- 
ti) Ohabot,  sdll'art.  853  (7fl2  R.  (6)  ),  R."  l.Grs- 
hicr,  'Ielle  Donazioni,  II,  4SI  c 182.  Lo  Zachariae 
( 9 627,  tesili  e noia  [8)  (e  pretende  che  dovreb- 
besi  piulluslo  , rannodando  l' obbligazione  della 
collazione  al  sistema  della  comproprietà  di  fa* 
miglia,  ferrarne  il  fondamento  nel  principio,  che 
non  potrebbe  essere  permesso  ad  una  delle  per- 
sone in  comunione  io  arricchirsi  a spese  delle 
altre.  Confr.  § 589.  Noi  crediamo  bene  che  , 
guardando  la  cosa  sotto  questo  aspetto,  la  mag- 
gior parte  delle  consoelujini  avevano  stabilita 
una  incompatibilità  più  o meno  assoluta  tra  la 
qualità  di  successibile  o di  erede  e quella  di  do- 
natario o di  legatario.  Ma  i compilatori  del  co- 
dice avendo , siccome  lo  abbiamo  provato  , ri- 
gettate le  idee  del  diritto  consuetudinario  in 
riguardo  a ciò,  non  si  può  più  riconoscerò  nel- 
l'obbligo  della  Collazione  altro  fondamento  fuori  di 
quello  che  è stato  indicato  nel  testo.  Le  disposi- 
amo! degli  art.  8t6  , 852  ed  858  ( 765,  771  e 
775) , le  quali , secondo  Zachariae,  non  si  spie- 
gherebbero in  un  modo  soddisfacente  , se  non 
giusta  il  suo  sistema  , possono,  checché  egli  ne 
dica,  benissimo  giustificarsi,  movendo  dal  prin- 
cipio che  noi  abbiamo  ammesso.  Confr.  g 629 , 
Bota  (3)  infra,  pag.  seguente  ; g 031,  note  (29), 

te)  Confr.  la  nota  e)  , pag.  precedente. 

(6  v.  la  nota  {e),  pag,  precedente, 

(e)  Confr.  la  nota  (ej  , pag.  548. 

Zac  n ahi  ab,  Voi.  11. 
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plice  anticipazione  sulla  porzione  eredi- 
taria di  questa  persona  , eccello  nondi- 
meno se  ia  disposizione  avesse  avuto  luo- 
go con  dispensa  dalla  collazione  ( d ) (2). 
Fuori  di  questa  ipotesi  , il  donatario  o 
il  legatario  non  può  conservare  la  do- 
nazione o reclamare  il  legalo  , cou  cui 
sia  stato  gratificalo  , se  non  rinunzian- 
do alla  successione  ab  intestato  del  di- 
sponente. Art.  843  ed  845  (762  c 764 
BR.  (e)  ). 

§ 629. 

Delle  persone  sottoposte  alla  obbligazione 
della  collazione. 

l.°  La  collazione  è obbligatoria  per 
ogni  erede  , vale  a dire  , per  ogni  pa- 
rente legittimo  che  sin  chiamato  dalla 
legge  alla  successione  ab  intestalo  del  do- 
nante o del  testatore  [f),  e che  venga  a 
uesto  titolo  a prender  parte  alla  cre- 
iti di  lui. 

Imporla  poco  adunque  ebe  il  successi - 
bile  sia  pajcnle  in  linea  retta  o in  li- 
nea collaterale  (1J  , che  egli  accetti  la 
successione  puramente  c semplicemente 
o col  bcncGzio  dell’  inventario  , c clic 

pag.  855  , o (38) , pag.  656. 

(2)  !‘er  questa  ragione  appunto  s'indicaflo  d'or- 
dinario le  disposizioni  . le  quali  hanno  luogo 
senza  dispensa  dalla  collazione,  mercè  le  espres 
sioni  : donazioni  o legati  in  anticipazione  ili 
eredità  ( dons  on-lcgs  en  avancemenl  d'hoirie  ), 
opponendole  alle  donazioni  o legali  a titolo  rii 
mecapienza  , cecero  oltre  la  porzione  ( dons  ou 
legs  par  préciput,  ou  bora  part  ).  Confr.  art,  SII 
( 43*  ). 

(1)  JVon  absidi,  art.  918  >83*).  V.  g 627,  testo 
e nota  (9),  pag.  precedente;  Civ.  rig. , 5 maggio 
1812  , Sir. , XIII  , 1 , 17.  Confr.  altresì  : Brus- 
selles,  30  maggio  1812,  Sir.',  Itti,  2 , *6.  Il 
codice  civile  è , io  riguardo  a ciò  , mollo  più 
rigoroso  che  il  diritto  romano,  e che  il  diritto 
comune  della  maggior  parte  de’  paesi  consueti,- 
dinari  ; perché  . giusta  il  primo  , la  collazioio 
aveva  luogo  soltanto  nella  linea  retta  disrenden- 
tn  le , e,  giusta  il  secondo  , gli  ascendenti  ed  i 
collaterali , benché  privi  del  diritto  di  reclama- 
re i legati  ebe  loro  fossero  stali  fatti,  erano  al- 
meno dispensati  dalla  collazione  delle  donazioni 
tra  vivi.  Confr.  g 626  èia,  testo  e note  (5) , (tu; 
e (13) , pag.  640  e 641. 


(4)  Confe.  la  dotta  nota  (J1 , pag.  procedente, 
(e)  V.  lo  nato  (e)  , pog.  precedente, 

(/)  Confr.  In  detto  solo  g) , pog.  preeodente. 
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e;li  sii  stalo  già  creilo  presuntivo  del 
disponente  prima  della  stipulazione  della 
donazione  o della  formazione  del  testa- 
mento in  suo  vantaggio  (2) , o che  egli 
noi  sia  divenuto  che  dappoi.  Art.  843 
ed  846  (762  lt.  (n) , e 765)  (3). 

2. "  L'  obbligo  della  collazione  gravita 
soltanto  sugli  eredi  propriamente  del- 
ti (4).  Art.  857  ( 776  R.  (6)  ) , comb. 
843  ( 762  R.  (c)  ).  Quindi,  non  è im- 
posto nè  ai  legatari  nè  a’  donatari  , an- 
che universali  (5). 

3. °  Il  parente  legittimo,  chiamalo  dal- 
la legge  alla  successione  ab  intestalo  del 
donante  o del  testatore  , può  , rinun- 
ziando alla  eredità  di  costui  , esimersi 
dalla  collazione,  alla  quale  sarebbe  sta- 
to sottoposto  in  qualità  di  erede.  Egli 
è,  per  effetto  di  questa  rinunzia,  auto- 
rizzato a conservare  o a reclamare,  fino 
alla  concorrenza  della  quota  disponibi- 
le , le  donazioni  o i legali  co'  quali  sia 
stalo  gratificalo  (6),  quando  anche  que- 
ste donazioni  o questi  legati  fossero  stali 
dichiarali  fatti  in  anticipazione  di  ere- 
dità i7).  Art.  845  (704  R.  ( d ) ). 


(2)  Benché  fari.  846  (763)  parli  soltanto  dei 
donatati,  la  disposizione  che  esso  racchiude  dc- 
>’  essere  evidentemente  applicata  a’  legatari  (a). 
fisi  eatlem  rotto.  Orcnier  , dille  Donazioni  , II, 
U32.  Confr.  la  nota  seguente. 

(Il,  Quest'  articolo  è fondato  sulla  presunzione 
che  il  defunto  non  avrebbe  disposto  in  favore 
ilei  donatario  o del  legatario,  se  egli  avesse  pre- 
veduto che  quest'  ultimo  sarebbe  divenuto  suo 
erede,  Grenier,  op.  e luogo  eit.  Cbabot,  sull'alt. 
84.1  (702  lt.  {/)),  n.°  1. 

(4)  Confr.  art.  724  (643]  ; § 389  , lesto  e note 
(8  a (12) , pag.  481  e 482.  Vedi  nondimeno  . in 
quinto  concerne  i figliuoli  naturali  : art.  760  e 
76)  (676  tal,  — S.  ) ; § 638. 

(i)  Cbabot.  sullart.  843  (762  II.  (A)),  n."  14. 
I)  iranton  , VII  , 227  ( IV  , p.  109  , ediz.  Ilou 
man  e C.  ). 

fa]  V.  la  nota  fé]  , pag.  6 li, 
i6]  V.  la  nota  d , pag.  645, 

(e)  ‘d  V.  la  detta  nota  (e]  , pag.  G4«. 

(e)  Confr.  tempre  la  nota  (a)  , pag.  Gi>. 

|/J  V.  la  nota  (e-,  pag.  64». 

(yj  lo  (inetto  articolo  vi  Ha  qualche  divertila  di  loca. 


§ 630. 

Delle  /tersone  le  quali  hanno  il  diritto  di 
esigere  la  collazione.', 

1. '  Ogni  crede,  vale  a dire,  ogni  pa- 
rente legittimo  , che  venga  alla  succes- 
sione ab  intestato  in  virtù  della  chiama- 
ta della  legge , è , in  tale  qualità  , au- 
torizzato a domandare  In  collazione.  A- 
dunque  , 1'  crede  beneficialo  , del  pari 
che  l’erede  puro  c semplice,  è nel  dirit- 
to di  esigerla  (1).  Art.  843  (762  R.  (i)  ). 

2. "  Il  diritto  di  reclamare  la  colla- 
zione compete  individualmente  a ciascun 
crede  contro  ciascuno  di  quelli  che  tro- 
v insi  sottoposti  alla  obbligazione  della 
collazione,  giusta  le  regole  stabilite  nel 
§ precedente.  Cosi  , per  esempio  , nol- 
1’  ipotesi  in  cui  I’  eredità  abbiasi  a di- 
videre tra  le  due  lince  (k),  gli  credi  dcl- 
l’una  sono  nel  diritto  di  esigere  la  col- 
lazione , sinquli  a sinqulis  , dagli  eredi 
dell’  altra  (2). 

3. °Niuno  ha  diritto  alla  collazione,  nel 
suo  proprio  nome  , se  non  venga  alla 
successione  in  qualità  di  crede  ab  inte- 
stalo (3).  Art.  857  (776  R.  (I).),  od  arg. 
da  tale  articolo. 

Da  questo  principio  risulta,  che  i suc- 
cessìbili i quali  abbiano  rinunziato  alia 
successione  ab  intestato,  c quelli  che  da 

(6)  Confr.  riguardo  a ciò  : g 680  , e g 683  , 
tosto  n.'  2.  Vedi  altresì  sulla  dispensa  dalia 
collazione  : g 633. 

(7)  £ex  non  (Hslinguit.  O che  l'intenzione  del 
defunto  sia  espressa,  o che  sia  legalmente  pre- 
sunta, non  potrebbe  avere  maggior  forza  nell'un 
caso  che  nell’altro.  Chabot  , soU’art.  843  (764 
R.  (m)),  n.°  4.  Grenier  , op.  eit. , Il  , 308.  Ru- 
ranlon  , VII , 239,  4.°  ( IV  , p.  520  , ediz.  Hau- 
man  e C.  ). 

(1)  Confr.  g 619  , testo  0.°»,  6),  e nota  (49), 
pag.  603  fi») . 

(4)  Rnrnnton  , VII , 160  e 260  (IV  . p.  17  e 
126,  ediz.  liauman  c C.  ).  Grenier,  delle  Dona- 
zioni , II , 302. 

(3)  Vedi  nondimeno  in  ordine  a'figliaoli  natu- 
rali : g 638. 


(A]  («'  V.  la  detta  nota  (a)  , pag  64*. 

[Ai  Confr.  la  nota  (a) . pag-  So6. 

(I)  V.  la  della  nota  d , pag-  643. 
fm]  V.  la  detta  nota  (c)  , P"g-  64*. 
fa]  La  eiUiian»  umbra  erronea.  V.  in  vece  (a  nota 
Do  ir»'. 
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essa  sieno  siati  o (-schisi  per  causa  d*in* 
deguità  , o dii  mina  li  dalle  disposizioni 
lostiyncnlaric  dd  defunto  , non  possono 
domandare  la  collazione  (4). 

No  risulta  ancora  , ebo  gli  estranei 
non  successibili,  per  esempio,,  i credi- 
tori dei  defunto  , i donatari  od  i lega- 
tari , tuttoché  universali  , non  sono,  in 
questa  qualità  , autorizzati  a domanda- 
re la  colhuiono  , e neppure  ammessi  a 
profittare  delia  collazione  effettuala  a ri- 
chiesta. di  colora  ehc  sono  io  diritto,  di 
reclamarla  (5).  Cosi  , per  esempio  , i 
creditori  del  defunto,  ed  i legatari  non 
possono  domandar  conto  ali’ credo  bene- 
ficialo della,  porzione  a lui  spettante  sui 
beni  donali  tra  vivi  , di  cui  egli  abbia 
effettuata  avvero  attenutala  collazione VG). 

(ti  Chabot . sull' art.  837  ( 770  B.  (n)),  i).°  2. 
Puianton,  VII,  200  (IV.  p.  120,  eilii.  Ilniiman  c C.). 

■<$)  'Urtatemi  sarebbe,  se  , per  effetto  delt'oc- 
collazione  pura  e semplice  della  successione , e- 
glint)  fossero  divenuti  credilori.  personali  di  co? 
loro  a’  quali  la  collazione  è dovuta.  Confr.  le- 
sto n.rt  4 infra , in  fine, 

(6)  Chabot,  suH'art.  857  776  R.  (4)),  n,i  9 ed 
il.  Duramon,  VII,  262,  263,  271  a 27JÌ , e 279 
(IV  , p.  126,  127.  130  n 132,  C t35.  ediz.  Uau- 
tnan  c C.  ).  Grcnlcr,  delle  Dona t ioni , 11,  506. 

(7)  La  quislione  dj  sapessi,  q.uali  sieno  i boni  su 
di  cui  dabbasi.  calcolare  il  legalo  di  una  porzio- 
ne di  beni,  la  quale  non  oltrepassi  In  quota  di- 
sponibile, è principalmente  una  quislione  di  Cal- 
lo , della  quale  bisogna  innanzi  tulio  rintrac- 
ciare la  soluzione  nella  voluttà  dei  defunto, 
sccondocliD  esso  trovisi  manifestala  col  suo  te- 
stamento. Allorché  siffatta  volontà  sia  certa,  es- 
sa dev’essere  seguila  ; c su  questo  primo  pun- 
to la  nostra  opinione  t\  perfettamente  conforme 
a quella  del  Duranlon  ( VII  , 292  a 300  ; IV  , 
p.  112  a 148,  cdù.  Ilauiuan  e €.).  Se,  per 
esempio,  il  defunto  avesse  detto:  Io  leu  « il 
quarto  da'  miei  beni,  compresivi  (nielli  de' quali 
ho  dis /tosto  cotr  atti  tra  vivi , gli  eredi  ab  in- 
testato non  potrebbero,  fondandosi  sull’ ari.  837 
(776  R.  (c)  ),  far  restringerò  il  legato  al  quarto  dei 
beni  esistenti  nella  eredità.  Reciprocamente,  se  il 
testatore  avesse  detto-'  Io  lcgo.il  quarto  de  be- 
ni che  Ifitcerò.  nel  Umpo  della  mia  morte.,  le 
stesse  espressioni  del  testamento  sarebbero  di  osta- 
tolo .che  il  legatario  potesse,  invocando  lori.  922 
( S 19  },  estendere  il  legato  al  quarto  de’ beni  do- 
nati tra  vivi.  Parerti  , Rep.  , p . Partagp  dq 
sueression  ( divisione  di  eredità  ) , Scz.  Il,  § 2, 
u«  6 c 6 bis.  Civ.  cass.,  27  marzo  1822,  Sir., 
Wll  , L,  23J.  Parigi  , 7 marzo,  1810,  Sir.  » 
XL,  2,  425.  Ma,  allorché  il  defunto  si  fes 
so  limitato  a dire  , clui  egli  lega  il  guaito 

(o)  ffi)  (e)  ;<f|  («)  y.  1«  della  noto  (d' , p.ig.  643.  , 

f\  di  no»  , la  quota  dnpoiùbdc  v sempre  la 
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Cosi  ancora,  l’ammontare  di  un  legato, 
avente  per  oggetto  una  porzipne  di  boni 
che  no»  oltrepassi  la  quota  disponibile, 
deve,  eccetto  se  il  defunto  abbia  espres- 
samente o tacitamente  manifestala  una 
volontà  contraria,  «calcolarsi  su’  beni  e- 
sislouli  nell’  eredità  nel  memento  della 
morte  , e falla  astrazione,  da’  beni  d<v 
nati  tra  vivi,  e conferiti  alla  massa  nel- 
['interesse  dello  persone  alle  quali  la  col* 
la  zinne  è dovuta  (7).  Lo  stesso  sartsb» 
Iwj  anche  nel  caso-  in  cui  la  porzione  di 
beni,  eolia  quale  il. legai, trio  a titolo  uni- 
versale fosse  stato  gratificato , si  trovas- 
se di  essere , nella  sua  espressione  fra- 
zionaria , eguale  alla  quota  disponibi- 
le (»).  # 

Le  diverse  proposizioni,  che  abbiamo 

de’ suoi  beni,  senza  che  il  testamento.  contenga 
veruna  indicazione  capace  di  manifestare  la  sua 
vera  idea  , il  giudice  non  dea  forse  riformo 
alla,  intenzione  regalmente  presuma  del  tastalo* 
re  , vale  a dire , alle  disposizioni  legali  . lo 
quali  , a cagione  del  silenzio  di  costui  , deb- 
bono considerarsi  come  formanti  il  compimento 
delle  sue  ultime  volontà;  e la  quislione  forse  non 
ó per  conseguente  più  di  drillo  che  di,  fatto., 
poiché  ha  per  oggetto  la  scelta  a farsi  tra  le 
diverse  disposizioni  della  legge  che  presenti- 
no maggiore  o minore  connessili  col  punto  in 
litigio  ? Ora  , questa  scelta  non  putrubbe  es- 
sere dubbia.  Il  testatore  non  avendo  oltropassa  i 
i limili  della  disponibile  , e non  avendo  Irgaia 
la  disponibile  me d ostai»  , I’  art.  922  (8891  è c- 
vidcntemeule  estraneo  allo  dilHcolià.L'ari.  857  ^776 
R.  (di  i por  contrario  vi  si  applica  perfettamente. 
Di  falli  , risulta  do  quest*  articoli» , che,  riguar* 
do  a tutte  le  persone  diverse  degli  eredi  propria* 
mente  delti  , i beni  donati  tra  vìvi  dal  defunto 
sono,  d idilli  li  va  mante  usciti  dal  suo  patrimonio, 
c che  per  conseguente  i legatari  non  potrebbero 
essere -autorizza Li  a considerarli  conio  formanti  an- 
core pa rie  di  questo  patrimonio,  pel  calcolo  dcl- 
]' ammontare  de' legati  co’ qua  li  sieoo  stati  grati- 
ficati* Noi  crediamo  dunque,  contrariamente  alla 
opinione  del  Duranlon,  che  la  semema  la  quale 
ordinasse  , in  simigliamo  caso,  la  riunione  filli-* 
zia  tic 'beni  donati  tra  vivi  a'  beni  esistenti  nella 
eredità,  costituirebbe  più  cho  un  lini  giudicale, 
c conterrebbe  tanto  una  falsa  appi  ira /ione  ilei 
Tari.  922  (839)*  quanto  una  violazione  dell-’  art. 
857  (776  B.  (e)).  Vedi  Merlin,  Rep, , p,  Rapport 
(collazione},  g.7  , n.°  4;  Poti  IN  cr,  IV,  468;  e lo 
autorità  citate  nella-  nota  seguente. 

f8)  Cosi,  per  esempio,  benché  lo  quota  dispo* 
rubile  sia  ri  quarto  , allorché  il  defunto  ubbia 
lasciati  tre  figliuoli  (fi.  uopo  è ben  guardarsi  rial* 
l- assomigliare  , salto  l’uspctto  di  che  oro  tral- 

motà  , qualunque  sia  il  sumero  de*  figli  col',  àrt,  S ?«j. 
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ora  enunciate  relativamente  agli  estranei 
non  successibili,  si  applicano  ugualmente 
agli  stessi  successibili  , in  quanto  voles- 
sero esercitare  sull'eredità  dritti  ebe  non 
ripetessero  dalla  loro  qualità  di  eredi  ab 
i rutilalo.  Cosi,  per  esempio,  l'erede,  il 
quale  fosse  ad  un  tempo  medesimo  le- 
gatario con  precapienza  di  una  determi- 
nata pò  rione  di  beni,  di  cui  la  cifra  fos- 
se inferiore  ovvero  uguale  a quella  della 
quota  disponibile  , non  potrebbe  , come 
legatario  , profittare  della  collazione  dei 
beni  donati  tra  vivi  , la  quale  avess' e- 
gli  ottenuta  in  qualità  di  erede  ab  inte- 
slnlo,  per  sostenere  che  il  «no  legalo  ver- 
si sopra  questi  tieni  come  sopra  quelli 
clic  appartenevano  al  testatore  nel 'mo- 
mento della  sua  morte  (9). 

Che  se  il  defunto  abbia  disposto  in 
prò  di  un  estraneo,  odi  un  successibile 
con  dispensa  dalla  collazione , di  una 
porzione  di  beni  maggiore  della  quota 
disponibile  , ovvero  di  dati  beni  indivi- 
dualmente designati-  il  cui  valore  ec- 
ceda questa  quota  , e gli  credi  di  ri- 
so i va  dimandino  la  riduzione  della  libo- 

itamn  , la  disposizione  cotta  quale  egli  avesse 
legalo  il  quarto  de1  suoi  beni , a quella  colla 
quale  egli  avesse  legala  la  quota  disponibile 
propriamente.  Nel  primo  caso,  decsi  presumere, 
giusta  le  spiegazioni  date  nella  nota  preceden- 
te, clic  il  testatore  abbi»  voluto  legare  soltan- 
to il  quarto  de' beni  esistenti  nell' crediti.  Nel 
secondo  caso  per  contro  , la  natura  stessa  del- 
ta disposizione  respingo  una  somigliante  pre- 
sunzione , e dee  menare  a pensare  . secondochè 
lo  fermeremo  nella  nota  (11),  pag.  presente,  che 
1’ intenzione  del  testatore  sia  stala  di  legare  il 
quarto  , tanto  de’  beni  donati  tra  vivi  , quanto 
di  quelli  esistenti  nella  eredità.  Duranton,  VII, 
298  e 299  ( IV  , p,  148  , ediz.  Hanman  e C.  ). 
Tolosa  , 7 agosto  1820  , Sir.  , XX,  2,  290.  Civ. 
Tig.  , 5 luglio  182»,  Sir.,  XXVI,  1,  209.  Vedi 
nondimeno:  Afien  , 2 maggio  1822,  Sir,  XXII, 
2 , 303.  — lnlendesi  bene  , del  resto  , che  la 
proposizione  enunciata  nel  testo  non  dovrebbe 
più  essere  seguila,  nel  caso  in  cui  risultasse  evi- 
dentemente dal  complesso  delie  disposizioni  del 
defunto,  che  questi,  legando  una  porzione  di  beni 
rituale  alle  quota  disponìbile  , abbia  voluto  in 
realtà  disporre  di  questa  quota  medesima.  Rie. 
rig, , 8 gennaio  1834  , Sir.  , XXXIV  , 1 , 12. 

(9  Di  fatti , le  diverse  qualità  che  si  trovino 
riunite  in  un  medesimo  individuo  non  si  con- 
fondono, e quest’  individuo  rimane,  per  ragio- 
ne di  ciascuna  di  tali  qualità  . sottoposto  alle 
regole  particolari  che  la  reggono.  La  giustezza 

(i?)  |à]  « V.  la  latta  nota  ’H  , pag.  643. 


r.tlilà  nlii  quota  Hi  beni  on-le  il  de- 
funto aveva  la  libera  rlisposizione  , è 
mestieri  , per  {stabilire  siffatta  quota  , « 
per  determinare  f limiti  legali  della  ilo- 
nazione  o del  legalo  , tanto  nell'intercsss 
degli  credi  di  riserva,  che  nell'  interesso 
del  donatario  o del  legatario,  uniformarsi 
all'art.  922  (839) , vale  a dire,  riunire 
(ìlliziamenle  i boni  donati  Ira  vivi  a quel- 
li esistenti  nell'eredità  nel  momento  del- 
la morto  (10), 

Finalmente , allorché  la  disposiziona 
fatta  , o in  favore  di  un  estraneo  , o iti 
favore  di  un  surcessihile  con  dispen- 
sa dalla  collazione , abbia  per  oggetto  U 
quota  disponibile  propriamente,  il  dona- 
tario O il  legatario,  benché  privo  del 
diritto  di  esigere  la  rollazione  effettiva 
delle  liberalità  in  anticipazione  Hi  eredi- 
tà, può  nondimeno,  per  far  detorm  aaro 
la  porzione  di  Iteni  con  cui  sia  stalo  gra- 
tificato , domandare  , conformemente  al- 
l'art.  922  (839),  la  riunione  fittizia  de’ bo- 
ni , onde  il  defunto  abbia  disposto  con 
atti  tra  vivi,  alla  massa  ile' beni  esistenti 
nell’eredità  (11)  ; salvo  ad  esercitare  i 

di  questo  principio,  che  durame  qualche  tem- 
po erosi  tentato  di  eontroalare,  è stata  riconu- 
.sciuti  tanto  dalla  dottrina  quanto  dalla  gitirn- 
prudenzo.  Detvinconrl,  Il  , p.  117.  Cita  hot,  sul- 
['ari.  857  i776  11.  (n)  ) , n.”  4.  Favard,  ttrp.  , p. 
Faringe  rfa  s’icrsssian  ( divisione  di  eredità  i , 
set.  Il  , 8 2 , n.i  e e 0 bis  ; j>.  Successione  , 
sez.  Vi  , g 2,  n,°  2.  Eslrangin  , Dissertazione. 
Sir.  , XXII  , 2 , 330.  Belusl-Jol intoni  , sopra 
Chabot,  oss.  1 , sutl’art.  837  (776  R.  là)),  t’.iv. 
rig.  , 30  dieembie  1816  , Sir.  , XVtl  , 1 , 433. 
Civ.  cass. . 27  marzo  1822,  Slr. . XXII,  1,  231. 

(10)  Questa  proposizione  non  è stala  mai  con- 
trastala , c non  era  suscettiva  di  esserlo.  Di 
fatti,  o che  si  consulti  l'intenzione  del  defun- 
to , o che  si  consulti  la  volontà  del  legislatu- 
re , è cosa  evidente  ohe  la  quistlone  da  deci- 
dersi rientra  sotto  1’  applirazione  dell’  art-  923 
(8.79),  e non  già  sotto  quella  dell' art.  857  (77(1 
R.  («)};  perchè  non  trattasi  in  somigliante  rosa 
di  una  domanda  di  collazione  istituita  da'dona- 
tari  o da'  legatari  , ma  di  una  domanda  di  ri- 
duzione introdotta  dagli  credi  di  riserva  ; per- 
chè questi  ultimi,  invocando  essi  medesimi  Tari. 
922  ;H39) , non  ne  possono  scindere  le  disposi- 
zioni ; e perchè  finalmente  il  defunto  avendo 
oltrepassata  con  io  sue  liberalità  la  quota  di- 
sponibile, decsi  presumere  che  egli  abbia  alme- 
no voluto  donare  tutto  ciò  di  cui  la  legge  per- 
mallevagli  di  disporre.  Confr.  Bordesuz,  *22  lu- 
glio 1822,  Sir.  . XXII  , 3,  301. 

(11)  l.a  sola  maniera  da  calcolare  la  quota  di- 
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dritti,  risultanti  dalla  sua  donazione  o dal 
suo  legato,  su  questi  ultimi  solamente (12). 
t.a  medesima  taeollà  è altresì,  nel  caso  pre- 
veduto (tall'art.  1098  (1052  R.  (o)),  accor- 
data al  coniuge  donatario  o legatariodi  una 
quota  di  figliuolo  che  prenda  il  meno  (13). 

4.°  Benché  il  diritto  di  domandalo  la 
collazione  nel  suo  proprio  nomo  appar- 
tenga soltanto  all'erede  in  tale  qualità, 
questo  diritto  però  non  è del  numero  di 

'‘punibile  è quella  che  viene  indicala  dall’  art. 
922  (839),  l«s  cui  disposizioni,  appunto  perché 
il  disponente  non  vi  abbia  derogalo  e vi  si  sia 
msl  tacitamente  riferito  , si  hanno  a conside- 
ra e come  doventi  servire  di  compimento  o di 
reg  da  d’intcrpelraziono,  per  determinare  le  sten - 
hi*  ne  della  disposizione  colla  quale  egli  abbia 
«lodata  o legata  questa  quota.  Indarno  dicevasi 
in  senso  contrario,  elio  l'applicazione  dell' art. 
922  jKIiU)  suppone  una  domanda  di  riduzione 
istituita  dagli  eredi  di  riservo.  Se  le  espressio- 
ni di  quest’ articolo  sembrano  indicare  che  il  lo- 
violatore  ha  avuto  principalmente  in  vista  I i- 
|M)it*si  in  cui  si  tratti  di  una  somigliante  do- 
ni.inda,  conviene  ammettere  nondimeno  clic  es- 
hi*  sono  piuttosto  enunciative  clip  ristretti  ve . 
Altrimenti , si  ^lagnerebbe  a questa  singolare 
conseguenza,  che  esistessero  due  quote  disponi- 
bili differenti , 1*  una  pel  caso  in  cui  il  defun- 
to avesse  oltrepassati  i limiti  tra*  quali  trovasi 
circoscritta  la  facolta  di  disporre  , l*  altra  pel 
raso  in  cui  egli  si  fosse  rinserralo  fra  questi 
limili-  Indarno  egualmente  volevasi  trarre  ragione 
dall’ art,  857  (770  R.  (fc)  ).  La  rianione  de’ beni 
«binati  fra  vivi  a' beni  esistenti  nell'eredità  non 
potrebbe  essero  riguardata  come  lina  collazione, 
m*  non  in  quanto  fosse  domandala  in  virtù  del 
le  disposizioni  legali  che  stabiliscono  I*  obbli- 
go della  collazione,  lo  questo  caso  solamente 
può  trattarsi  di  applicare  a’ legatari  Tari.  857 
(7 «i>  R.  o)  ),  secondo  il  quale  costoro  non  sono 
autorizzati  nò  ad  esigere  la  collazione , «nè  a prò- 
ti  il. ir  ne.  Ma  , nella  specie  nostra,  la  loro  posi- 
zione è del  tulio  differente.  Il  legatario  della 
quota  disponibile , il  quale  domandi  la  riunio- 
ne de’ beni  donati  tra  «ivi  a’ beni  esistenti  nella 
ereditai  nlìin  di  calcolare  sul  complesso  di  que- 
sti beni  I'  ammontare  del  legato  col  quale  sia 
stalo  gratificalo,  non  la  domanda  già  in  virtù 
delle  disposizioni  della  legge  relative  alla  col- 
lazione , ma  la  domanda  bensì  in  virtù  della 
volontà  del  defunto  o dell' intima  e necessaria 
correlazione  che  esiste  tra  le  espressioni  per 
mezzo  delle  quali  J*  oggetto  legalo  è stalo  desi- 
gnalo, c la  delìnizione  ohe  dà  di  queste  espres- 
sioni I’  art.  922  ;839).  Vedi  nel  senso  della  no- 
stra opinione:  Bruxelles,  13  giugno  1810,  Sir. , 
XI,  2.  19:  Tolosa,  27  luglio  1819,  Sir.,  XXII, 
2,  70  ; Agerf , 21  febbraio  1821  , Sir. , XXII , 

ta<  Mancano  nel  nostro  art.  *o5a  I#  nprrwìoni  Boati 
del  corrii|nnilf«le  art.  1098  drl  f,.  (].  ; ■ seni*  che  in 
*crnn  caso  «,u  sic  duuaiiom  insano  eccedere  il  «puno 

d»*  ìnuu  z. 


quelli  che  debbono  cuscre  considerali  co- 
me esclusivamente  annessi  aHn  persona  , 
nel  senso  dell'arl.  1 1 <><>  (11 19)  (14).  Così,  i 
creditori  dell'erede  al  quale  la  collazione 
sia  dovuta  sono  ammessi  ad  esercitare  , 
nel  nome  del  loro  debitore , il  diritto 
che  a lui  compete  riguardo  a ciò,  tanto 
se  egli  abbia  accettata  la  successione  pura- 
mente c semplicemente  ovvero  col  bene- 
fizio dell'inventario  (15),  quanto  se  egli 

a , 71  ; Area  , t2  loglio  1823  , Slr. , XXV  . 3, 
403  ; BascIc  de  Lagrézc  , e Sabalery,  Disserta- 
xioni  , Sir.  , XXIV  , 2 , 288  o 291  ; FaVard  . 
fiep.  , p.  Pnrtnge  de  sureession  ( divisione  di 
eredità  l , scz.  Il  , § 2,  n.'  f>  e 6 bis  , e p . 
Successione,  scz.  VI,  § 2,  n.°  2.  Vedi  in  sen- 
so contrariti:  Civ.  rig.,  30  dicembre  1810,  Sir., 
XVII  , 1 , 153  ; Angers  , 3 agosto  1824  , Sir. , 
XXIV  , 2 , bill;  Àgcn  , 10  giugno  1821  , Sir.  , 
XX|V  , 2,  357  ; Civ.  cass. , 8 dicembre  1821, 
Sir.,  XXV.,  1,  13;  Civ.  cass.,  8 dicembre 
1821  , Sir.  , XXV  , 1 , 131  ; Eslrangin  , Ditser- 
t a itone  , Sir.  , XXII,  2,  330  ; Malpel.  n.“  276. 
Tale  si  era  lo  stato  della  giureprudenza  in  tor- 
no a siffatta  qiiislioue,  allorché  la  corte  di  cas- 
sazione , chiamata  a deciderla  , a sezioni  riu- 
nite riformò,  col  famoso  arresto  Saint-Arromao 
(scz.  riun.  rig.  , 8 luglio  1826,  Sir. , «XXVI, 
1 , 313  ) / la  dottrina  nella  quale  aveva  sin  al- 
lu  a persistito,  e consacrò  l'opinione  che  noi 
abbiamo  difesa  , e che  da  indi  in  poi  sembra 
essere  stata  generalmente  ammessa.  Vedi  nello 
stesso  senso:  Civ.  cass.,  13  maggio  1828,  Sir., 
XXVII  , 1 , 201  ; Civ.  cass.  , 19  agosto  182», 
Sir.,  XXX,  1,  101;  Rio.  rig.,  8 gennaio  1821, 
Sir.,  XXXIV  , 1,  12;  Grenier,  delle  I)onnxionit 
li,  597  bis;  Durantoo  , VII,  296  e 297  (IV, 
p.  141  e . 147,  cdii.  Bauman  e C.  ) ; l‘ou;ol  , 
sull  art.  837  (776  R.  (d)  ),  n.°i;  Foli  et  de  Con- 
fiali* , sull’ ari.  845  i764  U.  (a)),  n.°  1,  e sui- 
1’  art.  857  (776  R.  (F))f  o.i  1 e 2. 

(12'  Questa  restrizione  è una  conseguenza  del- 
la Irrevocabilità  delle  donazioni  tra  vivi,  le  qua- 
li possono  essere  ridotte  soltanto  nell' interessa 
degli  eredi  di  riserva.  Confr.  Civ.  cass.,  19  a - 
gosto  1829,  Sir.,  XXX,  1,  10;  Civ.  cass.,  2 
maggio  1838  , Sir.  , XXXVIII , 1 , 385. 

(13j  Confr.  § 689. 

(14)  Il  diritto  di  domandare  la  collazione  fa 
parte  del  diritto  ereditario  di  colui  al  quale  la 
collazione  sia  dovuta.  Ora,  Fari.  788  (703)  pro- 
va nel  più  evidente  modo  , che  il  diritto  eredi- 
tario non  è del  novero  di  que'  diritti  a’  quali  si 
applica  l'eccezione  apportata  dallart.  1166  (1119) 
alla  regola  che  c9so  consacra.  Confr.  § 312,  le- 
sto e note  (7),  1 , pag.  441 , e (t) , 1,  pag.  445; 
e le  autorità  citate  nelle  note  (15),  pag.  presen- 
te , a (17) , pag.  seguente. 

(15;  Indarno  opporrebbe»!  Tari.  857  (776  R.  ($)); 

(b)  (•)  (rf)  V.  U detta  bota  (rf,  , pag.  6 «3. 

|«  V.  la  nota  e , pig.  64*. 

[/'  3 Y«  la  detta  nota  (rf) , p*g.  643. 
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vi  abbia  rinunziato,  purché,  in  quesl'ul- 
tima  caso,  essi  abbiano  falla  ritrattare  (a 
tua  rinunzia,  conformomeule  altari.  788 
(705)  (16).  Per  la  stessa  ragione,  i cre- 
ditori ereditari  ed  i legatari  possono  al- 
tresì , allorché  l'erede  al  quale  la  colla- 
zione sia  dovuta  abbia  accettata  la  suc- 
cessione puramente  e semplicemente,  od 
essi  sieno  «osi  divenuti  creditori  personali 
di  lui,  esercitare  le  loro  procedure  su ‘beni 
che  egli  abbia  fatti  conferire  alla  massa, 
ed  anche  domandare  la  collazione  in  suo 
nome  (17). 

g 631. 


De'  vantaggi  soggetti  a catiazione. 

1°  l..i  collazione  è dovuta  soltanto  al- 
la eredità  del  donante  o del  testatore 
Art.  850  (769),  In  altri  tormini , l’ob- 
bligo della  collazione  esisto  uuicamento 
per  le  disposizioni  a titolo  gratuito , 
fatte  Salta  persona  alla  successione  di  cui 
il  donatario  ed  il  legatario  si  trovi  chia- 
mato , e non  diviene  esigibile  che  nel 
tempo  dell'apertura  di  questa  successio- 
ne. Allorché  una  disposizione  a titolo 

p*rehè  qoest'articnlfl  parta  soltanto  de'crcditori  dot 
defunto  « e non  de’ creditori  doli'  erede  al  quale 
la  collazione  si»  dovuta,  e perché  d’altronde  que- 
sti ultimi  agiscono,  non  giè  nel  loro  proprio  no- 
me, ma  bensì  in  nome  del  loro  debitore.  Pothicr, 
tirile  Successioni  , cap.  Ili  , § 6.  Lebrun  , delle 
Succruioni , lib.  Ili  , cap.  VI , sez.  Il  . o.°  08. 
Toollier  , VI,  4M.  Chabot , sull' art.  837  ( 776 
R.  (a)  ),  n.°  Il  Relost  Jolimont  , sopra  Chabot  , 
oss.  3,  sull'art.  837  (776  14.(6)).  Duranton,  VII, 
267  t IV  , p.  127  , ediz  Haunian  e C.  ).  Foojol , 
sull'art.  837  (776  R.  (c)),  n.°  3.  Futiet  de  Con* 
Hans  , sull’  art.  857  (776  R.  ( d ) ),  n.°  3.  Non  sa 
comprenderai  , come  , a fronte  di  una  dottrina 
cosi  ragionevole  é eosl  universalmente  ammessa, 
fa  corte  di  Tolosa  abbia  potuto  adottare  I’  opi- 
nione contraria  con  decisione  de*  16  giugno  1833» 
Sir.,  XXXV,  2 , 327. 

(16)  Chabot  e Duranton  . luoghi  citi.  Morii», 
Rep. , p.  Rappaci  \ collazione)  , § 7 , n,#  6. 

<17)  L’art.  8Ì7  (776  R (e)  ) non  é più  adattabile  in 
somigliante  caso;  paroliò  i crediteri  ereditari  non 

(a)  (5)  fé)  ( rfj  (a)  V.  U nota  (d; , pag.  64$. 

I.f)  Art.  8 47  C.  C-«  Lo  donationi  ed  i legati  fatti 
al  figlio  di  eolui  riso  Ù io  grado  di  iu<ccd«'ra  ori  tem- 
po in  cui  ti  apre  la  succeaaiona  , sono  tempro  conside- 
rali conio  fatti  colla  iti*Prnta  dulia  rollatone  — - Il  pa- 
dre aucccdoudo  *d  donante  uvu  ù Uuulu  a conferirli  >• 


gratuito  ara  stala  fatta  congiuntamente 
da  più  persone , la  collazione  è dovuta 
alla  successione  di  ciascuna  dixsse  , per 
la  parte  in  ragiono  della  quale  ella  ab- 
bia contribuito  o si  reputa  che  abbia 
contribuito  a quest'atto  di  liberalità , ed 
ò dovuta  soltanto  per  questa  parto  (1). 

2.  L'erodo  è,  in  tutti  i casi,  tenuto 
a conferire  ciò  che  «gli  abbia  personal- 
mente ricevuta  dal  defunto  a titolo  gra- 
tuito; od  allorché  egli  venga  per  rappresen- 
tazione , è inoltre  tenuto  a conferire  ciò 
che  abbia  ricevuto  , allo  stessa  titolo  , 
l'individuo  che  egli  rappresenta  (2).  Ma 
egli  non  dee  la  collaziono  delle  liberalità 
fatte  a persone  che  egli  non  rappresenti 
nella  successione  , qualunque  sia  il  van- 
taggio che  nc  abbia  ritratto.  Art.  847 
ad  849(766  R.  (f),  a 768  R.  (g)  ),  ed 
arg.  da  tali  articoli.  Questa  doppia  pro- 
posiziono  mona  alle  conseguenze  se- 
guenti : 

t)  Allorché  l’eredità  dividasi  fra  le  duo 
linee  (A),  ed  in  mezzo  a'successibili  appar- 
tenenti ad  una  di  tati  lineo  vi  sieno  di- 
quelli  che  rin.unziano.alla  successione,  gli 
altri  eredi  di  questa  linea  non  sono,  mal 
grado  il  vantaggio  che  loro  proccuri  sif- 
fatta rinunzia,  obbligati  di  conferire  ho 

agiscono  come  creditori  del  dtfunto  , ma.  corno, 
creditori  personali  dell’  erede  , e sono  in  taje 
qualità  autorizzali  ad  invocare  le  disposizioni 
dell' ari.  1166  (111»).  Chabot,  stillati.  837  776; 
1.  ij  >,  IL*  7 ed,  8.  Duranton  , VII  , 266  e 26» 

( IV  , p,  127  , ediz.  iteurnan  e-  C.  ).  Mal  pel  , n.°* 
275.  P(ju)#I  , luogo,  c/l.  Confr.  § 6l9,  lesto  n.°  1 
e nota  |5\  pag.  366. 

(1)  Confr.  sulla  dote  costituite  congiuntamen- 
te dal  padre  e della  madre  : \rt.  1438,  1439,  o- 
1344  a 1346  (S. , S. , e 1337  a 1339);  § 500,  te- 
sto n.°  2-;  Deivìnoourt,  II,  p.  112;  Chabot,  sul- 
I’  art.  747  070  lt.  (A  ),  n.°  6,  e suil  arL  839  769ì, 
B.i  2 a 5;  Duranton,  VII,  242  a 217  ( IV,  p.  114 
e 115  , adii.  Itauuian  e.  C.  ) ; F»vard , Rep.  , }>. 
Parlage  de  tuccession  ( divisione  di  eredità  ) , 
sci.  Il  , § 2 , art.  2 , n.°  3 ; Toullier  , IV,  464. 

(2)  La  ragione  si  4.  che  il  rappresentarne  4 
sottoposto  aHo  stesse  obbligazioni  clic  il  rappre- 
sentato. Art.  739  ,660).  Conir . § 597  , lesto  o- 
nola  x12) , pag.  305. 

ArU  766  LL  CC.  c L’  er>'de  non  lt  trinità  a coofcrL- 
co  ciò  che  b stato  donato  al  figlio  di  lui  ». 

[9)  V.  U noia  •)  , pag  64*. 

(/»)  Coufr.  la  nota  [a  , pag.  5o6. 

(£)  V.  la  detta  nota  (<f)  » Pig.  643, 

(*)  V.  Li  nula  ij , pag.  5*6, 
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donazioni  o i legati  fatti  a’  rinunzian- 

U (3). 

2)  Il  padre  non  è tenuto  alla  fellazio* 
ne  delle  donazioni  fatte  al  ano  figliuolo, 
quando  ancora  egli  avesse  trovata  nella 
eredità  di  quest'ultimo  le  cose  formanti 
I’  oggetto  di  siffatte  donazioni.  Art.  847 
(766  R.  (a)). 

3)  Il  figliuolo,  il  quale  venga  per  prò* 
prio  diritto  alla  successione  del  donante, 
non  è obbligalo  di  conferire  la  dona- 
zione fatta  al  suo  padre,  benché  egli  a- 
vessc  accettata  l’eredità  di  quest’  ultimo 
e raccolta  in  tale  eredità  la  cosa  dona- 
ta. Art.  848  (767). 

4)  Il  figliuolo,  il  quale  Tenga  alla  suc- 
cessione del  donante  per  rappresentazio- 
ne del  suo  padre  ,.ò  tenuto  alla  colla- 
zione delle  donazioni  fatte  a quest’  ulti- 
mo , quando  aucora  avesse  rinunziato 
alla  sua  eredità.  Art*  848  (707).  Il  fi- 
gliuolo è ugualmente  tenuto  alla  colla- 
zione delle  liberalità  colte  quali  sia  sta- 
to personalmente  gratificalo,  benché  non 
venga  che  per  rappresentazione  del  suo 
padre  alla  successione  del  disponente  (4). 

5)  Il  coniuge  successibile  non  è tenu- 
to a conferire  le  donazioni  o i legati 
falli  al  suo  coniuge  , quando  ancora  c- 
gli  avesse  ritratto  da  queste  donazioni  o 
dovesse  ritrarre  da  questi  legati  un  cer- 


to vantaggio  , per  esempio  , a cagiono 
del  regime  sotto  il  quale  il  matrimonio 
sia  stato  contralto  (5).  Il  coniuge  succes- 
sibile è tenuto  a conferire  in  totalità  le 
donazioni  che  a lui  sieno  stale  fatte  , 
benché,  per  effetto  di  circostanze  analo- 
ghe a quelle  di  cui  abbiamo  ora  parlato, 
egli  non  ne  abbia  ritratto  alcun  vantag- 
gio, ovvero  ne  abbia  profittato  soltanto 
parzialmente  (6).  La  disposizione  fatta  in 
favore  de’  due  coniugi  congiuntamente  è 
conferibile  per  metà  dal  coniuge  succes- 
sibile. Art.  849  (768  R.  (d)  ). 

3.*  Fra’  limiti  che  abbiamo  tracciali, 
l’ obbligo  della  collazione  si  applica  non 
solo  alle  liberalità  dirette  , ma  ancora 
a’ vantaggi  indiretti  risultanti  da  atti  fatti 
senza  maschera  e senza  l' intermezzo  di 
persone  interposte  (7).  Art.  843  ( 762 

B.  (•)).  f 

Cosi,  debhonsi  considerare  come  sog- 
getti a collazione  : 

1 ) Ogni  specie  di  donazioni  tra  vi- 
vi , senza  eccezione  di  quelle  che  aves- 
sero avuto  luogo  per  contralto  di  matri- 
monio (8),  in  rimunerazione  di  servigi, 
o sotto  dati  pesi  (9).  Nondimeno  , le  co- 
stituzioni dotali  non  sono  sottoposte  a 
collazione  nella  ipotesi  eccezionale  indi- 
cala dall'  art.  1573  ( 1386  ) (10)  ; c lo 
donazioni  onerose  o rimuneratone  non 


(3]  Delvincourt , II,  p.  116.  Grelier,  deli»  Do- 
nazioni, II , 503.  Dormito» , VI , 501  , e VII  , 
310  t III  . p.  88  , e IV  , p.  116,  ediz.  Ilauman 
e C.  ).  Vedi  altresì  le  autorità  (iute  Della  Dola 
(2)  , pag.  50(1 . del  S M7  Wa. 

(4)  Cliabol,  sull' ari.  760  «76  (»)  ),  4.  Do- 

lanton,  VII , 330  | IV  , p.  110,  ediz.  Ilauman  e 
C.  ).  Altrimenti  sarebbe  net  caso  prevedalo  del- 
>’  art.  761  ,0#8).  li  figliuolo  , chiamato  a racco- 
gliere l'eredità  del  disponente  , non  per  via  di 
rappresentazione,  ma  per  via  di  traamiaaione,  non 
può  essere  considerato  come  erede  di  lui.  e per 
conseguente  non  è tenuto  alla  collazione  delle  li- 
beralità coile  quali  sia  auto  personalmente  gratili- 
calo.  Durantun,  VI,  410;  VII,  230  e 248  {III,  p. 
888;  IV  , p.  110  e 116  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(8)  Ducutuonc  presa#  il  contiglio  di  Stalo  (Lo- 
eré,  Legitl. , t.  X , p.  127,  n.“  9 ).  Cbabot,  sul- 
r art.  81»  <768  R.  (c|  ),  B.°  3.  Toullier,  IV,  437. 
Darantoo  , VII , 234  a 23»  ( IV  , p.  112  , ediz. 
Ilauman  e C.  ). 

(6)  Toullier  e Doranton  , luoghi  citi. 

(7)  Vedi , quanto  alle  liberalità  fatta  sotto  il 


velo  di  co  ntratti  a titolo  oneroso , s per  mezzo 
di  persoae  interposte:  § 632. 

(8)  Kon  abitai  , art.  1090  ( 1045  ).  Qnesl’ ar- 
ticolo, il  quale  non  contiene  che  un’applicazione 
de' principi  generali  sulla  quota  disponibile  a 
e sulla  riserva  , non  può  essere  consideralo  co- 
me derogante  alle  regole  ammesse  in  materia 
di  cetUiione.  L'  argomento  a contrario,  che  si 
volesse  trarre  da  tale  articolo  , non  sarehha 
concludente.  Grenoble , 4 febbraio  1841  , Sir.  , 
XLII , 2 , 151. 

(9)  Chabot,  sull’  art.  843  (762  R.  tf)  ),  n.”  13. 
Grenier,  dille  Donazioni,  I,  188,  a 11 , 533.  Dit- 
ranlon  , VII  , 314  (IV,  p.  153,  ediz.  Haumao 
e C.  ).  Daifoz.  £tur.  gen. , p.  Successione,  psg. 
414,  n."  6.  Vedi  nondimeno  io  senso  contrario, 
per  quanto  eoneerne  le  donazioni  rimuneratone: 
Vazeille  , sull' art.  843  i 762  R.  (g)  ) , n."  23; 
Briosi  Jolimont , sopra  Cbabot,  oas.  3 , sull'  ari. 
843  (762  R.  (A  ).  Confr.  testa  e noia  (11)  ir. fra, 
pag.  seguente. 

(10)  Confr.  aulì'  art.  1873  (1386);  § 540,  testo 
in  fini  t noie  (6)  ad  (8}  , pag.  345. 


(a)  V.  li  nota  f)  , p«g  precedente.  (et  V.  le  note  to' , pag.  64e. 

<*■  V.  le  note  7 , psg.  «45  (/)  <g)  (A)  V.  le  della  nata  (e) , peg.  64«, 

M d)  V.  la  note  e; , peg.  Ma. 
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ri  ttono  sottoposte  che  sino  alla  concor- 
renza della  liberalità  che  esse  racchiu- 
dano (11).  Da  un  altro  canto,  le  dona- 
zioni con  riserba  di  usufruito  e le  alie- 
nazioni fatte  a fondo  perduto,  o col  pe- 
so di  una  rendita  vitalizia,  sono  -dispen- 
sale dalla  collazione  , allorché  abbiano 
avuto  luogo  a favore  di  successibili  in 
linea  retta.  Art.  918  (834)  (12). 

2)  Le  somme  che,  con  una  intenzione 

(iil  l.o  Chabnt,  Il  Duraftlon  e ’l  Grenier  (luo- 
ghi citi.)  insegnano  ebe  le  donazioni  rimunera- 
tone'ovvero  onerose  si  debbano  conferire  jet 
lutto,  salvo  a bonificare  a'donalnri  ciò  che  pos- 
sa essere  foro  legalmente  dovuto,  sia  pe’  servigi 
ebe  essi  avessero  rendati  , sia  pe’  pesi  che  essi 
avessero  soddisfalli.  Questo  modo  di  operare  non 
ei  sembra  esalto.  Esso  menerebbe  a dire  , che 
gl’  immobili  formanti  l'oggetto  di  una  donazio- 
ne onerosa  o rimuneratori»  dovessero  sempre  es- 
sere conferiti  in  ispccic.  mentre,  a parer  nostro, 
sarebbevi  luogo  soltanto  ad  una  collazione  pren- 
dendo tanto  di  meno,  eccetto  se  l'ammontare  del 
servigi  o de’  pesi  fosse  inferiore  alla  metà  del 
valore  degl’  immobili  donati.  Arg.  art.  8450  (783). 
Confr.  Delvincourt  , II,  p.  110. 

(12)  È cosa  assai  difficile  it  rendere  ragione  dei 
motivi  su'quaii  è fondata  la  dispensa  legale  dalla 
collazione,  implicitamente  ammessa  (tale  dispen- 
sa) dall*  art.  U18  v8;l4.  Sembra  che  i compilatori 
del  codice  sicuo  pattili  dalla  supposizione,  che 
gli  atti  a’ quali  si  applica  quest' orticolo  potreb- 
bero essere  senza  utilità,  od  anche  onerosi  , pel 
successibile,  se  non  si  considerassero  come  fat- 
ti con  dispensa  dalla  collazione.  Confr.  i moti- 
vi di  una  decisione  pronunziata  dalla  corte  di 
Nancy,  il  2ft  novembre  1831  (Slr.,  XXXV,  2,  01). 
Ma  questa  supposizione  non  è interamente  esalta. 
Confr.  art.  813  , 83»  ed  800  ( 701  R.  (a'  , 778 
c 779  ).  in  ogni  caso  , essa  non  sarebbe  in  ar- 
monia colla  disposizione  ebe  sottopone  alla  col- 
lazione i legali  de!  pari  rhe  le  donazioni  tra  vi- 
vi (6).  Checché  ne  sia,  la  dispensa  dalla  collazio- 
ne di  clic  si  tratta  non  può  essere  estesa  alle  do- 
nazioni con  riserva  di  usufrutto,  cd  site  aliena- 
zioni a fondo  perduto,  o Con  peso  di  rendita  vi- 
talizia , fatte  in  prò  di  successilrli  nella  linea 
collaterale  ; poiché  eglino  non  hanno  diritto  a 
riserva,  e simigliami  atti  procciunno  loro  sempre 
nn  vantaggio  certo  , garantendoli  , fino  ad  una 
certa  misura  , dalle  ulteriori  disposizioni  colle 
quali  potrebbero  essere  interamente  esclusi  dal- 
la successione.  D’altronde,  I*  art.  918  (831)  es- 
sendo, per  quanto  riguarda  la  dispensa  dalla  col- 
lazione che  egli  stabilisre  , del  lutto  ecceziona- 
le , non  è suscettivo  di  interpretazione  estensi- 
va. Chabot,  solfar!.  833  1772;.  n.°  2.  Vedi  non- 
dimeno Iluraulon  , VII  , 331,  1."  { IV  , p.  1«2  * 
rdiz.  llnuman  e C.  ).  Quest’  ultimo  autore  pre- 
tende che  i successibili  in  linea  collaterale , in 

(a1)  V.  1*  nota  («  , pag  64*. 

(4)  Confr.  la  nota  («)  , p»g.  64». 


di  liberalità  (13),  il  defunto  abbia  sbor- 
sale onde  formare  uno  stabilimento  ad 
ano  de’  suoi  successibili  , per  esempio  , 
onde  comperargli  un  impiego  , un  fon- 
do di  commercio  , un  corpo  di  bibliote- 
ca, ovvero  gl'islrumenti  necessari  ad  una 
professione  (14).  Ari.  851  (770). 

3)  Le  somme  che  il  defunto  abbia  pa- 
gale, animo  donandi,  per  soddisfare  un  de- 
bito di  uno  de’  suoi  successibili.  Art.  851 

favore  de*  quali  fosse  stata  fatta  Un'alienazione 

0 una  disposizione  del  genere  di  quelle  di  cui 
si  occupa  quest’  articolo  , sarebbero  ugualm>-nle 
dispensati  dalla  Collazione  , per  la  ragione  che 
questi  successibili  non  essendo  sottoposti  , in 
riguardo  ad  altri  collateiaii  , alia  riduzione  dei 
vantaggi  clic  loro  sicno  stati  fatti,  il  solo  mez- 
zo da  dare  un  significato  alla  disposizione  fina- 
le dell’  art.  918  ,831)  è quello  di  considerarla 
come  una  disposizione  che  stabilisca  in  lor  fa- 
vore una  dispensa  da  collazione.  Ma  questa  ar- 
gomentazione ci  sembra  inammessibile.  Le  e- 
sprcssioni  : « e l’eccedente  , se  ve  n’ è , sarà 
conferito  nella  massa  ( et  V e&cédunt  , s'il  y en 
a , sera  rapporti  à la  masse  ) » , le  quali  tio- 
vansi  nella  prima  parte  dell’ art.  918  (831).  so- 
no adoperate,  siccome  lo  abbiamo  fatto  osserva- 
re nel  § i>27  , per  qualificare,  non  già  una  col- 
lazione propriamente  detta,  ma  l'effetto  della 
riduzione  da  subirsi  dot  succc9sibitc  per  rende- 
re compiuta  la  riserva  de’ suoi  coeredi  ; e non 
si  potrebbe  ammettere  , clic  nella  seconda  par- 
te del  medesimo  articolo  la  voce  collazione  (rap- 
port  ) sia  stata  presa  in  un  altro  Senso.  D’  al- 
tronde , risulta  nettamente  dal  rapporto  fatto  al 
tribunato  da  Jnubert , che  i compilatori  del  co- 
dice hanno  perfettamente  compreso  che  la  dispo- 
sizione finale  dell’  art.  918  (.831)  era  , In  rigore, 
inutile,  e che  auliamo  per  un  eccesso  di  precau- 
zione hanno  credulo  di  dover  rammentare  , die 

1 collaterali  , non  avendo  diritto  ad  alcuna,  ri- 
serva , non  potrebbero  sotto  verun  pretesto  do- 
mandare la  riduzione  di  vantaggi  falli  a’  loro 
coeredi.  Confr.  Locré  , Legisl.  , t.  XI  , p.  431  « 
455 , n."  37. 

(13)  Le  somme  che  il  defunto  abbia  anticipa- 
le nell*  interesse  del  successibile  , eoli’  intenzio- 
ne di  ripeterle  da  lui,  sono  egualmente  sottopo- 
ste a collazione,  nel  senso  del l’art.  829  {1 18  (e i ), 
vale  a dire  , non  come  donazioni,  ma  come  de- 
biti. Confr.  § 627  , testo  c «mte  ;3)  a (7)  , pag. 
«13.  Duranl.m,  VII  , 265,  311  , 312  e 351  ( l\r 
p.  127,  181  e 173.  ediz.  Ilaumnn  c C.  ).  » : 

(11)  Duranton  , Vii,  311.  tìrenier,  delle  Dona- 
zioni , ilr  510.  È cosa  importante  il  ben  disiiin 
gnere  le  spese  di  stabilimento  e le  spese  di  e- 
dncazione.  Le  prime  soltanto  sono  sottoposte  al- 
la collazione  ; le  seconde  non  vi  sono  soggette. 
Art.  851  cd  852  (770  e 771  ).  Vedi  in  quanto  a 
queste  ultime  : lesto  n."  1,  e nota  (281,  pag.  635. 

(a)  V.  U noia  (a),  pug.  64». 
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(770).  Nondimeno,  se  si  Imitasse  di  de- 
biti contralti  nella  minore  età,  ed  al  pa- 
gamento de’  quali  il  successibile  non  si 
fosse  trovato  legalmente  obbligato  , le 
somme  sborsate  pel  pagamento  di  questi 
debili  potrebbero  , secondo  le  circostan- 
ze , essere  considerate  come  dispensate 
dalla  collazione  (15).  Non  si  dovrebbero 
neppure  riguardare  come  soggetti  a col- 
lazione i danni  ed  interessi  , pagati  dal 
padre  e dalla  madre,  a cagione  di  un  de- 
litto commesso  da  uno  de’  loro  figliuoli 
in  una  età  nella  quale  egli  non  avesse 
ancora  acquistato  il  discernimento  neces- 
sario per  essere  risponsabile  delle  sue  «i- 
zioni  (16J.  Quanto  al  prezzo  del  cambio 


( remplacement  ) dato  al  successibile  nel 
servizio  militare  , questo  prezzo  ò sog- 
getto a collazione  (17)  ; eccetto  se  il 
cambio  avesse  avuto  luogo  piuttosto  nel- 
l’inlercssc  del  defunto  o della  famiglia,  che 
in  quello  dello  stesso  successibile  (18). 

Dcbbonsi  ugualmente  considerare  sic- 
come soggetti  a collazione  « 

4)  1 vantaggi  risultanti  , sia  da  una 
remissione  di  debito  (19)  apertameli 
te  (20)  fatta  dal  defunto  ad  uno  de’suoi 
successibili,  sia  dalla  dimessioue  gratuita, 
data  dal  primo  in  favore  del  secondo,  di 
un  impiego  (office)  suscettivo  di  cessio- 
ne (21)  , sia  finalmente  dalla  rinunzia  ad 
un  legato  , ad  un’eredità  , ad  una  comu- 


(i5)  Confr.  in  sensi  diversi  so  questo  punto  : 
Ditcuttione  pretto  il  contiglio  di  Sitato  ( Locré, 
Ugitl.  , I.  X , p.  128  a 132  , n.ì  il  a 12);  Ma- 
levole sull' art.  851  (770);  Chabot  , sull’ art. 
R51  ;770),  o.°  2;  Toullier,  IV,  483;  Duracina, 
VII  . 312  ( IV  , p.  151  , odiz.  flauraan  e C.  ). 

(16j  Duranlon  , VII,  367  ( IV  » p.  181  , ediz. 
I! a u man  e C.  ). 

(17)  l>i  falli , f obbligazione  del  servizio  mili- 
tare è un  debito  personale  a colui  che  vi  si  tro- 
vi chiamalo.  Chabot  , sull'  art.  851  ( 770  ) , n.° 
4.  Merlin,  Hep. , p.  Kapport  a tuccettion  (col- 
lazione a successione  ) , § 3,  n."  21.  Grenier  , 
op.  cit.  , 11,  511  bit.  Duranlon,  VU  , 362  ( IV, 
p.  179,  ediz.  tiauman  c CO*  Malpcl  , n.°  274. 
Foiiel  de  Conflans,  suU’arl.  813  *762  R.  (oj  ),  n.° 
12.  Caen  , 3 febbraio  1811  , Sir.  , XIII,  2 , 337. 
Grenoble  12  febbraio  t8l0.  Sir.,  XXII,  2,  293. 
Bourgcs,  21  febbraio  1825,  Sir.  , XXV  , 2,  336. 
Bouzgcs  , 22  luglio  1829  , Sir.  , XXIX  , 2 , 303. 
Rioni  , 19  agosto  1829  , Sir.  , XXX  , 2,  214.  Ve- 
di nondimeno  in  seoso  contrario  ; Bigione  , 23 
gennaio  1817,  Sir.  , XVII,  2,  371.  Confr.  altre- 
sì : Toullier,  IV,  1S3;  Grenoble,  2 gennaio  1822, 
Sir. , XX.VJ , 2,  53. 

(18,  Chabot . Grenier  e Duranton  , luoghi  citi. 
Rollanti  de  Villargiics  , Hrp.  del  notariato  , p. 
Jiapport  a tuccettion  ^collazione  a successione), 
n.°  116.  Tolosa  , 9 gennaio  1835  , Sir.  , XXXV, 
2 . 413.  Donai,  20  febbraio  1858,  Sir.  , XXXtX, 
2,  132. 

|19.  Qual  è mai  1*  effetto,  relativamente  al* 
l'obbligo  della  collazione,  di  una  remissione  ri- 
sultante da  un  accordo  dopo  di  un  fallimento? 
Coofr.  codice  di  commercio,  art.  507  (497  LL.  di 
eccez.).Una  somigliante  remissione  non  costituen- 
do una  liberalità,  non  è,  come  tale,  soggetta 
•Un  collazione  ; ma  però  non  dispensa  l'erede 
debitore  dal  conferire  tutta  la  parte  del  debito 
che  egli  non  abbia  realmente  soddisfatta.  Il  suc- 
cessibile , divenendo  debitore  del  defunto  , si  è 


per  tal  cagione  trovato  sottoposto  alt' obbligo  e- 
ventuale  di  conferire  l'ammontare  del  suo  debito; 
e se  l’accordo  lo  ha.  Ano  alla  concorrenza  della 
remissione,  liberalo  dal  suo  debito  (engagement) 
verso  il  defunto,  non  ba  potuto  esimerlo  dall’Qb- 
bligo  delta  collazione  in  faccia  a'  suoi  coeredi. 
L’opinione  contraria  produrrebbe  d'altronde  il  ri. 
stillamento  di  distruggere  l'uguaglianza  tra  coe- 
redi , che  la  collazione  ha  appunto  per  oggetto 
di  mantenere.  Merlin  , Btp.  , p.  Kapnort  a tue 
ce  tu  on  ( collazione  a successione  ),  § 3,  n.°  16. 
Duranton,  VII  , 310  ( IV,  p.  131,  ediz.  Hauma.«i 
e C.  ).  Bordeaui  , 16  agosto  1827,  Sir.,  XXVH, 
2 , 241.  Parigi  , 8 maggio  1833  , Sir.  , XXXIII. 
2,  514.  Parigi  , 13  agosto  1839,  Sir.  , XXXIX. 
2,  531.  Nondimeno,  vuoisi  notare,  che  V ob- 
bligazione di  conferire  la  parte  del  debito,  for- 
mante P oggetto  della  remissione  , é , in  ordì 
ne  all’applicazione  degli  art.  845  cd  857  ( 761 
R.  16}  e 766  K.  io  ),  assomigìrabile  ad  una  col 
lazione  propiiamentc  della.  Confr.  § 627  , nota 
(7)  , p*g.  643. 

(20)  Confr.  sulle  remissioni  di  debito  fatte  in 
un  modo  segreto:  § 632,  testo  e nota  (6;,  pag. 
663. 

(21)  Tali  sono,  ma  solamente  dopo  la  leggo 
del  21  aprile  1816  , gl’  impieghi  designati  dal- 
1’  art.  91  di  questa  legge.  Confr.  § 171  , nota 
(5)  , I , pag.  198;  Grenoble  , 4 febbraio  i837  . 
Sir.,  XXXVIII  ,2,  13.  Se,  anteriormente  alla 
citata  legge  , il  defunto  si  fosse  gratuitamente 
dimésso,  in  favore  di  uno  de’ suoi  successibili, 
di  un  impiego  che  questa  legge  ha  dichiaralo 
suscettivo  di  cessione  , una  siffatta  dimessione 
non  costituirebbe  un  vantaggio  soggetto  a col 
lazione.  Nimes,  6 dicembre  1838.  Sir.  , XXXIX, 
2,  238.  — Quid  di  una  commissione  di  maestro 
di  posta  ? Confr.  ord.  del  re  nel  Tonsiglio  di 
Stato  del  30  agosto  1832  , del  17  gennaio  1931. 
e del  28  giugno  1837  , Sir.  , XXXIII  ,2,  166  , 
e XXXVll  , 2 , 448. 


(•  V.  la  nota  , pag.  64*.  (e)  V.  I*  noia  c*)#  pag-  1*43. 

[I)  V.  I»  delta  nota  (e)  , pag.  f>4t. 
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■ione  o a<l  un  diritto  pecuniario  qualun- 
que (22)  ; eccello  se  fosse  chiaramente 
provalo  che  questa  rinunzia,  benché  sia  in 
realtà  (ornala  a vantaggio  di  uno  dc'suc- 
cessihili , non  sia  siala  falla  del  defunto 
con  lo  scopo  di  gratificarlo  (23). 

■5)  I vantaggi  provegnenti  apertamen- 
te da  contralti  a titolo  oneroso  seguiti 
tra’l  defunto cd  uno  dc’suoi  successibili, 
eccello  se  il  valore  ne  sia  talmente  mini- 
mo , che  escluda  ogni  idea  rii  liberali- 
tà (24).  Questa  regola  si  applica  soltan- 
to a'  vantaggi  risultanti  immediatamente 
dagli  stessi  contralti.  Gli  utili  che  il 
successibile  abbia  potuto  ritrarre  da  con- 
venzioni a titolo  oneroso  falle  col  do- 
na; Cbabot,  sett  ari.  813  (762  R.  (a)),  n.°  22. 
Dura  ululi  , VII  . 315,  e 315  a 3tt)  ( IV  , p.  151, 
109  e 172  . ediz.  Usuinoti  e C.  ).  Merlin  , Rep.  , 
p.  Rapport  a tuccestion  (collazione  a successio- 
ne), n.»  12  e 12  bis.  Vedi  nondimeno  ili  quan- 
to concerne  la  rinunzia  ad  un  diritto  di  usufi ul- 
to - testo  e nota  (41),  pag.  657. 

(23)  Questa  restrizione  é ugualmente  ammessa 
dagli  autori  citati  nella  nota  precedente. 

(24)  Se  un  padre  venda  ad  uno  de  suoi  figliuo- 
li, per  una  somma  dì  4 ,000  franchi,  un  immo- 
bile che  ne  valga  50,000,  il  vantaggio  di  10,000 
franchi',  che  il  compratore  avi.ì  ritratto  da  un 
somigliante  contratto  , costituirà  evidentemente 
un  vantaggio  indiretto  soggetto  a collazione,  ben- 
ché non  ne  sia  risultata  pel  venditore  una  lesione 
de* sette  dodicesimi  (6).  Art.  843^762  R.  {e,  \ ed 
arg.  a contrario  dall*  art.  833  ,772;.  Se  per  con- 
tro la  differenza  tra  ’l  prezzo  cd  il  valore  del  là 
cosa  venduta  non  fosse  considerevole  ; se  . per 
esempio,  essa  fosse  soltanto  di  1,000  o di  2.000 
franchi  sopra  50,000,  non  vi  si  potrebbe  ravvi- 
sare un  vantaggio  indiretto  soggetto  a cuftazlo- 
oc,  ma  uh  semplice  buon  meicolo  , di. cui  il 
successibile  ha  potuto  profittare  al  pori  di  un 
estraneo.  Rapporto  fatto  al  tribunato,  di  Chabot 
( Locré,  Legisl.  , t.  X,  p.  261,  n.°  4.  Chabot,  sul- 
T art.  843  (762  R.  (d)),  n.°  21.  Duranton,  VII  , 
336  f IV  , p.  165 , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(25)  Qual  può  esser  mai  il  vero  significato  di  que- 
ste espressioni,  che  sono  testualmente  estratte  dal- 
l’art.  851 ,773.? Secondo  il  Toullier  (IV,  474  .esse 
significherebbero  : zen  za  frode  alte  disposi  stoni 
legali  che  regolano  la  capacità  di  disp  rrt  o di 
ricevere  a titolo  gratuito,  e che  determinano  la 
guota  disponibile.  Ma,  questa  inlcrpctrazione  ci 
sembra  almeno  inconsiderata  ; poiché  non  h.iv- 
vi  assolutamente  cosa  alcuna  di  comune  fra 
l’oggetto  dell' ari.  854  (773)  , e le  disposizioni 
legali  di  cut*  parla  il  Toullier.  Secondo  il  Du- 
ranton  ( VII  , 327  , 329,  c 339;  IV,  p.  159,  16! 
«166,  ediz.  Hauman  e C.) , le  menzionate  espres- 
si V.  I*  noi»  !e)  , pag  64*. 

A frnfr.  la  •»"*•  («  , 1 , pag  556. 

k J]  V-  ta  dilla  loia  fo),  pi*, 

i4  Siccome  anrUv  "li  articoli  ditta  !,L.  dì  cere*,  prc- 


funto , per  effetto  di  circostanze  poste- 
riori alla  conclusione  di  tali  convenzio- 
ni, non  sono  soggetti  a collazione.  Art. 
853  (772).  l.o  stesso  è delle  utilità  elio 
il  suecessibile  abbia  ottenute  dal  risulta- 
menlo  di  una  società  contralta  col  de- 
funto, per  quanto  probabili  od  anebe  certe 
fossero  tali  utilità  nel  tempo  della  forma- 
zione di  siffatta  società,  purché  quest' ul- 
timi abbia  avuto  luogo  senza  frode  (25), 
e nc  sieno  state  regolale  le  condizioni 
con  un  atto  autentico  (2l>).  Art.  854 
(773). 

4."  1 ) Per  eccezione  alla  regola  rhe 
sottopone  alla  collazione  tutte  le  liberalità 
del  defunto  verso  uno  de’  suoi  successi- 

sioni  vorrebbero  dire  : senza  frodi  alla  leggi  , 
la  quote  vuote  V uguaglianza  fra  i corredi.  \et’Ì 
ugualmente  in  questo  senso:  Merlin,  Quest.,  p. 
Donazioni,  § 5,  n.°  3.  Ma  questa  spiegazione  non 
è nmmpssibile  ; poiché  dipendeva  dalla  volo  .là 
del  defunto  il  distruggere  l'uguaglianza  tra'suoi 
coeredi,  avvantaggiando  uno  di  essi  con  dispensi 
dalla  collazione  ; e non  può  esseivi  frode  nel 
fare  indirettamente  quel  che  la  legge  permette 
di  fare  direttamente.  A parer  nostro,  queste  e- 
sprcssloni  hanno  per  oggetto  l’indicare,  rhe  IV 
«emione  dalla  collazione  cessa,  allorché  la  c-  n- 
venatorie  di  società  contenga  qualche  eontr.v- 
venzione  alle  disposizioni  legali  che  detcrnn* 
nano  le  condizioni  richieste  per  la  esistenza  o 
per  la  validità  del  contr.llo  di  società  , corno 
tale.  In  una  parola  , non  già  di  una  fiode  alla 
legge  della  collazione  ed  agl’  interessi  degl»  al- 
•tri  successibili  si  occupa  V art.  851  773’  , ma 
bensì  rfi  una  frode  alla  legge  che  regola  il  con- 
tratto di  società  , ed  agl'  interessi  dello  stesso 
defunto.  Confr.  art.  1853  (1727);  .e  § 377. 

(26)  L’autenticità  è stata  richiesta  onde  preve- 
nire, per  quanto  meglio  si  possa,  ogni  frot’e  del 
genere  di  quella  di  cui  si  è parlato  nella  noia 
precedente.  L’atto  di  società,  il  quale  non  fossa 
stato  compilalo  in  un  modo  autentico-,  appun- 
to perciò  si  presumerebbe  legalmente  essere  fiau- 
dolenlo;  e questa  presunzione  non  pntrebb’  esser# 
combattuta  eoo  alcuna  prova  contraria.— La  con- 
dizione dell'autenticità,  richiesta  dall’ art.  854 
(773,  non  potrebbe  essere  supplita  nè  dalla  regi- 
stratura drll’ atto  di  società,  nè  dalla  pubblicazio- 
ne cd  affissione  di  quest’atto  nelle  forme  deter* 
minate  dagli  art.  42  a 14  del  codice  di  com* 
marcio  34,  33,  36  e 47  RR.  (e)  LL  di  eccer.  ). 
Pelvincourl,  II,  218.  Civ.  eass.,  26  gennaio  1842, 
Sir.  , XLH  , 1 , 114.  Vedi  nondimeno  in  senso 
contrario:  Duranton,  Vii,  340  e 341  (IV,  p.  167f 
ediz.  Hauman  eC.).  Vedi  altresì:  Bel  osi  Jolitnoot, 
sopra  Chabot,  oss.  1,  sull* art.  834  (7i3). 

ferirono  rito  afono  affitti  gli  attraili  dagli  atti  di  Mela* 
«A  , »>r. iitw  ro*a  inopportuna  I*  indirara  in  rk«  pò,  ul| 
Jirucult  dibrucano  Ja  quelli  Uri  C.  di  comma  reto. 
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bili,  Tari.  852  (771)  ti«  esolità  i rega- 
li «Ji  uso  (27),  del  pari  che  le  spese  di 
ni  unenti,  di  mantenimento,  di  educazio- 
ne (28) , di  istruzione  , di  abbigliamen- 
to e di  nozze.  L’  esenzione  dalla  colla- 
zione forma,  anche  per  quanto  concer- 
ne queste  spese,  una  vera  eccezione  al* 
la  regola  generale  stabilita  dall’art.  843 
(762  R.  (a)),  in  quantochè  cessano  di  cs- 
we  conferibili  non  solamente  nel  caso 
in  cui  il  defuuto  le  abbia  soddisfatte  in 
virtù  di  una  obbligazione  legale  , ma 
ancora  nel  caso  in  cui  non  essendo  egli 
in  alcun  modo  soggetto  a pagarle,  non  le 
abbia  soddisfatte  che  per  pura  liberali- 
tà ,29). 

Inoltre,  I’  eccezione  stabilita  dall’ art. 
852  (7711  può  essere  invocata  tanto  dai 
successibili  iu  linea  collaterale  quanto 

(47)  Debbonsi  comprendere  sotto  questa  espres- 
sione, non  solamente  i donativi  ( cadeau s)  che  si 
fanno  in  occasione  de' matrimoni,  ma,  in  gene- 
rale, ogni  specie  di  presenti  che  l'uso  comanda 
o autorizza  nelle  differenti  circostanze  della  vita. 
Duranton.  VII,  365  ( IV  , p.  IMO,  ediz.  Ilaoman 
* C.  ). — Un  donativo  fatto  dopo  il  matrimonio 
può,  secondo  i casi,  essere  consideralo  come  un 
presente  fatto  ad  occasione  del  matrimonio,  Rie. 
rie.  , 6 giugno  1834  , Sir.  , XXXV  , 1,  58. 

(28)  Le  spese  di  educazione  comprendono  so 
prallullo  la  compera  delibi  necessari  agli  stu- 
di , e tutte  le  spese  fatte  |»cr  ottenere  i diversi 
gradi  universitari,  senza  che  sicvi,  riguardo  a ciò, 
alcuna  distinzione  a fare  tia'l  grado  di  licenziato 
e di  dottore  . tra ’l  dottorato  in  diritto  r'|  dot- 
torato in  medicina.  Chahol,  sull'  art.  832  (771), 
n * 6.  ftlalpel , n.°  271.  Tuullier,  IV,  4SI  e 482. 
Duranton  , VII  , 300  (IV,  p.  178  , ediz.  Hau- 
man  e C.  ).  Vedi  nondimeno:  Delvincouit , II, 
p.  119. 

(20,  Le  difficolti,  alle  quali  ba  dato  luogo  l'art. 
852  (771),  provengono  principalmente  da!  falso 
ponto  di  vista  nel  quale  sonasi  collocati  alcuni 
autori  per  intcrpelrare  quest’  articolo  , il  quale, 
acrundo  il  loro  sistema  , sarebbe  meno  un*  ec- 
cezione alla  regola  stabilita  dall* art.  843  ( 702 
R.  fò)  ) , quanto  un'applicazione  del  principio 
stabilito  dall*  art.  203  (103  R.  (e  ).  Confr.  dia 
boi,  sull' art.  83*2  (771),  n.°  1 ; Delvincourl.  Il, 
p.  110  ; Duranton,  VII  , 333  ( IV,  p.  176  , ediz. 
tLiiiman  cC.).  Questo  punto  di  veduta  poteva  essere 
giusto  per  diritto  romano,  secondo  il  quale  la  col* 
lazione  aveva  luogo  solamente  in  linea  retta  dì- 
.scendentale.  Ma  è evidentemente  inesatto  sotto 
l’impero  del  codice  civile,  il  quale,  da  uno  par- 
te, impone,  per  lesi  generale,  l'obbligo  della 
collazione  a lutti  gli  eredi,  senza  distinzione  di 

(«)  b)  V.  la  nota  fa'  , pi-  *1». 

(et  V.  la  noia  6 , pag  Si)>. 

xd  Confr.  la  nota  a ) , p*g.  04 
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sii  eressi  bili  io  tiifen  rolla  (HO).  Essa 
può  esserlo  ancora  «Ita*  successibili  cb# 
fossero  itali  in  grado  di  provvedere,  per 
mezzo  delle  loro  sostanze  personali  , al- 
le differenti  spese  indicate  in  tale  arti- 
colo (31). 

Ma  questa  eccezione  dev’  essere  ri- 
stretta  alle  liberalità  esercitate  dal  de- 
funto durante  la  sua  vita.  1 legati  fatti 
per  sovvenire,  dopo  la  morie  del  testa- 
tore, all’  una  o all’ altra  delle  spese  in? 
dicale  nell' art.  852  (771),  non  sareb* 
boro  esenti  dalla  collazione  (32)  [d). 

Da  un  altro  canto,  siccome  la  dispo- 
sizione di  quesl'articolo,  tostochè  si  con- 
sideri «otto  il  suo  aspetto  eccezionale 
è esci  ustamente  fondata  sull'  intemio- 
ne.  presunta  del  defunto,  ne  cessa  I'  ap- 
plicazione ove  si  tratti  di  una  vera  li- 

lince,  e 'I  qoalc,  da  un'altra  parte,  Il  esime  al- 
tresì tutti  indistintamente  dalia  collazione  della 
cose  menzionate  nell'  art.  832  (771).  Adunque  , 
non  già  esclusivamente  nell'art.203  (11)3  K.  a,) 
conviene  cercare  la  spiegazione  dell'art.  832  .771  ; 
perchè  non  polrehbrsi  altrimenti  ciò  fare  che 
sottoponendo  quest’ ultima  disposizione  a distin- 
zioni che  sono  respinte  dalla  generalità  delle  e- 
spressioni  onci  * essa  è conceputa.  De  usi  al  con- 
trario, per  tutte  le  spese  fatte  al  di  là  dell' ob- 
bligazione legale  Impasta  dall’  art.  203  ( 193 
R.  f)  ) , considerare  Tari.  832  771)  come  una 
vera  eccezione  alla  regola  generale  stabilita  dei- 
pari 813  ( 76*2  R.  (0)):  eccezione,  che  al  pari 
della  stessa  regola  generale,  è fondata  sull' in- 
tenzione presunta  del  defunto.  I compilatori  del 
codice  sono  con  ragione  partili  dalla  supposizio- 
ne , che  il  defunto  non  abbia  inteso  di  sotto- 
porre all* obbligo  della  collazione  spose  che  non 
diminuiscono  in  realtà  il  capitale  (fondi)  del 
suo  patrimonio  , perché  si  soddisfano  d’ orina- 
rio colle  rendite,  e che  d’altronde  non  aumenta- 
no il  patrimonio  di  colui  pel  quale  vengano  pa- 
gate. Vedi  in  questo  senso  : Tuullier  , IV,  478  ; 
Malpel  , n.°  271. 

(30  Malpel  e Toullier  , lunghi  citi,  f.habot  , 
sull* art.  832  ;771)  , n.°  9.  Vedi  nondimeno:  D«l- 
vincourt  , II  , 119  ; Duranton  , VII  , 333  (IV , 
p.  176,  ediz.  Ilaumao  e C.  ). 

(31)  Toullier,  luogo  cil.  Vedi  in  senso  contra- 
rio : Delvincourl,  luogo  cit . ; Chabot , sull’ art. 
852  (771)  , n.°  2;  Duranton,  VII  , 336  ( IY  , p. 
176  , ediz.  llauman  e G.  ). 

(32  Delvincourl  , Iwgo  cit.  Chabot,  sull' art. 
832  771  , n.°  3.  Tuullier  , IV  , 480.  Grcn'er  » 
dille  Donazioni  , Il  , 310.  Duranton  , VII  t 904 
( IV  , p.  176,  ediz.  Bauman  e C,]. 
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1 eralilà  falla  ila  quest'  ultimo  ; allor- 
ché egli  abbia  manifestata  una  volontà 
«’oniraria  alla  presunzione  della  legge. 
Kg  li  è cosi  , per  esempio  , nel  caso  in 
cui  un  corredo  sta  stalo  donalo , non  a 
titolo  di  presente  per  nozze  , ma  a ti- 
tolo di  anticipazione  di  eredità  (33).  E- 
gli  è ancora  così  , allorché  il  defunto 
abbia  sottoposto  all'  obbligo  della  colla- 
zione il  successibile  , nell'  interesse  «lei 
quale  avesse  falle  , senza  esservi  obbli- 
galo, delle  spese  della  natura  di  quelle 
di  cui  parla  1'  art.  352  (771)  (34). 

Finalmente  , l’  eccezione  ammessa  da 
quest'  articolo  diverrebbe  ancora  inadat- 
tabile. se  si  trattasse,  sia  di  pretesi  re- 
gali di  uso  che  fossero  al  di  sopra  della 
• ondizione  del  defunto  (35),  sia  di  spese 
i'i  educazione  o di  altre,  le  quali  fossero 
in  disproporzione  colle  sostanze  di  lui,  e 
|>er  l’ adempimento  delle  quali  egli  fos- 
se stato  obbligalo  d'intaccare  il  capitale 
(fonds)  medesimo  del  suo  patrimonio  (36). 

?33'  Delvinconrt , luogo  eil.  Daranlon  , VII  , 
arai  ( IV,  p.  t»0  , ediz.  Ilauman  e C,  ).  Puujol, 
sull'  art.  8X2  (771) , n."  4.  Baiasi- Jolimonl  , so- 
pra Chabot  , oss.  1 , sull' art.  882  (771  ).  CiT. 
cass.  , 11  luglio  1814  , Sir.  , XIV  , 1 , 279. 

(3t)  Chabot  , sull' art.  832  ( 771  ) , n.°  4.  Du- 
ramun  , VII  , 338  ( IV  , p.  178  , ediz.  Ilauman 
« 0.  ).  Ponjol , sull' art.  882  i77l)  , n.“  3. 

-38:  Chabot,'  aull'art.  882  (77 1 3 , n.°  8.  Belost- 
JHimont,  sopra  Chabot.  oss.  t , tuli' art.  882 
■771).  Duraulun  , VII  , 385  , IV  , p.  189,  ediz. 
Ilauman  e C.  ).  Folle!  de  Conflans,  sull' art.  832 
771  ) , n.°  1.  Bic.  rig.  , 14  agosto  1833,  Sir.  , 
XXXIII,  1,  769.  Conte.  Rie.  rig.,0  giugno  1834, 
Sir.  , XXXV  , 1 , 88. 

(381  Coufr.  in  sensi  diversi  su  questo  punto  : 
Toullier  , IV,  478  ; Malpel  , n.°  27t  ; Chabot  , 
sull'  art.  882  (771),  n.“  3 ; Diuanton  . VII,  387 
•V  . p.  177,  cdiz.  Ilauman  e C.  ) ; lirenier,  op. 
(il  , Il , 2i()  ; Folte!  do  Conffans  , sull’  art.  882 
171:,  n.”  3;  Nancy.  20  gennaio  1830,  bir.  , 
XXX,  2 . 223. 

37)  Chabot , sull’  art.  886  (778) , n.°  2.  Toul- 
lier  , IV  , 481. 

38:  I.a  disposizione  di  quest'  articolo  è vera- 
mente eccezionale;  perché,  giusta  la  regola  gene- 
' rie  deli' art.  843  (762  R,  (b)  ),  F crede  è tenuto  a 
■ onlerirr  tutto  ciò  che  abbia  ricevuto  diretta- 
mente n indirettamente  dal  defunto;  ed  i fruiti, 
percepiti  dal  primo  sulle  cose  donale  dal  scrun- 
ai . sono  per  lo  meno'  tanti  vantaggi  indiretti  pru- 
' 'guanti  dalla  liberalità  dell’ uno  riguardo  al 
i'  .Uro.  Onesta  recezione  è ugualmente  fondata 
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2,  Lira  seconda  inori ilicaz ione  allo  regni» 
generale  stabilita  dollari.  843  (762  R.(a)  ) 
concerne  i frutti  delle  cose  soggette  a 
collazione.  Questi  frutti  essendo  dovuti 
solamente  a contare  dii!  giorno  dell'  a- 
portura  della  successione  , il  donatario 
trovasi  dalla  leggo  medesima  virtualmen- 
te dispensalo  dal  conferire  quelli,  cito, 
per  analogia  delle  regole  ammesse  in  ma- 
teria di  usufrutto  (37),  si  debbono  consi- 
derare conio  stati  raccolti  prima  di  que- 
sta epoca.  Art.  $56  (775)  (38). 

Da  ciò  risulta  , che  si  bauno  a con- 
siderare come  escuti  dalie  collazione: 

a.  Le  annualità  delle  rendilo  colle  qua- 
li il  successibile  sia  stato  gratificato  rial 
defunto  , senza  distinzione  tra  le  rendi- 
le perpetue  o vitalizie  (39) , tra  le  ron- 
dile dovute  da  un  terzo  al  defunto  u 
quelle  clic  costui  medesimo  sicsi  obbli- 
gato di  prestare  (40). 

b.  1 prodotti  di  un  usufrutto  co!  qua- 
le il  defunto  abbia  avvantaggiato  uno  dei 

salta  volontà  presunta  del  donante  , ta  fui  pre- 
tesa liberalità  tornerebbe  evidentemente  in  dan- 
no del  donatario , se  questi  fosse  obbligato  a 
conferire  non  solamente  la  stessa  cosa  donata  , 
ma  aurora  rutti  i frutti  arretrati  di  questa  ro- 
sa. Nondimeno  , vuoisi  notare  , che  la  dispensa 
dalla  collazione  de' frutti,  benché  fonda»  sulla 
volontà  presunta  del  donante,  é ugualmente  re- 
putale di  formare  una  delle  condizioni  sotto  la 
quali  la  donazione  é stala  accettala  dal  donata- 
rio. Di  qui  risulta  , che  il  donante  non  può  ca- 
care olTesa  a questa  condizione  , sottoponendo 
unilateralmente  il  donatario  all' obbligo  della 
collazione. 

(39-  t diritti  di  un  donatario  per  anlic  ipazio- 
ne  di  eredità  sono  , in  quanto  a'  fruiti  prore- 
guanti  dalla  cosa  donata,  gli  stessi  che  quelli 
di  un  usufruttuario.  Arg.  srl.  836  (778).  Coufr. 
testo  , c nota  ;37  zupra  , pag.  prcsrnte.  Adun- 
que, il  donatario,  per  anticipazione  di  eredità,  di 
una  rendila  vitalizia  non  è tenuta  a conferire  le - 
annualità  di  qorsta  rendita,  allo  stesso  modo  on- 
de l'usufruttuario  non  è tenuto  a restituir!-..  Art. 
888  (313  11.  (e)).  Coufr.  § 227,  nota  (8,  I,  pag. 
270  ; Deltinoourl , Il  , p.  131  ; Durtnlon  , VII  , 
372  [IV,  p.  18V , ediz.  Ilauman  o C.). 

(40)  Ciò  non  ha  formalo  mai  difficoltà  per  le 
annualità  pagale  dal  defunto  durame  la  sua  vi- 
ta. àia  si  è voluto  sostenere  . che  il  successi- 
bile donatario  della  rendita  non  avesse  il  dirit- 
tu  di  reclamare  le  annualità  scadute  e non  an- 
cora pagate  alla  morte  del  donante.  Questa  di- 
minzione,  affatto  arbitraria,  é stala  eoo  lagtuna 
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funi  successibili,  si»  cedendogli  un  usu- 
frutto stabilito  su  di  una  cosa  apparte- 
nènte ad  un  terzo,  sia  stabilendo  un  usu- 
frutto su  di  una  cosa  delia  quale  era  e- 
gii  medesimo  proprietario  , sia  rinun- 
ziando ad  un  usufrutto  costituito  sopra 
una  cosa  di  cui  il  successibile  aveva  la 
proprietà  (41). 

3 ) In  terzo  luogo  , !a  combinazione 
delie  disposizioni  eccezionali  degli  art. 
852  ed  856  (771  e 775  ) mena  a ri- 
guardare, come  esenti  dalla  collazione,  le 
concessioni  di  frutti  da  percepirsi  dal 
donatario  durante  la  vita  del  donante  , 
del  pari  che  le  pensioni  annuali  le  quali 
il  defunto  siesi  obbligato  di  pagare  in 
danaro  o di  somministrare  in  ispecie  a 

rigettata  , tonto  (latta  dottrina  quanto  dalla  giu- 
ri-prudenza ; e ’l  Merlin",  il  quale  erasi  dappri- 
ma pronunziato  in  favore  di  tale  distinzione , 
I'  li n nncor  egli  abbandonala.  Merlin  . liep.  , p. 
fiupport  a succession  ( collazione  ad  ereditò  1 , § 
4.  art.  2 , n.°  9.  Delvincourl  . luogo  cit.  Cha- 
li«l,  sull' art,  850  (773) , n.i  3 e 5.  Helost  Joli 
tuoni,  sopra  Cbabot,  oss.  i,  sull’alt.  «36  (773). 
Tonltier,  IV  , 486.  Mnlpcl.  n.u  271,  n.°  3.  Pou- 
jol  , sull’ art.  856  (775).  n.”  2.  Durantoo  , VII  ; 
37 1 ( IV,  p,  182,  ediz.  Ilnuinan  eC.).  Civ.  cass., 
31  marzo  1818  , Sir.  , X Vili  , 1 , 213.  Parigi  , 
23  giugno  1818  , Sir. , XIX,  2,  34.  — Del  re 
sto , è cosa  evidente  che.  alle  annualità,  scadu- 
te da  piti  di  cinque  anni  , dovrebbesi  applicare 
la  prescrizione  stabilita  dall’  art.  2277  ( 2183  1. 
Mal  pel  , n°  271  , 3.*'  Durando  , vii  , 373  ( IV, 
|».  184 , ediz.  Haumnn  e C.  ).  Helost  Jnlimutil  , 
sopra  C.hahnt  , oss.  2 , sull’ art.  858  (773'. 

(il)  I p-odotti  di  un  usnfiutto  costituisco- 
no altrettanti  frutti  , in  rapporto  a i diritti  di 
colui  medesimo  il  quale  non  fosse  che  usu- 
fruttuario di  questo  usufrutto.  Arg.  art.  1508 
(1381  , mmb.1549,  comma  2,  e 1382  ( 1382, 
comma  2 , e 1375'.  Dclvincuurt  , luogo  eit.  Du- 
l autori  , Vii  , 372  (IV,  p.  184  , cJiz.  Hau- 
liian  e C.  ).  Chabnt  , sull’ art.  858  (773),  n.°  5. 
I». «od Imo  . dell’  Usufrutto , V , 2398  e 2397.  Ba- 
stia , 21  novembre  1832  , Sir.  , XXXIII  ,2,6. 

(42.  I frutti  da  percepirsi  e le  pensioni  annua- 
li formando  , in  siffatta  ipotesi  , I’  oggetto  di- 
retto e principale  della  disposizione,  il  Duran- 
lon  f VU  , 373  a 373  (IV  , p.  184  a 186  , ediz. 
Il ;t (iman  a C.  ) ne  conclude  che  Tari.  836  (775) 
divenga  inadattabile  , e che  gli  uni  e le  oltre 
f-eiin  soggetti  a collazione.  Confr.  L.  4 , I).  do 
i’act.  dot.  ( 23,  4 ) ; L.  9,  § 1 . D.  de  Donai.  , 
(39,  5 . Noi  non  sapremmo  seguire  siffatta  opi- 
nione , la  quale  ci  sembra  contraria  tanto  alia 
equità , quanto  allo  spirito  che  ha  dettate  le 
disposizioni  dell’ art.  836  (775).  Confr.  nota  (38) 
><rpr«,pag.  precedente.  Di  fatti,  è cosa  evidente  elio 
lo  scopo  di  quest’articolo  è stalo  quello  di  sot- 
trarre dalla  collazione  tutto  ciò,  che  dovendo  es- 
>e;e  ri<jUJ  dato  meno  coma  un  capitalo  che  co- 
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qtialcuuo  de’  suoi  successibili  , quando 
ancora  queste  concessioni  di  frutti  o que- 
ste pensioni  annuali  , promesse  fuori  di 
ogni  stabilimento  di  usufrutto  o di  ogni 
costituzione  di  rendila  , non  avessero  , 
a dire  il  vero  , . rivestito  il  carattere  di 
prodotti  usufruttuari  o di  annualità  di 
rendila  (4*2).’ 

La  medesima  soluzione  non  sarebbe  a- 
datlabile  a*  vantaggi  indiretti  risultanti  da 
un  uflillo  fallo  a prezzo  vile.  Somiglian- 
ti liberalità  si  troverebbero  rette  , non 
dalle  disposizioni  degli  art.  852  ed  856 
(771  e 775),  ma  da  quelle  degli  art.  843 
ed  853  (7à»2  tt.  (a)  e 772)  , e sarebbero 
per  conseguente  soggette  a collazione  , 
uniformemente  alia  regola  generale  svolta 

me  una  rendila  . si  reputa  essere  stato  consu- 
malo dal  successibile  donatario.  Indarno  direb- 
hcsi  che  questi  duvesse,  nella  ipotesi  di  cui  par- 
liamo , conferire  la  rendita  medesima  , poiché 
non  esiste  capitale  che  pote>sc  formare  l’ogget- 
to della  collazione.  Noi  risponderemmo,  che 
quando  il  defunto  abbia  gratuitamente  cedute 
una  rendita  vitalizia  costituita  sulla  sua  lesta  , 
ovvero  un  diritto  di  usufrutto  stabilito  in  suo 
favore,  il  successibile  donatario  è ugualmente 
nella  impossibilità  di  conferire , sia  la  rendita 
vitalizia,  sia  I’ usufrutto,  trovandosi  l una  c l'al- 
tro estinti  per  la  morte  del  donante  ; che,  non 
ostante  questa  circostanza.il  Dinanton  riconosce 
esser  quegli  dispensalo  dalla  collazione  delle  an- 
nualità di  tale  rendita,  o de’prodolti  di  tale  usu- 
frutto; e che  non  sa  vedersi  per  conseguente  per- 
chè dovesse  essere  altrimenti  nell'  ipotesi  ora 
in  discorso.  Noi  non  disconveniamo  punto  } che 
vi  ha  , apicibus  turi t,  una  differenza  tra  questa 
ipotesi  e la  precedente;  ma  in  una  materia  tutta 
di  equità,  e eh  ■ è retta  dal  principio  dell' ugua- 
glianza tra  coeredi,  deesi  rigettare  una  distinzio- 
ne cosi  sottile  , appunto  perchè  essa  menerebbe 
alle  più  gravi  ingiustizie  ed  alla  più  rivoltante 
inuguaglianza.  Ed  in  vero  , ne  risulterebbe,  che 
di  due  figliuoli  , de’ quali  uno  fosse  stato  dola- 
lo per  mezzo  di  un  capitale  di  20,000  franchi , 
produttivo  di  una  rendita  annuale  di  1,000 
franchi  , e l’ altro  per  mezzo  di  una  pensione 
annuale  della  stessa  somma  di  1,000  franchi,  il 
primo  conserverebbe  le  rendile  del  capitale  a 
lui  donalo  , mpntre  il  secondo  sarebbe  tenuto  a 
conferire  tulle  le  somme  che  gli  fossero  state  pa- 
gate a titolo  di  pensione  annuale.  Vedi  nel  scuso 
della  nostra  opinione:  Merlin,  Hep.  , p.  Hnpport 
a succession  (collazione  ad  eredità  } , § 4 , art. 
2 , n."  9 ; Toullier , IV  , 485  ; Malpcl  , n.°  27 T, 
5.°  ; Cbabot  , sull’  art.  836  ( 775  ) , n.°  3;  Grc- 
nicr,  delle  Donazioni,  li,  541;  Poujol  sull’ art. 
836  (775) , u.°  2 ; Bordeaux  , 10  febbraio  1831 , 
Sir.  , XXXI,  2,  137  ; Bastia,  2i  uuveotbre  1832, 
Sir.  , XXXlli  ,2,6. 

.rt  V.  I*  uot»  (e)  f pag.  6$*; 
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nel  noni.  3,5)  del  prendile  paragra- 
fo (43). 

§ G32. 

Velia  ditptnta  da  collazione  , accordala 
dal  defunto. 

L' erede  cessa  di  essere  sottoposto  nl- 
l'ohbligo  della  collazione,  allorché  ne  sia 
stalo  dispensato  dal  defunto  , il  quale  , 
fra'  limiti  della  quota  disponibile  , gode 
in  ordine  a ciò  di  una  intera  libertà. 
Art.  843  ed  811  (702  e 763  «R.  (a)  ). 

La  dispensa  dalla  collazione  può  esse- 
re accordata  tanto  coll'  alto  -stesso  che 
contenga  la  donazione  e il  legalo  (t)  , 
quanto  con  un  allo  posteriore  , purché 
quest'alto  sia  mestilo  delle  formalità 
richieste  per  la  validità  . delle  disposi- 
zioni Ira  vivi  o testamentarie.  Art.  916 
( 835  ( b ) ).  TV ullo  impedisce  clic  la  di- 
spensa dal  conferire  una  donazione  ven- 
ga validamente  accordata  per  testamen- 
to  (2).  ’ 

L’  efficacia  di  una  dispensa  da  colla- 
zione, la  quale  dispensa  fosse  contenuta 

'*J|  Un  Affitte  > prozio  lite  , che  il  sueerssi- 
biie  avesse  ottenuto  dal  defilino,  non  importa  , 
epli  è vero  « per  quest'  ultimo  , se  non  che  una 
diminuzione  di  rendita  ; e sotto  tale  rapporto 
questa  ipotesi  sembra  avvicinarsi  alle  preceden- 
ti. Ma  , da  un  altro  canto,  essa  ne  differisce  in 
tm  nmdo  essenziale,  in  cuantnehè  l'utilità  ri 
follante  pel  successibile  da  un  somigliante  af- 
filio decsi  piuttosto  , in  quanto  lo  concerne,  ri- 
guardare come  un  capitale  che  come  una  rendi 
ta-  Vedi  in  questo  senso:  Chahnt,  sull' art.  833 
(772)  -,  n.°  1 ; Duratilo»  # VII  , 342  (IV  , p.  168, 
fdii.  Hauman  e C.  J;  Amiens,  *21)  gennaio  1810, 
Sir.,  XL  . 2 , tri.  Vedi  in  senso  contrario:  Bo- 
lost-Jolimont  . sopra  Chabot  f obs.  J,  sull’ art. 
833  (772  ; Follcl  de  Conffans,  sull' art.  843  702 
II.  (e)  ) , n."  tG.  Co ufr.  Parigi  , 21  aprile  1813, 
Si  , Ml(  , 2 , 206. 

(ftj  l!n  vantaggio  risultante  da  una  convenzio- 
ne a titolo  oneroso  può  forse  essere  dispensato 
dalla  collazione  coll’alto  medesimo  che  lo  con- 
tiene, benché  quest' allo  non  fosse  stato  fallo 
eolie  formalità  richieste  per  la  validità  de  le  di- 
sposizioni tra  vivi  ? Tale  quislionc  ci  sembra 
dover  essere  risoluta  affermativamente,  per  appli- 
cazione della  regola:  Aecetsorium  mquitur  prin- 
cipale. Se  un  padre,  vendendo  al  suo  figliuolo 

fa'  V.  la  nota  (e)  , pag.  64*  : stia  ti  applica  anrh’ 
all* art.  yfij, 

6 r.onfr.  la  nota  (a]  , 64*. 

K l d V.  U noia  ,r<  . p«g  64*. 

v(  l onfr,  la  drtla  npa  a , ptg  64«, 


in  un  allo  posteroro  a quello  che  rac- 
chiude la  dispostone  a litoio  gratui- 
to a cui  essa  * riferisce  , è subordi- 
nala alia  nllìrach  della  disposizione  me- 
desima (3).  La  dispensi  da  collazione,  ac- 
cordata con  un  atto  di  ultima  volontà, 
resta  revocabile,  anche  quando  fosse  re- 
lativa ad  una  donazione  tra  vivi.  Del 
resto  , allorché  la  disposizione  e la  di- 
spensa dalla  collazione  sicno  racchiuse  in 
due  olii  distinti  , s' (falla  dispensa  non 
pnò  avere  effetto  retroattivo  io  pregiu- 
dizio de' diritti  irrevoctbilmenle  acqui- 
sisti da*  terzi,  nell’  intervallo  fra  questi 
due  alti  (4). 

La  dispensa  dalla  collazione  dev*  esse- 
re espressa.  Art.  843  c 919  (762  R.  (d)  , 
ed  835  {e)  )- 

Nondimeno  , non*  ò necessario  che  il 
disponente  adoperi  , onde  conferire  una 
dispensa  da  collazione,  le  stesse  espres- 
sioni che  trovansi  nell*  art.  843  ( 762 
R.  (/*)  ).  Il  disponente  può  iniLfferenle- 
vncntc  valersi  di  ogni  altra  espressione 
equipollente  , atta  a manifestare  la  sua 
volontà  (5). 

per  30.000  frant  ili  un  immobile  che  ne  valga 
50. 000  , dichiarasse  nell’atto  di  vendila,  esser* 
sua  intenzione  di  gratiGcarlo  della  differenza 
tra  T prezzo  stipulalo  e ’i  vero  valore  dell' im- 
mobile venduto  , egli  non  poltebbe  certamente 
rivenir  contro  questa  convenzione  , sotto  prete- 
sto clic  non  fosse  stala  folla  colle  forme  richieste 
dagli  art.  931  ,853)  e trg.  g)  per  la  validità  delle 
d'inazioni  tra  vivi.  La  donazione  essendo  io  so- 
migliante caso  valida  , benché  racchiusa  in  un 
alto  privalo  , perchè  mai  la  dispensa  da  col- 
lazione, la  quale  non  é che  ud  accessorio  delia 
donazione  , non  lo  sarebbe  ugualmente  ? In  va- 
no vorrebbesi  trarre  ragione  , in  appoggio  del* 
I*  opinione  ennuaria  , dalla  disposizione  finale 
dell’ art.  919  (833  ; perchè  questa  disposizione, 
che  concerne  solamente  il  caso  in  cui  ta  dispen- 
sa dalla  Collazione  sia  contenuta  in  uri  atto  po- 
steriore a quello  che  racchiude  la  donazione  , è 
interamente  estranea  alla  ipotesi  attuale.  Vedi 
nondimeno  : Duraulou  , VII  , 309  ( IV  , p.  130, 
ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(2)  Grcnier  , delle  Donazioni , Il  , 192. 

(3;  Grcnier,  op.  cìt.  , Il  , 49 1 e 192. 

(1  Chabot,  siili' a t.  843.  J02  K.  (à  } , n.°  8. 
Gtcnier  , op.  cit.  i 1 , 491. 

io,  Delviucouit,  li,  p.  120.  Chabot,  aulì* art. 

(/  V.  In  ft-Ha  nota  ’.t  , p*g  6|r. 

y Noii»>  rii*  Ir*  questi  uri  roti  v*  n " tono  dtuii  n 
firmati. 

[ h V.  !•  dulia  noli  « , pig.  6ft. 
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Blppiù  : la  ditpcnsa  dalla  collazione  , 
benché  debba  estere  espressa  , non  ba 
bisogno  di  essere  letterale  , polendo  es- 
tere virtuale  (0). 

Da  ciò  risulta,  che  deesi  considerare, 
come  suflìcionlementc  espressa,  ogni  di- 
spensa da  collazione  , la  quale  discenda 
necessariamente  dal  contesto  o dal  com- 
plesso delle  disposizioni  tra  vivi  o testa' 
mentarie  del  defunto  (7). 

Ne  risulta  altresì,  che  la  dispensa  dal- 
la collazione  è validamente  manifestala, 
quando  essa  risulti  necessariamente  dal- 
la natura  o dal  genere  della  disposizio- 
ne. Il  che  ha  luogo  soprattutto  : allor- 
ché la  disposizione  sia  universale  (8)  ; 
allorché  , in  virtù  di  una  sostituzione 

R13  (762  R.  (a)  ) , n.°  7.  Bnlost  Jolimont , sopra 
C ha  bui,  oss.  I,  sull' art.  843  762  R.  !fc)  1 . Toul- 
licr  , IV  , 435.  Vlalpel , n.i  2H3  e 267.  Grcnicr  , 
dell»  Uonationi  , Il  , 481.  Duranti! ri  . VII , 219 
(IV  , p.  108,  adii.  Ilauman  e C.).  Foiiet  de  Con- 
Hans,  pulì'  art.  843  (762  li.  (e)),  n.°  8.  Parigi, 
28  luglio  1823,  Sir.,  XXVI,  2,  23.  Vedi  an- 
cora le  autorità  citale  nelle  note  seguenti. 

i6;  li  Duramelo  , per  quanto  rigorosa  applica- 
zione egli  Taccia  d'  altronde,  in  questa  materia, 
del  lesto  della  legge,  conviene  nondimeno  (luo- 
go cit.  ) , che  il  vocabolo  « espressamente  ( ex- 
presiement),  il  quale  da’compilatori  degli  art.  843 
rs.yiW  (762  8.  (a,,  e 835  (si  ) è stato  tolto  a prestito 
dalia  nov.  18  , cap.  VI , debba  essere  inteso 
tirilo  stesso  significalo  della  voce  expreetim  , di 
cui  fa  uso  questa  novella  . vale  a dire,  nel  si- 
gnificato di  e vù/f uro-,  o di  chiaramente.  Lo  Cha- 
let (luogo  cit.  ) enuncia  in  altri  termini  la  me- 
desima idea.  Dalle  spiegatiooi-date  da  questi 
autori  risulta  , che  la  dispensa  dalla  collazi  ne 
non  pud  , net  dubbio  , presumerei , ma  elle  de- 
v’ essere  ammessa,  benché  non  testualmente  c - 
•pressa  , semprechè  essa  si  manifesti  in  un  mo- 
do evidente. 

(7)  Cbabot  , Belost-Jolimont , e Grenler  , luo- 
ghi eitt.  Duranton,  VII,  220  e 221  ( IV,  p.  108, 
ediz.  Hanuian  e C.  ).  Melun  , 18  pratile  anno 
Ili  , Sir.  , IV  , 2,  139.  Torino  , 7 pratile  anno 
XIII,  Sir.  , VI,  2.  17.  Civ.  rlg.,  25  agosto  1812, 
Sir.  , XII,  1,  386.  Rie.  rig.  , 20  febbraio  1817, 
Sir.  , XVIII  , i , ai.  Rie . rig. , 17  marzo  1823, 
Sic.  , XXVI  , i,  7o.  Rie.  rig.  , 9 febbraio  1830, 
Sir.,  XXXI,  1 , 339.  Civ.  rig.,  7 luglio  1833, 
Sir. , XXXV  , 1 , 91*. 

(8)  lina  disposizione  universale  , colla  quale 
uno  de'  successibili  si  trovi  chiamato  alla  tota- 
lità dell"  eredità,  importa,  almeno  secondo  l’ in- 
tenzione del  defunte , compiata  esclusione  degli 
altri  successibili.  Essa  dunque , secondo  questa 

(•)  fi1  'et  (rfj  V.  la  detta  nota  (a) , peg.  64*. 

f#  Coofr.  la  noia  al  , p«g  fila. 

lj  g iA'  V.  la  d**tta  Dola  ’e,  , pag.  6*v. 

/.  Kotiai  eba  Ira  quetti  articoli  * Pari.  io3v,  il  quale 
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fedeeommessaria  autorizzata  dalia  leggo, 
essi  si  trovi  sottoposta  ad  un  peso  ili  re- 
stituzione (il);  ovvero,  allorché  essa  ven- 
ga fatta  per  via  di  divisione  di  ascen- 
dente (IO). 

Dal  principio  , che  la  dispensa  dalla 
collazione  non  ba  d’uopo  di  essere  lettera- 
le, segue  finalmente  che  questa  dispensa 
può  essere  suflkientemente  manifestata 
mediatili  le  precauzioni  che  il  defunlo 
abbia  prese  per  celare  i vantaggi  coi 
quali  avesse  gratificato  uno  de’suoi  suc- 
cessibili. 

Cosi,  le  donazioni  o i legati  effettua- 
ti per  lo  intermezzo  di  persone  inierpo- 
ste  sono  reputati  fatti  con  dispensa  dal- 
la collazione  , appunto  perchè  i succcs- 

inlenzione  , é incompatibile  coll'  obbligo  della 
collezione,  il  quale  suppone  sempre  una  divi- 
sione da  effettuarsi  tra  piò  persone  sitnulunce- 
menle  chiamilo  ella  eredità.  Se  nondimeno  i 
successibili  . esclusi  da  queste  ultima  per  vo- 
lontà del  defunlo  , aleno  ammessi  a prendervi 
parte  in  virtù  del  loro  diritto  di  riserva,  l'esclu- 
sione pronunziala  contro  di  loro  non  dee  meno 
produrre  tutti  i suoi  effetti  tra ’ limiti  della  quo- 
ta disponibile.  Grenier  , delle  Donanoni , II, 
485  n 488.  Foùet  de  Conflas  , sull'  art.  843  7l‘i2 
R.  If)  ) , n.“  8.  Belost  Jolimont  , sopra  Cbabot  , 
oss.  1,  sull’ srl.  843  (762  R.  :j)!.  Torino,  7 pra- 
tile anno  XIII , Sir.  , VI  , 2 . 17.  Limoges  . 26 
giugno  1822  , Sir. , XXII  , 2,  276.  Montpellier  , 
9 loglio  1833,  Sir. , XXXIV,  2,  30.  Vedi  in  sen- 
so contrarlo  : Levasseur,  Trattalo  della  porzio- 
ne (imponibile , p.  163. 

(91  Come  mai,  di  fatti,  il  gravato  potrebbe 
conservare  l'oggetto  «iella  disposizione  per  re- 
stituirlo al  sostituito,  se  egli  dovesse  conferirlo 
nella  successione  dei  disponente  ? Fofiet  de  Con- 
nans.  sul l'orl.  843  (762  tt.  (fc))  , n.°  9.  Douei,27 
gennaio  1819  , Sir. , XX  , 2 , 197.  Bastia  . 16 
luglio  1828.  Sir.,  XXVIII,  2,  2*7.  Rie.  rig.  . 
26  giugno  1830  , Sir.  , XXX,  1,  262.  Rie.  rig.  , 
23  febbraio  1831  , Sir.  , XXXI,  1,  424.  Vedi  in 
senso  contrario  : Delvìncourt , II,  11*.-—  Quid 
in  caso  di  sostituitone  volgare?  Coofr.  Civ.  rig., 
7 loglio  1S33  . Sir. , XXXV  , 1 , 91*. 

(10)  La  divisione  elfelianto  dallo  stesso  dispo- 
nente , escludendo  dalla  divistone  a farsi  dopo 
della  sua  morte  gli  oggetti  compresi  nella  di- 
sposizione, ha  per  effetto  necessario  il  sottrarli 
dalla  collazione , la  quale  suppone  sempre  una 
divisione  susseguente  degli  oggetti  conferiti. 
Confr.  art.  1073  a 1080  ( 1031  a 1038  (i)  ) Del- 
vincourt,  II  , p.  121.  Cbabot,  sull'att.  813  (762 
R.  (*)),  o.°  9. 


4 Mggiaeluto  a riforma,  traaaodor'ui  aggiunta  le  mzu  'd- 
ti  mpresaiofci  nella  fina  dal  errando  e oiour*  : • V'  l*etl 
alti  »ono  coniidtrniv  coca#  aorcipam  >uectjjiom  a. 

Jk»  Y.  U dall*  noi*  (#)  , p»g-  <>4*»  « 
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sibili,  chiamali  in  realtà  a profittare  di 
queste  donazioni  o legati , non  figurano 
come  dooalari  o come  legatari  nella  do- 
nazione o nel  testamento.  Questa  pre- 
sunzione dev’  essere  ammessa  , non  solo 
ne’ casi  specialmente  preveduti  dagli  art. 
847  , 848  ed  849  (706  R.  (a)  , 767  c 
708  R.  (6)  ),  vale  a dire,  allorché  la  perso- 
na interposta  sia  il  figliuolo,  il  padre  od 

|1t)  l.’interpctrazione  (Irgli  ori.  817  ed  819(780 
R.  le',  e 7BK  li.  ni)  ) ha  data  Iuhro  alle  più  contrad- 
dittorie opinioni,  dosi,  il  Merlin  (Quell.,  p.  Do- 
iiaiione,  § 5,  n."  3;  insegna  che  il  solo  napello  di 
-questi  artiroli  sia  quello  di  dispensare  il  surre,- 
srbilc  dai  conferire  le  donazioni  o i legali  fatti 
ad  un  Ieri»,  allorché  non  ne  abbia  personalmen- 
te profittato,  o ne  abbia  ritratto  soltanto  un  van- 
tatalo , il  quale  non  sarebbe  stato  soletto  a 
collazione,  giusta  le  regale  del  diritto  comune, 
se  fosse  staio  fatto  direttamente  in  suo  favore. 
Il  Delvincourt  f II  , p.  121  ] , mentre  conviene 
che  il  successibile  è,  in  virtù  degli  art.  817  ed  819 
(766  R.  (r,  e 708  R.  [f)  ),  dispensato  dal  conferire  il 
vantaggio  che  abbia  indirettamente  ritratto  da  una 
donazione  o da  un  legato  fatto  ad  un’altra  per- 
sona , anche  quando  questo  vantaggio  fosse  sta- 
io soggetto  a collazione  giusta  le  regole  del  di- 
ritto comune  . sostiene  nondimeno  che  tali  arti- 
coli cessino  di  ricevere  applicazione  . se  il  do- 
natario apparente  non  fosse,  che  una  persona  in- 
terposta . incaricata  di  consegnare  al  successi- 
bile C oggetto  della  donazione  o del  legalo  ; e 
contraddice  cosi  l’opinione  che  egli  aveva  pre- 
redenlrmeote  (II,  p.  HO)  emessa  su  questo 
punto.  Finalmente,  il  Duranlon  (VII,  317  ; IV, 
p.  371,  ediz.  Hauman  e C.)  confessa  che  nessun 
obbligo  di  collazione  graviti  sul  successibile  nei 
casi  preveduti  dagli  art.  817  ed  819  i700  R.  (£),  e 
788  R.  h))\  ma  pretende,  rhe  se  egli  è cosi,  ciò 
avvenga  perchè  , in  virtù  di  una  presunzione  legale 
iurit  et  de  iure  , la  donazione  o il  legato  si  re- 
puta fatto  in  realtà  a vantaggio  del  donatario  o 
del  legatario  apparente.  Queste  diverse  opinioni 
ci  sembra  che  sieno  egualmente  inanimessibili,  a 
fronte  della  presunzione  legale  di  dispensa  dalla 
collazione  stabilita  dirgli  art. 817  ed  819  (766  R.  (i), 
e 788  R.  (A)  presunzione,  la  quale  suppone  neces- 
sari,ani  ente  che  la  disposizione  sia  stata  realmen- 
te fatta  in  vantaggio  dello  stesso  successibile,  e 
che.  In  mancanza  di  dispensa,  questa  disposi- 
zione sarebbe  stata  sottoposta  alia  collazione  , 
g insta  le  regole  del  diritto  comune.  La  compa- 
razione dell'antico  diritto  consuetudinario  e del- 
la nuova  legislazioite  non  lascia  alcun  dubbio 
sttUVsailezz»  di  questa  interpftrazlone.  Nelle  con- 
suetudini, le  quali  non  ammettevano  che  l’ere- 
de potesse  essere  dispensalo  dalla  collazione  dal 
defunto,  le  donazioni  ed  i legali  falli  al  figliuo- 
lo) V.  1*  nota  \f)  , p»g.  65o. 

(&'  V-  1»  «o**  (*'  » P*g-  Sir- 
ie V.  le  d fa  nata  J ) ♦ p«g.  6So. 

{«L  V,  le  della  noia  (e.  , p»g.  6i«. 

(a;  V.  la  detta  nota  (/)  , p»«  65o. 


il.  coniuge  del  surrnstibil*  gratificato  (t 
ma  in  un  modo  generale  , e qualunque 
sia  la  persona  intermedia  della  qua- 
le il  defunto  stesi  servito  (12).  In  tulli 
i casi,  la  presunzione  della  dispensa  dal- 
la collazione  cessa,  allorché  il  disponen- 
te abbia  manifeslata  una  volontà  contra- 
ria , imponendo  l'obbligo  della  collazio- 
ne al  vero  donatario  o legatario,  con  un 

Io,  al  padre  o al  coniuge  del  successibile,  era- 
no legalmente  reputati  falli  allo  stesso  succes- 
sibile, e dovevano  per  conseguente  essere  da  co- 
stui conferite.  Ora,  lo  scopo  degli  ari.  817  ad  819 
(706  R.  (l  i,  a 708  R.  (tn)  ) è appunto  quello  di  ahi  ri- 
gare , in  riguardo  a ciò,  le  ordinazioni  del  di- 
ritto consuetudinario.  Il  molivo  sul  quale  siffatta 
abrogazione  è fondata  , si  è,  che  sotto  I*  impero 
di  nna  legislazione,  la  quale  ammette  come  le- 
cita la  dispensa  dalla  collazione,  nulla  impedi- 
sce che  il  disponente  possa  fare  indirettamente 
quello  che  gli  è permesso  di  fare  diretta  mente. 
Risulta  dalla  stessa  compilazione  degli  art.  817  ed 
819  1766  R.  (fi',  o 708  R.  lo)  ),  che  la  dispensa  dalla 
collazione,  relativamente  alle  donazioni  ed  a*  le- 
gati fatti  al  figliuolo  o al  coniuge  del  successi  bi- 
le, h.i  luogo  non  solamente  pel  caso  In  cui  il  do- 
natario ed  il  legatario  indicati  nella  donazione  e nel 
testamento  sieno  in  realtà  chiamali  a profittare 
della  disposizione  che  vi  si  trova  contenuta,  ma 
ancora  pel  caso  in  cui  il  donatario  ed  il  lega- 
tario apparenti  sieno  soltanto  persone  intermedie 
Incaricate  di  far  pervenire  al  successibile  I’  og- 
getto della  donazione  e del  legato  con  cui  sin- 
no  stati  gratificati.  A quest*  ultima  ipotesi  ap- 
punto si  riferiscono  per  assoluta  necessità  le  e- 
spressinni:  « sono  sempre  considerali  come  fatti 
colla  dispensa  dalla  collazione,  (toni  toujours  ré - 
putés  [aiti  aver  dispense  de  rapport  ) »,  che  leg~ 
gnnsi  negli  art.  847  ed  819  ( 760  R.  (/>),  e 708 
R.  ir/)  ),  e che  il  Dnranton  ( VII,  233  e 231  ; IV, 
p.  Ili  e 112,  ediz.  Hauman  eC.jn  torto  censura, 
per  non  aver  egli  riguardalo  sotto  II  vero  loro  lume 
le  disposizioni  di  questi  articoli , e per  non  avere 
raggiunto  lo  spirito  col  quale  sono  stati  compi- 
lati. benché  questo  spirilo  si  trovi  chiaramente 
indicato  e dalla  Discussione  presso  U consiglio 
di  Stato,  e nella  Esposizione  da’ motivi  di  irei- 
Ihard.  Confr  Locré  , Ergisi.  , l.  X , p.  127  , n.* 
9;  p.  199  e 200,  n.°  33;  e la  nota  seguente.  La 
presunzione  legale,  che  questi  articoli  stabilisco- 
no, è d’altronde  eminentemente  ragionevole,  il 
defunto  , servendosi,  per  esercitare  la  sua  libe- 
ralità verso  uno  de’ suoi  successibili , dell’  inter- 
mezzo di  una  persona  non  soggetta  alla  collazio- 
ne , manifesta  evidentemente  la  volontà  di  di- 
spensare dalla  collazione  colui  che  è in  realtà 
chiamato  a profittare  di  questa  liberalità. 

(12J  Noa  vi  ha  tra  l'ipotesi  precedente  e V i- 

(/)  v.  I»  dalla  nota  (a)  , paf  fila. 

{$'  V.  U delta  noia  Kf)  , pag.  G5o. 

Ih  V.  la  delta  noia  .‘«I  , p»g.  Già. 

fi)  ì *'  *1  (•»)  »'  » f»)  V.  la  delta  sola  [f\% 

65o  , ed  (•;,  p«g  Già. 
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alto  separalo  o con  nna  convenzione  se- 
greta (13).  Ma  essa  non  può  essere  com- 
battuta ebe  mediante  la  prova  di  questo 
fallo. 

Cosi  ancora , le  donazioni  mascherale 
sotto  la  forma  di  contratti  onerosi  sono, 
a cagione  appunto  di  questo  maschera- 
mento , esentate  virtualmente  dalla  col- 
potesi attuale  altra  differenza,  eccetto  che.  nella 
prima  , 1’  interpolinone  , a cagione  del  ligame 
di  paternità  e di  filiazione  o di  matrimonio  , 
che  unisce  il  donatario  apparente  e ’l  successi- 
bile,  è piti  facilmente  presumibile  che  nella  se- 
conda. Ma  , provala  che  sia  I'  interposizione,  le 
conseguenze  debbono  esserne  le  stesse  , sotto  il 
punto  di  vista  di  cui  si  tratta  , nell’  una  e nel- 
I’  altra  di  tali  ipotesi  ; perciocché  a questa  in- 
terposiziooe  propriamente  , e non  già  alle  rela- 
lioni  di  pareutela  o di  matrimonio , che  esistano 
fra  ’l  donatario  ed  il  successibile,  é annessa  la 
presunzione  legale  di  dispensa  dalla  collazione. 
Di  fatti , il  Treilhard  dice  in  un  modo  generi- 
co nella  Eipo liiionc  de' motivi  I Locré,  Ltgisl., 
t.  X , p.  199  e 200  , n.“  33  in  /ine  ) : o Le  do- 
nazioni, che  non  saranno  state  fatte  alla  perso- 
na medesima  dell’erede  . saranno  sempre  repu- 
tate fatte  a titolo  di  precapienza  , eccetto  se  il 
donante  abbia  espressa  una  volontà  contraria  ». 
Vedi  in  questo  senso:  Toollier , IV,  373;  Mal- 
pel  , n.°  200.  Vedi  in  senso  contrario  : Merlin , 
Quest.  , p.  Donazione  , g 5 , n.°  3 ; Zachariae, 
g 031,  testo  e nota  (il)  (a;.  Confr.  la  nota  pre- 
cedente e le  autorità  citale  nella  nota  (là)  in- 
fra , pag.  presente. 

(13)  Esposizione  de’  motivi,  di  Treilhard  (Lo- 
cré, Legisl. , t.  X , p.  199  e 200  , n ° 33  in  fi- 
ne). Confr.  la  nota  precedente.  Il  Duranton  iVII, 
317  e 318;  IV  , p.  133,  ediz.  llauman  e C.  ) 
sostiene  , che  non  si  possa  sotto  alcun  pretesto 
domandare  la  collazione  delle  donazioni  o dele- 
gati fatti  al  figliuolo  o al  coniuge  di  un  succes- 
sibile; perché,  secondo  lui,  gli  art.  817  ed  819 
(700  II.  ià)  e 708  R.  lei)  stabiliscono  una  presun- 
zione iurieet  de  iure  di  non  interposizione  di  per- 
sone. Noi  abbiamo  di  già  dimostrato  nella  nota 
(II),  pag.  precedente,  che  le  disposizioni  di  questi 
articoli  non  sono  fondate  sopra  una  presunzione  di 
|ion  interposizione  di  persone.  Ma  , ammettendo 
ancora  che  cosi  fosse,  nulla  autorizzerebbe  a con- 
siderare questa  presunzione  come  se  fosse  del  ge- 
nere di  quelle  che  non  possono  essere  combatta- 
le colla  prova  contraiia.  Confr.  art.  1332  <1307). 
— Inlendesi  bene  del  resto  , che  , in  materia 
di  donazioni  tra  vivi  effettuale  per  mezzo  di 
persone  interposte  , il  donatario  non  è sogget- 
to all'  obbligo  della  collazione,  se  non  in  quan- 
to tale  obbligo  gli  sia  stato  imposto  come  con- 
dizione della  donazione  falla  in  suo  vantaggio. 
Confr.  la  nota  seguente. 

(14)  La  quislione,  se  le  donazioni  mascherale 

d Confr.  la  noia  (a)  , pag.  548. 

Si  V.  la  nota  \ J),  pag-  65o. 

(o  V.  la  noia  (a, , pag.  6t». 
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(azione  ; eccetto  so  le  persone  interessa- 
te a solloporvelo  giungano  a provare  , 
che,  mal  grado  il  velame  adoperato  dal- 
le parti  onde  ascondere  la  donazione  , 
l' obbligo  della  collazione  sia  stato  im- 
posto dal  donante  ed  accettato  dal  do- 
natario , come  condizione  della  donazio- 
ne (14J. 

sotto  la  forma  di  contratti  onerosi  sieno  o no 
dispensate  dalla  collazione  , ha  fatto  sorgere  , 
dopo  la  promulgazione  del  codice  , una  contro- 
versia che  non  é stata  ancora  risoluta  oggidì;  n 
la  medesima  discussione  di  tale  quistione  non 
ha  fatto  sinora  grandi  progressi.  Gli  suturi  che 
sostengono  la  negativa  invocano  la  generalità  del- 
le espressioni  dell'art.  843  (762  R.  (d)),  il  quale 
sottopone  alla  collazione  ogni  donazione  diretta 
o indiretta  , eccetto  se  esista  una  dispensa  o- 
spressa  dalla  collazione.  Essi  si  fondano  altresì 
sull’  art.  853  ( 772  ) , da  cui  risalta  implicita- 
mente che  i vantaggi  indiretti,  provegnenti  da 
contralti  a titolo  oneroso  , sono  soggetti  a col- 
lazione, allorché  questi  vantaggi  discendano  im- 
mediatamente dallo  stesso  contratto  , e non  da 
avvenimenti  posteriori.  Essi  respingono  io  fine 
l’argomento,  che,  secondo  l'opinione  contraria, 
si  é voluto  attingere  dgll'art.918  (834),  dicendo 
che  quest'  articolo  non  racchiuda  se  non  dispo- 
sizioni eccezionali,  le  quali  noni  permesso  di  ge- 
neralizzare. Vedi  in  questo  senso  : Delvincourt, 
li , p.  121  ; Chabot , sull’  ari.  813  (762  R.  le:  ). 
n.°  16  ; Merlin  , Quest. , p.  Donazione,  § 5,  n." 
3;  Grenier , delle  Donazioni,  11,  313,  SIS  n 
319  ; Duranton  , VII , 326  a 331  ( IV  , p.  138  u 
162  , ediz.  Uauman  e C.  ) ; Coulon  , Queir,  di 
dritto  , III , p.  170  ; Zachariae,  g 631  , testo  o 
nota  (11)  (/’)  ; Brusscltes,  30  maggio  1812.,  sir., 
XUI  , 2 , 46  ; Grenoble , 10  luglio  1819  , Sir.  . 
XXX  , 2 , 78.  nella  nota  ; Tolosa  , 10  giugno 
1829,  Sir.,  XXX,  2,  78;  Tarigi,  19  luglio  1833, 
Sir.  , XXXIII , 2 , 397  ; Nancy  , 26  novembre 
1834,  Sir.  , XXXV,  2 . 63  ; Montpellier,  21  no- 
vembre 1836,  Sir.,  XXXVII,  2 , 360;  Limoges, 
30  dicembre  1837,  Sir.,  XXXVIII,  2,  441.  Veli 
altresì  : Agcn  , 30  giugno  1831,  Sir. , XXXI  , 2, 
203.  Gli  autori  , i quali  sooosi  pronunziali  per 
1'  affermativa  , si  fondano  principalmente  sulle 
inconseguenze  a cui  mena  il  sistema  contrario , 
il  quale  , mentre  ammette  la  validità  delle  do- 
nazioni mascherate  sotto  la  forma  di-  contratti 
onerosi . le  sottopone  nondimeno  alla  necessità 
di  una  espressa  dispensa  dalla  .collazione  , ed 
obbliga  cosi  il  disponente  a divulgare  il  mistero 
di  una  liberalità  che  egli  ha  il  diritto  di  fare 
segretamente.  Respingono  l'applicazione  dell’art. 
843  (762  R.  (g)  ),  distinguendo  le  donazioni  ma- 
scherate , da’  vantaggi  indiretti  fatti  senza  ma- 
schera , e sostenendo  , per  argomento  dall'  art. 
1099  (1033),  che,  giusta  la  terminologia  del  co- 
dico  , 1’  espressione  indirettamente  , che  leggasi 

d)  (al  V.  la  nota  (e) , pag,  64«. 
f)  Confr.  la  detta  nota  (e) , pag.  348. 

(p)  V.  la  delta  nota  e),  peg.  6(e. 
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I doni  manuali  , rbe  aleno  stali  fatti 
io  un  modo  segreto  , sono  altresì  , sol- 

ugualmente  nell'uno  e nell’ altro  di  quest!  ar- 
tlcoli  , si  applichi  soltanto  a*  vantaggi  indiretti 
fatti  senza  maschera  , e non  già  alle  donazio- 
ni mascherale.  Itespingono  in  lino  l’ argomen- 
to , che  secondo  l*  opinione  contraria  , si  trae 
dall’ art.  H53  (772j  , invocando  Tari.  018  ,834), 
la  cui  disposizione  costituirebbe  , secondo  essi, 
non  «i*  un'eccezione  alla  regola  stabilita  nel  - 
Vari.  843  782  R.  'a)  \ ma  bensì  un’applicazio- 
ne del  principio, xhe  In  simulazione  imporla  per 
«è  stessa  dispensa  dalla  collazione,  ledi  in  que- 
sto senso  : Toollier,  IV,  474  ; Malpel.  n.°  288; 
Vazellle,  sull'an.  843  (70*2  R.  (6’  , n.°  5 ; Fou- 
jol,  sull*  art.  #43  (702  R.  («'),  ri.®  8;  PoOei  de 
Clonflans  , sull’  art.  M8  ( 762  R.  (dj  ) , n.°  14  ; 
Bel  osi  Jolimont,  «opra  Cliabot,  oss.  4 . sull’ art. 
843  1702  R.  («});  Colmar,  10  dicembre  1813, 
Sir. , XIV,  2,  280;  Rime*  , 13  marzo  181», 
Sir.  , XX  . *2.  73  ; Lione,  22  giugno  18*23,  Sir. , 
XXV  , 2 , 306  ; Bordeaux,  20  luglio  182»,  Sir  , 
XXIX  , 2 , 2»8  ; Grenoble  , 6 luglio  18*21 , Sir.  , 
XXX,  2 , 78,  nella  nota  ; Tolosa,  7 luglio  T829, 
Sir.  , XXXI  , 2 , 84  ; Caen  , 26  marzo  1838  . 4 
maggio  n 23  maggio  1836  . Sir.  , XXXV II  , 2 , 
360;  Parigi  , 8 febbraio  1837  . Sir.,  XXXVII  , 
2,  21»;  Bordeaux,  27  aprile  183».  Sir.  . XXXIX, 
2,  464.  Cònfr.  altresì:  Rie.  rig  , » marzo  1837, 
Sir. , XXXVII*  1 , 714.  Finalmente,  secondo  un’o- 
pinione intermedia, consagrata  da  due  recenti  ar- 
resti della  corte  di  cassazione  , la  cirrostan- 
ca del  mascheramento  notfi  sarebbe  sorticicnte  di 
per  sé  sola  ad  impoi  lare  dispensa  dalla  colla- 
zione ; ina  non  sarebbe , in  somigliante  caso , 
necessario  che  la  dispensa  fosse  espressa,  e s'ap- 
parterrebbe al  giudice  del  fatto  lo  esaminare  se 
l’ intenzione  del  donante  sia  stata  quella  di  di- 
spensare la  sua  liberalità  dalla  collazione,  ed  il 
far  risultare  questa  intenzione  dal  fatto  della 
simulazione  congiunta  colle  altre  circostanze  del- 
la causa.  Cònfr.  Civ.  rig.,  3 agosto  1841,  Sir.  , 
XLI , 1 . 62»  ; Rie.  rig.  , 20  marzo  1843  . Dal- 
lo* . 1843  , 1 , 145.  Ninna  di  queste  soluzioni 
ci  hs  compiutamente  soddisfatti.  A parer  nostro, 
uopo  è cominciare  dallo  eliminare  dalla  discus- 
sione gli  art.  833  e 948  (772  ed  834  ) , rispetti- 
vamente invocali  in  senso  contrario  da’partigiani 
dell’ una  e dell’altra  delle  opposte  opinioni  pre- 
cedentemente analizzate.  Kd  in  vero,  questi  arti- 
eoli , ne' quali  trattasi  evidentemente  di  vantag- 
gi indiretti  fatti  in  un  modo  patente  , sono  ap- 
punto perciò  del  tutto  estranei  all'ipotesi  attua- 
le, in  cui  trattasi  dì  donazioni  mascherale.  Noi 
non  attribuiamo  neppure  molto  valore  all*  argo- 
mento, che.  nel  senso  della  soluzione  affermati- 
vo , si  A voluto  trarre  dalla  combinazione  degli 
ait.  843  e 10»»  76*2  R.  <f).  e 1633).  per  restrin- 
gere l'applicazione  del  primo  di  essi  a' vantaggi 
indiretti  fatti  in  un  modo  patente.  Perciocché  , 
a e è vero  il  dire  che  non  tutti  i vantaggi  indi- 
retti costituiscono  donazioni  mascherale,  sareb- 
be inesatto  il  pretendere  , invertendo  la  propo- 
sizione , che  ic  donazioni  mascherate  non  sieno 

In  h t <•  («4;  (t\ ( f ) g V.  la  ilrlU  naia  r , ||!»g.  6fi, 
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lo  la  restrizione  di  cui  abbiamo  parlalo 
in  occasione  delle  donazioni  tnasebern- 

vaolaggi  indiretti.  In  fine,  l'opinione  interme- 
dia, professata  dalla  corte  di  cassazione,  non  ci 
sembra  motto  giuridica.  O gli  art. 843  e »1»  (762 
R.  !g),  ed  A35  ihj  ) non  si  applicano  alle  dona- 
zioni mascherale  ; c quale  sarebbe,  in  tal  caso, 
la  disposizione  legale  in  virtù  della  quale  esse 
verrebbero  sottoposte  alla  collazione?  O tali  ar- 
ticoli vi  si  applicano;  e con  qual  diritto  allora 
esse  si  esimerebbero  dalla  collazione  , in  vi. tu 
di  una  dispensa  che  non  sarebbe  neppure  vir- 
tuale, in  quantocbè  non  risulterebbe  necessaria- 
mente dalla  medesima  simulazione,  e dipende- 
rebbe da  circostanze  più  o meno  equivoche , la 
cui  estimazione  sarebbe  interamente  abbandona- 
la al  potere  discrezionale  del  giudice?  In  reas- 
sunto noi  non  crediamo  che  possa  sotto  alcun  pre' 
testo  essere  nermesso  di  sottrarre  le  donazioni 
mascherale  dall'applicazione  dell* art.  813  (762 
R,  li  ) ; e , secondo  il  nostro  modo  d’ intende- 
re , la  quislione  riduccsi  a sapere  , se  queste 
donazioni  si  trovino  o no  comprese  nella  ecce- 
zione apportata  da  questo  medesimo  articolo  alla 
regola  ché  esso  stabilisce;  in  altri  termini  , se 
la  simulazione  importi  virtualmente  dispensa  dal- 
la collazione.  Per  sostenersi  la  negativa . si  è det- 
to : che,  ricorrendo  alla  simulazione,  il  donante 
può  aver  avuto  molivi  diversi  da  quello  di  dispen- 
sare dalla  collazione  la  donazione  mascherata;  ime 
egli  ha  forse  cosi  agito  per  evitare  delle  forme 
imbarazzanti,  per  sottraisi  al  pagamento  di  consi- 
derevoli dritti  di  registiatura.  o per  non  eccitare 
la  gelosia  degli  altri  membri  della  famiglia;  che 
quindi  non  vi  ha  incompatibilità  necessaria  tu 
la  simulazione  e I*  obbligo  delta  collazione;  e 
che  per  conseguente  non  potrebbe  vedersi  nella 
prima  un*  esenzione  virtuale  dalla  seconda.  Ma, 
ragionando  in  tal  guisa  , si  è uscito  dalla  qui- 
sliotie,  il  cui  oggetto  non  è tanto  quello  dì  sa- 
persi con  quale  intenzione  il  defunto  sia  ricor- 
so alia  simulazione , quanto  quello  di  saper- 
si se  quest’ ultima  importi,  giusta  i principi 
che  la  regolano , una  dispeosa  virtuale  dalia 
collazione.  O-a  , la  soluzione  affermativa  della 
quislione  cosi  proposta  ci  sembra  incontrasti- 
Bile.  Di  fatti  , la  regola  : Plus  vatet  quod  agi- 
tur  , quo  in  quod  simula  tur  , non  si  applica  che 
al  caso  in  coi  I*  atto  simulato  faccia  frode  o 
alla  legge  o a’ diritti  de'  terzi  , ed  al  caso  in 
cui  una  delle  parli  volesse  abusare  della  forma 
apparente  di  quest*  atto  , per  far  produrre  alla 
convenzione  , che  esso  racchiude,  effetti  contra- 
ri alta  loro  comune  intenzione.  Fuori  di  questi 
casi  , un  alto  simulalo  dev*  essere  estimato  e 
giudicato  secondo  l’apparenza  che  esso  presen- 
ta . senza  che  aievi  neppnr  luogo  ad  indagare  il 
carattere  che  in  realtà  possa  avere.  Ed  Incuntbe 
sempre  a coliti  , che  pretenda  di  sottrarsi  dal- 
V applicazione  di  questo  principio  , il  provare 
resistenza  di  una  frode  o di  un  abuso  della  spe- 
cie di  quelli  che  abbiamo  indicali.  Or»  , nella 
materia  che  ci  occupa,  il  mascheramento  di  una 
liberalità  non  potrebbe  costituire  nè  una  froda 

(i ) V-  I*  drtl*  Wli  c , paf.  Gà*. 
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f*  , virtualmente  dispensali  dalla  colla- 
zi  OHI'  (15). 

Finalmente,  la  stessa  regola  e la  slev 
sa  restrizione  sena  del  pari  adattabi- 
li alle  remissioni  di  debili  , allorché  la 
liberalità  che  esse  racchiudano  sia  stata 
esercitata  in  un  modo  nascosto.  Così  av- 
riene  nel  caso  in  coi  la  rimessione  ab- 
bia  avuto  luogo  per  mezzo  del  rilascio 
di  ima  quietanza  che  stabilisca  un  paga- 
mento simulalo;  come  altresì  nel  caso,  in 
mi.  essa  sia  avvenuta  mediante  la  tradi- 
zione dell’atto  istrumentario  compruovan- 
tn  l'esistenza  del  credito,  e sia  stata  dissi- 
mulata la  vera  causa  di>  questa,  tradizio- 
ne (16). 

§ (133. 

D«‘ differenti  modi  onde  la  collazione  ti 
e/ ftttua. 

La  rolbntinnc  de'  legali  si  effettua,  la- 
sciando nella  massa  ereditaria  le  cose  da 

•II»  legge,  nè  ima  frode  e’  diritti  de'  coeredi  del 
donatario  , in  quanto  si  considerino  come  terzi; 
poiché  M donante  aveva  la  facoltà  di  dispensare 
• pertamente  costui  dairobbligo  dell»  collazione, 
ed  è permesso  di  fare  indirettamente  ciò  che  la 
legge  permette  di  Tare  direttamente.  Da  ciò  ciré 
procede  risulta,  rttc  sircotue  non  si  potrebbe  e- 
sigere  la  collazione  di  auso  «Ire  fossero  stato  in 
realtà  trasmesse  con  un  contratto  oneroso  , co- 
si alto  stesso,  modo  non  si  può  domandare  la 
aotlazionc  di  cose  comprese  in  aria  donazione 
mascherata  sotto  la  forma  di  un  contrailo  di 
questa  natura  ; eccetto  se  si  provasse  , da  un 
santo  , che  l'atto  sia  simulato,  e,  dall'altro 
canto  , che  il  donante  abbia  manifestata  al  do- 
natario l' intentine'-  di  sottoporre  alla  colia- 
zinne  la  liberalità  rh'ei  gli  conferiva,  e che  quin- 
di quest’ attimo  abusi  della  simuiazion»,  ricu- 
sandosi di  adempire  a tale  obbligazione. 

(1.1)  I doni  manuali , benehè  non  provati  mer- 
cè un  atto  istrumentario  , possono  nondime- 
no aver  Inogo  in  un  modo  aperto;  e,  in  questo 
caso  , non  vi  Ira  alcun  motivo  da  dispensarli 
dalla  collazione.  Nel  caso  .contrario  , vale  a di- 
re, allorché  trattisi  di  doni  manuali  fatti  in  un 
modo  segreto,  la  circostanza  della  dissimulazio- 
ne deve  importare  dispensa  dalla  collazione , 
conformemente  alte  spi  galloni  dato  nella  nota 
precedente.  Noi  adottiamo  , in  quanto  a ciò,  [a 
distinzione  proposta  da  Belosl  Julimont  ( sopra 
Chabot,  oss.  4,  sull’ art.  813-  (702  R.  (ri)).  Sem- 
bra che  il  Toullier  ( V , 177  e 178  ; e I Va- 
iai (è)  V.  la  data»  noi»,  'al,  n»g.  u io* 
l«t  V-  la  caia  o, , p,g.  343, 


en 

conferirsi,  allo  stesso  triodo  corno  se  I» 
disposizione  testamentaria,  che  racchiudo 
questi  legati  , non  esistesse. 

La  collazione  delle  donazioni  tra  vivi 
può  effettuarsi  in  ispecio,  o prendendo 
tanto  di  meno.  Art.  858.  (777). 

La  collazione  si  fa  in  ispecie , allor- 
ché l'erede  riunisca  alla  massa  eredita- 
ria , netta  loro  identica  individualità  . 
te  rose  che  egli  è tenuto-  a conferire. 

Lo  collazione  si  fa  prendendo  tanto  di 
meno,  allorché  una  somma-,  uguale  ai 
valore  pecuniario  delle  eose  da  conferir- 
si da  uno  degli  eredi  , sia  , o detratta 
dalla  porzione  di  quest'erede-,  o aggiun- 
to alla  porzione  di  ciascuno  dc’suoi  coe- 
redi. 

Il  modo  onde  In  collazione  dee  farsi 
non  è interamente  abbandonalo,  all’  ar- 
bitrio» del  donatario  ; ma  dipende  prin- 
cipalmente- dalla  natura-  delle  cose  da 
conferirsi,  secondo  le  distinzioni  che  sa- 
ranno sviluppale  uei  paragrafo  seguente» 

fritte  (sn’i'nr!.  S)2  ( 7S3  R.  '&)  . n*  20)  em- 
incitano  in  f j ».»  ile' doni  manuali  una  dispen- 
sa assoluta  «Idi la  collazione.  Per  contrario  » IL 
Durantnrv  ( VII  , 305. a 307  IV  , p.  14U  a 150., 
ediz.  Ilnurnno  e C.  I,  e lo  Zncltartae  f§  031  (c,>  ), 
sottopongono  atta  collaziono  lutti  i doni  ma  mia- 
li  , senza  distinzione. 

(10)  Poiché  la  tradizione  volontaria  , fatta  daV 
traditore  al  debitore  , dell*  atto  istrumentario 
die  Comprova  V esistenza  del  credilo  , fa  presu- 
mere o fa  rimessione  o il  pagamento  del  debi- 
to , secondo  il  maggiore  interesse  del  debitore-, 
cosi  non  si  potrebbe  costringere  costui  alla  col- 
lazione , provando  ronlra  di  lui  che  questa  tra* 
dizione  sir  stalo  fatta  per  effetto  , non  del  pa- 
gamento, ina  della  rimessione  del  debito.  Questa 
prova  sarebbe  evidentemente  inamrncssibite  net- 
1*  ipotesi  preveduta  d'ali*  arL  1282  (1236);  perchè' 
quest*  articolo  stabilisce  ima  presunzione  meri 
et  de  ture  , che  non  può  essere  combattuta  con 
alcuna  prova  contraria,  Confr.  <§.  321 , testo  n.° 
2 , e noie  (8)  a (10) , l , pag.  480.  Essa  non  ar- 
rebbe  neppure  amniessibile  nell*  ipotesi  di  c i 
si  occupa  Tari.  1283  (1237);  perché  la  prec*  - 
zinne  presa  dal  creditore  onde  far  disparire  le 
tracce  della  sua  liberalità  , e la  dissimulazione 
alla  quale  è ricorso  per  assicurare  la  libeiazìo- 
ne  del  debitore,  importano  virtualmente  dìspct.* 
sa.  dalla  collazione.  Confr.  Rcloit  Jolimoni , se- 
pia C lui  hot , oss.  4,  in  fitte,  sull’ art.  813  763 
II.  d)  ).  Vedi  in  senso  contrario:  Duranlon,  ' II, 
369  ( IV  , p.  150,  ediz.  Hanoi  a 0 e C,  \ 

(tf)  V,  la  dalia  Lola  [et  , pag.  64*. 
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§ 634. 

Degli  effetti  giuridici  che  trae  seco  V olili go 
della  collazione. 

1 .*  L’  obbligo  della  collazione  , in 
quanto  concerne  i legali,  produce  1'  ef- 
fetto di  neutralizzare  compiutamente  la 
disposizione  testamentaria  cbe  li  racchiu- 
de ; e questa  disposizione  deesi  conside- 
rare come  non  avvenuta. 

2.°  Per  estimare  , quanto  alle  dona- 
zioni Ira  vivi  , gli  effetti  giuridici  dcl- 
1’  obbligo  della  collazione  , uopo  è di- 
stinguere fra  gli  effetti  mobiliari  o le 
cose  immobili. 

1)  Il  successibile  donatario  di  effetti  mo- 
biliari non  diviene,  mal  grado  l’obbligo 
della  collazione  al  quale  trovasi  even- 
tualmente sottoposto  , men  proprietario 
incommutabile  di  questi  effetti,  di  cui  la 
collazione  non  deve  e non  può  farsi  cbe 
prendendo  tanto  di  meno.  Art.  8G8  (787). 
Cosi  . 1'  crede  donatario  non  è ammesso 
ad  offerire  , in  simigliante  caso  , una 

(1)  Catum  lenlit  dominili.  Toullier.  IV,  490. 
Chabul*  sull' art.  808  (187),  n.i  4 e 2. 

(2)  E non  gii  nel  tempo  della  morte  del  do- 
nante. Sembra  nondimeno  , cbe  so  la  proprietà 
degli  rlTelli  donati  fosse  stata  gravata  di  un  di- 
ritto di  usufrutto  , la  somma  da  conferirsi  do- 
vrebbesi  determinare  giusta  il  valore  di  questi 
e flelti,  non  all'  epoca  della  donazione,  ma  all’  e- 
pm-a  della  cessazione  deU'usufrullo.  Confr.  art. 
587  e 389  (312  e 514).  Grenier  , delle  Donazio- 
ni , Il  , 637.  Riom  , 23  gennaio  1830  , Sir. , 
XXXIII , 2 , 219. 

(3)  f.a  previsione  di  questa  seconda  ipotesi  si 
concilia  perfettamente , checché  ne  dica  lo  Cha- 
hot  ( sull’ art.  808  i787) , n."  4 ) , con  la  dispo- 
sizione dell’ art.  9t8  (872)  ; poiché  può  avverti- 
re cbe  una  donazione  di  cose  mobili  sia  valida, 
benché  non  accompagnata  da  stato  estimativo. 
Cosi  avviene  soprattutto  allorché  la  donazione 
abbia  avuto  luogo  sotto  forma  di  dono  manua- 
le. Confr.  § 039 , lesto  n.°  2 , e § 000  , testo 
in  fine. 

(4)  Vedi  , ani  significalo  di  queste  espressio- 
ni : 5 111,  oota  (9)  , I , pag.  128. 

15)  Il  che  risulta  dalla  combinazione  degli  art. 
808  e 535  787  e 100  R.  (n)  ).  È tanto  meno  per- 
messo di  allontanarsi  dalla  definizione  data  da  que- 
st' ultimo  artìcolo,  in  quantochè  il  vocabolo  mo- 
biliare . mobilieri  (à),  adoperato  nell'  art.  808  (787) 

(o)  N-l  ercoii do  comma  del  coltro  ari.  460  cono  ma- 
lo Cipro*, ioni  piò  geoeiiehe. 

h Notili  rhft  il  nostro  art.  7R7  fa  uso  dal  tociÌioIo 


collazione  in  -ispccic , come  a rincontro 
i suoi  coeredi  non  sono  autorizzali  ad 
esigere  cbe  essa  venga  effettuata  in  que- 
sto modo.  Per  la  stessa  ragione,  l’erede 
donatario  non  può  sottrarsi  all'  obbligo 
di  conferire  prendendo  tanto  di  meno  gli 
effetti  mobiliari  cbe  fossero  periti  per  ca- 
so fortuito,  nè  quelli  cbe  gli  fossero  sta- 
ti tolti  o rubati  (1).  Arg.  a contrario 
art.  856  (775).  Risulta  finalmente  dal 
principio  qui  sopra  stabilito,  cbe  la  col- 
lazione degli  effetti  mobiliari  prendendo 
tanto  di  meno  dee  farsi  sul  ragguaglio  del 
valore  di  questi  effetti  nel  tempo  della 
donazione  (2).  Siffatto  vUore  va  deter- 
minato secondo  lo  stalo  estimativo  an- 
nesso all’atto  di  donazione,  e,  in  man- 
canza di  un  somigliante  stalo  , secondo 
un’  estimazione  per  mezzo  di  periti  (3), 
a giusto  prezzo  , e senza  dar  luogo  ad 
aumento  (sant  crue)  (4).  Art.  808  (787). 

Le  proposizioni  precedenti  si  applica- 
no non  solamente  a’  mobili  corporali,  ma 
ancora  a'mobili  incorporali,  c soprattut- 
to a' crediti  cd  alle  rendite  , sia  sullo 
Stalo , sia  su’  particolari  (5). 

per  opposi  zionc  alla  voce  immobili  (imraeublosb 
di  cui  ni  valgono  gli  art.  839  ad  807  ( 778  a 
786  ) , dinota  evidentemente,  da  parte  del  legis 
latore  , l' intenzione  di  comprendere  sotto  la 
prima  di  queste  espressioni  tutte  le  cose  che 
sieno  mobili , « per  loro  natura  , o p.cr  d ter- 
minazione della  legge.  CI(abot,  sull  art.  803 
( 787  ) , n."  0.  ISimcs  , 21  gennaio  1828  , Sir.  , 
XXX,  2,  111.  Confr,  Civ.  cass. , 14  dicembre 
1830,  Sir.,  XXXI.  1,  107:  Ai\,  30  aprile  1833, 
Sir.  , XXXIII,  2,  542.  Vedi  nondimeno  in  senso 
Contrario:  Del  vincourl , II,  p.  133.  Quest'auto- 
re insegna,  per  una  fulsn  applicaiionc  dell' arf. 
1307  (1380),  che  se  gli  effetti  donati  consistesse- 
ro in  crediti  o in  rendile , che  fossero  periti  o 
avessero  solTerto  diminuzioni  senza  colpa  impu- 
tabile al  donatario  , costui  polrcbbesi  liberare 
dalia  obbligazione  della  collazione  , restituendo, 
li  atti  isirumentarl  compruovanti  V esistenza 
i questi  credili  o di  queste  rendite.  Il  Delvin- 
court  confonde  due  ordini  di  cose  interamente 
differenti.  L'  art.  1507  (1380)  , ii  quale  suppone 
un  marito  semplice  usufruttuario  , debitore  , al 
cessare  dell'  usufrutto  , de'  credili  o delle  ren- 
dite costituiti  in  dote  , ha  dovuto  applicare  a 
lui  la  regola  : Debito r rei  cerine  , rei  interi- 
tu  liberatur.  Per  contrario,  I’  art.  808  (787)  sup- 

fionc  che  il  donatario  sia  divenuto  proprietario 
ncommutabile  di  tutte  le  cose  mobiliari  che  gfi 

mobili  . e non  già  detta  voce  mobiliare  , ebe  nei  ab . 
Inaimi  adoperata  dal  te»to  pee  uniformarci  al  Lnguag. 

S u del  C.  C. 
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LIBRO  SECONDO. 


Quanto  al  danaro  contante,  la  collazione 
se  ne  fa  prendendo  tanto  di  meno  dal  nume- 
rario; in  mancanza  di  numerario,  da'mobi- 
li  ( mobilier)-,  ed  in  mancanza  di  mobili 
( mobilier  ) , dagl' immobili  della  succes- 
sione ; eccetto  nondimeno  , se  , in  que- 
sti due  ultimi  casi,  l’erede  donatario  pre- 
ferisca di  versare  nella  massa  ereditaria 
una  somma  uguale  a quella  ebe  egli  ab- 
bia ricevuta.  Art.  869  (788)  (6). 

La  somma  che  rappresenta  il  valore 
delle  cose  mobiliari,  da  conferirsi  pren- 
dendo tanto  di  meno',  produce  interes- 
se, di  pieno  diritto,  a partire  dal  gior- 
no dell’  apertura  della  successione.  Art. 
856  (775;  T 

2 ) La  collazione  degl’  immobili  non 
può  e non  deve,  salvi  i casi  di  eccezio- 
ne cbp  saranno  qui  appresso  indicali  , 

sleno  state  donate  In  anticipazione  di  eredità  ; e, 
Sfrondo  questa  supposizione  , conviene  necessa- 
ri unente  applicargli  la  massima:  Catti m amiti 
Domiti ua.  Vedi  altresì  : Duranlou,  VII,  409  a -S 13 
( IV  , p.  197  a 199 , ediz.  Hauman  e C.  ).  Qtte 
et' autore,  il  quale  opina  • come  noi,  che  l'art. 
isti"  «HO;  riguardi  semplicemente  il  caso  in 
cui  il  marito  sia  aemplice  usufruttuario  depre- 
dili e delle  rendite  costituite  in  dote,  e non  già 
«potrai  in  cui  n«  sia  divenuto  proprietario,  con- 
formemente all'  art.  1531  (13414).  per  effetto  del- 
la stima  che  ne  fosse  stata  fatta  nel  contratto 
di  matrimonio  , estende  la  stessa  distinzione  il 
caso  preveduto  dall'  art.  H68  (7S7I.  Ha  siffatta 
distinzione  ei  sembra  qui  inammessibile  ; per- 
ché il  successibjle,  donatario  di  effetti  mobiliari, 
diviene  in  tutti  i casi , ed  indcpendentemenle 
■la  ogni  stima  . proprietario  incommutabile  di 
quesii  effetti.  Nondimeno,  mentre  rigettiamo  la 
distinzione  che  propone  il  Duranton  , per  deci- 
dere la  quislione  , se  la  collazione  possa  aver 
luogo  in  isprcie,  ovvero  debba  esser  fatta  pren- 
dendo tanto  di  meno , noi  riconosciamo  che 
con  iene  attenersi  a tale  distinzione  per  deter- 
minarsi la  somma  da  conferirsi.  Se  il  eredito  , 
il  quale  forma  l’oggetto  della  donazione,  sia 
Stalo  stimato  quanto  al  suo  valore  rea)e,  que- 
sta stima  dev’essere  considerala  come  uno  prez- 
zo certo  ( un  forfait  ) , stabilito  per  determi- 
nare 1’  ammontare  della  somma  da  conferirai  ; 
C ’l  donatario  non  può,  sotto  alena  pretesto , sot- 
trarsi dalla  collazione  di  questa  somma.  Che  se 
per  contrario  il  credito  non  sia  auto  stimato, 
ae  ne  dee  far  determinare  , per  mezzo  di  pe- 
riti, il  valore  reale  nell’epoca  in  poi  esso  sia 
divenuto  esigibile  , ed  io  cui  il  donatario  aia 
stato  posi  messo  in  mora  di  proecurarne  l’ e- 
eozione.  Di  fatti,  sarebbtsvi  evidente  ingiustizia 
nel  vendere  il  donatario  risponsabile  de’  dete- 
rioiamenti  che  un  credilo  condizionale  o a tar- 
pimi: abbia  potuto  subire  prima  della  sua  eaj- 
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altrimenti  farsi  che  in  ispccie.  Arg.  art. 
859  ed  860  (778  e 779)  (7).  In  altri 
tèrmini,  il  successibile,  donatario  d' im- 
mobili soggetti  a collazione,  non  acqui- 
sta su  tali  immobili  cho  una  proprietà 
rivocabile. 

Per  efTctlo  dell' obbligo  delta  collazio- 
ne , al  quale  il  donatario  si  trova  sot- 
toposto , il  suo  diritto  di  proprietà  rie 
mane,  a partire  dall'apertura  della  suc- 
cessione , risoluto  in  un  modo  retroat- 
tivo , tanto  per  rapporto  ai  suoi  coere-r 
di  quanto  riguardo  «'terzi  (8);  con  que- 
sta modificazione  nondimeno,  che  i frutti, 
i quali  egli  abbia  raccolti  o i quali  si 
reputa  che  egli  abbia  raccolti  prima  di 
quest’  epoca  , rimangono  irrevocabil- 
mente suoi.  Arg.  art.  855  , 856  , 861 
e scg.  (774,  775,  780  e seg.  ). 

gibilità;  e d'altronde,  in  quest' epoca  solamen- 
te il  valore  di  un  simigliente  credito  può  es- 
sere esattamente  stimato.  Quanto  alla  rendile  , 
o sullo  Stato  o su'  particolari  , esse  , in  man- 
canza di  stima  , debbono  . essere  conferite  . le 
prime  . in  ragione  del  cono  nel  momento  di-l- 
ia  donazione  , e le  seronde  , giusta  il  loro  va- 
lore nella  alessa  epoca  , da  determinarsi  tale 
valore  per  mezzo  di  periti. 

(Di  Si  andrebbe  di  gran  lunga  errato  : se  si 
riguardasse  i’  art.  869  (788)  come  derogante  al 
principio  stabilito  dall  art.  868  ( 787  ).  L'  art. 
869  (788)  ha  , tntt’al  contrario,  per  oggetto  il 
confermare  l'art.  868  ( 787),  dispensando  in 
tatti  i casi  il  donalirio  di  nna  somma  di  daia- 
ro  dall’ obbligazione  di  versare  in  numerario 
qna  somma  uguale  a quella  che  egli  abbia  ri- 
cevuta , e l' indicare  la  maniera  onde  si  effet- 
tui, in  somigliante  caso,  la  collazione  prenden- 
do tanto  di  meno.  Se  , in  mancanza  di  nume- 
rario nella  massa  ereditaria  , il  donatario  pre- 
feriste di  versare  in  questa  massa  una  somma 
uguale  a quella  con  cui  sia  stato  gratificato  , 
questo  versamento  non  costituirebbe  ncopura 
una  vera  collazione  in  ispecie.  Di  fatti,  1 do- 
natario non  sarebbe  tenuto  , in  caso  di  au- 
mento nel  valore  della  specie  , a restituire , 
nella  loro  identica  individualità,  la  specie  che 
egli  avesse  ricevute  ; e . in  caso  di  diminuzio- 
ne , non  sarebbe  autorizzato  a liberarsi  per 
mezzo  di  una  somigliante  resliluziooe.  Egli  de- 
ve solamente  la  somma  numerica  con  cui  sia  sta- 
to gratificato;  ma  egli  la  deve  tutta  intera- 
Art.  1893  (1767).  l’.oofr.  Delviocoorl . Il  , P- 
132  ; Duranton , VII  , 408  ( IV  , p.  196  , ediz. 
Hauman  e 0.  ). 

(7)  Bxecptionct  /ternani  regulam. 

(8)  Vedi  nondimeno , nel  testo  o nelle  noi* 
(221  i (32) , pag.  668  e 669 , le  eccezioni  dette 
quali  questo  principio  t suscettivo. 
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Dalla  combinazione  di  questi  princi- 
pi risultano,  fra  le  altre,  le  conseguen- 
ze seguenti  : 

a.  Allorché  l'immobile  donato  sia  pe- 
rito or  vero  sia  stalo  danneggiato  per  ca- 
so fortuito  e senza  colpa  del  donatario, 
o prima  o dopo  dell'apertura  della  suc- 
cessione (9)  , la  perdila  o il  danno  è a 
carico  dell'eredità,  il  donatario  dunque 
si  trova  , in  caso  di  perdita  totale  , li- 
berato da  ogni  obbligo  di  collazione  ; 
ed  in  caso  di  perdila  parziale  , è te- 
nuto solamente  a restituire  l' immobi- 
le nello  stalo  in  cui  si  trovi  (IO).  Art. 
855  ( 774  ) , ed  arg.  da  quest’  artico- 
lo. Se  il|  donatario  avesse  fatto  assi- 
curare I’  immobile  donalo,  e quest’  im- 
mobile fosse  perito  per  effètto  di  un  in- 
cendio, egli  non  sarebbe  neppur  tenuto 
a conferire  l’indennità  che  avesse  esatta 
dalla  compagnia  di  assicurazioni  (11), 

(91  Delvincourt , II  , p.  152. 

(10)  Debitor  rei  certa»,  rei  interi  tu  tiberatur. 
Conir.  art.  1302  (1250);  g 308,  testo  3;  e 
g 531. 

(11)  Non  si  poi  qui  applicale  la  massima: 
Prelium  succedi i io  locum  rei.  Perciocché,  seb- 
bene I'  aiione  di  divisione  sia  un*  azione  uni- 
versale , pare  !'  azione  preliminare  alla  divi- 
sione . con  eoi  si  domanda  la  riunione  alta 
massa  ereditaria  delle  cose  soggette  a collazio- 
ne, non  b che  un’  azione  particolare  , retta  dal- 
la massima  : In  iudiciis  siugularibus  , pretino* 
non  succedit  in  locum  rei.  Confr.  g 573  , le- 
sto n."  3.  D’altronde,  l'indennità  pagata,  la 
caso  di  sinistro , dalla  compagnia  di  assicu- 
razioni , non  è precisamente  il  rappresentan- 
te dell’  immobile  incendiato;  ma  è piuttosto  l’e- 
quivalente dell' evento  aleatorio  che  corre  l'as- 
sicuralo , pagando  un  premio  ( prime  ) pel  qua- 
le nulla  riceverà , se  alcun  sinistro  non  av- 
venga. Ora  , fatta  che  aia  l’ assicurazione  , e 
pagato  il  premio  dal  donatario  , sembra  giu- 
sto che  egli  altrrsl  prolìtti , ad  esclusione  dei 
suoi  coeredi  , dell’  indennità  la  quale  forma 
l'equivalente  di  una  eventualità  aleatori»  che 
egli  solo  ha  corsa.  In  fine,  l'art.  855  ( 771), 
fondato  sulla  rivocazioue  del  diritto  di  proprie- 
tà che  l'obbligo  della  collaiiouc  trae  seco,  e 
sulla  massima  ■ Ucbitcr  rei  certa o,  nei  interitu 
liberali, r,  i troppo  preciso,  perchè  non  sia  per- 
messo di  ammettere  una  distinzione  contraria 
alla  generalità  delle  espressioni  colle  quali  que- 
st'articolo  è conceputo.  Il  ilelosl-Jolitnonl  (so- 
pra Chebot,  oss.  1 , sull’ art.  835(771))  sem- 
bra che  sia  di  un  sentimento  differente  dal  no- 
stro. La  sua  opinione  in  riguardo  a ciò  si  rati  - 

I»)  Abbiamo  cali  coreana  la  «ìtaaioue  dall'  a-liroio. ; 
poiché  trovasi  crrousaiupmo  citato  fari.  6-JJ  b iti. 


supponendo  che  egli  giugneste  a prova- 
re , conformemcnie  alle  regole  «lei  di- 
ritlo  comune  , ebe  quest’  incendio  non 
possa  essergli  imputato  a colpa  (12). 

b.  I frutti  dell’immobile  donato,  che 
il  donatario  abbia  raccolti  o ebe  si  reputi 
di  aver  egli  raccolti , nel  momento  del- 
!’ apertura  della  successione,  conforme- 
mente alle  regole  ammesse  in  materia 
di  usufrutto,  rimangono  suoi  (13).  Ari. 
856  (775). 

c.  Il  donalnrio  ha  diritto  alla  rimbor- 
sazione  delle  spese'  necessarie  o utili  che 
egli  abbia  falle,  cioè,  delle  prime,  per  la 
totalità  delle  somme  ebe  egli  abbia  sbor- 
sate ncll'inleresse  della  conservazione  del- 
l’immobile donato  (14),  e delle  seconde, 
fino  alla  concorrenza  di  ciò  onde  il  va- 
lore di  quest’  immobile  trovisi  aumenta- 
to nel  tempo  della  divisione  (15).  Art. 
861  ed  862  (780  e 781). 

•odi  ad  un’  altra  opinione  , che  noi  combatte- 
temi) nelle  nota  (31) , pag.  669  6 . 

(12)  impropriamente  lo  Chabot  ( sull'  art.  835. 
(771),  n.”  2 ) applica  at  donatario  le  dispo- 
sizioni eccezionali  dell'  art.  1733  (1K79).  La  ri- 
sponsabitilà  del  donatario,  relativamente  all'  in- 
cendio , densi  stimava,  non  coma  in  materia  da 
affitto,  ma  conformemente  alle  regole  del  di- 
ritto comune.  Coofr.  g 367  , nota  (8)  , pag. 
11. — Vedi  in  sensi  diversi  sul  case  in  cui 
f immobile  incendiato  sia  stato  affittato  dal  dó.- 
nelario  : g 228,  nota  (0|  , I,  pag.  271;  Delrln- 
cotwt.  II,  p.  132;  Vazeille,  sull’ art.  853(774), 
n.”  3 ; Brlost-Jolimont,  sopra  Chabot . nss.  1, 
sull' art.  853  (771  ; Duraoton  , VU  , 393  ( IV  , 
p.  191  . cctiz.  Ilatiman  e C.  ). 

(13)  Cunfr.  g 03t  . testo  il*  I,  t),  i nota 
;3f7i  o (38; , p»g.  650. 

(14)  Uopo  è ben  guardarsi  dal  confondere  I» 
spese  necessarie  fatte  per  la  conservazione  del- 
ta cosa  , colle  spese  di  manutenzione.  Queste 
ultime  , le  qusli  costituiscono  un  peso  de'frin- 
ti , restano  a carico  del  donatario  , per  appli- 
cazione degli  art.  603(<ai,  comma  l.ed  SSO  irto, 
cumino  1 , e 775  . Duramon  . Ili  , 385  i II,  p. 
128  , ediz.  Ibnimon  e 0.  ).  Dei  vi  neon  ri , Il  . p. 
128  e 129.  Chabot,  sull'  art.  801  (780.  . n."  3. 
Tuullicr  , IV  , 501. 

(13)  Nert' antico  diritto,  1»  collazione  prenden- 
do tanto  di  meno  facevasi  io  ragione  del  va- 
lore del l' immobile  nell' epoca  della  divisione. 

I rompi  latori  «lei  codice  civile,  movendo  drvU'idra. 
elio  l'obbligo  della  collazione  prende  origine  fin. 
dall'  istante  della  morte  del  donante,  hanno  per 
contrario  stabilito  che  la  collazione  pi  rodendo 
tanto  di  meno  si  facesse  ia  ragione  drt  vaio- 
li t.  citale  nell1  originala  franorze  la  onta  (53  rei*, 

ma  crroocaoieulv. 
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D.<  un  nitro  canto  , il  donatario  de« 
bonificare  i danni  o i deterioramenti 
provepnenti  da  sua  colpa  o da  sua  ne- 
gligenza , sino  alla  concorrenza  di  ciò 
onde  il  valore  dell’  immobile  si  trovi  di- 
minuito nel  tempo  della  divisione  (16). 
Art.  863  (782),  comh.  861  (780). 

Le  somme  dovute  al  donatario  per  i- 
spesc , e quelle  che  egli  debba  per  dan- 
ni o deterioramenti , producono  di  pie- 
no dritto  interesse,  a partire  dall’aper- 
tura della  successione  (17).  Arg.  art. 
856  (775). 

Del  resto  , il  donatario  è autorizzato 
a ritenere  I’  immobile  donato  fino  alla 

lare  dell'  immobile  nell'epoca  dell'aperlnra  del- 
la successione.  Confr.  art.  850  ed  860  ( 7B9  e 
769‘.  Sembra  per  conseguente  che  eglino  avessero 
dovuto  ugualmente  soffermarsi  alla  stessa  epoca, e 
non  a qui  ila  della  divis  one,  per  la  determinazione 
del  maggior  valore  risultante  dalle  spese  utili, 
ni  fatti  , il  Delvineonrt  ( Il  , p.  127  ) . lo  Cha- 
bot  ( sull' art.  861  ( 780  ) . n.°  4 ) , e lo  Zacha- 
riae,  opinano  che  ì'art.  861  (780:  racchiuda  in 
quanto  a ciò  mi  errore  di  compilazione.  Nondi- 
meno , noi  non  crediamo  che  sia  permesso  di 
allontanarsi  dalle  espressioni  chiare  e precise  di 
quest'articolo;  perciocché  è cosa  assai  diflicile 
il  supporre  che  la  differenza  di  compilazione,  la 
qnalc  si  osserva  indue  testi,  cosi  vieini  l'uno  al- 
l'altro, come  lo  sono  gli  art.  860  ed  861  (779 
e 780)  , fosse  il  risoltameolo  di  nn  errore  ; a 
d'altronde  si  poò  sotto  un  certo  rapporto  spie- 
gare, in  quanto  all’aspetto  pratico,  la  mancanza  di 
armonia  che,  in  pura  teorica  . esiste  tra  le  di- 
aposizioni  di  questi  due  articoli.  Vedi  in  questo 
sento  : Tooliier  . IV,  SOI  ; Durintoo  . VII . .786 
( IV  , p.  189,  ediz.  Hnuman  e C.  ).  Coofr.  Be- 
)osi-J»i  intoni , sopra  Chabot , osa.  1 , sull'  art. 
861  (780). 

(16  li  donatario  sarebbe  rispontabile  de' de- 
terioramenti provegneoli  dal  non  aver  egli  fatta 
in  tempo  utile  le  straordinarie  riparazioni  ('pros- 
ata riparo! ioni),  necessarie  alla  conservazione  del- 
rimmobile.Dì  fatti,  l'obbligoeventoale  della  colla- 
aione,  al  quale  egli  trovasi  sottoposto,  gl' impone 
altresì  quello  di  invigilare  alla  conservazione  del- 
l’immobile. Indarno  direbbesi,  che  l'nsufruttuario 
non  é tenuto  a fare  le  riparaaiooi  straordinarie, 
e che  lo  stesso  sia  del  donatario  per  anticipa- 
tone di  ereditò.  Onesta  assimilazione  manche- 
rebbe di  esattezze.  Nei  caso  di  usufrutto  . il 
nudo  proprietario  può  e deve  egli  medesimo  in- 
vigili™ alla  conservazione  dell'immobile  che  gli 
appartiene  , soprattutto  per  quanto  concerne  le 
riparazioni  straordinarie.  Per  contrario  , nel  ca- 
so di  una  donazione  per  anlieipazione  di  eredi- 
tò, I'  obbligo  di  invigilare  per  la  conservazione 
dell'  immobile  gravita  eselosivameote  sul  dona- 
tario ; poiché  gli  eredi  presuntivi  del  donante  , 
a vantaggio  de'  quali  dovrò  farsi  la  collazione , 
non  bquno , fino  alla  morte  di  costui , alcuna 
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rimborsazione  delle  somme  che  gli  re- 
stassero dovute  per  ispese , dopo  la  de- 
duzione di  quelle  di  cui  fosse  egli  me- 
desimo debitore  per  danni  o deteriora- 
menti (18).  Art.  867  (786).  .» 

d.  L’ immobile  donato  si  riunisce  alla 
massa  ereditaria,  franco  da  tulli  i pesi 
reali,  ipoteche  o servitù  (19),  esistenti  per 
fatto  del  donatario.  Nondimeno,  i diversi 
interessati,  per  esempio,  i creditori  ipo- 
tecari, sono  autorizzali  ad  intervenire  nel- 
la divisione,  per  opporsi  acciocché  o la 
divisione  o la  collazione  non  si  faccia  in 
frode  de'loro  diritti,  e soprattutto  per  im- 
pedire che  la  collazione  abbia  luogo  in 

qnalitò  per  fare  atti  di  proprie!!  o di  ammini- 
strazione relativamente  a quest'  immobile.  Cha- 
bol , sull' art.  863  (782)  , u.°  2.  Confr.  nota  (1) 
tufra  , pag.  precedente. 

(17)  Chabot,  sull’  art.  862  (781) , n.°  3.  Du- 
ranton  , VII , 390.  Confr.  Deivincourt , Il  , p. 
129  ( IV  , p.  190  , ediz.  Ilaumao  e C.  ). 

(18)  Questo  dritto  di  ritenzione  non  autorizza 
il  donatario  a conservare,  restituendo  l'immo- 
bile, i frutti  che  egli  avesse  percepiti  dopo  l'aper- 
tura della  succeaaiooe.  Durantoo,  VII,  390  \ IV, 
p.  190,  ediz.  Bauman  e C.).  Vedi  io  senso  con- 
trario : Chabot  , sull'  art.  867  (786),  n.“  2.  L'o- 
pinione di  quest'  autore  , il  quale  assomiglia  il 
donatario  che  ritenga  l' immobile  in  viriti  del* 
l' art.  867  (786) , ad  un  possessore  di  buona  fe- 
de, é poggiata  aopra  un'evidente  confusione  tra 
la  semplice  detenzione  ed  il  possesso.  Confr.  § 
184. 

(19)  Il  Deivincourt  ( II,  p.  126  ) insegna,  clic 
nel  caso  di  costituzione  di  servitù  personali  o 
reali  da  parte  del  donatario,  noo  più  I'  art.  869 
(784) , ma  1'  art.  899  (778) , divenga  adattabile; 
e ebe  per  conseguente  la  collazione  non  debba- 
si  fare  che  prendendo  tanto  di  meno.  Questa 
opinione , contraria  a ciò  che  praticavasi  nel- 
1' antico  diritto,  ci  sembra  ugualmente  respinta 
dal  testo  degli  art.  899  ed  865  (778  e 78»;.  Di 
fatti . I'  art.  899  (778)  non  ammette  la  collazio- 
ne prendendo  tanto  di  meno  eòa  quando  V im- 
mobili aia  sfato  alienalo  dal  donatario;  e que- 
ste espressioni  non  si  applicano  evideotemeoto 
che  ad  un’  alienazione  propriamente  detta  , vale 
a dire,  ad  un’alienazione  della  proprielò.  Ciò 

Può  tanto  meno  formar  dubbio,  io  quantoché 
art.  869  (784)  dichiara  risoluto  e qualunque  pe- 
so imposto  tisi  donatario  ( f ouler  iea  charget 
eviti  par  li  donataire  ) » ; e queste  generiche 
espressioni  comprendono  necessariamente  le  ser- 
vitù , del  pari  che  le  ipoteche.  Se  nel  prosieguo 
di  quest’ ultimo  articolo  si  é fatta  una  men- 
zione speciale  de'  creditori  ipotecari , ciò  si  ò 
fatto  in  forma  di  esempio  , e non  giò  per  re- 
stringere la  generali  tò  della  disposizione  relati- 
va alla  estinzione  de'pesi  costituiti  dal  donatario. 

Duranton  , VII  , 409  ( IV  , p.  >99,  sdii.  Ilau- 
ntan  e C.  ). 


C63  diritto  cnrin  trorico  fhancfsb 


fspccie  ne*  rasi  eccezionali  in  cui  il  do- 
natario ha  la  facoltà  di  farla  prenden- 
do tanto  di  meno  (20).  Art,  865  (784). 
Del  resto  , i pesi  reali  provegnenti  dal 
donatario  dobbonsi  considerare  come  se 
non  si  fossero  giammai  estinti,  allorché 
T immobile  donato  cada  nella  quota  di 
lui  (21). 

Per  eccezione  alla  regola,  secondo  la 
quale  la  collazione  degl*  immobili  dee 
farsi  in  ispecie  , vi  ha  de’  casi  in  cui 
questa  collazione  può  o deve  ancora  a- 
ver  luogo  prendendo  tanto  di  meno. 

È permesso  al  donatario  ed  ai  suoi 
aventi  causa  (22)  di  non  fare  la  col- 
lazione che  prendendo  tanto  di  me- 
no (23): 

a . Se  esistano  nell’  eredità  immobili 
della  stessa  specie,  valore  e bontà  del- 
1’  immobile  donato,  co’  quali  si  possano 
formare  delle  porzioni  pressoché  uguali 
per  gli  altri  coeredi  (24).  Art.  859  (778), 
Questa  collazione  degl’  immobili,  pren- 
dendo tanto  di  meno , non  dev’  essere 
confusa  con  quella  de’  mobìli.  Essa  ne 
differisce  soprattutto  in  quantochè  la 
medesima  si  fa  sul  ragguaglio  del  valo- 

(20)  Confr.  art.  859  ed  882  (778  ed  802  R.  (a)  ); 
testo  e nota  (22)  infra  , pag.  presente.  Chabot , 
sull’  art.  865  ( 784)  , n.°  4.  Delvincourt , II,  p. 
426.  Toullier  , IV  , 509.  Duranton  , luogo  cit. 

(21)  Dicesi  ordinariamente  , in  appoggio  di 
quest'opinione,  che,  in  virtù  della  finzione  sta- 
bilita dall’ art.  883  (803),  il  momento  nel  quale 
il.  donatario  sia  novellamente  divenuto,  in  con- 
seguenza della  divisione,  proprietario  dell’ im- 
mobile donato,  si  confonda  col  momento  in  cui 
abbia  perduta  , per  effetto  della  collazione , la 
proprietà  di  quest*  immobile  ; e che  quindi  la 
risoluzione  debbasi  considerare  come  non  avve- 
nuta. Tale  argomentazione  non  è , a parer  no- 
stro, del  tutto  concludente.  Si  può  di  falli  obiet- 
tare , che,  per  effetto  della  collazione,  la  pro- 
prietà del  donatario  sia  stala  risoluta  , e che  , 
se  l’Immobile  donalo  venga  a cadere  nella  sua 
quota  , non  più  a titolo  di  donatario , ma  a ti- 
tolo di  erede  , egli  ne  sarà  proprietario.  A noi 
sembra  più  esatto  il  dire  , che  il  donatario  per 
anticipazione  di  eredità  non  può  perdere  tale 
qualità  se  non  per  effetto  della  divisione  della 
eredità  , colla  qualo  divisione  la  collazione  è 
ligata  in  un  modo  cosi  intimo  , che  gli  effetti 
ne  sono  necessariamente  subordinati  a*  risulta- 
menti  di  questa  operazione.  Delvincourt,  II, 
p.  125.  Chnbot  , sull' art.  865  (784  , n.*  5.  Du- 
ranlon  , VII , 404  ( IV  , p.  195  , ediz.  llaumaa 

(o)  y,  1 , nota  («)  t p«g.  445, 


i*e  dell’  immobile  donilo  nell’  epoca  dol- 
1’  apertura  della  successione,  e cessa  di 
essere  dovuta  nel  caso  in  cut  quest’  im- 
mobile sia  perito  , per  caso  fortuito  , 
senza  colpa  dei  donatario.  Art.  801  e«l 
856  (780  e 775).  ' 

b.  Allorché  il  donante  abbia  accorda- 
ta al  donatario  la  facoltà  di  ritenere 
1’  immobile  donato  , pagandone  il  valoT 
re,  o una  somma  determinata.  La  colla- 
zione si  fa,  in  somigliante  caso,  secondo 
la  ragione  fissala  dalla  disposizione , la 
quale  nondimeno  non  può  mai  recar  of- 
fesa à’diritti  degli  eredi  di  riserva  (25). 
Come  nel  caso  precedente,  la  collazione 
cessa  di  essere  dovuta,  se  l'immobile  do- 
nato sia  perito  per  caso  fortuito  (26). 

La  collazione  deesi  fare  prendendo  lau- 
to di  meno  : 

a.  Allorché,  essendo  l’immobile  dona- 
to perito  per  colpa  del  donatario  , sia 
impossibile  a costui  il  conferirlo  in  i- 
specie.  La  risponsabilità  del  donatario  , 
quanto  alle  colpe  , si  stima  giusta  i 
principi  del  diritto  comune  (27)  ; e la 
collazione  si  fa  giusta  il  valore  che  l’im- 
niobile  avrebbe  avuto  nel  tempo  dcll’ar 

e C.).  Favard  , Bep.  , p,  Partage  de  suecession 
(divisione  di  eredità),  sei.  11 , 8 2,  art.  2,  n.Q 
6.  Vedi  in  senso  contrario  : Toullier,  IV,  511. 

(22)  Per  esempio,  a*  creditori  del  donatario, 
o alle  persone  in  favore  delle  quali  e;H  abbia 
costituiti  pesi  reali  sull' immobile  donato.  Confr. 
art.  11GB  (1119)  , e le  autorità  citate  Della  no- 
ta (20)  supra,  pag.  presente. 

(23)  1 coeredi  del  donatario  non  potrebbero  , 
ne*  due  casi  che  saranno  qui  appresso  indicali 
nel  testo  , esigere  che  la  collazione  si  facesse 
prendendo  tanto  di  meno.  Duranton  , Vii  , 383 
( IV  . p.  |88  , ediz.  Ilauman  e C.  ). 

(2l!  Queste  circostanze  sono  di  per  sè  sole 
bastevoli  onde  autorizzare  il  donatario  a conferi- 
re . prendendo  tanto  di  meno  , I*  immobile  do- 
nato , benché  taie  immobile  si  trovasse  anco- 
ra fra  le  sue  mani.  L'  art.  859  ( 778  ) , inteso 
altrimenti , sarebbe  in  flagrante  contraddiziono 
coti’ art.  8G0  ^79).  'dunque,  la  copulativa  e,- 
la  quale  liga  le  due  parti  del  primo  di  questi 
■articoli  , deve  essere  surrogata  dalia  disgiunti- 
va o.  Chabot,  sull’ art.  859  (778),  n.»  2 e 3. 
Duranton  , VII  , 381  ( IV  , p.  188 , ediz.  Iiau- 
man  e C.  ). 

(25)  Ditcuuion » presto  il  consiglio  di  Stato 
[ l.ocré , Legisl. , t.  X , p.  132  e 133  , n.°  11). 
Chabot  , sull’  art.  859  (778) . n.°  4. 

. (2G)  Delvincourt  , li  , p.  129  e 130. 

(27i  Confr.  supra  testo  e note  (42) , pag.  G6S 
e (16),  pag.  precedente. 
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(tortura  «lolla  successione  , so  fòsso  an- 
cora esistilo  in  quest'  epoca  (28).  Arg. 
art.  850  (7G9). 

b.  Allorché,  prima  dell’  apertura  del- 
la successione  (29)  , 1'  immobile  donalo 
sia  stalo  alienato  dal  donatario,  o a ti- 
tolo oneroso  o a titolo  gratuito  (30)  ; 
eccello  se  tale  immobile  , essendo  rien- 
tralo nel  patrimonio  di  costui,  non  pos- 
sa essere  conferito  in  ispccie,  senza  che 
i diritti  de’  terzi  possessori  nc  riman- 
gano lesi  (31).  Art.  859  ed  860  (778  c 
779)  (32).  Del  resto  , 1’  immobile  alie- 
nato non  può  essere  rivendicato  contro 
il  terzi»  possessore  da’ coeredi  del  dona- 
tario, quando  ancora  costui  fosse  del  tut- 
to insolvibile  (33), 

La  collazione  prendendo  tanto  di  me- 
no, alla  quale  il  donatario  si  trova  sot- 
toposto nel  caso  di  cui  si  tratta  , non 
dee , più  che  quella  onde  si  è discorso 
nelle  ipotesi  precedenti  , essere  assomi- 
gliata alla  collazione  prendendo  tanto  di 
meno  la  quale  ha  luogo  in  materia  mo- 
biliare. Per  quanto  concerne  le  relazio- 
ni del  donatario  e de’ suoi  coeredi,  l'a- 
lienazione dell'immobile  donato  non  pro- 

(28)  Chabot  , sali’  ari.  855  (774) , n."  ft. 

(29)  Se  l'alienazione  sia  posteriore  nH*apcrta- 
tn  tifila  successione,  i Coeredi  del  donatario  go- 
dono dell'  azione  di  rivendicazione  contro  il  ter- 
zo possessore,  solvo  a costui  lo  intervenire  nel- 
la divisione  per  iitipedlre  che  vi  si  proceda  in 
frode  dc'sUol  diritti.  Cunfr.  art.  8flìJ  ed  882  (781 
ed  802  R.  (<*)).  Chabol , sull’ art.  8!W  (778),  n.° 
1.  Duranton  , VII,  382  (IV,  p.  188,  ediz.  Iloti- 
man  e C.  ). 

(30)  Chabot , sull*  art.  889  (778)  , n.°  2. 

(31)  Relativamente  a ciò,  noi  siamo,  quanto 
alla  sostanza,  della  stessa  opinione  emessa  dal 
Duranton  ( VII  , 383  ; IV  , p.  188  , ediz.  lina* 
man  eC.),  benchò  non  crediamo  con  lui  , clic 
nell*  interesse  dell’erede  donatario  sicno  sta- 
te decretate  le  disposizioni  degli  art.  839  ed  800 
(778  e 77.»).  No»  opiniamo  piuttosto  che  esse  lo 
sicno  stale  nell’  interesse  de!  terzo  pressore 
( confr.  la  nota  seguente);  e ne  deduciamo  clic 
quando  non  Vi  sia  in  Canipo  quest*  interesse  , 
nulla  si  opponga  più  alla  collazione  in  ispecie. 

(32)  È cosa  assai  diffìcile  , per  non  dire  im- 
possibile , il  conciliare  , sotto  I*  aspetto  della 
teoria,  le  disposizioni  degli  art.  839  cd  800  (778 
e 779  ) con  quelle  dell*  art.  803  ( 781  )•  E le 
Spiegazioni  dato  relativamente  n ciò  nel  consi- 
glio di  Stalo  sono  meno  che  soddisfacenti.  Confr. 
Locré,  Legisl.  , t.  X , p.  133  c scg. , od  ili  e 

(«)  V.  I , nota  (•}  , pag.  445. 
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duce  I’  cifrilo  di  cangiare  la  propriHà 
rivocaliilc  dal  primo  in  una  proprietà 
irrevocabile.  obbligazione  di  restitui- 
re I’  immobile  donato  non  si  trasforma 
in  una  obbligazione  di  pagare  , sia  il 
vllore  di  qucsl’imtnobilc  nell'epoca  dulia 
donazione,  sia  il  prezzo  pel  quale  l'immo- 
bile stesso  fosse  stato  venduto.  Il  donul.tr  o 
continua  a rimaner  debitore  dell'immobi- 
le propriamente.  Scnónchè,  siccome  egli 
trovasi  , a cagione  della  protezione  ac- 
cordata dalia  legge  agl'interessi  del  ter- 
zo possessore  , nell'  impossibilità  legale 
di  conferire  quest'  immobile  in  ispecie. 
la  sua  obbligazione  di  restituirlo  si  con- 
verte iu  una  obbligazione  ili  pagare  uii.i 
somma  equivalente  al  suo  valore  nel 
l’ epoca  in  cui  dovrebbe  farsene  la  re- 
stituzione , vale  a dire  , nel  momento 
dell'  apertura  della  successione.  Di  qui 
risulta,  che  se  l'immobile  sia  perito  per 
caso  fortuito  fra  le  mani  del  terzo'  acq- 
uirente , il  donatario  si  trova  liberato 
a ogni  obbligazione  ili  collazione  , e 
non  è neppure  tenuto  a restituire ,i'l  prez- 
zo che  abbia  ricevuto  (3-4). 

Nondimeno,  questi  principi  sarebbero 

16.  Se  1'  obbligo  licito  collazione  non  può  prò 
darre  I'  citello  ili  risolvere  le  alienazioni  folle 
dal  donatario,  perché  mai  dee  trarre  seco  I ' 
stirinone  delle  Ipoteche  che  egli  aresse  co-lrlul- 
le  ? Sembra  die  i compilatori  del  eodice  sicno 
siali  dominati  dal  desiderio  di  rimaner  fedeli 
all’antico  diritto  , il  qual»  aveva  ammesso  do 
tempo  immemorabile  che  II  donatario  polene 
alienare , bencht'  non  potesse  ipotecare.  Qnc-ta 
eccezione  al  principio  della  retroattività  , che 
ogni  condizione  risolutiva  trae  sef"  in  genera 
le  , venne  senza  dubbio  prodotta  dal  favore  nn- 
d' era  circondata  la  proprietà  prediale.  Se  no» 
si  credette  di  dover  estendere  tale  eccezione  al 
creditori  ipotecari,  ciò  avvenne  probabtlmenln 
perche)  non  sembrò  che  i lom  interessi  cd  i l»i  • 
diritti  meritassero  una  protezione  c»s)  alta  none 
quella  de'  terzi  acquirenti. 

(33)  Dclvincod'rt , Il  , p.  130  n 131.  Chaliel  , 
sull'  art.  «60  (7701  , n .“  5.  Tmillicr  . IV  , Vili. 
Se  la  donazione  eccedesse  la  quota  disponibili*, 

I coeredi  del  donatario  godrebbero  contro  I t*  r- 
zi  acquirenti . in  caso  d' Insolvibilità  di  lui  , 
dell’azione  di  rivendicazione  apprestala  in  loro 
vantaggio  dall' art.  930  (847).  Dclvlnconrl  e Vita- 
boi  , luoghi  cilt.  Toullier,  IV  , 49o. 

134)  Delvincourt , II  . p.  132.  Toullier  . IV  , 
408.  Mal  pel,  n.°  271.  Duranton  , VII  , 392  I IV, 
p.  I9t,  ediz.  llauman  e C.).  Vedi  in  senso  c»o- 
trario  * Vazeille,  sull’ art.  853  (774).  n.°  5:  U» 
tosi  Julimont  , sopra  Chabol  , oss.  2 . sull' ari. 
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soggetti  a modificazione,  se  la  privazio- 
ne del  possesso  del  donatario,  compiuta- 
mente  indepcndcnte  dal  fatto  di  Ini,  fos- 
se  stata  la  conseguenza  o di  una  sprò- 
priazione  forzala  per  causa  di  pubblica 
utilità  , o di  una  esposizione  all'  incan- 
to (35).  In  questa  doppia  ipotesi,  il  dona- 
tario dorrebbe  solamente  I'  indennità  o 
il  compenso  ( toullt)  cbc  egli  avesse  ri- 
cevuto (3*5)  ; ma  egli  dovrebbe  I'  una  o 
1’  altro,  quando  anche  l‘  immobile  fosse 
poscia  perito  per  caso  fortuito  (37). 

In  lutti  i casi  in  cui  la  collazione  si 
effettui  prendendo  tanto  di  meno,  in  ra- 
gione del  valore  dell'  immobile  donato 
nell'  epoca  dell’  apertura  della  successio- 
ne, si  dee,  per  determinare  questo  va- 
lore , tener  conto  delle  spese  necessarie 
o utili  falle  dal  donatario,  del  pari  che 
de'danni  o de'  deterioramenti  provegnenii 
dalla  sua  colpa  o dalla  sua  negligenza,  o 
sia,  conformemente  agli  art.  861  ad  863 
(780  a 782}  (38),  le  cui  disposizioni  so- 


no state  precedentemente  sviluppate.  Al- 
lorché l'immobile  donato  si  trovi  fra  le 
mani  di  un  terzo  possessore,  docsi,  con 
lo  stesso  scopo,  tener  conto  rle’migliora- 
mcnti  fatti  e de'deterioramenti  commessi 
da  costui.  Art.  864  ( 783  ).  Del  resto  , 
ben  s’intende,  che,  in  quest'ultimo  ca- 
so , il  conto  de'  miglioramenti  o de'  de- 
terioramenti riguarda  soltanto  i rappor- 
ti del  donatario  e de'suoi  coeredi,  e ri- 
mane compiutamente  estranee  al  terzo 
possessore  (39). 

III.  DELLA  Divistosi?  DE’  CREDITI 
SRhDlrAnt. 

§ 635. 

1.®  I crediti  divisibili  (1),  i quali  fac- 
ciano parte  dell'attivo  ereditario,  divi- 
donsi  di  pieno  diritto  fra' coeredi,  nella 
proporziono  della  parte  per  la  quale  cia- 
scuno di  essi  sta  chiamato  all’eredità  (2), 


853  ITU).  Qrjesfultimo  latore  cere»  di  fir  valere, 

10  favore  della  sua  opinione,  alcuni  molili  di 
equità,  i quali  sono  meno  die  concludenti,  per- 
chè poggiano  sulla  Talsa  idra  clic  il  donatali» 
debba,  in  caso  di  alienarioue  dell'Immobile  do- 
nato, solamente  la  collazione  del  prezzo  che  ne 
abbia  ricevuto  ; mentre,  sei  ondo  la  formale  di- 
sposizione dell'  art  860  77»),  la  collazione  dee- 
si  fnre  giusta  il  valore  di  quest' immobile  ud- 
I'  epoca  dell*  apertura  della  successione.  D’altron- 
de , le  disposizioni  combinale  degli  art.  853  ed 
bfiti  ( 774  è 77U  ) giustificano  compiutamente  la 
proposizione  enunciata  nei  testo,  in  appoggia 
della  quale  si  può  ancora  invocare  questa  con- 
siderazione, rbc  se  l'immobile  non  fosse  sialo 
alienato,  sarebbe  evidentemente  pelilo  per  conto 
dell'  eredità  , e che  i coeredi  del  donatario  non 
potrebbero  equamente  essere  chiamali  a raccòrrò 
• utilità  di  un  fallo  il  quale  è loro  del  tutto  o- 
straneo , ed  è esclusivamente  l'opera  di  coslui. 

(35)  Koo  deesi  assomigliare  a queste  due  ipo- 
tesi il  caso  in  cui  il  donatario  fosse  sialo  pri- 
vato del  possesso  mercè  una  sentenza  di  spmpria- 
ziona  , profferii*  in  conseguenza  di  un  pignora- 
mento d' immobili.  Iji  privazione  del  possesso 
non  sarebbe  in  somigliante  caso  del  lutto  iride- 
pendente  dal  fatto  del  debitore  ; perché  sarebbe 

11  risulta  mento  della  inesecuzione  delle  sue  ob- 
bligazioni. 

!38;  La  ragione  si  è,  che,  In  questa  doppia 
ipotesi  , la  privazione  del  possesso  è il  risuli.i- 
niento  di  una  forza  maggiore,  di  cui  il  donata- 
rio non  può  essere  tenuto  a rispondere.  Arg.  art. 
855  1774'.  In  Ini  guisa  era  ciò  ricevuto  nell'au- 
lico diritto,  siccome  lo  insegna  il  rulhier  Cifri- 
le itrceeziioni , eap.  IV  , ari.  2 , § n.°  »)  ; 


e gli  amori  moderni  hanno  segnila  la  sua  npi- 
ninne.  Confr.  Drlvincourt  , !l , p.  131  ; Chabot, 
sull*  ari.  800  770)  , n."  4. 

37)  Perciocché  allora,  non  più  I*  immobile 
del  mi  possesso  il  donatario  sia  stalo  spoglia- 
lo, ma  la  somma  che  egli  abbia  esalta  per  pril- 
lo di  questo  spogliarne  ilio  di  possesso»  forma 
1*  oggetto  dell’ obbligo  della  collazione.  Potliicr 
e Deivinrourt  « luoghi  citi . 

(38  Le  espressioni  : « in  tatti  i casi  ( <!<mt 
toi.a  Ut  eoa)*,  le  quali  trovatisi  Bel  comincia 
mento  dell’alt.  861  ( 780  ) , hanno  per  oggetto 
l‘ indicare  che  le  disposizioni  di  quest'articolo 
e degli  aiiicoli  seguenti,  lino  all' art.  663  (782) 
inrlusiramcnte  * si  applicano  al  caso  in  cui  la 
collazione  abbia  luogo  prendendo  tanto  di  n eoo, 
del  pari  che  al  caso  in  cui  si  faccia  in  ispcric- 
Duranton,  VII , 384  (IV  , p.  189,  ediz.  llauniao 
t C.). 

(39)  dabet , sull’  art.  864  (783) , n.°  2. 

(1)  Confr.  sulle  obbligazioni  indivisibili  : $ 
301.  Noi  supporremo  sempre,  nel  piosicguo  del 
presente  paragrafo  » che  si  tratti  di  credili  di- 
visibili. 

!2)  Si  fa  d’  ordinario  risalire  Vjnesla  regola 
alla  lefge  delle  Dodici  Tavole:  Nomina  inter 
haeredea  , prò  porlionibut  Imere  dilania  , creta 
cita  aunto.  Confr.  Toullier,  VI , 752 , nella  no- 
ta. Ma,  secondorhè  lo  vedremo  in  appresso,  le 
disposizioni  del  diritto  francese  sono  molto  me- 
no assolute  che  quelle  del  diritto  romano.  L*art. 
12-0  (1173)»  per  essere  dirittamente  inteso,  de- 
v’essere combinato  coir  art.  883  (803),  il  qu.  la 
ne  modifica  singolarmente  l' estensione.  I.a  re- 
strizione indicata  nel  prosieguo  del  testo  I a per 
iscopo  il  far' presentire  siifatta  modificazione. 
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in  questo  senso  almeno,  che,  anclic  pri- 
ma «Iella  divisione  o della  lii|iii dazione, 
c (in  dall'  istante  della  morte  del  defun- 
to , ciascun  erede  è autorizzalo  ad  esi- 
gere , sino  alla  concorrenza  della  sua 
parte  ereditaria  , il  pagliarolo  di  cia- 
scuno dì  questi  credili  , e non  è am- 
messo a reclamarlo  ebe  per  «fucsia  par- 
lo (3).  Ari.  1220  ( 1173  ) , ed  arg.  da 
quest’  articolo. 

Hisulla  fra  l'altro  da  questo  princi- 
pio , giusta  il  quale  souo  regolale  , in- 
vino a elle  l'eredità  non  sia  divisa  c li- 
quidala , le  relazioni  degli  crcJi  co’  de- 
bitori ereditari  (4)  : 

1 ) Cile  ogni  erede  può  validamente 
cedere  la  sua  porzione  ereditaria  di  cia- 
scuno de'  credili  dell’  eredità. 

2)  Che  il  debitore  di  un  credito  ere- 
ditario libera  validamente  sè  medesimo, 
allorché  paghi  ad  uno  degli  eredi  la  par- 
te di  tal  credilo  delia  quale  costui  sia 
investito. 

3)  Che  se  uno  degli  eredi  si  trovi  per 
proprio  co  ilo  debitore  di  una  persona  , 
della  quale  sia  divenuto  creditore  nella 
zita  qualità  di  rappresentante  del  defun- 
to , la  sua  porzione  del  credilo  eredita- 
no si  compensa  di  pieno  dritto  , sino 


alla  dovuta  coucorrenza , ' col  suo  debito 
persona  le  (5). 

4)  Clic  i creditori  personali  di  uno  de- 
gli eredi  possono  sottoporre  a sequestro 
presso  terzi  la  porziouc  a lui  spettante 
di  ciascuno  de'  credei  ereditari  , e far 
ordinare  che  i debitori  di  questi  crediti 
sieno  tenuti  a fare  i pagamenti  (de  ce  li- 
berar ) tra  le  loro  mani  , fino  alla  con- 
correnza della  cenuala  porzione  (6). 

Nelle  quattro  ipotesi  precedenti,  l'ef- 
ficacia della  cessione  debitamente  accet- 
tala o significata , del  pagamento  o del- 
la, compensazione,  e del  sequestro  pres- 
so terzi  seguito  da  una  sentenza  di  con- 
ferma (de  main-vidange),  è del  lutto  iu- 
depeiidenlo  dalla  divisione,  i cui  risulta- 
nienti  , qualunque  esser  potessero  , non 
potrebbero  in  alcun  modo  portare  offe  «a 
a'  diritti  irrcvocaiiilmenle  acquatati  dal 
cessionario,  dal  debitore  che  paghi  o che 
compensi,  e da'credilori  sequestranti  (7). 

2.®  La  divisione  legale  de’ credili  ere- 
ditari fra'  diversi  credi  , nella  propo  - 
zione  della  parte  per  la  quale  ciascui  o 
di  essi  rappresenta  il  defunto , non  im- 
pedisce che  ladivisione(conveuzinn.ilc(à))l 
la  quale  attribuisse  all’  uno  o all'altro  di 
essi  la  totalità  di  alcuni  od  auche  di  tulli 


(3)  L'uri.  1220  (1173),  dicendo  clic  gli  credi 
non  possono  domandare  il  pagamento  del  debi- 
to , se  non  per  te  porzioni  di  cui  sieno  inve- 
stili !o)  , suppone  nceessatiamcntc  che  eglino 
hanno  il  diritto  di  reclamai  lo  per  tali  porzio- 
ni. Bourges,  0 agosto  1H28,  Sir.,  XXX  , 2,  71. 
Parigi , IO  gennaio  1831  , Sir.  , XXXI,  2,  17«. 

(4)  Ammesso  che  sia  il  principio  , le  conse- 
guenze che  ne  discendono  trovsnsi  appunto  per- 
ciò giustificate.  Del  resto , le  due  prime  di 
«|ucs(c  conseguenze  sono  al  sicuro  da  ogni  se- 
ria controversia.  Perciocché  colui  il  quale  ab 
hia  il  potere  di  agire  , per  suo  proprio  conto  , 
onde  ottenere  la  rimborsazione  di  un  credito  , 
ha  necessariamente  qualità  eziandio  per  ricevete 
il  pagamento  di  esso,  e per  trasferirlo  mediante 
cessione. 

(3]  Non  solamente  come  mandatari  rispettivi 
gli  uni  degli  altri  , ma  in  qualità  di  proprieta- 
ri. gli  credi  sono  , ciascuno  per  nn  diritto  a sé 
(ehneun  en  droit  loi),  autorizzati  a reclamate  il 
pagamento  delle  loro  porzioni  ereditarie  deprediti 
che  facciano  parie  dcH'rrcililà.  I.'ari.  1229  (1173) 
spii  ue  osai  nettamente  quest'  idea,  allotehè  dice 

( 1 Qonfr,  la  nota  (e'  dì  aurata  pagina, 
t*  *g*  iu^niBuio  In  focf  eouveitzìou*'»  nnd«  tradurr* 
U toc*  fiaBCiip  p<>n  iga  , • non  contundila  col  voci 


«Gli  eredi  non  possono  ripetere  il  debito,  te  non 
per  In  rala  dello  quale  ereditarie  («}  (let  hirilier» 
tic  deu reni  demander  la  dette  que  pour  let  parte 
doni  ils  soni  salsi*  ) ».  Adunque,  l’erede  trova 
si  ad  un  tempo  stesso,  e relativamente  alla  me- 
desima pei  sona  , debitore  per  proprio  conto  , e 
creditore  per  conto  del  defunto,  Uno  albi  concor- 
renza della  parte  per  la  quale  lo  rappresenta  ; 
c per  conscguente  vi  ha  necessariamente  luogo 
a compensazione  , purché  si  trovino  adempiuto 
le  altre  condizioni  alle  quali  la  compensazione  è 
subo  dindio,  (lonft  . §§  325  e 326. 

(6)  Di  fatti,  i creditori  sono  autorizzati  ad  eser- 
citare limi  i dii  ini  del  loro  debitore.  Art.  1 1fiO 
(1119.  E quest’esercizio,  in  materia  di  crediti, 
ha  luogo  per  via  di  sequestro  presso  terzi. 

(7)  La  retroattività  degli  effetti  della  divisione 
(convenzionale},  i quali  risalgono,  giusta  l’ail. 
8H3  (803),  al  giorno  dell'apertura  della  successio- 
ne, non  puA  aver  luogo  eh  * salva  la  fermezza  dei 
diritti  diTmitivamcnle  e regolarmente  acquistali 
sotto  l'impero  della  divisione  legale  consacrata  dal- 
1*  ai  l.  1220(1173  . La  legge  deve  gare  mire  i diritti 
acquistati  conlui  in  mente  alle  sue  disposizioni. 

bolo  ditLìon  cl»*  dall*  autore  è adoperata  per  indicar* 
la  H»i>'onp  1 p«la. 

(e,  t -juaelt»  il  «odo  oade  li  capri**  il  noairo  a*t,  njH, 
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questi  credili,  sia  repotata  dalle  disposizio- 
ni dell’  art.  883  (803)  , c debba  essere 
considerala  come  semplicemente  dichia- 
rativa; salva  nondimeno  la  fermezza  dui 
diritti  irrevocabilmente  acquistali  da  ter- 
zi , nell’  intervallo  dalla  morte  del  de- 
funto alla  formazione  di  questa  divisione 
(convenzionale).  In  altri  termini,  l’erede, 
nella  quota  del  quale  sia  caduta  la  totalità 
di  alcuni,  od  anche  di  tulli  i erediti  eru- 
ditali, si  reputa  averli  avuti  immediata- 
mente dal  defunto;  e,  sotto  le  restrizioni 
precedentemente  indicale,  si  stima  che  ne 
sia  stato  investilo, *nnche  in  rapporto  a’ter- 
zi,a  partire  dalia  morte  del  defunto  stes- 
so, independentementc  dall'adempimento 
di  ogni  specie  di  -solennità  (8). 

(8)  Il  diriiio  rumano  avevi  arti  niello . rmne 
conseguenza  dilli)  regola  orlala  in* Ila  nula  (2; 
iupr",  pog.  070,  che  ì crrdili  ereditai)  non  fa- 
cossero  | m rie  delle  cose,  ricetto  alle  «(unii  può 
essere  intentale  fazione,  di  divisione.  Nominu 
in  n c t tu uiit  in  iuJicì o /umiline  t jciscunduc . 
(-•■ufi.  L>  2 , § o ; L.  9 1 D.  fui»,  ercisc.  >10, 
V).  Per  difillo  fumee  se  , è sialo  sempre  n I tri  - 
menti  ; e V «il.  a 32  (731;  ci  dice  , che  in  ma' 
iena  di  divisioni  ; « deesi  fare  in  modo  clic  en- 
tri in  ciascuna  quota  , se  è possibile,  la  mede- 
sima quantità  di  mobili , di  immobili,  di  drit- 
ti , e di  credili  della  stessa  specie  c dello 
.-tesso  valore  il  convieni  do  [aire  eutrer  dons 
.-lingue  lot  , s'il  se  prut  , lu  mime  gunniilè  de 
meublé*  , d’  itnmcuhUs  , de  droits  et  de  creati' 
ecs  de  méms  nature  tl  vulcyr  ) ».  Questa  drspg- 
siziofie  piova,  che  lu  divisione  (convenzionale) 
può  e deve  o-mpieiideic  i credili,  ul  puri  delle  al- 
ile cose  clic  facciano  parte  dell’  eredità  ; e che 
per  conseguente  la  divisione  legale,  stabilita  dal- 
Tari.  1220  f I7.T,  ha  soltanto  \alure  lino  alla  divi- 
sone convenzionale  ),  e trovasi  neutralizzala  dai 
risulta  nienti  contrari  di  questa  operazione.  Ravvi- 
cinando poscia  tale  disposizione  n quella  del* 
l’uri.  '**8.1  803),  diviene  evidente  che  il  principio 
di  retroattività  ammesso  da  quest’ ultimo  ai  titolo, 
le  cui /tener ielle  espressioni  si  oppongono  ad  ogni 
specie  di  distinzione,  si  applica  tanto  a’ cre- 
diti quanto  alle  alti t*  vsc  ereditarie, >«li a non- 
dimeno la  fermezza  de*  diritti  irrevocabilmente 
acquistati.  Coutrar iaincule  a questa  opinione,  il 
Duranton  (VII,  133.  429  e 510  ; IV,  p.  88,  207 
c 237  , ediz.  flatiman  e C.  ] non  ravvisa  nella 
clausola  della  divisione  (convenzionale),  la  quale 
attribuisca  ad  uno  degli  eredi  la  totalità  di  un  cre- 
dito ereditario,  se  non  die  una  cessione  reltq 
dalle  di-posizioni  degli  ari.  1080  1333)  e segg 
per  lutto  ciò  che  ecceda  la  porzione  di  quest  e* 
rede  su  late  credilo;  per  due  diè , die*  egli,  non 
havvi  luogo  a dividere  ciò  che  lu  legge  stessa 
ha  diviso,  p In  divisione  (convenzionale)  non  può 
modificare,  in  pregiudizio  de'trrzi,  gli  effetti  della 
divisione  legale  de*  credili , come  non  modifica 


Da  < iò  si  (‘piti*  ; 

1 ) Clio  la  costone,  ool la  quali*  uno  dogli 
credi  avesse,  anche  prima  della  divisione! 
(convenzionalo),  l rasferi  fi  la  sua  porzione 
ereditaria  dell’uno  o dell’altro  deprediti 
facicnti  parie  dell’eredità,  non  potrejvtvp 
essere  opposta  ad  un  atyro  credo,  il  quale 
fosse,  per  effetto  «tirila  divisione  (conveq- 
zionale),  diveltino  prqprielario  esclusi vu 
di  questo  credilo;  eccello  se,  prima  ancora 
di  tale  operazione,  il  cessionario  no  aye$se 
acquistata  la  investitura  riguardo  a’ terzi, 
mediatile  l’adcmpiiPenlo  di  una  delle  for- 
malità prescritte  dall  ari.  1090  (1530). 

2)  Che  il  sequestro  presso  terzi , (allo 
da*  creditori  personali  di  inm  degli  cre- 
di sulla  sua  porzione  ereditaria  di  un 

quelli  (Iella  divisione  legale  dedichili.  Ragionando 
in  tal  guisa  , quest'  autore  si  è troppo  attaccai», 
alle  idee  romane  , senza  tener  conto  delle  ino 
dilit  azioni  che  già  sotto  I'  antico  diritto  esse  a- 
vevano  ricevute  in  prenda.  L’ assimilazione,  dm 
il  Duranton  pretende  di  stabilire  tra’ crediti  ed 
l debiti  ereditari,  non  è esalta.  Di  fatti  , tl  en- 
dice non  si  occupa  della  divisione  «le’ debi  « , 
che  per  Riabilitile  (a  divisione  di  pieno  diritto; 
mentre  Tari.  832  (731)  ordina  clic  i crcpiti  cn 
trino,  al  pari  degli  altri  beni  ereditari,  nella 
massa  divisibile.  Da  un  altro  canto  , se  il  po- 
dice n«*n  proibisce  una  divisione  convenzionale 
del  passivo,  esso  non  copitene  però  a.lnipa  di* 
sposizioue  analoga  a quella  dell'  art.  883  (803), 
il  cui  i isultainciilo  fosse  quello  di  modificare*  in 
pregiudizio  dc'ierzi,  la  divisione  legale  consacrai^ 
dall’alt.  1220  (1173).  Per  P oppostilo,  \y  espres- 
sioni finali  delPart-  872  (793):  «ed  egli  è in 
dovete  (li  garenlirnc  i coeredi  (et  il,  4oil  cn  ga- 
rantir set  coltériliers  ) »,  suppongono  c(»e  i cre- 
*1  ì tu i i ereditari  conservano  scnipr?  il  birillo  di 
agire  contro  quelli  fra'meredi»  i quali,  per  effetto 
di  una  simigliatile  divisione  (convenzionale) , fui 
sero  stali  esentali  dalla  contiibuziune  a’ debili, 
fucsia  differenza  tra'  credili  ed  i debili  va  d'al- 
tronde giustificala  mediatile  una  ragione*  fwq ile  a 
compì  onderai.  Se  Pappi  Razione  deipari.  8S3  .803) 
alla  divisitele  (convenzionale)  de' credili.  tred ilari 
può  p odurre  l'effetto  di  ledere,  in  dati  c*a*i,  gPin- 
t ressi  de»  lefzi,  a Ime  no  noli  reca  giammai  offesa, 
giusta  il  sistema  clic  noi  abbiamo  ammesso, 
duini  ir icvocabilinriilu  acquistali.  Per  contrario, 
Pappticaziouc  alia  divisione  (conveiutionalel  de  de- 
bili, di  un  principio  analogo  a quello  che  è stabi- 
lito ncll’arl.  883  (803),  produrrebbe  la  c«uscgo«*i»- 
za,  non  sulaiueiilo  di  ledere  gl*  interessi,  ma  an- 
cora di  disiiaturaie  i drilli  d*!*  credi  loti  . i quali 
sarebbero  esposti  a vedere  a se  assegnati,  «orno 
debitori,  eredi  affatto  insolvibili,  ed  a peidtfc 
cosi,  «ode  pende  ri  Um  en  lo  dalla  loro  voluttà  i di- 
ritti die  loro  comi»  i vano  contro  ^iascpno  d»*gli 
eredi  in  virtù  della  investitura.  Vedi  in  questo 
sepsi»  le  autorità  citate  nella  pota  seguente. 


SECONDA  PARTE.  — LII1R0  SECONDO. 


rrcdilo  formante  parlo  dell’eredità,  di- 
verrebbe inefficace  , se  , prima  che  una 
.sentenza  ili  conferma  ( ile  main-vidung e ) 
ne  avesse  data  l'attribuzione  al  crodilore 
sequestrante,  la  divisione  'convenzionalo) 
l'avesse  fatto  cadere  in  totalità  nella  quo- 
ta di  un  altro  erede  (0). 

3)  Clic  il  debitore  ereditario  non  po- 
trebbe , per  conto  e per  la  porzione  di 
uno  degli  eredi  , opporre  ad  un  nitro 
• erede,  il  quale,  per  efTeito  della  divisio- 
ne (conyepzjonale)fosse  divenuto  proprie- 
tario esclusivo  del  credito  do  lui  dovu- 
to , una  compensazione  avvenuta  poste- 
riormente a questa  divisione. 

3.f  Benché  I’  erede  , nella  quota  del 
quale  sia  caduto  un  credito  ereditario  , 
nc  sia  investito  di  pieno  dritto,  pel  fallo 
stesso  della  divisione  (convenzionale)  , eri 
iiidependenteineiite  dal  l'adempimento  delle 
formalità  richieste  in  materia  di  cessione 
ilall'art.  1690  (1536),  nondimeno  i pa- 
gamenti fatti  dopo  della  divisione  (con- 
venzionale ) ira  le  mani  di  altri  credi  , 
lino  alla  concorrenza  della  parte  per  la 
quale  piascunn  di  essi  rappresenta  il  de- 
funto, sarebbero  validi  riguardo  all’erede 
proprietario  esclusivo  del  credilo,  eccet- 
to se  la  divisione  (convenzionale)  fosse 
stata  , prcccdcntcmcnto  a questi  paga- 
menti , significata  al  debitore  , ovvero 
fosse  altrimenti  provato  contro  di  costui 

(9)  Roger  , Tra  II  (ito  ilei  tegueilro  premi  ter- 
ti  « n.°  151.  Rie.  rig.  | li 1 gennaio  1837  , Sir.  , 
\X\\\l  , | , 100. 

(10)  Poi  momento  in  cui,  con  la  divisione  (con- 
venzionale), un  credilo  sia  sialo  ollribuilo  in  tota- 
lità ad  uno  degli  erodi,  gli  altri  per  Y*ulà  ces- 
sano di  esserne  proprietari  |>er  la  loro  norie;  ma 
la  divisione  legale,  stabilita  ciaU'art.  1*220  (1173), 
continua  a produrre  il  suo  elicilo,  in  quanto  con- 
cerne la  liberazione  del  debitore  , tosino  a che 
micsti  non  avesse  ottenuta  cognizione  delle  modi- 
Ill  azioni  che  tale  divisione  (legale;  abbia  subite  per 
eletto  della  divisione  (convenzionale  )•  Pi  folli, 
l'erede  il  quale  convenga  un  debitore  ereditario 
pel  pagamento  de|la  sua  porzione  del  credilo,  noq 
£ tenuto  a provare  che  non  esitila  alcuna  divisio- 
ne (convenzionale  derogante  alla  divisione  consa- 
crata dalla  legge.  Adunque,  il  debitore  può,  ma| 
grado  l'esistenza  di  una  simigliatile  divisione  (con- 
venzionale ),  di  cui  non  avesse  conoscenza,  essere 
obbligato  di  pagare  a' diversi  credi  la  parte  per 

(«)  In  q u*«t*  artìcolo  si  eu moli  no  lIU  voci  legatario 
universale  le  altro  di  erede  istituito , cUc  uuq  XJti'J  nel 
enrr irn  iente  art  >oog  d*UC.  Q, 
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die  egli  li  ubbia  cfli-tlnnti  avendo  cono-1 
(ronza  della  divisione  ( convenzionale  ) e 
de'  suoi  risultamenli  (10). 

IV.  DE*  DEBITI  E de’ PESI  DELL’ EREDITA’. 

§ 635  bit. 

Generalità. 

l.e  regole  conrernenti  il  passivo  ere- 
ditario,  le  quali  saranno  sviluppale  nei 
due  seguenti  paragrafi  , si  applicano  ai 
pesi  dell'eredità,  del  pari  che  a’ debiti 
del  defunto. 

Esse  sono',  in  generale,  le  stesse  per 
ogni  spcriu  di  dubiti  o di  pesi  (1).  Quin- 
di, in  silfilla  materia,  noi  indicheremo, 
sotto  l'espressione  di  creditori  ereditari, 
tulle  le  Borsone  autorizzale  a reclamare 
il  pagamento  di  un  debito  u di  un  pe- 
so dell'  eredità. 

Nondimeno  , I’  assimilazione  che  ab- 
biamo stabilita  fra’  debili  cd  i pesi  del- 
I'  eredità , è sottoposta  , in  quanto  con- 
cerne i legali  . ad  alcune  modificazioni 
risultanti,  sia  dalle  obbligazioni  imposte 
a’  medesimi  legatari  , relativamente  al 
pagamento  dp'  debili  e de' pesi  della  ero- 
dila, sia  da' principi  che  regolano  la  ri- 
serva e la  riduiiouu  de'  legati  che  ecce- 
dano la  quota  disponibile  (2).  S (Tallo 

la  quali]  ciascuno  di  turo  rappresenta  il  defunto, 
lì,  per  una  conseguenza  necessaria  di  questa  pru- 
posizione , siamo  menali  a riconoscere  che  egli 
debba  , in  tale  circostanza  , essere  validamente 
liberalo  mercè  i pagamenti  da  luì  fatti  a’diversi 
credi  , nella  proporzione  della  parte  onde  eia 
scudo  <jj  cssj  siesì  trovato  investito , nel  tempo 
dell'  apertura  della  successione.  Del  resto  , la 
proposizione  enunciata  nel  testo  do v*  essere  ri- 
stretta al  debitore  propriamente  , e non  po* 
trebb'  essere  estesa  alle  terze  persone,  le  cui  re- 
lazioni con  gli  eredi  non  sieno  foriate  , e le 
quali  per  conseguente  non  possono  essere  am- 
messe a godere  dell'  eccezione  che  vlcn  reclama- 
ta dalla  posizione  particolare  del  primo. 

(1)  ConVr.  583  , testo  in  fine. 

(2)  Confr.  l.°,  ort.  1000.  1012  o 1013  ( 933 
R,  (al , 900  e 907  ) , e *2.‘\  art.  913  , 915  , 9*20. 
920  o 927  (829  R.  (6) , 831  lt.  (c)  , 837,  813  ed 
811  ).  Ycdi  altresì  art.  1017  (971). 


(à)  (a)  Vedremo  le  riforme  ucl  parlarti  della  porzione 
legittima. 
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modificazioni  saranno  esposte  nella  teo- 
ria della  successione  testamentaria. 

La  parte  , per  la  quale  ciascun  coe- 
rede è tenuto  verso  i creditori  dell’eredi- 
tà al  pagamento  de'debili  e de’pC'i  che  vi 
gravitano,  può  essere  differente  da  quel- 
la per  la  quale  egli  sia  tenuto  a contri- 
buire alla  soddisfazione  di  questi  debiti 
e pesi  relativamente  a'suoi  coeredi  e ad 
altri  successori  universali  del  defunto.  E 
cosa  importante  adunque  il  distinguere 
il  pagamento  de'  debili  dalla  contribu- 
zione a'  debili  (3). 

§ 636. 

a Delle  relazioni  de' coeredi  e de' credito- 
ri ereditari,  in  quanto  concerne  il  pas- 
si ro  ereditario,  o sia,  del  pagamento  dei 
debiti. 

l.°  Relativamente  a*  creditori  dell’e- 
redità , ogni  erede  è tenuto  a ciascuno 
de’  debili  c de’  pesi  elio  gravitano  su  di 
essa,  nella  proporzione  della  sua  parte 
ereditaria  (I)  , vale  a dire,  della  parte 
per  la  quale  la  legge  lo  chiama  alla 
successione  in  qualità  di  rappresentante 
del  defunto.  Art.  873  (794),  comb.  1220 
(1173). 

La  circostanza  , clic  uno  degli  credi 
fosse  stalo  gravalo  , o mediante  il  ti- 
tolo costitutivo  del  debito , o mediante 
un  titolo  posteriore  , di  soddisfarne  la 
totalità  , non  avrebbe  alcuna  influenza 
in  quanto  all'  applicazione  di  tale  prin- 
cipio. Il  creditore  autorizzalo  ad  agire, 

(3i  Onesta  distinzione  risolta  chiaramente  dal- 
la rnnibinaiione  degli  ari.  870  ed  873  ( 7!>1  e 
70 i , e dalla  differente  compilazione  di  rui  il 
legislatore  si  i serrilo  in  questi  due  articoli. 

<1|  l.'arl.  873  (791)  non  si  esprime  in  un  mo- 
do tlt-l  mito  esalta  , dicendo  : « Gli  credi  sono 
tenuti  a' debiti  e pesi  ereditari  personalmente  a 
misura  della  loro  parte  e porzione  virile  ( le s 
Oinliert  «oztl  tenui  dei  deliri  et  ehorges  de  la 
succeuion  personellement  pnur  leur  pare  et  por- 
timi viritela.  Allorché  gli  credi  siene  chiamali 
alla  successione  a porzioni  uguali  , la  porzione 
ereditaria  di  ciascuno  di  essi  torma  al  certo  una 
porzione  virile,  pori  qnuc  fìl  numero  lirorum. 
•'"nfr,  § 298  , nota  (2),  I , pog.  tOii  M',  aliti 
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in  somigliante  coso  , per  Iti  totalità  del 
dubito  , contro  I’  erede  gravato  di  sod- 
disfarlo , conserva  , mal  grado  ciò  , il 
diritto  ili  procedere  contro  gli  altri  ere- 
di pel  pagamento  delle  loro  porzioni  e- 
rc.lilaric  (2). 

L'applicazione  del  principio  della  di- 
visione (legale)  de'debili  è ugualmente  in- 
dcpenrlcnie  da’ risultamcnti  e dalle  stipu- 
lazioni della  divisione  (convenzionale  (a)). 
Ciascun  crede  adunque,  relativamente  ni. 
creditori  dell'eredità,  è lenuio  al  passivo 
orni’  essa  sia  gravata  , nella  proporzione 
della  sua  parte  ereditaria,  benché  , per 
effetto  della  divisione  ( convenzionale  ) , 
egli  non  abbia  raccolto  in  realtà  nell'attivo 
che  uua  porzione  inferiore  a questa  par- 
ie (3).  Lo  stesso  sarebbe,  quando  anco- 
ra una  clausola  della  divisione  (conven- 
zionale) avesse  modificala  la  divisione  le- 
gale stabilita  dagli  art.  873  c 1220  (794 
e 1173).  lu  quest’ultimo  caso,  gli  ero- 
di, a carico  de' quali  la  divisione  (con- 
venzionale) avesse  messa  una  porzione  di 
passivo  maggiore  della  loro  parte  eredi- 
taria , potrebbero  , egli  è vero  , essere 
astretti  al  pagamento  di  questa  porzione. 
Arg.  art.  1166  ( 1119  ).  Ma  i creditori 
non  conserverebbero  perciò  meno  il  di- 
ritto di  agire  contro  gli  eretti  , i qua- 
li , giusta  la  divisione  ( convenzionale  ) , 
non  dovessero  soffrire  che  una  porzio- 
ne di  passivo  inferiore  alla  loro  parte  c- 
reditaria , pel  pagamento  di  questa  par- 
te (4). 

Finalmente,  lo  stesso  principio  non  è 
neppure  soggetto  a modificazione,  allor- 
ché il  defunto  abbia  lasciali  , oltre  dei 
suoi  credi  , altri  successori  universali  , 

menti  è nel  esso  in  rui  l'eredità  sii  devoluta 
agli  credi  s natie  ineguali,  lielviocnurl  , Il  , p. 
107  e 108.  Chabot,  sull' art.  873  l794j  , n.i  4 e 
S.  Dura nlon  . VII  , 420  { IV,  p.  207,  ediz.  11.10- 
ir-an  c C.  ).  Del  rimanente  , questa  inesattezza 
è stata  rettifica  la  nrH'art.  1220  ,1173,.  Vedi  al- 
tresì art.  883  c li'H  (803  , — S.  ). 

(2  (’-onfr.  1 , § 301  , te, lo  c note  (7} , pag 
420  , a |3)  , pag.  421. 

(3,  lMvincourt , Il  , p.  163.  Chabot,  sull'alt. 
873  (701;  , n."  4. 

(1)  Coufr.  art.  1103  e 180.1  (1118  e 1733  ; no 
u (8;,  pag.  072,  del  £ 5J3.  PelviucourL  H.p 
100 

,o,  Cca'c  la  cola  , |ut  Cjr, 
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per  esempio,  figliuoli  naturali  (a)  o lega-  permesso  , se  lo  stimino  conveniettlp  , 
lari  chiamati  a raccogliere  un»  parte  ali-  di  attenersi  unicamente  agli  eredi,  o di 
quota  della  sua  eredità.  In  questo  caso,  agire  contro  ciascuno  di  essi  pel  paga- 
i creditori  ereditari  possono,  per  verità,  mento  della  soa  parte  ereditaria,  salvo  a 
reclamare  da  ciascuno  de'successori  uni-  questi  ultimi  il  regresso  contro  gli  altri 
versali  , di  cui  abbiamo  parlato,  il  pa-  successori  universali  del  defunto,  per  la 
gamento  di  una  parte  di  passivo  prò-  parte  in  ragione  della  quale  sieno  ob- 
porzionnlc  a quella  rbe  egli  sia  chiamato  bligali  di  contribuire  al  pagamento  dei 
a raccogliere  Detrattivo.  Ma  è loro  altresì  debiti  (5). 


(5)  Dclvincourt , tt  , p.  fij , «3  e 318.  Dona- 
tori , VI  , 291  , e VII , 43»  ( III  , p.  340.  e 
IV  , p.  210,  edtz.  llauman  e C.  ).  In  Renerai*  , 
i parenti  legittimi  . chiamati  dalla  legge  alla 
snrressiune  del  deronlo  , sono  le  sole  persone 
che  lo  rappresentino,  nel  significato  rigoroso  di 
questa  espressione,  ed  alle  quali  s’  appartiene  , 
a parlar  propriamente  , la  qualità  di  erede  — 
Confr.  art.  7S6  , 1001  e 1011  ( «74  B.  (fr|  , «30 
R.  le)  e 905  R.  (af)  ).  Gli  altri  successori  univer- 
sali , benché  chiamali  a raccogliere  una  data 
porzione  de’ beni  lasciati  dal  defunto,  non  rap- 
presentano perù  la  sua  persona , e non  succedo- 
no neppure , a dire  il  vero , al  suo  patrimonio. 
Confr.  §§  777 , 383  e 589.  Il  defunto  adunque , 
quando  ancora  esistano  successori  di  questa  specie, 
non  può  essere  rappresentato  se  non  che  da'suol 
eredi.  E per  esserlo  pienamente  , uopo  è che  lo 
sia  da  ciascun  erede  nella  proponione  della  par- 
te per  la  quale  siffatta  erede  sia  investito  della 
eredità,  ancorché  l'emolumento  di  questa  parte 
si  trovasse  diminuito  a cagione  del  concorso  dei 
successori  universali  chiamati  a raccogliere  una 

Sarte  aliquota  dell'eredità.  Il  sistema  che  ch- 
iamo ora  esposto  era  universalmente  ricevuto 
nell'antico  diritto  consuetudinario.  Confr.  Pothirr, 
dell»  Succeuioni , cap.  V , art.  3 , §5  1 e 2 ; 
Lrhrun  , delle  Succeuioni  , lib.  IV  , cap.  Il  , 
sei.  I , n.i  3 e ».  Ora , I compilatori  del  codi- 
le , conservando,  salva  qualche  leggiera  modifi- 
cazione ( confr.  art.  1006  (932  R.  le)),  i prin- 
cipi sulla  investitura  ereditaria  , priore  amnics 
si  nc'  paesi  consuetudinari  t confr.  art.  724,  1004 
e 1011  1«45,  930  R.  (fi , e 96»  R.  lg)  ) ; ranno- 
dando a questi  principi  la  divisione  de’  debiti 
ilei  defunto  fra' suoi  credi  ( confr.  art.  1220 
(1173));  regolando  finalmente,  mercé  disposi- 
zioni distinte  e compilate  in  termini  differenti  , 
la  maniera  onde  gli  eredi  sono  tenuti  a contri- 
buire fra  loro  alla  soddisfazione  de’  debiti  ere- 
ditari, e la  maniera  onde  sono  obbligati  al  paga- 
mento di  questi  medesimi  debiti  riguardo  a’eredi- 
tori  ( confr.  art.  870  ed  873  (791  e 791);  hanno 
assai  chiaramente  manifestala  l’intenzinne  di  ri- 
maner fedeli  a tale  sistema.  Nondimeno,  P opi- 
nione contraria  è professata  da  Tnullier  (IV, 
817  e seg.  ) , da  Chabot  ( sull’  art.  873  ( 794  ) , 


n.°  29),  da  Grenier  (delle  Donazioni,  I,  311), 
da  klalpel  ( n.°  292)  , da  Dallot  ( Biur.  geo., 
p.  Successioni,  pag.  449  , n.°  23),  da  Vaieille 
(sull'  ari.  871  (702',  n.°  «I  e da  Briosi  Jollmoat 
(sopra  Chabot,  oss.  4,  sull’ art.  873  (794(. Que- 
sti autori  insegnano , che  quando  un  successore 
universale  si  trovi  in  concorso  con  eredi  pro- 
priamente delti,  questi  ultimi  non  possaoo,  do» 
po  il  rilascio  della  parie  aliquota  che  loro  spet- 
ta, essere  convenuti  da’ creditori , se  non  per  le 
porzioni  che  essi  raccolgano  in  realtà  nella  ere- 
dità , e non  per  quelle  di  cui  siano  investili  in 
qualità  di  rappresentanti  del  defunto;  talché,  se, 
per  esempio  . I'  eredità  trovisi  devoluta  a tre  fi- 
gliuoli del  defunto  , e ad  un  legatario  a titolo 
universale  della  quota  disponibile,  vale  a dire 
del  quarto  (8),  ciascuno  de'  figlinoli  ssrà  tenuto 
unicamente  per  un  quarto  , e non  per  un  terzo, 
a'  debiti  , riguardo  a'  creditori.  6'  invocano  , in 
appoggio  di  quest»  opinione,  le  disposizioni  de- 
gli art.9S7  e 1002  (892,  e 928  R.  (t)  ),  i quali,  di- 
eesi,  hanno  abrogala  la  regola  consuetudinaria  ; 
«non  ha  luogo  istituzione  di  creile' ( insili ultori 
d'ktritier  n’a  lieu  ) »,  collocando,  a riserbi  del- 
la investitura,  gli  eredi  istituiti  dal  defunto  allo 
stessa  livello  degli  eredi  che  sono  chiamati  dall» 
legge  alla  successione.  Si  trse  ragione  ancora  dallo 
disposizioni  degli  art.  1009  e 10)2  (935  RR.  (8) 
e 9W1  ),  i quali  conferiscono  a’  creditori  un'azione 
diretta  contro  i legatari  universali  o a titolo  uni- 
versale, per  astringerli  al  pagamento  della  parte 
per  la  quale  ciascuno  di  es«i  é tenuto  al  pas- 
sivo ereditario.  Si  fanno  in  fine  valere  eonside- 
razioni  di  convenienza  e di  equità.  t.a  prima  di 
qneate  obiezioni  va  confutata  mercé  il  ravvici- 
namento delle  disposizioni  del  endice  e di  quelle 
dell’art.  299  della  consuetudine  diParfgi.il  quale 
è cosi  eonceputo  : « Non  ha  luogo  istituzione  di 
erede,  vale  a dire,  che  essa  non  è richiesta  e ne- 
cessaria per  la  validità  del  testamento;  ma  la  dispo- 
sizione non  lascia  di  valere  fino  alla  quantità  dei 
beni,  di  cui  il  testatore  può  validamente  disporre 
in  virtù  della  consuetudine  ».  Gli  art.  ««7  e lotti 
(892  e 928  R.  'I|  ) del  codice  civile  altro  non  hanno 
fatto,  come  si  vede,  se  non  produrre  in  altri  ter- 
mini la  disposizione  consuetudinaria  che  abbia- 
mo trascritta.  Permettendo  al  defunto  di  dispor- 


la) 1 figlinoli  natarali  , per  te  no»!  re  LL,  CC-»  no  »i«te  nrlta  metà,  quando  r fiala  no  figlinoli  , qualunque 

erodi.  V.  tu  uola  a , pag.  316.  Confr.  nondimeno  t'ari.  aia  il  loro  omoero  Art.  Sri, . 

538-  là  Verro  la  fine  dot  nnalro  art.  qm8  ai  veggono  ag* 

|&!  V,  la  nota  (3  , p*g-  5ilà.  Coofr.  la  nota  prece-  giunte  le  enpreeainn»  istituzione  di  ere  le  a <|iirt|.'  di  le- 

denta.  goti  universa/ 1 . e eli  conformemente  alle  ep  grafn  d-lln 

lei  (d\  (e'  (f)  ;g  Valga  qui  I’  oreervaniooe  fatta  nel*  ara.  IV  del  eap  V , tit.  Il  , t.l*  IH  delle  LI-.  CO. 
la  nata  !o)  , pag.  67S.  (A  V.  la  noi.  Ij  , |»fg.  «72 

A t'ee  •«  ooetre  LL.  CC. , la  quota  diepimbile  eoa-  V,  la  nota  dì  » proemile. 
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I!  principio  fermato  noi  cominciamcn- 
to  di  questo  paragrafo  è , in  quanto 
concerne  il  pagamento  de*  legali  , sog- 
getto alle  modificazioni  che  risultano  dal- 

re  in  forma  di  legato  o di  Istituzione  dt  erede  , 
i compilatori  di  questi  articoli  sonosi  ben  guar- 
dati dal  collocare  gli  eredi  istituiti  dal  defunto, 
vale  a dire,  1 legatari  universali  o a titolo  uni- 
versale , allo  stesso  livello  degli  eredi  designa 
ti  dalla  legge.  Tutto  al  contrario  , essi,  per  l’I- 
potesi in  cui  eredi  testamentari  si  trovino  in  con- 
corso con  eredi  ab  iniettalo,  vale  a dire,  per  l'i- 
potesi in  cui  ora  versiamo,  hanno  conservala  in 
un  modo  assoluto  la  di  gerenza  che  il  diritto  con- 
suetudinario aveva  stabilita  tra  loro  , negando 
agli  uni  la  investitura  ereditaria  , ed  attribuen- 
dola agli  Altri,  Ora  , questa  differenza  è capita- 
le , sotto  il  rapporto  della  quislione  che  discu- 
tiamo ; perciocché  alla  idvesiilnra  appunto  sono 
annesse  e la  qualità  di  rappresentante  del  de- 
funto , e V obbligazione  di  rispondere,  sino  alla 
concorrenza  della  parte  per  la  quale  si  rappre- 
senti costui  , de' debili  dell*  eredità.  I.a  seconda 
obiezione  non  è guari  più  seria  della  prima. 
Se  i creditori  ereditari  sono,  in  virtù  degli  art. 
1009  c 1012  (035  R.  ;aj  elHWl}.  nulo  ri  zza  li  a rivol- 
gersi direttamente  a’  legatari  universali  o a ti- 
tolo universale  , c ad  astringerli  al  pagamento 
delle  porzioni  per  le  quali  ciascuno  ai  essi  sia 
tenuto  a contribuire  a'  debili,  non  è questa  una 
ragione  per  concluderne  che  essi  sieno  obbliga- 
ti ad  agire  cosi  , ed  a restringere  nella  stessa 
proporzione  le  loro  azioni  contro  gli  eredi.  In 
questi  articoli  trattasi  unicamente  di  una  facol- 
tà accordata  , e non  già  di  una  necessità  impo- 
sta a*  creditori.  I.e  loro  disposizioni  adunque  si 
conciliano  perfettamente  con  quelle  degli  art.  721, 
873  e 1220  (643,  701  e 1173,  ; e 1*  obbligazione 
che  gravita  su’ legatari , in  qualità  di  successori 
a*  beni , non  restringe  in  alcuna  guisa  quella 
alla  quale  sono  sntoposti  gli  eredi  in  qualità  di 
rappresentanti  del  defunto.  Quel  che  non  puh  la 
sciare  alcun  dubbio  riguardo  a ciò,  si  è,  che  il 
diritto  consuetudinario  accordava  altresì  a’eredi- 
tori  ereditari  un’azione  diretta  contro  i legatari 
universali  o a titolo  universale,  e loro  lasciava  mal 
grado  ciò  il  diritto  di  convenire  gli  credi  per  la  to- 
talità dei  loro  crediti.  Confr.  §723.  Presentasi  an- 
cora una  riflessione,  la  quale  ri  sembra  respingere 
in  un  modo  perentorio  i due  argomenti  ciré  abbiamo 
combattuti.  Gli  autori,  i quali  fanno  valere  que- 
sti argomenti,  sono  obbligati  di  convenire,  che, 
lino  al  momento  del  rilascio  de'  legati  universa- 
li o a titolo  universale  fatti  dal  detoni»,  i suoi 
eredi  possono  essere  convenuti  per  la  totalità  dei 
debiti  ereditari,  nella  proporzione  delle  parli  on- 
de sieno  investili  , e che  solamente  a partire 
dafr epoca  in  cui  questo  rilascio  abbia  ovulo 
luogo,  i creditori  sono  obbligati  di  dividere  le 
loro  azioni  tra  costoro  ed  i legatari.  Or  egli  è 
impossibile  di  ammettere  clic  il  rilascio  de’  le- 
gati , al  quale  i creditori  sono  del  lutto  estra- 
nei, possa  produrre  l'effetto  d»  rendete  deterio- 
ra ?,  la  nota  a),  p«g.  Cj-J, 


l’arl.  1017  (97l  ) , o ri»  saranno  9*1- 
luppatc  nella  teoria  della  successione  te- 
stamentaria (6). 

2.°  Ciascun  crede  non  è,  riguardo  ai 


re  la  loro  romiiiionr , e di  alterare  I dritti  che 
la  investitura,  seguita  dall*  accettazione  pura  e 
semplice  dello  successione , loro  avea  irrevoca- 
bilmente conferiti  contro  gli  Cfedi.  Questo  non- 
dimeno è ciò  che  accadrebbe  secondo  il  sistema 
che  noi  combattiamo;  perciocché,  da  un  canto, 

I creditori  screbbero  obbligati  di  dividere  le  lo- 
ro azioni  contro  un  più  gran  numero  di  perso- 
ne , e , dall’altro  canto.  9Ì  troverebbero  er>f*osti 
ad  nvere  per  debitori  persone  clic  presentassero 
meno  solvibilità,  e che,  sia  a cagione  della  lo- 
ro qualità,  sia  almeno  in  virtù  della  loro  accet- 
tazione bencllciala  , non  sarebbero  neppure  più 
tenute,  come  gli  eredi,  ultra  vires  a’ debili  del- 
l'eredità. Quanto  alle  considerazioni  di  conve- 
nienza e di  equità,  che  si  fanno  da  ultimo  valere  ^ 
jn  favore  dell’ opinione  contraria,  esse  possono  ™ 
bene  sembrare  speciose,  quando  si  abbia  riguardo 
unicamente  a II 'interesse  degli  credi.  Ma,  l’intcreasfl 
de’ creditori  deve  altresì  pesare  nella  bilancia; 
e T equità  richiedeva  , che  forzandoli  a divide- 
re le  loro  azioni  contro  gli  eredi  del  defunto  , 
si  accordasse  loro  almeno  il  diritto  di  agire  con- 
tro ciascun  erodo  nella  proporzione  della  sua 
parte  ereditaria  , senza  obbligarli  a dividere  di 
nuovo  le  loro  azioni  tra  gii  eredi  ed  i legatari. 
Sottoporre  I creditori  a questa  necessità,  sareb- 
be un  porli,  per  cosi  dire,  nell*  impossibilità  di 
agire,  nel  caso  in  coi  un  legato  a titolo  univer- 
sale avesse  per  oggetto  una  parie  aliquota,  non 
dell'intera  eredità,  ma  solamente  del  mobiliare 
o degl'immobili;  perché  in  somigliante  circo- 
stanza sarebbe  d’  uopo,  onde  conoscere  la  parte 
cr  la  quale  il  legatario  fosse  tenuto  a' debiti  , 
sterminare  , per  mezzo  di  una  stima  esatta  di 
tatti  » beni  ereditari , il  valore  del  legalo  com- 
parativamente al  valore  dell’intera  eredità.  D’al- 
tronde, gli  eredi  possono,  per  sottrarsi  alle  con- 
seguenze della  insolvibilità  de  legatati  universali 
o a titolo  universale,  esigere  die  costoro  soddi- 
sfino immediatamente  le  porzioni  per  le  quali  deb 
bano  contribuire  a' debili  , o forniscano  sicurtà 
saflic lenti  per  assicurarne  il  pagamento.  Confr. 
riguardo  a ciò:  Duranton  , VI,  292  ( III,  p.  310, 
ediz.  Manina»  e C.j;  Chnbot.  sull’ art.  737  (1*7 1 
R.  (Ir)  ) , n.°  18;  e Relost-Jolimont , sopra  C.lia- 
bot , oss.  0,  sull' art.  737  (671  U.  to)  ). 

(6  Non  si  comprenderebbe  l'utilità  delle  di- 
sposizioni rhe  contiene  I’  art.  1017  ( 971  ) sulla 
maniera  onde  gli  eredi  suo  tenuti  all*  adempì- 
mento  de’  legati,  se  non  si  conoide  ressero  silfut- 
le  disposizioni  come  modi  beali  ve  di  quelle  che 
regolano,  in  generale,  il  pag  mento  de’ debiti  n 
de’  pesi  dell*  eredità.  Confr.  ait.  721,  e 1*220 
(615,  791,  e 11731.  Ora,  riguardandole  sotto  que- 
sto aspetto  , esse  confermano  evidentemente  la 
teoria  sviluppata  nella  nota  precedente.  Excrptia 
firmai  regutam  in  casibui  non  errrjìlis. 


(è  > V ^ o0**  ò),  p*»g  5,6. 
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«redi lori  dell'  eredità  . tenuto  a’  debiti 
ed  a'  pesi  ond’  essa  è gravata,  che  nella 
proporzione  della  parte  ereditaria  di  lui. 
Art.  1220  (1173)*  comb.  873  (791). 

Questo  principio  si  applica  non  sola- 
mente al  caso  in  coi  la  divisione  abbia 
luogo  per  capi  , ma  a quello  altresì  in 
cui  segua  per  istirpi  (7).  Esso  si  esten- 
de ancora  all’  ipotesi  in  cui  uno  degli 
eredi  abbia,  per  la  sua  morte,  trasmes- 
sa la  parte  ereditaria  , che  empii  stata 
deferita1,  a più  coeredi.  In  altri  termi- 
ni , questi  coeredi  non  sono  solidalmente 
obbligati  al  pagamento  della  porzione  del 
passivo  che  trovavasi  a carico  del  loro 
autore  ; ma  ciascuno  di  essi  vi  è tenuto 
solamente  nella  proporzione  della  parte 
per  la  quale  sia  chiamato  alla  successio- 
ne di  costui  (8). 

Del  resto  , I’  insolvibilità  dell'  uno  o 
dell'altro  de'coeredi  non  apporta  alcuna 
modificazione  a questo  principio;  in  gui- 
sa che  , mal  grado  siffatta  circostanza  , 
i coeredi  solvibili  non  possono  essere 
convenuti  se  non  per  lo  pagamento  del- 
la loro  porzione  ereditaria  (9). 

Dalle  cose  precedentemente  dette  , e 
dalla  natura  puramente  dichiarativa  del- 


le sentenze,  risulta,  che  sebbene  più  per- 
sone vengano  congiuntamente  condanna- 
te in  qualità  di  coeredi , pure  ciascuna 
di  esse  uon  è'  tenuta  alla  coudanna  se 
non  cho  nella  proporzione  della  sua  par- 
te ereditaria  (10).  Ne  risulta  altresì,  che 
i crediti  di  uno  de'  coeredi  sulla  eredi- 
tà, del  pari  che  i credili  dell'eredità  con- 
tro uno  de'  coeredi  , non  si  estinguono 
per  confusione,  in  quanto  all’eccedenza 
della  parte  ereditaria  di  questo  coere- 
de (11). 

Nondimeno . la  regola  , che  ciascun 
erede  non  può  essere  convenuto  da' cre- 
ditori della  successione,  se  non  che  nella 
proporzione  della  sua  parte  ereditaria  , 
riceve  eccezione  ne'  casi  seguenti  : 

1)  Allorché  il  debito  sia  indivisibile. 

2)  Allorché  il  debito  , benché  divisi- 
bile , sia  però  del  genere  di  quelli  di 
cui  si  occupa  P art.  1221  (1174)  (12)  , 
e soprattutto  allorché  esso  sia  ipotecario. 
Art.  873  (791).  Il  coerede,  detenlore  di 
immobili  ipotecati  al  debito  da  parte  (da 
chef)  del  defunto,  può  essere  convenuto 
pel  pagamento  della  totalità  di  questo 
debito  (13). 

Il  coerede,  detentore  d' immobili  ipole- 


(7)  Chabnt , sull’  srl.  873  (791)  , n."  4. 

(8)  Lebrun  , delle  Succeeeioni , lib.  IV  , cap. 
II , sei.  1 , n.“  10.  Chabot , aulì'  art.  873  "Si,  , 
n.”  24. 

l9j  Polhier,  delle  Obbligazioni,  n."  310.  Tool- 
lier , IV,  532,  e VI,  750.  Chabot.  sull' art. 
873  (79 4) , n.°  6.  Daranton  , VII  . 414  ( IV  , p. 
214,  ediz.  Ilauraan  e C.  ).  Colmar,  23  novembre 
4810  , Sir.  , XI  , 2,  77. 

(10)  Vedi  la  decisione  di  Colmar , citata  netta 
note  precedente. 

(11)  Chabot,  sali'  art.  873  (794),  n.°  20. 

(12)  Vedi , sa  questa  eccezione  e sulle  prece- 
dente , le  spiegazioni  dote  oel  § 301. 

(13)  In  lai  guisa  noi  crediamo  di  doveva  «pie- 
gare le  espressioni  dell'  arL  873  (791)  : « ed  i- 
potecar  lamenta  per  l’intero  ( et  fiypvthécairement 
pour  le  lout  ) » , le  quali  suppongono  un'ipote- 
ca stabilita  dorante  la  vile  medesime  del  de- 
funto. L' art.  333  della  eonsnetudine  di  Pari- 
gi lo  diceva  in  termini  espressi  ; e '1  ravvicina- 
mento degli  art.  873  e 1221,  n.°  1 (794  e 1174, 
n.°  1)  dimostra  chiaramente,  che  l’unica  ogget- 
to delle  espressioni  di  cui  si  tratte  è stato  quel- 
lo di  rammentare  l'eccezione  che  riceve,  per  ef- 
fetto della  indivisibilità  dell'  ipoteca  , il  princi- 
pio secondo  il  quale  eiascuo  creile  è tenuto  sol- 
tanto per  la  sua  porrioue  ereditaria  a'debiti  del- 
l'eredità. Cenfr.  $ 301  , noia  (1),  I,  pag.  420. 

JLachamiae,  Voi.  II. 


Da  ciò  risalta  che  ano  degli  eredi  non  potrebbe 
essere  convenuto  per  la  totalità  di  un  debito,  il 
quale  non  fosse  «arentito  da  un’  ipoteca  prove- 
gnente da  patte  del  defunto,  quando  anche  fossa 
detentore  di  immobili  ereditari,  e,  secondo  la  for- 
inola usitela  , fosse  stato  condannalo  al  paga- 
mento  di  questo  debito  personal  meni  e per  la  tua 
parte  e porzione,  ed  ipotecariumet.te  per  i'  in- 
tero. Una  simigliarne  sentenza  porterebbe  al  cer- 
to, in  virtù  della  condanna  personale  ebe  rac- 
chiude , ipoteca  giudiziale  sa  tutti  gl’  immobili 
di  quest’erede,  senza  che  vi  fosse  neppur  luo- 
go a distinguere,  riguardo  a ciò,  tra  quelli  cho 
provengano  e quelli  che  non  provengano  dal  de- 
funto. Ma  una  tale  ipoteca  non  sarebbe  efficace 
«Ite  fra’  limiti  della  condanna  alla  quale  è an- 
nessa , vale  a dire,  per  la  parte  per  la  quali* 
l’erede  condannato  sia  personalmente  tenuto  al 
debito;  tanto  che  gli  stessi  immobili  ereditai!,  di 
cui  quest’erede  fosse  divenuto  proprietario  esclu- 
sivo , non  ne  sarebbero  npppur  gravati  se  noi* 
Che  in  questa  proporzione.  Da  ciò  che  precede  si 
vede,  che  la  clausola  della  sentenza  di  coi  dan- 
na : ed  ipotecariamente  per  Unterò,  è assoluta- 
mente  senza  oggetto,  allorché  trattisi  di  un  de- 
bito semplicemente  chirografario  ; e che,  ori  ca- 
so medesimo  in  cui  il  debito  sia  ipotecario,  essa 
non  conferisce  al  creditore  alcun  diritto  novella, 
•d  altro  noo  fa  cha  rammentare  la  modiftcazi  .ua 
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rati  ni  debito  da  parte  ( du  chef  ) del 
defunto  , non  essendo  terzo  detentore  , 
nel  vcro'senso  di  questa  parola,  non  po- 
rrebbe essere  ammesso  a prevalersi  dello 
'eccezioni  c do’mczzi  di  difesa  che  com^ 
petono  solamente  ai  terzi  detentori  in 
questa  qualità  (14).  Cosi,  egli  non  po- 
trebln* , neppure  offrendo  la  sua  por  zio- 
ile  ereditaria  del  debito  , invocare  1’  ec- 

tha  riceve  il  principio  della  divisione  d^e’  debiti 
frn  gli  eredi,  jwr  effi-Uo  dell’csislenza  di  ur’ipoteea 
provegnente  da  porle  del  defunto.  Lcbm.i,  delle 
Successioni,  lih.  IV,  cap.  Il,  sez.  I,  n.»  33  a 35. 
Fothier,  delle  Successioni,  cap.  V , art.  4.  Toul- 
lier  , IV,  528.  Chahol , sull' art.  873  ,791),  n.i 
12  a 11.  Folket  de  Conflans  , sull’ art.  873  (794), 
n.°  4.  La  sentenza  di  condanna  , che  creditori 
chirografo!  i del  defunto  ottenessero  contro  l'e- 
rede delenlorc  d’immobili  ereditar!  non  pro- 
durrebbe il  risuliamenlo  , neppure  nel  caso  di 
separazione  de*  patrimoni  , di  rendei  e il  debito 
ipotecario  per  i'  intero  : esso  il  diverrebbe  sola- 
mente per  la  parte  onde  quest'erède  è personal- 
mente tenuto.  Di  fatti  , la  separazione  de’  patri- 
moni non  trasformando  l’eredità  iti  una  persona 
morale  distinta  dàlia  persona  tìsica  degli  eredi,! 
ercdiloti  che  domandino  tale  sepsi  aziono  non  pos- 
sono ottenere  nè  sentenza  nè  ipoteca  giudiziale  con- 
tro l’eredità  propriamente,  ma  soltanto  contro  gli 
credi,  e per  conseguente  altresi  contro  ciascuno  di 
essi , per  lo  parte  soltanto  u coi  egli  sta  perso- 
nalmente tenuto.  Dippiù:  l'ipoteca  giudiziale  non 
essendo,  neppure  nel  caso  di  cui  si  tratta,  se  non 
che  in  conseguenza  della  condanna  personale  pro- 
- miliziani  contro  l’erede,  uè  risulta  che  il  credi- 
tore, al  quale  essa  sia  accordala  , la  ottiene  e 
la  può  far  valere  unicamente  come  creditore  dcl- 
1'  crede  . « non  già  come  creditore  del  defunto. 
Tale  si  è il  vero  senso  della  regola  che  : « la 
morte  fì^sa  lo  stato  de’  beni  e de’  debiti  di  un 
nomo  (la  viort  f xe  l'itat  des  biens  et  des  detlet 
,iun  hon »me  ) » : regola  cosi  sovente  mal  com- 
presa, e che  nondimeno  il  Lebruo  ( delle  Succes - 
•ioni , lib.  IV  , cap.  II  , sez.  1 , a.°  12  in  fine) 
spiega  benissimo,  dicendo  : a Nel  nostro  diritto, 
coloro  che  sieno  semplici  creditori  chirografarl 
nel  tempo  della  morte  del  loro  debitore,  non  pos- 
sono giammai  divenir  creditori  ipotecari  della 
sna  successione  , ma  solamente  dei  suo  erede  ». 

(ili  Di  fatti,  gli  eredi  continuano  il  possesso 
del  loro  autore  , e non  hanno  nn  possesso  di- 
stinto da  quello  di  lui  , che  possa  farli  riguar- 
dare come  terzi  detentori.  Si  obietterebbe  a tor- 
lo che  il  coerede  , rappresentando  passivamente 
i!  defunto  per  la  sua  parte  ereditario  soltanto  , 
debba  , per  urlo  ciò  che  ecceda  questa  parte  , 
esseri?  assomigliato  od  un  terzo  detentorc.  Per- 
ciocché il  principio  sul  quale  questa  obiezione 
è fondala  non  poti  ebbe  ricevere  applicazione  al  * 
l’ obbligazione  tenie  corrispondente  al  diritto  t- 
potecario  , In  quale  è indivisibile  come  questo 
«•esso  diritto.  Adunque  . la  posizione  del  coere- 
de detentorc  di  immobili  ipotecati  dal  defunto  è 
(•sodamente  t*  stessa  di  quella  di  un  condebito- 


cczione  di  esenzione  (15),  nò  a maggior 
ragiono  Srreslarc  le  procedure  diretto  con- 
tro li»  lui-,  mediante  radempimeuto  del- 
ie formalità  della  purga  (10). 

11  principio  che  abbiamo  ora  stabilito 
non  è di  ostacolo  che  il  coerede  , con- 
venuto ipotecariamente  , possa  , dopo  di 
aver  pagata  la  parte  per  la  quale  sia 

personalmente  tenuto  al  debito,  esimersi 

* ■ * 
ro  congiunto  , il  qnnte  , senza  obbligarsi  soli- 
dalmente , avesse  ipotecato  un  immobrie  per  la 
gerenti*  del  debito  comune  ; e non  si  saprebbe 
comprendere  come  questo  condebitore  potesse,  per 
Ciò  che  ecceda  la  sua  porzione  di  tal  debito, 
deporre  la  qualità  di  debitore  Ipotecario  prin- 
cipale, e rivendicar  quella  di  semplice  terzo  de- 
tentore. Confr.  § 287  , note  (4),  pag.  375,  e (2) , 
pag.  377,  e le  autorità  citato  nelle  note  seguenti. 

(15|  L’  eccezione  di  escussione  modilica  , ia 
regiudizio  del  creditore,  gli  effetti  dell’ indivisi* 
ilità  del  diritto  ipotecario.  Adnnqne,  la  disposi- 
zione che  la  stabilisce  è di  sua  natura  eccezionale, 
e non  può  essere  invocala  che  da  colui  q a' quali 
questo  beneficio  è espressamente  accordato,  vale 
a dire , da’  veri  terzi  detentori.  Confr.  L.  2 , C. 

Si  unus  ex  plur.  hered . ( 8 , 31  ) ; I.ebruu,  delle 
Successioni , lib.  IV,  cap.  Il,  sez.  i,  n.i  35  e 
42  ; Pothicr  , Consuetudine  di  Orleans , til.  20  , 
n.°  35  ; Championnière  e Rigaud  , Trattalo  dei 
dritti  di  registratura  , ili  , 20157.  Confr.  altresì 
gli  antichi  autori  citati  da  questi  ubimi.  Vedi  io 
senso  contrario:  Delvincourt  , II,  p.  168  e 169; 
Chabot,  sull’ art.  873' (791) , n.°  13. 

(10}  I.c  ragioni  addotte  m-lle  due  precedenti 
note  si  applicano  ugualmente  a questa  proposi- 
zione , la  quale  può  inoltre  andar  giustiticata 
mercè  le  considerazioni  seguenti  : La  prima  for- 
malità che  debba  adempierò  il  terzo  detentore  , 
ii  quale  voglia  purgare,  è la  trascrizione  dei 
contratto  o dell'alto  traslativo  di  proprietà  mer-  , 
eè  di  cui  sia  divenuto  proprietario  dell' immobi- 
le ipotecato.  Art.  2181  ( 2075  ).  Ora  , che  cosa 
mai  trascriverebbe  ii  coerede  ? Forse  la  divisio- 
ne? Ma,  la  divisione  è soltanto  dichiarativa  e 
non  traslativa  di  proprietà.  Il  titolo  dell'  erede 
risiede , non  già  nella  divistone,  ma  nella  dispo- 
sizione legale  per  effetto  della  quale  sia  staio 
chiamato  a raccogliere  una  parte  delia  successione 
del  defunto.  F.  siccome  egli  non  può  evidentemente 
trascrivere  questa  disposizione  legale,  Cosi  ne  sia- 
gue,  che  una  impossibilità  materiale  si  opproue  al- 
l'adempimento delle  formalità  della  purga  per  par- 
te del  coerede  detentore  d’  immobili  ebe  il  de- 
funto aveva  ipotecati  al  debito.  D’  altronde,  1'  e- 
onomia  di  latte  le  disposizioni  del  - cap.  Vili 
del  titolo  de'  Privilegi  e delle  ipoteche  dimoili  a, 
che  la  facoltà  di  purgare  compete  soltanto  a'sue- 
eessori  singolari  e non  a’ successori  universali. 
Champioimière  -e  Rigaud  , op.  eit.  , 111  , 2663  a 
2669.  Confr.  (ìrenier  , delle  Ipoteche,  II  , 356  ; 
Tarriblc,  Hep.  di  Merlin,  p.  Trascrizione  , § 1; 
Favnrd , Kcp.  , p.  Purga.  Vedi  in  senso  contrae 
rio:  Tropiong,  delle  Ipoteche,  n,*  903  bis,  comb, 
n.'«  390  e 798. 


Digitized  by  Google 


«7  9 


«fai  pagamento  del  dippiù  , rilasciando 
gl'immobili  ipotecati  che  trovinsi  nel  suo 
possesso  (17).  Confr.  art.  2168  e 2172 
(2062  e 2066).  Egli  godo  ugualmente  , 
dopo  il  pagamento  della  sua  parte  ere- 
ditaria, delia  eccezione  di  cessione  di  a- 
aioni  (urceptio  cedendarum  actionum)  (18). 

Del  resto  .,  il  coerede  , che  era  de- 
tentore di  immobili  ipotecati  al  debito-, 
non  può  più  essere  convenuto  ipoteca- 
riamente , allorché  questi  immobili  non 
ai  trovino  più  nel  suo  possesso  (19). 


L’ art.  872  (793) , contiene . in  ordi- 
no alia  ipotesi  in  cui  esistano,  fra'ilcbili 
ereditari  , rendite  garcnlite  per  nvzzo 
di  ipoteche  , le  seguenti  due  disposizio- 
ni [20)  : 

Quando  immobili  dell'  eredità  sieno 
gravati  di  ipoteche  per  sicurezza  di  rendi- 
te riservato  o costituite  (21),  c ascano  dei 
coeredi  può  domandare  «entro  gli  altri, 
che  queste  rendite  vengano  rimborsalo  o 
che  gl'immobili  ipotecali  vengano  reniluti 
liberi , prima  della  formazione  delle  qi  c- 


(17,  L' obbligazione  reale,  corrispondento  al 
diritto  ipotecario,  ceosisle  in  pagare  o in  rilascia- 
re- Adunque  . ta  Acuità  di  rilasciare  i inerente 
ad  una  somigliante  obbligazione,  ed  appartiene 
od  ogni  persona  ebe  vi  si  trovi  sottoposta  a 
qualunque  siesi  titolo.  In  vano  direbbesi  , che  , 
giusta  Tari.  2172  2066  , il  rilascio  possa  esser 
fallo  soltanto  da' terzi  rtetenlori  > quali  non  sie- 
pe persona imeute  obbligati  , e che  qoiodi  tale 
facoltà  debba  essere  negata  al  coerede  , perchè 
•gli  non  è terzo  detentore  . c trovasi  personal- 
mente obbligalo  al  debito.  Di  fatti  , quest  arti- 
colo tu  meno  par  oggetto  Io  «numerare  le  per- 
sone ammessa  a rilasciare  , quanto  l’ indicare 
in  condizione  sotto  la  quale  il  terzo  detentore 
possa  usare  di  tale  facoltà.  Po  un  altro  canto,  se 
V art.  2172  (2066:  Interdica  implicitamente  il  ri- 
lascio a coloro  che  sieno  personalmente  obbliga- 
ti al  debita,  ciò  non  è inteso  al  line  di  costrin- 
gerli al  pagamento  della  totalità  di  questo  debito, 
allorché  non  vi  stono  personalmente  tenuti  che 
per  una  parte,  ma  bensì  al  line  di  negar  loro  la 
facoltà  di  sottrarsi,  per  mezzo  del  rilascio,  alla 
loro  obbligazione  personale.  Lebrun  , dille  Suo- 
uteioni , Ih.  IV  , cap.  II  , set.  1 , ni  35  e 12. 
Poltuer,  delle  Successioni , cap.  V , art.  4.  Cha- 
bot,  sull  art.  873  i7»i) , n.“  18.  Toullier  , IV, 

830.  Delvincourt,  II.  p.  168  e 169. 

118)  Confr.  art.  1251  a 2037  ,1201  e 1909);  § 
287  , testo  e noto  ,6) , 1 , pag-  377. 

(10)  Questa  soluzione  , la  quale  sembra  essa- 
le stata  altra  volta  controversa  , era  stala  non- 
dimeno di  già  ammessa  da  Lebrun  ( delle  Sue- 
cessioni,  lib.  IV  , cap.  II,  sez.  1 , n.°  38  a 10), 
a da  Potbier  (delle  Succtuioni,  cap.  V,  art.  1). 
Essa  non  può  più  oggidì  soffrire  difficoltà-  Cba- 
bot,  tuli’ art.  873  (701).  n.“  18.  Toullier,  IV. 

831.  Foflet  de  ConDans.  sull' art.  873  (701).  n.° 
4.  Civ.  rig. , 20  vendemmiale  anao  II , Sir. , 
Ut . 1 . 88. 

(20  Le  opinioni  sono  assai  divise  sul  vero 
•enao  dell’  art.  872  (793).  Noi  eradiaino  , che  , 
per  penetrarne  lo  spirito,  convenga  riportarsi  ai 
cangiamenti  che  la  sua  compilazione  ha  subiti, 
ed  e'  motivi  ohe  H hanno  prodotti.  Secondo  il 
progetto  della  sezione  di  legislazione,  conforma 
■ quello  della  commissione  di  compilazione, 
H ert.  872  783)  era  cosi  eoncepuhi  : a Allorché 
un-  immobile  della  sueussion-  sia  gravato  di 
una  rendila  in  virtù  di  ipoteca  speciale,  dev'es- 
Mti  stimato  alla  stessa  guisa  degli  altri  immo- 


bili : si  fa  deduzione  del  rapitale  della  rendita  dal 
prezzo  totale;  l’ erede  nella  quota  del  quale  cada 
quest'immobile  resta  egli  solo  gravato  della  pio- 
stazione  della  rendita  , e deve  garantirne  i suoi 
coeredi  a.  Questa  disposizione  dovea  , giusta  il 
modo  ond’era  compitala,  applicarsi  solamente 
al  caso  in  cui  la  rendita  dovuta  dall*  ereditò  si 
fosse  trovata  infissa  su  di  un  solo  immobile:  il 
che  viene  appunto  spiegato  dalle  espressioni  « in 
virtù-  di  ipoteca  speciale  (par  htjpoihéyue  specia- 
le ) n , le  quali  fin  daH’  origine  hanno  figuralo 
nella  compilazione  dell*  art.  872  «703 j . Del  re- 
sto . è-evidente  che  questa  disposizione  era  sta- 
la stabilita  nell'interesse  del  coerede,  nella  quo- 
ta del  quale  l'immobile  gravalo  doveva  cadete; 
poiché  essa  produccva  il.  risul tomento  di  obbli- 
gare gli  altri  coeredi  a bonificargli,  nei  lOomenT 
tu  stesso  della  divisione  , e prendendo  tanto  di 
meno  , le  parli,  per  le  quali  avrebbero  dovalo 
contribuire  alle  rendita,  la  cui  prestazione  era,  per 
compensazione,  messa  esclusivamente  a suo  cari- 
co. Nel  tempo  della  discussione  presso  il  consi- 
glio di  Stato,  il  Tronchel  fece  osservare,  da  un 
canto  , che  quest’  articolo  làseerebbe  i coeredi 
di  colui,  nella  quota  del  quale  l'immobile  ver- 
rebbe a cadere,  indefinitamente  esposti  airazirv 
ne  personale  dei  creditore  della  rendila  per  lo 
loro  parti  ereditarie , e , da  un  altro,  canto»  cho 
la  rendita  poteva  essere  ipolocata  sopra  piti  im- 
mobili suscettivi,  di  essere  riparlili  in  differenti 
quote.  In  conseguenza  di  tali  osservazioni,  venne 
aggiunta  , nella  compilazione  diffinrtiva  dell’ art. 
872  792  1,  la  disposizione  che  forma  oggidì  la 
prima  parie  di  quest'articolo.  Confr.  Loeré,  Le- 
ghi. , t.  X , p.  138  . art.  lfith;  p.  *39  e 110  , 
n."  23.  Questa  disposizione,  fondala  sull'oquità, 
e perfettamente  conforme  alla  natura  della  divi- 
sione . deesi,  a cagione  appunto  del  motivo  sul 
quale  è poggiala,  applicare  a tulli  i casi  in  rni 
gli  eredi  abbiano  interesse  ed.  in  voce  ria.  qualun- 
que sieno  la  specie  è la  esteuMone  dell'ipoteca. 
Adunque  , non  per  altro  elio  per  una  semptjie 
ina v-vei  lenza  è avvenuto  che  le  espressioni  : «.  in 
virtù  d'  ifMilcoa  spretale  (por.  hypolhiqve  spie  ta- 
le ) » sono  state  inserite  nella- prima  parte  dei- 
pari. 872  (793'  , dove  non  hanno  alcun  signifi- 
cato ; mentre  avrebbero  dovuto  Inficiarsi  mila 
seconda,  dove  si  comprenderebbero  perfettamen- 
te bene. 

(21)  Chabot,  aulì’ arti  872  (793),  n " 8-  Dur»»- 
tooz,  Vii,  4U  (IV  i [».  -13,  ciii.  liautuiu  e li.;. 
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le.  Questa  disposizione  ricevo  ugualmen- 
te applicazione,  o che  l’ipoteca  sia  spe- 
ciale ovvero  generale  , o che  colpisca 
più  immobili  ereditari,  o che  sia  ristret- 
ta ad  un  solo  , o che  si  estenda  a tat- 
ti (22). 

Quando  una  rendita  riservata  o costi- 
tuita graviti,  in  virtù  di  ipoteca  specia- 
le , sopra  un  solo  immobile  ereditario  , 
quando  la  rimborsatone  di  questa  rendila 
non  sia  legalmente  possibile  nel  momento 
della  divisione  (convenzionale  (a))  (23),  o 
quando  gli  eredi  non  la  richiedano  , e 
per  conseguente  l’ eredità  venga  divisa 
nello  stato  in  cui  si  trova;  procedesi  al- 
lora, salva  una  convenzione  contraria  (24), 
come  segue.  L'  immobile  gravato  si  sti- 
ma nella  medesima  guisa  degli  altri  im- 
mobili ereditari . e dal  prezzo  si  fa  de- 
duzione del  capitale  della  rendita.  L’  e- 
rede , nella  quota  del  quale  cada  que- 

(23)  Nondimeno  , questa  proposizione,  la  qua- 
le non  è che  la  conseguenza  delle  spiegazioni  date 
nella  noia  1 20;  zupra.  psg.  precedente,  è contro- 
versa nel  caso  in  cui  si  tratti  o di  un'ipoteca  ge- 
nerale, o di  un’ipoteca  speciale  ebe  versi  sopra 
tulli  gl*  immobili  della  successione.  Vedi  nel 
senso  della  nostra  opinione:  Belost-Jolimonl , 
aopra  Chabot,  oss.  1 , sull’  art.  872  (783,;  Coen, 
20  aprile  1812  , Sir.  , XII  , 2 , 330  ; Nimcs  , 10 
aprile  1830  , Sir. , XXX,  2 , 312.  Vedi  in  senso 
contrario:  Vazeille,  sull' art.  872  (793),  n.w  8; 
Fuiict  de  Cooflans,  sull’  art.  872  (793  , n.»  1 c 2. 
L'errore  in  cui  questi  ultimi  autori  sono  caduti, 
a parer  nostro  , proviene  dal  non  aver  essi  osser- 
valo che  l ari.  872  (793}  si  compone  di  due  dispo- 
sizioni compiutamente  d stinte  pel  loro  oggetto. 

(23  Confr.  art.  330  e 1911  (133  e 1783j.  DuraU- 
ton,  VII,  438  ( IV,  p.  213,  ediz.  llaumau  e 

(24  Lo  Chabot  ( sull’  art.  872  ( 793  ) , u.°  4 ) 
pretende,  che  se  la  prima  disposizione  dell’ art. 
872  (793)  è puramente  facoltativa,  la  seconda  per 
contrario  sia  imperativa  , e che  per  conseguen- 
te i coeredi  non  possano  convenire  tra  loro  che 
la  presuzione  della  rendita  rimanesse  indivisa. 
Tale  non  è , a parer  nostro , il  senso  di  questa 
disposizione,  la  quale,  intesa  in  siffatto  modo, 
sarebbe  contraria  tanto  al  principio  generale  ebo 
Il  legislatore  non  deve  inutilmente  inceppare  la 
libertà  delie  convenzioni  particolari,  ove  i buo- 
ni costumi,  l'ordine  pubblico  o i diritti  de’ier- 
zi  non  vi  sicno  interessati,  quanto  alla  regola 
specialmente  stabilits  in  materia  di  divisioos 
dall'art  819  i738>,  che  permette  agli  eredi  pre- 
senti, maggiori  di  età  ed  arbitri  de' loro  diritti, 
di  procedere  alla  divisione  in  quella  forma  e 
con  quell’  alto  che  stimino  conveniente.  Vedi  in 
questo  senso  : Belosl-Jolimont , sopra  Chabot , 
osa.  2,  sull’ art.  872  (793). 

(•)  Confr.  l'oiarrvaiion*  fatta  Bella  nota  'b'.  67». 


«l*  immobile  , rimane  , rispetto  a'  moi 
coeredi,  egli  solo  gravalo  della  prestazio- 
ne della  rendita;  e se  quest’ ultimi  fossero 
conrenuti  per  tale  prestazione , median- 
te azione  personale,  avrebbero  contro  il 
primo  il  regresso  di  garentia  , come  di 
drillo  (25).  Art.  872  (793).  La  disposi- 
(ione  che  regola  quest'  ultimo  caso  di- 
viene inadattabile  , allorché  la  rendita 
trovisi  assicurata  por  mezzo  di  un'  ipo- 
teca generale  , o di  una  ipoteca  specia- 
le ebe  versi  sopra  più  immobili  (26).  la 
simigliatile  circostanza  , le  rose  riman- 
gono sotto  l'impero  del  diritto  comune. 

Del  resto  , le  due  disposizioni  di  cui 
si  compone  l’art.  872  (793)  sono  estra- 
nee alle  rendite  vitalizie  (27),  c,  a mag- 
gior ragione  , a'  credili  di  cui  la  rim- 
borsaziono  sia  esigibile  a capo  di  un  da- 
to termine  (28). 

Dalle  coso  dello  di  sopra  inloudc&i  be- 
li»! Questo  regresso  si  troverà  assicurato  per 
mezzo  di  una  surrogazione  convenzionale  all'  i- 
poterà  salii  quale  la  rendita  sia  poggiali.  Confr, 
art.  873  (793),  e § 637. 

26  La  seconda  parte  dell*  art.  872  ( 793  ) 6 • 
giusta  le  stesse  sue  espressioni,  estranea  all'i- 
potesi preveduta  nel  lesto.  Converrebbe  dun- 
que , per  applicarcela,  procedere  per  vìa  d»  in- 
ierpelrazione  estensiva.  Ora,  una  simigliarne  in- 
terpetrazione  ci  sembra  dover  essere  rigettata  , 
stando  alla  discussione  che  ebbe  luogo  presso  il 
consiglio  di  Stalo^  e soprattutto  a cagione  della 
conseguenze  che  essa  trarrebbe  seoo.  Di  fatti,  se  si 
volesse  estendere  la  seconda  disposizione  dcll’art. 
872  793-  all’  ipotesi  di  cui  trattasi  al  presente, 
nc  risulterebbe  che  i diversi  detentori  degl’  im- 
mobili ipotecati  per  sicurezza  della  rendita  non 
avrebbero  regresso  da  esercitare  se  aon  che  gli  uni 
contro  degli  altri,  e si  troverebbero  privi  di  ogni 
azione  di  regresso  contro  gli  eredi  non  detentori 
di  immobili  ipotecali  per  sicurezza  della  ren 
dila.  Or  se  uno  di  questi  detentori  divenisse 
insolvibile,  c gl*  immobili  caduti  nella  sua  quo- 
ta venissero  a perirò,  il  regresso,  di  cui  gli  altri 
detentori  godrebbero  contro  di  lui,  sarebbe  illu- 
sorio. Costoro  dunque  si  troverebbero  iu  perdi- 
la relativamente  a' coeredi  non  detentori  di  im- 
mobili ipotecali  , e si  rivolgerebbe  cosi  contro 
di  essi  una  disposizione,  la  quale  nondimeno  è 
stata  stabilita  piuttosto  nell' interesse  degli  ero- 
di detenlori  d*  immobili  ipotecati,  chi  nell*  inte- 
resso degli  altri.  Confr.  pelosi  Jo limoni  , sopri» 
Chabot,  oss.  1 , sull1  art.  87*2  ( 793  ).  Vedi  in 
senso  contrario  : Chabot , sull'  art.  812  ( 793  ) , 
b.°  4). 

(27|  CoBfr.  art.  1979  il85l)  5 Chabot,  sull' art. 
872  (793) , n.°  3;  Doratoli , Vii , 438  ( IV  , p. 
213,  ediz.  Ilauman  e ). 

(-28)  Chabot  . sull’ art.  872  (793),  *.n  «•  Da* 
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m,  che  quando  uno  do' coeredi  aia  stalo 
gravato,  mercé  la  divisione  (conveuziona- 
le  (a)),  di  soddisfare  la  totalità  di  un  de- 
bito ereditario  qualuuque,  il  creditore  è 
autorizzato  a reclamare  contro  di  lui 
l'intero  pagamento  di  questo  debito.  Ma, 
siccome  egli  non  può  esercitare  l'azione 
ebe  gli  compete,  in  simigliatile  caso,  se 
non  valendosi  delle  ragioni  degli  altri 
coeredi  f qut  du  chef  dtt  attlni  cohcri- 
tieri  ),  per  tulio  ciò  ebe  ecceda  la  por- 
zione ereditaria  di  colui  contro  del  qua- 
le !'  azione  venga  diretta  , così  la  pro- 
posizione precedente  non  costituisce  , a 
dire  il  vero  , un’  eccezione  ai  princìpio 
stabilito  nel  eominciamento  di  questo 
tramerò. 

3.°  Ogni  coerede  è tenuto,  sul  suo  pro- 
prio patrimonio  ed  ultra  vini  hendhta- 
ri'oz,  alla  sua  parte  ereditaria  de' debili 
e pesi  della  eredità,  eccello  se  egli  non 
abbia  accettala  questa  eredità  che  col  be- 
nefizio dell’  inventario  {'29}. 

§ 637. 

6.  Delle  relazioni  de' coeredi  fra  loro  e con 
gli  altri  lucernari  univenali  del  defun- 
to , in  quanto  concerne  il  passivo  ere- 
ditario , o sia , della  contribuzione  ai 
debili. 

Ogni  erede  è tenuto,  ne'suoi  rapporti 
co’proprl  coeredi  e con  gli  altri  successori 
universali  del  defunto  , a contribuire  a 
ciascuno  de’  debiti  e de’ [lesi  della  eredi- 
tà , nella  proporzione  e solamente  nella 
proporzione  del  suo  emolumento  ( prò 
rata  parte  emolumenti  ) , vale  a diro  , 
della  parte  aliquota  che  egli  debba  rac- 
còrrò nell'  attivo  ereditario  , avuto  ri- 
guardo al  concorso  tanto  de’  suoi  coere- 
di quanto  dogli  altri  successori  univer- 
sali chiamati  seco  lui  alla  eredità.  Art. 
870  ed  871  (791  e 792J.  Così,  allorché 
il  defunto  abbia  lasciali  duo  figliuoli,  ed 
un  legatario  a titolo  universale  della 

«ntoa,  VII  , 4S0  ! tv  , p.  213,  .adii.  Haunisn 

* C.  ). 

(»!  Confi-.  »tl.  803  (719) , e g 619. 

(1)  Vedi  altresì  »rt.  121t  (1167).  te  disponi- 
le) Coofr,  Co »»rt i si  c,  finn  Della  iota  6 , p.-  67». 


quota  disponibile,  la  parte,  per  la  qua- 
le ciascuna  di  queste  persone  è tenuta 
a contribuire  a’  differenti  debiti  e pesi 
componenti  il  passivo  ereditario,  è dì  un 
terso,  perchè  ciascuna  di  esse  è chiama- 
ta a raccogliere  un  terzo  dell'  ylthM  (i). 

11  coerede  il  quale  abbia  pagato  , sia 
la  totalità  di  un  debito  ereditario  , sia 
una  rat*  maggiore  della  parte-  per  la 
quale  delibi  contribuirvi,  giusta  il  prin- 
cipio che  è stalo  dianzi  stabilito,  gode, 
onde  ricuperare  I'  eccedente  , di.  un  re- 
gresso contro  quelli  de’  suoi  coeredi  o 
de'  successori  universali  , a’  quali  il  pa- 
gamento di  quest’  eccedente  sarà  stato 
utile.  Art.  873  (794}. 

Siffatto  regresso  dividesi  necessaria- 
mente fra  le  diverse  persone  che  vi  si 
trovino  sottoposte.  Art.  873  , 875  (794, 
795},  ed  arg.  da  questi  articoli  (1). 

Per  determinare  in  un  modo  più  pre- 
ciso le  regole  che  reggono  questo  regres- 
so , considerato  ne'  suoi  rapporti  colla 
surrogazione  legale  o convenzionale,  uo- 
po è distinguere  il  caso  in  cui  il  paga- 
mento abbia  avuto  luogo  forzatamente  , 
da  quello  in  cui  sia  stalo  effettuato  vo- 
lontariamente ; e di  suddistinguere  , nel 
primo  caso,  l’ipotesi  in  cui  , giusta  le 
regole  ammesse  iu  materia  di  indivisibi- 
lità , uno  de'  coeredi  sia  stalo  obbligato 
di  soddisfare  la  totalità  di  un  debito  in- 
divisibile o di  un  debito  divisibile  del- 
la specie  di  quelli  onde  parlasi  ìiell’art. 
1221  (1174),  e l'ipotesi  iu  cui  uno  dei 
coeredi,  come  rappresentante,  del  defun- 
to ed  in  virtù  dc'principi  sviluppati  net 
paragrafo  precedente,  sia  stato  cosi  rM  lo 
di  pagare  , per  un  debito  ckirografario 
e divisibile  , una  somma  maggiore  del- 
la parte  per  la  quale  egli  dove»  contri- 
buirvi. 

l.°«.  Il  coerede  il  quale  sia  stalo  co- 
stretto a pagare  la  totalità  di  un  debito 
indivisibile,  o di  un  debito  divisibile  del 
genere  di  quelli  di  cui  si  occupa  l’ art. 
1221  (1174)  , e soprattutto  di  un  debi- 

sirionf  di  questi  differenti  articoli  hanno  por  og- 
getto di  ovviare  a’uumrrusi  incnvenieiili  che  dei 
regressi  successivi  presenterebbero.  Uiabut , sui 
I - art  873  (79»)  , n.°  I. 

(6  Co  uff.  U ooU  | p»g.  6q$( 
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10  ipotecario  (2)  , è , per  I’  eccotlenza 
della  parte  per  la  quale  dovea  contri- 
buire a ques'o  debito  , legalmente  sur- 
rogalo ne’diritti  del  creditore,  tanto  con- 
tro i suoi  coeredi,  quanto  contro  gli  al- 
tri successori  universali  del  defunto  (3). 
Nondimeno  , egli  non  può  esercitare  il 
regresso  che  gli  compete  se  non  divisa- 
monte  , e fino  alla  concorrenza  della 
parte  per  la  quale  ciascuna  dello  perso- 
ne , che  vi  si  trovi  sottoposta,  ò tenuta 
di  contribuire  al  debito.  Questa  regola  ri- 
ceve applicazione  nel  caso  medesimo  in  cui 
T erede,  attore  neil'  azione  di  ripetizione, 
siesi  fallo  per  convenzione  surrogare  nei 
diritti  del  creditore,  o siesi  rendqlo  ces- 
sionario di  tali  diritti  (4).  Art.  87ò  (795). 
Ala  essa  va  suggella  a piodiftcazianc,  al- 
lorché uno  de*  coeredi  o successori  uni- 
versali, sottoposto  al  regresso,  fqsse  sten- 
to di  già  insolvibile  noli'  epoca  in  cui 

11  pagamento  sia  stalo  fatto  (5).  In  que- 
sta ipotesi,  la  parte  da  sopportarsi  dal- 
1* insolvibile  si  ripartisce  propor tiouata- 

(2)  Gli  èri.  875  ed  87«  i705©790)  fanno  men- 
zione soltanto  de*  debiti  ipotecati  , setola  occu- 
parsi delle  obbligazioni  indivisibili.  Mi,  le  di- 
sposizioni di  questi  articoli  essendo  Hate  con- 
cepuic  e compilale  in  considerazione  dot  la  indi- 
visibilità dell’  i poter  a , non  vi  ha  dubbio  che 
aicno  ugualmente  adattabili  alla  obbligazioni  in- 
divisibili propriamente  delle  , ed  ancha  alle  di- 
verse obblÌKa*ioni  iodivisibili  soluliune  tantum , 
di  coi  è perula  nell'  ori.  1221  (1174).  Confr.  art. 
*221,  n.*  1 (1171.  eomb.  2114  '2000);  e § 

301.  ( babot.  sull*  art.  873  (795) , n.°  7.  Durali- 
|on.  VII,  451  ( IV  , p.  218,  odia,  tlauman  e C.). 

(8)  Questa  surrogazione  legale  risulta  testual- 
mente dalie  disposizioni  del  n.°  3 dell'art.  1231 
(1201).  Essa  fa  entrare  P erede,  dal  quale  il  pa- 
gamento sia  stalo  effettuato  , in  tulli  i dii  itti 
del  creditore,  sotto  la  sola  modificazione  risul- 
tante dall* obbligo  in  eui  trovasi  quest’erede  di 
dividere  la  sua  azione  di  regresso.  Costai  dun- 
que può  . sotto  questa  modi  tic  aziono,  prevalersi 
di  tutte  le  cautele  , e soprattutto  delle  ipoteche 
annesse  al  credito  nel  quale  sia  stilo  legal- 
mente surrogalo. 

(4)  Questo  punto  era  prima  controverso.  La 
soluzione  adottala  dal  codice  è una  conseguen- 
za dell’  idea  , che  la  surrogazione  coi^euzionale 
non  potrebbe  conferire  diritti  più  calasi  della, 
surrogazione  legale..  Cnnfr.  g 298,  testo  •»  /»««• 
e nota  (3)  , I , pag.  412.  Adunque  , li  surroga- 
zione convenziona  io  è ili  somigliante  caso  allat- 
to inutile  al  coerede  clic  L’  abbia  stipulala  ; e*L 
impropriamente  lo  Chaboi  ( sull'alt.  875  (793), 
p.r*  1)  sembra  che  non  attribuisce  se  non  a que- 
sta surrogati'-' uc  effetti  di  già  anucMi  alU  sui- 


metile  ( un  mare  U frane  ) tra  gK  altri 
coeredi  o successori  universali,  compre- 
sovi colui  iu  prò  del  quale  il  regresso 
trovisi  apprestalo  ; e questi  è autoriz- 
zato a ripetere  da'  suoi  coeredi  o dagli 
altri  successori  universali  solvibili,  non 
solamente  la  parte  per  la  quale  ciascu- 
no di  essi  sia  personalmente  obbligalo 
di  contribuire  al  debito,  ma  altresì  quel- 
la che  ciascuno  di  essi  ò tenuto  a sop- 
portarvi per  conto  dell' insolvibile.  Art. 
87 1»  (7%). 

Od  resto  , la  regola  precedente  non 
è di  ostacolo  che  l’  erede  , il  qnale  sia 
per  proprio  conto  creditore  ipotecario  del 
defunto,  possa  , dedotta  la  parte  per  la 
quale  debba  contribuire  al  debito  ed  allo 
insolvibilità  , agiro  ipotocariaraeole  pel 
dippiù  contro  i suoi  coeredi  o contro  gli 
altri  successori  universali  del  defunto., 
tra  lo  cui  mani  trovinsi  immobili  ipote- 
cati al  erodilo.  Siffatto  diritto  s’  appar- 
tiene tanto  alt'  crede  puro  e seti. plico 
quatta  all'erede  beneficialo  (0),  con  la  se- 

rogstione  legai»  che  4 avvenuta  di  pieno  dritto, 
in  prò  di  questo  coerede.  Confr.  le  liuti  p,  eie- 
dente.  — Ucl  resto , è cosa  ben  evidente  rho 
uno  cessione  , la  quale  uno  desti  «redi  avesse 
ottenuta  de  un  creditore  ereditario,  non  potrebbe 
produrre,  in  quanto  concerne  il  regresso  che  gli 
compete  contro  i suoi  coeredi  , effetti  più  estesi 
di  quelli  che  risultano  da  una  socrogsrione  lege- 
te o convenzionale.  Altrimenti  , sarebbe  troppo, 
fucile  lo  eludere  le  disposizioni  dell  art.  873  (70®. 
Durameli,  VII , HO  ( IV  , p.  316  , eJiz.  nnaiiuo 
e C.  ). 

(8,  V insolvibilità  sopravvenuta  poster iormenr 
le  al  pagamento  non  darebbe  luogo  alL'applica- 
xionc  dell’ art.  876  ( 706  I , e In  perdila  che  no 
risultasse  rimarrebbe  a carico  esclusivo  di  co- 
lui  che  abbia  fallo  il  pagamento.  Egli  dovrebbe 
a si  medesimo  imputare  di  non  avere  immedia- 
tamente esercitato  il  suo  regresso.  Confr.  art. 
1608  isti;.  Daranno  b.,  VII,  «i  ; IV  , p.  318. 
edii.  tlauman  e C.  ). 

(tl)  Nondimeno. , si.  è voluto  sostenere  it  con, 
trario  , dicendosi  clic  la  disposicene  tinaie  del- 
Tari.  878  703)  non  modifichi  il  principio  stabili- 
to dalla  piima  parte  di  quest' articolo  . se  no» 
nell'  interesse  iteli'  erede  beneficiato  , e che  per 
conseguente  siiteli»  disposinone  e:ceriooalc  non. 
possa  essere  invocala  Unti' erede  puro  e sempli- 
ce. Ma  , ragionandosi  in.  tal  guisa  , si  attribuir 
sce  alia  prima  parte- dall' art.  875.(7115.  un  ca- 
valiere ohe  essa  realmente  non  ha.  Ili,  fatti  , il 
legislatore  si  limita  ivi  a risanare  i,  di  itti  an- 
nessi al  brneliaio  dell'  inventari. i,  senza  precisa- 
re le  consegui  -me  r.he  ne  debbano  discenderà  . 
sia  net  caso  iu  cui.  l'etede  beneficiai»  abbia  pa- 


per,»#  differenza  nondimeno,  in  prò  di 
qucsl'  ultimo  , che  egli  , allorché  i va- 
lori da  lai  raccolti  nell’  attivo  eredita- 
rio sicno  inferiori  alla  somma  che  forma 
la  parte  per  la  quale  debba  contribuire, 
può  farsi  rimborsare  tutta  la  differenza  che 
passa  tra  I'  ammontare  del  suo  emolu- 
mento e I’  ammontare  del  suo  credilo  , 
mentrechè,  nelle  stesse  circostanze,  1’  e- 
rede  puro  e semplice  è sempre  tenuto  a 
sostenere  la  parte  da  contribuirsi  da  lui, 
e non  può  agire  in  qualità  di  creditore, 
fuorché  pel  dippiù. 

b.  Allorché  uno  de’  coeredi  sia  stalo 


forzato  a soddisfare  la  sua  parto  eredi- 
taria di  un  debito  chirogrnfario  e divi- 
sibile, e questa  parte  sia  maggiore  del- 
la rata  a contribuirsi  da  lui  , egli  è , 
per  tutto  l’ eccedente  della  prima  sulla 
seconda,  legalmente  surrogato  ne’  diritti 
del  creditore  contro  i successori  univer- 
sali del  defunto  diversi  da’suoi  coeredi. 
Egli  non  gode  , neppure  in  caso  d’  in- 
solvibilità de’  primi  , di  alcun  regresso 
contro  i secondi  (7).  L’aziono  di  ripeti- 
zione dell’  eccedente  , della  quale  abbia- 
mo ora  parlato,  uoo  può',  benché  l'e- 
rede a cui  essa  compete  sia  stato  per 


gaio  un  debito  dell’eredità,  sii  nel  eiso  in  cni 
egli  si  (rovi  essere  creditore  del  defunto.  Quivi 
dunque  non  vi  ha  , a vero  dire , alcuna  novella 
disposizione  la  quale  possa  essere  considerata 
come  una  modificazione  della  prima  parte  dello 
stesso  articolo;  e però  non  se  ne  può  trarre  ve- 
runa induzione  in  quanto  a'dritti  dell'erede  puro 
e semplice.  D’altronde,  le  espressioni:  «senza 
pregiudizio  però  ( tati»  préjudice  niammoins  ) », 
«••Ile  quali  comincia  la  seconda  parte  dell* art. 
875  ( 795  ) # indicano  che  essa  si  rannoda  in  un 
modo  intimo  alla  prima  , e che  quindi  la  ri- 
serha  fatta  in  prò  dell’  erede  beneficiato  si  ap- 
plica appuntò  all’  ipotesi  sulla  quale  versa  la 
disposizione  principale  di  quest’articolo,  vale  a 
dire  , a quella  in  cui  il  coerede  si  presenti  co- 
me surrogato  ne’diritli  di  uo  creditore  che  egli 
abbia  pagato.  Indarno  s’invocherebbero  le  e- 
spressioni  : « credito  personale  (créunce  person- 
nelle  ) » , che  trovansi  nella  seconda  parte  del- 
l’art.  875  i795),  per  sostenere  che  questa  riguar- 
di I*  ipotesi  in  cui  il  coerede  agisca  come  cre- 
ditore per  ragion  propria  ( de  ton  propre  chef  ) 
della  successione.  Tali  espressioni  di  fatti  non 
debbono  essere  separale  da  quelle  che  le  prece- 
dono e da  quelle  che  le  seguono;  e ’l  complesso 
della  compilazione  della  seconda  parte  dell’  art. 
875  (795i  prove,  che  se  i compilai' ri  del  eodice, 
in  vece  di  ris-rbare  puramente  e semplicemer.t»  I 
diritti  dell'erede  beneficialo,  hanno  creduto  di  do- 
vete aggiugnere  le  espressioni:  « il  quale  abbia 
conservata  la  facoltà  di  ripetere,  come  qualunque 
altro  creditore  , il  pagamento  del  suo  credi- 
to personale  ( qui  aurati  conservi  la  f acui- 
ti de  réclamer  le  payement  de  sa  criance  per- 
gonnelle  cornine  tout  aulre  créancier ) »,  essi  non- 
dimeno non  hanno  avuta  altra  intenzione,  fuor- 
ché quella  di  rammentare,  in  un  modo  generico 
e senza  applicazione  speciale  ad  un  dato  caso 
piuttosto  che  ad  un  altro  , da  un  cauto , la  dif- 
ferenza che  vi  ha  tra  la  posizione  di  un  erede 
puro  e semplice  e quella  di  un  erede  beoeUcia- 
lo  , e , da  un  altro  canto,  la  somiglianza  che 
esiste  , sotto  alcuni  rapporti  , tra  la  posizione 
di  quest'  ultimo  e quella  di  un  terzo  creditore 
del  defunto.  Essendo  cosi  eliminalo  l'argomento 
a contrario , che  si  è voluto  trarre  dall’  ulti- 
ma parte  dell’ art.  875  (795),  la  proposizione 


enunciata  nel  testo  rinviene  la  sua  giustificazio- 
ne nel  principio,  che  il  credilo  di  un  erede,  an- 
che puro  e semplice  , contro  il  defunto,  non  si 
estingue  per  confusione  se  non  fino  alla  concor- 
renza della  parte,  da  sopportarsi  da  questo  erede, 
sia  del  debito  medesimo,  sia  delle  insolvibilità. 
Costui  dunque  deve,  pel  dippiù , essere  assomi- 
gliato ad  un  creditore  estraneo  Confr.  art.  1300 
(1251)  , e $ 330  ; L.  1 • C.  de  Act.  hered.  ( 4 , 
10).  Brodeau,  sopra  Louet , leu.  II.  n.°  20.  Le- 
brun  , delle  Successioni  , lib.  IV  , cap.  Il  , set. 
I , n.°  43.  Chabot,  sull’ art.  875  ( 795  ) . n.°  5. 
Belost  Jolimoot,  sopra  Chabot,  oss.  1 , sull’  art. 
875  (795).  Duranton  , VII  , 419  (IV,  p.  210,  e- 
diz.  Ilnuman  e C.  ).  Toulller,- IV  , 538,  nelle 
nota.  Quest’autore,  il  quale  nella  prima  edi- 
zione del  suo  Dritto  civile  francese  aveva  emes- 
sa un'  opinione  contraria  a quella  che  noi  ab- 
biamo difesa  , 1’  ha  poi  abbandonata  nella  se- 
conda edizione. 

(7)  Cosi , per  esempio  , se  esistano  due  errdi 
a parti  uguali , ed  un  legatario  a titolo  univer- 
sale del  terzo  dell’  eredità  , ed  uno  degli  eredi 
sia  stato  costretto  a pagare  la  sua  porzione  ere- 
ditaria di  un  debito  di  3,000  franchi  , vate  a 
dire,  la  metà  di  questo  debito,  o sia,  1.500  fran- 
chi, egli  godrà  necessariamente  di  un  regresso 
per  500  franchi  ; poiché  la  parte  , per  la  quale 
dovea  contribuirvi  , è solamente  di  1,000  fran- 
chi; ma  egli  potrà  esercitare  questo  regresso  uni- 
camente contro  il  legatario  a titolo  universale.  DI 
fatti  , l'erede  che  paga  la  sua  porzione  eredita- 
ria , vale  a dire,  la  metà  di  un  debito  della 
successione  , nell*  attivo  della  quale  ei  non  rac- 
colga in  realtà  che  un  terzo  , paga  . fino  alla 
concorrenza  della  differenza  che  passa  tra  una 
metà  ed  un  terzo,  il  debito  del  legatario.  Il  eui 
concorso  produce  l'effetto  di  ridurre  a quest’ ulti- 
ma quota  l'emolumento  della  sua  parte  ereditai  ia. 
Adunque,  contro  il  legatario  e contro  il  solo  le- 
gatario può  competergli  un  regressoda  esercitole. 
Lo  stesso  avviene  anche  nel  caso  in  cui  questo  le- 
gatario sia  insolvibile;  perché  ciascuno  degli  eredi 
è ugualmente  esposto  , nella  stessa  proporzione, 
alle  conseguenze  di  tale  insolvibilità.  Quanto  alia 
sarrogazhne  legale  che  noi  accordiamo  ali'  ere- 
de , essa  risulta  testualmente  dalle  disposizioni 
del  o.°  3 dell' ^rt.  1231  '1201). 
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convenziona  «arrogato  ne'diritli  del  cre- 
dilore,  venire  esercitata  contro  i diver- 
si successori  universali  che  vi  si  trovino 
sottoposti,  se  non  che  nella  proporzione 
della  quota  per  la  qunle  si  e no  , I’  uno 
riguardo  all'  altro  , rispettivamente  te- 
nuti di  contribuire  a’  debiti  (8).  Nondi- 
meno,'in  caso  d'  insolvibilità  attuale  (9) 
di  uno  di  questi  successori,  1’  erede 
(ore  nell'  azione  di  ripetizione  è inoltre 
autorizzalo  a reclamare  da  ciascuno  de- 
gli altri  una  frazione  della  parte  dell'In- 
solvibile , uguale  a quella  per  la  quale 
essi  sicno  tenuti  a contribuire  al  debito 
propriamente  (10).  Del  resto  , ititrndcsi 
bene  che  i successori  universali,  i quali, 
per  effetto  del  regresso  di  uno  de’eoeredi, 
sicno  stati  obbligati  di  rimborsare  a que- 
st' ultimo  l'eccedenza  della  parte  per  cui 
egli  era  tenuto  a contribuire  ad  un  debito 

(8)  Supponiamo  dunque  due  eredi  che  succe- 
da no  a parti  uguali  , due  legatari  a titolo  uni- 
versale,  de’  quali  ciascuno  sia  chiamato  a raccòr- 
rà un  sesto  dell' eredità,  ed  un  debito  di  3,000 
franchi  , del  quale  uno  degli  credi  abbia  paga- 
ia la  sua  parte  ereditaria  , vale  a dire  , 1300 
franchi.  Costui,  onde  esercitare  il  suo  regresso  a 
cagione  de’  300  franchi  eccedenti  la  parte  per 
la  quale  dovea  contribuire  al  debito  . dovrà  di- 
videre U sua  azione  tra  i due  legatati  a titolo 
universale,  nella  proporzione  della  quoto  per  la 
quale  sono  , ne'  rispettivi  loro  rapporti  , tenuti 
a contribuire  a*  debili , cioè,  per  metà;  poiché, 
essendo  chiamati  a raccòrrò  porzioni  uguali  nel- 
1*  attivo  , debbono  del  pAri  a porzioni  uguali 
contribuire  8l  passivo.  Questi  legatari  per  con- 
seguente non  potranno  essere  convenuti  indivi- 
dualmente, se  non  lino  alla  concorrenza  di  230 
f anelli,  benché  la  parte,  per  la  quale  l'uno  e 
l’altro  debbono  contribuire  alla  totalità  del  de- 
bito , sia  di  un  sesto , vale  a dire , di  300  fr. 
],«  ragione  di  ciò  si  é,  che  lutti  e due  Irovansi 
Ugualmente  sottoposti  al  regresso  eventuale  del 
secondo  erede  per  una  nuova  somma  di  300  Tr., 
e che  per  conseguenza  il  pagamento  fatto  dal 
primo  non  li  libera  e non  produce  contro  di 
essi  surrogazione  legale  , se  non  fino  alla  con- 
correnza di  somigliante  somma.  Del  resto , la 
sprrogazione  convenzionale,  ottenuta  dal  coerede 
che  avesse  pagala  la  sua  parte  ereditaria,  non  lo 
dispenserebbe  dall’ obbligo  di  dividere  la  sua 
azione  di  regresso  , e non  gli  conferirebbe  il 
dritto  di  convenire  , come  il  creditore  avrebbe 
potuto  farlo,  ciascuno  de’  legatari  pel  pagam?n 
to  di  lutti  i 300  fr.  ohe  gli  sono  dovuti.  Di.  fat- 
ti , una  tale  surrogazione  non  può,  giusta  lo 
suirito  che  ha  dettate  lo  disposizioni  dell.’ art.  873 
(705)  , produrre  effetti  più  estesi  di  quelli  che 
sono  annessi  alla  stessa  surrogando  legale. 

(9/  Confr.  nota  (6)  aupra,  pay.  #82,  intorno  a 
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ereditario  , non  tono  più  «ottopofti  »V- 
1'  azione  del  creditore  , se  non  fatta  de- 
duzione delle  somme  versate  da  ciascuno 
di  essi  per  la  parte  a contribuirsi  da 
loro  per  tale  eccedenza.  Ma  eglino  non 
sono  autorizzati  a dedurre  ciò  che  ab- 
biano pagalo  per  conto  di  coloro  fra  es- 
si che  si  trovino  insolvibili  (11). 

2.°  L'  erede  , il  quale  abbia  volonta- 
riamente soddisfatta  la  totalità  di  un  de- 
bito chirografario  e divisibile  . è , per 
quanto  concerne  I'  eccedenza  della  sua 
parte  ereditaria  sulla  parte  per  la  qual* 
dovea  contribuire,  legalmente  surrogato 
ne'  diritti  del  creditore  contro  i succes-, 
sori  universali  del  defunto  diversi  dai 
suoi  coeredi,  conformemente  alle  regola 
sviluppate  a<t  occasione  della  precedente 
ipotesi  (12).  Quanto  al  dippiù  del  debito, 
quest'  erede  non  è legalmente  surrogato 

ciò  chedebbasi  intendere  per  insolvibilità  attuala. 

(10)  Arg.  art.  870  (796).  Cosi,  supponendo  ebe 
nella  specie  proposta  per  esempio  nella  nota  (8) 
supra,  pag.  preseute,  uno  de'  legatari  sì  trovi  in- 
solvibile, l’altro  legatario  solvibile  sarà  tenuto 
verso  I’  erede  , non  solamente  alla  propria  rata 
dell’ eccesso  pagato  da  questo  erede,  cioò,  a 230 
fr. , ma  ancora  ad  una  frazione  della  rata  del- 
I*  insolvibile  , uguale  alla  parte  aliquota  per  la 
quale  egli  doveva  contribuire  alla  totalità  del  de- 
bito, vale  a dire , al  sesto  di  230  fr.  , a sia  , • 
41  fr.  e Off  e. 

(11)  Altrimenti  , tutta  la  perdila  risultante 
dalle  insolvibilità  cadrebbe,  in  ultima  analisi, 
a carico  del  creditore  « il  quale  nondimeno  noa 
può  essere  tenuto  a sopportarla  u a partecipar- 
vi , se  non  che  nel  caso  in  eoi  , avendo  esauri- 
to V esercizio  de’ suoi  diritti  contro  i coeredi  ed 
altri  successori  universali  solvibili,  si  trovi  nel- 
la necessità  di  agire  direttamente  contro  gl’ io- 
solvibili.  Confr.  uri.  873  ed  876  (795  e 796). 

(12)  L’erede,  il  quale  abbia  pagaia  la  totali- 
tà di  un  debito  chieografyio  e divisibile , pote- 
va essere  astretto  al  patimento  della  sua  parte 
ereditaria  di  questo  debito  , ed  era  tenuto  al- 
l'eccedenza di  questa  parte  sulla  parte  che  egli 
dovea  contribuire  co’  successori  universali  del 
defunto  diversi  da' suoi  coeredi.  Di  qui  la  sur- 
rogazione legale  , la  quale  , per  questa  ecceden- 
za , si  verifica  in  suo  vantaggio  contro  tali  per- 
sone , confor’.nemenle  al  nuin.  3 dell’  svi*  4254 
(1201'.  Coufr.  nota  (7)zupra,  pag.  precedente.  Vedi 
nondimeno  Du<enton  , VII,  450  ( IV  , p.  217  , e 
dir.  Uauman  e C.  Sembra  che  quest’autore  nie- 
ght  al  coerede,  il  quale  abbia  pagata  la  totalità  di 
un  debito  chirografario  e divisibile,  la  som  g i*o* 
ne  legale,  anche  in  ijuanto  concerne  il  reg  e-so  che 
egli  dovesse  forse  esercitare  contro  i successori 
uni vei sali,  per  l’eccedenza  della  sua  parte  eredita- 
ria sulla  parte  per  la  quale  egli  doveva  cooUibuite. 
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ne’ diritti  del  creditore  (13).  Se  egli  sia 
«tato  per  convenzione  surrogato  in- tali 
diritti  , può  agire  contro  i suoi  coeredi 
e contro  gli  altri  successori  universali  del 
defunto,  come  lo  stesso  creditore  avrebbe 
potuto  farlo,  vale  a dire,  contro  i pri- 
mi, fino  alla  concorrenza  delle  loro  por- 
zioni ereditarie , c contro  i secondi,  fino 
alla  concorrenza  delle  parti  per  le  qua- 
li dovevano  contribuire.  L’ insolvibilità 
di  uno  de’  coeredi  o de’  successori  uni- 
versali non  l’autorizzerebbe  ad  esercita- 
re un  regresso  sussidiario  contro  gli  al- 
tri coeredi  o successori  nniversali  (14). 

Del  resto  , I’  crede  che  abbia  pagato 
al  di  là  della  parte  per  la  quale  dovea 
contribuire  ad  un  debito  dell’eredità  , 
gode  sempre  , vale  a dire  , qualunque 
sia  la  natura  del  debito  , e tanto  se  il 
pagamento  ne  abbia  avuto  luogo  forza- 
tamente, quanto  se  ne  abbia  avuto  luogo 
volontariamente  , dell'  azione  negottorum 
gestorum  contraria  , onde  ripetere  I'  ec- 
cedenza di  questa  parte.  Tale  azione,  che 
compete  all'  crede  per  ragion  propria  , 
b,  in  quanto  concerne  le  persone  contro 
di  etti  può  essere  diretta  , e la  propor- 
zione secondo  la  quale  è suscettiva  di 

(13)  L'erede,  il  qnale  abbia  pagata  la  totali- 
tà di  un  debito  chirografario  e divisibile,  non 
poteva  essere  astretto  al  pagamento  delle  par- 
ti ereditarie  dei  suoi  coeredi , e però  non  vi 
era  tenuto  coir  altri  o per  nitri.  II  pagamento 
dunque  che  egli  ne  abbia  effettuato  non  può  in- 
generare iu  suo  vantaggio  la  surrogatone  lega- 
le stabilita  dal  n."  3 dell’ art.  1231  (1204).  Du- 
rauton  , VII  , 130  ( IV  , p,  217  , ediz.  Haumao 
c C.  I. 

(tij  Queste  proposizioni  sono  fondate  sul  prin- 
cipio , che  il  surrogato  non  può  avere  diritti 
maggiori  del  surrogante.  Di  qui  risulta,  che  1 c- 
redo,  il  quale  abbia  pagala  la  totalità  di  un  de- 
bito chirograrnrio  e divisibile  . non  può  , nep- 
pure in  caso  di  surrogazione  convenzionale  nei 
diritti  dei  creditore  , esercitare  il  suo  regresso 
contro  ciascuno  dc’suoi  coeredi  o degli  altri  suc- 
cessori universali  del  defunto  , se  non  fra  gli 
Stessi  limili  tra' quali  può  agirò  contro  di  loro 
in  virtù  dell*  azione  ncgoliorum  gestorum.  Se  , 
sotto  questo  rapporto , la  surrogazione  conven- 
zionale non  offre  alcun  vantaggio  all’erede  sur- 
rogalo , essa  nondimeno  gli  offrirebbe  una  uti- 
lità assai  positiva  nel  caso  in  cni  il  credito  fos- 
se accompagnalo  da  qualche  sicurtà  , se  , per 
esempio  , fosse  garentito  da  una  fideiassione. 

(151  Di  fatti  , il  gestore  è autorizzalo  a ripe- 
tere dalla  persona  , di  cui  abbia  utilmente  atn- 
LàCH jhi ab , f'of.  II. 
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venir  esercitata  contro  ciascuna  di  esse, 
regolata  da’  diversi  principi  precedente- 
mente  esposti  in  occasione  del  Regresso 
fondalo  su  di  una  surrogazione  legale  o 
convenzionale  (15).  L’ azione  negntiorum 
gestorum  può  essere  utile  all’  crede  nel 
caso  ancora  in  cui  si  trovasse  surroga- 
to ne’  dritti  del  creditore.  Se  essa  non 
P autorizza  a prevalersi  delle  garentie  c 
de’  vantaggi  annessi  al  credito  originario, 
e se  , sotto  questo  rapporto  , preseti!» 
minore  utilità  della  surrogazione,  l’ere- 
de nondimeno  potrebbe  aver  interesse  ad 
esercitarla  , soprattutto  nel  caso  in  etti 
questo  credito  fosse  prescritto. 

Le  distinzioni  di  sopra  stabilite  non  so- 
no compiutamente  adattabili  se  non  che  al- 
l’ erede  puro  e semplice  Quanto  all’  e- 
rede beneficialo  , o che  egli  paghi  vo- 
lontariamente o che  paghi  forzatamente  la 
totalità  ovvero  una  parté  di  un  debito  c- 
reditario,  egli  è sempre  legalmente  sur- 
rogato ne'  diritti  del  creditore,  per  lut- 
to ciò  che  ecceda  la  parie  da  contribuir- 
si da  luì  , ed  anche  per  tutto  ciò  che 
ecceda  il  suo  emolumento  nell’attivo  ere- 
ditario , se  questo  emolumento  sia  infe- 
riore alla  somma  che  formi  la  parte  per 

ministrato  l’alfaro,  la  totalità  degli  sbarai  fatti 
nell'  interesse  di  lei.  Confr.  SS  Ali,  testo  n.°  2. 
Ora,  pagando  la  totalità  del  debito,  l’erede  il 
quale  abbia  effettuato  questo  pagamento  ita  li- 
berato i Buoi  coeredi  dalle  loro  parti  ereditarie, 
c gii  altri  succcasori  universali  dei  defunto  dal- 
le parli  da  contribuirsi  da  essi.  In  questa  prò 
porzione  dunque  gli  compete  contro  ciascuna 
di  loro  l'azione  ncgoliorum  gestorum  controlla; 
a condizione  , già  s’ intende  , di  esercitarla  i.i 
paisà  da  non  ripetere  al  di  là  di  ciò  ebe  gli  sia 
dovuto  , vale  a dire  , al  di  là  della  differenza 
tra  rammentare  det  debito  e l'ammontare  della 
parte  a contribuirai  da  lui.  Duranton,  luogo  cu. 
— È cosa  assai  singolare,  che  1'  crede,  il  qual.- 
abbia  volontariamente  pagato  la  totalità  di  un 
debito  chirografario  e divisibile  , possa  ripetere 
da’ suoi  coeredi  l' ammontare  delle  Ioni  parti  e- 
reditarie , mentre  colui  , il  quale  abbia  forzala, 
mente  pagata  la  totalità  di  un  debito  indivisi- 
bile o ipotecario  , altro  non  può  ripetere  da 
questi  ultimi  che  l’ammonlare  delle  parti  per  lo 
quali  doveatto  contribuire.  Ma  però , il  secondo 
gode  di  un  regresso  sussidiario  in  caso  d’ in- 
solvibilità dell’  uno  o dell'  altro  di  coloro  cho 
trovansi  sottoposti  al  suo  regresso  principale  . 
mentre  il  primo  4 privo  di  ogni  regresso  sussi- 
diario di  lai  gercre. 
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la  quale  egli  dorerà  contribuire  al  de- 
bito (16).  Art.  1251  . n.“  4 (1204,  n.° 
41,  comb.  802  (719).  In  virtù  di  questa 
surrogazione  legale  , 1'  erede  beneficialo 
gode  assolutamente  degli  stessi  diritti  del 
creditore  ebe  egli  «lib  a pagato.  Egli  può 
soprattutto  , quando  il  debito  sia  ipote- 
cario , agire  ipotecariamente  per  tutta 
J*  eccedenza  della  parte  a contribuirsi  da 
lui  o del  suo  en.olumento  , contro  cia- 
scuno de' suoi  coeredi  o degli  altri  suc- 
cessori universali  , Ira  le  mani  de' qua- 
li si  trovino  immobili  ipotecati  al  credi- 
to (17).  Art.  875  in  fine  (795)  , comb. 
•rU  802  (719). 

CAPO  SESTO. 

»B’  DIRITTI  K nm.B  OBRMGA riusi  DEI 
SlCCISSOal  IRREGOLARI. 

§ 638.  ■ 

I.  /)«'  diritti  e delle  obbligazioni  de  fi- 
gliuoli naturili i riconosciuti  (o),  in  con- 
corso con  credi  del  defunto. 

11  figliuolo  naturale  riconosciuto  , in 

(16)  It  patrimonio  dd  defunto  non  confonden- 
dosi , in  quanto  concerna  il  passivo  ereditarlo, 
con  quello  dell'erede  beneficiato,  e costui  non 
essendo  petsonalmrnte  tenuto  a)  papamcnlo  di 
queste  passivo  , ne  risulta  che  si  reputa  aver 
etri i papato  di  suo  proprio  danaro  tutto  ciò  ehe 
abbia  papato  ai  di  le  della  parie  ila  contribuiisi, 
della  quale  trovisi  gravata  la  pontone  di  alti  o 
che  egli  abbia  raccolta  quando  ancora  la  annuita 
formante  questa  perle  da  contribuirai  si  Irritasse 
di  essere  inferiore  al  suo  emolumento.  Adunque, 
l'applicaiione  della  suirogarioue  legale  stabilite 
dai  n.“  4 doli' art.  USI  (1204)  non  potielih’ uà- 
sere  seriamente  contrastata  in  questo  caso.  Es-a 
deve  sofferire  mirnr  difficoltà  ancora  . nllmi-hè 
)' cmolum-nto  dell'erede  beneficiato  sia  tnfeiio- 
vc  alla  eumnia  rhc  costituisce  la  parte  da  dover- 
si contribuire  da  lui  al  debito. 

(17  Pmantun  , VII , 448  e 449  ( I V , p.  216 , 
etti/.  Ilauman  c C.  ). 

Il;  E~primcs!  oi'dioariamcnte  questa  doppia  idea, 
dicendosi  elle  il  figliuolo  naturale  non  è erede  , 
od  anche  dicendosi  che  questo  figliuolo,  a diffe- 
■ enea  di  un  erede,  non  gode  della  investitura  ere- 
ditaria (de  la  «cifrine  lierCititaireJ.  Ma,  servendosi 

to'  !?-l  Irgeer.i  e'6  ehe  dire  Pantere  in  qo-t'n  e nei 
s-g  il  etili  pari  e-tfi  , «tihinii  presente  che  premi  di  noi 
il  fi-lino'.  naturale  è « ri  s. , àurihuendoali  aiff.  Ita  poi. 
Ino  , li*  lo.lre  LI  . CC  il  nino  disseccala  la  sorgenlc  dd* 
le  mirano...  a »' i ri" Ir  pota  ioni  intorno  alia  natura  ed 
atta  erlcnaione  dii  it'C'l lo  d i figlinolo  n-atnralr  , clic 
Inj.wbr stano  le  pagine  degli  acriilari,  e che  i miteni. .e 


concorso  con  parenti  legittimi  del  defun- 
to , acquista  di  pieno  dritto,  c lin  dui- 
1'  istante  della  morte  di  costui,  la  pro- 
prietà della  parte  aliquota  che  egli  ò 
chiamato  a raccòrrò  nella  crudità-  Art. 
711  (032).  Questo  diritto  di  proprietà  è 
assolutamente  della  stessa  natura  di  quel- 
lo che  compete  all’  erede  sulla  sua  por- 
zione ereditaria. 

Ma.  la  posizione  del  figliuolo  natura- 
le differisce  da  quella  dell’  erede  , in 
quanlochò  egli  non  rappresenta  il  de- 
funto , ed  io  quantocbè  il  possesso  del- 
la parte  aliquota  della  crediti,  clic  egli 
f>  chiamato  a raccòrrò,  non  passa  di  pie- 
no dritto  sulla  sua  lesta  (ò)  (1).  Art. 
756  (674  II.  (e)  ),  comb.  724  (645). 

La  combinazione  di  s'itilli  principi 
mena  alle  conseguenze  seguenti  : 

l.°  Il  figliuolo  naturale  ba,  sulla  par- 
te aliquota  che  è a lui  devoluta  , non 
solamente  un  diritto  di  credilo  ( ine  ad 
rem  ) , ma  un  diritto  di  proprietà  ( tua 
in  re ) (2).  Dunque,  egli  è autorizzato  a 
domandare  che  la  parte  aliquota,  a cui 
egli  ha  diritto,  gli  sia  rilasciata  in  ispc- 

di  queste  locuzioni,  dette  quali  non  intendiamo 
in  verur»  modo  contrastare  la  giustezza,  non  con 
viene  perdere  di  veduta  che  il  figliuolo  naturi- 
le , benché  non  investito  in  quanto  al  p^tnesso  , 

10  è nondimeno  in  quanto  alla  proprietà,  e che, 
sotto  quest'  ultimo  rapporto,  i suoi  diritti  aou 6 
assolutamente  simili  n quelli  di  un  erede. 

(2  l.a  prima  compilazione  dell*  art.  756  (674 
R.  d } disponeva  cosi:  « I figliuoli  naturali  altro 
non  hanno  che  un  eredito  su’heni  de  loro  padri  o 
della  loro  rnndil  defunti».  Ma,  a domanda  del 
console  Catnbacérés  , a!  vocabolo  credito  fu  so- 
stituito il  vocabolo  dritto.  Confr.  l.ocré  « Le- 
giti.,  t.  X , p.  Htf  , n.°  16,  art.  42;  e p.  90  , 
n°  17.  Or»  , l’espressione:  dritto  su’ beni . ca- 
ratterizza evidentemente  un  diritto  reale,  giusta 

11  linguaggio  adottato  da'eompilatori  del  codice. 
Confr.  art.  543  1468;.  Pelvincohrt , Il  , p.  47  e 
48.  Merlin,  R ep.  , p.  Bastardo  , sei.  Il  , § 4. 
Toullier  , IV  , 248  c 219.  Chabot,  sull’ art.  756 
(674  R.  , n.°  10.  Puranton,  VI,  269  (III,  p. 
330,  cd ir.  Ilauman  e C. Civ.  casa.,  20  maggio 
1806,  Sir.  , \I,  2,  623.  Pultier*,  10  aprile  1832, 
Sir.  XXXII  . 2 , 370.  Confr.  Rie  rig.  , 23  ago- 
sto 1813  , Sir.  , XM  , 1 , 13. 

flUMumlr  1*  gturrprudema  fi* •>«•**«.  Art  6^4  — Confr. 
d fflifond.'  la  noi*  (/  ' , png  5tfi 

ib  Neppure  ptf«.o  di  noi  il  Q^ltnolo  Baltica  le  goda 
dall*  tortati  turo;  perchè,  ic  agli  « erede,  è d alirOud* 
crede  irregolare. 

\c  (<*,  i*.  V.  la  nota  , paf  5'€, 
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«it  , vai*  a dir»,  in  cose  credit, ivi,  (3). 
Dunque,  egli  può  altresì,  per  farsi  sod- 
disfare di  questa  parte  aliquota  , riven- 
dicare contro  ogni  terrò  detentore  gl' im- 
mobili ereditari  alienati  dagli  eredi.  Non- 
dimeno , se  P alienazione  avesse  avuto 
luogo  a titolo  oneroso,  ed  in  circostan- 
ze tali  da  farla  rimaner  ferma  anche  ri- 
guardo ad  un  erede,  non  potrebbe  nep- 
pure essere  impugnata  dal  figlinola  na- 
turale (4). 

2.°  11  figliuolo  naturale  diviene  , ìn- 
dependentemente  da  ogni  domanda  giu- 

. (3:  FnOel  de  ConfUn».  sniU'art.  757  (67*  R.  (a!), 
ti.°  H.  fidosl  Jnlimont,  sopra  Chabot,  oss.  4,  sul- 
I’  mt.  757  ;674  R.  (6/).  Parigi,  2*2  maggio  4513, 
tir. , XIII  . 323. 

(4'  La  quistioue  risoluta  nel  testo  si  rannoda 
Intimamente  a quella  che  abbiamo  discola  nel  § 
filli  , te$to  n.°  5 in  fine  e note  {26  e (27).  p*g. 
67*2  e 573  (c\ll  diritto  del  figliuolo  naturale  sul- 
le cose  ereditarie  essendo,  siccome  lotti  ne  con- 
vengono. un  diritto  reale  della  stessa  natura  di 
quello  dell’erede,  ne  risulta  che  razione  di  ri- 
vendicazione , diretta  da  un  ligi i itolo  naturale 
contro  i terzi  detentori  di  immobili  ereditari,  è 
assolti  la  mente  regolata  dagli  stessi  principi  che 
P azione  di  rivendicazione  istituita  contro  tali 
persone  da  un  erede.  Poco  importa  che  il  figliuo- 
lo naturale  non  goda  dell»  investitura  eredita- 
ria : Siffatta  circostanza  è del  tutto  indifferente 
per  la  soluzione  della  qitisi ione  che  ci  occupa  in 
questo  momento  ; perciocché  tale  figliuolo,  seb- 
bene privo  della  investitura,  non  acquista  meno, 
a partire  dalla  inori»*,  di  pieno  diritto  e fatta  a- 
strazione  da  ogni  domanda  di  rilasc  o , lo  pro- 
prietà della  parte  aliquota  allo  quale  trovasi 
chiamato.  Di  falli  , la  iinurgior  parte  degli  au 
lori  , chp  sonosi  sperili  Interne  occupali  di  tale 
qnislione , la  risolvono  I»  lavoro  o contro  del  fi- 
gliuolo naturai»*,  secondochè  opinano  per  la  nul- 
lità o per  la  validità  delle  vendite  fatte  dall’e- 
rede apparente  , quando  vendano  impugnate  dal 
vero  erede.  Vedi,  liel  senso  dell* opinione  emessa 
nel  testo:  Merlin  , op, , v.  e luogo  cif.,*  Dclvrn- 
court.  II,  p.  48;  Chabot,  suH’arl.  736  674  R.  (di  I, 
n * 13e  14  *vnelost-Jolinioni,  sop  a Cblbot,  oss.  4, 
suH’art.  736  |674  R.  e));  Poujol,  sugli  art.  736  e 
737  (671  R.  \f  ),  n.u  IO:  Parigi,  12  aprile  1833, 
Ziir.  , XXIV  , 2,  40.  Vedi-  in  senso  contrarlo  : 
Tmillier  , IV  , 284  a 283  ; Pojtiers  , IO  aprile 
♦83*2  , Sir.  , XXXII  , 2 , 370.  Il  Toullwr  nondi 
meno  non  ammette  l’azione  di  rivendicazione  »- 
sliluila  dal  figliuolo  naturale  contro  i terzi  ac- 
quirenti degl’  immobili  ereditari  , se  non  d*q»o 
la  escussione  de*  beni  dell*  erede  venditore  , ed 
in  caso  d’ insolvibilità  di  costiti.  Questo  tempe- 
r^pienlo,  il  quale  non  4 appoggialo  sopra  alcun 

«4  i'i!  V la  noi*  4 • P'8  5’6, 

l**  V.  p'uUo.lo  nylo  3t  « So  , pug  a 51®. 

<*/  (f  V • la  uoi*  g , p.ig  516. 

( / ) lr  l«  non-  [g  c d (A  , pag.  5>6- 

U,  V.  U noia  Jf  t pag.  5«6. 


dlziale  e dall'  adempimento  di  ojni  al- 
tra formalità,  proprietario  della  parto  a- 
llquola  alla  quale  ba  diritto  ,5).  È ba- 
stevole dunque  che  egli  sopravviva  di 
un  solo  istante  al  defunto,  per  trasmet- 
tere a’ suoi  propri  eredi  o successori  uni- 
versali i suoi  diritti  a questa  parte  a-> 
liquola  (C).  Por  la  medesima  ragione,  i 
frutti  gliene  sono  dovuti,  a partire  da!- 
]'  apertura  della  successione,  quando  an- 
cora egli  non  avesse  (brinato  il  suo  re- 
clamo fra  I*  anno  dalla  morte  (7),  salvi 
nondimeno  i diritti  de'  terzi  che  avessu- 

aiuridiro  fondamento,  è d’altronde  net  fatto  coni- 
piuiau)enle  illusorio;  perchè  appunto  quando  l'e-* 
icde  venditore  sia  insolvibile,  cd  il  terzo  deten- 
tore sia  privo  di  ogni  utile  regresso  contro  di 
lui,  quest'  ultimo  ha  interesse  di  tare  inantoner 
ferma  la  vendita  fatta  in  suo  vantaggio. 

(5}  La  necessità  di  una  domanda  di  rilascio  A 
imposta  a questo  figliuolo  , unicamente  per  ot- 
tenere il  possesso  , e non  per  acquistare  la  pro- 
prietà. Chabot,  sull’ art.  736  (674  R.  [g)  ) , n.* 
41.  Cof.fr.  Toul Her  , IV  , *2S2. 

(rt)  C.babot , sali’ mt.  724  (013),  n.°  16.  DeD 
vinrourt  , Il  , n.  48  e 63. 

(7)  In  vano  direbbe*!  che  il  figliuolo  naturala 
non  potrebbe  essere  trattato  meglio  che  il  lega- 
tario universale  in  concorso  con  eredi,  di  riser- 
va , p che  questi  non  ha  difillo  a' frutti  a par- 
tire dall’ apertura  della  successione  , se  non  in 
quanto  abbia  falla  la  dimanda  di  rifascio  tra 
l’anno.  Confi*  » art.  1603  031  U.  (/tu).  Di  falli , ben- 
ché il  figliuolo  naturai*,  eil  illcgatirio  universale 
in  concorso  con  eredi  di  riserva,  sieno  tutti  c duo 
privi  della  investitura  ereditaria  . la  loro  posi- 
zione però  non  è interamente  identica:  poiché  il 
titolo  del  secondo  risiede  unicamente  nella  Volontà 
del  defunto,  e *1  titolo  del  p<itno  risiede  nella 
legge  medesima  , la  quale  determina  la  parta 
aliquota,  che  gli  deferisce,  in  una  frazione  dell» 
porzione  ereditaria  che  egli  avrebbe  ottenuta  »u 
fosse  stato  legittimo.  Art.  757  1674  R.  (i)).  Ora,  so 
fosse  stato  legittimo,  il  figliuolo  naturale  avreb- 
be , come  tutti  ne  convengono  , avuto  dir  ito  ai 
frolli  della  sua  porzione  ereditaria  a partire  dal* 
l'apertura  della  successione.  Dunque,  egli  dee, 
come  figliuolo  naturale  , avere  , a partite  dal 
medesimo  istante,  diritto  a*  frulli  della  sua  pur- 
le  aliquota  ; senza  di  che,  siffatta  parte  aliquo- 
ta non  rappresenterebbe  più  esattamente  una  fra- 
zione della  porzione  ereditaria  che  egli  avtebbo 
avuta  se  fosse  stato  legittimo.  Da  uh  altro  can- 
to , il  diritto  a’ frulli  ( iH  godimento  ) è legato 
alfa  proprietà  e non  già  al  possesso  ; eccello  »* 
colui  che  li  ha  percepiti  li  abbia  raccolti  di  buoni 
Me,  Art.  547  e Mtf  ^472  e 474  II.  ^ ).  Ad  tv* 
que  , il  figliuolo  naturale  investilo,  quanto  all  « 

(A'  V- — Alb  *oci  : lrg*tario  univtrtole.  ••  ▼#**»**. 
ifgiuou  avi  uutiro  ari*  yS'  le  altra  i o l'értdfi  k» 

ki  V-  I*  noie  ,A  , pei  , 5i6« 

(*j  Y-  1 % oou  ,à) , p*£.  aS8, 


r<>  raccolti  questi  frutti  di  buona  fe- 
rie- (RI. 

3.°  11  figliuolo  naturale  non  può  met- 
tersi, di  sua  privala  autorità,  nel  pos- 
sesso di  veruna  delle  cose  ereditarie,  fi- 
gli deve,  per  ottenere  V immcssionc  in 
possesso  della  sua  parte  aliquota , rivol- 
gersi agli  eredi  co'qdali  si  trovi  in  con- 
corso. L’  azione,  che  gli  compete  a que- 
st’ effetto  contro  di  essi  , appellasi  azio- 
ne di  rilascio  (action  en  dilivra.net).  Del 
resto,  il  figliuolo  naturale  ò,  prima  di 
ogni  domanda  di  rilascio,  autorizzato  a 
richiedere  che  vengano  adoperati  i prov- 
vedimenti tendenti  alla  conservazione  del- 
le cose  ed  al  comprovamcnto  de’  valori 
di  che  l’eredità  si  componga  (9). 

I.o  regole  adattabili  all'azione  di  rila- 

projnicUi  dello  sua  porle  aliquota  , sin  dall’!- 
stante  della  morte  del  defunto  , ha  altresì  , fin 
da  questo  medesimo  istante,  diritto  a' frulli  di 
siffatta  parte  aliquota.  Se  Kart.  1005  (931  R.  (a)) 
forma  eccezione  a tali  principi . la  natura  stes- 
sa di  questa  disposizione  eccezionale  è di  osta- 
colo alla  sua  estensione  « per  via  di  analogia, 
ad  un*  ipotesi  che  essa  non  ba  preveduta.  Del- 
vincourt  . Il  , p.  48. 

* (8l  Confr.  art  138.  549  c 530  (144,  474  R.  (b) 
$ 475  11  (ci  ) ; § 010,  testo  n.®  3 , c nota’  (19) 
e ;20) , pag.  37  J. 

(0  Egli  può  richiedere  l'apposizione  e la  ri* 
^nozione  di-’  suggelli,  del  pari  che  la  formazio- 
ne dcU  invi Diario.  Codice  di  procedura,  art.  909, 
030  c 941  ,386, 1007  c 1017  LL.  di  pr.  civ.  ). 

(10)  Secondo  lo  Chabot  { sull’  art.  757  ( 674 
B.  id)  ) ,n.°  14  ),  razione  di  rilascio  compe- 
tente al  figliuolo  naturale  non  sarebbe  l'azione 
clic  nel  diritto  romano  chiomavasi  actio  fami - 
liac  erciscundae , ma  bensì  quella  che  vi  era 
indicala  sotto  il  nome  di  actio  communi  divi - 
dando,  (.iusia  il  Toullier  (IV  , 28 1 e *282  ), 
quest'  azione  di  rilascio  non  costituirebbe  nè 
uu* actio  familiae  erciscundae , nè  pure  un’  actio 
communi  dividundo.  Siffatto  dnc  proposizioni  ci 
sembrano  ugualmente  inesatte.  11  figliuolo  na- 
turalo essendo  comproprietario  dell'eredità  che 
egli  trovasi  chiamalo  a raccòrrò  in  parte,  l’a- 
zione che  gli  compete  per  farsi  rilasciare  la  par- 
te alìquota  . alla  quale  ha  diritto  , è necessa- 
riamente un'azione  di  divisione.  E siccome  l'og- 
getto da  dividersi  è , non  una  cosa  individual- 
mente determinata  , ma  una  universalità  giu- 
ridica , quest’azione  costituisce,  non  già  uo’  q* 

(«)  V.  I»  nota  lA)  , pog  precedente. 

(*)  V.  I , nota  6 , pag.  *38  ed  (a)  , pig.  *«4. 

V.  la  nota  A1,  p-ig.  5lfi. 

Ciò  non  può  formare  alcun  dubbio  prtaao  dì  noi, 
fonfr,  u noia  , pag.  686. 

ijT  Ciò  neppure  può  formar  dubbio  prcaso  di  noi. 

Ij  la  quell'  articolo  ai  esima  qualcha  divinità  nal- 
a tooueione. 


scio  sono,  io  generale,  !c  stesso  di  quella 
che  reggono  l’ azione  di  divisione  fra  coe- 
redi (actio  familinc  erciscundae  (e))  (IO). 
Le  proposizioni  seguenti  sono  corollari 
di  questo  principio  : 

1 ) Allorché  la  divisione  abbia  luogo 
giudiziariamente,  si  fa  per  via  di  estra- 
zione a sorte,  senza  clic  l'erede  sia  au- 
torizzato ad  indicare  la  quota  che  egli 
intenda  di  abbandonare  al  figliuolo  na- 
turale (f)  (11). 

2)  11  figliuolo  naturale  è tenuto  a la- 
sciare nell’eredità  i legati  che  gli  fosscr 
ro  stali  fatti  dal  defunto , ed  a conferir 
rire  , per  via  d’  imputazione  sulla  sna 
parte  aliquota  , tutto  ciò  che  avesse  da 
cosìui  ricevuto  per  donazione  tra  vi- 
vi.  Art.  760  (676  R.  [g)  ) (12). 

cito  communi  dividundo,  ma  uu'aclro  familùu 
erciscundae.  Confr.  Dclvincourl  , Il  , p.  62  a 
63.  pel  resto  , va  bene  inteso  , che  se  la  filia- 
zione del  figliuolo  naturale  non,  fosse  ricono- 
sciuta (A),  ovvero,  se  trovandosi  costante  la  sua 
filiazione,  si  pretendesse  nondimeno  di  escluder- 
lo dalla  eredità  , a cagton  d’  esempio  , per  un 
motivo  di  prescrizione  « allora  prescnterebbesi 
a giudicare,  preliminarmente  all’azione  di  di- 
visione, un  reclamo  di  stato  o una  petizione  di 
eredità,  t he  dovrebbero  1’  uno  e l'altra  essere  c- 
slimali  giusta  i principi  che  regolano  tali  azio- 
ni. Confr.  Rie.  rig. . 25  agosto  1813  , Sir.  , 
XVI  , 1 , 13. 

fll)  Chabot  , sull*  ari.  757  ( 674  R.  (fj)  , o.® 
15.  Bclosi  Jolimont  sopra  Chabot , oss.  4 , sul* 
r art.  757  «74  R.  (*)  ).  Il  Tonllier  ( IV,  282  ) in- 
segna il  contrario,  fondandosi  sulla  massima: 
Jìloctio  debitorie  est.  Confr.  art.  1022  e 149U. 
( 977  R.  (J)  e 1143  ].  Ma  così  ragionando,  que- 
st’autore fa  evidentemente  una  falsa  applicati*  nu 
della  mentovata  massima.  Di  fatti,  questa  mas* 
sima  , la  quale  suppone  un  debitore  proprietario 
esclusivo  di  più  cose  delle  quali  debba  rilascia- 
re una,  è del  mito  estranea  alle  relazioni  di  uo 
comproprietario  verso  gli  altri  compì  oprietail. 

(12}  Sostituendo  il  vocabolo  « imputare  ( impu* 
ter )»  alle  espressioni  « conferire  prendendo  tanto 
di  meno  » , i compilatori  del  codice  non  hanno 
avuto  altro  scopo  che  quello  di  porre  la  compila- 
zione dell’ art.  760  (676  R.  (m))  in  armonia  eoa 
quella  degli  art.  756  e 837  (674  R.  (n),  e 776  H.  (o: 
dalla  combinazione  de' quali  risulta  che  il  fi- 
gliuolo naturale  non  è soggetto  alla  collazione;  poi- 
ché, da  un  canto,  egli  non  è erede  (pj$  c,  dal- 

(A)  Confr.  la  nota  [/)  , pag  5 >6. 

11J  ik  V.  1»  dotta  nota  >/•)  . psg.  Siti. 

(/:  Alla  voci  : rota  indeterminata  , il  nostro  art. 
aggi  ugno  : lenza  dritto  di  eretta. 

(m  V.  la  noia  (g)  ili  quotta  pagina. 

(ni  V.  I*  nolo  j «d  (A  , p*g.  5i6, 

(o)  V.  I*  noia  id),  pag.  643. 
r p)  Confr.  la  nota  (•] , pag.  686, 


« 


Questa  imputazione  è , in  generale  , 
sottoposta  alle  medesime  regole  che  la 
rollaziqne  propriamente  della  (13).  Cosi, 
P imputazione  dee  versare  sopra  tulli  j 
vantaggi  soggclti  a epilazione  giusta  le 
disposizioni  degli  art.  843  e segg.  (762 
R.  c segg.  (a)).  Così  ancora,  la  somma 
da  imputarsi  dal  figliuolo  nalqrale  dev’es- 
sere fiiliziamcntc  riunita  alla  massa  eredi- 
taria, per  la  determinazione  dell’anunan- 
tarc  della  parte  aliquota  a cui  egli  ha 
diritto  (14).  Finalmente  , la  disposizione 

l’altro  canto,  la  collazione  è dovuta  soltanto 
«tal  coerede  al  suo  coerede.  Ma  , nella  sostan- 
za , non  vi  ha  differenza  reale  tra  1’ imputazio- 
ne c la  collazione  prendendo  tanto  di  meno.  Be- 
ton Jolitnont , sopra  Chabot , oss.  1 , sull’  art. 
760  '(  676  (})  ).  Confr.  note  tl3)  e (1*)  infra  , 
pop:,  presente. 

• 1 13)  Questa  proposizione  trovasi  giustificata  e 
dalia  natura  stessa  della  imputazione,  la  quale 
nitro  non  è che  una  rollazione  prendendo  tanto 
di  meno  , e dalla  assimilazione  che  l’  art.  760 
(«76  (c)  ) stabilisce  tra  l’ imputazione  e la  colla- 
zione . sottoponendo  alla  prima  i vantaggi  die 
sono  egualmente  sottoposti  alla  seconda  (d). 

(14)  Se  un  uomo  , possedendo  un  patrimonio 
di  60,000  Ir.  ,-ne  doni  per  atto  travivi  la  metà, 
p sia,  30,000  fr.  , al  suo  figliuolo  naturalo  , e 
jMiscia  si  muoia,  noi»  lasciando  per  eredi-che  al- 
cuni collaterali  diversi  da’ fratelli  e dalle  sorel- 
le o da’ costoro  discendenti  ; sa t il  d’  uopo,  onde 
determinare  la  somma  spettante  al  figliuolo  na- 
turale , oggiugnerc  a’  30.000  fr.  esistenti  noll’e- 
j-rdilà  . » 30,000  fj-.  donati  fra  vivi,  e calcolare 
sul  liuto  l’ ammontare  della  sua  parte  aliquota. 
In  quale  nella  specie  è de’ tre  quarti  e).  Questo 
iiulruojo  adunque  avrà  diritto  a 45,060  fr.  Ei  ri- 
ini  à , per  imputazione  su  di  ciò  che  gli  spet- 
ta . i 30,000  Ir.  che  ha  ricevuti  , o prenderà 
1.1.000  fr.  su’ 30.000  che  Irovansi  nella  eredità, 
fecondo  il  sistema  adonto  dallo  Chabot  (sul Tari. 
700(676  fi),  n.° a',  il  figliuolo  naturale  avrebbe 
diritto  sol  tonto  a’ tre  quarti  de’  30.000  fr.  esi- 
stenti nejia  eredità,  vaie  a dire,  a 22,500  fri, 
clic  egli  imputerebbe  su’ 30,000  fr.  a lui  donali 
fra’  vivi  : egli  dunque  non  avrebbe  nulla  a rice- 
vere, e dovrebbe  al  contrario  restituire  7,800  fr. 
Questo  sistema  , secondo  il  quale  la  condizione 
del  figliuolo  naturale  sarebbe  tanto  più  sventu- 
rata, per  quanto  il  padre  suo  si  fosse  mostralo 
più  generoso  verso  di  lui,  dovrebbe  di  già  esse- 
re rigettato  a cagione  degli  assurdi  risanamen- 
ti a cui  esso  mena.  D’altronde,  esso  è in  formale 
opposizione  coll’art.  757  >67  4 It.  giusta  il  qua- 
le il  figliuolo  naturale  in  concorso  con  semplici 
collaterali  Ita  diritto  a’tre  quarti  di  ciò  che  egli 

W V.  In  nn'n  (e1  , p.ig.  f>4'*.  Anche  Ira’  fcgio-nt»  ar- 
lieuli  ri  sono  di  qnclli  clic  h.nnnn  sut)  tu  riforma. 
b '«1  V.  la  nota  r,g)  , p»g.  precedente. 

iti  Ccnfr  la  nota  («!  , pag.  fila-  Quid , da  legati  fat- 
ti al  (i-tiuoln  naturala?  t_oufr.  nrt.  7‘jo  , • resciilto 
del  *<  luglio  <845, 


dell’  art.  856  (775)  . giusta  la  quale  i 
frulla  e gl’interessi  delle  cose  soggette  a 
collazione  sono  dovuti  a partire  doli’  a- 
pertura  della  successione  , si  applica  e- 
gualmcntc  alla  somma  di  cui  il  figliuolo 
naturale  debba  T imputazione  (15). 

Ma  , per  eccezione  alla  regola  gene» 
rale  che  è stala  qui  sopra  stabilita,  l’im- 
putazione, cui  il  figliuolo  naturale  ò te- 
nuto a subire , non  costituisce  giammai 
altro  che  una  collazione  prendendo  tan- 
to di  meno  , quando  ancora  la  cosa  a 

avrebbe  avuto  se  fosse  stato  legittimo.  Ora,  come 
legittimo,  il  figliuolo  avrebbe  conseguiti  60,000 
fr.  : dunque  , come  naturale  , egli  deve  ottenere 
i tre  quarti  di  questa  somma  , vale  a dire , 
45,000  fr.  Belost-Jolimont  , sopra  Chabot , oss. 
1 , sull’  art.  760  ( 676  (À)  ).  Vazeilte  , sull’ art. 
7G0  (676  (»)  ) , n.°  5. 

(15'  Nondimeno  , la  corte  di  Pau  ( li  lugli» 
1827  , Sir. , XXV1H,  2,  73)  e la  corte  di  cassa- 
zione (lt  gennaio  1831  , Sir.,  XXXI,  1 , 18  ) 
hanno  giudicato  il  contrario  , dicendo  che  il  fi- 
gliuolo naturale  , essendo  divenuto  proprietario 
incommutabile  della  cosa  a lui  donata  , il  suo 
diritto  di  proprietà  non  sia  stato  risoluto  per 
l’apertura  della  successione;  c che  perciò  i frutti 
prodotti  da  questa  cosa  debbano  continuare  ad 
appartenergli,  anche  dopo  di  quest’epoca.  Vedi 
ugualmente  in  tal  senso:  Pellet  de  Conflans,  sul- 
I’ art.  760  676  ( k ).  Siffatte  ragioni  non  ci  sem- 
brano in  nlcuna  guisa  concludenti:  esse  sono  fon- 
date , in  ultima  analisi , sopra  una  distinzione 
contraria  alla  generalità  delle  espressioni  del- 
1’ art.  886  (775)  , il  quale  si  applica  tanto  alla 
collazione  prendendo  tanto  di  meno,  quanto  alla 
collazione  in  ispecic  , e ’l  quale,  per  una  ulte- 
riore conseguenza,  dev’essere  esteso  ugualmente 
alla  imputazione  di  che  parla  l’art.  760  (676(1)), 
perchè  questa  imputazione  altro  non  è che  uno 
collazione  prendendo  tanto  di  meno.  Un  parente 
legittimo  successibile  del  defunto,  al  quale  costai 
avesse  donata  con  atto  fra  vivi  una  somma  dì  da- 
naro più  o meno  considerevole,  sarebbe  altresì  di- 
venuto proprietario  incommutabile  di  questa  som- 
ma , di  cui  la  collazione  non  può  e non  deve 
farsi  che  prendendo  tanto  di  meno.  Dunque,  l’a- 
pertura della  successione,  e l’ obbligazione  a 
cui  questo  successibile  trovasi  sottoposto,  non 
producono  neppure  l’effetto  di  risolvere  il  suo 
diritto  di  proprietà  : e nondimeno  , gl’  interessi 
della  somma  da  conferirsi  prendendo  tanto  di 
meno  saranno  dovuti  a partire  dalla  morte.  Per- 
chè mai  sarebb’  egli  altrimenti  in  materia  d’im- 
putazione? Chabot,  sull’arl.  760  ;67G(m)),  n.w  5. 
Belost-Jolimont,  sopra  Chabot,  oss.  3,  sull’ art. 
760  ^67 6 (u)  ). 

(«'  Pretto  di  noi,  sarebbe  di  dae  tersi.  Confr.  la  no* 
la  n , p»g.  Su. 

[/  ) V.  la  detta  nota  (y) , p*g.  precedente. 

(y)  V.  la  nota  (A)  , png.  5lf>. 

(A)  (a;  ■;*)  (l)  (m)  (»)  Y.  I*  detta  nota  (y',  P’g.  rica- 
dente. 
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lui  don;  ta  fosse  un  immobile.  D i un  al- 
tro canto  , i discendenti  legittimi  del  fi- 
gliuolo naturale  sono  tenuti  ad  imputare 
lutto  ciò  che  tale  figliuolo  avesse  ricevuto 
dal  defunto , ancorché  venissero  alla  suc- 
cessione di  quest’  ultimo  per  proprio  di- 
ritto, e non  già  per  rappresentazione 
del  loro  padre  (1(>).  Finalmente  , il  fi- 
gliuolo naturale  non  può  sottrarsi  alla 
imputazione  a cui  trovasi  sottoposto,  sia 
prevalendosi  di  una  dispensa  del  defunto, 
aia  rinunziando  alla  sua  successione  (17). 

3)  Il  figliuolo  naturale  è autorizzato  a 
reclamare  dagli  eredi , co*  quali  si  trovi 
in  concorso  , la  collazione  de’  vantaggi 
che  loro  sicna  stali  (alti  (18).  Questa 

(16)  Secondo  I' art.  848  (763) , il  figliuolo,  ve- 
nendo per  proprio  di  riilo  alta  successione  del 
donante  , non  è tenutq  a conferire  la  donazione 
fatta  ai  suo  padre.  Ma  siffatta  disposizione  non 
è adattabile  alla  ipotesi  di  che  trattasi  presente- 
inerite.  Ed  in  vero,  risulta  dallo  spirito  col  quale 
1*  art.  759  675  R.  ai  ) è stato  cqnccpmo,  che  i di- 
scendenti legittimi  del  figliuolo  naturale,  sebbene 
vengano  per  proprio  diritto  alla  successione  i|tl 
padre  o della  madre  di  quest'ultimo  (4>)f  i\on  vi 
giungono  però  altrimenti  che  per  suo  mezzo;  elio 
essi  non  vi  possono  raccòrrò  se  non  quello  chg 
vi  avrebbe  raccolto  egli  medesimo  , e che  sono 
per  conseguente  tenuti,  siccome  ciò  risulta  d’al- 
tronde della  compilazione  dell’art.  760  |676(c))t 
ad  imputare  su  di  ciò  che  abbiano  a pretendere, 
non  solamente  quel  che  avessero  personalmente 
ricevuto,  ma  ancora  ciò  che  fosse  stalo  donalo  al 
loro  atiloip.  Confr.  § 605,  noia  (Iflj , pag.  521  ; 
Chabi’l  , sull'  art.  759  ( 675  (d) } , n.»  2 e 4 , e 
soli’ art.  7«0  '676  (e)  ) , n.°  4. 

< 17)  l.a  ragione  di  ciò  si  è,  che,  secondo  Vari. 
908  (821  R.  (/“)),  i figliuoli  naturali  sono  inca- 
paci di  ricevere  , si»  per  donazione  tra  vivi,  sia 
per  testamento,  al  di  là  della  porzione  clic  loro 
è attribuita  dall'alt.  757  ^574  li.  ;<jj)  ).  Cbabot , 
sull’ art.  860  (779),  n.w  3. 

(18i  Non  abaiat,  art.  857(776  R.  (A)).  La  prima 
disposizione  di  quest*  articolo  non  sembra  dover 
essere  intesa  in  un  modo  assoluto.  Il  vero  sen- 
so ne  è indicato  dalla  seconda  disposizione  , la 
quale  non  fa  alcuna  menzione  de’ figliuoli  natu- 
rali. e parla  soltanto  dc’c  redi  lori  ereditar)  c dei 
legatari.  Il  sistema  contrario  sarebbe  d'altronde 
compiutamente  inconciliabile  coll*  art.  757  ( 67 4 
li.  tj),  il  quale  attribuisce  al  figliuolo  naturale  una 

U nota  fa'  , p»g  5*«. 

(ò  > Srcondo  il  anatro  art  6^3  * i figli  o discendenti 
i)<'l  fi -tutolo  naturili»  povono  rappresentare  co*tu>;  m*1  li- 
tro , «r rondo  l’uri.  739  <M  f.  C poterono  reclamale  i 
drilli  , atc.  C°°f‘'-  I*  «ora  0)  . p*g  5»*.  Dunque,  prr 
I l.L,  r,C.  * riti  debbono  conferirà  ciò  elio  sia  stalo  do. 
mio  ni  loro  autore. 

xc  V.  la  nota  g , pag.  68*. 

(d  V.  la  detta  nota  a)  , p«g-  Sai. 

•e;  V.  la  dalla  noia  ($,  , pag.  688, 


collaziono  , In  qtmla  , non  # solmnonlo 
on.n  collazione  fittizia  avente  foggcll»  di 
stafiilirc  la  cifra  di  ciò  clic  spetti  al  fi- 
gliuolo naturale,  ma  una  collazione  rcalu 
avente  Io  scopo  di  f'rgli  conseguire,  se  a 
ciò  sic  vi  luogo  , su'  fieni  da  conferirsi  , 
I'  ammontare  della  sua  parie  aliquota  , 
è retta  dallo  medesime  regole  che  la  col- 
lazione a cui  coeredi  sono  tenuti  gli 
un>  verso  degli  altri.  Cosi  , la  collazio- 
ne si  fa  , sla  in  ispecie  , sia  prendendo 
tanto  di  meno  , secondo  le  distinzioni 
staiti  lite  ne'  §§  633  c 634  (10).  Cosi 
ancora,  il  Ggliuoln  naturale  può  doman- 
dare tanto  la  collazione  delle  donazioni 
Ira  vivi  quaqto  quella  dq’  legali  (ft)  (20), 

frazione  della  porzione  ereditarla  che  egli  avrebbe 
ottenuta  se  fosse  stato  legittimo,  vale  tt  dire, 
una  frazione  della  porzione  che  egli  avrebbe  pre- 
sa, come  figliuolo  legittimo,  tanto  su'  beni  sog- 
getti a collazione  quanto  su*  beni  de’ quali  i! 
defunto  non  avesse  disposto.  Cbabot.  sull' art.  75? 
(674  R.  ili  '.  n.°  17.  Relpst  Jolimont.  «opra  Cbabot, 
oss.  5,  sqll’ art.  757  !ft?l  H.  !m  ) Dnranton,  VI, 
298  e 299  (III,  p.  343  e 314.  ediz.  llaoman  e 
C.  ).  Rochefort , della  Paternità  , sull’  ari.  334 
(‘257  , n.°  15.  Amico*.  26  novembre  1811  , Sir.  , 
XH.  2.  4M.  Parigi.  5 giugno  1826,  Sir..  XXIX, 

2 , *229.  Vedi  in  senso  contrario  : Toultirr  . I V , 
258;  Loiscau  , de'  Figliuoli  naturati  , p.  695. 

(19)  Vedi  nondimeno:  Parigi,  5 giugno  1816, 
Sir. , XXIX.  2 229.  Questa  decisione  sembra  giu- 
dicare clic  il  figliuulo  naturale  non  posse  esige- 
re dagli  eiedi , co’  quali  esso  concorra  , se  non. 
che  una  collazione  piendcndo  tanto  di  meno.  Ma 
essa  non  adduce  alcun  motivo  di  appoggio  di  que- 
sta pronunzi;! zinne,  la  quale  non  potrebbesi  d'al- 
tronde giustificare  mediante  un  argomento  dì  a- 
n>i logia  o di  reciprocazione  che  si  volesse  trar- 
re dall’ art.  780  (676  (n)):  Exceplio  ett  $trùcti*r 
timo  e interpretatianis.  1 diritti  del  figliuolo  na- 
turale essendo,  salva  la  Ioj-o  quota  , della  «tes- 
sa natura  che  quelli  di  un  figliuolo  legittimo  , 
ne  siegue  che  la  collazione  a luì  dovuta  ò retta 
dalle  stesse  regole  della,  colleainn*  la  quale  po- 
tesse essere  dovuta  ad  un  figliuolo  legittimo. 

(20)  Secondo  il  Delvincourt  ( IV  , p.  tVt  ) , il* 
figliuolo,  naturale  non.  potrebbe  d tin  inthre  rho 
la  collazione  ile' legali,  e non  già  quella  d.*llo 
donazioni  tra  vivi.  Quest’  autóre  fonda  siffatta 
distinzione  sul  riflesso  che,  giusta  gli  art.  756  e 
757  (6?4  II.  (o,  ) , i diritti  del  figliuolo  naturalo 

(/  V.  I*  nota  (c'  , pig.  5i5.  Co.nfr.  rttariUo  dal  di 

■ ■ luglio.  «S43. 

(g.  V.  la  n>)U  '4  , pi«  5 fi 

(A  v la  nota  d , p.»  (>(],  l.'nri.  non  »nto  neo, 
osta  al  Ggl'uolo  n»lmnlc  , un  milita  ili  tuo  favola. 

t V.  la  d ita  noia  A , pag,  3.6, 

(Ai  Coufr.  lj»  noia  a , pig.  liti. 

\l  4m  V.  la  noia  A , p*g  5*6. 

In)  V.  la  noia  io  , pag.  6S8. 

(O,  V.  la  ooia  h , png.  5,6. 
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Ogni  figliuolo  naturale  è ugualmente 
autorizzalo  a reclamare  dagli  altri  figliuo- 
li naturali  , co'  quali  concorra,  l'impu- 
tazione di  ciò  che  avessero  ricevuto  dal 
defunto  , conformemente  alle  regole  in- 
dicate di  sopra  nel  n.°  2). 

4)  Il  reiratto  successorio,  stabilito  dal- 
1’  art.  841  (760)  , può  venire  esercitato 
dal  figliuolo  naturale  per  rapporto  alla 
cessione  de'  diritti  successori  consentila 
dall’  erede  in  concorso  col  quale  egli  si 
trovi  chiamalo  alla  eredità  ; e,  a mag- 
gior ragione*  questo  crede  può  esercita- 
re somigliante  rclratto  in  ordine  ad  una 
cessione  di  drilli  successori  fatta  dal  fi- 
gliuolo naturale  (2i). 

4.°  Il  figliuolo  naturale  è , riguardo 
ai  creditori,  tenuto  al  pagamento  dele- 
bili e de' pesi  dell'eredità,  nella  propor- 
zione del  suo  emolumento,  vale  a dire, 
della  parte  aliquota  che  egli  é chiama- 
to a raccòrre  nell'attivo  ereditario.  Egli 
non  vi  è giammai  tenuto  al  di  là  di  que- 
sto emolumento  ( ultra  vira  portionit 
lune  ) (22) , benché  non  sia  ricorso  al 
benefizio  dell'inventario  (23). 

Il  figliuolo  naturale  è , riguardo  agli 


eredi  ed  agli  altri  successori  universali  del 
defunto  , tenuto  di  contribuire  a'  debiti 
ed  a’  pesi  dell’  eredità  prò  rata  del  suo 
emolumento  , e non  al  di  là.  Arg.  art. 
871  ed  872  (792  c 793). 

§ 639. 

II.  Delle  obbligazioni  e de’  diritti  de’  tue - 
cessori  irregolari  chiamati  in  mancanza 
di  eredi , 

1 successori  irregolari  oon  godono  del- 
la investitura,  e non  sono  sottoposti  al- 
le obbligazioni  che  nc  discendono  , in 
questo  senso,  che  essi  non  succedono  di 
pieno  dritto  al  possesso  del  defunto  e 
non  rappresentano  passivamente  la  sua 
persona.  Sia  , eglino  sono  investili,  dai 
momento  stesso  della  morte  del  defunto, 
della  proprietà  della  eredità  e delle  co- 
se che  la  compongono.  Confr.  art.  724 
(645).  Le  seguenti  proposizioni  conten- 
gono lo  sviluppo  di  questa  duplice  idea. 

1 .°  Allorché  l'eredità  del  defunto  sia 
reclamata  o da'suoi  figliuoli  naturali  ri- 
conosciuti (c),  o dal  suo  coniuge,  o dallo 
Stalo  , queste  persouc  sono  leuute  di  a- 


non  versano  otre  so’  beni  del  eoo  padre  e detti 
sua  madre  defunlt,  vale  t dire,  su' beni  esisienti 
nel  loro  patrimonio  nel  momento  della  loro  mor- 
te. Ustionando  cosi  , il  Delvincourt  attribuisce 
alle  espressioni:  (etti  ilei  padre  e delta  madre  de- 
funti, un  significato  «he  esse  evidentemente  non 
hanno  giusta  la  costruzione  gramalicale  di  qorsll 
artieoli,  de'  quali  il  primo  soprattutto  deest  tra- 
dorre  cosi  : « La  legge  non  accorda  loro  diritti 
su’  beni  del  loto  padre  o madre , dopo  la  loro 
morie  ».  La  parola  defunti  ( décédés  ) non  ha  lo 
scopo  di  restringere  il  diritto  del  figliuolo  natu- 
rale a' beni  esistenti  net  tempo  della  morte;  ma 
ha  solamente  lo  scopo  d’indicare  il  momento  in 
cui  si  apra  questo  diritto.  D’altronde,  la  distin- 
zione proposta  dal  Delvioeourt  non  potrebbesi 
conciliare  con  le  disposizioni  dell’ art.  757  (674 
H.  (a)  ).  E di  fatti , essa  è stala  generalmente 
rigettata.  Vedi  gli  autori  citati  nella  nota  (18)  su- 
pra.  pag.  precedente,  e Duranlon,  VI , 311  ( 111, 
p.  350  . ediz.  Hauman  e C.  ). 

(21)  Confr.  I , g 359  ter , testo  n.°  8 , e note 
(1)  o i5) , pag.  570. 

(22)  Il  figliuolo  naturale  non  è erede  , e non 
rappresenta  ta  persona  del  defunto  Ih).  Confr.  lesto 
e nota  (t)  evpra,  pag.  680.  Ei  non  gode  de' van- 
taggi annessi  alla  investitura  ereditaria  attivamente 

(a;  V.  I»  noi»  [6),  p.g  5i6. 

(S  11  figlinolo  naturalo,  ro  da  no  canto  c eroda  prfaro 
di  noi,  dall’  altro  canto,  non  ai  foriGca  I*  intrrarirura  in 
quanto  a lui  , o d’  allrondt  ò incapace  di  arerai  una 


Considerata  , c perciò  non  è neppure  sottoposto 
olle  conseguenze  che  essa  trae  seco  in  qoanto 
concerne  il  pagamento  del  passivo  ereditario. 
Confr  art.  724  , 873,  e 1220  (615.  791,  e 11731; 
§ 577.  Toullier,  IV,  526  Delvincourt.  Il  , p.  62 
e 63.  Chabot,  sull'  ari.  757  (674  H.  (dii,  n.°  18. 
Dnranlon  , VI,  290  a 292  (III,  p.  340,  ediz. 
Hauman  e C.  ).  Vedi  altresì  : g 639  , testo  n.* 
5 e nota  (24)  ; e ciò  che  sari  detto  nel  g 723  , 
intorno  a'  legatari  universali  ed  a titolo  univer- 
sale  , le  cui  obbligazioni,  in  quanto  concerne  il 
pagamento  del  passivo  ereditario  sono  in  tulio 
simili  a quelle  de'  figliuoli  naturali. 

(23)  Intendesi  bene , ebe  , in  mancanza  di  un 
fedele  inventario  , ovvero  di  ogni  altro  atto  non 
soapello  , proprio  a stabilire  l'ammontare  dei 
valori  ereditari  raccolti  dal  figlinolo  naturale, 
costui  potrebbe  essere  tenuto  t'  debiti  ed  a'  pe- 
si dell’  ereditò  ultra  vires  poriionia  saae  , non 
giò  perchè  egli  avrebbe  omesso  di  adempiere  le 
formalità  alla  osservanza  delle  quali  è subordi- 
nalo il  benefizio  dell'  inventario  , ma  perchè  «• 
gli  trovcrebbesi  nella  impossibilitò  di  giustifica- 
re in  un  modo  regolare  l'ammontare  del  suo  e- 
molumenlo.  Confr.  gli  autori  citali  Della  nota 
precedente. 

quoto  rnagg’ore  di  quello  elio  gli  accorda  1’  art.  5lf, 
(ci  Confr.  la  nota  f i,  pag.  5.6 
l/t]  V.  la  delta  nota  (A)  , p.g,  5,6, 
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dempiere  a diverse  formalità,  il  cui  sco- 
po principale  si  è quello  di  avvertire 
gli  eredi  , che  il  defunto  abbia  forse 
potuto  lasciare,  dell’  apertura  della  suc- 
cessione alla  quale  eglino  si  trovino 
chiamati  , e di  garenlire  , fra  determi- 
nati limili,  i costoro  interessi,  pel  caso 
in  cui  venissero  in  appresso  a presen- 
tarsi. Cosi  : 

1)  Tutti  i successori  irregolari  debbo- 
no fare  apporre  i suggelli,  e far  proce- 
dere ad  un  inventario  nelle  forme  in- 
giunte all’erede  beneficiato  (1).  Art.  769 
e 773  (685  R.  (a),  — S.  (6)  ). 

2)  Tutti  questi  successori  sono  egual- 
mente tenuti  a domandare  al  tribunale 
di  prima  istanza,  nel  cui  ambito  giuri- 
dizionale  la  successione  sicsi  aperta  , di' 
essere  immessi  nel  possesso  della  eredità 
alla  quale  pretendano  di  aver  diritto. 
Art.  770  e 773  (686  (c)  , --  S.  (d)  ). 

Questa  domanda  si  fa  mediante  ricor- 
so ( requitc  ) , senza  ebe  sia  necessario 
di  far  nominare  , per  contraddirvi  , un 
curatore  ad  eredità  giacente  (2).  In  ap- 
poggio del  suo  ricorso  , I’  attore  deve 
unire  i documenti  destinati  a giustificar- 
lo , vale  a dire,  gli  atti  che  dimostrino 
la  sua  qualità  di  successore  irregolare 

(1)  Vale  a dire,  nelle  forme  indicate  negli  art. 
941  e seguenti  del  codice  di  procedura  ( 1017  e 
a egg.  IX.  di  pr.  civ.  ).  Codice  civile , art.  704 
( 711  ). 

(2i  Nondimeno  , il  Toullier  ( IV  , 391  a 29 i ) 
Insegna  il  contrario  ; ma  la  sua  opinione  4 evi- 
dentemente inammessibile  a fronte  dell’art.  911 
(730; , dal  quale  riaulta  ebe  non  può  giammai 
trattarsi  di  nominare  un  curatore  ad  una  suc- 
cessione reclamala  da  uo  avente  diritto  qualun- 
que. Confr.  g 641,  testo  e nota  (2).  Quindi,  l’o- 
pinione del  Toullier  é stata  rigetlau  da  lotti  gli 
altri  commentatori  che  sonosi  occupali  di  siffat- 
ta quisticue.  Cbabol , sull' art.  773  ( S.  («!  ),  n.° 
3,  0.° , e n.°  4.  Belost-Jolimool , sopra  Cbabol , 
oss.  1 e 2,  sull’art.  773  \S.  ìf)).  Duranton  , VI , 
363 , 4.°  Dalloa  , 6' tur.  gen.  , p.  Successioni , 
pag.  336,  n.°  4.  Vaieitle,  sull’art.  770  (686 (g)), 
n.i  2 e 3.  Parigi,  26  mano  1835,  Sir.  , XXXVI, 
3,  282. 

(3)  Il  metodo  da  seguirsi,  in  quanto  a questi 
due  punti  , è interamente  abbandonato  sii’  arbi- 
trio del  tribunale;  perciocché  questo  metodo  non 
é auto  determinato  uè  dal  codice  civile,  né  dal 

(a)  (»'  I*)  (i)  (/)  (gì  (hi  I mitri  >,t.  685  . 688 

partano  allenai  da1  fiatinoli  naturali,  a quindi  Pari  778 
dal  C.  C.  1 «ama  «uprrduo  , « nato  icpprtaao. 


del  defunto  , ed  un  atto  ili  notorietà 
comprovante  dt  non  essersi  presentati  , 
onde  reclamare  la  successione,  nè  eredi 
nè  successori  irregolari  chiamati  prima 
di  lui  alla  eredità. 

Se  la  domanda  sembri  sin  dal  primo 
sguardo  priva  di  fondamento  , il  tribu- 
nale , intese  le  conclusioni  del  pubblico 
ministero , può  e deve  anzi  rigettarla  He 
plano.  Nell’  ipotesi  contraria  , egli  ordi- 
na , prima  ili  fai-  diritto  , che  la  do- 
manda sia,  a diligenza  dell’  attore,  ren- 
dala pubblica  per  mezzo  di  tre  affissi  o 
pubblicazioni  fatte  nelle  forme  c negl'in- 
tervalli che  a lui  spetta  di  determinare 
colia  sua  sentenza  (3). 

Spelta  ugualmente  al  tribunale  , che 
conosce  della  domanda  di  immcssionc  in 
possesso,  lo  indicare  la  persona  ebe  sarà 
incaricaladi  amministrare  l'eredità  duran- 
te il  corso  del  tempo  necessario  per  l’a- 
dempimento di  tati  formalità.  Egli  può, 
o accordare  questa  amministrazione  prov- 
visoria all’  attore,  o affidarla  ad  un  ter- 
zo. Ma,  benché  differisca  , per  un  tem- 
po piu  o meno  lungo,  I’  immessione  in 
possesso  , il  tribunale  non  è , a cagio- 
ne di  questa  circostanza  , autorizzato 
a nominare  , per  vegliare  all’  atniniiit- 

codé-e  di  procedura.  Duranton  , VI  , 333  (Ut  , 
p.  367  , edìi.  Hsuman  c C.  ).  Vedi  nondimeno  : 
Circolare  del  gran  giudice,  ministro  delia  giu 
stizia  , del  di  8 luglio  1806  (Locré.  Legitl.  , t. 
X , p.  318);  Delvincourt  , 11  , p.  63;  Toullier, 
IV,  298.  i.u  regole  tracciate  da  questa  circolare 
intorno  alla  forma  ed  agl’  intervalli  delle  pub- 
blicazioni e degli  affissi,  nel  caso  io  cui  la  do- 
manda di  immessione  in  possesso  venga  fatta 
dallo  Stato,  sono  tutto  al  più  di  consiglio,  ma 
non  di  precetto  pe’  tribunali.  Confr.  SS  5 , lesto 
5 , e nota  1 10)  . 1 , png.  13.  Vedi  ancora  : 
Cbabot,  snli'art.  770  (686  Aj  ),  n.°  4.  Quest'auto- 
re  crvde  che  si  debba  osservare,  soprattutto  al- 
lorché vi  sicno  immobili  nella  successione  , la 
forma  delle  pubblicazioni  e degli  affissi  prescritti 
per  la  vendita  de'  beni  immobili.  Confr.  codi, 
ce  di  procedura,  aulica  ediz.  , art.  960  a 683  i) 
(1036,  1037  B.(k\  1038  e 1039  LL.  di  pr,  civ.); 
nuova  ediz. , art.  959  a 961.  Ma,  siccome  min 
vi  ha  alcuna  connessiti  tra  una  somigliante  ven- 
dita e la  domanda  d'immessiooe  in  possesso,  noi 
sappiamo  poco  vedere  come  fosse  possibile  di 
giustificare  l' opinione  dì  tale  autore. 

Vi  La  etiaiiona  di  quell’  ultimo  articolo  ambra  er- 
ronea, A*robbo  dovuto  marra  citalo  (’  art  t,6J. 

(A>  farebbe  inutile  T indicare  In  r.fotiM, 
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strazione  della  eredità,  nn  curatore  a suc- 
cessione giacente  (4). 

Dopo  l'adempimento,  debitamente  giu- 
stificato , delle  formalità  ordinate  dalla 
sentenza  preparatoria  , di  cui  abbiamo 
poc’anzi  parlato,  e sulla  produzione  di  un 
nuovo  atto  di  notorietà  coni pruovante  che 
dopo  late  sentenza  non  siesi  presentato, 
per  reclamare  1’  eredità  , alcun  erede  o 
successore  irregolare  di  un  grado  pre- 
tti Art.  8 i I (730),  ed  arg.  da  quest'articolo. 
Confr.  § 641;  c noia  (2)  supra,  pag.  precedente. 
Civ.  cass. , 17  agosto.  IStO  , Sir.  , XL,  1,  739. 
Vedi  altresì:  Parigi,  26  marzo  1833,  Sir.,  XXXV, 
2,  282. 

(5;  Secondo  il  Toullicr  (luogo  cil.  ) , il  suc- 
cessore irregolare  , il  quale  domandi  di  essere 
posto  in  possesso  dell’eredità,  non  dovrebbe  so- 
lamente provare  di  non  essersi  presentalo  a re- 
clamarla alcun  avente  diritto  clic  a lui  fosse 
preferibile,  ma  dovrebbe  provare  clic  non  ne  C- 
sisla  alcuno,  Nondimeno,  quest'autore  convie- 
ne che  la  prova  di  questo  fallo  non  potrebbe 
essere  pretesa  in  un  modo  rigoroso  , c che  essa 
possa  suflicientcmenle  risultare  dalia  produzione 
di  un  atto  di  notorietà.  Lo  Cliabot  (solfori.  773 
( S.  (a)  ) , n.°*3),  il  Hclost-Jolimont  ( sopra  C.hn- 
bot , oss.  1 , sull’ art.  773  ( S.  (!>/ H,  il  Favaid 
( llep.  , p.  Successione,  scz.  IV  , § 4,  n."  3)  , 
il  Durontnn  (VI  , 332;  HI  , p.  364  , ediz.  Ilau- 
man  c e ’l  Dallo*  (lungi)  cil.),  sonosi  im- 
pegnati a confutare  l'opinione  del  Toullicr,  pre- 
valendosi principalmente  della  impossibilità  in 
cui  trovcrcbbesi  l.'attoie  di  far  la  prova  messa 
a suo  carico,  c della  somiglianza  che  vi  ha  tra 
la  posizione  di  un  successore  irregolare  che  re- 
clami, in  mancanza  di  eredi,  d'essere  messo  In 
possesso  della  eredità,  eia  posizione  di  un  crede, 
il  quale,  non  essendo  parente  del  defunto  che  in 
un  grado  più  o meno  lontono,  pretenda  di  esser 
egli  chiamato  all’eiedità  in  mancanza  di  parenti 
iù  prossimi.  Ma  queste  due  ragioni  non.  ci  sem- 
rnnn  concludenti.  La  prima  cade  dinanzi  a questa 
considerazione,  cioè,  elio  il  Toullicr  non  esige  una 
prova  tigorosa,  e 9i  contenta  della  giuslilieazio- 
ne  risultante  da  un  atto  di  notorietà.  La  secon- 
da va  confutata  mediante  la  rillessionc,  che,  per 
quanta  analogia  esisto  Ira  lo  posizione  di  un  suc- 
cessore irregolare  e quella  dell’erede,  vi  h$  non- 
dimeno tra  loro  questa  differenza,  elle  la  ^rma- 
li;à  dell’  imtnessione  in  possesso  , peculiare  al 
primo,  è affatto  estranea  ni  secondo.  In  sostan- 
za , anche  rigettando  l’ opinione  del  Toullier  • 
noi  non  possiamo  però  appigliarci  al  sistema 
proposto  «tagli  autori  che  abbiamo  ora  Citali  , 
in  quantochè  sembra  clic  essi  ammettano  : da 
un  canto,  che  il  successore  irregolare,  il  quale 
domandi  di  essere  posto  in  pdsscsso  della  suc- 
cessione , non  debba  fare  altra  pruova  , eccetto 
quella  della  sua  qualità  , senza  essere  tenuto  a 
giustificare  di  non  èssersi  presentalo,  per  ree  la- 
ta [b  V.  In  nota  (a)  , p.ig.  fi»)». 

Zjcill'il.Ui,  Val.  il. 
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feribile  a quello  dell’  attore  , il  tribu- 
nale, inteso  il  pubblico  ministero  , pro- 
nunzia iiiflìnilivainenle.  La  circostanza 
che  esistessero  persone  , chiamale  alla 
eredità  ad  esclusione  dell’  attore  , non 
formerebbe  ostacolo  aU'ammcssiono  della 
domanda,  se  d’altronde  tali  persone  fos- 
sero rimaste  nell’  inazione  e non  avesse- 
ro manifestata  alcuna  pretensione^  alla  c- 
redilà  (5). 

mare  l'eredità  , alcun  erede  o successore  chia- 
mato a raccoglierla  in  preferenza  di  lui;  c dal- 
I’  altro  cauto  , che  il  tribunale  , adito  per  una 
dimanda  d’ imme9sione  in  possesso,  debba  ri- 
gettarla sol  perchè  la  pubblica  notorietà,  gli  ab- 
bia rivelata  l’ esistenza  di  credi  o di  succes- 
sori che  escluderebbero  l’attore.  A parer  no- 
stro , queste  due  proposizioni  sono  ugualmente 
inammcssibili.  Nc  addurremo  ora  le  ragioni,  e- 
sponcndo  il  nostro  proprio  sentimento.  Ogni  per- 
sona . che  faccia  una  domanda  in  giudizio  , ni 
sottopone  all' obbligo  di  provare  i fatti  che  ser- 
vono di  base  alla  sua  domanda.  Ora  , un  suc- 
cessore irregolare  non  può  essere  messo  in  pos- 
sesso dell'  eredità  , che  in  mancanza  di  credi  c» 
di  successori  irregolari  chiamati  prima  di  lui 
alla  eredità  medesima.  Di  qui  segue  , clic  per 
ottenere  tale  immersione,  egli  dee  stabilire  l'e- 
sistenza del  fatto  clic  ne  forma  la  condizione. 
Sotto  questo  rapporto  , la  posizione  del  succes- 
sore irregolare  differisce  essenzialmente,  da  quel- 
la dell' erede,  il  quale,  non  dovendo  domandar  i 
alcuna  immessionc  in  possesso,  non  deve  appunto 
perciò  far  la  prova  alla  quale  una  somiglian- 
te immessionc  è subordinata.  Noi  dunque  siamo, 
su  questo  primo  punto,  di  accordo  col  Toullicr. 
Ma  la  nostra  opinione  differisce  dalla  sua  , in 
quanto  concerne  In  natura  del  fatto  di  cui  la 
prova  incombe  al  auccesore  irregolare  , il  qua- 
le , secondo  questo  autore  , avrebbe  a provato 
che  non  esista  alcun  successibile  di  un  grado 
preferibile  al  suo  ; mentre  , secondo  noi  , gli 
basta  il  giustificare  di  non  essersi  presentalo  , 
per  raceoglierc  I’  eredità  , alcun  successibile  di 
questa  classe.  I)i  falli  , noi  crediamo  , che  , in 
materia  di  successione  , T assenza  o 1’  inaziono 
delle  persone  che  sieno  chiamale  all'eredità  in 
primo  luogo,  debba  essere  assomigliala  alla  lo- 
ro non  esistenza  , in  que,sto  senso  , che  le  per- 
sone , alle  quali  l’eredità  sarebbe  devoluta  in 
secondo  luogo,  sono,  almeno'  provvisoriamente, 
e lino  a che  duri  quest’  assenza  o questa  inazio- 
ne , autorizzate  a gerire  come  credi  o successori 
irregolari  del  defunto  , c ad  esercitare  i dritti 
che  loro  competano  in  questa  qualità.  Lo  stesso 
Toullier  riconosce  la  giiislezza  di  questo  princi- 
pio, per  quanto  concerne  gli  credi.  Confr.  § 609, 
testo  o nota  li) . pag.  338.  K noi  non  reggia- 
mo alcuna  solida  ragione  per  non  applicarlo 
ugualmente  a’successori  irregolari  clic  domandi- 
no di  essere  posti  nel  possesso  dell’eredità;  poi- 
ché Tari. SII  (730)  provvedendo  soltanto  sul  ca- 
so di  cicdilà  giacente  , è evidentemente  estraneo 
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3)  Finalmente,  il  figliuolo  naturale  e’I 
coniuge  superstite  sono  inoltre  tenuti  a 
far  impiego  degli  effetti  mobili  ereditari  , 
o a dare  sufficiente  cauzione  per  garentir- 
ne  la  restituzione  verso  gli  eredi  del  de- 
funto che  • potessero  in  appresso  presen- 
tarsi (C).  Art.  771  e 773  (687  R.  (a) , 
— S.  (b)  )■  La  cauzione  che  deesi  som- 
ministrare in  virtù  di  questi  articoli  è 
una  fideiussione  legale,  alla  quale  si  ap- 
plicano soprattutto  le  disposizioni  degli 
art.  2018  , 2019  , comma  1 , c 2041 

all*  ipotesi  di  ohe  ora  trattiamo.  Confi*.  $ MI  , 
testo  e nota  (6).  Or  questo  principio  condanna 
ad  un  tempo  stesso  e l'opinione  di  questo  Da- 
tore intorno  alla  natura  del  fatto  da  provar 
si  dal  successore  irregolare  il  qaale  domandi 
1*  immessione  in  possesso  , ed  il  sentimento  dei 
giureconsulti  i quali  pretendono,  che  l'esistenza 
di  eredi  o dì  successori  di  un  grado*  preferibile 
a quello  di  quest’  ultimo , debba  necessariamen- 
te produrre  II  rigettamenlo  della  sua  domanda. 
Vedi  in  questo  senso:  Esposizione  dei  molivi, 
di  Treilhard  ( Loeré,  Legai.  t I.  X , p.  193  , n.° 
23).  Vedi  nondimeno  : Parigi  , 31  agosto  1822 , 
gir. , XXIII , 3 , 100. 

ffi)  La  cauzione  da  somministrarsi , in  virtù 
dell’ art.  771  (087  R.  fcj  ) , dal  coniuge  supersti- 
te , onde  assiemare  la  restituzione  degli  effetti 
mobili  ereditar).  6 forse  richiesta  non  solamente 
nell'interesse  degli  eredi  del  defunto,  ma  anco- 
ra nell’  interesse  de'  suoi  figliuoli  naturali  ri  ? 
L’ofTermaliva  è insegnata  dallo  Chabot  ( sudari. 
771  { 087  R.  (a)),  n.°  7 ) , il  quale  adduce  per 
ragione  di  questa  opinione,  che  i dritti  del  con- 
iuge sopravvivente  trovandosi  risoluti  allorché 
1’  eredità  venga  dappoi  reclamata  da  figliuoli  na- 
turali , costoro  debbano  essere  ammessi  a pro- 
fittare della  disposizione  dcll’arl.771  (ft87R.(fj)t 
come  ne  profitterebbero  gli  eredi.  Questa  argo- 
mentazione non  è , a parer  nostro  , che  una  pe- 
tizione di  principio;  perciocché  non  havvi  alcu- 
na necessaria  connessità  tra  la  quistione  di  cau- 
zione e la  quistione  di  risoluzione.  Il  testo  del- 
l’art.  771  ( 087  R.  lg))t  il  quale  parla  sempli- 
cemente del  caso  in  cui  si  presentassero  « eredi 
del  defunto  ( des  héritiers  du  definii  ) » , respin- 
ge certamente  l'opinione  dello  Chabot.  E I’ assi- 
milazione che  questo  autore  pretende  di  stabili- 
re , sotto  il  punto  di  vista  di  cui  si  tratta  . tra 
gii  credi  cd  i figliuoli  naturali  , ci  sembra  u- 
gualmente  opposta  allo  spirilo  delia  legge.  L’ob- 
bligo di  sommioistrar  cauzione,  che  gli  art.  771 
e 773  ( 087  R. , — S.  (Ai))  impongono  tanto  a’ fi- 
gliuoli naturali  quanto  al  coniuge  s»prawiven~ 
io  , nell'  interesse  degli  eredi  , é fondato  sul- 
la presunzione , che  ogni  persona  lasci,  nel  mo- 
rirsi , parenti  legittimi  io  grado  successibile. 

(i)  V V.  la  dalla  nota  fa'  , p*g.  69*. 

<1  Onte.  , intorno  a (4l«  quiiiiooa  , la  nota  (a)  » 
P«*.  6$G. 


(1890  , 1891  , comma  1 , c 1913)  (7). 
L’ammcssionc  «lei  fideiussore  si  fa  in  con- 
traddizione del  procuratore  del  re  (8). 

Questa  fideiussione,  il  cui  oggetto  non 
si  estende  al  di  là  della  restituzione  de- 
gli effetti  mobili  ereditari  (9)  , cessa  di 
pieno  dritto  a capo  di  tre  anni  n par- 
tire dal  giorno  in  cui  il  fideiussore  abbia 
formata  la  sua  obbligazione  (10),  bendi.' 
I'  obbligo  eventuale  di  restituzione  , elio 
gravila  sul  successore  irregolare  immes- 
so nel  possesso,  nou  si  estingua  che  con 

Questa  presunzione  i conforme  al  corso  ordi- 
nario  delle  cose.  Ma  , siccome  sarebbe  contra- 
rio tanto  alla  morate  quanto  alla  realità  dei 
falli  il  supporre  che  ogni  persona  lasci,  morea- 
dosi  . figliuoli  naturali  , il  legislatore  non  are- 
rà le  medesime  ragioni  per  imporre  al  coniugo 
sopravvivente  l'obbligo  di  somministrar  cauzio- 
ne nell"  interesse  de'  figliuoli  naturali  del  defila- 
lo che  potessero  in  appresso  presentarsi.  D'al- 
tronde, perché  mai  il  coniuge  sopravrivente  sa- 
rebbe astretto  a somministrar  cauzione  in  prò 
de'  figliuoli  naturali , i quali  non  sono  , corna 
lui,  che  successori  irregolari,  quando  i paren- 
ti più  remoli,  i quali  prendano  possesso  dell'e- 
redità a ragione  dell’ assenza  o dell'inazione  di 
parenti  più  prossimi  , non  sono  lattaria  sotto- 
posti alfubbligo  di  dar  cauzione  io  Tatuaggio 
di  questi  ultimi  ? 

.7  Conte.  3 US.  Dnrantoo  , VI,  355  (IH,  p. 
3f>8  , edii.  Il  a ittita  rr  e C.  ). 

(8)  Arg.  art.  llà  120  . Confr.  codice  di  proe., 
art.  517  n 522  (600  a 605  LI.,  di  pr.  eiv.). 

(»)  Chabot  , sull' ari.  77t  (687  H.  li)  ) , n."  5. 
Doranton  , VI  , 358  ( III  , p.  368,  edii.  Iiauman 
e C.  ).  Toullier  , IV  , 302. 

(10)  Non  già  a partire  dalla  morta  del  defun- 
to, c neppure  a pai  lire  dalla  immessioae  io  pos- 
sesso. ma  beasi  a coniare  dalla  formazione  del- 
l'obbligo  del  fideiussore,  corre  il  termine  de' tre 
anni  di  che  parla  l’art.  771  (687  R.  (k|).  Questo 
termine  costituendo,  giusta  la  disposizione  forma- 
le di  quest'  articolo,  un  termine  apposto  alla  ob- 
bligazione che  il  fideiussore  abbia  contratta  cui 
aottoporvisi  nella  cancelleria  (par$a  tmimiuim). 
non  può  correre  che  dal  momento  lo  cui  vi  si 
sia  sottoposto  (olì  celle  loumiliion  ti  tu  lieti),  l’rr 
far  partire  questo  termine  da  un'altra  epoca  , 
conrerrcbbc  supporre , contrariamente  alla  di- 
sposizione dianzi  citata,  che  essa  avesse  per  og- 
getto il  limitare  , non  I'  obbligo  del  fideiussore 
propriamente  , ma  1'  obbligo  di  aomministrgr 
cauzione,  che  la  legge  impone  a' successori  irre- 
golari di  cui  parlasi  al  presente-  Dttrantun,  VI, 
337.  nota  1.»  (Ili,  p.  368,  nota  à.e,  ediz.  Ilau- 
man  e C,  ).  Vedi  nondimeno  : Chabot,  stili’  art. 
771  (687  R.  (I|) , n.°  1, 

(*)  (/)  »)  A)  A)  il)  V.  la  delta  nata  [a)  , pag, 
!••• 
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SECONDA  1‘Atyg. 

)a  prescrizione  dell'  azione  di  petizione 
di  eredità  alla  quale  ci  si  trova  sotto- 
posto (11). 

A differenza  dc’figlitioli  naturali  e del 
coniuge  superstite,  lo  Stato  non  è costret- 
to a dar  cauzione  per  assicurare  la  resti- 
tuzione degli  effetti  mobili  ereditari  (12). 

2.°  1 successori  irregolari  , chiamati 
in  mancanza  di  eredi,  acquistano  di  pie- 
no diritto  e fin  dall'  istante  delta  morte 
del  defunto  , la  proprietà  della  eredità 
che  è loro  devoluta,  in  questo  senso  al- 
meno, che  F immessionc  in  possesso,  cui 
son  tenuti  a domandare,  nou  forma  una 
condizione  sospensiva  , all'  adempimento 
della  quale  sia  subordinato  l’acquisto  del 
loro  diritto  di  proprietà  (13).  Arg.  da- 
gli art.  711  , 767  e 769  ( 632,  683 
B.  (a)  e 685  B.  (6)). 

Da  questo  principio  risulta  : 

1]  Che  i successori  irregolari , soprav- 

(11)  L'inesatta  compilazione  detta  prima  parte 
dell'  art.  771  (687  R.  (c)  ) potrebbe  far  credere  il 
contrario.  Ma  risulta  evidentemente  dalla  ulti- 
ma parte  di  quest'  articolo  , che  In  spirare  del 
termine  di  tre  anni,  di  cui  ai  fa  ivi  parola,  pro- 
duce solamente  l'effetto  di  operare  il  discarico  del 
fideiussore,  e non  di  estinguere  l’ obbligazione 
principale  di  reslituiione  che  gravita  sul  suc- 
cessore irregolare  immesso  in  possesso.  Esposi- 
zione de’  motivi  di  Treilbard  : Locré  , l.njisl. , 
I.  X,  p.  103.  n.”  23).  Maleville , sull' art. 
771  ( 687  U.  (d)).  Cbabot , sull' art.  771  ( 687 
R.  a)  ) , n.“  6.  iiurnnton  , VI  , 381  , nella  nota 
( Ili  . p.  368  , nota  l.a  , ediz.  Haumau  e C.  ). 
TouIIUt  , IV  , 301. 

(12)  Arg.  a contrario,  art.  771  e 773  ( 687 
R.  , — S.  [fi  ).  Fiscus  semper  soi vendo  praesumi- 
tur.  Confr.  Legge  del  21  febbraio  1827.  Cbabot, 
sull' art.  771  (687  R.  (g  ),  n.“  8.  Duranton , 
VI  , 338  (tll,  p.  368  , ediz.  Hauman  e C.  ). 

(13j  Hencbi  i compilatori  del  codice  non  sien- 
*i  Serviti  negli  art.  723  . 788,  767  c 768(611, 
671  H.  (A),  683  R.  fi)  e 681  del  vocabolo  succe- 
dere ;A) , per  qualificare  il  diritto  in  virtù  del 
quale  i figliuoli  naturali,  il  coniuge  superstite  e 
lo  Stalo,  sono,  in  manranza  di  eredi,  chiamali  a 
raccflrre  i beni  del  defunto,  nondimeno  è cosa 
inenntrastabilc  che  a titolo  di  successione,  nel 
senso  attribuito  a questa  espressione  dall’  art. 
711  (632;,  avviene  in  prò  di  queste  persone  la 
iiasmissione  di  tali  beni.  Or  siccome  quest’ar- 
ticolo  non  fa,  sotto  il  rapporto  del  modo  ondo 
si  effettua  il  irasterimento  della  proprietà  della 

fi  V.  la  nota  (g I , png.  5a3. 

(Al  V*  la  (latta  ootn  a),  pag  6qt. 

ir  d (a)  l/i  (e)  v.  la  delta  noia  (o  , pag.  6a«, 

(A,  V,  la  nota  ,d,  , pag.  Sai,  „ 
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vivendo  un  solo  istante  al  defunto,  tras- 
mettono a' loro  propri  eredi  c successo- 
ri universali  i diritti  che  abbiano  rac- 
colti: c ciò  pel  fatto  stesso  della  loro  so- 
pravvivenza, indepemlentetnente  da  ogni 
immessionc  in  possesso  (14). 

2)  Che,  salvi  i diritti  de'  terzi  i qua- 
li abbiano  percepiti  di  buona  fede  i frut- 
ti dell’  eredità,  questi  frutti  si  apparten- 
gono a'siircessori  irregolari  a partire  dalla 
morte  del  defunto  , e non  già  solamen- 
te a partire  dalla  sentenza  d’ immessiona 
in  possesso.  Art.  547  (472). 

A maggior  ragione,  l’obbligo  cui  sog- 
giace il  successore  irregolare  immesso 
in  possesso,  di  somministrare,  durante  il 
corso  di  Ire  anni , una  fideiussione  per 
garenlirc  la  restituzione  eventuale  degli 
effctli  mobili  dell'eredità,  non  impedisco 
che  egli  sia  , anche  durante  questo  ter- 
mine, proprietario  tanto  di  questi  effetti 

eredità  , alcuna  differenza  tra’  successori  rego- 
lari cd  irregolari  ; e siccome  la  distinzione  sta- 
bilita dall’  art.  721  (615/  tra  gli  credi  che  go- 
dono della  investitura  ereditaria,  ed  i succes- 
sori irregolari  che  sono  tenuti  di  farsi  immet- 
tere in  possesso  , non  è evidentemente  relati- 
va rhe  al  trasferimento  del  possesso  dell’ere- 
dità ; se  ne  dee  concludere  , che  , in  rapporto 
alla  trasmessionc  della  proprietà  di  questa  e- 
redilà  , le  successioni  tanto  irregolari  quanto 
regolari  sono  rette  dallo  stesso  principio,  e cito 
ogni  persona  chiamala  dalla  legge  alla  eredità, 
o in  qualità  di  erede  , o in  qualità  di  succes- 
sore irregolare  , ne  acquista  di  pieno  dritto  la 
proprietà  , fin  dall'  istante  della  morte  del  de- 
funto. D’  altronde , la  medesima  conseguenza  si 
deduce  dagli  art.  767  e 768  (683  R.  (I)  e 684).  la 
cui  compilazione  indica  in  un  modo  ben  nitido, 
che  la  proprietà  dell’  eredità , devoluta  o al  con- 
iuge superstite  o allo  Stalo,  acquistasi  da  loro 
pel  solo  fatto  della  morte  del  defunto  , indu- 
pendentcmeole  dall’  adempimento  di  ogni  altra 
condizione  , e soprattutto  dalla  imnteasìone  in 
possesso  che  eglino  sono  tenuti  a domandare. 
Or  se  egli  è cosi  del  coniuge  superstite  e delio 
Stato  , a maggior  ragione  esser  deve  lo  stesso 
dei  figliuoli  naturali , i cui  diritti  sono  preferi- 
bili a quelli  di  tali  persone.  Confr.  g 638  , te- 
sto e note  11'  ed  (8),  pag.  686  e 688.  Vedi:  Pa- 
rigi , 26  marzo  1833  . Sir. , XXXV  , 2 , 282  ; a 
le  autorità  citate  nello  nota  seguente. 

(li)  Delvincourt,  II,  p.  63  e 61.  Cbabot,  sul 
l’ art.  721  (613)  , u."  16. 

(a  V U delta  nota  V , p!»g.  5,3. 
ik  l’er  contrario,  t«  LL  CC.  fanno  Ufo  appunto  dei 
roenhnti  e, (erede, e ed  credili.  Art.  674,  GS3  a G-i. 

(t)  v<  la  detta  nota  7 , pag.  Sai. 
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mollili  quanto  degli  altri  beni  eredita- 
ri (15). 

Bcuchè  i successori  irregolari  acqui- 
stili" di  pieno  drillo  la  proprietà  della 
eredità  clic  loro  è devoluta,  essi  hanno 
nondimeno  , a guisa  degli  stessi  credi  , 
la  facoltà  di  scegliere  tra  I'  accettazione 
della  eredità  o la  rinunzia  alla  medesi- 
ma. Vi.ba  di  più  : siccome,  a dififeren- 
la  degli  eredi  , i successori  irregolari 
non  godono  della  investitura  ereditaria  , 
così  essi  non  possono  , inaino  a clic  si 
astengano  dalla  eredità.  ( tant  qu'ils  dei 
meurent  dans  létat  d'nbstcntion  j , essere 
convenuti  da’  terzi  in  qualità  di  succes- 
sori universali  del  defunto  ; c la  loro 
inazione,  per  quanto  lunga  ne  fosse  stata 
la  durala,  e sia  che  il  possesso  della  ere- 
dità fosse  stato  preso  da  altri  successibili, 

(1»)  Lo  Chabot  ( sull' art.  771  (687  R.  (a)  ) , 
n.i  3 e 7)  c'I  Duranlon  (VI,  336;  III,  p.  368, 
odi/.  Ilauman  c C.  ) insegnano  che  t successori 
irregolari  , immessi  in  possesso  , non  sono  , in 
un  certo  lai  modo,  che  amministratori  degli  effol- 
li  mobili  ereditari,  duian'c  questo  termine.  Tale 
opinione  tenderebbe  a stabilire,  nella  maiciia 
che  ci  occupa,  una  distinzione  analoga  a quel- 
la elle  vi  ha  tra  1’  immessione  in  pos-esso  prov- 
visoria e l'immesMono  in  possesso  deliuitiva  del 
patrimonio  lasciato  da  un  assente.  Confr.  art.  120 
a 129  (I2l'i  II.  (.  a 133  (ci  ).  Ma  una  somigliante 
distinzione  è evidentemente  inammcssibile.  Iti  fai- 
l',  non  havvi  nulla  di  comune  tra  l'ipotesi  in  cui  si 
traiti  srmpliccnientc  di  deferire  ad  un  successore 
irregolare  una  eredità,  vale  a dire,  il  patrimonio 
di.  una  persona  defunta , che  nessun  erede  recla- 
mi, e l'ipotesi  in  cui  si  tratti  di  spogliare  un  es- 
sente delia  proprietà  del  patrimonio  clic  egli  ab- 
ili.! lasciato  nel  tempo  delta  sua  scomparsa.  liti 
in  vero,  gli  ari.  709  e Segg.  (IsSS  II.  e segg.  (dj } 
non  parlano  chcdi  una  sola  immessione  in  pos- 
sesso e questa  immessione  dev'essere  conside- 
rata siccome  diflinitiva  , appunto  perchè  la  leg- 
ge non  I'  ha  dichiarata  provvisoria.  Da  un  altro 
vanto,  pon  si  trova  nel  titolo  delle  Succeiiioni, 
cop.  IV  , scz.  Il,  alcuna  disposizione,  la  quale, 
s guisa  degli  art.  123  e 128  ( 131  e 134  , re- 
stringa. la  posizione  de*  saccessori  irregolari  im- 
messi in  possesso  a quella  di  semplici  ammini- 
stratori. Finalmente  , assai  fnor  di  ragione  si 
pretende  trarre  dalla  necessità  di  una  eauzioue, 
ilo  somministrarsi  da'successori  irregolari,  la  con- 
seguenza ebe  dfesi  non  sieuo  , fino  allo  spirare 
di  questa  cauzione,  che  semplici  amministrato- 
ri; poiché  l'obbligo  di  somtniuisliar  eauzioue, 

mi  V.  la  della  nota  ‘al,  pag.  6gs. 

14  V,  I , nota  fai,  pvg.  >70. 

<«!  Rotiti  eh*  Ir"  qoctti  articoli  , anche  gli  art.  ,17, 
>*9  • ’5o  sono  riformati.  V.  I , noto  Ifi)  , pag.  tCg  , 


sia  clic  no’i  fosse  stato,  non  può  giam- 
mai equivalere  ad  una  accetta zioue  (16). 

3.°  I,’  immessione  in  possesso  , clic  i 
successori  irregolari  sotto  obbligati  di 
domandare  , non  è neppure  indispensa- 
bile per  conferir  loro,  riguardo  agli  al- 
tri pretendenti  all’  eredità  , i vantaggi 
annessi  alla  specie  di  possesso  che  com- 
portano le  universalità  giuridiche.  Essi 
possono  assicurarsi  di  questi  vantaggi  , 
prendendo  di  loro  privata  autorità  pos- 
sesso dell'eredità,  vale  a «lire,  gerendo 
come  successori  universali  del  defun- 
to (17). 

Così  , un  somigliante  prcndimcnlo  di 
possesso  autorizza  i successori  irregolari 
a respingere  l'azione  di  petizione  di  e- 
redità  intentala  da  credi  , i quali  non 
avessero  accettala  la  successione  fra’lren- 

che  gravita  sopra  i successori  irregolari  , può 
bènissimo  spiegarsi»  senza  ricorrere  all'idra  di 
u.i  semplice  diritto  di  amministrazione,  mediati- 
le la  considerazione  che  il  diritto  di  propticlè, 
il  quale  noi  attribuiamo  a tali  successori  , non 
è incommutabile , e si  trova  eventualmente  sot- 
toposto ad  una  condizione  risolutiva  Noi  abbia- 
mo insistito  su  di  questo  punto,  perché  la  dot' 
trina  dello  Clinbol  e del  Duranlon  menerebbe  a 
dare  sulle  quistioni , che  verranno  indicale  infra 
nelle  noie  (27 j , pag.  008  , e (30) , pag.  700  t 
delle  soluziuni  die  noi  non  crediamo  ammis- 
sibili. 

(16;  Confr.  testo  n.”3e  n*rta  (21),  pag.  seguen- 
te , testo  n.n  5 e nota  (24)  , pag.  698. 

(17;  Se  i successori  irregolari  non  godono  del- 
la investitura  ereditaria,  la  .mia  conseguenza  che 
ne  risulta,  sotto  il  punto  di  vista  di  cui  trattasi 
al  presente , si  è che  non  continuano  di  pieno 
drillo  il  possesso  del  defunto.  Se  , da  nn  alito 
canto  , i successori  irregolari  sono  obbligali  a 
farsi  immettere  iu  possesso , non  si  potrebbe  «la 
tale  obbligazione  trarrò  altra  conseguenza , eccet- 
to questa  , cioè  , che  silfatte  persone  non  possa- 
no prevalersi,  in  rapporto  a’ terzi  , della  loro 
qualità  di  successori  universali  del  defunto,  se  non 
dopo  di  aver  fatta  riconoscere  questa  qualità  dal 
magistrato.  Ma,  il  possesso  dell'eredità,  riguar- 
dalo come  un  semplice  fatto  , non  si  trova  ne- 
cessaria mente  subordinato  uè  alla  investitura  nè 
alla  immessione  in  possesso;  e sembra  impossi- 
bile di  negare  la  qualità  di  possessori  dell'  ere- 
dità a’  successori  irregolari  i quali  di  fatto  ne 
abbiano  preso  possesso,  gerendo  come  successo- 
ri universali  del  defuoto.  Confr.  note  (19)  c (21) 
infra  , pag.  seguente. 

(•)  » P*g-  *69»  »<1  ’l)  » p*rr.  *7». 

'di  Vedi  tanto  por  quest'  articolo  « quotilo  prr  eli 
articoli  arguenti,  la  della  nota  (0)  , pag.  6<ja, 


I’  auui  a partire  dall»  sua  apertura  {18), 
o i quali  , bene  Uè  I’  avessero  accettata 
fra  questo  termine , non  avessero  però 
fatti  valere  i loro  diritti  fra’ troni' anni 
a partire  da  tale  prcndimento  di  pos- 
sesso (19).  Cosi  ancora  t esso  conferisce 
a’succcs&ori  irregolari  il  diritto  di  esclu- 
dere gli  eredi  , i quali  , dopo  di  avere 
rinunziato  alla  successione  , volessero  , 
ritrattando  la  loro  rinunzia  , prendere 
di  bel  nuovo  possesso  della  eredità  in 
loro  pregiudizio  (20).  Finalmente  , esso 
sottrae  i figliuoli  naturali  o il  coniuge 
superstite  dalla  decadenza  nella  quale  li 
avrebbe  fatti  incorrere  , relativamente 
allo  Stalo  , la  loro  inazione  duranti  i 

(18:  In  eliciti  » in  questo  caso,  gli  eredi  suno 
decaduti  dalia  facultà  di  accettare  , per  non  a- 
yere  usato  di  tate  facoltà,  Tra’ treni*  anni  a par- 
tire dall’  apertura  della  successione  , appunto 
• perchè  di  fallo  I*  eredità  si  trovi  posseduta  da 
successori  universali , aventi  interesse  ad  oppor- 
re tale  decadenza,  e qualità  per  farla  valere  Confr. 
& <i10  , testo  e nota  (2j  , pag.  541.  L'opinione 
che  noi  qui  enunciamo  non  è conlraria  a quella 
che  abbiamo  emessa  nella  nota  (1  ' , pag.  510, 
del  detto  § 610  , dicendo  : « Il  prendimene  di 
possesso  risulta  sufficientemente,  allorché  trattisi 
di  successori  irregolari , dalla  immessionc  in  pos- 
sesso pronunziala  dal  giudice  conformemente  agli 
àrt.  770  a 772  686  n 6SH  U.  f cr) } ».  Questo  pas- 
saggio, nel  quale  rimmessione  giudiziale  in  pos- 
sesso 'è  indicata  ùnicamente  in  Turnta  di  esem- 
pio , non  dev’  essere  inteso  in  un  senso  esclusi- 
vo di  un  prcndimento  di  possesso  di  fatto. 

' 11)  Confr.  & 616,  lesto  11. 0 1 c nota  (26),  pag. 

572.  prendendo  possesso  dell'eredità  , i succes- 
sori irregolari  sonosi  costituiti  avversar)  di  ogni 
altro  pretendente,  cd  hanno  cosi  posti  gli  eredi 
iri  mora  di  esercitare  la  loro  azione  di  petizio- 
ne di  eredità.  Dunque,  a capo  di  treni1  anni  a 
partire  dal  picndimcnlo  di  possesso,  quest'a- 
zione trovasi  prescritta. 

(20)  Confr.  art.  700  ,707  (b))  ; § 013,  testo  e 
nota  (11),  pag.  361.  Risulta  dal  lesto  medesimo 
dell' art.  700  (707  (c)  ),  che  il  fatto  solo  dell' ac- 
cettazione della  eiedilà  da  parte  di  altri  succes- 
sibili toglie  al  riminziaulc  il  diritto  di  resilire 
dalla  sua  riutmzia.  Ora  , gerendo  come  succes- 
sori universali  de)  defunto,  i successori  irrego- 
lari fanno  evidentemente  un  atto  di  accettazione 
della  eredità  di  lui,  c tolgono  cosi  bII1  erede  ri- 
nunziante  la  facoltà  di  ritrattarsi.  Coufr.  nondi- 
meno : Parigi  , 23  luglio  1826  , Sir.  , XXVII  , 
2.  101. 

i2l)  I successori  irregolari,  non  godendo  del- 
la investitura,  si  trovami  decaduti  dalia  facoltà 
di  accettare  l'eredità  alla  quale  erano  chiama- 
li , solo  perchè  non  abbiano  fatto  uso  di  tale 

I®)  V la  noia  a , png.  figa. 

(4,  (ej  lu  queu*  nrtico’o  è qualche  diversità  di  locu- 


frenl’ anni  a partire  dall’apertura  della 

successione  (21). 

4.°  Benché  i successori  irregolari  ac- 
quistino di  pieoo  dritto,  ed  indcpcndeii- 
(emonio  da  ogni  sentenza  d’  immessione 
iu  possesso  , la  proprietà  della  eredità  , 
c benché  un  prcndimento  di  possesso  di 
fallo  equivalga  ancora  , in  quanto  con- 
cerne i loro  rapporti  con  gli  altri  pro- 
tendenti alla  eredità,  ad  una  immessionc 
in  possesso  pronunziala  dal  giudice,  que- 
sti successori  nondimeno  non  possouo 
perseguitare  i debitori  del  defunto  o i 
detentori  tic’  beni  ereditari,  so  non  dopo 
di  essersi  fatti  porre  in  possesso  , cou- 
formemcntc  all’ art.  770  (G86  (d j)  (22), 

facoltà  fra’  trent'anni  a partire  dall’ apertura  della 
successione,  quando  ancora  altri  successibili  non 
avessero  per  anche  preso  possesso  di  tale  eredi- 
tà. Confr.  § 610.  Questa  decadenza  non  può  es- 
sere invocala  contro  i figliuoli  naturali  dal  con- 
iuge superstite,  se  non  in  quanto  sicsi  egli  me- 
desimo sottrailo  a’ suoi  effetti  . mentre  lo  Stato 
può  in  ogni  circostanza  prevalersene  , sia  cou- 
Iro  i figliuoli  naturali  , sia  contro  il  coniugo 
superstite.  La  ragiono  si  è , che,  quando  anche 
si  consacrasse  lo  Stalo  come  decaduto  da'  suoi 
drilli  successori  , per  mancanza  di  accettazione 
dell'eredità  nel  divisalo  termine»  egH  avrebbe 
sempre  il  diritto  di  rivendicarla  , come  bene 
varante  e senza  padrone,  Confr.  art.  339  c 7t3 
(461, — S.)  ; § 613,  noia  (IO/,  pag.  360.  Ma,  per 
ritornare  alla  proposizione  enunciata  nel  lesto  , 
risulta  dalle  spiegazioni  date  nella  nula  prece- 
dente , che  , gerendo  come  successori  universa- 
li del  defunto,  i figliuoli  naturati  0 il  coniugo 
superstite  , chiamali  alla  eredità  , manifestano 
sufficientemente  I*  intenzione  di  accettarla,  e tro- 
vatisi perciò  appunto  sottratti  alla  prcscriziono 
stabilita  dall’  art.  789  (706). 

(22)  La  legge  , esigendo  che  i successori  irre- 
golari facciansi  immettere  nel  possesso  della  e- 
redità  alla  quale  pretendano  di  essere  chiamali, 
li  sottopone  in  ultima  analisi  ali'obbligaziune  di 
fate  giudiziariamente  riconoscere  la  loro  qualità 
di  successori  universali  del  defunto,  ed  autorizza 
perciò  appunto  i terzi,  che  eglino  con  questo  ti- 
tolo convenissero  in  giudizio  prima  di  esse- 
re stali  immessi  in  possesso  , a sconoscere  sif- 
fatta qualità.  Ogni  attore  rssendo  tenuto  a giu- 
stificare la  qualità  in  virtù  di  cui  egli  agisca; 
c la  giustificazione  della  qualità  di  successore 
irregolare  non  polendosi  , secondo  ciò  che  ab- 
biamo detto  , altrimenti  fare  clic  per  mezzo  di 
una  immessici!»  in  possesso,  ne  risulta  che,  in- 
aino a quando  siffatta  immessionc  non  abbia  a- 
vulo  luogo  , i successori  irregolari  debbano  es- 
sere dichiarati  non  ammcssibili  , per  mancanza 
di  qualità  , in  tutte  le  domande  che  essi  fa- 
zione. 

(rf)  V-  la  delta  nota  («)  » pag  6g*. 
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o dopo  di  avere  almeno  ottenuta  I’  am- 
ministrazione provvisoria  della  eredi- 
tà (23). 

5. #  Per  contrario  , i successori  irre- 
golari sono  sottoposti  alle  procedure  dei 
creditori  ereditari  , independenlemcnte 
da  ogni  sentenza  d’ immessione  in  pos- 
sesso , sol  perchè  abbiano  gerito  come 
successori  universali  del  defunto  (24). 

I successori  irregolari  non  hanno  bi- 
sogno di  ricorrere  al  benefizio  dell*  in- 
ventario per  non  esserp  tenuti  al  paga- 
mento de'  debiti  o de’  pesi  che  fino  alla 
concorrenza  dell’  attivo  ereditario.  Ma  , 
se  eglino  non  avessero  fatto  procedere  ad 
un  inventario  fedele  ed  esatto  della  ere- 
dità , potrebbero  essere  perseguitati  sul 
loro  proprio  patrimonio,  a cagione  del- 
la impossibilità  in  cui  si  troverebbero  di 
giustificare  in  un  modo  regolare  I'  am- 
montare de'  treni  ereditari  (25). 

6. ®  Il  successore  irregolare  , il  quale 
sicsi  fatto  immettere  o sicsi  posto  in  pos- 
sesso della  eredità,  non  diviene  proprie- 
tario incommutabile  di  essa,  se  non  me- 


diante l’estinzione  dell' azione  di  petizio- 
ne di  eredità,  competente  o agli  eredi  o 
a' successori  irregolari  che  lo  precedano 
nell'ordine  successorio  stabilito  dagli  art. 
758  ,767  c 7G8  ( 674  R.  (d)  , 683 
R.  (e)  e 684). 

La  petizione  di  eredità  a cui  è sotto- 
posto il  successore  irregolare  , il  quale 
si  trovi  in  possesso  della  ereditò,  è,  sia 
in  quanto  concerne  i rapporti  delle  par- 
ti fra  loro,  sia  in  quanto  agli  cfTetti  dio 
1‘  ammessione  di  tale  azione  produce  ri- 
guardo a’ terzi,  regolata,  in  generale,  dai 
principi  esposti  nel  § 616  (26). 

Cosi  , le  quislioni  che  riguardano  la 
riparazione  de’  danni  cagionati  all'  eredi- 
tà, c la  restituzione  de’ frulli  da  essa  pro- 
vegnenti , vanno  risolute  giusta  la  di- 
stinzione che  ivi  è stata  stabilita  tra ’l  pos- 
sessore di  buona  fede  e ’l  possessore  di 
mala  fede  (27). 

Cosi , anche  secondo  le  regole  stabili- 
te in  tale  paragrafo  si  valuta  la  buona 
o la  mala  fedo  del  possessore.  L’  adem- 
pimento delle  formalità  prescritte  dagli 


cessero  come  successori  ani  verse  li  del  defun- 
to. Del  resto  , non  havvi  alcuna  contraddizio- 
ne tra  l'opinione  che  qni  emettiamo  e le  dif- 
ferenti proposizioni  sviluppale  nelle  cinque  pre- 
cedenti note,  lo  effetti  , nella  presente  ipotesi  , 
non  trattasi  più  del  fatto  del  possesso  propria 
niente,  e delle  conseguenze  che  questo  fatto  ttae 
seco  , ma  del  diritto  di  possedere,  e delle  con- 
dizioni sotto  le  quali  questo  drillo  esiste. 

(23)  Confr.  testo  n.°  1 , 2 ) , e nota  (4)  , pag. 
G98. 

(24)  Sotto  tale  rapporto , nn  prendimene  di 
possesso  di  fallo  equivale  ancoia  ad  una  itnmes- 
sione  giudiziale  in  possesso.  1 successori  irre- 
golari , che  siensi  immischiati  ne’  beni  eredita- 
ri , non  possono  essere  ammessi  a ripudiare  Je 
conseguenze  di  una  posizione  nella  quale  essi  me- 
desimi sonosi  collocati. 

(25;  Confr.  § 638,  testo  in  fin e;  note  (22\  pag. 
precedente  e 23),  pag.  presente.  Vedi  nel  senso  del- 
la nostra  opinione:  Chabot,  sudari.  773  (S.  (a)), 
n.° 7;  e gli  altri  autori  citati  nella  prima  delle  det- 
te note.  Vedi  in  senso  contrario:  Bclost  Jolimont, 
sopra  Chabot,  oss.  5,  sull' art.  773  S.  (6)  }.  Que- 
st* autore  insegna,  che  i successori  irregolari 
sono,  come  gli  eredi  , tenuti  ultra  viret  a' de- 
biti e pesi  dell’eredità,  eccello  se  siensi  uni- 
formali a tutte  le  regole  prescritte  per  I'  accet- 
tazione beneficiala  (c).  Ma  egli  si  limila  ad  enun- 
ciare siffatta  proposizione,  scoia  cercare  di  giu- 


stificarla. Quanto  a noi  , non  reggiamo  aleno 
argomento  che  si  potesse  far  valere  in  favora 
dell'opinione  di  Belost  Jolimont;  perciocché  non 
havvi  nel  codice  neppure  una  sola  disposizione, 
dalla  quale  si  possa  indurre  , aoche  per  via  di 
lontana  conseguenza,  che  1 successori  irregolari 
sieno  tenuti  al  pagamento  de'  debiti  della  suc- 
cessione sul  loro  proprio  patrimonio.  Che  anzi  , 
il  codice  negando  a' successori  irregolari  II  tito- 
lo di  eredi  e la  investitura  ereditaria,  ne  risul- 
ta che  essi  non  rappresentano  la  persona  del  de- 
funto , e che  per  conseguenza  non  possono  esse- 
re tenuti  a' debili  di  lui  che  come  detentori  dei 
suoi  beni  , in  virtù  della  massima  : Bona  non 
intelliguntur , nifi  deduolo  aere  alieno. 

(26i  Confr.  g 616 , testo  n.°  4 e nota  (26)  , 
pag.  572. 

(27)  Confr.  g 616,  testo  n.*  3 e note  (lì, 
pag.  561) , a l2t).  pag.  571.  Adunque,  il  successore 
irregolare  fa  suoi  tulli  i frutti  che  egli  abbia 
percepiti  di  buona  fede , senza  distinzione  fra 
quelli  de*  tre  anni,  duranti  i quali  sussiste  ('ob- 
bligazione dei  fideiussore  dato  in  virtù  del. 
Tari.  771  r687  R.  f ) ) , e quelli  degli  anni  po- 
steriori. Toiillicr,  IV,  312.  Vedi  in  senso  contra- 
rio: Maleville.  sull' art.  771  (687  R.  fg  ).  L'o- 
pinione di  quest'autore  sopra  tal  punto  si  ran- 
noda a quella  clic  abbiamo  di  già  confutata  nel- 
h nota  (15,  fupra  , pag.  0t)6. 


i»  i V.  U nota  («'  , pag.  6gr. 
r Confr. , ìq  quanto  all*  presenta  quittione,  la  nota 

a , pag,  OSC, 


[d  V.  In  noia  <*  , pag.  Sv). 

(a  V.  la  nota  g , pag.  5*3. 

[f)  \J  Y.  U noto  (o)  | pag,  6g«, 
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art.  769  e spgg.  (685  R.  e segg.  (a)  ) non 
impedisce  che  il  successore  irregolare  , 
immesso  in  possesso  delia  eredilà  , deb- 
ba essere  considerato  come  possessore  di 
mala  fede  , allorché  , conoscendo  1'  esi- 
stenza degli  eredi  attori  nell'azione  di  pe- 
tizione di  eredilé,  egli  avesse  saputo  nel 
medesimo  tempo  che  se  costoro  non  siensi 
più  presto  presentali  per  raccòrrò  la  suc- 
cessione,ciò  sia  avvenuto  unicamente  per- 
chè ne  ignoravano  l'apertura  in  loro  van- 


taggio. Reciprocamente,  l'omissione  del- 
le medesime  formalità  non  è suflìcien- 
Ic  per  costituire  in  istato  di  mala  fe- 
de il  successore  irregolare  che  si  fos- 
se posto  di  sua  privata  autorità  in  pos- 
sesso della  eredità  , allorché  esse  non 
sicno  state  omesse  con  lo  scopo  di  sot- 
trarre alla  cognizione  degli  credi  l’aper- 
tura della  socceesione  a cui  costoro  tro- 
vavansi  chiamati  (28).  Nondimeno,  l'inos- 
servanza di  queste  formalità  costituisce. 


(28’  Contrariamente  a questa  opinione  , a’ in- 
segna quasi  generalmente  che  il  successore  irre- 
golare, convenuto  coll’azione  ili  peliaione  di  ere- 
ttili, delibasi  legalmente  considerare  o come  pos- 
sessore di  buona  fede  o come  possessore  di  ma- 
la  fede,  secondochè  egli  abbia  adempiute  ovve- 
ro omesse  te  formatili  prescritte  dagli  art. 769  e 
segg-  (689  e segg.  (4)’.  Vedi  in  questo  senso:  Ma 
le  vi  ! tc,  sugli  ari.  771  e 772  1687  c 688  Hit.  (e)); 
Belvincourt , II,  p.  ili;  Toullier,  IV,  392;  Cha- 
bot , sull’alt.  773  (S.  \i)  ),  o.“  6;  Zachariae  , 8 
6i0.  testo  e nota  (2)  (a).  I n tale  aistema  ci  sem- 
pre del  tutto  erroneo.  Da  un  canto  , l’ adempi- 
mento delle  formatiti  imposte  a'  successori  ir- 
regolari è al  certo  una  circostanza  tale  da  for- 
tificare la  presunzione  di  buona  fede  che  milita, 
in  generale , a favore  di  ogni  possessore  forni- 
to di  nn  titolo.  Ma,  questa  circostanza  non  im- 
pedisce che  il  successore  irregolare,  il  quale  ab- 
bia adempiuto  a tali  formatili  , possa  e debba 
essere  considerato  come  possessore  di  mala  fe- 
de nell’  ipotesi  da  noi  indicata  nel  testo.  Ha  un 
altro  canto  , siccome  lt  mala  fede  non  si  pre- 
sume , per  regola  generale  , cosi  non  altrimenti 
che  per  eccezione  a questa  regola  ammetterei)- 
beai  una  presunzione  legale  di  mala  fede  contro 
il  successore  irregolare  che  non  si  fosse  unifor- 
mato alle  disposizioni  degli  art.  769  e segg.  (683 
R.  e segg.  f |).  Ora,  noi  non  troviamo  scritta  que- 
sta eccezione  in  alcuna  disposizione  della  legge; 
e vi  ha  tanto  più  ragione  da  rigettarla , in  quan- 
toché  il  risuliamenlo  delia  sua  ammessione  sa- 
rebbe quella  di  troncare,  mediante  una  presun- 
zione legale  , necessariamente  fallace  a cagione 
della  sua  generatili,  una  quistione  latta  di  fat- 
to , la  quale  de*'  essere  decisa  secondo  le  cir- 
costanze particolari  a ciascuna  specie.  Onde  so- 
stenere il  contrario  , in  quanto  a quest'  ultimo 
punto  , invocasi,  da  nn  canto,  la  definizione  che 
l'art.  930  (475  R.  ’g)  ) di  del  possessore  di  buono 
fede , e la  massima  : (Verno  iu«  ignorare  reme- 
tur  , lt  quale  è di  ostacolo,  dieesi,  clic  il  suc- 
cessore irregolare  possa  protestarsi  dell'  igno- 
ranza del  vizio  , onde,  in  mancanza  di  una  im- 
messione  giudiziale  in  possesso  regolarmente  ot- 
tenuta , il  suo  titolo  trovasi  necessariamente  in- 
fetto ( e si  trae  ragione,  dall'altro  canto,  dalle 
disposizioni  dell' art.  772  ( 688  R.  (A)),  il  quale 


attacca  , si  dice  , una  presunzione  implicita  di 
malafede  alla  omissione  delle  formalità  prescrit- 
te dagl)  articoli  precedenti,  perché  esso  in  somi- 
gliante caso  rende  il  successore  irregolare  pas- 
sibile di  danni  ed  interessi  verso  1'  erede  alloro 
nella  petizione  di  erediti.  Ma,  questi  due  argo- 
menti sono  poggiali,  a parer  nostro  , sopra  un» 
duplice  confusione.  Per  quanto  concerne  la  pri- 
ma obiezione  , noi  rispondiamo  , che  nella  leg- 
ge stessa  , e non  già  nella  immessione  in  pos- 
sesso, risiede  il  titolo  del  successore  irregolare 
chiamato  alla  eredità  in  mancanza  di  successi- 
bili di  un  grado  preferibile  al  suo.  lina  immes- 
sione  in  possesso  regolarmente  ottenuta  non  po- 
tendo produrre  I'  effetto  di  far  disparire  il  vizio 
onde  si  trovi  infetto  il  titolo  del  successore  ir- 
regolare, contro  il  quale  un’azione  di  petizione 
di  eredità  sia  diretta  da  nn  successibile  chia- 
mato prima  di  lui  alla  successione;  uopo  é con- 
cluderne, che  neppure  nella  mancanza  di  una  si- 
migliarne immessione  in  possesso  giace  il  vizio 
del  suo  titolo  , vale  a dire  , il  vizio  la  cui  co- 
noscenza lo  costituirebbe  in  istato  di  mala  fe- 
de. Sotto  qoal  pretesto  adunque  vorrebbesi  mai 
far  gravitare  uua  presunzione  di  mala  fede  sut 
successore  irregolare  il  quale  venisse  a dire  . 
che  se  egli  ha  preso  di  sua  privata  autorità 
possesso  dell’  eredilà,  sena  adempiere  alle  for- 
malità prescritte  dalla  legge  , rii)  sia  avvenuto, 
perché,  nella  persuasione  in  cui  era  che  non  e- 
sistessero  successibili  chiamati  prima  di  lui  al- 
la eredità,  egli  ha  riguardato  I'  adempimento  di 
oeste  formalità  come  inutile  , eil  ha  creduto 
i potere  risparmiare  le  spese  che  ne  doveva- 
no risultare?  In  vano  dieesi  che  questa  presun- 
zione di  mBla  fede  discenda  implicitamente  dal- 
l’art.  772  (688  R.(i|).  Questa  seconda  obiezione 
non  è meglio  fondala  che  la  prima.  Ed  in  vero, 
ai  possono  , senza  ricorrere  ad  una  pretesa  pre- 
sunzione di  mala  fede  , la  quale  sarebbe  quan- 
to arbitraria  in  teoria  tanto  ingiusta  nella  pra- 
tica , molto  beno  spiegare  lo  disposizioni  del 
citato  articolo  , presentandole  come  un'  applica- 
zione para  e semplice  del  principio  , che  ogni 
fatto  di  commissione  o di  omissione  , il  quale 
cagioni  nn  danno  ad  altrui , obbliga  colui  , per 
colpa  di  cui  sia  avvenuto,  a ripararlo.  Art-  138} 
e 1383  (1336  e 1337).  Confr.  la  nota  seguente, 


la]  lt)  Vedi  per  qneito  • per  gli  ariieoli  seguenti  la 
nota  (a( , pig.  691. 

(•’  di  V.  tu  dell*  note  lai  1 pig  69». 

Ift  >'*<*•  l'osHriiainue  fatta  natta  nota  '•),  p«g.  543. 
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da  parie  del  successore  irregolare  , una 
negligenza  , di  cui  , mal  grado  la  sua 
buona  fede  , diviene  risponsabile  verso 
gli  eredi  , allorché  essa  abbia  a costoro 
cagionato  qualche  pregiudizio.  Da  ciò 
siegue,  tra  l'altro,  che  nel  caso  in  cui, 
per  effetto  della  omissione  degli  adissi  e 
delle  pubblicazioni  che  debbono  prece- 
dere 1*  irmncssionc  in  possesso,  gli  eredi 
fossero  rimasti  nella  ignoranza  dell’  a- 
perlura  della  successione  • il  successore 
irregolare  , il  quale  si  fosse  messo  di 
sua  privala  autorità  in  possesso  de’ beni 
ereditari,  sarebbe  tenuto  a farli  indenni 
di  tutte  le  conseguenze  del  suo  indebito 
possesso  , %c  soprattutto  a rimborsar  lo- 

(29)  Il  Belosl-Jolimont  ( sopra  Chabot,  osa.  4, 
soli’ art.  773  (S.  (ai),  la  cui  opinione,  in  ordi- 
ne alla  quistione  sviluppala  nella  precedente  no- 
ta , è conforme  alla  nostra  , pone  termine  alla 
discussione  relativamente  a ciò  , dicendo  che  il 
successore  irregolare  , mal  grado  la  negligenza 
di  che  si  fosse  rendalo  colpevole,  sia  dispensa- 
lo dal  render  conto  delle  rendite  ereditarie  che 
egli  abbia  percepite  di  buona  fede.  Profferendo 
questa  opinione  in  un  modo  cosi  assoluto,  que- 
sto autore  ri  sembra  aver  confuse  due  idee,  le 
quali  nondimeno  sono  essenzialmente  distinte 
l’una  dall'altra,  cioè:  i vantaggi  annessi  alla 
buona  fede  del  successore  irregolare,  e la  rispon- 
sabilità  a cui  lo  sottopone  la  sua  negligenza.  È di 
principio,  che  ogni  persona,  la  quale  per  qualche 
omissione  abbia  cagionato  un  danno  ad  altrui, 
è tenuta  a riparare  questo  danno  , allorché  una 
disposizione  della  legge  la  sottoponeva  all  obbligo 
di  adempire  al  fatto  che  essa  ha  omesso.  Confr. 
§§  444  e 446.  Questo  principio  mena  a dire  che 
il  successore  irregolare,  il  quale  abbia  trascurato 
di  adempiere,  o in  tutto  o in  parte,  alle  formali- 
tà che  la  legge  impnnevngli.  è tenuto  a ripara- 
re il  danno  che  questa  negligenza  abbia  potuto 
cagionare  all’  attore  nella  petizione  di  eredità  , 
e che,  nell  ipotesi  preveduta  nel  testo,  egli  de- 
ve soprattutto  rimborsare  a titolo  di  danni  ed 
interessi  il  valore  de' fi  ulti  che  abbia  raccolti. 
La  buona  fede  del  successore  irregolare  non  po- 
trebbe sottrarlo  a questa  obbligazione;  percioc- 
ché non  trattasi  qui  di  una  restituzione  di  frutti 
dimandala  a cagione  della  mula  fede  del  posses- 
sore. ed  in  virtù  degli  art.  549  c 559  (474  II.  [b,  c 
475  R.  ‘e)  1,  ma  bensì  del  pagamento  di  danni  ed 
interessi  reclamati  a cagione  della  negligenza  del 
successore  irregolare,  ed  in  viilù  degli  nrt.  1382 
e 1383  (1336  c 1337).  a’ quali  deesi  esclusiva- 
mente  ricorrere  per  la  spiegazione  dell* art.  77*2 
((*88  R.  (il,  ).  Di  fatti  , ci  sembra  bene  evidente, 
che  se  in  quest'  ultimo  articolo  il  legislatore  si 
é servito  delle  espressioni:  « potranno  essere  con- 
dannati ( pourront  étre  conriamnés  ) »,  in  vece  di 

(a)  V.  lo  d'ila  noia  la)  , pa».  (ìg*, 

f6)  V*  1 1 nota  (a,  , p«g.  aaj. 


ro  , a (itolo  di  danni  ed  interessi  , ri 
valore  de’  frulli  da  lui  raccolti  (29). 

Gli  atti  a titolo  oneroso  , fatti  da  un 
successore  irregolare  il  quale  sia  stato 
poscia  cvitto  della  eredità,  non  sono  va- 
lidi riguardo  alla  persona  verso  la  qua- 
le sia  stato  condannato  a rilasciarla , se 
non  in  quanto  sieno  stali  fatti  in  van- 
taggio di  (ersi  di  buona  fede,  ed  abbia* 
no  avuto  luogo  posteriormente  alla  giu- 
diziale immcssionc  in  possesso  di  questo 
successore.  Mediante  il  concorso  di  sif- 
fallc  condizioni,  tali  atti  sono  cflìcaci  , 
quando  anche  fossero  avvenuti  prima 
di  spirare  i (re  anni  a partire  dalla  im- 
messione  in  possesso  (30).  Non  vi  ha  , 

«dnpernre  le  parole:  » dovranno  essere  condanna- 
ti  » , ciò  è inteso  unicamente  a lasciare  al  giu- 
dice la  facoltà  di  estimare  se  I*  omissione  delle 
formalità  prescritte  dalla  legge  abbia  cagionato 
n un  qualche  pregiudizio  all'attore  nella  petizio- 
ne di  eredità  , e non  già  per  dargli  il  potere  «li 
discaricare  il  convenuto  dall*  obbligo  di  ripara- 
re il  danno  che  questa  omissione  avesse  in  real- 
tà occasionato. 

(30  In  quanto  concerne  specialmente  le  alie- 
nazioni d’immobili,  fatte  a titolo  oneroso  da  un 
successore  irregolare,  poscia  «vitto  della  eredità, 
il  Malevilte  : sull*  art.  773  ( S.  (e))  o’I  Delvin- 
Court  i II,  p.  fll)  distinguono  fra  quelle  che  sieno 
state  fatte  durante  il  termine  di  tre  anni  indicato 
to  nell'  art.  77 1 (087  R.  (/*)),  e quelle  che  abbia- 
no avuto  lungo  posteriormente  a cosiffatto  termi- 
ne. Essi  si  pronunziano  per  la  nullità  delle  pri- 
me e per  la  validità  delle  seconde.  Ma  questa 
distinzione,  la  quale  rannodasi  ad  un  sistema 
che  noi  abbiamo  di  già  combattuto  nella  nota  1$) 
gupra,  pag.  filili  , è evidentemente  inamrnrssihi  • 
le.  L*  obbligo  eventuale,  in  virtù  del  quale  il 
successore  irregolare  , che  trovisi  in  possesso 
dtlla  eredità,  è tenuto  a restituirla  agli  eredi  o 
ad  nitri  successori  irregolari  di  uit  grado  prefe- 
ribile al  suo , non  soffre  alcuna  modificazione 
per  lo  spirare  del  menzionato  termine.  Que- 
st’obbligo  non  è né  più  stretto  nè  più  es:eso 
durante  questo  termine  , di  quel  che  lo  sia  do- 
po. !S m havvi  dunque  alcuna  ragione  da  far  di- 
pendere I’  r 111 encia  o I*  inefficacia  delle  aliena- 
zioni d'  immobili  , fatte  dal  successore  irregola- 
re , da  una  circostanzi  di  tempo  , la  quale  è 
sotto  ogni  rapporto  estranea  alla  quistione  Que- 
sto è ciò  che  sembra  abbiano  molto  ben  compreso 
lo  Cliabot  f sull’ art.  773  (S.  ($)),  n.°  3),  il  Toul- 
licr  ( tV  , *277  , 278  c 30|  ) e ’l  Duranlun  ( VI  , 
338;  III  , p.  30»,  ediz.  Ilauman  e 0.),  i quali 
lutti  e tre  insegnami  che  silTatte  alienazioni  so- 
no inefficaci  riguardo  all’  attore  nella  petizione 
di  eredità,  qualunque  sia  l’epoca  in  cui  abbia- 
no avuto  luogo.  Emettendo  questa  opinione  , >1 

• > V.  I , noi*  è) , p*g.  *38. 

\<f)  (e)  (/  ; V.  I*  dvil*  nota  [a]  , p«g.  Cg** 
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folio  questi  differenti  rapporti  , alcuna 
distinzione  a fare  tra  gli  atti  di  dispo- 
sizione e gli  alti  di  amministrazione. 
Questi  ultimi  ancora  non  possono  esse- 
re opposti  alla  persona,  a cui  sia  stato 
riconosciuto  di  appartenersi  V eredità,  so 
non  sotto  le  condizioni  che  abbiamo  in* 
dicale.  Cosi  soprattutto  i pagamenti  fat- 
ti nelle  mani  del  successore  irregolare, 
il  quale  travasasi  in  possesso  della  ere- 
dità , non  liberano  i debitori  ereditari 

• 

Toulller  e't  Duranton  sonosi  mostrati  conseguen- 
ti al  loro  sistenA  intorno  alla  sorte  delle  ven- 
dite di  immobili  fatte  dall'erede  apparente.  Ma 
difficilmente  si  concepisce  come  ioChabot  abbia 
adottalo  un  sentimento  conforme  a quello  di  tali 
autori  , dopo  di  essersi  pronunziato  , contraria- 
mente alla  loro  opinione  , in  favore  della  vali- 
dità delle  vendite  fatte  dall'erede  apparente.  Sa- 
rebbevi  dunque  tra  la  posizione  di  quest'ultimo 
e quella  del  successore  irregolare  una  differcn- 
za  tale  , da 'giustificare  somigliante  diversità  di 
soluzioni  ? Tale  si  è il  punto  ai  quale  deesi  pre- 
sentemente ridurre  la  discussione,  per  non  en- 
trare di  nuovo  nell’esame  della  quisiione  rela- 
tiva all’erede  apparente,  la  quale  è stala  a suf- 
ficienza sviluppata  nel  § filli , lesto  n.°  5 e no- 
ta v3t) , pag.  574.  Or  noi  faremo  osservare  sa 
qicj-lu  punto  , che  siccome  I’  erede  apparente  , 
primeggiato  da  un  parente  più  prossimo,  non 
gode  della  investitura  legale  più  ebe  i!  succes- 
sore irregolare,  la  sola  differenza  che  separa  la 
loro  rispettiva  posizione  consiste  in  ciò  , ebe  il 

Ìiriino  ha  potuto,  a cagione  dcll'asscuza  o del- 
a inazione  dell'  erede  investito  , porsi  di  sua 
privata  autorità  in  possesso  della  eredità,  men- 
tre , nelle  stesse  circostanze,  il  secondo  Ita  do- 
vuto farsi  immettere  dai  giudice  nel  possesso  di 
essa.  Risulta  al  certo  da  questa  differenza,  clic  il 
successore  irregolare  non  è nella  condizione  di  un 
pioprietario  apparente,  allorché  di  suo  arbitrio 
- siesi  impossessato  della  eredità,  senza  ricorrere 
all’  intervento  del  giudice.  Il  perché  , noi  rico- 
nosciamo che  i suoi  atti  non  possono , in  somi- 
gliante caso,  essere  opposti  all’ attore  nella  pc 
lizione  di  eredità.  I terzi  debbono  soflerire  la 
pena  delia  loro  impreveggenza  quando  abbiano 
contrattato  con  un  successore  irregolare  che  non 
crasi  messo  in  regola.  Ma  , allorché  il  succes- 
sore irregolare  sicsi  fatto  immettere  dal  giudice 
nel  possesso  della  eredità  , la  sua  posizione  è 
identica  a quella  di  un  crede  apparente  , i cui 
diritti  si  trovano  sottoposti  alta  stessa. evenlua 
lità  di  risoluzione  , clic  i suoi.  Che  se  fossevì 
una  differenza  a fare  tra  queste  due  persone  , 
essa  sarebbe  in  favore  del  successole  irregolare 
immesso  in  posscssb  ; perciocché  il  suo  posses- 
so di  fatto  ha  per  sè  l'autorità  di  una  sanzione 
giudiziale.  Le  riflessioni  che  abbiamo  presentate 
nella  ridetta  nota  (31),  pag.  374,  sull’errore  in- 
vincibile del  terzo  acquirente  c sulla  negligenza  del 
ver<»crrde  , acquistano,  se  é possibile,  maggior 

liCUAHUK,  Vvl.  II. 


in  faccia  al  proprietario  dell1  eredità  , 
se  non  quando  sicno  stali  effettuati,  noli 
solamente  di  buona  fede,  uia  ancora  po- 
steriormente alla  immessioue  in  possesso 
di  questo  successore  (31). 


forza  ancora  nella  presente  ipotesi.  Di  fatti,  con- 
trattando con  un  successore  irregolare  immessa 
net  possesso  dell’  eredità  , i terzi  hanno  agito 
sotto  la  fede  di  un  allo  emanalo  dal  giudice.  Da 
un  altro  cauto,  l’attore  nell’azione  di  petizione 
di  eredità  è stalo  messo  in  mora  a presentarsi 
mercé  gii  affissi  e le  pubblicazioni  che  hanno 
dovuto  precedere  l’ imincssione  io  possesso;  c se 
egli  non  1'  ha  fatto  in  icmpo  utile  , è giusto  eli’  ci 
sopporti  le  conseguenze  della  sua  incuria.  Del 
resto,  crediamo  inutile  d’  intrattenerci  nella  fe- 
ria confutazione  deli* argomento  che  i pait-gia 
ni  della  opinione  contraria  a quoiia  che  noi  pro- 
fessiamo hanno  creduto  di  |>oter  attingere  da 
una  is(ru3Ìone  dell'  ammir.istrazione  de’demant, 
in  data  del  IO  pratile  anno  VI.  Se  le  regole  di 
condotta  che  questa  istruzione  segna' agli  agcnu 
dell*  amministrazione  de’  demani  , incaricati  di 
esercitale  i drilli  successoli  dello  Stalo  , sono  im- 
prontali sol  conio  della  prudenza  e della  equi- 
tà, i principi  invocati  in  appoggio  di  queste  re- 
gole sono  senza  dubbio  iufetli  di  errore.  D’al- 
tronde , siffatta  istruzione  non  potrebbe  ligare  i 
successori  irregolari  diversi  dallo  Stalo:  nè  po- 
trebbe soprattutto  essere  opposta  a'  terzi  che  a- 
vesserò  contrattato  con  tali  successori  ; e non 
sarebbe  in  verun  caso  obbligatoria  pe’  tribunali. 
Confr.  § 5,  festo  n.°  5 e nota  ;10)  , I,  pag.  13. 
Vedi  in  questo'  senso:  Vazeillc  , sull’art.  772 
f688  R.  (aj),  n.°  4;  Rclost-Jolimont.  sop'u  Cha- 
bot  , oss.  3 , sull’  art.  773  fS.  là.  ). 

$31)  l debitori  ereditari  non  potrenbero  invo- 
care .1*  art.  1210  ( 1103)  del  codice  civile  , per 
pretendere  che  essi  sì  trovino  validamente  libe- 
rati per  effetto  di  pagamenti  fatti  -di  buona  fe- 
de tra  le  mani  di  un  successore  incgolaie  il 
quale  non  fosse  stato  immesso  dal  giudice  nel 
possesso  della  eredità.  Perciocché  il  successore 
irregolare,  il  quale  di  sua  privala  autorità  sie-d 
messo  in  possesso  de’ beni  ereditali  , non  dces', 
riguardo  a’terzi,  considerare  conio  pioprict  i io  ap 
parente  dell'eredità.  1 debitori  ereditari,  convenuti 
pel  pagamento  da  un  tale  successore,  erano  auto- 
rizzati a respingere  i suoi  procedimenti  mediarle 
un’eccezione  tratta  dalla  mancanza  in  lui  di  qua- 
lità. Costoro  dunque  son  quelli  che  debbono  sop- 
portare le  conseguenze  di  un  pagamento,  il  qna'.e 
costituisce  dal  loro  canto  un  atto  puramente  volon- 
tario, perchè  non  potevano  essere  astretti  a farlo. 

(«t)  b)  V.  In  rioln  a , png  <5r)V. 
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- . § G40. 

III.  De'  diritti  e dette  obbligazioni  de  elle- 
censori  chiamati  a raccórre  I'  eredità  di 
un  figliuolo  naturale. 

Allorché  1'  oroilith  lasciala  da  un  fi- 
gliuolo naturale  si  trovi  devoluta  a di- 
scendenti legittimi  di  questo  figliuolo,  essi 
gli  succedono  in  qualità  di  credi;  c lutti 
i principi  fermali  ne'  capi  III  , IV  e V 
di  questa  sezione  , intorno  alla  trasmis- 
sione della  eredità  , del  pari  che  intor- 
no «'diritti  ed  alle  obbligazioni  degli  c- 
rédi  , divengono  loro  adattabili. 

Se,  per  contrario,  l'eredità  di  un 
figliuolo  naturale  venga  rareolla  da  di- 
scendenti naturali,  da  un  coniuge  super- 
stite o dallo  Stalo  , queste  persone  gli 
succedono  in  qualità  di  successori  irre- 
golari, e vanno  loro  applicate  le  regole 
esposte  ne’  due  precedenti  paragrali  (a). 

Adunque  , "non  potrebbesi  qui  tratta- 
re nè  dell' una  nè  dell’ altra  di  tali  ipo- 
fi) ErIì  é ver  « rlie  nnn  borri  nel  endici!  ai- 
roni .disposizione  che  iic^hi  a queste  pers'iuc  la 
qualità  di  eredi,  in  un  nind»  cosi  esplicito,  co- 
rte fari.  736  (071  R.  '6.  ) la  nega  a'tigliuoli  na- 
rrali. Ma  . la  propnsiiionc  enunciala  nel  testo 
ti  sembra  impl  ritenente  risultare  dalle  ilispo- 
siisioni  dell'  art.  721  ,015) , il  quale  non  accorda 
l'investitura  ereditaria  eh  - a' parenti  legittimi, 
come  altresì  dalla  circostanza  che  gli  ari.  7(15 
e 766  680  R.  (e)  , e 681  R.  <d t ),  i quali  rego- 
lano i dritti  successori  de' successori  universali 
di  eoi  parliamo  , trovansi  collocati  sotto  la  ru- 
brica delta  Successioni  irregolari.  D’  altronde  , 
la  materia  dette  successioni  è , in  generale  , 
retta  dal  -principio  della  reciprocarinne.  E poi- 
ché non  a titolo  di  erede  il  figliuolo  naturale 
raccoglie  la  successione  del  sno  padre  n della 
su 3 madie,  neppure  a siffatto  titolo  questi  ul- 
timi debbono  raccogliere  la  successione  del  pri- 
mo (e)-  In  fine,  non  eomprcndcrebbrsi  punto, 
come  il  padre  e la  madre  di  un  figlinolo  natii 
rale  potessero  essere  chiomati  a succedergli  in 
qualità  di  eredi,  mentre  i figlinoli  naturali  di 
questo  figliuolo  , sebbene  escludano  il  padre  c 
la  madre  di  lui,  nnn  gli  succedono  tuttavia  che 
in  qualità  di  successori  Irregolari.  Chabot  , 
sull' art,  763  (680  R.  f)  ),  n."  S.  Vrdi  in  sen- 
so contrario  : Pclvincourt , Il  , p.  66,  L'  argo- 

(<t  Conlr.  la  r.o’a  (a’ , p.fr,  6?G. 

I,  V.  la  eoi*  ,j  , p"g  Sii». 

lP  V,  IBOB  là  , pag.  Sai. 

(rfl  V la  eoia  (6  , pag.  5*5. 

(r  Ogptu®  inf*nd«*  f!i*  qriMln  f'fiin  arprtnp-tfn  d* 
ree  proca*  oroproia  eh«  i goditori  et!  i franchi  c I»  «o- 


fesi  ; ma  solamente  di  quella  in  etti,  in 
mancanza  di  discendenza  o legittima  n 
naturale,  l’eredità  di  un  figliuolo  natu- 
ralo si  trovi  deferita  o al  suo  padre  ca 
alla  sua  madre,  o a’ suoi  fratelli  e so- 
relle naturali.  Questa  ipotesi  è regolala 
da'  due  seguenti  principi  : 

1. °  Il  pa<l re,  l.i  madrc,i  fratelli  c le 
sorelle  naturali  non  sono  credi  (</).  Kvù 
non  godono  delle  prerogative  che  questa 
qualità  conferisce,  e non  sono  sottoposti 
alle  obbligazioni  che  essa  impone  (1  . 

2. °  La  posizione  di  siffatte  persone  , 
per  quanto  concerne  i dritti  od  i dove- 
ri risultanti  dalia  trasmessionc  della  c- 
rediià  del  figliuolo  naturale,  alla  quale 
esse  si  trovino  chiamate  , assomiglia- 
bile  a quella  de*  successori  irregoliri. 
Nondimeno  , la  logge  non  lo  sottopone 
ni  l’obbligo  di  adempiere  alle  diverso  for- 
malità clic  gli  art.  769  a 773  (685  IL 
a 688  R.  , — S.  (A)  ) impongono  al  li- 
glitiolo  in  turale  , al  coniuge  superstite 
ed  allo  Sialo  (2). 

mento  che  quesl’iiltimo  autore  pretende  di  Unr- 
ic , in  favore  della  sua  opinione  . dalla  circo- 
stanza che  i successori  universali  di  cui  qui 
parlasi  non  sr>no  astretti  a domandare  t'imtìies- 
sione  nel  possesso  della  eredità  alla  quale  sieno 
chiamali  , è evidentemente  mal  fondato,  t’onfr. 
la  nota  seguente. 

(2)  Di  fatti  , questa  obbligazione  non  c loro 
imposta  nò  dall' art.  724  ( Gbi  nè  dagli  art. 
709  n 773  (083  R.  a 088  R. , — S.  (t)  ) , che  sona 
nondimeno  le  sole  disposizioni  del  codice  nelle 
quali  si  parli  della  immcssionc  in  possesso  da  do- 
mandarsi da.'successori  irregolari.  D’altronde,  it 
silenzio  che  il  codice  serbo  in  riguardo  ad  essi  ai 
giustifica  benissimo.  Se  i figliuoli  naturali  , il 
coniuge  superstite  c lo  Stato  sono  stati  sogget- 
tati all’  adempimento  delle  formalità  prescritte 
dalt'art.  709  c segg.  i085  R.  e segg.  i k)  1,  ciò  si  è 
fatto  principalmente  con  lo  scopo  di  fare  avver- 
tire i parenti  ignoti , che  il  defunto  avesse  po- 
tuto lasciare,  dell*  apcr.tnra  della  sua  successio- 
ne , per  mezzo  degli  nffissi  e delle  pubblicazio- 
ni che  debbono  precedere  l*  immessionc  in  pos- 
sesso. Ma  siccome  il  padre,  ia  madie,  » fra- 
telli e le  sorelle  di  un  figliuolo  naturale  non  si 
trovano  esclusi  dalla  sua  eredità  che  da’disccn- 
demi  <H  qnesto  figliuolo  , e siccome  non  è a 
supporsi  punto  che  questi  discendenti  ignorino  la 

rrTlo  naturili  Tono  eredi.  Confc.  U detta  nota  (o‘i  p:»f* 

6 fi. 

(/  V*  la  dotta  nota  (il)  , pt*g.  5»4. 

Con’r,  la  nota  '<rj  , pag.  presenta. 

[fi  *_  [lj  la  noia  a , pag-  6gi. 
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Sicgiie  dalla  Cttiihinazìonc  (li  qiu-sli 
dii#  principi  , elle  scbltfliuj  i successori 
universali  di  cui  alloalnuMile  parliamo 
non  godano  , a guisa  degli  credi,  della 
investitura  ereditaria  , non  sono  però  , 
come  i successori  irregolari  di  cui  ab- 
biamo discorso  nel  precedente  paragra- 
fo , tenuti  a farsi  immettere  dal  giudi- 
ce nel  possesso  della  ereditili  , e sono 
tulio  al  contrario  facollali  a prenderne 
possesso  di  loro  privala  autorità,  senza 
che  un  simigliarne  prendimenlo  di  pos- 
sesso li  esponga  , sia,  da  parte  de'  ter- 
zi , ad  una  eccezione  attinta  da  man- 
canza di  qualità,  sia  , da  parte  de' pre- 
tendenti alla  eredità  , ad  un’  azione  di 
danni  ed  interessi  fondala  sulla  inosser- 
vanza delle  formalità  prescritto  dagli  ari. 
709  e segg.  (685  II.  e segg.  (<»)  ) (3). 

Sicgue  ancora  da'principl  stabiliti  qui 
sopra,  che  i successori  universali  di  cui 
puliamo  non  sono  obbligali  , ultra  vi- 
ro hendttarias  , al  pagamento  de’  debili 
u de' pesi  dell' eredità.  Eglino  vi  sono 

■ioi  t del  toro  padre,  non  oravi  necessità  di  Tarli 
di  ciò  prevenite  , c di  sottoporre  i successori 
universali  di  cui  parliamo  alla  necessitò  di  un» 
imnicssiune  io  possesso.  ('babm  e Pei  vincolici  . 
luotjhi  citi.  Del  lesto,  l'opinione  che  nui  qui 
emettiamo  non  é ih  alcuna  guisa  contraria  a quel- 
la clic  abbiamo  emessa  nella  nota  piccedcnle* 
Moli  havvi  connessila  necessaria  ita  la  pru anio- 
ne della  investitura  ereditaria  e l'obbligo  di  do- 
mandare r immissione  in  possesso.  Se  una  per- 
sona non  succeda  di  pieno  dritto  al  possesso  del 
defunto  , non  è questa  una  ragione  per  conclu- 
derne che  ella  non  sia  autorizzata  a prendere  di 
sua  privata  autorità  j|  possesso  della  eredità  al* 
l/i  quale  trovisi  chiamala.  Reciprocamente  , il 
trovarsi-  una  persona  nel  diritto  di  porsi  ella 
medesima,  e senza  V intervento  deli’ autorità 
giudiziaria  , nel  possesso  di  una  eredità  clic  lo 
sia  deferita,  non  è una  ragione  per  indurne  elio 
ailTatio  persona  goda  della  investitura  ereditaria, 
a della  qualità  dv  eicde  u cui  questa  investitu- 
ra trovasi  annessa.  Adunque  , per  aver  confuso 
due  idee  , le  quali  non  hanno  tra  loro  nulla  di 
comune  , il  Drlvincourl  ha  adottata  sulla  qui- 
stioue  discussa  nella  nota  precedente,  una  solu- 
zione contraria  alla  nostra. 

3)  Confr.  § fi3!l , testo  n.»  1 c fl  , note  (22;  , 
pag.  697  , e (29),  png.  7t)0. 

(4  Cbabol  , luotjo  cit.  Vedi  in  senso  contra- 
imi : Delviucourl  , luuju  cU.  L‘  opinione  emessa 

i a\  V.  la  det’a.  nota  ni  , pig.  G.)S. 

L Confr  In  nota  « , p.ig  prec»  dento. 

• V.  1%  nula  i , p.,g  5 li. 

d V.  la  noia  l*  , pag.  sai». 

(•  0 meglio,  »c  cutnlo  le  noàttt  LL.  CC.  , e ridi  ano- 


lenirli  s dlanlo  lino  al!.)  oonrorreuza  ilei 
vaiare  iJu*  beni  che  abbinilo  raccolti  [b j, 
purché  sieno  iu  islnio  di  ^ tipificare  in 
un  modo  regolare  V ammontare  di  que- 
sti Ih- ni  (4). 

APl’KMMC*. — OH*  DRITTI  R DELI  E ORRLI- 
0 AZIONI  DELLE  VERSONE  CIlIAÌIvTK  AD 
ESERCITARE  IN  DIlUlTO  DI  RIVERSIONE 
LEGALE. 

§ G40  bis. 

l.°  Le  persone  chiamale  ad  esercitare* 
un  diritto  di  riversione  legale,  in  viHù* 
degli  ari.  351,  332  , 747  e .71)0  (275, 
270,  070  R.  (c) , e 081  R.  (d)  ),  beri- 
thè  raccolgano  per  via  di  successione  ed 
a titolo  universale  (t)  i beni  sottoposti 
all’  esercizio  del  loro  diritto  di  rivers  o- 
ne  , non  sono  però  credi  r nel  senso  ri- 
goroso di  questa  espressione  (2).  La  sola 
denominazione  che  loro  convenga  si  è 
quella  di  successori  universali  (cj. 

da  quest*  ultimo  autore  si  rannoda  a quella  che 
abbiamo  di  già  confutata  nelle  noie  1,  e :2i , par. 
692  f). 

(1)  l’onfr.  § 60S.  testo  n.°  2,  passim,  e prin- 
cipalmente note  (26),  pag.  530,  e (29.,  pag.331. 

*2  Di  fatti,  In  qualità  di  erede  non  è attri- 
buita a tali  persone  dagli  articoli  citati  nel  le- 
sto , i quali  Qomlimono  sono  i soli  in  cui  si 
traili  di  tiveisioue  successoli,!.  Vi  ha  di  più: 
siffatta  qualità  è loro  implicitamente  negata  dai- 
V ari.  72t  (6ì3)p  pei  ciocché  esso  non  da  il  ti- 
tolo di  eredi  che  a coloro  i quali  , a cagiona 
del 'legarne  di  parentela  legittima  esistente  fra 
essi  e *1  defunto  , sicno  chiamali  dalla  leggo  a 
lac  òrre  la  totalità  de*  beni  che  componevano  il 
sua  patrimonio,  e che  costituiscono  la  sua  ere- 
dità. Adunque,  uua  doppia~ragi"iìc  ò di  ostaco- 
lo , girala  il  triioie  di  questa  disposizione,  che 
si  dia  la  qtulilicazione  dì  eicdi  alle-  persone  in 
p.o  delle  quali  è stabilito  il  diritto  di  river- 
sione legale.  La  pi  ima  risulta  dall’essere  la  ri- 
versione successoria  molto  meno  fondala  sul  le- 
gamo di  parentela  che  possa  unire  al  dolutila 
le  persone  chiamale  ad  esercitare  tale  diruto  , 
quanto  sull’ origine  de*  beni  che  ne  formano 
1 oggetto.  La  seconda  è ancora  piu  perentoria  : 
essa  risulta  dalla  circostanza  che  la  riversione 
successoria  non  si  esercita  sul  complesso  dei 
diritti  e»  delle  azioni  del  defunto,  vaie  a dire, 
sulla  eredità  propi ianieulc  , tua  sopia  uuj  uhi* 

inali-,  pireiocch;  gli  «rt.  27*»,  670  o 681  pai  larva  il 
eoiSiom  , elle  prc*  0 noi  imporla  uoo  altro  elio  erettili 
(,/’i  La  eiiiiiuui!  pare  cnouu.  V-  piuttosto  nata  ;i 
9 (*,  1 pag  pr^ccd.ulr. 
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‘J.°  Queste  per  sorte  acquistano,  lìn  dal- 
1* istante  della  morte  del  defunto,  la  pro- 
prietà delle  cose  formanti  parte  della  uni- 
versi.lilà  giuridica  che  loro  è devoluta. 
Art.  711  ^632).  A partire  da  (osiffatta 
epoca  , esse  trasmettono  tale  univcrsjlilà 
giuridica  ai  propri  credi  e successori 
universali , od  hanno  drillo  a’ frutti  che 
ne  prolungano.  A’rl.  547  ( 472).  jMa  , 
esso  non  godono  dulia  investitura  eredi- 
taria, c non  continuano  di  pieno  diritto 
il  possesso  del  defunto  (3). 

Benché  la  riversione  legale  non  tragga 
S’CO  la  investitura  ereditaria,  nondime- 
no'le  persone,  alle  quali  tale  riversione 
è apprestata,  non  sono  obbligate  (li  do- 
mandare agli  eredi  il  rilascio  dalle  cose 
sottoposte  al  loro  diritto  ; c sono  au- 
torizzate a porsi  di  pei*  sé  medesime  io 
possesso  di  siffatte  cose  (4)  ; eccello  se 
questi  ultimi  ne  abbiano  di  fallo  già  pre- 

vorsnlità  p uridica  la  quote  non  comprende  che 
determinali  beni.  Vedi  nondimeno  : Chabot,  sul*> 
fari.  747  (670  tt.  '«))  , n.  15;  e DeUiocourt , 
II.  parte  !.«».  p.  18. Questi  autori  insegnano  che 
I*  accendente  donante,  chiamalo  oli*  esercizio  del 
diritto  di  riversione  legale  stabilito  dall’  art,  747 
(670  11.(1»;),  6in  un  vero  erede;  e per  provarlo, 
fi  fondano  sul  riflesso  , che  questo  diritto  di 
riversione  si  esercita  a titolo  ili  successione.  -Ma, 
i ;igi«>nan<ln  in  Ini  guisa  , siffatti  autori  hanno 
trailo  da  un  principio  vero  una  conseguenza  che 
e»  idontemente  osso  in  sé  non  comprende , per- 
che  il  diritto  di  succedere  a titolo  universale, 
cd  in  vii  tu  della  chiamata  della  legge,  non  implica 
necessarinmcnic  in  colui  , in  prò  del  quale  sia 
stabilito,  la  qualità  di  erede.  Per  tal  guisa,  i suc- 
cessori irregolari  , benché  chiamati  dallo  legge 
n succedere  alla  universalità  dc’beni  lasciati  dal 
defunto,  non  sono  però  sqoi  credi , vale  a dire, 
i rappresentanti  della  sua  persona  giuridica  [c). 
Vedi  del  resto  la  nota  seguente,  c la  nota  t»8;  in- 
fra , pac.  707. 

(3)  Giusta  Tari.  72»  (645  , rinvestitura  ere- 
ditaria si  appartiene  esclusivamente  agli  eredi, 
vale  a dire  , a’  parenti  legittimi  chiamali  dalla 
legge  a raccogliere,  in  questa  sola  qualità,  l'e- 
redità de)  defunto.  Oro,  tra  le  persoue,  in  prò 
dello  quali  è stalli liu»  un  diritto  di  rivcisiono 
legale,  ve  he  sin  q di  quelle  cito  non  sono  pa- 
renti legittimi  del  defunto;  c per  quelle  stesse 
che  si  trovino  rivestite  «li  siffatto  titolo,  tale  di- 
ritto di  riversione  è poggiato  mollo  meno  sul- 
la qualità  di  parente,  che  su  quella  di  donati-: 
le.  D'  altronde  , la  rivelatone  successorie  verse 
pollatilo  sopra  alcuni  beni  specialmente  determi- 
nati ; e se  il  complesso  di  questi  beni  strepu- 
ta) (è  V.  la  delta  nota  (»•  . pag.  5fl6. 

'e  tonta.  le  nota  n),  p*g.  686,  ed  a , p*g.  precedente. 


so  possesso  ; nel  qua!  caso  , esse  go- 
dono , per  reclamarne  lo  restituzione  , 
di  un’  azione  universale  analoga  ali*  a- 
zione  di  petizione  d’  eredità. 

3.°  Le  persone  chiamato  od  esercitare 
un  diritto  di  riversione  legale  , sano  % 
dopo  l’apertura  di  questo  diritto,  in  li- 
bertà di  accettare  o di  ripudiare  1’  uni- 
versalità giuridica  che  loro  è deferita. 
La  loro  scelta  riguardo  a ciò  è del  lut- 
to indepemlonlo  da  quella  che  elleno  po- 
trebbero fare  in  rapporto  alla  eredità  „ 
nel  caso  in  cui  vi  si  trovassero  ugual- 
mente chiamate.  Nulla  dunque  impedisco 
loro  di  accettare  P universalità  giuridi- 
ca che  loro  sia  devoluta  a titolo  d*  ri- 
versione successoria  / benché  rinunziino 
alla  eredità,  c reciprocamente,  di  accet- 
tare quest’ ultima,  benché  rinunziino  alla 
prima  [b)  Allorché  esse  accettino  simul- 
taneamente luna  e l’altra,  non  sono  lu- 
ta. per  una  finzione  della  legge,  ebe  formi  una 
universalità  giuridica  , questa  universalità  non- 
dimeno non  costituisce  una  seconda  eredita,  che 
possa  essere  l'oggetto  di  una  investitura  er»*- 
d i laria  distinta  da  quella  che  si  applica  alla 
eredità  propriamente  detta.  Vedi  nondimeno  ; 
l'haboi,  luogo  cit.  Quest’autore  pretende  che  l’«-< 
scendente  donante  goda,  nel  caso  preveduto  dei- 
pari. 747  (370  R.  (ri)),  della  investitura  eredi- 
taria dei  beni  sottoposti  al  su»  diritto  di  riverì 
sionc.  Ma  egli  n >n  adduce  in  appoggio  d>  tato 
opinione  altra  ragione  oltre  quella  che  abbiamo 
di  già  confutala  nella  nota  precedente. 

(»)  Egli  è vero  che  la  investitura  ereditaria  si 
estende  di  sua  natura  a lutti  i beni , senza  di- 
stinzione , che  componevano  il  patrimonio  del 
defunto,  c per  conscgnentc  aliresi  alle  cose  s«»ti 
toposte  alla  riversione  successoria  : il  che  seni-: 
tirerebbe  trarre  seco  la  necessità  di  una  doman- 
da di  rilascio  di  tali  cose  Ma,  siccome  nessu- 
na disposizione  legale,  impone  . nè  direttamen- 
te nè  indirettamente  , alle  persone  in  prò  del- 
le quali  è apprestalo  un  diritto  di  riversio- 
ne legale , 1'  obbligo  di  fare  una  somigliante 
domanda  , uopo  è ammettere  , che  , seconda 
1’  idea  «tal  legislatore  , l’ effetto  della  investii 
tura  ni  editarla  cessi  ipso  faeln  . in  quanto  coiti 
cerne  i beni  sottoposti  al  diritto  di.  riversio- 
ne, sin  dacché  le  persone  chiamate  ad  esercitare 
que-to  dritto  abbiano  manifestala  l’ititcuzione  d( 
farlo. 

’5)  Di  fatti,  il  complesso  de’ beni,  che  forni* 
1’  (iggclto  di  un  «lirii lo  di  riversione  ledale,  co- 
stituisce una  universalità  giuridica  distinta  dalla 
eredità.  Adunque  , la  massima  : flacreditus  prò 
pule  adiri,  prò  parte  repudiar i non  potei/  , 

(ri  V.  dello  noia  (t,  , png.  Si6. 
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»»ule  ad  imputare  il  valore  de’  beni  che 
raccolgano  in  virtù  della  riversione  suc- 
cessoria sulla  parte  alla  quale  pcssano 
aver  diritto  in  qualità  di  eredi  (6). 

4.°  Le  cose  soggette  al  diritto  di  ri- 
versione legale  vengono  riprese  dalle  per- 
sone , in  prò  delle  quali  questo  diritto 
esista,  nello  stalo  in  cui  tali  cose  si  trovi- 
no nel  momento  deU’apcrlura  della  suc- 
cessione. Queste  persone  non  sono  auto- 
rizzato a domandare  contro  gli  eredi  lo 
sgravio  delle  servitù  o delle  ipoteche  co- 
stituito dal  defunto,  c neppure  il  paga- 
mento di  una  indennità  a cagione  della 
csisteoaa  di  questi  pesi  f£).  Dippiù  : 
esse  non  possono  reclamare  danni  ed  in- 
teressi a cagione  de‘ deterioramenti  ( dé- 
' (jnulations  ou  dctcrìorations  ) commes- 
si dal  defunto  , benché  costui  ne  aves- 
se tratto  v ni  aggio  (8).  Ma  sono  te- 
nuto a bonificare  le  spese  necessarie  o 
utili  fatte  dal  defunto;  cioè,  le  prime,  lino 
alla  concorrenza  «li  ciò  che  sieno  costale, 
c le  seconde  , fino  alla  concorrenza  dei 
maggior  valore  elio  ne  sia  risultalo  (9). 

é in  somigliante  caso  inadattabile.  Cbahot,  sul- 
l'art.  747  (070  R.  (ni),  n.°  10.  Ralost-Jolimont, 
sopra  Chabot , oss.  4 sull’  art.  747  (670  R.  (6)  ). 
l'utanton  , VI , 210  ('  HI,  p.  305,  ediz.  Hauman 
e C.  ),  Confr.  Toultier , IV,  237.  Vedi  in  senso 
Contrario  . Delvincourt  , II  , p.  34. 

(6)  Chabot , luogo  cit.  Delvincourt , -Il  , par- 
te I , p,  10.  Toultier  , IV  , 238. 

(7)  Non  deesi  concludere  da  ciò,  clic  il  debi- 
to ipotecario  , il  quale  gravili  sopro  immobili 
sottoposti  ad  un  dnitto  di  riversione  legale,  re- 
sti ad  esclusivo  carico  della  persona  chiamata 
all'esercizio  di  questo  diritto.  Confr.  in  quanto 
a ciò  , testo  n.°  7 e nota  (20)  injra,  pag.  707. 

(8j  Queste  differenti  proposizioni  sono  una  con- 
seguenza del  principio,  che  il  diritto  di  riversio- 
ne legale  essendo  un  diritto  di  successione  , la 
persona  che  I’  eserciti  è necessariamente  obbliga- 
ta a subirò  tutto  le  conseguenze  degli  atti  che 
il  «lefunto  abbi.)  fatti  in  qualità  di  proprietario 
incommutabile  de' beni  formanti  t’oggello  dj  que- 
sto diritto  di  riversione.  Quegli  che  può  il  più.  può 
il  mepo.  Il  defunto  aveva  la  facoltà  di  annienta- 
re comp  inamente  il  diritto  di  riversione  : e ciò 
anche  ih  vantaggio  de’ suoi  eredi,  alienando  i 
tieni  cho  vi  dovevano  essere  sottoposti,  c confon- 
dendone i|  prezzo  col  dippiù  «M  suo  patrimonio. 
A maggior  ragione,  era  egli  autorizzato  a dimi- 
nuire il  valore  di  questi  beni . ancorché  con  lo 
scopo  di  arricchire  di  allrclt  nto  i suoi  orpdi. 
Pelvinrourt , li  , p.  35.  Chabot  , sull’ art.  747 


5. °  Non  vi  ha  tra’  successori  univer- 
sali chiamati  ad  esercitare  una  riversio- 
ne successoria  , e gli  eredi  a’  quali  sia 
devoluta  la  successione  ordinaria,  alcun 
rapporto  d’  indivistone;  e però  non  può 
fra  loro  trattarsi  nè  di  divisione,  nè  del- 
P esercizio  del  rctralto  ammesso  dall’uri. 
841  (760)  (10). 

La  rinunzia  degli  eredi  , a’  quali  sia  . 
devoluta  la  successione  ordinaria,  non  dà  < 
adito  ad  alcun  diritto  di  accrescere  in 
favore  de’  successori  universali  chiamati 
all’  esercizio  della  riversione  successo- 
ria (11).  Per  contrario,  la  rinunzia  di 
questi  ultimi  può,  secondo  le  circostan- 
ze , ingenerare  in  vantaggio  de’  prirpi 
un  diritto  di  accrescere,  in  questo  sen- 
so , che  i beni  compresi  nella  universa- 
lità giuridica  deferita  a • titolo  di  riv«»r- 
sionc  successoria  rimangono  uoiti  alia 
eredità,  allorché  coloro,  in  prò  de’qua- 
li  è stalo  stabilito  il  diritto  di  riversiti* 
ue  legale  , vi  rinunziino  (12). 

6. °  Se,  nc’casi  preveduti  dagli  art.  351 

e 766  ( 275  c 681  R.  (c)  ),  vi  sieno  più  , 

(670  R.  (d)  ) , o.°  25.  Toultier , IV  , 232.  Duran- 
lon  , Ili  , 322,  e IV  , 214  ( li , p.  107  , c 111  , 
p.  300,  ediz.  Hauman  e C.). 

(9)  Siffatta  proposizione  non  è in  veran  modo 
in  contraddizione  con  la  precedente.  Nulla  impe- 
disce che  l’eredità  venga  aumentata  a spese  de’bo- 
ni  formanti  l'oggetto  del  diritto  di  riversione.  Ma 
questi  ultimi  non  possono  essere  aumentati  a 
spese  d/lta  eredità.  Il  fondamento  sul  quale  è 
poggiata  la  riversione  successoria  vi  si  oppone. 
Cbahot,  luogo  cit.  Vedi  in  senso  contrai  io:  Toul- 
licr  , lungo  cit. 

(10;  Gli  eicdi.cd  i successori  universali  di  cui 
parliamo  , non  sono  con-successibiii  ; perchè  gli 
uni  e gli  altri  sono  chiamali  a raccòrre  univer- 
salità giuridiche  distinte  I"  una  dall'altra. 

(11)  Questa  proposizione  discende  direttamente 
dal  principio  indicato  nella  nota  precedente.  I)u- 
ranton,  VI,  20»  (HI,  p.  303  , ediz.  llauman 
e C.).  . 

(42)  Il  diritto  di  riversione  legale  è inerente 
alla  persona  di  coloro  in  vantaggio  de’ quali  s*a 
stabilito,  e non  è punto,  nel  caso  in  cui  essi  non 
possano  o non  vogliano  esercitarlo,  trnsmcssibile 
ad  altre  persone.  Di  qui  segue,  che  se  tutti  coloro, 
i quali  sieno  congiuntamente  o successivamente 
chiamati  all’esercizio  di  un  diritto  di  riversione, 
vi  rinunziino  , i beni  clic  ne  dovevano  cssero 
l'oggetto  non  vengono  disgiunti  dall'eredità. 
Confr.  § 608  , testo  u.°  1 , c note  117)  , pag. 

528  , e (25)  , pag.  330. 


■a  (6)  V la  dati  a nota  '»  , pag.  5*6.  («*)  V.  I*  dotta  nota  (»)  , png.  5a6. 
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discendenti,  o dell' adottatiti',  o del  [ladro 
ovvero  della  madre  naturali , congiunta- 
mente  chiamali  ad  esercitare  una  riversio- 
ne successoria  sulle  cose  donate  o all'a- 
dottato o al  figliuolo  naturale,  le  relazioni 
ebe  fa  nascere  tra  questi  discendenti  il 
deferimento  della  universalità  giuridica, 
la  quale  sia  loro  devoluta  in  comune,  sono 
regolate  da  principi  analoghi  a quelli  che 
regolano  lo  relazioni  de'roercdi  fra  loro; 
a riserba  di  questa  eccezione,  che  lutto 
ciò  che  concerno  la  collazione  dello  di- 
sposizioni a (itolo  gratuito  , alla  quale 
questi  ultimi  sono  rispettivamente  tenu- 
ti , gli  uni  riguardo  agli  altri  , è ne- 
cessariamente estraneo  a'primi  (13).  Co- 
sì ,-  l'azione  di  divisiono,  competente  a 
questi  discendenti,  à un'azione  famìliue 
erciscundae  , alla  quale  si  applicano  lo 
regole  svolle  ne'  621  c seguenti.  Co- 
sì , ciascuno  di  questi  discendenti  è au- 
torizzalo ad  esercitare  il  retralto  succes- 
sorio relativamente  alla  cessione  de’ drilli 
successori  f itta  da  uno  dc'suoi  con -succes- 
sibili in  favoro  di  un  estraneo.  In  fine,  per 
la  rinunzia  di  uno  di  questi  discendenti 
alla  universalità  giuridica  che  forma  l'og- 
getto dol  a riversione  successoria,  la  sua 
porzione  si  accresce  n’suoi  cou-successi- 
bili.  Arg.  art'.  786  (703).  Soltanto  nel 
caso  in. cui  questi  ultimi  rinunziassero 
ugualmente  a tale  universalità,  essa  con- 
fonderehbesi  con  la  stessa  eredità,  c ri- 
marrebbe devoluta  agli  credi, 

(13)  Questa  eccezione  risulta  da  che  il  diritto 
di  riversiooc  lettale  si  estingue  iti  un  mudo  as- 
soluto , rrlatiiamcnle  alle  cose  di  cui  il  di-tan- 
to abbia  disposto  a titolo  gratuito.  Coufr.  § 008, 
testo  u."  2,  e nota  City,  pag.  àtri. 

itti  Coufr.  riguardo  a ciò:  art.  1138,  Itati,  c 
1311  a tatti  I 8.  , S.  , e 1.137  a 13311  ; § 300  ; 
lesto  n."  2;  § 631  , nota  (1),  pag.  63 1,  e gli 
autori  citati  in  questa  nula. 

,13)  L'art.  331  275)  impone  implicitamente  al 
l'adottante  ed  a' suoi  discendenti  1‘  obbligo  di 
contribuire  a'  debiti  ; c 1'  ad.  332  (270:  sottopo- 
ni- impilatati, ente  l*  adottante  alia  medesima  ob- 
bligaci ne,  dicendo  che  egli  a succederà  siccome 
è stabilito  nell’  antecedente  articolo  ( succèderà 
cornine  il  est  dii  en  Tarliclc  precide»!  ) ».  te 
il  logislatoic  non  ba  specialmente  riprodotta  que 
sta  idea  negli  art.  717  e 766  ( 670  U.  a]  c 681 

fa)  S V.  la  nota  , p.g.  S16, 

- V.  la  nota  b , 5aSg 


Per  contrario  , allorché  ne'  casi  pre- 
veduti negli  art.  351,  352  e 747  (275, 
27tìc  670  R.  (4)  ) , la  riversione  successo- 
ria si  apra  in  benefizio  di  più  adottanti  o 
ascendenti,  donatori  congiunti  delle  coso 
sottoposto  all'  esercizio  di  questa  river- 
sione, tali  persone  non  si  debbono  con- 
siderare come  con-successibili,  I'  uoa  ri- 
guardo all'  altra  , non  essendo  ciascuna 
di  esse  tassativamente  chiamata  a racco- 
gliere se  non  la  parte  per  la  quale  ab- 
bia contribuito  o si  reputi  che  abbia 
contribuito  all'  alto  di  liberalità  che  a- 
vessero  fatto  in  comune  (ti).  Da  cò  sie- 
gue , clic  l'  aziono  di  divisione,  compe- 
tente a ciascuno  de'  con-donalori  , imu 
è ebe  un’  azione  communi  dividimelo.  No 
siegue  altresì  , che  , in  caso  di  rinun- 
zia di  uno  de’  con-donalori  alla  river- 
sione successoria  , la  sua  parte  non  si 
accresco  all'  altro  , ma  rimano  nell'  o- 
rcdilà. 

7.°  L'esercizio  della' riversione  succes- 
soria sottopone  i successori  universali  „ 
che  no  profittino  , all'  obbligazione  «li 
contribuire,  insienio  con  gli  eredi,  al  pa- 
gamenti) de' debiti  e de’ pesi  dtdlj  eredi- 
tà . Bella  proporzione  del  loro  emolu- 
mento (15)  , vale  a dire  , nella  propor- 
zione del  valore  de'  beni  da  essi  raccol- 
ti , paragonilo  al  valore  totale  tic'  beni 
lasciali  dal  defunto  (16).  Questi  succes- 
sori universali  sono  ancora,  per  quanto 
concerne  il  pagamento  della  parte  da 

R («'  ),  ciò  ò avvintilo  parchi  egli  ba  senza  dub- 
bio riguardata  la  cosa  come  inutile  , dovendo  il 
posto,  clic  questi  orticoli  occupano  nel  codice  , 
sotto  il  titolo  delle  Successioni . di  per  si  mede- 
simo suQlcicutcmente  indicare  che  li  disposizioni 
di  questo  moto,  lo  quali  regolano  la  suecissio- 
oe  ordinaria,  si  applicami  ugualmente  alta  river- 
sione successoria  , ili  quanto  tale  applicazione 
sia  compatibile  con  la  u. .tuta  eccezionale  di  que- 
sta succcsdoue  anomala.  Cbabot  , sull' art.  1 >7 
(670  R.  Id>  ),  n.°  13,  e sull'arl.  766  (6S1  R.  (e,  ), 
D.“  3.  Drlvincourl.  Il,  parte  I,  p.  18,  e parlo  II, 
ir.  67.  Toutlier,  IV  , 236  e 266.  Durantou  , VI  , 
200  c 310  (111,  p.  303  e .‘bri  , edii.  ilartmau  e 
C.  ).  Loiscau,  Trattalo  de’ fatinoti  nolitrjli  , p. 
633. 

Itti)  Se,  per  esempio,  essendo  ri  complesso  dot 
beni  lasciali  dal  defunto  di  un  valore  dr  0U,o.M 

(d  V.  la  (trita  irata  « , prg.  itali. 

(a,  Y.  la  detta  noia  b , pag,  Sia, 
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-lontr ihuìrsi  da  essi  a'  debili  ed  a'  pesi  le  loro  parti  ereditarie  , salvo  a questi 
doli»  erediti  , sottoposti  all’  azione  di-  ultimi  il  loro  represso  contro  i succcs- 
rclla  de’  creditori  ereditari  (17).  Ma  essi  sori  universali  (19). 
non  vi  sono  sottoposti  che  fino  all’esau-  Se  , per  effetto  di  un’  ipoteca,  da  cui 
rirsi  del  valore  de’ beni  che  abbiano  rac-  si  trovassero  gravati  da  canto  del  defun- 
colli  , e non  al  di  là  di  tal  valore,  nn-  lo  gl’  immobili  raccolti  da  uno  de'  sttc- 
rorchè  questo  fosse  inferiore  alla  parte  cessori  universali  di  cui  si  tratta  , que- 
che  eglino  dovrebbero  contribuire,  e non  sto  successore  fosse  stato  obbligalo  di 
avessero  fatto  uso  del  benefizio  dell'  in-  pagare  la  totalità  di  un  debito  crobla- 
ventario  (18).  rio,  egli  godrebbe,  per  ripetere  I’ cc- 

Intendesi  bene  del  resto,  clic  i credi-  cesso  della  parte  che  doveva  contribuire 
lori  ereditari  possono  , se  lo  stimino  a questo  debito,  di  un’azione  di  regrcs- 
convcnevolc,  attenersi  esclusivamente  alle  so  contro  gli  eredi  e gli  altri  successori 
azioni  che  loro  competono  contro  gli  e-  universali  del  defunto  (20).  Art.  875 
redi,  per ‘costringerli  al  pagamento  del-  (795  ). 


fr.,  qnclli  fra  Ioli  beni  clic  si  trovino  sottoposti 
alta  riversione  successoria  sicno  di  un  valore  di 
30,000  fr.  , la  persona  chiamala  alt' esercizio  di 
questo  riversione  dorrà  contribuire  a’ debiti  per 
un  terzo. 

(17)  La  rajrione  di  dubitare  si  trae  dalla  circo- 
stanza. che  r art.  381  r27tt)  parla  solamente  dcl- 
I' obbligazione  di  «contribuire  ( coulriburr  ) a ai 
debili  : espressione  , In  quale  sembro  indicare 
una  obbligazione  esclusivamente  relativa  ai  rap- 
porti dello  persone  simultaneamente  chiamate  a 
roceàrre  i beni  lasciali  dai  defunto.  I.a  ragione 
di  decidere  si  oiiince  dotta  massima:  Bona  non 
inielligiullur  trizi  deducto  aere  alieno  , in  vir- 
tù della  quale  tutti  i successori  universali  del 
defunto  si  trovano  direttamente  obbligali  verso 
I creditori  di  lui  j fino  all»  concorrenza  del  va- 
lore de'  beni  che  essi  abbiano  raccolti-  Delvin- 
court.  Il,  p.  34  e 35.  Duianton  , VI , 211  ( III  , 
p.  303,  ediz.  Haurnsn  e C.  ). 

(18)  Supponiamo  , per  esempio,  che  nella  spe- 
cie proposta  nella  nota  (16  mpra  , pag.  prece- 
dente . l'ammontare  de' debiti  sia  di  120,000 
fr. , il  terzo  , a carico  della  persona  chiamata  ad 
esercitare  la  riversione  successoria,  sarà  di  40,000 
fr.  Ma  , siccome  i beni  che  elle  è chiamalo  a rac* 
córre  non  offrono  che  nn  valore  di  30.000  fr.  , 
cosi  potrà,  rilasciando  il  valore  di  questi  beni  ai 
creditori  del  defunto,  sottrarsi  al  pagamento  del 
riippih  della  parte  da  doversi  contribuire  da  lei. 
Contrariamente  a questo  modo  di  vedere,  lo  Cbabot 
(sull' art.  747  (670  R.  (a)  ),  n.®  15),  il  Dclvincourt 
(II,  p.  34),  il  Toni  lier  ( IV,  236),  e’I  Duranton 
( IV,  209;  Ili,  p.  303,  ediz.  Hauman  e C.  ),  inse- 
gnano che  1’  accettazione  del  diritto  di  riversio- 
ne legale  sottoponga  colui  che  lo  eserciti  all’ob- 
bligazione  di  pagare  , anche  ultra  «tre*  , Y am- 
montare delia  .parte  a contribuirsi  da  lui,  eccet- 
to se  abbia  fatto  uso  del  benefizio  dell’  inventa- 
rio. L’  opinione  di  tali  autori  su  questo  punto  si 
rannoda  a quelle  che  noi  abbiamo  di  già  confu- 
tate nelle  note  (2),  pag.  703  e (3)  , pag.  704.  Il 
successore  universolc  , chiamato  all’  esercizio  di 
un  diritto  di  riversicnc  legale*  non  succede  che 
ad  una  data  classe  di  beni,  e non  già  al  com* 

(o}  V.  U nota  ’*j , pag.  S*6, 


plesso  de' diritti  e delle  azioni  del  defunto,  vale 
n dire,  al  suo  patrimonio.  Egli  dunque  non  è nè 
il  rappresentarne  né  il  continuatore  della  perso- 
na giuridica  del  defunto,  e però  non  può  venir 
sottoposto  all’  obbligo  di  pagare  i debiti  di  co- 
stui sul  suo  proprio  patrimonio.  Di  folli,  risul- 
ta dall'  Ìntima  correlazione  che  vi  ha  tra  le  di- 
sposizioni dell’ art.  724  (643}  concernente  rinve- 
stitura ereditaria,  essere  l'obblig, azione  di  paga- 
re i debili  ultra  vires  imposta  soltanto  n coloro 
a’ quali  sicno  devoluti  i beni  il  cui  com  pira  io 
costituisce  l’eredità  del  defunto. 

(19  Confr.  § 630,  lesto  n.°  1 e nota  (3  . pag. 
675;  DeUlncnurl  , II,  p.  34.  Vedi  nondimeno: 
Duranton  , VI  , 212  ( HI,  p.  300  , ediz.  Hauman 
e C.). 

(20).  Colui  che  eserciti  un  diritto  di  riversione 
legale  è per  verità  tenuto  a prendere  le  rose  , 
che  vi  sicno  sottoposte,  nello  stato  in  cui  si  tro- 
vino , e co’  pesi  onde  il  defunto  le  abbia  grava- 
te. Ma  questo  principio,  del  quale  noi  medesi- 
mi abbiamo  indicate  le  conseguenze  ( testo  n.° 
4 e note  (7)  ed  (8),  pag.  703),  manca  di  appli- 
cazione alla  quistionc  di  che  trattasi  presente- 
mente. Indarno  direbbesi  che  non  polendo  il  di- 
ritto di  riversione  legale  essere  esercitato  dalla 
persona  alla  quale  sia  devoluto,  se  non  che  sot- 
to la  condizione  di  sopportare  indefinitamente  le 
servitù  stabilite  dal  defunto,  non  sappia  vedersi 
perchè  queste  persone  non  sarebbero  ugualmente 
tenute,  a subire , esclusivamente  ad  ogni  altra  , 
le  conseguenze  dell’Ipoteca  costituita  da  lui.  IH 
fatti  , non  si  può  fare  alcuna  assimilazione,  sot- 
to il  punto  di  vista  che  ci  occupa,  tra  lo  stabi* 
limento  di  una  servitù,  che  costituisce  uno  smem- 
bramento della  proprietà,  un’alienazione  parziale 
dell’ immobile  serviente;  ed  una  roslilnzionc  d’i- 
poteca, che  non  conitene  nè  smembramento  del- 
la proprietà  , nè  alienazione  sorbe  parziale  del- 
V immobile  gravato,  c di  cui  I'  unico  oggetto  si 
è quello  dì  offerire  una  sicurtà  succiale  al  cre- 
ditore, per  la  garenlia  di  un  drbiiu  ti  quale  non 
versa  meno  e sulla  persona  e sul  patrimonio  del 
debitore.  Adunque,  il  peso  risultante  doli’ ipo- 
teca deve,  in  ultima  analisi,  essere  ripartito  so- 
pra lutto  questo  patrimonio;  e’I  successore  uni- 
versale, il  quale  abbia  pagato,  come  detentore 
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CAPO  SETTIMO. 

DELLA  EREDITA'  GIACENTE. 

§ 64!. 

Nozione  dell'  eredità  giacente . 

Un*  eredità  , dopo  i termini  per  fnrc 
inventario  e per  deliberare  , è reputata 
giacente  , allorché  , da  un  canto  , niun 


pretendente  sicsi  presentato  per  reclamar- 
la , e , dall'  altro  canto  , non  esista  al- 
cun pirentc  conosciuto  che  ne  sia  lega1.- 
mente  investilo.  Art.  811  (730)  (1). 

In  mancanza  dell’  una  o dell’ altra  di 
queste  circostanze  , I'  eredità  non  può 
essere  reputata  giacente.  Così  , un*  ere- 
dità non  dev’essere  considerala  come  gia- 
cente, allorché  sia  reclamata  da  un  pre- 
tendente <|ualun<]ae  , tuttoché  fosse  egli 
prho  della  investitura  ereditaria  , per 
esempio,  da  un  successore  irregolare  (2). 


di  an  immobile  ipotecalo  , la  totalità  di  un  de- 
bito ipotecario  , dee  necessariamente  aversi  il 
regresso,  come  di  dritto . contro  tutti  coloro 
che  vengano , a titolo  universale  , o prender 
parte  al  patrimonio  del  defunto.  Osservazióni  del 
tribunato  , sull*  art.  351  {275}  ( Locré  , LegisL  , 
t.  VI  , p.  580  , n.  9 ).  Delvincourl  . Il  , p.  35. 
Chaboi  , sull' art.  747  (670  li.  (a)  ),  n.°  15.  I)u- 
ranton  , Ut  , 322,  e VI , 214  ( 11,  p.  107  , c 111, 
p.  306,  cdli.  IJaumati  c C.  ).  Loiseau  , Trattato 
de'  figliuoli  naturali  , p.  635. 

(1;  Vuoisi  notare,  che  quest' orticolo  non  altro 
attribuisce  al  cmicoiso  delle  due  circostanze  le 
quali  vi  sono  indicate,  che  una  presunzione  d'es- 
sere giacente  l’eicdità:  piesunzione,  il  cui  Suio 
e fTeiio  si  è quello  di  autorizzare  la  nomina  di  un 
curatore  alla  eredità  reputata  giacente.  Questa  pre- 
sunzione cessa  insieme  con  tutti  i suoi  eliciti  dal 
momento  in  cui  l'una  o l’altra  di  tali  circostanze 
venga  a mancare.  In  guisa  elio,  essa  non  diviene 
assoluta,  e l'eredità  non  à diflinitivameoie  gia- 
cente nel  senso  degli  art.  319  e 713  (464, — 8*1* 
se  non  quando  sia  certo  che  queste  due  circo, 
stanze  esistano  in  realtà,  e non  possano  più  ces- 
sare dì  esistere.  Vedi  testo  in  fine  , c nota  (1) 
infra  , pag.  711. 

1*2 j Nondimeno,  il  Toullier  ( IV,  292)  sostie- 
ne la  tesi  contraria  in  quanto  concerne  i suc- 
cessori irregolari.  Secondo  lui  , I’ art.  811  (730) 
non  parlerebbe  che  de' parenti  legittimi  o degli 
credi;  e l'eredità,  quando  ancora  fosse  recla- 
mata da  successori  irregolari,  non  sarebbe  meno 
nello  stalo  giacente,  se  alcun  erede  non  si  fosse 
presentalo  per  raccoglierla,  se  non  esistesse  verun 
crede  conosciuto,  o se  gli  eredi  conosciuti  aves- 
sero rinunziato.  Sarebbe,  dice  questo  autore,  at- 
tribuire al  codice  un  assurdo,  ove  si  pretendesse 
di  applicare  a'successori  irregolari  le  espressio- 
ni dell' art.  811  (730  : « Quando  non  si  presenti 
alcuno  che  reclami  l’eredità  ( lorsq'il  no  se  pré- 
sente personne  qui  réclame  une  succession  ) » ; 
perciocché  sarebbe  questo  un  supporre  che  esso 
avesse  fallo  andare  i successori  irregolari  innan- 
zi agli  eredi.  Per  l'intelligenza  di  quest’argomen- 
to, giova  rammentare  che  molli  de’ commen- 
tatori , i quali  sonori  pronunziati  in  un  senso 
contrario  a quello  del  Toullier,  sono  giunti,  per 
giustificare  la  loro  opinione,  fino  a sostenere  che 
le  citate  espressioni  dell’ art.  811  (730  potevano 


applicarsi  solamente  a’successori  universali  di 
versi  dagli  eredi  , peichè  facciasi  troscia  parola 
di  questi  ultimi  nella  disposizione  finale  del  me 
destino  articolo.  Vedi  in  questo  senso  : Chahut, 
sull' art.  773  (S.  (6})  n.°  3;  Favai d,  Hep. , p.  Sue 
cessione  , sez.  IV  . § 4 , n.°  3;  TOlloz  , Ginr. 
gen.  , p.  Successione  . p.  336  , n.  4.  Noi  , ben- 
ché seguissimo  in  sostanza  )'  opinione  di  questi 
ultimi  autori  , crediamo  nondimeno  che  Pinter- 
pelrazione  cui  essi  hanno  data  dell ’art.  811  (730; 
non  sia  la  vera,  e che  si  possa  confutare  in  un  mo- 
do più  perentorio  l'opinione  portata  dal  Toullier. 
Non  già  una  enumerazione  di  persone,  ina  bensì 
una  classificazione  d’idee,  uopo  è rintracciare  nel 
ciato  articolo.  Il  legislatore,  prima  di  definire 
l’eredità  giacente,  comincia  dal  riconoscere  che 
F eredità  non  è giacente  dal  momento  in  cui  uu 
pretendente,  poco  importando  se  sia  erede,  suc- 
cessore irregolare  , legatali»  o donatario  univer- 
sale , si  presenti  * per  raccoglierlo  ; ed  esprime 
questa  idea,  la  quale,  a cagion  della  sua  sem- 
plicità e della  sua  generalità,  ha  dovuto  pie- 
seniarsi  fin  da  principio  all»  sua  mente,  ser- 
vendosi delle  più  assolute  espressioni  che  il  no- 
stro linguaggio  gli  ofTia:  « Quando  non  si  pre- 
senti alcuno  che  reclami  1*  eredità  ( lorsq'  il  ne 
se  présente  personne  qui  réclame  une  sucre*- 
aton  } ».  Indicata  questa  prima  condiziono  , il 
legislatore  riconosce  che  essa  non  potrebbe  di 
per  se  sola  bastare  a tendere  giacente  l'eredità, 
considerando,  che  , giunta  1’ art.  724  (643)  . i 
parenti  legittimi  del  defunto , «redi -di  lui.  Irò- 
vansi  di  pieno  drillo,  independerilemonte  da  ogni 
manifestazione  di  volontà  da  parte  loro,  ed  nnriie 
senza  la  loro  saputa,  investiti  dalla  propiiclà  e del 
possesso  della  eredità.  Per  tal  guisa,  egli  trovasi 
menato  a stabilire,  sotto  questo  punto  di  veduta, 
una  distinzione  tra'succcssori  universali  elle  godo- 
no della  investitura  c quelli  che  non  godono,  e 
ad- esigere,  in  quanto  concerne  gli  eredi,  una  con- 
dizione speciale,  e secondaria  a cagione  della  sua 
specialità  medesima.  Dunque,  la  compilazione  dei- 
pari. 811  (730),  é,  giusta  la  inltrpeirazioue  clic 
noi  nc  abbiamo  or  data  , perfettamente  conforme 
all' ordine  logico  delle  idee.  Per  contrailo,  secondo 
il  sistema  del  Toullier,  la  prima  pane  di  qursi’ar- 
ticnlo  sarebbe  una  vera  superfluità  ( suptrfétatiun ), 
c diverrebbe  assolutamente  impossibile  di  dama 
una  ragionevole  spiegazione.  Questo  sistema  dal- 


ia) Y.  la  detta  nota  {i  , P*s 
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Essa  non  dev’  esserlo  neppure  , anche 
nel  caso  in  cui  nessun  pretendente  siesi 
presentato  per  reclamarla , ore  esista  un 
erede  conosciuto,  il  quale  , non  avendo 
rinunziato  .alla  successione  , si  trovi  in- 
vestito del  possesso  ereditario  (de  la  tal- 

traode  , trovasi  nel  modo  più  formale  condan- 
nato dall'  Esposizione  de*  molivi  di  TreilharU. 
Confr.  Locrè  , I.tg. , t.  X,  p.  193,  n.*  *24.  Oltre 
degli  autori  ebe  abbiamo  di  già  ritati  nel  corso 
di  questa  nota  , indie  In*  temo  altresì  nel  senso 
della  nostra  opinioni*:  Malcvillc  , sull’  ait.  81 1 
{730;  Mal  pel,  n.°  109  c 339;  Duranlun,  VI,  352, 
4*  , e VII  . 60  (]||  , p.  351 , e IV,  p.  47.  ediz. 
Mauman  e C.J»  Vazeille,  sull’  art.  770  ^686  (a)  ) 
n.«  2 e 3. 

(3/  Di  fatti , risulta  dalla  combinazione  degli 
art.  724  e 786  (645  c 703;,  che,  mediante  la  ri- 
nunzia de' parenti  più  prossimi,  colui,  al  quale 
r eredità  sia  deferita  in  loro  mancanza  , si  re- 
puta esserne  stato  investito  dall’ istante  medesi- 
mo della  morte  dei  defnoto;  e che  quindi  tutte 
le  conseguenze  della  investitura  , e soprattutto 
quella  che  le  attribuisce  I' art.  811  (730),  deb- 
bono « lui  essere  applicate.  Beloni  Jolimont,  so- 
pra Chabot  , oss.  1 , sull’  art.  811  ( 730  1.  Mal 
grado  i testi  cotanto  formali  che  noi  abbiamo  ci- 
tali . la  maggior  parte  degli  autori  insegnano  , 
thè  resistenza,  anche  conosciuta  , di  un  erede, 
il  quale  non  sia  stato  chiomato  alla  successione 
eli  * a cagione  della  rinunzia  del  parente  cui  quella 
era  stala  devolala  per  la  morte  del  defunto,  non 
impedisca  che  l’eredità  sia  giacente,  allorché  sif- 
fatto crede  non  siesi  presentalo  per  raccoglierla. 
Questi  autori,  non  potendo  nè  nella  lettera  nè  nel- 
lo spirito  della  legge  trovar  ragioni  in  appoggio 
della  loro  opinione,  invocano  tre  arresti  rcnduii 
dal  parlamento  di  Parigi  in  data  del  21  gennaio 
1625,  del  28  marzo  1702,  e del  25  aprile  1735. 
Si  prevalgono  inoltre  degl*  Inconvenienti  che  pro- 
durrebbe il  sistema  contrario,  secondo  il  quale 
I creditori  dej  defunto  sarebbero,  in  caso  di  ri- 
nunzie successive  , obbligati  di  percorrere  tulli 
i gradi  della  scala  ereditaria,  dal  primo  lino  al 
dodicesimo,  innanzi  di  giogncrc  alla  nomina  di 
• o curatore,  contro  il  quale  potessero  utilmen- 
te agire  per  la  rimborsazione  de'  loro  crediti. 
Vedi  in  questo  senso  : Chabot , sali’ art.  811 
(730],  n.°  2;  Delvincourt , Il  , p.  10S  ; Merlin, 
Jlrp.  , p.  Curatore  ♦ § 3,  n.*l;  ToulUer , IV  , 
397  ; Malpel.  n.°  339;  Daranlon  , VII,  61  e 62 
(IV,  p.  48,  edii.  Hauman  e C.  );  Dalloz,  Giur. 
gen.  % p.  Successione,  pag.  394,  n.°  3;  Foliet  de 
CoDflans  , sull’  art.  811  (730) , o.°  1 ; Zachariae, 
$ 641,  testo  e nota  i2j  ^6  . Non  è stato  a noi  pos- 
sibile di  verificare  il  primo  degli  arresti  citati 
di  sopra  , il  quale  dee  trovarsi  nella  raccolta 
di  Augéard.  Ma  il  secondo,  che  è riportato  nel 
Giornale  delle  udienze  , i.  V,  p.  212,  e nella 
Collesione  di  Denisarl , p.  Curatore  r n.°  13,  è 
piuttosto  favorevole  che  contrario  alla  nostra  opi- 
nione. Ecco  di  latti  i termini  ond' esso  è riferito 

(«)  V-  la  Beta  W , p*g  69*. 

'A  Valga  qui  la  noua  o««r*aaioaa  fatta  nella  nota 

i*auaiiB,  Voi.  11. 


709 

sine  héréditaire  ) , zia  come  chiamato  >'* 
prifno  luogo,  a cagione  della  priorità  del- 
ia sua  classo  c della  prossimità  dui  suo 
grado  , sia  come  chiamalo  in  secondo  o 
in  terzo  luogo,  per  effetto  della  rinunzia 
degli  eredi  che  lo  precedevano  (3). 

in  quost'ullima  raccatta:  « Uo  arresto  del  28  mar- 
zo  1702  , pronunzialo  sulle  conclusioni  di  Joly 
di  Fleury , avvocalo  generale,  Ha  giudicato  elio 
dopo  la  rinunzia  degli  eredi  apparenti,  la  crea- 
zione di  un  curatore  è buona  , e che  un  altro 
erede,  sconosciuto  fin  allora,  non  può  impugna- 
re questa  procedura  per  tia  di  opposizione».  Fi- 
nalmente, il  terzo  arresto,  il  quale  è citato  nel 
,V uovo  Denisart  , p.  Curatore,  ed  è reuduto  sul- 
la requisitoria  di  Cochin,  è ben  lontano  dall’es-, 
sere  così  esplicito  sulla  quislionc  siccome  vor 
rebbesi  supporlo.  D'altronde  , di  quale  autorità 
mai  quest'  arresto  unico  e non  motivato  potreb- 
b’ essere  sotto  l'impero  della  nuova  nostra  le 
gislazione,  a fronte  delle  disposizioni  così  chiare  <1 
sì  precise  degli  art.724, 786  ed  811  (645,  703 c 730;? 
Rimangono  gl’  inconvenienti  i quali  sarebbero  , 
dicesi  , annessi  al  sistema  che  noi  difendiamo. 
Ma  questi  inconvenienti  sono  più  immaginari  cho 
reali.  Di  fatti,  è probabile  che  dopo  due  o tre  ri- 
nuozie  successive  si  più,  gli  credi  dc’gradi  ulte- 
riori saranno  ignoti,  c l’eredità  si  troverà  perlai 
guisa  in  islato  giacente.  D’altra  parto  , la  con 
cessione  che  l’opinione  contraria  crede  di  dover 
fare  agl’  interessi  de'credilori  ereditai!,  potrebbe' 
esser  loro  più  pregiudizievole  che  utile;  percioc- 
ché essa  autorizzerebbe  l’erede,  investito  della  ere- 
dita per  la  rinunzia  di  an  parente  più  prossimo,  ad 
attingere  dallo  stato  giacente  della  successione  uu 
mezzo  da  respingere,  anche  dopo  lo  spirare  deter- 
mini per  fare  inventario  e p»r  deliberare,  le  pro- 
cedure che  questi  creditori  volessero  dirigere  con 
tro  di  lui.  Il  Duranton  prevede  questa  .obiezione, 
e vi  risponde,  dicendo  cho  i creditori  del  defun- 
to, autorizzati  semplicemente,  ma  nou  obbliga- 
ti , a far  dichiarare  lo  stato  giacente  della  e- 
redità,  conserveranno  sempic  il  diritto  di  agire, 
se  lo  stimino  conveniente  , contro  l’  crede  inve-, 
stilo  per  la  rinunzia  di  un  parente  più  prossi* 
mo.  Ma  , con  qual  diritto  si  scinderebbero  coi 
gli  effetti  della  investitura  ? dome  mai  polreb- 
besi  aifìmellere  , che  la  soluzione  della  qnistio- 
ne  di  sapersi  se  l’eredità  sia  n no  giacente  din  * 
pendesse  unicamente  dal  capriccio  de’  creditori 
ereditari?  E che  mai  decidcrebbcsi  nel  caso  in 
cui,  fra  questi  creditori,  alcuni  avessero  provo- 
cata la  nomina  di  un  curatore  alla  successione 
pretesa  giacente,  monne  gli  altri  avessero  agito 
contro  l’ erede  investilo  ? Si  obbligherebbe  forse 
quest’  ultimo  a rispettare  le  convenzioni  concluso 
dal  curatore  eoo  terzi  che  conoscevano  la  esisten- 
za di  lui  , benché  da  un  altro  canto  egli  fossa 
tenuto  di  rispondere  alle  domande  dirette  con- 
tro di  Ini?  Del  resto,  la  nuova  giureprudenza 
non  è ancora  fermata.  Si  cileno  , egli  è vero  „ 
eome  contrari  alla  nostra  opinione,  due  dccisiu- 
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L' esistenza  di  eredi  instiluiti,  sia  per 
contrailo  di  matrimonio , sia  per  testa- 
mento, vale  a dire,  di  donatari  o di  le^ 
gai, ni  universali,  i quali  non  si  fossero 
presentati  per  raccórre  I’  eredità  , non 
impedirebbe  che  essa  fosse  giacente,  anche 
nel  caso  in  cui  queste  persone  godessero 
della  investitura  ereditaria  (4).  Ma  altri- 
menti sarebbe , se  , godendo  o no  della 
investitura,  esse  avessero  pubblicamente 
manifestata  I’  intenzione  di  esercitare  i 
diritti  die  siensi  aperti  in  loro  vantag- 
gio (5).  Per  contrario,  il  solo  interven- 
to di  legatari  a titolo  universale  O'  a ti- 
tolo particolare  non  impedirebbe  che  l’e- 

ni  «Ielle  corti  reali  di  Àix  ( 17  dicembre  1607  r 
Sir.,  VII,  2,  667)  c di  roiij<i  (31  agosto  1822. 
Sir.  , XXIII  , 2 . 100  . Ma  la  prilli*  di  qursic 
decisioni  è fondala  sopra  motivi  si  futili,  <*  so- 
pra un  errore  cosi  evidente  , che  non  poi  u h l e 
fare  autorità,  guanto  all*  ultima,  essa  lascia  la 
nostra  quislione  affatto  intera;  perciocché  quel- 
lo tra*  suoi  capi , il  quale  presenta  qualche  oili- 
nlL\  con  tale  quistione,  si  limila  a giudicare  che 
l ninministrazionc  (règie)  dc'dcmanl  non  é onitnes- 
sibila  ad  impugnare  mediante  opposizione  di  terzo 
la  nomina  di  un  curatore,  di  cui  una  eredità  fosse 
stola* provveduta  , dopo  la  rinunzia  degli  eredi 
a*  quali  trovavasi  in  primo  luogo  devoluta,  pie- 
valendosi  dell* esistenza  di  alili  eredi  conosciuti 
e non  rinunzianli  « fuori  la  presenza  de*  quali 
questo  nomina  avesse  avuto  luogo. 

(i)  S*  obietterà  foise  , che  se  il  vocabolo  ere- 
de si  applica  , in  generale  , solamente  o’  paren- 
ti legittimi  del  defunto  chiamati  dalla  legge 
alla  eredità  di  lui  , e non  si  estende  agli  altri 
successori  universali  , debba  almeno  , ex  mente 
legis.  comprendere,  nel  senso  dell'art.  811  ',730), 
quelli  fra  tali  successori  che  si  trovino  fumili 
della  investiture  ereditaria.  Confr.  ari.  1006(032 
R.  («));g  S77;  g 389,  testo  c note  (8)  a (10),  pag. 
A9i  e 492.  Ma  noi  risponderemo  clic  vi  ha,  sotto 
il  punto  di  veduta  che  ci  occupa,  una  gran  dif- 
ferenza tra  r in  qslltura  de’  parenti  legittimi  e 
quella  di  coi  i legatati  ed  i donatoti  universali 
godono  noi  caso  preveduto  dall’  art.  1006  ( U32 
R.  Ib)  ).  ha  prima  é annessa  ad  un  fatto  di  parente- 
la: fatto  pubblico  di  sua  natura,  poiché  si  stabili- 
sce mediante  la  notorietà,  e si  mitica  per  mezzo 
«lei  registri  dello  stato  civile,  di  cui  ogni  persoua 
é ammessa  a farsi  rilasciare  estratti;  mentre  -la 
seconda  è subordinata  alla  esistenza  di  un  alto, 
il  quale  non  è pubblico  nel  vero  senso  della  pa- 
rola , vale  a dire  , nel-  senso  che  ogni  persona 
p«p<ssa  a suo  piacimento  prende*  nc  conoscenza. 
Adunque  . i legatari  o donatati  universali  del 
defunto  debbono,  giusta  la  nottua  delle  cose, 

i V.  I"  noi*  a , I , pf.g  to’», 

l*  It  •*»•«  • * quotimi*  <Wm«- irò  |»*r  indir»**  co» 
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redità  dovesse  essere  considerala  sitcom» 
giacente  (G). 

Risulta  dalle  spiegazioni  precedente- 
mente date  che  un'eicdilà  non  può  essere 
reputata  giacente  ( vacante  ) , allorché  lo 
Sialo,  in  mancanza  di  eredi  odi  succcasori 
irregolari  chiamali  prima  di  lui,  si  pro- 
senti per  raccoglierla  , in  questa  ultima 
qualità.  I.’  eredità  è allora  reputata  in 
isfalo  di  caducità  ( en  ètul  de  dcshènn - 
ce)[c);  ma  questa  presunzione  noti- è Hi 
per  sè  stessa  irrefragabile  ed  assoluta. 
Un'eredità  non  è o non  cade  definitiva- 
mente in  caducità  ( en  déthértnet  ) . se 
non  quando  le  pretensioni  manifestate 

essere  reputili  ignoti,  tosino  s che  no»  si  Siena 
presentiti  per  raccogliere  renditi,  e non  abbu- 
ilo manifestalo  )•  toro  quali'!  ed  i loro  dirmi 
mercè  un  atto  esteriore  e pubblico.  Coafr.  *.ha- 
Itol.  sull’  Oli.  773  (S.(d)J,  n.°  3.  e sull’ irl.  811 
(730) , n.“  1 ; Dunnlon , VII , 6U  ( IV  , p.  «7  . 
ed  ir.  Ilaumsn  e C.  ). 

<5<  8e  rullimi  parte  ditfirt.  811  :730)  non  è 
adattabile  n’ legami  o domini  universali,  alni 
menti  è delti  primi;  perciocché  essi  non  fi  ve- 
runo distinzione  tra' pretendenti  ali' eredità  i 
quali  goduti»  della  investitori,  e quelli  che  uon  no 
godano.  Cutifr.  noti  (2  copra,  pag.  708.  Dilli  on- 
de . se  i legnili  o donatari  universali  fossero 
privi  della  investitori  . ciò  uon  potrebbe  essere 
che  per  effetto  dell'  esistenze  conosciute  di  ere- 
di di  riserve,  li  cui  presenze  sarebbe  ugualmen 
le  di  ostacolo  che  I'  eredità  fosse  giacente.  Che- 
bot  e Duranion,  luogki  e iti.  Malpel,  o.°  330. 

(0)  1 legatari,  sia  ( titolo  particolare,  sia  an- 
cora a titolo  universale,  non  sono  compresi  sot- 
to le  espressioni  di  coi  si  serve  la  primi  patto 
dell' ori.  811  (730),  poiché  i loro  diritti  vet- 
sano  solamente  sopri  cose  ereditsrie  individual- 
mente riguardale  . 0 eopn  uua  parte  aliquota 
della  eredità , e non  già  sulla  totalità  della  ere- 
ditò medesime.  D’  altronde  , passa  un'  immensa 
differenza  tra  la  posizione  delegataci  di  cui  qui 
limasi,  c quella  de' successoti  universali  di  cui 
si  è falla  parola  nella  nota  precedente.  Que- 
sti ultimi  godendo  della  investitura,  allorché  non 
vi  sieno  eredi  di  liecrva  conosciuti  ed  accettan- 
ti , non  debbono  in  tal  ciao  fare  alcuna  canna- 
da  di  rilascio  ; mentre  i'  primi  , sempre  privi 
della  investitura,  e sottoposti  all' obbligo  di  do- 
mandare il  rilascio  de'  loro  legati , si  trovano  , 
nel  caso  prctcdulo  dall' art-  SII  (730),  nella 
necessità  di  far  nominare  ella  erediti  gtaotnto 
un  curatore  contro  il  quale  possano  istituir*  s, 
loro  dimanda  di  1 1 lascio.  Duranion,  V II  , 33 
( IV  , p.  47  , cdtz.  Haumao  e C.  ). 


mi. ino  .traete  .oda  noe  mifondoU  eoli'  triti  ti  eia- 

tinti*  iterar tft  n»ll*  idi»**  f««nc*ae, 
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dallo  Slato  su  l« to  ereditò  non  possano 
punto  o non  possano  piti  essere  combat- 
tute do  alcun  altro  pretendente.  Questo 
è ciò  che  avvilite  nel  caso  in  cui  il  de- 
funto, trapassalo  in  istalo  di  morie  Ci- 
ri le  , abbia  lasciati  beni,  l’acquisto  dei 
quali  sia  posteriore  alla  morte  civile  , e 
nel  cnso  in  cui  la  facoltà  di  accettare  la 
successione  si  trovi  estinta  mercè  la  pre- 
scrizione (7)  di  treni’ anni.  Art,  .'13,  539, 
713,  789  e 790  (S.  (a),  464  , S.  , 70G 
e 707  (6)  ). 


* $ 6U. 

Delie  conseguenze  giurid  che  Urlio  sialo 
giacente  dt  una  eredità, 

l.°  Allorché  un  ereditò  sia  reputala  pia- 
cente , ogni  parte  intercisala  è autoriz- 
zata • 1 ) a domandare  al  tribunale  di  pri- 
ma istanza  , nell’  ambilo  giuridizionaht 
del  quale  la  successione  siesi  aperta,  la 
nomina  di  un  curatore  a siffatta  eredi- 
tà; e 1 regio  procuratore  presso  questo 


H)  È cosa  assai  diffìcile  i!  formarsi,  piusta  tc 
spiegazirni  date  «Inclininoti,  un'idea  nitida  del* 
la  distinzione  a stabilirai  tra  l'eredita  piacente 
e r erediti  caduca  ( entro  la  vacanco  et  la  dé- 
shérence d' wie  heredité ).  Il  vago  e la  confusio- 
ne , che  regnano  in  quanto  a ciò  ne'  loro  scrit- 
ti, provengono  da  che,  in  vece  di  altcocrsi  al  te- 
sto cd  allo  spirito  del  codice  , sono  ricorsi  ad 
una  circola  e ministeriale  degli  8 luglio  1806 
f Sir.  , VI  , 2 . 180  , e l.ocié  . Ughi.  , t.  X , p. 
315)  , la  quale  lascia  mollo  a desiderare  , tanto 
•otto  il  rapporto  della  puiili  della  dottrina  , 
quanto  sotto  il  rapporto  della  chiarezza  della  c- 
•posizione  , e dalla  quale  essi  hanno  d’altronde 
tratte  conseguenze  che  non  sembra  ne  derivino. 
Checché  ne  sia  di  questa  circolare,  la  quale  non 
è obbligatoria  pe’lribnnali,  vediamo  cerne  si  de- 
finisca una  eredità  cotluca  ( la  déshérence  d'uno 
he  ré  di  té  ) in  contrapposizione  ad  una  eredità  gia- 
cente là  la  vacanee)  L’idea  principale  che  ri- 
sulta dalle  spiegazioni  che  sonnsi  (inora  date  in- 
torno a quest' oggetto , si  è.  che  lo  stato  di  ca- 
ducità (de  déshérence ) trovisi  suhmdinato  alla 
prova  positiva  dcTalli.  i quali,  insino  a che  sie- 
no  solamente  presunti,  producono  semplicemente 
lo  stalo  giacente  ( de  vacanee).  In  tal  guisa,  il 
Toollier  ( IV  , ‘201  ),  proseguendo  le  conseguen- 
ze del  sistema  che  egli  si  ha  formato  sulla  na- 
tura della  eredità  giorcute,  c che  noi  abbiamo  di 
già  confutato  nella  nula  *2  znpro,  pag  708,  ci 
dice:  « La  successione  è piacente  f vacante )y  quan- 
do non  si  presentino  cedi,  quando  cs'si  non  sic- 
no  conosciuti,  e s’ignori  se  ne  esistano.  È cadu- 
ca ( est  rn  déshérence  J,  quando  sia  provato  che 
non  ne  esistano  ».  l'cr  tal  guisa  ancora  il  Malpcl 
fn.°  310)  c 'I  Dallo/  (Giur.  yen.,  Successione, 
pag.  391  , n.°  1 dopo  di  avere  esattamente  ri- 
prodotta la  definizione  che  Pari.  811  730  dà  della 
eredità  giacente,  finiscono  nondimeno  coll' espri- 
mere , quanto  alla  differenza  che  correrebbe  tia 
l'eredità  giacente  e I*  eredità  caduca  ( entre  la 
tnennee  et  la  déshérence  d'uno  hérédité  ),  lina 
idea  , se  n«m  identica  . almeno  analogo  a quella 
di  tale  autore,  dicendo:  « In  successione  è in 
istato  di  caducità  f osi  en  désh  rcncr  ) , quando 
sia  provato  che  non  esistano  nè  parenti  del  defunto 
in  grado  successibile,  nè  figliuuli  naturali  o con- 


ioge  superstite».  Vedi  altresì  Durantnn,  VI,  341 
a 317;  VII  , 36  e 67  ( IV  , p.  15,  ediz.  Hsuman 
e C.  ).  Ora  questa  idea  ci  sembra  doppiamente 
inesatta.  Perciocché  , nel  caso  medesimo  in  cut 
m‘b  stabilito  clic  non  esistano  nè  parenti  in  grado 
successibile  nè  figliuoli  naturali  nè  coniuge  su- 
perstite, l’eredità  non  resta  meno  giacente  (vocar*- 
te),  insino  a che  lo  Stato  non  dimandi  di  raccoglier- 
la. Da  un  altro  canto  , lo  Stalo  è autorizzato  a 
reclamare  un' eredità,  sol  perchè  non  si  presenti 
per  raccoglierla  alcun  successibile  di  un  grado 
preferibile  al  suo,  senza  essere  obbligato  a pro- 
vare la  non  esistenza  di  successibili  di  questa 
specie.  Confr.  § «30,  testo  n."  1 e nota  5).  pag. 
f>93.  E nondimeno,  evidentemente  a titolo  di  cadu- 
cità ( do  déshérence  ) si  esercita  in  somigliamo 
raso  il  reclamo  dello  Stato.  Quindi,  la  caducità 
(la  déshérenre)  non  risulta  dalla  Sola  circostanza 
che  non  esistano  nè  parenti  legittimi,  rè  figlino, 
li  nalarnli , nè  coniuge  superstite,  e non  è nep- 
pure subordinata  alla  prova  di  questo  fatto.  La 
caducità  (la  déshérence  ) dipende  dalla  doppia 
condizione  , che  non  si  presenti  per  reclamar* 
l’eredità  alcun  successibile  di  un  grado  preferi- 
bile a quello  dello  Stato,  e clic  quest' ultimo  do- 
mandi di  raccoglierla.  Egli  è vero  che  una  so- 
migliante caducità  ( déshérence  ) può  cessare  da 
un  giorno  all'  altro  , insino  a che  i diritti  dello 
Stato  non  sieno  divenuti  incommutabili  mediante 
la  prescrizione  della  facoltà  di  accettare,  compì  - 
tenie  alle  persone  le  quali  sarebbero  prima  di  lui 
chiamate  alla  eredità.  Ma  la  sola  conseguenza  a 
dedursi  da  ciò  si  è , che  convenga  , applicando 
alla  caducità  ( à la  déshérence  ) la  distinzione 
clic  noi  abbiamo  di  già  stabilita  ad  occasiono 
«Iella  eredità  giacente  ( de  la  raranee  ) ( confr. 
noia  '!)  supra , pag.  708  , distinguere,  siccome  l<» 
abbiamo  fatto  nel  testo,  due  specie  di  caducità 
( de  déshérence  ),  cioè:  la  caducità  ( la  déshéren- 
c é ) semplicemente  presunta  e rivorabile  , c la 
caducità  (la  déshérence  ) irrcfrBgabilmente  pro- 
vata ed  irrevocabile/ 

fi  Nel  numero  delle  parli  interessate  trovrpsi 
soprattutto  i creditori  ereditali  . ed  i legatati  a 
titubi  universale  o a titolo  particolare  del  defun- 
to. Confr.  ^ 611;  nota  (6) , pag.  precedente. 


Prmi  d*  noi  non  « »fr  firn  »l  «brillo  di  roduor-  raailinnnlo  MI’  rrgA'tolo  foifr,  I,  soia  2,  Pfllb 
là  io  favoli  delio  Si  «io  ycx  «apporlo  a'  beni  Utenti  dal  V la  sola  b]  , pag.  bS*j. 
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tr ilituiaU»  è nuche  temilo  a provocare  di 
uOicio  tale  nomina  (a)  (2).  Ari.  812(731). 

La  domanda  per  la  nomina  «lei  cura- 
tore si  fa  mediante  ricorso  ( requéte  ) , 
senza  che  sia  necessario  di  chiamare  in 
«-ausa  un  contraddittore  qualunque  (3). 
ila  le  parli , le  quali  abbiano  interesse 
che  il  curatore  da  nominarsi  offra  tutte 
le  desiderabili  gnrcnlic  , possono  inter- 
venire su  tale  dimanda,  e,  dorè  ne  sia 
il  caso  , impugnare  con  appello  la  sen- 
tenza che  vi  avesse  pronunziato,  per  re- 
clamare la  nomina  di  un  altro  curatore 
ip  luogo  c vece  di  quello  che  i primi 
giudici  avessero  designalo  (4-, 

In  caso  dì  concorrenza  di  più  cura- 
lori  destinali  per  errore  alla  stessa  ere- 
dità, il  primo  nominato  è di  pieno  dril- 
lo, e senza  nuova  sentenza,  preferito  al 
secondo.  Codice  di  procedura  , art.  999 
(1075  LL.  di  pr.  civ.  ). 

2.°  Allorché  il  curatore  accetti  le  fun- 
zioni che  gli  vengono  deferite,  egli  en- 
tra in  esercizio  , senza  dovere  nè  pre- 
star giuramento  (5)  , nè  somministrar 

(2)  Se  , per  eccezione  alla  regola  generate  elio 
nega  al  pubblico  ministero  la  via  di  azione  io 
materia  rivile  ( coufr.  § 40,  lesto  e noia  (4),  I, 
pag.  62  , il  procuratole  del  re  può  e deve  anzi 
provocare  la  nomina  di  un  curatore  alla  eredità 
giacente  , ciò  avviene  perchè,  da  un  canto,  egli 
4 incaricato  di  vegliare  sugl*  interessi  degli  as- 
senti i quali  potrebbero  esservi  chiainnli  (confr. 
art.  114  120  i,  e dall' altro  canto,  lo  Stato  tro- 
vasi anch'egli  interessato  alla  conservazione  di 
questa  eredità  , a cagione  del  diritto  di  caduci- 
tà i droil  de  dtsftércnce  ) che  a lui  compete- 
Confr.  art.  539  , 71.1,  e 768  ( 464,  S. . e 681  ). 
Durantoa,  VII,  66  { |V,  p.  19,  ediz.  Hauman  e 
(3  Ita  (iter  , Cotto  di  procedura  civile , § 446. 
[4)  Rie.  rig.,  7 febbraio  1800,  Sir.,  IX,  1,141. 
'•V  1/obbligazione  di  prestar  giuramento,  in  altro 
lampo  imp<  sto  al  curatore,  non  è stala  riprodot- 
ta dalle,  nuove  nostro  leggi  , e trovasi  per  con- 
seguente abrogata.  Delvincourl , II  , p.  108.  Pa- 
vard  , lìep.  , p.  Curatore  , n.°  4.  bordeaux  , 4 
aprile  1809  , Sir.  , XIII  , 2 . 333. 

fij  Non  obtlal%  art.  8 14  )T33;  , cotnb.  807  (726 
;.  |„a  disposizione  dell’ art.  807  (726  R.  (c)  )‘t 
concernente  la  cauzione  da  * somministrarsi  dal- 
l'erede beneficiato,  non  è una  disposizione,  rela- 
tiva al  modo  di  amminiilrazione  di  quest ’eiedc, 

Confr  circolari  del  *o  maggio  1818  , «o  giugno  * 
|8*o  i-  **  aprile  i8a3  ; drerrto  del  18  ottobre  »8  «j. 
b «|  V . I»  noto  h , p.ip 

'■d  Tr*  q tirati  Articoli  à 1’  art.  ioitj  , pel  quale  vedi 

la  noi»»  d , I ■ p «R  ifi*. 

*)  V.  la  nota  0 , pag.  tegnente. 


cauzione  (6),  per  ganniti»  «iella  sua  ani. 
minislrazionu. 

Il  curolore  ileo  prima  di  Ludo  f.ir  com- 
provare In  stato  della  credili,  mediante 
un  inventario  , disteso  nelle  forine  pre- 
scritto all' crede  beneficiato,  vale  u diro, 
nelle  forme  tracciate  dagli  art.  941  e 
segg.  del  codice  di  procedura  ( 1017  e 
segg.  LL.  di  pr.  civ.  (d)  ).  Art.  8t3  ed 
814,  comi,.  794  (732  11.  (e)  e 733  comi». 
7 II).  Codice  di  proc.,  art,  1000  (1070 
LL.  di  pr.  civ.  ). 

Egli  deve  , immediatamente  dopo  la 
formazione  dell’  inventario,  far  procede- 
re alla  vendila  de'  mobili  corporali  ap-, 
partencnti  alla  eredità  , pelle  fucino  in-, 
dicale  dal  codice  di  procedura  nel  tito- 
lo della  } cadila  de  mobili  (7).  Codice 
di  proc.  , art.  1000  ( 1070  LI,,  di  pr. 
civ.  ).  » 

Il  curatore  , incaricalo  di  esercitare 
tutte  le  azioni  competenti  alla  eredità  a 
di  rispondere  a tulle  le  domande  istitui- 
te contro  di  essa,  ha  soprattutto  quali tk 
per  agire  contro  i debitori  ereditari  (8). 

o.  non  si  estende  per  conseguenza  , in  virtù  del-* 
I*  art.  814  (763),  ul  curatore  di  un’ eredità  gia- 
cente. (JnesL'ullimo  dovendo  immediatamente  far 
vendere  i mobili  della  «accessione,  e non  eson- 
do autorizzato  ad  esigere  i danari  ed  i credili 
ereditari  f i,  non  eravi  alcuna  ragione  per  sotto- 
porlo , come  l'erede  benelleialo  , alt' obbligo  di 
dar  cauzione.  Coufr.  art.  813  (762  R.  (yl);  codica 
dì  proc..,  art.  1000  (1076  LL.  di  pr.  Civ.,;  Dal- 
loz , 6‘iur.  gen.  , p.  Successione,  pag.  398, 
n.”  13. 

(7 ) Confr.  codice  di  proc.  , art.  916  e «cgg.  , 
613  c segg,  ( 1021  e segg.,  704  e segg.  K LL. 
di  pr.  civ.  }.  Tali  forme  sono  le  stesse  di  quel- 
le che  sono  ingiunte  all’  erede  beneficialo.  Con- 
Tr.  art.  804  ( 726  R.  *ij  ) ; codice  di  proc. , or|.. 
989  ( 1066  LL.  di  pr.  civ.  ).  Ma  , Vi  ha  questa 
dilferenza  tra  l'erede  beneficialo  e’t  curatore  alla 
eredità  giacente  , che,  pel  primo,  la  vendila  dei 
mobili  di  cui  si  tratta  non  è che  facoltativa  . 
mentre  é obbligatoria  pel  secondo.  Arg.  dii.  989 
c 1000  couib.  del  codice  di  proc.  (1066  r 1076 
conili.  LL.  di  pr.  civ.).  Confr.  la  nota  precedente, 
(8;  Benché  il  curatore  non  abbia  qualità  per  e 
sigere  i crediti  appartenenti  alla  erediti  A , «itila 
impedisce  che  egli  agisca  per  la  loro  restituzio- 
ne c pel  versamento  nella  cassa  destinala  a rj- 

{/  Conte.  I*  dall*  nota  (cy  , pag.  arguente- 
\g\  V.  la  dotta  noia  c)  , pag.  irf'umtv 
i h Tra  quottì  articoli  alcaoi  sona  «oggiaciuii  a ri- 
forma. ' ■* 

(»;  V.  U noia  é , pag.  SSy. 
k Confr,  ta  detta  nota  e,  , pag.  ir  guada, 
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I.a  tua  mist'one  , in  una  parola „ con»i- 
»ie  nell'animiniblrar*  l' eredi  là-  Ari.  813 

(73ìl  R.  (a)). 

I diritti  e.l  i doveri  del  curatore  , in 
quanto  concerne  il  modo  di  amministra- 
zione , sono  , in  generale  , gli  stessi  di 
quelli  dell'erede  beneficiato.  Ari.  813  ed 
814  (732  R.  ( b ) e 733).  Codice  di  proc., 
uri.  1002  (1078).  Cosi  , egli  non  può 
procedere  alla  vendila  degl’  immobili  e 
(Mio  rendile  appartenenti  alla  eredità  , 
se  non  scroudo  le  forme  prescritte  a que- 
st-' erede.  Codice  di  prive.  , ari.  UHM 
(1077).  Cosi  ancora,  il  curatore  non  può 
nè  compromettere  uè  transigere,  se  non 
che  nc’casi  eccezionali  in  cui  l'erede  be- 
neficialo è ammesso  a farlo  , e sotto  le 
condizióni  imposte  a quest’  ultimo  (0). 

Ber  eccezione  alla  regola,  secondo  la 
qiuic  le  disposizioni  concernenti  il  modo 
dì  amministrazione  dell'erede  beneficiato 
sono  comuni  al  curatore  ad  eredità  gia- 
cente , questi  non  è , come  il  primo  , 
autorizzato  ad  esigere  i danari  o credi' 
ti  che  appartengano  alla  eredità  (c).  Sif- 

covcrli.  C.onfr.  tosto  e noia  (10'  infra,  pag.  pre- 
valile. Civ.  cass.  , 6 giugno  1809  , Sir. , IX  , 1 , 
2(Vl 

J ,9}  Confr.  art.  80P»  1721  R.  \d)  );  Codice  di  proc., 
ari.OST  o9?.9(!<)li3  a IMBLL.  di  pr.  civ.);  Farc- 
ir del  consiglio  di  Sialo  def  17  novembre  1807- 
\\  gennaio'  1808  j § 0l9  lesto  n A 2 , 1 ) , noie 
,20  e 20.  pàg.  598  • Toullkr , IV,  401.  ’* 

10  Tale  si  è il'  vero  sènso  delle  espressioni 
delf  ari.  81.1  (.712  >,  ) : « Egli  amministra  col- 
p.bbligo  di  Far  ’f)  versare  il  contante,  etc.  (il 
adminislré  sout  la  rhanje  ile  fnire  verta  ir  le  rin- 
iti cràire  , eie.».  Delviùcourt , II,  p.  i09.  Toul- 
llèr.  IV,  402.  Cita  boi,  siili*  ari.  811  (732 
il.*  2.  Uuraiiion,  VII,  70  (IV,  p.  50,  edir.  Hau- 
rimn  e C;  !.  Nancy,  2i*  aprile  1813,  Sir.,  X LUI» 
2 , 492.  .... 

(iti  Ciusta  Tari.  813  732  R.  (A'  ) del  codice 
civile  , le  sommò  dovine  alla  eredità  dovevano 
èssere  y et  sale  nella  cassa  del  ricevitore  dell’am- 
iliinisirazione  ile'  demani  ( de  la  règie  de$  domiti- 
ne*).  Poscia  , la  cassa  di  ammortizzazione  fu, 
i»ollo  questo  rapporto,  sostituita  alla  cassa  del 

!«]  (4'  Confr.  I*  npln  seguente. 

e Pongasi  niente,  quanto  n ciò,  «l  cangiamento  che 
pr.  »»o  noi  Ji%  subito  I*  art.  S-3  d.  l C.  C.  le»  era  di- 
spoeto  che  t il  curatore  di  una  credila  giacente  . . . . 
amministra  coll' obbligo  di  f<*r  errsnre’  »l  coninole  , 
•le  . nella  cassa  del  ricevitore  , eie.  ».  Airi  tradursi 
dnl  frano  se  <|Urst*  articolo  , si  Oidiar  la  jùrol»  , 

H cri.  doti  unien monte  ; « |*  aaituimslra  coll'  obbligo  di 
versare  » de  » "Ora  , il  corrispondente  ori  7^*  dille 
LA.  CC.  |ia  seguile  interi rmnle  la  (radanone  \ « però 
aneh'  in  rito  manca  la  pstuls  /orr  che  rra  nell' erigi* 
nule  fr.inrese,  • ^ulla  quale  fautore  siabtluce  la  tua  Ivo- 


atti  danari  o erediti  debbono,  a sua  di- 
ligenza, essere  direttamente  versati  o pa- 
gati da' detentori  o da' debitori  alla  cas- 
sa de’deposili  e delle  conscgnacinni  (10), 
vale  a dire,  a' preposti  di  questa  cassa 
stabiliti  nell'ambito  giuridizioualo  del  tri- 
bunale del  luogo  dell’apértura  della  suc- 
cessione (1  1)..  Art.  813  (732  R.  («')  )- 

Il  maneggio  de' dunari  ereditari  essendo 
iuterdctlo  al  curatore  (le),  egli  non  dee, 
in  generale,  nè  fare  esazioni,  nè  pagare 
spese.  Nondimeno  , ei  potrebbe  otleuero 
dal  tribunale  l'autorizzazione  di  esigere, 
sia  da'  debitori  della  eredità  , sia  dalla 
cassa  de’deposili  e delle  conscgnazioni,  lo 
somme  necessarie  al  la  sua  amministrazione. 

1 pagamenti  , che  , fuori  di  questa 
ipotesi  , i debitori  ereditari  facessero 
nelle  mani  del  curatore  , non  li  libere- 
rebbero punto  (I2|  (/),  eccetto  so  le  sommo 
coó  pigatc  fossero  realmente  tornate  a 
vantaggio  della  eredità  (13).  Art.  1241 
( 1194).  Del  resto  , intendesi  bene  che' 
gli  acquirenti  degli  immobili  ereditari 
possono  sempre  validamente  liberarsi,  pa- 

V amministrazione  ( de  fa  r(gie).  Legge  del  28  ne- 
voso «lino  XIII.  Parere  del  consiglio  distato  del 
ti)  settembre  13  oltqbre  1803.  Finalmente , alla 
cassa  di  ammorliitaiione  è stata  per  I'  oggetto 
di  cui  si  tratta  , come  per  ogni  specie  di  depo- 
siti , sostituita  la  cassa  de'  depositi  e delle  con- 
segnazioni.  Legge  del  28  aprile  1810,  art.  110  a 
112.  Qrdinanza  del  3 luglio  1810,  art.  2,  n.°  13. 
Confr.  S 322,  nota  -'11),  I,  pag.  471  (in). 

(12)  Duranton  . VII  , 70  ( IV  , p.  80  , ediz. 
Hautnan  e C. I.  Vedi  altresì  gli  altri  autori  citati 
nella  nota  f 10}  «opra,  png.  presente.— ■ Confr.  su- 
gl'interessi dovuti  da' detentori  di  danaro  eredi- 
tario, i quali,  in  luogo  di  versarlo  nella  cass» 
de' depositi.  Io  avessero  ritenuto  presso  di  loro: 
Rie.  rig.  . 21  giugno  1823.  Sìr.  , XXVII , 1,  83. 

(13)  11  che  avverrebbe,  per  esempio,  se  il  cu- 
ratore avesse  di  gi&  versate  od  offrisse  di  ver- 
sare immediatamente  queste  somme  nella  cas- 
ta dc'Uepositi  e delle  ennsegnazioni , ovvero  an- 
cora se  esse  fossero  servite  a pagare  crediti  pri- 
vilegiati, il  cni  pagamento  si  trovasse  al  coperto 
da  ogni  criticai. 

rìea.  gt  quando  aneora,  a «ragion,  gì  un  tal  magiara, en- 
te , il  euri» lare  poi-,,.-  ptig.ro  ì pag.roenli,  non  potr.  b- 
brro  altri, nrnti  emergi,  folti  ebr  torlo  I.  rondi., orla  ili 
,,nirii  da  Uri  orila  no,  il,  nnimurtliiat.oao.  Art-  ,3i. 
Arg.  drrrv'o  dpi  , febbraio  iS45. 

d V.  In  noia  a , pag.  538. 

|r)  [f]  ( g h\  v|  V,  la  noia  fa'  di  qo.sla  pagina. 

{ k l Confr  la  dotta  nota  (e  di  <|up,ta  pagina- 

im  Spt-nndo  il  nostro  ari.  “Sa.  il  „rnm.i'ia  dea  far- 
ai nella  caaaa  di  ammortiataaiooo.  Coofr.  parò  I#  diapoar- 
aioni  Icgialatàva  contanuU  titilla  nota  4;  , I , pag.  471, 


gamlo  il  pretzo  di  aggiudicazione  *' cre- 
ditori ipotecari  i quali  ai  trovino  in 
ordine  utile  per  riceverlo  (14). 

Il  preposto  alla  cassa  ile’  depositi  e 
delle  conscgnazioni , incaricato  di  esige- 
re il  danaro  appartenente  all'eredità,  è 
allresi  incaricata  di  pagare  i debiti  di 
quest' ultima  (a).  Il  pagamento  ne  ha  luogo 
mediante  ordinanza  del  tribunale,  e lino 
alla  concorrenza  dello  esazioni  fatte  per 
conto  della  successione  (15). 

Da  un  altro  cinto  , I’  assimilazione 
stabilita  dall' art.  814  (733)  Ira 'I  modo 
di  amministrazione  dell'erede  beneficiato, 
e 'I  modo  di  amministrazione  del  curato- 
re ad  eredità  giacente  . non  può  serrir 
di  regola  , nè  per  decidere  la  questione 
se  quest’  ultimo  sia  o no  tenuto  ad  am- 
ministrare gratuitamente  I'  eredità  (16)  , 
nè  per  fissare  I’  estensione  della  sua  ri- 
spondili li  là  (17). 

Il  curatore  h.t  diritto  ad  una  indenni- 
tà, noti  solamente  nel  caso  in  cui  gliene 

(1-1)  Di  falli  , per  effetto  delti  semenza  di  ag- 
giudicazione, questi  acquirenti  divengono  debitori 
personali  del  prezzo  verso  tali  creditori.  Circolare 
del  gran  giudice  del  1*2  messidoro  anno  XII  (Lo- 
eré,  L«giil . , t.  X . p.  31  4 . Toullier,  IV,  402  e 
404.  Ctaabot  , sull’ art.  813  (732  R.  (6)),  n.9  4. 
Kauej  , 2»  aprile  1843.  Sir  , gLIII  , 2.  492. 

(13)  Toullier,  IV,  402.  Chabot,  sull*  art-  813 
(732  R.  (e;  ) , n."  3.  Datloz,  tiiur.  gen.  ,p.  Suc- 
cessioni , pag.  320  , n."  0. 

(1B)  Se  r erede  beneficialo  è tenuto  ad  ammi- 
nistrare graluilamcnlc  I* credila,  ciò  non  avvie- 
ne iu  virtù  di  una  disposizione  speciale  ed  e- 
spressa  contenuta  nella  srzioqc  III  del  capitolo 

del  titolo  tttHc  Succtt*ioni  , ma  bensì  perchè 
il  principio  generale  , secondo  il  cjualc  il  man- 
dato è gratuito  di  sua  natura  , deve  a fortiori 
applicarsi  ad  un  mandatario  il  quale  , pome 
V erede  beneficiato  , amministra  nel  suo  proprio 
interesse.  Confr.  § fili* , Lesto  n.°  2 e nota  (12), 
pag.  397.  Or  siccome  V art.  814  ;’733}  si  limita 
a dichiarar  comuni  al  curatore  ad  eredità  gia- 
cente le  dispQ'àizioni  coricerncnii  il  modo  di  am- 
ministrazione dell*  erede  beneficialo,  le  quali  Irò* 
vansi  nella  menzionata  sezione  Ili,  nc  segue  che 
quest*  articolo  lascia  compiutamente  intatta  la 
quistione  indicala  nel  testo.  Confr.  Chabot,  sut- 
1'  art.  814  (733),  n.°  1 ; Delvincourl,  II,  p.  103; 
nota  (18)  infra  , pag.  presente. 

ri7)  Una  cosa  è il  modo  di  ommini«tn7Ì^ne  . 
cd  un'altra  cosa  l’estensione  della  rjspoosabili- 
la  dell’ amministratore.  Adunque,  il  curatore  ad 
dedita  giaccute  non  potrebbe  prevalersi  dell  os- 

( a (4)  { e'  Confr.  U ooU  fa'  , pag.  precedente. 

ti  Confr  rr*critto  del  So  »pri|«  iK*K. 

* Qncif  Alinolo  uou  ri)[*oado  al!  Uo,  eccetto  IH  u 


sia  stala  accontata  una  Jalla  sentenza  che 

10  abbia  nominalo,  ma  ancora  , almeno 
in  generale,  nel  caso  in  cui  questa  sen- 
tenza non  contenga  alcuna  disposizione 
riguardo  a ciò  (IS).  Su  l'ammontare  della 
indonnila  non  sia  stato  determinato  dalla 
sentenza  di  nomina  del  curatore  , esso 
viene , in  caso  di  contestazione  , postu- 
riormcnto  determinato  dal  tribunale  che 
abbia  pronunziata  questa  sentenza  (d). 

La  risponsabilità  del  curatore,  in  quan- 
to concerne  le  colpo  ebe  egli  commetta 
nella  sua  amministrazione  , è regolala 
dai  principi  del  diritto  comune  , vaio  a 
dire  , dalle  disposizioni  dell’  art.  1994 
(1804). 

Il  curatore  è , ad  ogni  richiesta  dei 
creditori  e de’  legatari  del  defunto  , te- 
nuto a render  conto  della  sua  ammi- 
nistrazione , salvo  lo  inviarli  ad  agi- 
re contro  il  preposto  alla  cassa  de’ depo- 
siti c delle  cooseg  nazioni  per  le  esazioni 
«■fluttuale  da  quest'  ultimo.  Art.  813  ed 

similazione  che  1’  art.  814  (733)  stabilisce,  quan- 
to al  motto  di  amministrazione,  tra  lui  » l'ere- 
de bcnelicialo  , per  domandare  I’  applicaiione 
riguardo  a lui  delle  disposizioni  dell*  art.  801 
(711,, Secondo  il  quale  quest’ultimo  è tenuto  so- 
lamente per  le  colpe  pravi  nell’  amministrazione 
di  cu>  i incaricato.  Si  Italia  applicazione  sarebbe 
tanto  piti  fallace  , in  quantochè  l'erede  beneft- 
piato  amministra  la  sua  propria  cosa  e deve  far- 
lo graiiiilameule.  mentre  il  curatore  amministra 
In  rasa  altrui  ed  ba  diritto  ad  una  indennità. 
Chabot,  sull' art.  Rt4  (733;,  il."  1.  Delvincourl, 

11  , p,  108.  Maicvillc  , sull' art,  8l4  (733,.  Dal- 
loz,  Girar . jen..  p.  Successioni , pa g.  308,  o."  13. 

(18.  Si  obietterà  forse,  che  il  mandalo  é gra- 
tuito di  sua  natura  , e che  per  couseguente  il 
curatore  non  ha  diritto  ad  alcuna  indennità  , 
allorché  non  gliene  sia  stata  concedala  alcuna 
dalla  sentenza  che  lo  abbia  nominato.  Rispon- 
deremo, che  se  . giusta  I'  ert.  1080  ! 1808  ) , il 
mandalo  prrsumesi  gratuito  iu  mancanza  di  con- 
venzione contraria,  questa  p- curinone  , unica- 
mente fondata  sul  riGcsso  che  U'  ordinario  il 
prandatario  serrila  il  mandato  in  considerazione 
della  persona  del  mandante,  e colla  intenzione  di 
rendergli  servigio,  deve  cessare,  ed  esserle  ami 
sostituita  ima  presunzione  contraria  , allorché  , 
come  nella  presente  ipotesi,  non  sia  pos-ibile  di 
ammollare  che  I*  accettazione  del  mandato  sia 
stria  determinata  da  motivi  rii  lai  genero.  Confr, 
codice  di  commercio,  art,  402,  comma  o l.l,. 
di  cceez.  ,e  . 

elulione  ricutirzli  un"rrl  tione  r»f  «rio  itn  ilat  f . «T>  mmt». 
Vcd  piuito»  o ert.  *:;3  e n-gg  (47  ' e >■!>.  di 


814  { 732  R.  (a)  e 733  ) , coiub.  803 
( 720  ). 

(usino  a che  la  successione  sia  giacca-' 
le  é lo  Stalo  non  siesi  ancor  presentalo 
per  reclamarlo,  il  curnlore  non  deve,  a 
cagione  dc'dirilti  eventuali  competenti  a 
quest  ultimo  , rendere  alcun  conto  nl- 
1'  amministrazione  (règie)  dc'dcmani.  Egli 
non  è neppure  tenuto  a somministrare  alla 
rossa  de'  depositi  alcuno  stalo  di  situa- 
zione della  sua  gestione;  eccetto  se  que- 
sta obbligazione  gli  sia  stata  formalmen- 
te imposta  dalla  sentenza  che  lo  abbia 
nominato  (19). 

3.®  Le  funzioni  di  curatore  cessano  di 
pieno  dritto  dal  momento  in  cui  le  cir- 
costanze, dalle  quali  risultava  lo  stato  gia- 
cente della  eredità  , vengano  ancor  esse 
a cessare.  Così,  ove  l'eredità  sia  reclama- 
to da  successori  irregolari,  le  funzioni  del 
curatore  cessano  anche  prima  ebe  questi 
ultimi  abbiano  ottenuta  l' i Dimensione  in 
possesso,  salvo  al  tribunale,  nel  caso  in 
cui  egli  non  volesse  accordar  loro  l'am- 
ministrazione provvisoria  della  eredità  , 
lo  affidare  tale  amministrazione  ad  un 
terzo  (20). 

Dopo  la  cessazione  delle  sue  funzioni, 


il  curatore  è tenuto  a render  conto  del- 
la sua  amministrazione  , sia  agli  eredi , 
sia  a’  successòri  irregolari  immessi  in 
possesso  della  eredità  , sia  alla  persona 
incaricata  dell'amininistrazinne  provviso- 
ria di  essa  (21).  Art.  813  (732  R.  [*)). 

Gli  eredi  ed  i successori  irregolari,  i 
quali  si  presentino  per  raccórre  l'eredi- 
tà giacente,  sono  tenuti  a rispettare  gli 
atti  fatti  dal  curatore  e le  sentenze  ot- 
tenute contro  di  lui,  purché  la  sua  no- 
mina non  abbia  avuto  luogo  fuori  dello 
circostanze  inJicate  dall' art.  811  (730), 
ed  egli  non  abbia  ecceduto  i suoi  pote- 
ri. Art.  790  (707  (c)  ) , ed  arg.  da  que- 
st' articolo. 

Se  l’eredità  fosse  stata  provveduta  di 
nn  curatore  , benché  venisse  reclamata 
da  qualche  pretendente  o esistesse  un  e- 
rede  conosciuto  , gli  alti  fatti  da  que- 
sto curatore  c le  sentenze  ottenute  con- 
tro di  lui  non  potrebbero  essere  opposte  a 
questo  pretendente  o a questo  erede  (22), 
e non  diverrebbero  neppure,  in  caso  ili 
rinunzia  da  parte  di  costoro,  efficaci  ri- 
spetto agli  aventi  diritto  i quali  , per 
effetto  di  tale  rinunzia  si  trovassero  chia- 
mali alla  eredità  (23).  Nondimeno  , la 


(19)  Confr.  nondimeno.  Rie.  ri*.  . 20  gennaio 
1907,  Sir.,  VH  , 1,  S9  ; Nancy,  29  oprile  1843, 
Sir. . XI. HI  , 2,  493. 

(20)  (.'esistenza  di  nn  curatore  ad  eredità  gia- 

cente è incompatibile  con  quella  di  un  avente 
diritto  che  reclami  qoesta  eredità.  Parigi  , 26 
marzo  1835  . Sir. , XXXV  , 2 , 282.  Civ.  cass. , 
17  agosto  1810  , Sir. , XL  , 1 , 759.  Confr.  § 
639  , testo  n.'l  , , e nota  (4) , pag.  693. 

(21)  Sotto  questo  rspporto  ancora  , la  posizio- 
ne del  curatore  differisco  da  quella  del!'  erede 
beneficiato  , il  quale  è tenuto  a render  conto 
solamente  a’  creditori  ereditari  ed  a’  legatari. 

(22;  Questi  atti  e queste  sentenze  dovrebbero 
reputarsi  non  svvenuti  riguardo  all’  avenlo  di* 
ritto  ; il  quale  sarebbe  autorizzalo  a respingerli 
puramente  e semplicemente  , vale  a dire  , sco- 
ia dover  fare  annullare  questi  alti  o far  ritrat- 
tare queste  sentenze.  Art.  1163  e 1351  ( 1118  e 
130#:.  Toullier,  IV,  396.  Rie.  rig.  , 17  novem- 
bre 1840  , Sir. , XLI  , 1 , 155.  Confr.  Rie.  Kg. , 
10  marco  1834  , Slr. , XXXIV  , 1 . 830.  — Son 
sarebbe  oeppur  necessario,  in  somigliante  caso, 
di  far  rivocare  (rapponer),  mediante  opposizione, 
la  sentenza  di  nomina  del  cocatore  : questa  seu- 
tenza  , pronunziata  sopra  ricorso  ( rtguite  ),  do- 
ta) (»)  v.  la  asta  (»  , pag.  JiJ. 

(a,  V.  la  nota  (4,  , gag.  Mg. 


vrebbe  aneti' essa  reputarsi  non  arrrnuta  riguar- 
do alle  parti  interessate.  Arg.  art.  99  e 100  (104 
e 105)  del  codice  civile.  Bauter,  Corto  di  prore- 
dura  civile  , § 140. 

i23)  Toullier,  {uopo  eir.  Dalloz.,  Giur.  gen.,p. 
Successioni,  pag.  395.  n.°  4.  Vedi  in  senso  con- 
trario: Delvincourt,  li  , p.  36;  Zacbariae,  $ 641, 
nota  (7)  (di.  Questi  ultimi  autori  si  fondano  sul 
riflesso  che,  giusta  I’  art.  785  (702),  l’erede  il 
quale  rinunzli  si  reputa  non  essere  ststo  mai 
erede.  Ragionando  in  tal  guisa  , questi  autori 
hanno  confuso  i diritti  dell’  erede  e ’t  fatto  det- 
ta sua  chiamata  alla  eredità.  La  fiozione  stabi, 
liti  dall' art.  785  ( 702)  annienta  per  certo  re- 
troattivamente i primi  , ma  non  varrebbe  a di- 
struggere il  secondo.  Ora,  siccome  appunto  od 
fatto  della  esistenza  di  un  erede  conosciuto  e 
non  rinunciente  risedeve  l’ ostacolo,  il  quale  im- 
pediva che  l’  eredità  fosse  giacente  oel  momen- 
to in  cui  essa  sia  stata  provveduta  di  un  cura- 
tore, e siccome  la  posteriore  rinunzia  di  tate  e- 
rede  non  può  distruggere  questo  fatto,  tosi  uno 
somigliante  rinunzia  non  può  neppure  produrre 
il  risultsniento  d'imprimere  retroattivamente  al- 
la eredità  un  carattere  di  giacente. 


(d;  V*  la  «»t»  !•)  - p»g  54*. 


buona  fede  de’  terzi  , che  avessero  con- 
trattato con  un  curatore  indebitamente 
nominalo  , dorrebbe  far  .piegare  questi 
principi , nel  caso  in  cui  un  errore  in- 
" > incibile  li  avessi  indotti  a credere  che 

l’eredità  fosse  giacente  (24). 

Allorché  il  curatore  debitamente  no- 
minalo abbia  fatti  atti  ne’  quali  abbia 


ecceduti  i suoi  potéri,  per  esempio,  al- 
lorché egli  abbia  venduti  immobili  del- 
* 1'  eredità  6enza  l'adempimento  delle  for- 
malità giudiziarie  prescritte  all’erede  be- 
neficiato , questi  alti  si  debbono  egual- 
mente considerare  come  non  avvenuti  ri- 
guardo all’ avente  diritto  che  si  presonli 
dappoi  per  raccòrrò  1’  eredità  (25;- 
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(21)  Avviene  in  somigliamo  caso  degli  atti 
fatti  dal  curatore  ad  eredità  giacente  quel  me- 
desimo che  avviene  degli  alti  ratti  da  un  erede 
apparente.  Confr.  § 616,  testo  n.°  5,  uote  (30)  e 
(31),  pag.  673  e 574.  Confr.  altresì  gli  arresti  ci- 
tali nella  nota  >22)  supra  , pag.  precedente. 

(23)  Quesi’avente  dritto  adunque  può  agire  per 
vìa  di  rivendicazione  contro  ì terzi  acquirenti , 
insino  a che  costoro  non  abbiano  acquistata  per 
usucapione  la  proprietà  degl’  immobili  alienati , 
senza  essere  obbligato  di  far  pronunziare  la  nulli- 
tà delle  vendite  fatte  in  loro  vantaggio.  L’opioio- 
ne  che  noi  qui  professiamo  non  è in  alcuna  gui- 
sa contraria  a quella  che  abbiamo  emessa  nel  $ 
337,  testo  e nota  (4),  I,  pag.  502,  pariaudo  del- 


le vendite  d’immobUi  fatte  dal  tutore  senza  1'tr- 
dempimento  delle  formalità  richieste  dalla  leg- 
ge. Di  fatti,  l’eredità  giacente  non  potrebb’  es- 
sere considerata  come  una  persona  morale , di 
coi  il  curatore  fosse  il  rappresentante.  Da  ntr 
altro  canto  , il  curatore  ad  eredità  giacente  non 
rappresenta  la  persona  degli  aventi  diritto  adir' 
eredità , come  il  tutore  rappresenta  la  persona 
del  minore  , vale  a dire  , in  tutti  gli  atti  dell» 
vita  civile.  Questo  curatore  adunque  non  è che 
un  mandatario  ordinario;  e per  conseguente  gli 
atti  ne’  quali  abbia  ecceduti  i suoi  polari 
bono  essere  assomigliati  agli  atti  falli  da  un 
terzo  che  avesse  agito  senza  mandato.  Arg.  ait. 
1163  (1118).  . . . 
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CORREZIONE  1)1  ALCUNI  ERRORI  CORSI  NELLA  IMPRESSIONE 
1)1  QUESTO  VOLUME. 


Pag.  73.  — La  lettera  d)  della  epigrafe  non  deve  avere  la  parer) lesi  a fianco. 

Pag.  77.  — L’  epigrafe  del  § 414  dee  cominciare  col  numero  5). 

Pag.  136,  138  e 139.  — Ciò  che  dicesì  nelle  nostre  note,  intorno  alle  oppo- 
sizioni al  matrimonio,  pongasi  a confronto  col  decreto  de' 6 marzo  1845  , per 
vedersi  in  che  esso  ha  portalo  modificazioni  o aggiunzioni  alle  disposizioni  legisla- 
tive le  quali  trovatisi  enunciate  io  tali  note. 

Pag.  300  , nota  (1).  — Si  cqrriga  la  citazione  ivi  fatta  , nel  seguente  modo  : 
§ 511  , testo  n.“  1 , 5}. 

Pag.  320.  — Al  num.  2 , col  quale  comincia  I'  epigrafe  del  $ 532  , va  so- 
stituita la  lettera  b.  L’ errore  è nel  lesto  francese. 

Pag.  500.  — Alla  epigrafe:  a.  Specialità,  in  lesta  del  § 596  , si  sostituisca 
l'epigrafe:  a.  Generalità.  L'errore  è nel  lesto  francese. 

Pag.  688  , nota  (12).  — In  alcune  copie  , nella  sesta  linea  della  detta  nota  , 
trovatisi  citati  gli  art.  756  o 757  (674  K.  ).  Si  corrigli  la  citazione  cosi  : art. 
756  ed  857  (674  B.  e 776  K.  ) 

Pag.  698  , nota  (25).  La  citazione  , fatta  nel  cominciaincnlo  di  tale  nota  sa- 
pindo il  testo  francese,  dev’essere  erronea.  Si  corriga  nel  seguente  modo:  Coufr. 
§ 638  , testo  in  /ine  c note  (22)  e (23),  pag.  691, 
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